Morphologie de ’ablatif tokharien

Georges-Jean Pinault

Summary. The internal reconstruction of the various forms of the ab-
lative in both Tocharian languages reveals that the postposition reflected
by the ablative affix -mem of Tocharian B was added to an inflected
form, which was not the form of the accusative (oblique). This con-
cealed ending of Common Tocharian goes back to the form of ablative
singular case which was peculiar to the thematic declension in Indo-
European.

§ 1. En tokharien commun, I’ablatif appartient a la catégorie des cas dits
« secondaires » (all. sekundiren Kasus), exprimés par des morphémes
qui différent des désinences flexionnelles de type indo-européen par
plusieurs traits (TEB 1, § 71, p. 78 ; § 83, p. 91): ces affixes casuels sont
indifférents au nombre; ils sont ajoutés a la forme d’oblique (accusatif)
singulier, pluriel ou duel, et non pas a un théme; ils n’apparaissent
normalement qu’une fois, et en principe a la fin, dans un syntagme
attributif ; ils sont « séparables » de la forme nominale a laquelle ils sont
affixés, ce qui se marque a la fois par leur disjonction possible et par
leur indépendance accentuelle. Ce dernier phénomene s’observe directe-
ment en tokharien B, ol les changements de timbre permettent de
repérer le déplacement d’accent (WTG, § 5, pp. 10-16; TEB 1, § 10, pp.
43-45), Dans les paragraphes qui suivent, j’ajouterai, chaque fois que
cela est nécessaire, un accent sur les formes tokhariennes, bien qu’il ne
soit pas noté dans les manuscrits. Les critéres énumérés a 1’instant
permettent de considérer que ces affixes casuels remontent en fait a
d’anciennes postpositions, dont I’adjonction n’a pas affecté le contour
accentuel du mot phonologique, constitué par la forme d’oblique,
¢éventuellement identique a celle du nominatif. En principe, les affixes
casuels secondaires ne provoquent pas de déplacement d’accent « vers la
droite » dans la forme a laquelle ils sont ajoutés, a la différence des
suffixes de pluriel, de dérivation adjectivale, et des vraies désinences,
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notamment celles de génitif singulier (B -ntse) et pluriel (B -nts, qui se
terminait originellement par une voyelle, comme le prouve indirecte-
ment la notation -ntso, cf. WTG, §4.1.e, p. 8; TEB I, §10.3, p. 44), et
¢ventuellement celles de nominatif plur. et oblique plur., e.g. ydrke
« hommage, honneur rendu », gén. sing, ydrkéntse, mais perl. sing.
yarke-sa, plur. nom.-obl. ydrkénta, dérivé ydrkésse « se rapportant a
I"hommage », ydkwe « cheval », gén. sing. ydkwentse, gén. plur. ydkwe-
mts, dérivé ydkwésse «se rapportant au cheval », mais perl. sing.
ydkwesa, kdntwo « langue », obl. sing. kdntwa (< *kintwa), gén. sing,
kéntwantse, nom. plur. kdntwa#, obl. plur. kdntwam, gén. plur. kéntwa-
mts, dérivé kdntwdsse, mais perl. sing. kdntwa-sa (< *kéntwa-sa) etc. En
ce qui concerne la place de ’accent en tokh. B, je suis la doctrine de
Krause (WTG, pp. 10-16). Pour mon propos, la théorie alternative de
Winter, selon laqueile 1’accent originellement final du mot phono-
logique subissait une remontée sur la syllabe précédente (1990, p. 372),
est simplement une autre formulation, sans doute plus rigoureuse, de la
distribution. Je rappelle que sept cas secondaires sont identifiés, dont
cing communs aux deux langues: 1. perlatif (B -sa, A -a), 2. comitatif
(B ~-mpa, A -assdl), 3. allatit (B -§(c), A -ac), 4. ablatif (B -mem, A -ds,
plus rarement -as, -as), 5. locatif (B -ne, A -am), & quoi s’ajoutent 6. un
instrumental propre au tokh. A (-p0) et dont la fonction est remplie en
tokh. B par le perlatif, 7. un causal propre au tokh. B (-), dont la
fonction peut étre remplie en tokh. A par Pinstrumental ou I’ablatif.

§ 2. Or, I’ablatif différe des autres cas secondaires précisément par le
fait qu’il ne semble pas se conformer complétement, d’aprés le tokh-
arien B, 4 la limitation du mot phonologique, support de I’accentuation,
a la forme d’oblique. Par exemple, de tokh. B ldkle, MQ Idkle (< ancien
B *ldkle) « souffrance, douleur », substantif dont la littérature bouddh-
ique offre de trés nombreux exemples, 1'ablatif singulier est ldklémem
(voir ci-aprés 3.1) avec la méme accentuation que le génitif singulier
ldkiéntse et le pluriel nom.-acc, ldklénta, voir aussi les adjectifs dérivés
ldkléssu et ldklésse (Adams, 1999, p. 543); en regard, les autres formes
de cas secondaires ont ’accent sur la premiére syllabe, puisque I’affixe
casuel n’entre pas dans le mot phonologique : sing. perl. ldkle-sa, com.
lakle-mpa, loc. lakle-ne. Le phénoméne a été relevé dans le manuel de
tokharien : « Das Ablativaffix -mem wird teils als selbstindiges, teils als
unselbstindiges Sprachelement aufgefaflt, also z.B. laklemem, neben
haufigerem Idklemem » (TEB 1, § 71, Anm. 1, p. 79). Cette description
n’est pas tout a fait exacte : en effet, dans la quasi totalité des exemples
relevés, les formes du type ldklémem, avec accent sur la syllabe qui
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préceéde Iaffixe -mem sont les seules connues. Par conséquent, on ne
peut pas parler d’une « variation » entre deux options. Les rares formes
déviantes, du type lakle-mem, peuvent s’expliquer aisément par
Pinfluence des autres formes du paradigme : dans la mesure ou I’affixe
casuel -mem partage toutes les autres caractéristiques morphosyn-
taxiques des autres affixes casuels, il pouvait étre considéré comme
loisible de rétablir devant -mem la forme « normale » de 1’oblique du
nom en cause. De telles formes, d’ailleurs exceptionnelles, relévent
d’une sorte de normalisation, qui aligne I’ablatif sur les autres cas
secondaires, en le séparant du cas primaire dont ’accentuation semble le
rapprocher, & savoir le génitif, cf. ldkléntse. De plus, la formulation
adoptée par Krause et Thomas (Joc. cit.) pourrait laisser croire que cette
particularité de I’accentuation des formes d’ablatif en tokh. B remet en
cause l’autonomie ou la «séparabilité » de D’affixe d’ablatif, qui
occuperait ainsi une position intermédiaire entre une vraie désinence,
comme celle de génitif, singulier ou pluriel, et une postposition devenue
un affixe casuel. Cette autonomie de 1’affixe B (-)mem est encore vi-
vante dans des expressions employées pour dater, connues par les re-
gistres de comptabilité de monastére: e.g. skas mefianise mem « & partir
du six (= le sixiéme jour) du mois » (PK Cp. 10.4.5, 39-43 al). La
difficulté tient au fait que 1’affixe d’ablatif se comporte exactement
comme les autres affixes casuels pour tous les autres aspects. Pour la
reconstruction de la constitution du systéme casuel tokharien, je renvoie
a Iétude de Carling (2000, pp. 370-385), ol ’on trouvera le dernier état
de la question.

§ 3. Il importe d’abord de relever les formes qui attestent le fait: il
n’existe pas encore de description systématique. Le phénoméne ne peut
pas étre rangé simplement sous les autres cas de variation entre -d- et -a-
en syllabe intérieure, comme semble I’admettre Thomas (1978, p. 160 et
n. 44). Le bilan donné ci-aprés ne prétend pas étre totalement exhaustif,
mais il résulte de 1’examen d’une grande partie des textes publiés et
inédits de trois collections : Berlin, d’aprés I’index verborum que j’ai
réalisé a partir de TochSprR(B) ; Paris, d’aprés ’index verborum tiré des
textes révisés d’aprés les manuscrits originaux ; Londres, d’aprés le
lexique fourni dans le second volume de I’édition de Broomhead (1964).
Il serait possible d’ajouter un certain nombre d’exemples, mais le
nombre de formes déja disponibles fournit déja une base suffisante en
vue d’une interprétation, puisque tous les types de thémes sont docu-
mentés. Pour les formes provenant des manuscrits de Berlin (dont les
références sont toujours précédées de la lettre B), j’ai indiqué la



251

provenance entre parenthéses (voir la signification des sigles dans
TochSprR(B). 11, p. 8); les manuscrits des collections de Paris et de
Londres proviennent dans leur trés grande majorité de la région de
Kucha. Afin de ne pas trop étendre cette énumération de formes, je n’ai
pas recherché systématiquement 1’exhaustivité dans les citations des
autres formes casuelles citées par contraste avec celles d’ablatif.

3.1. Formes de noms avec nominatif singulier en -e, oblique singulier
en -e: de antse « épaule, stade », antsemem B3(S) a8 (3x, en sandhi), en
regard de sing. perl. dntsesa B74(S) b4, 91(S) al 1, loc. antsene B74(S)
b4; de alme « trou d’eau, flaque », almemem B371(M) al, en regard du
loc. sing. almene B152(MQ) b2; de Aare « frange, bord », fremem
H149.X.4 a6; de Adatse (iydtse) « détresse », fiatsemem B361(M) a6,
PKAS10 b4, fiydtsemem B133(MQR) b3 en regard de sing. perl. fidtsesa
PKNSI12 b2, fiyatsene B31(S) b8, 32(S) b2 !, 93(S) bl, 254(MQR) al,
PKASI2] b2, PKNS36 a4; de fapre « haut», tdpremem B291(MQR)
frg.1; de tarne, MQ tdrne « sommet de la téte », tdrnemem B108(S)
b6 !, H149.44 a4, en regard de sing. perl. ‘arnesa B237(MQ) b2,
567(MQ) b3, loc. tarnene B41(S) b6, 207(MQR) a2, 367(M) b5,
580(S) ba, tdrnene B203(MQR) a5 !, 208(MQR) a2, 241(MQ) a2; de
yakne « maniére, fagon», yiknemem B282(MQ) b2, en regard de
sing. perl. yaknesa (Berlin 15x), loc. yaknene B125(MQR) b4, ydknene
B240(MQ) b4; de lakle « douleur », liklemem B267(S) b1, 295(MQ) b6
4 coté de laklemem B164(MQ) b4!; de sale « montagne », slemem
B217(MQ) b2, 239(MQR) a3, 333(MQ) b6, comme gén. sing. §lentse B
4(3) b7, 74(3) b5, 76(3) a3, 338(MQ) b7, en regard de sing. perl.
salesa B12(§) a7, 192(MQ) b3, loc. salene B577(M) b4 (prose), slene
B288(S) al ! (vers); de spane « sommeil », spdnemem B373(Qu) b3,

H149.199 b4, en regard du loc. sing. spanene B27(S) a4. On peut

joindre a cette liste les formes de duel en -ne: sur sarne, duel de sar
« main », sdrnemem B522(§) a3, en regardv de perl. sarnesa B76(S)b3 !,
426(M) a2, loc. sarnene B44(§) a5, 84(S) al, 85(5) bo, 107(S) alo,
scirnene B213(MQR) b1, 247(MQR) a4 !. ' o
3.2. Formes de noms avec nominatif singulier en -e, obl}que singulier
terminé en consonne: sur aim, obl. sing. de aiime «sol, PEISONe »,
afimamem B295(MQ) b7-8 !, aimamem B541(D) a3, comme anmantse
(Berlin 10x), en regard de sing. perl. afimtsa B18(S) b7, 19(MQ) a2',
27(S) al, 28(S) a3, 95(S) a4, 118(MQR) a3, 181_(S) b4, 182(8) al !,
251(S) as, 522(S) b5, anmsa B310(S) b3.6.!, aymisa B289(S) as,
gimisa PKAS12H a2 ; sur asc (souvent simplifié en @s), obl.‘ sing. de
asce « téte », ascamem PKAS6B b3, 6C a3, en regard de sing. Izerl.
astsa B212(MQ) al, 62(S) al!, PKNS36 a5, astsa B365(MQR) a2, dssa
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PKASI5C a5 !, assa B109(S) a5, 321(MQ) b3.4, 603(MQ) b4, loc. asne
PKAS2B a3 ; de meifi, obl. sing. de mefie « mois », mefiamem PKCp.8
all.12.12.14, comme gén. sing. mefiantse (Berlin 16x, et passim), en
regard de sing. perl. meiitsa B331(S) a2.5, mefintsa 404(S) a3, loc.
mefine B74(S) al, 75(H) b4, menne B71(5).6, 307(S) al !.

3.3. Formes de noms avec oblique singulier terminé par -o, -a, -ai: sur
katsa, obl. sing. de katso « ventre », katsamem B291(MQR) al, peut-
étre aussi B291(MQR)frg.2 ; sur kwasai, obl. sing. du substantif
signifiant « village » (*kwaso ?), K'saimem H149.337 a2, PKASSC a8,
K'saiymem PKAS18B b3, kusaimem PKCp.20.6, 34.22.24, 28.24 ! 28!,
kussaimem PKCp.9.1.2, 204!, 344.6! 8.10! 12.16, 28.13! 15!, en
regard de sing. all. kwasais PKAS16.3 a6, loc. kwassaine, B295(MQ)
a2, PKCp.36.11 !, kwasaiyne PKCp.22.3 !, 38.36 ; sur palsko, MQ
palsko « esprit, pensée », pélskomem B5(S) a5, 8(S) bl, 203(MQR) al !,
282(MQ) al, 365(MQR) al, 394(MQR) b6 !, 549(S) b4, PKASGE b,
ASI171 b3, comme le gén. sing. pdlskontse (Berlin 20x), le pluriel nom.-
obl. pdlskonta (Berlin 12x), en regard de sing. perl. palskosa (Berlin
22x), all. palskos B41(S) al, 52(S) bS5, 375(M) b2, com. palskompa
B220(MQR) b3, 377(M) a4, loc. palskone (Berlin 16x) etc.; sur pyapyai,
obl. sing. de pyapyo « fleur », pyapyaimem B300(M) a2, en regard de
perl. sing. pyappyaisa B273(MQ) b3, et des adjectifs dérivés pyapyaisse
(Berlin 4x), pyapyaitstse, obl. sing. masc. pyapyaicce (Berlin 3x) ; sur
maiyya, MQ malyya obl. sing. de maiyyo « force », maiyyamem B1 1(5)
a8, en regard de sing. perl. maiyyasa B93(S) b6, maiyasa B263(MQR) .
b4, meyyasa B274(MQ) b2, loc. maiyyane B22(§) a6 !, 31(S) bs-6,
243(MQ) a2, 345(M) a5, adjectif dérivé maiyyatstse B 290(D).6 et
passim, obl. sing. masc. maiyydcce (fréquent); sur yamai (< *ydmai),
obl. sing de ymiye, ymiye «marche », imaimem B588(MQ) b7; sur luwa,
obl. sing. de luwo « animal, béte », lwamem H149.add.8 b6, cf. gén.sing.
Iwantse B74(S) a4, adjectif dérivé lwaniie (Berlin 3x).

3.4. Formes de noms avec oblique singulier terminé par -i ou -u: sur
kalymi, obl. sing. de kdlymiye « direction », kdlymimem PKAS13D b8,
par contraste avec sing. perl. kalymisa B112(S) b5, 375(M) a5, b5 !,
517(M)frg.1b !, 2b, 523(S) a8 !, PKAS5C a5, 6B a3, 131 b6, NS26 b3,
all. kalymis B3(S) a4, loc. kalymine PKAS17A bl !; sur ytari, obl. sing.
de ytarye « cheminy, ytarimem B330(S) a3, en regard de sing. perl.
ytarisa BZS(S) a5, 29(S) a7. b4, 30(S) a7 !, all. ytaris B330(S) bl, loc.
ytarine B88(S) b3, 212(MQ) a5, 239(MQR) al, 346(M) bl; sur wastsi
«vétement » (substantivation de Pinfinitif de wds- « revétir »),
wdstsimem H149.X.4 b5, comme le gén. sing. wdstsintse, ibid., voir
aussi wdssintse PKAS18B a4, Cp. 19.9; sur sanu « danger », sniimem
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B383(S)frg en regard du loc. sing. sanune B79(5).6 et du plur. sniznma
B44(S) a6. Si I’on attribue une valeur déterminante a la notation de
voyelle longue comme marque de ’accent, on ajoutera rekimem
H150.110 a2, de reki « parole », a coté de rekimem B65(S) a4, 78(3)
b5 !, 551(M) a3, cf. sing. perl. rekisa (Berlin 10x) et loc. rekine B183(S)
b4, 197(M) bl.

3.5. Formes de pluriel « alternant », terminées en -a (< tokh. com. *-
/al) : sur drwa, plur. de or « bois », arwamem PKAS8C a6, cf. gén. plur.
arwats B100(S) a3 ; sur lwdsa, MQ Iwasa, pluriel de fuwo « animal,
béte », lwasamem B40T(MQR) b2-3, en regard du gén. Iwasamts
B575(MQ) a3, lwasantso B46(S) a7, lwasats B220(MQR) bl !, lwasats
B88(S) b2, 571(MQR) b2, du loc. wdsane BI179(S) bl, 575(MQ)
b1.3.4-5, lwasane B136(MQR) b4-5 !, 284(MQ) b3, de I’adjectif dérivé
lwasdsse B574(MQ) b2; sur $amna, MQ Samnd « gens», plur. de
saumo, Samnamem B60(§) b2, samnamem PKAS7G a2, par contraste
avec gén. samnamts (passim), perl. samnasa B91(S) b6 !, 359(Qu) a5-
bl !, all. samnas Bl6(S) al, com. samnampa PKASI63 b4 !, loc.
samnane B30(S) b4, 46(S) a8 ! ! , 47(S) b8 1, 64(S) a2 ; sur stana, plur. de
stam «arbre », stanamem BS576(MQ) a2 Hadd. 149 51 b5, comme
gén.plur. stanamts B3(S) a7, en regard du perl. stanasa B90(§) a2,
275(MQ) a3 !; sur ptanma, pluriel de pat «stiipa», ptinmamenm
B365(MQR) bl; sur rdnkonta, pluriel de tranko « péché », trirnkontd-
mem B275(MQ) b6; sur yakwa « poils, toison », pluriel de yok, yakwa-
mem PKAS8C b7; sur ypomna, variante de ypauna, pluriel de yapoy
«pays », ypomnamem B110(M) a7, en regard du loc. ypaunane (Berlin
13x); de sdrwana, plur. tantum « visage », sdrwandmem B358(M) a6,
405(M) b3, H149.45 b3, en regard du com. sdrwanampa B518(MQ) a3,

3.6. Formes de noms (ou pronoms) terminés en consonne ou en semi-
voyelie: de okt « huit », oktamem B192(MQ) a4, en regard de ’adjectif
dérivé oktatstse (passim) « octuple », obl. sing. masc. oktace, nom. sing.
fém. oktatsa, etc.; de ost « maison», ostamem, forme de la prose
étendue en partie aux vers, B20(S) b7, 23(5) b6, 30(3) bl !, 33(S) a8,
69(S) b3-4 !, 107(S) a5, 108(S) a2-3 1, 3-4 1, 4. b1, 230(MQR) al-2 !,
369(M) a2!, 372(M) b3, 384(S) a4, 391(MQ) b6, 401(S) a3, 536(D)
b2 !, 626(X) b6, H149.153 a2, PKCp.8 b3, vs. ostmem, toujours dans
des passages versifiés (31x dans les mss. publiés de Berlin), en regard
d’all. ostdisco B49(S) a6 1, ostas B23(S) b3, loc. ostne, osne (passim); de
koym « bouche », koynamem B86(MQ) b2.3, 88(5) al, 207(MQR) b1 !,
361(M) a3 !, 576(MQ) a6.7, dans des passages en prose, en regard de
koynmem dans un passage versifié, B19(MQ) b4; gottarmem
B350(MQR) b3, comme gén. sing. kottarntse B361(M) b6, en regard du



254

perl. sing. kottdrsa B531(D) a4, de gottrd B351(MQR) al, 597(MK) a4,
B81(S) bl !, 88(S) b2 !, 160(MQ) a4, 161(H) al, 370(M) b4, H149.304
al, PKASI7D b3, 171 a5, fiisamem BS31(D) a2 (prose), fiismem
B86(MQ) b4 (vers), en regard du perl. (avec assimilation) 7iissa B27(S)
b4, 90(S) a5, 107(S) a9, b2, 547(3) b3, Aisa B107(S) bl, de I'all. Adsdsc
B339(MQ) al, #ds B23(S) b6, du com. Aisdmpa B352(Qu) b4, 372(M)
a3, du loc. 7iisne B89(S) b2, de I'adjectif dérivé fisasse B109(S) b4; de
fiyas (ids) « désir», fiyasamem B7(S) a2 !, en regard du perl. sing.
fidssa B231(MK) b3, 286(S) b4, fiyassa B231(MK) bl, 408(S) b3; de
tarkéir « nuage », tirkarmem B16(S) al ! 2, PKASI7K b3 !, NS23.2
b2 !; de pawar, puwar « feu», pwarmem B100(S) b2, 273(MQ) a3,
comme le gén. sing. pwarntse B108(S) b9, 497(S) a5, en regard de sing.
perl. piawarsa B33(S) bS, pawarsa B339(MQ) b7, puwarsa B295(MQ)
a2, pwarsa B46(S) b3, all. puwards B109(S) b5 !, loc. piiwarne B
368(Qu) b2 !, puwarne B100(S) a5 ! (noter que dans ce paradigme, la
place de I’accent sur la premiére syllabe est souvent notée par la graphie
longue dans pawar); de maskw « difficulté », maskwamem B333(MQR)
al !, H149.add.114 b4, mais mask“mem B139(MQR) a4 ! (vers), en
regard de loc. sing. mask”ne B127(MQR) b2 (vers), perl. plur. maskw-
dntasa B259(MQR) a3, adjectif dérivé maskwatstsai B305(S) a3 !; de
yapoy « pays », ypoymem B18(S) a2, 20(S) b6 !, 52(S) a3, 79(5).4 !,
81(S) a3, 589(8) a3, PKASI3E a2.6, Cp.37.45, yipoymem B419(M)
a2 !, comme gén. sing. ypoyntse B394(MQR) b5, PKNS32 a6 !, ypoytse
B52(S) a3, 86(MQ) a5, PKAS17J b5.6, en regard du loc. sing. yapoyne
B3(S) a7, 81(S) b2, 88(8) b6, 404(S) a7, 424(M) a3 !, plus rarement
ypoyne B93(S) b5, 428(M) b6.7, sans doute sous l’influence de
ypoymem; de lem «cellule» (emprunt de skr. /ayana- par un in-
termédiaire moyen-indien), lenamem B5(S) b3 !, H149.add.8 bl,
H149.add.134 b6, comme gén. sing. lenantse B329(S) a3 !; de lyam
« lac », lymamem H149.309 a2, mais lyammem B296(D) b4-5, probable-
ment influencé par le loc. sing. lyamne B154(H) b2, 296(D) b3; de
wamer « joyau», wmermem B365(MQR) b3 !, en regard du pluriel
wmera ; de war, MQ wdr « eau », wdrmem B273(MQ) a3, en regard de
sing. perl. warsa B 167(MQ) bl !, 221(MQR) al. b4, 510(MQ) b1,
wdrsa B 229(MQR) a3, varsa B499(MQR) a3.5. bl-2!, all. wars
B29(S) a6, com. wardmpa Stein Ch. 00316a bl.2, loc. warne B3(S)
b7 !, 154(=H.149.22) b2, 355(M) b5 !, 407(MQR) a7, 432(S) b3; de
Serkw (Serk) « corde », Serkwamem PKASSEC b2, en regard de sing. perl.
serksa B277(MQR) al, loc. Serkne B41(S) b6, 153(MQ) a4; de saul
«vie », Saulamem, forme de la prose, B81(S) a5, H149.234 ad, par
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contraste avec Saulmem en vers, B227(MQR) a2, cf. sing. perl. Saultsa
(Berlin 17x), com. Saulmpa B3(S) b4-5! solimpa B496(MQ).3, loc.
Saulne B3(S) a5, 23(S) a6, 281(MQR) al, 299(M) a3, 384(S) b4, et les
adjectifs dérivés Saulassu (passim) et Saulasse (passim); de sarm
«cause », sdrmamem B149(MQ) a515.6.616. bl, 152(MQ) a4-5!,
156(MQ) a4, PKASG6E b3, NS28 bl ! (mais sarmmem metri causa en
PKAS6B b4, a la fin d’un segment métrique de 4+3 syllabes),
sdrmdmem B148(MQ) a3, comme gén. sing. sdrmantse B151(MQ) b2,
en regard du perl. sing. sarmtsa (Berlin 21x, et passim), MQ sdrmisa,
sdrmisa (Berlin 15x, Paris 3x) ; de sank « communauté » (emprunt de
skr. samgha-), sankamem B329(S) bl, PKASI8B a3 !, comme le gén.
sing. sankantse B42(S) a7, 57(S) b3 (et passim), en regard de sing. perl.
sanktsa B296(D) a6, sanksa B479(MQ).1, all. sarnkds B538(D) a4,
sankis B433(MQ) 21.24.26.28.31, sankdsco B42(S) al!, com.
sankdmpa B5(S) a2, 16(5) a2!, 22(S) a7, 109(S) a8, 408(S) al,
517(MK) a4, loc. sankne B12(S) b4, 36(MQ) a2, sanne B334(MQ) a3.7.
b2.6.

3.7. Formes tirées d’adverbes : sur aldm « autrement, ailleurs », alan-
mem B14(S) a6, 31(S) a2. b2, 48(S) a4 !, 50(5) a7!, H149.45 b2,
alammem B3l(§) b6, alinmem B128(MQR) a2; ausamem « de haut »
B432(S) al, 510(MQ) bl, ce dernier passage étant de maniére assurée
en prose, en regard de la variante ausmem B71(§).4, en vers; synonyme
omsamem H.149.290 b3, en prose, en regard de omsmem B203(MQR)
a5 1, 518(MQ) b6, PKAS6C a5, dans des passages versifiés; de parna
«dehors », pdrunamem B282(MQ) b7, en regard de Valiatif parnas
B366(S) b6, pdrnasc B255(MQ) a5; de postim « aprés, derriére »,
postanmem B4(§) al, 282(MQ) b5, 324(M) al, 358(M) a4, en regard
des formes refaites d’aprés la forme de base, cf. postdmmen
BI147(MQR)frg.2 bl, postinmem B217(MQ) b2-3, 385(S) a4; sur
wrattsai « contre, a enconfre », wrdttsaimem PKAS15H a3 ; sur
enenka « & V'intérieur, dedans », enerkamem H149.add.27 al, PKNS24
a3, cf. adjectif dérivé enenkdiifie « intérieur »; sur jior « en-dessous,
sous », fioramem B329(S) al, H150.46 a3; sur naus « avant, antérieur »,
nausamem B378(M) b2, 511(S) a3, PKCp.32.8, 36.30 130, naussamem
B577(M) al, cf. 'adjectif dérivé nausarifie « antérieur » (passim). Au
type des formes dérivées d’adverbes en -dm, on peut joindre wesanmem
B107(S) a8, PKCp.37.8! et yesanmem B108(S) a6, dérivés respec-
tivement des formes wesdm, yesdm, qui servent de génitif aux pronoms
personnels de 1° plur. wes et de 2° plur. yes, cf. tokh. A wasdm et
yasdm, a coté de wesi, wesdii et yesi, yesdn (cf. TEB 1, § 262, p. 162;
Van Windekens, 1979, p. 264); pour wes, la forme tirée directement
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de Toblique est wesmem B107(S) b7; comparer com. wesdmpa
B573(MQR) al, wesdmmpa B108(S) a5!, PKCp36.31, loc. wesne
H149.add.37 a2, PKAS17H a4 !, wesdmne B107(S) al0. Pour yes,
comparer perl. yessa B82(S) a2, yessak B27(S) b3, all. yesdsc B81(S)
al, yesis B7(S) al.

§ 4. Ce relevé prouve que le phénomene appartient au tokh. B standard,
celui des manuscrits de la région centrale (S = Soréuq) et de la région
orientale (S = Singim, M = Murtugq, etc.), et qu’il apparait aussi dans les
manuscrits « occidentaux », de la région de Kucha (MQ et MQR). De
fagon purement descriptive, on pourrait observer que I’affixe casuel B
-mem semble « attirer » P’accent sur la syllabe immédiatement antéri-
eure : cela est évident dans les mots qui comportent deux syllabes a
I’oblique. Dans les monosyllabes terminés par consonne, tout se passe
comme si une voyelle apparue entre {a consonne finale et le /m/ initial
de laffixe avait recu l’accent, d’ou, pour l’ablatif sing. de ost
« maison », ostdmem < *ostd-mem, etc. Néanmoins, le plus souvent, les
groupes consonantiques en question ne présenteraient pas de difficulté
particuliére de prononciation, en sorte qu’il semble impossible d’inter-
préter cette voyelle précédant I’affixe d’ablatif comme le résultat d’une
anaptyxe. De fait, une forme du type ostamem, avec syllabe médiane
ouverte, subit une syncope réguliére en contexte métrique de la voyelle
accentuée de cette syllabe (cf. Winter, 1990, pp. 373-378, 381), d’ot la
forme parfaitement viable, et bien attestée dans les passages versifiés,
ostmem. Cette approche par 1’anaptyxe serait évidemment exclue pour
les formes du type tdrkarmem (de tarkdr « nuage ») ou postanmem (de
postdm « apres, derriere »). On peut vérifier 4 nouveau que la graphie
d’une voyelle longue était souvent employée, sans que ce soit une
norme orthographique générale, pour noter ’accentuation des thémes en
-ieten-u (TEB 1, p. 44), voir des exemples aussi dans la catégorie 3.4.
Le caractére régulier du phénomeéne est encore prouvé par son extension
indue a des formes sous-jacentes en trois syllabes, notamment au pluriel
en -a (< *-4, i.e. /a/ ouvert), cf. sous 3.5, trankontamem (trinkonta),
sdrwanamem (sdrwdna), et aussi dans les adverbes, cf. sous 3.7,
enenkamem (enerka). Ces formes ont certainement pour modele les
formes sous-jacentes en deux syllabes, du type arwamem (arwa), Iwasa-
mem (lwdsa), standmem (stana), etc. La graphie de la voyelle longue
devant I’affixe était originellement justifiée par I’accentuation de la
syllabe, dans arwdmem comme dans IGklémem ou maiyyamem. Mais la
norme graphique a tendu a généraliser cette notation a toute syllabe /a/
précédant I’affixe d’ablatif, indépendamment de la place de 1’accent, qui
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devait étre sur la deuxieme syllabe dans les formes comme trdnkonta-
mem, etc.

§ 5. Le probléme de la « position » de ’affixe d’ablatif du tokharien B
n’a pas fait I’objet d’un examen spécifique. La seule tentative d’explica-
tion est due a Klingenschmitt (1994, pp. 323-324), mais elle repose sur
la description trés parcellaire, et en partie inexacte (§ 2) du manuel de
tokharien. Ce savant admet que les postpositions & I’origine des affixes
casuels pouvaient constituer avec le nom de base un « groupe de mots »
(Wortgruppe) avec un seul accent, en ’occurrence sur la derniére
syllabe du nom en question, soit */dklé-men, et que cette construction
différait de celle d’un syntagme, dans lequel les deux mots indépendants
gardaient leur accentuation propre, soit */dkle-mén (selon ma notation).
Cette hypothése semble entiérement ad hoc, car la plupart, sinon la
totalité, des affixes casuels du tokharien remontent a des postpositions,
et I’on ne voit pas pourquoi le passage du « syntagme » au « groupe de
mots » (si tant est que cette notion soit définie de maniére indépendante)
se serait imposé seulement a l’ablatif. Si I’on comprend bien, le
morphéme d’ablatif serait plus étroitement « uni » a la forme du nom
auquel il est ajouté, mais cette idée reste en I’air, puisque, dans tous ses
emplois, ’affixe d’ablatif se comporte comme les autres affixes casuels,
Comme nous I’avons rappelé (§ 2), il reste séparable, comme on {’attend
pour une ancienne postposition. Si tokh. B ldklé-mem est ainsi accentué,
c’est simplement parce que la forme a laquelle fut ajouté I’affixe
d’ablatif -mem comportait déja trois syllabes, et était accentuée, comme
on I’attend, sur la deuxiéme syllabe. Autrement dit, la structure sous-
jacente de Iiklémem est /ldklix-men/, qui est dissimulée par la con-
traction des deuxiéme et troisieme syllabes, dont le vocalisme est noté
ici par x, afin de ne pas préjuger de ’analyse complete. On peut im-
médiatement franchir un pas de plus, en posant que la premiére voyelle
était la voyelle du théme, dans un nom thématique, suivie d’un élément
dont la voyelle, qui ne provoquait pas de changement de timbre, était
-d-. Ce timbre vocalique est le seul que nous puissions choisir, puisqu’il
se retrouve dans les thémes terminés par consonne. Dans les noms
héritiers des noms thématiques, et dans les noms qui s’y sont agrégeés, il
s’est produit une contraction en proto-tokh. B, de *-¢-d- > -é-. Dans les
autres thémes terminés par voyelle, un processus analogue s’est produit:
*-f-¢i- > -I~ (éventuellement noté -7-), *-y-g- > -ii- (éventuellement noté
-#-), *-a-d- > -a- (i.e. /af). Cet élément est également présent dans les
thémes qui sont apparemment terminés en consonne. En fait, deux cas
sont a distinguer : 1) 11 s’ajoute & un théme terminé effectivement par
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consonne en tokharien commun, e.g. *wdr-d- sur proto-tokh. B *wdr (>
tokh. B war) « eau », d’oll *wdrd- syncopé en *wrd-, puis adjonction de
I’affixe, d’ou /wrid-men/ noté MQ wdrmem, ou bien adjonction de
’affixe, *wdrd-men, puis syncope en syllabe ouverte non accentuée,
d’ou MQ wdrmem ; *puwar-d- sur *puwar « feu » (> B puwar, noter la
graphie pawar), forme normalement accentuée sur la deuxi¢me syllabe,
d’ou *puwar-d-, puis adjonction de affixe, d’ou *puward-men > pwar-
mem, avec syncope réguliére. On peut adjoindre notamment a ce groupe
I’ensemble des formes de base terminées par /n/, rangées sous 3.7. Mais
la forme sous-jacente de koym « bouche », apparemment terminé par
nasale, était en fait /koynd/, cf. d’ailleurs le pluriel koynuwa. Ce nom
appartient 2 la catégorie suivante. 2) L’affixe s’ajoute a un théme dont la
forme sous-jacente comportait encore,  I’époque, une voyelle destinée a
disparaitre ultérieurement, notée par convention -d, e.g. *ostd (> ost)
« maison », d’ou ablatif sing. *ostd-d-, qui regoit normalement 1’accent
sur la deuxiéme syllabe > *ostd-d- > *ostd-d-, puis ajout de I’affixe et
contraction (*-d-d- > -d-) > *ostad-men > ostamem. Ce stade inter-
médiaire *-d-d- avec une premiére voyelle support de 1’accent est
indirectement prouvé par les graphies MQ du type sdrmdmem, ou
’accent n’a pas encore provoqué de changement de timbre (soit *-d-d- >
-d-), a la différence des formes standard du type sdrmamem. Pour les
mots de la deuxiéme catégorie, la présence de cette voyelle finale, nor-
malement amuie en finale absolue, est prouvée par d’autres formes, no-
tamment par les dérivés adjectivaux et les formes de pluriel, quand elles
existent.

§ 6. Si nous cherchons une origine indo-européenne a un tel morphéme,
dont la forme est associée & une contraction aprés théme en voyelle, et
dont la fonction est celle d’ablatif, il est difficile de ne pas songer a la
séquence d’ablatif singulier thématique, reconstruite traditionnellement
comme *-0d : lat. -6, arch. -od, celtibére -uz (cf. Villar, 1995, pp. 15-16,
24, 29, 30), gr. -w (cf. dor. delph. foxw, lacon., crét., corinth. rovrw,
crét. Twde, etc.), myc. -o (cf. Hajnal, 1995, pp. 247-275), véd. -at, av. -dt,
v.perse -4, toutes formes qui peuvent reposer sur indo-eur. *-6d ; mais
en baltique et en slave, ou cette finale d’ablatif a servi a ’expression du
génitif, on trouve des formes qui ne doivent pas (ou ne peuvent pas)
remonter 4 la méme séquence : lit. -0, lett. -a (< balt. *-a, qui ne peut
pas étre issu d’indo-eur. *-G) et v.sl. -a (qui peut refléter *-a, en
concordance avec le baltique, aussi bien que *-5). Comme il est dés-
ormais admis, cette finale repose sur la contraction d’une séquence
*-oH.ed. Le caractére originellement bi-syllabique de cette finale et sa
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contraction tardive aprés amuissement de la laryngale sont prouvés par
la scansion /-aat/ de véd. -at dans le RV (cf. Amold, 1905, § 151, p. 99),
par ’intonation douce de la voyelle de la finale de génitif singulier
thématique en baltique (cf. Stang, 1966, p. 44) et d’ablatif singulier
thématique (attesté notamment dans des adverbes) en germanique
(Streitberg, 1896, pp. 183 et 229-230). En avestique, la finale -a¢
présente la forme -daf uniquement devant la particule enclitique cd (<
*-adt-cd), mais ce phénomene doit résulter d’une autre cause (a chercher
dans le souci de différencier cette finale d’avec la séquence proche -dca)
que le caractére bi-syllabique hérité de la séquence en iranien, car la
séquence n’est jamais scandée en deux syllabes dans les textes
métriques en avestique ancien, 3 la différence du védique ancien (cf.
Hoffmann-Forssman, 1996, pp. 71 et 119; de Vaan, 2003, pp. 116-118).
L’idée que la voyelle longue de la finale d’ablatif singulier thématique
repose sur une contraction, éventuellement d’une désinence et d’une
postposition, est déja ancienne (cf. Kappus, 1903, p. 14), méme si elle
était exprimée dans une formulation pré-laryngaliste (cf. Brugmann,
1911, p. 164; Wackemagel-Debrunner, 1930, pp. 94-95, Szemerényi,
1990, pp. 194 et 197, ouvrages ot l'on trouvera la bibliographie
antérieure). Deux problémes subsistent : 1) le timbre (ou le numéro) de
la laryngale en question, puisque les formes du baltique et du slave
présupposent (de fagon certaine pour le baltique) une finale *-Gd (cf.
Vaillant, 1958, p. 30); 2) le caractére sourd ou sonore de "occlusive
dentale finale. Pour le second point, je suivrai la reconstruction en
faveur d’une occlusive dentale sonore (déja adoptée par Brugmann, Joc.
laud)), qui peut s’appuyer sur le fait que I’élément *-ed est vrai-
semblablement d’origine pronominale, avec la valeur d’ablatif, cf. véd.
mdd, asmdd, tvdd, etc., lat. méd, téd, etc. (Schmidt, 1978, pp. 94-103).
Ce transfert s’est produit, comme on sait, pour d’autres désinences de la
déclinaison thématique. Sur le premier point, je n’ai pas de solution
nouvelle a proposer. Stang a exposé trés clairement (1966, pp. 44 et
181) P’argument en faveur d’une reconstruction *-ofed > *-oad,
contracté ultérieurement en *-G(d), en modemisant (au moyen de la
laryngale) I’idée antérieure (cf. Fraenkel, 1950, p. 78) d’un timbre
vocalique de contraction alternatif de *-6d garanti par le grec, ’italique
et le celtique. Mais la reconstruction *-oH,ed entraine plusieurs dif-
ficultés : rien ne prouve que le résultat attendu *-oHad > *-oa(d)
aboutisse effectivement, par prédominance du timbre /a/, a la voyelle
longue *-a(d) exigée par le baltique; de plus, la présence de la laryngale
en question est difficile a justifier, et semble entiérement ad hoc (4
moins de poser ’addition & *-o- d’une postposition *-Hset/d, dont
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’existence méme reste a démontrer). La séquence est posée par certains
auteurs sous la forme *-o-(H;)ad (ainsi Hajnal, 1995, pp. 269 et 271 n.
352), ce qui semble impliquer une postposition. Une séquence *-0-H,
pourrait s’expliquer comme une finale de collectif de thé¢me en *-o-,
mais on comprend mal pourquoi seul I’ablatif singulier thématique serait
basé sur une forme de collectif. En ce qui concerne le baltique (et
éventuellement le slave), on a proposé aussi (cf. Vaillant, 1950, p. 112,
suivi par Szemerényi, 1957, p. 102) d’expliquer le produit *-a(d) <
*.ga(d) de *-o(H)ed, quel que soit le numéro de la laryngale (qui
d’ailleurs ne joue aucun role dans I’hypothese), par I'influence du
vocalisme balt. -a- des noms thématiques, nom. sing. -as < *-o-s, etc. et
par le parallélisme avec le génitif sing. des féminins, lit. -os, également
d’intonation douce, < *-d@s < *-gas issu, en formulation laryngaliste,
&’indo-eur. *-eH,-es (sur ce dernier point, voir Stang, 1966, p. 197). Par
conséquent, le vocalisme singulier du baltique n’est pas en soi une
garantie du timbre de la laryngale intervocalique avant la contraction;
d’ailleurs, le témoignage du baltique, comme celui du slave, reste trés
incomplet, si on le considere seulement pour lui-méme, car il ne garantit
pas non plus la présence d’une consonne (*-#/d) aprés la séquence
vocalique: simplement, celle-ci n’est pas exclue par le traitement des
consonnes finales. Cependant, la reconstruction *-oH,ed n’est pas
universellement acceptée, bien qu’elle soit retenue par divers auteurs
(Hollifield, 1980, p. 24; Beekes, 1995, p. 192). Elle permettrait, sur le
plan morphologique, d’expliquer la finale comme une recaractérisation
de la finale d’instrumental *-0-H;, au moyen d’un morphéme d’origine
pronominale, afin de donner & la déclinaison thématique un ablatif
distinct du génitif. De fait, en dehors de la déclinaison thématique,
génitif et ablatif sont restés confondus, et sont exprimés au moyen de la
désinence alternante *-s/-es/-os. 1l est possible, mais non certain, que
cette désinence (ou suffixe adverbial) *-(e)d soit reflétée aussi par
I’instrumental hittite en -, connu sous les formes -t(a) et -it/-ét (cf.
Melchert, 1977, pp. 458-471; 1984, p. 98). On peut d’ailleurs se de-
mander si la distinction entre instrumental et ablatif était pertinente pour
des morphémes originellement adverbiaux, et non désinentiels au sens
strict (cf. Josephson, 1966, pp. 136-138, 141-142). La question de
Porigine ultime de la séquence complexe *-oH ed dépasse le cadre de la
présente étude, et ne nous retiendra pas davantage.

§ 7. 11 nous suffit de tester la compatibilité de cette reconstruction avec
les faits tokhariens. De fait, si nous faisons abstraction pour le moment
de la consonne finale, le développement d’indo-eur. *-oHe(d) en
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tokharien commun a suivi une ligne assez prévisible, si ’on compare
des séquences de départ qui présentent certains points communs. Une
premiére possibilité de développement paralléle est fournie par la
désinence de duel animé *-H,e, qui doit étre reconstruite, de préférence
a *-H;, pour expliquer plusieurs formes: ’évolution *-Hye > *-yii donne
Pexplication directe du duel tokh. B pai- A pe-, recaractérise en B paine
A pem « les deux pieds »: *pdd-H,e (cf. gr. 7dde, et v. lit. -e comme
finale de duel, cf. Stang, 1966, p.222; Hilmarsson, 1989, p. 69) >
*peedyd > *peeyyd > B pai-, monophongaison dans A pe- (Hilmarsson,
1989, pp. 13 et 95). Ce scénario est de loin préférable a celui qui
suppose une forme *pod-iH;, avec la désinence de duel neutre (Ringe,
1996, p. 28), car le nom *péd- « pied » n’était pas un neutre, mais un
nom d’agent masculin. Si nous étendons ce scénario vérifié pour le type
*-C-Hje aux séquences du type *-V-He, il est trés probable que la
méme évolution *-He > *-yd se produisait, ou bien que la voyelle *-e-
ait dégagé une semi-voyelle palatale comme substitut du glide succédant
a la laryngale, soit *-oHe- > *-0.e- > *-eyd-. Ensuite, yod inter-
vocalique s’est affaibli, ce qui a entrainé la contraction des deux
voyelles, a partir d’une séquence intermédiaire *-ce.d-. La contraction de
deux voyelles par dessus la semi-voyelle palatale est rendue tres vrai-
semblable par plusieurs exemples (cf. Hilmarsson, 1989, pp. 24-28;
Katz, 1997, pp. 66-69; de fagon plus sceptique, Ringe, 1996, pp. 52-55).
Parmi les exemples possibles, nous trouvons d’autres finales de duel. En
particulier, le duel B -e de noms thématiques, représenté par B Aakre-ne
«les deux dieux, le couple de dieux » (i.e. le dieu et son épouse), erkwe-
ne « deux hommes » (deux disciples du Buddha) remonte a tokh. com,
*-@ > B -e, recaractérisé par la marque du duel -ne, d’origine pro-
nominale. Il n’est pas trés convaincant d’y voir I’extension au masculin
d’une finale originelle de duel thématique neutre, soit *-0-iH; > *-a@ydi >
*-e par contraction (Hilmarsson, 1989, pp. 47-50), car rien ne prouve
que tokh. B jiakte A Akdr < tokh. com. *fidkte « dieu » soit un ancien
neutre. Une autre possibilité, envisagée par Hilmarsson (1989, p. 34) et
reprise de maniére plus ferme par Malzahn (2000, p. 50), consiste & voir
dans *-e le produit de *-o(-H,), avec chute réguliére (loi de Kuiper) de
laryngale finale a la pause, comme on [’attend au vocatif: B iiakte(-ne)
serait donc issu du vocatif duel masculin de noms désignant des
personnes, avec extension plausible au nominatif duel. Cette explication
est recevable, et je suis prét & ’adopter pour les substantifs. Mais elle ne
saurait rendre compte du morphéme de duel B -ne A -m < tokh. com.
*-nee (TEB 1, § 68, p. 77), qui sert d’abord a recaractériser des formes
héritées de formations indo-eur. de duel, puis qui devient une des
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marques du duel. On ne peut pas expliquer cette forme, qui repose cer-
tainement sur une forme de duel du pronom démonstratif *ro-, comme
I’extension du vocatif duel, car elie s’applique a toutes sortes de noms.
Il semble difficile, car sans appui indépendant, de tirer tokh. com. *-ne
d’une forme *no-H; > *nd, a moins de poser une régle spéciale pour les
monosyllabes : d’une maniére générale, indo-eur. *-¢ final évolue par
fermeture > *-u, qui disparait par un intermédiaire *-d, si aucune force
analogique ne rétablit la voyelle finale. De plus, la finale de duel *-& >
tokh. A -a (B -¢) de ce morphéme *-ne se retrouve dans tokh. A tim-a-si
(A318 a7), adjectif dérivé du duel #tim du pronom démonstratif sim.
Pour cette raison, Hilmarsson (1989, pp. 40-41) a proposé de tirer *-e,
dans le morphéme *-ne comme dans le type B Jiakte(-ne), du duel
thématique neutre *-0-iH, > *-eeyd > *-ce par contraction en position
intérieure. J'admets la méme évolution phonétique a Pintérieur du
tokharien (sans tenir compte de I’accent), mais avec un point de départ
différent: un duel masculin *-0-H,e > tokh. com. *-@yd, avec géné-
ralisation préhistorique de la méme désinence *-H,e prise aux noms
athématiques. Le morphéme de duel B -ne A -m est indifférent au genre,
mais il n’est pas nécessaire de privilégier a ’origine le neutre comme
une sorte de genre « intermédiaire ». L’extension de cette désinence de
duel *-He est apparente dans de nombreux mots. Par exemple, nous
pouvons décrire ainsi la préhistoire de tokh. B pdrwane, A pdrwam
« sourcils », évidemment apparenté & véd. bhrii-, gr. d¢pig, lit. bruvis,
etc. (Van Windekens, 1976, p. 366 ; Adams, 1999, p. 374): la forme a
expliquer, recaractérisée par *-nee, était une ancienne forme de duel de
ce prototype, qui aboutissait & tokh. com. *pdrwa. 11 suffit de poser (en
reformulant un peu la démonstration de Hilmarsson, 1989, pp. 73-74)
*(H3)bhruH,-H e > *prwayd > *pdrwayd > *pdrwa.d > (contraction) >
*pdrwd. Nous retrouvons les deux phénomeénes (1. *-H,e en début de
syllabe > tokh. com. *-yd, 2. contraction de voyelles aprés amuissement
de yod intervocalique) qui peuvent servir a expliquer la finale d’ablatif.

§ 8. Les exemples cités suffisent pour notre propos. Si nous admettons
que la finale *-0Hed des noms thématiques indo-eur. est reflétée en
tokharien commun par *-@(y)dC, a déduire de I’accentuation de I’ablatif
sing. ldklé(-mem) des noms du type B ldkle (< tokh. com. */dkice < indo-
eur. *Jug-lo-, cf. Van Windekens, 1976, p. 254 ; Adams, 1999, p. 543),
il s’ensuit que les autres noms qui présentent la méme distribution
accentuelle, et qui présupposent une contraction de deux voyelles en
hiatus ou I’ajout d’une voyelle au théme terminé par consonne (cf. § 5),
ont adopté, au cours de I’histoire du tokharien commun, la finale *-d(C)
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provenant des anciens noms thématiques *-@yd(C) > *-@.d(C), d’ol *-i-
d(C), *-u-da(C), *-a-da(C), *-dr-d(C), *-dn-da(C), *-dK-d(C), etc. (avec K
symbolisant ici n’importe quelle occlusive ou sifflante). L’extension de
cette finale n’a pas pu s’opérer au stade phonétique antérieur *-eeydi(C),
avec métanalyse éventuelle en *-@-yd(C), car on attendrait alors la
palatalisation des phonémes auxquels *-yd(C) aurait été ajouté, voir par
exemple *-dn-yi(C) > *-dnyd(C), etc. Sur le plan de I'histoire de la
flexion nominale, la situation du tokharien n’aurait rien de surprenant :
elle serait paralléle a I’extension de la finale d’ablatif singulier des noms
thématiques qu’on peut observer notamment en italique et en avestique
(cf. Brugmann, 1911, pp. 164-166): en latin, dans les thémes en
voyelle, généralisation du type « voyelle longue + -d » a ’ablatif sing.
d’apres -6d de la 2° déclinaison, d’ou -ad, -id, -id, -éd, et de méme en
osque, -ad et -id (Leumann, 1977, p. 411); en avestique récent, a la
différence de 1’avestique ancien (qui, comme le védique, ne posséde une
finale spéciale d’ablatif singulier que dans les noms thématiques), a
partir de la finale —af, la dentale fut étendue a tous les types de thémes, y
compris les thémes en consonne, e.g. drujat, visat, yinat, barasman (<
*-an-1), narat, mananhat (Hoffmann-Forssman, 1996, p. 116; de Vaan,
2001, p. 185). Seule differe la substance phonétique de 1’élément géné-
ralis¢é comme marque d’ablatif. La spécificité du tokharien réside dans
Pextension de 1’élément tiré de I’ablatif singulier au pluriel, mais ccla
non plus n’est pas isolé, si I’on replace ce processus dans le re-
nouvellement de la flexion nominale. 11 suffit que la marque *-G(C)
d’ablatif ait ét¢ mise sur le méme plan que d’autres morphémes ex-
primant des cas concrets, et qui étaient déja indifférents au nombre. De
plus, les pluriels en *-a (cf. catégorie 3.5) étaient d’anciens collectifs, et
ont servi d’intermédiaire pour transférer I’emploi de cette finale d’abla-
tif du singulier au pluriel. Le réle déterminant joué par les finales issues
du singulier de la déclinaison thématique (cf. Gippert, 1987, pp. 27-28)
peut étre illustré entre autres par la finale de locatif tokh. A -am (< *-e-
nce), qui intégre, a la différence de tokh. B -ne (< *-ne) la voyelle finale
du théme, a la suite de la chute des voyelles finales.

§ 9. Nous pourrions nous dispenser de considérer la destinée de la
consonne finale de la séquence indo-eur. *-0f;ed, puisqu’il est avéré
que la plupart des consonnes finales ont disparu dés le tokharien
commun (cf. Lane, 1976, pp. 150-154 ; Ringe, 1996, pp. 74-76). Les
«lois des finales » (duslautgesetze) restent tributaires, dans plusicurs
cas, de la reconstruction morphologique. Néanmoins, la reconstruction
des diverses formes de I’ablatif singulier en tokh. B jette un éclairage
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a c6té de la forme la plus fréquente, et méme prédominante, -ds, il existe
des” « variantes » -as et -as, dont la distribution a été constatée, mais
reste pour une trés large part inexpliquée (TochGr, § 208, pp. 146-148 ;
TEB 1, § 80, p. 87; Van Windekens, 1979, pp. 254-255). Mon releve
s’appuie sur tous les textes édités, et en particulier sur TochSprR(4),
complété par JWP (1998); je renvoie une fois pour toutes au Thesaurus
de Béilcha (1955) pour les formes dont les occurrences ne sont pas
_discutées. La forme -ds de ’affixe d’ablatif se rencontre évidemment le
“plus souvent aprés consonne, car la plupart des noms du tokh. A se
terminent par consonne. Aprés certaines voyelles, il s’est développé un
glide -y-, d’ou des formes comme okoyds de oko « fruit », lameyds de
lanie «siége », ypeyds de ype « pays », et -uneyds dans les exemples
nombreux d’abstraits en -une, e.g. ldntuneyc‘is de lantune « royauté »,
wlaluneyds de wlalune « mort». Il n’y a pas de glide apres -u, d’on
wastwds sur wastu (cf. B ostuwa), pluriel de wast « maison », et les
nombreuses formes basées sur le suffixe productif -nfu (< tokh. com.
*-ntwa) de pluriel, e.g. klopdntwds sur klopant, pluriel de klop
«douleur », piiintwds de priintu, pluriel de pfii « mérite ». La pré-
dominance de la finale -ds n’est pas étonnante, dans la mesure on, le
plus souvent, le tokh. A présente un stade d’évolution plus avancé que le
tokh. B: sur ce point précis, puisque les thémes nominaux terminés par
voyelle en tokharien commun, et qui ont conservé cette voyelle en tokh.
B, perdent cette voyelle en tokh. A, on peut concevoir que la forme
*-d(C) de l’affixe propre aux thémes terminés, originellement ou
secondairement, par consonne (voir plus haut catégorie 3.6) ait €té
généralisée a tous les thémes devenus en tokh. A themes en consonne, et
méme étendue A tous les types de thémes, y compris ceux terminés par
voyelle, parallélement 4 I’extension de I’emploi d’une seule forme pour
les autres affixes casuels. La forme productive -ds apparait comme une
_«variante » plus récente, étendue aux dépens des finales -as et -ds

L '(Glppert, 1987, p. 34). Examinons maintenant ces deux autres finales.

" La forme -as est due exceptionnellement au théme du nom de base dans

kc'iryds « par choix, décision » du théme *kdrya sous-jacent au nominatif
__sing. krz cf. nom. plur. kdryaii (TEB 11, p. 98). Elle se rencontre surtout
' ::dans des adverbes (TochGr, pp. 261-262); anapras (1x), andpras (1x),
doublet de anapdr (B enepre) « devant, en face », aneficas (3x) «de
/l’lnterleur », preficas (1x) « de Uextérieur », mesas, msas (4x) «d’en
bas ». On peut comparer ces exemples a ceux de la catégorie 3.7 pour le
tokh B enerkamem, pdrnamem. Il est probable que ces adverbes
trouvent leur origine dans I’ablatif sing. de thémes en *-d- (< *-eH,-)
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auxquels aurait été ajouté [’affixe d’ablatif tiré des noms thématiques.
La forme tamas (4x, mais 2x tamay) repose évidemment sur I’oblique
sing. féminin t@m du théme de démonstratif sdm, fém. sam, nt. tdim,
mais elle différe de ’ablatif attendu, qui serait tamds (non attesté), cf.
masc. camds : elle peut donc étre rangée avec les adverbes cités plus
haut (cf. Kélver, 1965, p. 143); elle est spécialisée au sens « d’ici-bas »,
« de ce monde-ci » dans des expressions formulaires (cf. TochGr, § 289,
p. 173 n. 1; Stumpf, 1971, p. 41). On devrait pouvoir comparer mutatis
mutandis cette formation au type lat. extrd(d), osque ehtrad «a
I’extérieur », intra « & intérieur », supra(d) « au-dessus », etc. qui con-
tient une finale *-ad tirée de I’ablatif nominal (Leumann, 1977, pp. 229,
317, 483). Une fois constituée, cette finale -as a pu servir 4 remplacer
-ds: de maniére sporadique dans kdlymentwas (A274 b7, 358 a4) en
regard de la forme normale kdlymentwds de kdlymentu, pluriel de
kilyme « direction ». Il serait hasardeux de voir dans ces deux seules
occurrences le vestige de la forme attendue a partir du prototype *-ntwa
du suffixe de pluriel A -nu (Van Windekens, 1979, p. 255): on peut
songer plut6t a I’influence supplémentaire du génitif plur. -nwassi et de
Padjectif dérivé -ntwa-si. Les formes tatmuray « depuis la naissance » et
mkdltords « depuis ’enfance », qui ne se rencontrent que devant la
postposition aci « par ici, en commengant par » sont dues certainement
au besoin de différencier ces formations de ’absolutif des deux verbes
en question, a savoir tatmurds (de tdm- «naitre ») et tords (de ta-
« poser »), en recaractérisant la valeur de I’ablatif d’origine dans les
expressions en question, qui sont assimilées a des adverbes comme
tamds. Quant a la finale -as, elle apparait sous deux espéces: 1) comme
doublet, éventuellement spécialisé, de -ds; 2) comme seule finale pour
certains mots. Commengons par la seconde situation, qui est susceptible
de révéler quelque chose d’ancien. Il est patent que la finale tokh. A -as
peut étre issue par contraction de -a.ds < tokh. comm. *-e.ds, et
correspond donc rigoureusement au stade B *-e.d- < *-@.d- de ablatif
du type [dklémem, issu des noms thématiques. Cela est confirmé par des
formes du tokh. A qui ne peuvent remonter qu’a un ancien ablatif sing,
thématique. Considérons les adverbes tirés des numéraux ordinaux: A
tritas « troisiémement, une troisiéme fois » et wtas « deuxiémement, une
deuxiéme fois ». Contrairement & la premiére impression, ces formes ne
peuvent pas simplement s’expliquer par I’élargissement par I’affixe
vivant d’ablatif des adverbes #rit et wdr: on attendrait *#ritds et *wids,
formes totalement inconnues. Par ailleurs, il est évident que ces formes
n’ont rien & voir avec les ablatifs intégrés a la déclinaison de ces
ordinaux, qui reposent sur les formes spéciales d’oblique sing. (cf. TEB
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L § 229, p. 150), a savoir tricdm et wdc, weam, cf. weds, weands (Win-
ter, 1992, pp. 134 et 135). J’ai montré (1991, p. 187) que les formes trit
et wdt sont employées en valeur adverbiale (« une troisiéme fois »,
« une deuxieme fois »): les formes équivalentes B trite et wate ont été
recaractérisées par ’affixe de perlatif, d’ou tritesa et watesa, afin de les
diftérencier des formes de nominatif singulier masculin. Winter
distingue dans la flexion des ordinaux des formes adjectivales, de genre
masculin et féminin (avec un allomorphe palatalisé¢ du suffixe) et des
formes de neutre (1992, p. 133-134 et 136). J'ai proposé de voir dans
ces formes A trit B trite(~sa) et A wdt B wate(-sa) la continuation des
formes indo-eur. de neutre (accusatif sing.) en emploi adverbial (*tri-fo-
m, *dwi-to-m, cf. lat. primum, secundum, tertium, gr. Tpirov, etc., voir
Brugmann, 1911, p. 68), qui s’étaient confondues en tokharien commun
avec I’aboutissement des formes de masculin nominatif sing. (*tri-to-s,
*dwi-to-s). Je fais abstraction ici du probléme indépendant de I’évolu-
tion de *tri-to-, qui devrait donner tokh. com. *frdree, et du rétablisse-
ment du vocalisme -i- caractéristique de ce numéral (cf. Winter, 1992, p.
135), a mon avis tiré du féminin B tarya < *tdrya (< indo-eur. nt. plur.
*tri-H,) réanalysé en *tdry-a, d’ou *tiry-tee > *tritee remplagant *trétce.
Par conséquent, le parallélisme de formation de tokh. A wras, tritas et B
watesa, tritesa est illusoire. Les formes du tokh. A ont une histoire in-
dépendante : je propose de les expliquer comme des adverbes tirés de
formes héritées d’ablatif singulier, en valeur de succession temporelle,
cf. lat. primé, secundo, tertio, etc. (Brugmann, 1911, p. 702; Leumann,
1977, p. 499 ; Coleman, 1992, p. 416). Par conséquent, *dwitoH ed et
*tritoHed > tokh. com. *wdte.dC et *trite.dC doivent étre posés
comme les points de départ des deux formes en question, en laissant de
coté pour le moment le probléeme de la consonne finale. Ces formes sont
tirées des adjectifs thématiques que sont les numéraux ordinaux: on peut
donc concevoir que le tokharien A ait hérité des finales *-@.dC > A -as
pour d’autres noms thématiques. Pour prendre un exemple concret, un
nom thématique trés courant comme tokh. A 7kér (< *#ckdt < *fidkice,
cf. B 7iakte) « dieu » possédait encore un ablatif sing. Adktas, qui fut
concurrencé, puis presque compiétement éliminé, par la forme 7idkeds
tirée de I’oblique (identique au nominatif): *#dkdt-ds, conformément a
la généralisation (décrite plus haut) de la finale post-consonantique -ds.
Nous revenons 3 la premiére catégorie de formes en -as que nous avons
distinguée précédemment. La période de concurrence entre -as (anci-
enne forme) et -ds (nouvelle forme) dans les noms issus de noms théma-
tiques, assez nombreux, a favorisé la spécialisation de -as comme
doublet, plus ou moins spécialisé, de -ds. Cela est prouvé par la forme
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surmas, de surm «cause, raison» qui n’est employée que dans les
locutions fréquentes du type tdm surmas « a cause de cela, pour cette
raison » (TochGr, p. 294; Stumpf, 1971, p. 61), ol surmas fonctionne
comme une quasi postposition (sans doute a partir d’'un syntagme
signifiant a Vorigine « par cela [étant] la cause »), alors que la forme
normale de I’ablatif sing. de surm est surmds (seulement A150 b5, 386
b4). La locution comparable en tokh. B utilise le perlatif avec un
complément de nom au génitif: e.g. tuntse sarmtsa « i cause de cela »
(Stumpf, 1971, p. 54); mais I’ablatif est également employé, soit avec le
génitif (e.g. cmelitentse sdrmamem « a cause de la naissance »), soit
avec Poblique, e.g. fids sarmmem « & cause de moi » (Kolver, 1965, p.
148). Du substantif A mem, correspondant & B maim « mesure, ap-
préciation, estimation », on ne connait que la forme memas, au lieu de
*memds: elle n’est employée que dans la locution formulaire hutar
memas, traduite habituellement par « au-deld de Pestimation», i.e.
« plus qu’on ne peut concevoir » (all. « liber das Mass », cf. TochGr, p.
274; Kolver, 1965, p. 146). La distribution est également nette entre
afimas et afnimds, les deux formes d’ablatif sing. de dricdm, oblique sing.
dfim «personne, soi »: ’emploi de afimayg est limité & la formule puk
afimas ( A69 b6, 226 b5, 227/8 b6, 253 ad) « de toute ma personne » (cf.
tokh. B po afimtsa, avec perlatif), dans laquelle on ne trouve jamais
anmds (aymds, alymds) dont 1’usage est plus libre (cf. A73 b2, 235 a2,
327 b3, 430 b8, sans doute A302 bd). De plus, pour certains mots,
I’emploi d’autres cas pouvait faciliter ’introduction analogique de -a-
au lieu de -dg- a partir de Pallatif (-ac), du comitatif (-assdl), ou du
locatif (-am). Cette situation a permis d’employer de fagon accidentelle
-as & la place de -ds, sans qu’on puisse exclure dans certains passages
qu’il s’agisse de simples fautes: voyez la courte, mais presque compléte,
liste des exemples dans la grammaire (TochGr, p. 147), auxquels on
peut maintenant ajouter wastwas (YQ1.19[I11.11] b6), au lieu de wastw-
ds (wastu « maisons »), nispaldntwas (YQ1.23{111.4] a7) au lieu de
nispaldntwds (nispaldntu « possessions »). Il serait sans doute nécessaire
de tenter de mettre en relation ces doublets avec 1a chronologie éventu-
elle de la copie des manuscrits, d’apres leur ductus, mais il n’est pas siir
que cette investigation donne des résultats concluants.

§ 10. Si le tokharien A conserve une partiec non négligeable de la
substance de la finale d’ablatif (singulier) du tokharien commun, il est
légitime de se demander s’il ne préserverait pas aussi la consonne finale.
Celle-ci aurait disparu en tokharien B, ou bien aurait été oblitérée du fait
de Puniverbation avec la postposition aboutissant & -mem. Poser la
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question, c’est déja fournir une réponse, qui implique d’ouvrir le
probléme du traitement de *-d final, lequel n’a jamais été examiné,
parce que il ne semblait pas devoir différer de celui des autres
occlusives. Auparavant, il convient de rappeler les théories antérieures,
qui ne sont pas satisfaisantes, sur I’origine de la finale d’ablatif tokh. A
~dis (-as, -as). La premiére théorie fut évidemment suggérée par le fait
avéré que les affixes casuels du tokharien sont d’anciennes post-
positions : il était donc tentant de chercher dans un morphéme attesté en
tokharien et employé comme adverbe, pré- ou postposition, une forme
apparentée, de prés ou de loin, & tel ou tel affixe casuel (voir la liste
standard procurée déja dans TochGr, p. 36). Cela est pratiquement
assuré pour P’affixe de comitatif en tokh. A, -assd/, a mettre en rapport
avec 'adverbe et préposition A sla B sale (sle) « avec » (cf. TochGr, p.
281; Van Windekens, 1979, pp. 252-253; Gippert, 1987, p. 33; Adams,
1988, p. 143 ; Klingenschmitt, 1994, pp. 346-350). Selon la méme ligne,
on a vu une relation étymologique entre 1’affixe d’ablatif tokh. A -ds et
I’adverbe et postposition (justement employée aprés ablatif) su (cf.
TochGr, pp. 294 et 301 ; Van Windekens, 1979, pp. 255-256 ; Adams,
1988, p. 143); la méme théorie est présentée sous une forme plus so-
phistiquée, sur le plan indo-européaniste (mais en intégrant plusieurs
autres adverbes tokhariens en -(d)s, dont la parenté est discutable), par
Klingenschmitt (1994, pp. 351-353). De toute fagon, la relation éventu-
elle entre tokh. A -ds et A su serait au mieux indirecte, car -(¢)s devrait
provenir directement d’indo-eur. *se (ou *set, cf. lat. séd < *sed) avec
valeur séparative, alors que ’adverbe su est vraisemblablement issu
phonétiquement de la forme *swe, elle-méme identique au théme de
réfléchi (cf. Hackstein, 2003, pp. 82-84). Pour ce morphéme, 1’évolution
sémantique d’un adverbe signifiant « vers soi» en une particule
signifiant « par ici» ou « d’ici, de ce c6té », et finalement « a partir
d’ici » peut s’appuyer sur de bons paralléles, cf. lat. so- < *swe (Hack-
stein, 2003, pp. 74-75 et 85-91). L autre théorie, beaucoup plus récente
dans son principe, est liée 4 une série d’hypothéses concernant 1’origine
de plusieurs désinences verbales (cf. Jasanoff, 1987, pp. 108-112). En
résumé, clle présuppose une loi phonétique *-VTi (*T représentant indo-
eur. *t ou *dh) > *-Vsi (assibilation) > *-Vs (palatalisation et amuisse-
ment de la voyelle finale), qui est censée rendre compte aussi de deux
formations : 1) impératif irrégulier du verbe i- « aller », 2° sing. act.,
tokh. B pas (MQ pds < *pds) A pis < tokh. com. *p(d)-yds, *yds étant
censé continuer de fagon linéaire indo-eur. *H,i-dhi, cf. véd. ihi, gr. i01,
hitt. @, etc. ; 2) la désinence de 3° sing. act. tokh A -ds, sans
correspondant en tokh. B, a partir de *-e-#i, la finale attendue dans la
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flexion thématique. Pour ce qui concerne la finale d’ablatif, celle-ci
proviendrait de *-e-ti ou *-u-ti > A -ds et *-o0-ti > A -as, a rapprocher
des finales d’ablatif singulier connues dans d’autres langues, cf. hitt.
-(a)z(zi), louv. -ati, lyc. -e¢/adi, arm, -oy (< *-0-ti), -€ (< *-e-ti). Sur la
« désinence » d’ablatif *-i, voir les études antérieures de Jasanoff
(1973, pp. 125 et 127 n. 1) et Melchert (1977, pp. 451-457; 1994, pp. 60
et 183). Cette théorie a une apparence séduisante, parce qu’elle semble
expliquer du méme coup une série de faits indépendants. Le scénario
phonétique est repris et canonisé par Ringe (1996, pp. 48, 77-80, 145),
qui I'utilise pour expliquer, a la suite de Jasanoff, les formes verbales en
question, tout en déclarant son scepticisme sur son application 4 la finale
d’ablatif du tokharien A (op.cit., p. 80, § 34 n.2). Ce scénario se heurte &
plusieurs difficultés. Sur le plan strictement interne, il semble illusoire
de projeter dans I’indo-européen (comme le fait Jasanoff, 1987, p. 110)
la distinction entre les formes -ds et -as du tokh. A, qui peuvent
s’expliquer par un processus propre au tokharien, la seconde forme étant
plus archaique, comme nous avons vu (§ 9). De plus, cette théorie ne
tient aucun compte des faits du tokharien B, qui ont une incidence im-
portante sur ’interprétation de ceux du tokharien A, parce qu’ils sont
plus proches, comme d’ordinaire, du tokharien commun. En ce qui con-
cerne le développement phonétique, I’idée d’assibilation (selon Jasanoff
et Ringe) d’une partie des dentales (*r et *dh, a ’exclusion de *d)
devant /i/ s’appuie sur le parall¢le de certains dialectes grecs (*-£/ > -si),
mais elle est contredite totalement par d’excellentes étymologies,
auxquelles il semble difficile de renoncer : 1) tokh. A kdc « peau» <
*kwac(d) < *kuH,;s-ti, cf. v.hall. hiit, v.angl. hyd, et lat. cutis avec
abrégement secondaire ou amuissement de la laryngale (Hilmarsson,
1985) ; 2) tokh. B mdrkwac obl. sing. «cuisse» < *mirkwdc(d) <
*myghu-ti-, cf. gr. Ppayiwv « partic supérieure du bras» (Van Win-
dekens, 1976, p. 290 ; Adams, 1999, p. 455) ; 3) tokh. A diic « en bas,
vers le bas » (* « en descendant une surface ») < *aficd < *H,n-dhi, cf.
véd. ddhi et gr. ava, av. ana «le long de», got. ana « contre » (en
reformulant Van Windekens, 1976, p. 163) ; 4) produit de dérivés en
*-iyo- (*-iHo-) de thémes en dentale, e.g. A /ldfici « royal » < tokh. com.
*lanciyce « royal » sur le théme */ant « roi » (Van Windekens, 1976, p.
80); 5) désinence de 3° plur. act. du présent (TochGr, pp. 326-328 ; TEB
L, pp. 254 et 259) A -(d)iic < *-pti, -diic (-ific) < *-enti, thématique -efic
< *-d'fic < *-eefic < *-o-nti (Van Windekens, 1982, pp. 269-270, avec la
bibliographie antérieure). Sur ce dernier point, la théorie de la chute
précoce de *-i final oblige a des complications inutiles et en partie con-
tradictoires (Ringe, 1996, pp. 77-78), alors qu’il est plus simple
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d’expliquer les désinences correspondantes du tokh. B, -dm, thématique
-em par les finales d’injonctif *-nt, *-0-nt. De fait, Ringe reconnait qu’il
est impossible de déterminer le conditionnement de la chute de *-i, et il
est superflu de vouloir tirer a toute force les désinences différentes de 3°
plur. act., comme celle des autres personnes, d’une seule et méme forme
indo-européenne. Cette idée de la chute de *-i est uniquement congue
pour expliquer « directement » tokh. B ikdm (A wiki) « vingt » a partir
de *wil kmti(H,), au lieu de *wiHkmt, mais au prix d’une chute
préalable (elle aussi ad hoc), celle de la laryngale finale du prototype
supposé (pour une autre explication, plus simple, voir Hilmarsson, 1989,
pp. 122-125). Il semble donc établi que *¢ et *dh subissaient devant /i/ la
méme palatalisation que devant /e/, aboutissant & tokh. com. *c
(affriquée palato-alvéolaire, IPA [tf] ). De plus, la théorie de Jasanoff et
Ringe a pour corollaire 1’idée de la palatalisation ultérieure de *si >
*sd : or, celle-ci est infirmée totalement (cf. Adams, 1988, p. 15) par
I’origine indiscutable de la désinence de 1™ plur. act. -mds < *-mesi, cf.
véd. -masi, av. -mahi (cf. Van Windekens, 1982, p. 267, sans qu’il faille
chercher une explication spéciale pour la sifflante, voir par ex. WTG, p.
201), et indirectement par la racine B sya- « suer » (théme de subjonctif,
voir aussi B syelme « sueur »), qui remonte en derniére analyse, par un
intermédiaire tokh. com. *siy-a-, a un théme de présent *swid-ye/o- avec
chute réguliére de *d devant yod et simplification de I’initiale (Van
Windekens, 1976, p. 448; Adams, 1999, p. 721; Ringe, 1996, p. 65 et
133). Aucun des rares exemples allégués de palatalisation de *s devant
*j (Van Windekens, 1976, p. 75) n’est assuré. L’idée que la désinence
d’impératif 2° sing. act. -s vienne de *-si se trouve déja chez Van Win-
dekens (1982, pp. 246 et 296), ainsi que le rapprochement avec I’im-
pératif védique en -si, méme si celui-ci est compris, a tort, comme un
ancien infinitif en emploi impératif. Il est vrai que la confrontation entre
la forme d’impératif du verbe « aller », tokh. A pis, B pas et indo-eur,
*H,i-dhi est impressionnante, mais elle pourrait constituer un mirage,
car il existe d’autres formations « irréguliéres » d’impératif (TEB 1, §
428, pp. 236-237, 257 et 258 ; Van Windekens, 1982, pp. 246-247), et il
serait préférable de les expliquer dans le cadre d’une description géné-
rale de la préhistoire de I'impératif tokharien, plutdt que par une série de
solutions ad hoc: pour Jasanoff, 4 I’impératif de B klyaus-, A klyos-
« écouter », la 2° sing. act. B pdklyaus, A pdklyos, synchroniquement
irréguli¢re en regard du théme de prétérit *klyausa-, est aussi un héritage
indo-européen (1987, pp. 97-106). Cette question, qui exige une enquéte
approfondie, sera reprise ailleurs. Pour mentionner seulement un point,
cette théorie ne peut pas rendre compte de I’impératif analogue a celui
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du verbe « aller » en tokh. A, et également irrégulier en synchronie, du
verbe « donner », tokh. A e- (B ai-): A pas, mais B pefe « donne ! », etc.

§ 11. Reprenons les données de la comparaison morphologique entre les
formes tokhariennes et I’ablatif singulier indo-eur. de la déclinaison thé-
matique. Nous avons posé jusqu’a présent tokh. A *-a.ds < *-e.ds <
*-eydC < *-oH ed: nous devons admettre une nouvelle loi phonétique,
qui peut se résumer en une palatalisation progressive du produit de la
dentale finale par la voyelle palatale qui précéde. Nous allons voir (§ 12)
que des étymologies de mots isolés peuvent confirmer de maniére in-
dépendante cette hypothése: cette palatalisation progressive de *-d final
se produisait aprés *-e- > *-yd-, ainsi qu’aprés *-i- et aprés yod. En fait,
elle affectait également le produit non conditionné de *-d final, qui
devait aboutir d’abord a une affriquée dentale, IPA [dz], comme 2
I’intérieur du mot et en début de mot, devant voyelle non palatalisante.
En I’absence de contexte palatal, cette affriquée finale devait probable-
ment disparaitre, peut-étre par un intermédiaire instable [z], voué au
dévoisement, cf. tokh. B te (A ta-, cf. tam), nom.-acc. sing. neutre du
démonstratif masc. se, < tokh. com. *fe(z) < *td, cf. véd. tdd, got. pata,
lat. (is-)tud, gr. 16, v.sl. ta, etc. (Ringe, 1996, p. 74, dans le cadre de la
chute totale des occlusives finales, donc sans poser 1’étape intermédiaire
reconstruite ici). La reconstruction d’une sifflante finale, provenant
d’une affriquée, en tokh. commun aurait I’avantage non négligeable
d’expliquer directement la présence de la sifflante -s (ou -5) dans les
formes correspondantes de ce démonstratif déictique (cf. Stumpf, 1971,
pp. 90-127) en tokh. A : masc. sds, fém. sds, nt. fds. Si I’on admet le
dévoisement de ce *-z final, la différence entre B masc. se, fém. sd, nt.
te et A masc. sds, fém. sds, nt. tds s’expliquerait alors par des géné-
ralisations différentes a partir de tokh. com. *se (< *s6) et *tes < *t@z
(< *16d); les formes en -(G)s présentes dans le paradigme du tokharien A
proviendraient au moins en partie du produit *(y)ds du démonstratif
déictique, et spécifiquement neutre, *id, cf. lat. id, véd. iddm, got. ita,
etc. Cette question de la formation des démonstratifs sera développée
plus en détail dans une étude en préparation. Dans le contexte palatal qui
nous intéresse en ’occurrence, la prononciation palatalisée de IPA *jdz
en finale a suivi la ligne suivante, avec formation d’une affriquée sonore
rétroflexe, ultérieurement simplifiée en fricative, laquelle a subi le dé-
voisement général des consonnes (Ringe, 1996, p. 152), et s’est finale-
ment confondue avec le produit de la palatalisation de la sifflante
alvéolaire *s: *jdz> *-dz > *-z,> -s notée -5. Cette palatalisation differe
un peu, sur le plan strictement phonétique, de la palatalisation ré-
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gressive de I’occlusive dentale sonore, qui aboutit, comme on sait, a la
fricative palato-alvéolaire IPA [f], notée s: I’évolution peut se résumer
par IPA *dZ > *d3 puis deux trajets possibles (Ringe, 1996, pp. 147 et
152), a) assourdissement puis affriquée — sifflante, > * tf> [{] ou b)
affriquée — sifflante, puis assourdissement, > *3 > [{]. Ces formules
rendent compte des deux traitements désormais assurés d’indo-eur. *d
en tokharien commun: *#s (< *dz) en contexte non palatal, *s en
contexte palatal, cf. le contraste entre tokh. AB fsdk- « tirer » < *duk- et
tokh. A Sdk B sak « dix » < *dékm. Ce traitement différe de celui des
deux autres dentales, indo-eur. *# et *dh, qui aboutissent a tokh. com. *¢
en contexte non palatal, *c (affriquée pré-palatale, IPA [tg] ) en contexte
palatal. Le schéma général restitué par Winter (1962) est désormais
confirmé par de nouvelles étymologies, et suivi dans la description pho-
nologique la plus récente (Ringe, 1996, pp. 47, 146-148). En outre, [’oc-
clusive dentale sonore disparaissait devant consonne, en particulier
devant sonante (Ringe, 1996, pp. 64-65). Ma propre approche ne différe
que sur le traitement intervocalique (pour lequel Winter [1962, pp. 31-
34] admettait un amuissement, et pour lequel je pose le méme traitement
qu’en début de mot), et pour le traitement en finale absolue, qui n’était
pratiquement pas envisagé. L’idée de la conservation, puis d’une évolu-
tion spécifique d’une occlusive sonore en finale absolue est cohérente
avec le maintien des liquides sonores */ et *r en finale (e.g. B pacer A
pacar «pere» et B Saul A Sol «view), ainsi que de la nasale *n
d’origine implosive (*-n < *-nt, ou plutdt *-nd). On ne dispose pas
d’exemples siirs pour les autres occlusives non dentales, en dehors de
groupes de consonnes.

§ 12. Peut-on trouver de bonnes étymologies qui confirment le pro-
cessus dont nous avons décrit la composante phonétique: la palatal-
isation progressive de *-d final ? Il n’est pas possible ici de discuter tous
les exemples qui seraient simplement possibles. 11 me parait préférable
de montrer que cette évolution phonétique explique de maniére « évi-
dente » trois mots du tokharien commun pour lesquels aucune étymo-
logie convaincante n’a pu étre proposée jusqu’a présent.

Exemple n° 1) Tokh. A ras (YQ 1.32[L.3] b6, 1.44[II1.3] a8) est
connu depuis la publication récente d’un manusecrit (cf. JWP, pp. 236,
289). Ce mot est attesté a c6té du substantif ndkdim « blame » dans le
premier passage et au début d’une phrase comportant le verbe ndk-
« blamer » dans le second passage. J’avais d’abord interprété ce mot
comme un adverbe, signifiant « de fagon vilaine, hostile, désagréable »
(1991, pp. 174, 187), et renforcant I’idée de bldme. Il est désormais
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préférable d’interpréter nas nakdm (YQ 1.32[1.3] b6) comme un bindéme
de quasi synonymes et nas ... nak- (YQ1.44[111.3] a8) comme une con-
struction avec objet interne (JWP, p. 158), de sorte que nas est un
substantif signifiant « dénigrement, insulte ». Le mot est évidemment
apparenté au substantif tokh. A nasmi (TEB 11, p. 109) « médisance,
dénigrement » (A 222 b3, encore & coté de nakdm, et A 236 b7):
davantage, il en constitue aussi la base. Le correspondant de tokh. A
nasmi est B nes(a)miye, méme sens, qui est toujours attesté, dans les
passages disponibles (B 15 a6, b6-7, 16 al !, 17 a7.8), en coordination
avec naki « blame » (« Tadel und iible Nachrede », cf. TochSprR(B). I,
trad. p. 25): le syntagme tokh. B naki nes(a)mye est donc I’équivalent de
tokh. A nakdm nasmi et nas nakdm. Bien qu’il n’existe pas de mot B
*nes correspondant a tokh. A nas, on peut affirmer avec confiance que
tokh. A nasmi et B nes(a)mye remontent  la substantivation d’un dérivé
adjectival du tokharien commun en *-myce, peut-étre a valeur collective
(cf. les adjectifs B ausdmiye « de dessus », fiormiye « de dessous »),
reposant sur un substantif *nes « médisance, insulte, invective ». Ma
premiére étymologie de tokh. A nas, que j’avais évidemment rapproché
de A nasmi et de B nes(a)mye, était infructueuse (1991, pp. 187-188). Je
propose désormais un rattachement, qui est immédiat sur le plan séman-
tique, 3 la racine *Hsneid- (IEW, p. 760; LIV, p. 303) « invectiver,
injurier, dénigrer » de gr. dverdog, véd. nid- (prés. nindanti), lit. niedu
(inf. niesti), got. naitjan, etc. Sur le plan formel, il suffit de poser Ia
forme attendue pour un nom-racine avec valeur de nom d’action:
*Hnéid-, cf. la généralisation du degré zéro dans véd. nid- fém,
« médisance, invective »: le point de départ sera nom. sing. *H. 3néid—§,
acc. sing. *Hnéid-m, cf. tokh. A wak B wek « parole » < *week a partir
du nom-racine *wék"- (Van Windekens, 1976, p. 541). Comme pour les
_racines & occlusive finale, ces deux formes se sont con-
fondues 2 la suite de la chute des finales, en *H.noid > *nojdz, forme
qui a subi I’évolution par palatalisation progressi\_/e décri‘te plus h'aut,
soit avec assimilation du yod a l'affriquée palatalisée, soit avec déve-
loppement d’une voyelle d’anaptyxe, d’ou *neyds > *nee.ds > (con-
traction) *nces.

Exemple n°® 2) Tokh. A kas, B kese « brasse », terme de mesure ‘(all.
Klafter, angl. fathom) est un substantif apparemment de type thématique
de la classe V.1 (TEB 1, § 179, p. 128), cf. obl. plur. B keser, A kasas (<
*_eens, théoriquement, < *.0-ns). La premiere étymologie proppsee:
rattachait ce mot de fagon superficielle au nom indo-cur. de la « main »;
ensuite, Van Windekens a suggéré «un emprunt a quelqu.e langue
ouralienne » (1976, p. 625), dont les termes restent assez flous: les mots

autres noms
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rapprochés signifient « main », ce qui n’est pas satisfaisant. Hilmarsson
(1996, pp. 137-138) passe en revue les solutions antérieures et propose
une reconstruction *kos-yo-, qui devrait donner B *kesse, d’ou ’hypo-
thése supplémentaire et gratuite d’une simplification de la géminée dans
une syllabe non suffixale (?). La racine indo-eur. *kes- envisagée
signifierait « mettre en ordre, arranger », ce qui ne convient pas pour
notre mot. Pas d’hypothése nouvelle chez Adams (1999, p. 199). En fait,
tokh. B kese, A kas traduisent skr. vydma- (viyama-), qui référe a la
mesure des deux bras étendus: ce mot est rattaché a vi-yam- «étendre,
écarter » (KEWAi 11, p. 275), et il est certain que 1’idée de déploiement,
d’extension était encore sensible en synchronie grice a la présence de
I’adverbe vi: il est donc probable que 1’équivalent tokharien ait signifié a
I’origine « extension, projection, déploiement », vel sim., en sous-en-
tendant la mention des bras. De méme, angl. fathom, v.angl. fepm,
v.hall. fadum, v.isl. fadmr < germ. *fapmaz < *pot(H)-mo- se rattache a
la racine *petH,- « étendre, déployer » (IEW, p. 824 ; LIV, p. 478). Un
autre paramétre tient a la productivité du type thématique en tokharien,
et au fait qu’il existe trés peu de substantifs & nominatif sing. en -s, en
dehors des mots empruntés au sanskrit, comme AB wes « tenue, aspect
extérieur » (skr. vesa-). Il est donc tout a fait possible que tokh. com.
*keesee résulte de la thématisation d’un mot hérité *kees, qui aurait été
influencé par les noms trés nombreux du type B -eCe, cf. ere, kene,
keme, kele, klenke, trenke, twere, nerke, pele, pelke, preke, prenke,
meske, were, werke, wetke, serke, swese, etc. Par conséquent, il serait
licite de partir de *kes pour formuler une nouvelle proposition étymo-
logique: tokh. com. *kas < *ke.ds < *keeyds < *koid, nom-racine de
*keid- « projeter, déployer, étendre » élargissement connu de la racine
*kei- « mettre en mouvement » (IEW, p. 538 ; LIV, p. 321, avec un sens
trop restreint 4 mon avis), attesté en germanique (cf. got. haitan, v.h.all.
heizan, v.angl. hatan, v.isl. heita « ordonner, convoquer, appeler »), en
celtique (v.irl. cid-), et en grec (cf. *ki-n-d- dans Gvo-xivdiog, kivdaé,
kivdvvog). Dans ce cas aussi, le point de départ doit étre le nominatif
sing. ou ’accusatif sing. du nom-racine. Les deux variantes possibles du
scénario phonétique sont les mémes que pour *nes, I’exemple pré-
cédent.

Exemple n° 3) Tokh. B naus, A nes « auparavant, antérieurement »
réfere d’abord et principalement 3 [’antériorité temporelle (cf. les
exemples cités par Adams, 1999, p. 350). Les emplois équivalents des
deux adverbes et de leurs dérivés dans les deux langues confirment
qu’ils sont apparentés, bien que la correspondance B -au-: A -e- soit
énigmatique, au lieu de la correspondance normale, consécutive a la
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monophtongaison des diphtongues du tokh. commun en tokh. A, B -au-:
A -o0-. 1l vaut mieux laisser de coté le parallélisme fallacieux avec le
probléme de tokh. A fiemi B naumiye « joyau », car entre ces deux mots
la différence de vocalisme dans la premiére syllabe s’accompagne aussi
d’une différence de la consonne nasale initiale, entre la palatale 7- en
tokh. A et la non-palatale (dentale) n- en tokh. B. Comme 1’étymologie
de ce mot est elle-méme obscure, on ne peut rien en tirer pour I’expli-
cation de tokh. A nes et B naus. Van Windekens (1976, pp. 318-319),
conformément 2 sa tendance prédominante, a pris pour départ la forme
du tokh. A nes, et tenté de la rattacher a la racine *neifi- « conduire »
(LIV, p. 450), ce qui reste en I’air, puisque cette racine ne donne aucune
formation comparable dans d’autres langues, et surtout parce que celane
rend pas compte du sens. Pour expliquer tokh. B naus, Van Windekens
(1972) a recours & I’hypothése ad hoc d’une dissimilation de la diph-
tongue de *naisi en *nausi, donc en contexte palatal. En réponse, Winter
(1976, p. 32) a proposé de voir dans B naus la forme la plus ancienne,
alors que dans A nes, *-0- (< *_gw-) aurait été dissimilé en -e- (< *ay-)
devant consonne arrondic palatalisée. Mais il n’a pas donné d’analyse
étymologique ; rien de nouveau chez Adams (1999, p. 350), qui écarte &
juste titre la solution de Van Windekens. La seule avancée significative
pour I’analyse étymologique est due a Klingenschmitt (1994, p. 355): il
a retrouvé au début du mot un reflet du démonstratif déictique
d’éloignement *eno-, *ono- (IEW, pp- 320), sous la forme *no- > tokh.
com. *nee-. De fait, ce démonstratif est employé pour exprimer la
distanciation temporelle, cf. hitt. anna-, ann(i)-, v.sl. oni, lit. and;, etc.;
il a fourni des adverbes temporels, of. hitt. anniSan « autrefois, au-
paravant », annaz « antérieurement, une fois ». Cependant, pour rendre
compte des deux formes, Klingenschmitt (op. ci‘t., p- .35.7) pose des
dérivés au moyen du suffixe adverbial *-gd, qui serait 1dent1qqe au
morphéme d’ablatif, sur deux bases différentes *naew et *neey (< indo-
eur. *no-u et *no-i). Ce demier point n’est pas vrzysemblgbleg une
explication interne au tokharien est toujours préférable i la pr?)ectlon en
indo-curopéen d’une divergence entre les deux langues. En .fa’lt, les d?ux
formes A nes et B naus peuvent étre rendues compatxb.les si 1 on raméne
la forme du‘ tokh. A a son point de départ, a savoIr *nais: lf terme
moyen a tokh. A *nayds et B *newds serait tokh. com. *nwuf”as, ’av'ec
une semi-voyelle labio-vélaire palatalisée: en tokh. A, ccztte lablo-velix‘ig
aurait continué sa palatalisation, jusqu’a yod, al.0r5 qu’en tokh. B '
serait revenu & *w. Ce traitement intérieur est I'tnverse exact du}réxte-
5 i < *wikdn <
ment 4 Pinitiale, cf, tokh. A whkam « maniére, fagon, vole » = “}H -
*wdikn(ce) en regard de tokh. B yakne, méme sens, < wiknee < *wegn-
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no- (Van Windekens, 1976, p. 575): peut-étre est-il di a la chute de -d-
et & la formation de la diphtongue *new’C, d’ou le traitement divergent
dans les deux langues, > A *nays, B *naws ? Cela nous oriente, avec
une légére modification, vers une étymologie plausible: *no-y-wed
« dans cette année-1a », par extension « dans ce temps-1a, auparavant »,
un composé issu d’un juxtaposé *no-i (locatif sing.) wéd, locatif sing.
sans désinence de *wét- « année », cf. hitt. witt-, loc. sing. witti < *wét-i
(IEW, p. 1175). Dans ce cas, la forme du tokh. com. serait *neyw’aC,
avec assimilation de *w’ a yod précédent en tokh. A, et au contraire
dissimilation de yod par wau palatalisé en tokh. B. La forme indo-eur.
*wéd < *wét subissait réguliérement la palatalisation de la consonne
initiale; le traitement ultérieur est dii a I’univerbation et au contact avec
le yod du morphéme précédent. L aboutissement de la finale nous donne
un exemple de 1’évolution attendue, & savoir la palatalisation de [’occlu-
sive dentale: *-wed > *-wedz > *-w's. Le passage d’ « année » & une
référence temporelle plus vague et plus générale ne constitue pas une
difficulté insurmontable, d’autant plus que la forme n’avait aucun appui
dans le lexique tokharien: la notion intermédiaire peut étre celle d’année
derniére comme appartenant a4 une somme indéfinie d’années antéri-
eures. L’évolution de « chargé d’année(s) » (i.e. d’au moins une année)
a «vieux, ancien» est documentée par lat. wetus, lit. vétusas, v.sl.
vetiixii. Ce nom indo-eur. de I’année est présent dans plusieurs ex-
pressions archaiques qui ont abouti a des composés, cf. *pér-ut(i)
«I’année passée » dans véd. parit, gr. mépvor, arm. herow, v.isl. fjord,
m.h.all. vére (cf. Griepentrog, 1995, pp. 444-448), *newo-wét-m « pour
la nouvelle année, I’année suivante » dans gr. véwra. 1l est intéressant
que le prototype de ’adverbe B naus A nes se situé au méme niveau
d’archaisme.

§ 13. La conséquence de la loi phonétique établie par ces exemples est
claire: le développement *-ed (comme *-yd et probablement *-id) >
*-(y)ds conduit a penser que la finale d’ablatif comportait cette fricative
en tokharien commun, et que celle-ci est conservée en tokharien A. Par
contre, en tokharien B, cette fricative a disparu, alors que le caractére bi-
syllabique de la séquence héritée *-oH,ed > *-eyds > *-a.ds était
largement préservé. Comment rendre compte de cette divergence entre
les deux langues ? La réponse ne peut pas résider dans une loi phoné-
tique secondaire qui aurait entrainé, exclusivement en tokh. B, la chute
de - final, puisqu’il n’y a pas de restriction a la présence de cette con-
sonne en fin de mot: elle figure dans plusieurs mots du tokh. B, comme
ceux que nous venons d’analyser, aussi bien que dans divers mor-
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phémes, e.g. au participe prétérit, & ’oblique sing. et au nominatif plur.
masculin, type yamu, obl. sing. masc. yamos, nom. plur. masc. yamos du
verbe yam- « faire » (TEB 1, pp. 156-157). La solution réside dans
I'univerbation avec la postposition qui finit par devenir I’affixe casuel
proprement dit: par conséquent, & un certain stade, 1’expression de
P’ablatif en tokharien B a employé un morphéme supplémentaire,
provenant de tokh. com. *men, un élément indifférent au nombre. La
marque d’ablatif héritée avait sans doute étendu son emploi au-dela du
singulier de la flexion. L’élément *meen > B *men était un renforcement
sémantique de la finale d’ablatif: il suffit d’admettre que dans la
séquence *-.dC-meen la consonne finale du premier élément s’est
amuie ou a été assimilée & la nasale, d’ou *-e.d-men. Comme ce pro-
cessus phonétique rappelle la disparition de [’occlusive dentale sonore
*d devant sonante (et donc devant nasale), on serait tenté de poser cette
chute alors que la finale de ’ablatif était encore une affriquée ou une
fricative sonore, soit *-e.d3-meen > *-@.d-meen > B *-é.d-men, cf. notre
exemple de départ, ldklémem. Dans notre perspective, 'identification
étymologique du morphéme dont provient tokh. B -mem est un
probléme secondaire, qui n’a qu’une incidence limitée sur notre analyse
morphologique. Néanmoins, j’adhére pour 1’essentiel au rapprochement
décrit par Klingenschmitt (1994, pp. 358-360), alors que Vinterprétation
de Van Windekens (1979, p. 256) par un élément suffixal est invrai-
semblable. A Dintérieur du tokharien, il existe un adverbe B mante
signifiant « en haut, vers le haut », qui peut d’ailleurs apparaitre aprés
une forme d’ablatif (cf. 7EB 1, § 80.6, p. 89) au sens de « en partant de,
a compter de » < *mdnte < *mn-tos. Comme cet élément est certaine-
ment apparenté a lat. mons, gall. mynydd, bret. menez (< *moniyo-)
« montagne », etc., d’une racine *men- «se dresser au-dessus de»
(IEW, p. 726 ; L1V, p. 437), on peut décrire *mn-fos comme un adverbe
dérivé du nom-racine. Parallélement, tokh. com. *maen > B -mem
pourrait provenir d’un autre allomorphe de ce nom-racine, soit le nom,
sing. *mon-s, soit accusatif sing. *modn-m « vers la hauteur, vers le
haut », d’ot « en haut ». Cette derniére solution (*mon-m > tokh. com.
*meendn > *meen(d) avec préservation de la nasale) est celle retenue par
Klingenschmitt. Elle est parfaitement compatible avec notre reconstruc-
tion de la forme de base, qui contenait I’aboutissement d’une désinence
d’ablatif. Le renforcement de I’ablatif était un phénoméne cyclique.
Méme si ’évolution sémantique « vers le haut » — « au dehors » est
attestée par divers morphemes dans d’autres langues, il est certain
qu’elle a été facilitée ici par le fait que le morphéme de base, provenant
de I’ablatif indo-européen, comportait déja la valeur d’origine et de
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point de départ : « a partir de X + vers le haut » > « a partir de X + en
sortant » > « a partir de X + en partant », etc. Autrement dit, le mor-
phéme ajouté *meen, qui au départ n’était pas redondant avec la finale
d’ablatif, s’est chargé de la valeur sémantique intrinséque de I’élément
auquel il était ajouté, et a fini par en devenir le seul porteur, & la suite de
I’affaiblissement phonétique de la forme d’ablatif, et de sa quasi con-
fusion avec le théme d’oblique (accusatif).

§ 14. La loi phonétique relative au traitement de *-d final en tokharien
entraine la révision de nombreux problémes: ces conséquences seront
traitées dans des études en préparation. Cette loi permet d’envisager des
étymologies de mots restés longtemps obscurs: ces étymologies con-
stituent évidemment des propositions ouvertes a la discussion, mais elles
tiendront tant que des étymologies meilleures ne seront pas proposées.
Nous avons fait allusion plus haut (§ 11) a ’analyse des formations de
pronoms-adjectifs démonstratifs. Surtout, cette loi phonétique trouvera
une autre application en morphologie, cette fois dans la flexion verbale,
comme on peut le prévoir. Il est désormais inévitable d’envisager la
finale *-ed < *-e-t, 3° sing. actif de 'injonctif présent thématique
comme la source probable de la désinence tokh. A de présent actif, 3°
sing. -(d)s, dont Pexplication est restée controversée jusqu’a présent
(voir la bibliographie antérieure chez Van Windekens, 1982, pp. 264-
266 et la solution de Jasanoff, 1987, pp. 110-111, discutée plus haut §
10). La forme équivalente du tokh. B, 3° sing. act. -(G)m, pourrait
s’expliquer par l'utilisation d’une particule (probablement issue de
I’adverbe *nu, comme on 1’a déja proposé) pour tenir lieu de désinence
a la place de zéro < *-ef, la variante avec sourde finale, ou bien pour
recaractériser la forme issue phonétiquement de la forme avec sonore
finale *-ed, peut-étre au stade *-3, d’oU *-d3-nd > *-dndg > -dm: le stade
intermédiaire serait I’amuissement de la fricative sonore (ou, si le
contact fut plus ancien, de I’affriquée sonore) devant nasale, comme
nous 1’avons supposé (§ 13) pour la finale d’ablatif B -dmem < *-d3-
meen. Pour la 3° sing. act. du présent, il était de toute fagon nécessaire de
recourir aux formes issues de I’injonctif, car la désinence primaire *-fi
aboutissait normalement a tokh. com. *-cd, qui se confondait avec
I’aboutissement *-cd de la désinence de 2° plur. act. *-ze, cf. tokh. A -c,
B -c-er (WTG, p. 201; TEB 1, § 466, p. 259). L’argumentation du présent
essai devra indéniablement étre affinée ou rectifiée sur plusieurs points
et elle pourra conduire & de nouvelles hypothéses: dés maintenant, elle
autorise & voir une partic de la phonologie et divers secteurs de la
morphologie historique du tokharien sous un nouveau jour.
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