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1. Einleitung

1.1.Gegenstand und Ziel der Arbeit

Gegenstand der vorliegenden Studie sind die unter CTH 391 und CTH 429
gebuchten Ritualtexte, die hier erstmals in vollstindiger Bearbeitung vorgelegt
werden.! Bei den Ritualen, die diese Texte schildern, handelt es sich um Invo-
kations- bzw. Beschwtirungsrituale.2 Auflerdem wird aus noch zu erlduternden
Griinden CTH 463 in die Untersuchung einbezogen: Unter dieser Nummer sind
zwei Textfragmente subsumiert, in denen verschiedene Vorzeichen als Anlaf}
zur Durchfiihrung eines Rituals aufgelistet werden, wobei neben der Reihe von
Vorzeichen nur noch die Liste von Ritualmaterien erhalten ist.>

Neben der philologischen Bearbeitung soll der Entstehungsgeschichte der
Texte nachgegangen werden: Soweit moglich, soll erforscht werden, welche
Prozesse die Texte von der Zeit vor ihrer Verschriftlichung iiber die
Erstverschriftlichung bis hin zu den jilingsten uns vorliegenden Textfassungen
durchlaufen haben. Dabei werden mehrere Methoden angewendet und z.T.
miteinander kombiniert: Das historisch-kritische Methodeninventar, wie es v.a.
in der Exegese biblischer Texte herausgebildet wurde, Methoden der Textlin-
guistik und die in der Hethitologie etablierte Datierungsmethode.*

1  Eine Teiliibersetzung von CTH 391.1 bietet GOETZE 1969, 348-349. Eine Trans-
literation und Ubersetzung findet sich bei GARCIA TRABAZO 2002, 381-411. CTH
429.1 liegt nun in einer knappen Bearbeitung von HAROUTUNIAN 2003, 149-168
vor, wobei jedoch nicht alle Fragmente beriicksichtigt sind.

2  Die Begriffe ,Ritualschilderung” und ,Ritualbeschreibung® werden hier neutral
verwendet: Der Text beschreibt bzw. schildert ein Ritual. Dies bedeutet jedoch
nicht zwangsliufig, dafl ein reales Geschehen bzw. eine konkrete Praxis wieder-
gegeben wird. Auch wird damit keine Aussage dariiber getroffen, in welcher
Weise und wie detailliert geschildert wird. Demnach werden die Begriffe hier
nicht im Gegensatz zu dem Terminus ,,Ritualanweisung® verstanden. Die Frage
der formkritischen Einordnung der Texte soll in der vorliegenden Arbeit ausfiihr-
lich errtert werden.

3 Eine knappe Bearbeitung von CTH 463 A bietet HOFEMANN 1990, 186-188. Zu
CTH 463 B vgl. DE MARTINO/OTTEN 1984, 304-305.

4  Eine eingehende Beschreibung und Diskussion der jeweiligen Methoden kann hier
nicht geleistet werden. Dort, wo es notwendig und sinnvoll erscheint, erfolgt eine
Auseinandersetzung mit den jeweiligen Ansétzen, auf die rekurriert wird, sowie
eine Darlegung der eigenen Vorgehensweise. Als gute und iibersichtliche Einfiih-
rungen in die historisch-kritische Methode sei auf STECK '*1993 und FOHRER/
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Im Hinblick auf die Entstehungsgeschichte ist zunichst die sprachliche
Struktur der einzelnen Textvertreter zu untersuchen, um zu ermitteln, ob es
sich um einheitliche Gebilde oder um gewachsene Texte handelt. Insofern
letzteres der Fall ist, soll versucht werden, die Wachstumsphasen zu rekon-
struieren. Dafiir wird zunichst der Einzeltext anhand bestimmter textimma-
nenter Kriterien analysiert. Sodann werden die weiteren Textvertreter, also
Duplikate und Parallelversionen, vergleichend herangezogen, nachdem diese
ebenfalls je fiir sich untersucht wurden.

Des weiteren ist eine Klassifikation der Texte unter formalen Gesichts-
punkten vorzunehmen, wobei zu bestimmen ist, welche Funktion und welcher
,Sitz im Leben® ihnen zukommt.

Die inhaltliche Analyse dient zunidchst dem Verstindnis des jeweiligen
Einzeltextes uhd seiner Bestandteile. Vergleiche mit anderen Ritualtexten sol-
len zum einen die jeweiligen Ritualhandlungen und Rezitationen erhellen. Zum
anderen sollen auf diesem Wege verschiedene Traditionslinien eruiert werden.

Da fiir die unter CTH 391, CTH 429 und CTH 463 subsumierten Texte aus
mehreren Griinden ein entstehungsgeschichtlicher Zusammenhang zu vermu-
ten ist,” werden zunichst diese untereinander verglichen. Sodann werden dhnli-
che Ritualtexte herangezogen. Hauptziel dieser Analyse ist es, zu bestimmen,
worauf die Gemeinsamkeiten der hier bearbeiteten Texte zuriickzufiihren sind:
Verdanken sie sich einem gemeinsamen Ursprung der in den Texten wiederge-
gebenen Rituale vor bzw. unabhingig von ihrer Verschriftlichung? Wenn ja,
welcher Art ist dieser: Sind die Rituale ,,lediglich“ in demselben geographisch-
kulturellen Milieu entstanden oder stammen sie von derselben Expertengruppe

HOFFMANN/HUBER/MARKERT/WANKE °1993 sowie KocH *1989 verwiesen. Von
den mittlerweile zahlreichen Einfilhrungen in die Textlinguistik seien nur
BEAUGRANDE/DRESSLER 1981; BRINKER 2001 und ADAMZIK 2004 genannt. Zur
Datierungsmethode in der Hethitologie und ihrer Entwicklung vgl. HEINHOLD-
KRAHMER/HOFFMANN/KAMMENHUBER/MAUER 1979; STARKE 1985, 21-31 und
KLINGER 1996, 32-39 (mit weiterer Literatur).

5  Fir CTH 391.1 und CTH 463 wurde von HOFFMANN 1990, 186-188 ein ent-
stehungsgeschichtlicher Zusammenhang erwogen. Dabei stiitzt HOFFMANN ihre
Vermutung, dafl die beiden Texte auf dieselbe ,Ritualverfasserin® zuriickgehen,
nimlich die im Incipit von CTH 391.1 genannte Frau Ambazzi (vgl. KBo
9.25+27.67 Vs. 1 1), auf die Endung -azzi des in CTH 463 A (KUB 53.50) vorne
abgebrochenen Personennamens. Fiir CTH 391 und CTH 429 wurde bislang le-
diglich von HAAS ein entstehungsgeschichtlicher Zusammenhang postuliert. Er
weist beide Texte der ,,Verfasserin® Ambazzi zu, auf die vermutlich auch CTH
463 zuriickzufiihren sei (vgl. HAAS 2003, 19f. mit Anm. 111 und HAAS 2002, 31).
Eine eingehende vergleichende Analyse liegt bislang jedoch noch nicht vor.
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oder gar von derselben Ritualexpertin? Oder beruhen die Ubereinstimmungen
auf einem gemeinsamen iiberlieferungsgeschichtlichen Zusammenhang? Sind
es also eher Gemeinsamkeiten, deren Ursachen auf der Ebene der Tradierung
der Texte zu suchen sind? Oder verdankt sich die Ahnlichkeit sowohl ritual- als
auch textgeschichtlichen Faktoren?®

Den Ausgangspunkt fiir die Untersuchung stellt CTH 391.1 A KUB
9.25+27.67 dar: Unter den Texten, die Gegenstand der vorliegenden Arbeit
sind, ist er der einzige, bei dem das Incipit eine vollstindige Namens- bzw.
,Verfasser“angabe’ enthilt: (1) UMMA Tdmbazzi man Za[rnizan °Tar-
patltassin] (2) iiami ... ,Folgendermaflen die Frau Ambazzi: Wenn ich den
Za[rniza und den Tarpa]tassa behandle ...“ Nach dieser knappen Einleitung
werden die Ritualhandlungen geschildert, zunichst ebenfalls in der 1. Person
Sg., spiter dann in der 3. Person. Der Kolophon ist knapp, er lautet lediglich
4TI ,Beendet®.

Von dem fragmentarisch erhaltenen Ritualtext CTH 391.2 (KBo 13.109
und Duplikate) fehlen Anfang und Ende. Somit ist auch nicht zu sagen, ob er
im Incipit oder Kolophon eine entsprechende Namensangabe enthielt und wenn
ja, ob es sich dabei um denselben Namen wie in CTH 391.1 handelte. Der Text
steht jedoch CTH 391.1 inhaltlich so nahe, daff von einem entstehungsge-
schichtlichen Zusammenhang auszugehen ist. Welcher Art dieser ist, wird
ebenso wie fiir die anderen unter dieser CTH-Nummer gebuchten Fragmente
zu untersuchen sein.

Bei CTH 429.1 (KBo 10.37 und Duplikate) sind Incipit und Kolophon
fragmentarisch, eine CTH 391.1 entsprechende Namensangabe ist nicht erhal-
ten. Der Tafelkatalog KBo 10.6 fiihrt den Ritualtext jedoch in Vs. I 3-4 auf.
Allerdings ist die Lesung der beiden Zeilen sehr schwer und nur bedingt mog-
lich, da die Tafel an dieser Stelle schlecht erhalten ist.

6  Dies wiire v.a. dann der Fall, wenn die Uberlieferung der Texte eng an die Ritual-
praxis gekoppelt wire, indem bspw. die Texte nicht ohne konkreten Anlaf} in der
Ritualpraxis verfaflt, abgeschrieben und redigiert worden wiren. Eine Ver-
kniipfung beider Faktoren wire aber auch dann gegeben, wenn die Rituale sowohl
aus demselben geographisch-kulturellen Milieu stammten, als auch in derselben
Schreiberschule verschriftlicht und tradiert worden wiren. Diese Situation lige
bspw. dann vor, wenn die Rituale nicht erst in Hattusa, sondern in lokalen Schrei-
berschulen niedergeschrieben und tradiert worden wiren (so TREMOUILLE 2000,
78, Anm. 6).

7  Welche Funktion und Bedeutung diesen Angaben zukommt, ist eine wesentliche
Fragestellung, der im Rahmen der vorliegenden entstehungsgeschichtlichen Ana-
lyse nachzugehen ist.
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Der Eintrag weist den Ritualtext als Rede (INIM) einer bestimmten Person
aus. Die Zeichen, mit denen ihr Name wiedergegeben wird, sind stark zer-
kratzt. Deutlich erkennbar ist das weibliche Personennamen kennzeichnende
Determinativ MUNUS ,,Frau“ sowie die Endung des folgenden Namens mit der
Zeichenfolge -az-zi.

Da Frauennamen mit dieser Endung im hethitischen Schrifttum selten sind
und lediglich zwei weitere der bislang bekannten hethitischen Ritualtexte einer
Frau zugeschrieben werden, deren Name auf -azzi endet, namlich CTH 391.1
und CTH 463 A, liegt die Vermutung nicht fern, daf} alle drei Texte, CTH
391.1, CTH 429.1 und CTH 463 A im Incipit dieselbe Person nennen, nimlich
die Frau Ambazzi. Auch verschiedene andere der auf uns gekommenen hethiti-
schen Ritualtexte werden auf dieselbe ritualkundige Person zuriickgefiihrt,®
von daher wire es nicht ungewdhnlich, daf Entsprechendes fiir Ambazzi gilt.

Die auffilligen Gemeinsamkeiten zwischen CTH 429 und CTH 391 spre-
chen zumindest fiir einen gemeinsamen Ursprung der unter diesen beiden
Nummern subsumierten Texte: Zum einen dhneln sie sich inhaltlich, zum ande-
ren liegen mehrere Termini vor, die ansonsten im hethitischen Schrifttum nicht
bezeugt sind.

Nachdem zunichst die Autographie des Tafelkatalogs KBo 10.6 Vs. I 3
eher fiir LAROCHEs Lesung des Personennamens als 'Be-la-az-zi zu sprechen
schien,” hat nun eine Autopsie des Photos ergeben, daf} der Personenname “Am-
ba-az-zi zu lesen ist."® Somit werden die Ritualtexte CTH 391.1 und CTH
429.1 beide — CTH 391.1 durch das Incipit, CTH 429.1 durch den Tafelkatalog
— auf Ambazzi zuriickgefiihrt bzw. dieser zugeschrieben.""

8 Zu nennen sind hier u.a. die Ritualtexte, die der "™ SUJUR.LAL Kuwatalla (vgl.

STARKE 1985, 72ff), der “""$u.c1 Tunnawi(ja) (vgl. BECKMAN 1983, 40f;
HUTTER 1988, 9ff., aber auch PRINGLE 1985, 655) sowie der “"""*Mastigga (vgl.
KAMMENHUBER 1976, 123f.; HAAS 2003, 20f.) zugeschrieben werden.

9 Vgl. LAROCHE 1971, 184; siche auch CHD P, 137.

10 Dabei wurde das kleine Photo mit dem schwer lesbaren Katalogtext in der
Mainzer Forschungsstelle ,,Hethitologische Forschungen® gescannt. Mein Dank
hierfiir gilt JARED MILLER, mit dem ich auch die Lesung diskutieren konnte.

11 Daneben scheint ein weiterer Tafelkatalog, nimlich KUB 8.68 Vs. 11 6’-7°, CTH
429.1 bzw. einen Text derselben Traditionslinie aufzufiihren. Zumindest wird hier
ebenfalls eine Tafel mit der Rede (INIM) einer Person erwihnt, deren Namen mit
dem Zeichen AM beginnt. Da auflerdem der Anfang von Zeile 7° Ahnlichkeit mit
dem Kolophon von KBo 10.37 und dem Eintrag im Tafelkatalog KBo 10.6 Vs. I
3-4 aufweist und sich entsprechend ergénzen Lifit, liegt die Vermutung nahe, daf§
auch hier urspriinglich der Name Ambazzi stand. Allerdings ist er mit dem De-
terminativ fiir ménnliche Personennamen versehen. Aufgrund der Tatsache, daf}
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Ob man aufgrund des Gesagten davon ausgehen kann, daf} die Rituale in
der uns iiberlieferten Form von Ambazzi stammen bzw. ob und inwiefern Am-
bazzi damit als Verfasserin der Ritualtexte anzusprechen ist, soll in der vorlie-
genden Arbeit erortert werden.

Dies gilt auch fiir den unter CTH 463 gebuchten Ritualtext. Aufler der En-
dung -azzi des vorne abgebrochenen Namens weist er mit CTH 391 und CTH
429 keine engeren Gemeinsamkeiten auf. Er listet vielmehr einleitend eine
Reihe von Omenprotasen mesopotamischen Kolorits auf. Daraufhin folgt eine
Ritualbeschreibung bzw. -anweisung, von der nur noch die ,Ritualzuriistung®
erhalten ist. Aufgrund der Verbindung zwischen Vorzeichen und Ritualanwei-
sung hat MAUL in dem Text eine hethitische Ubersetzung eines mesopotami-
schen Loseritualtextes erblickt und in seiner Existenz zugleich ein Indiz dafiir
gesehen, daf} die mesopotamischen Namburbis des 1. Jahrtausends Vorliufer
aus altbabylonischer Zeit gehabt haben miissen.'* Ob MAULs Klassifizierung
des Textes aufrecht zu erhalten ist, wird noch zu untersuchen sein. In diesem
Kontext ist auch zu erdrtern, wie die moglicherweise zu fAm-ba—]az-zi Zu er-
ginzende Namensangabe vor dem mesopotamischen Hintergrund des Textes
Zu interpretieren ist.

1.2.Zur Entstehungsgeschichte der Ritualtexte

1.2.1. Forschungsgeschichtlicher Abrif3

Neben der philologischen stellt in zahlreichen Bearbeitungen hethitischer Ritu-
altexte die inhaltliche Erschlieflung einen Schwerpunkt dar. Dabei wird v.a.
dem Aufbau des Ritual(texte)s,”” dessen ,,Urheber® resp. ,Verfasser“'* und
dessen Zugehorigkeit zu einem geographischen Raum und einer bestimmten
Ritualklasse, dem Ritualherrn, dem Anlafl und Zweck des Rituals, den einzel-

auch andere Fille bekannt sind, in denen ein Personennamen mal mit weiblichem,
mal mit ménnlichem Determinativ gekennzeichnet ist (vgl. UNAL 1996, 78f.),
spricht dieser Befund nicht gegen die Annahme, daf} der Eintrag den Ritualtext
CTH 429.1 auflistet.

12 Vgl MAUL 1994, 159.

13 In der Forschung wird der Begriff ,Ritual“ zumeist sowohl fiir das praktizierte
Ritual als auch den Ritualtext verwendet. Da in der vorliegenden Arbeit die Un-
terscheidung zwischen Ritualtext und Ritual jedoch fiir wichtig erachtet wird,
wird der Gebrauch des Begriffs Ritual, der den Ritualtext einschliefit, durch die
Schreibung Ritual(text) kenntlich gemacht.

14 Vgl dazu 8-13,22-25.
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nen Ritualhandlungen und deren Funktion sowie den Ritualmaterien Beach-
tung geschenkt. Insbesondere mit der Frage nach dem ,,Urheber® bzw. ,Ver-
fasser und dessen Provenienz werden traditions- bzw. iiberlieferungsge-
schichtliche Aspekte tangiert.”” In diesem Zusammenhang erfolgt gelegentlich
auch eine mehr oder weniger explizite Bestimmung der Funktion und des ,,Sit-
zes im Leben“ des Ritual(texte)s.

Den Ausgangspunkt der traditions- bzw. liberlieferungsgeschichtlichen Er-
orterungen stellte die Beobachtung dar, dafl zwischen verschiedenen Ritual-
texten bestimmte Gemeinsamkeiten inhaltlicher und/oder sprachlicher Art
bestehen: So weisen die Texte, die demselben geographisch-kulturellen Milieu
entstammen, enge Verbindungen auf. Auflerdem #hneln sich diejenigen Texte,

15 Vgl bspw. SzaBO 1971; JAKOB-ROST 1972; HUTTER 1988. Die Termini Tradi-
tionsgeschichte und Uberlieferungsgeschichte werden hiufig synonym gebraucht,
bisweilen jedoch voneinander abgegrenzt. Eine strenge Unterscheidung findet sich
in der alttestamentlichen Forschung bspw. bei STECK “1993 und FOHRER/
HOFFMANN/HUBER/MARKERT/WANKE °1993. Als iiberlieferungsgeschichtliche
Fragestellung wird dort die Riickfrage hinter das dltesterreichbare, schriftliche
Textstadium in den Bereich seiner vorausgehenden miindlichen Uberlieferung
verstanden (vgl. STECK '’1993, 62-74; FOHRER/HOFFMANN/ HUBER/MARKERT/
WANKE °1993, 121-138). Im Gegensatz dazu befafit sich gemif} dieser Definition
die traditionsgeschichtliche Methodik mit dem iiberlieferten Sachgehalt, sie
untersucht das spezifische Geprige der Texte, die in ihnen sichtbar werdenden
Vorstellungen und Denkstrukturen ihrer ,Verfasser, deren geographisches und
soziales Geprige etc. (vgl. STECk 1993, 124-155; FOHRER/HOFFMANN/
HUBER/MARKERT/WANKE 61993, 102-119 u. 148-149). Eine solche Unter-
scheidung setzt allerdings bereits bestimmte Theorien der Textentstehung voraus.
So beruht die skizzierte iiberlieferungsgeschichtliche Methodik auf der Annahme,
daff dem iltesten schriftlichen Textstadium eine Phase der miindlichen
Uberlieferung vorausging. Mag dieses Zweistufen-Modell auch fiir bestimmte
Textsorten zutreffen, ist es m.E. problematisch, es von vornherein fiir alle Texte
und Textsorten ohne eingehende Uberpriifung des jeweiligen Einzelfalls
vorauszusetzen. Auf jeden Fall gilt es zu beachten, daf die dem schriftlichen Sta-
dium vorausgehende etwaige miindliche Uberlieferung eine hypothetische Grofie
ist. Dies bedeutet jedoch nicht, daf} es von vornherein miiflig ist, nach einem sol-
chen miindlichen Stadium zu fragen und die Indizien, die die Texte dafiir liefern,
zusammenzutragen. Aufgrund der Tatsache, dafl die Entstehungsgeschichte der
hethitischen Ritualtexte und damit sowohl die miindliche als auch die schriftliche
Uberlieferung bislang noch kaum erforscht ist, konnen die verschiedenen oben
genannten iiberlieferungs- und traditionsgeschichtlichen Gesichtspunkte zumin-
dest zum jetzigen Zeitpunkt noch gar nicht klar voneinander getrennt werden. Von
daher wird hier auf eine strikte Unterscheidung zwischen iiberlieferungs- und tra-
ditionsgeschichtlicher Fragestellung verzichtet und statt dessen im konkreten Fall
klar angegeben, was gemeint ist.
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die Ritualkundigen einer bestimmten ,Ritualklasse“ oder ,,Expertengruppe”
wie u.a. derjenigen des , Wettergottmannes® (LU.ISKUR), des Vogelkundigen
("“MUSEN.DU bzw. ““IGL.DU), des AzU-Priesters (“’AzU), des patili-Priesters
sowie der ,alten Frau® (¥"""*§U.GI) zugeschrieben werden, wobei verschiedene
Expertengruppen zugleich mit einem bestimmten geographisch-kulturellen
Milieu verbunden sind."®

Schliefilich sind spezifische Ubereinstimmungen haufig zwischen Texten
zu beobachten, die im Incipit oder Kolophon dieselbe ritualkundige Person
nennen. Aufgrund solcher Gemeinsamkeiten konnten Fragmente, bei denen
entsprechende Angaben fehlen, einer bestimmten Text- bzw. Ritualtradition
zugewiesen werden. Da die entsprechende Namensangabe im Incipit oder
Kolophon héufig von einer Herkunftsangabe und einer Zuordnung des betref-
fenden Ritualkundigen zu einer ,,Expertengruppe begleitet wird, wurde sie als
wichtiges Kriterium zur Rekonstruktion lokaler Ritualtraditionen und ver-
schiedener Ritualschulen verwertet.'”

Ein Manko der bisherigen Forschung ist jedoch, daf} zwischen Ritual und
Ritualtext nicht klar differenziert und das Verhiltnis beider zueinander gar
nicht oder nur unzureichend reflektiert wird. Dementsprechend werden die im
Incipit und Kolophon der Texte genannten Personen zum einen als ,,Verfasser
oder ,Autor“ des Ritual(texte)s, zum anderen als , Ausfiihrende* des Rituals
bestimmt,

Widerspriichliche Angaben in bezug auf den ,,Verfasser und Ausfiihren-
den des Rituals und die Herkunft der Ritualkundigen wurden bislang nicht
eingehender beleuchtet. Auch wurde Gemeinsamkeiten zwischen Texten, die
»Verfassern“ verschiedener Herkunft oder , Verfassern®, die unterschiedlichen
Expertengruppen angehéren bzw. zugewiesen sind, vergleichsweise wenig
Beachtung geschenkt.

Im folgenden sollen die wesentlichen Positionen und Modelle zur Entste-
hungsgeschichte der hethitischen Beschworungsritualtexte dargestellt und
diskutiert werden.

16 Vgl bspw. KAMMENHUBER 1992, 732; HAAS 2003, 6-25 und 28-32.

17 Vgl dazu bspw. jiingst HAAS 2003, 6-47. HUTTER versucht sogar, mit Hilfe dieser
Angaben ein Textcorpus zu gewinnen, welches es ermoglichen soll, die Religion
der Luwier als eigenstindige Grofle zu erfassen (vgl. HUTTER 2001, 224-234 und
HUTTER 2003, 211-280).
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12.1.1. Die Bewertung der im Incipit und Kolophon aufgefiihrten
Personennamen

Die Namensangaben, die viele Ritualtexte im Incipit und zum Teil auch im
Kolophon aufweisen, werden in der Forschung meist als verlifiliche Informa-
tion iiber den Ursprung und die Herkunft des jeweiligen Ritual(texte)s bewer-
tet: Die betreffende Person wird einerseits als , Verfasser/Verfasserin® bzw.
LAutor/Autorin® des Ritual('ce:xte)s,18 andererseits als Ausfiihrende des Rituals
bezeichnet."

Sehr deutlich wird diese Auffassung bei GURNEY. Seine Ausfiihrungen zei-
gen, welch zentralen Stellenwert er den Personennamen im Hinblick auf die
Entstehungsgeschichte der Ritualtexte beimifit. Die Tatsache, daf} die Texte
mit solchen Namensangaben versehen sind, wertet er als Indiz dafiir, daf} die
hethitischen Ritualtexte sich einer ganz anderen Entstehungssituation verdan-
ken als bspw. die babylonischen:

»Some years ago [ wrote of the Hittite magical literature that it was not, as
in Babylonia, the learned product of the temple schools, but had more the
character of a national collection. The contrast is striking. In Babylonia the
magical texts are traditional. They take the form of instructions in the
second person, the fiction being that they had been dictated by the god Ea
to his son Asalluhi. The asipu (or mas-mas) priest who carried them out had
only to follow his instructions exactly. His own personality was suppressed,
and he was at pains to claim divine authority for his incantations by the
assertion that they were not his but those of Ea, Asalluhi, Gula, or others.
He was a mere agent and his name appears only as copyist or owner of a
tablet, never as author. In the scribal catalogue of authors the corpus of
rituals of the asipu is ascribed to the god Ea. Lambert has drawn attention
to the similar practice in Egypt, where rites and spells were attributed to
Thoth. Similarly, in the Old Testament the ritual instructions are
communicated to Moses by God. By contrast, the Hittite magical texts are

18 Vgl. u.a. FRIEDRICH 1925, 9; GOETZE 1938, 27; KRONASSER 1961, 140;
OTTEN/SOUCEK 1969; 103; 140; ENGELHARD 1970, 5; SzZABO 1971, 89; GURNEY
1977, 44-47; HAAS/THIEL 1978, 26; JAKOB-ROST 1972, 56, 92; BECKMAN 1993,
36 passim; STARKE 1985, 72ff.; KAMMENHUBER 1992, 732; TREMOUILLE 2000,
78, Anm. 6 und 83, Anm. 20; BRYCE 2002, 202; HAAS 2003, 16ff. PoPKO 2003,
79.

19 Explizit bspw. SZABO 1971, 84; BIN-NUN 1975, 120; GURNEY 1977, 44ff,;
BECKMAN 1983, 41; STARKE 1985, 75; BRYCE 2002, 202; HAAS 2003, 17 passim;
Poprko 2003, 79.
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the personal prescriptions of individuals for use in particular circumstances.
The name of the practitioner, with his or her profession and sometimes
nationality and the nature of the emergency are stated explicitly in the
opening words and in the colophon at the end of the tablet. The text
purports to be the actual words of the author, sometimes in the first person,
but more often in the third. Only rarely, as we shall see, is an attempt made
to lend authority to the rites by attributing them to a higher power. They are
simply recorded in the words of the magician and filed away for use as
occasion demanded. A large proportion of the practitioners are said to be
provincial;) from outlying parts of the kingdom, especially Kizzuwadna and
Arzawa.“

Im Grundsatz shnlich bewerten u.a. auch BECKMAN,*! BRYCE,” HAAS,23
Pork0** und TREMOUILLE® die Namensangaben. Sie stellen jedoch die Texte
anders als GURNEY nicht den babylonischen kontrastierend gegeniiber.2®

Angaben, die im Rahmen der Bewertung der im Incipit und Kolophon ge-
nannten Personen als ,Verfasser® und , Ausfiihrende“ des Ritual(texte)s pro-
blematisch erscheinen, sind bislang nicht zum Anlaf} genommen worden, die
Deutung der Namensangaben kritisch zu iiberpriifen und gegebenenfalls zu
modifizieren. Einige Beispiele sollen geniigen:

Der Kolophon des in LAROCHEs Katalog unter der Nummer 395 gebuchten
Ritualtextes KBo 11.14, Rs. IV 24’ lautet: INM "Ha-an-ti-ta-as-su LU "““Hu-
ur-ma QA4-TI ,Wort der Frau Hantitassu, des Mannes aus Hurma. Beendet.“ In
dem ebenfalls zu der Textgruppe gehorigen Fragment KUB 43.57 lautet der
Anfang des Kolophons Rs. IV 23’ DUB | KAM A-WA-AT fI;Ia-an-ti-ta-asv-svl,t
MUNUS "““Hu-ur-ma ,Eine/Erste Tafel der Worte der Frau Hantitassu, der
Frau aus Hurma®. Als Praktizierenden der Riten nennen die Fragmente jedoch
ausschliefflich einen uddanas EN-as (vgl. KBo 11.14 Vs. 12.23; Rs. III 7; Rs.
IV 20 und KUB 43.57 Rs. IV 4.7.12 (e.).18). Diesen Befund kommentiert
UNAL folgendermafien:

20 GURNEY 1977, 44.

21 Vgl bspw. BECKMAN 1983, 36, 232ff.; BECKMAN 1993, 25-39.

22 Vgl. BRYCE 2002, 201-203.

23 Vgl zuletzt HAAS 2003, 6-32.

24  Vgl. Porko 1995, 104-108; Popko 2003, 79.

25 Vgl. TREMOUILLE 2000, 78 mit Anm. 6; 83 mit Anm. 20.

26 HAAS 2003, 3f. betont hingegen, dafl auch die hethitischen »magischen“ Rituale
gottlicher Herkunft sind.
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»The shift of the sex in the personal name determinative m/f indicates the
long tradition of this ritual, i.e., in later times the compilers or copyists of
the ritual became confused in regard to the person and sex of the author.
We may assume, however, that the authentic author was a man, not a
woman, since Hantitassu is the name of a god, not a goddess. Such changes
in personal names are quite common in Hittite texts, cf. ‘Wartiti (KUB 7.1
iv 10; KUB 30.49 iv 2) versa ™Wattiti (KUB 30.48:7); see H. Otten®’
recording a ritual practitioner from Hurma ... u]zzi SAL "“"Hurma in 396/d
line 13 and "Ku-wa-an-ni (!) E.DINGIR"™ (KUB 32.129+KBo 33.123 obv. i
1); for inconsistent writing in IBoT 2.115 obv. 1 ‘Pupuwanni ""MUSEN.DU
and for more examples of this kind see B. Benederti®®. Hantitassu’s
profession is mentioned neither in the incipit nor in the colophon of the
ritual text. Possibly the later compilers or copyists of the ritual were
ignorant of his career as well. H. D. Engelhardz ? infers from a comparison
with the rituals of Paskuwatti, Anna, Ambazzi, Uruwanda and Zualli (i.e.
Alli) that Hantitassu was a **'§

Su.GI. This is quite impossible, as he was a
man. Therefore, he must have been a ""AzuU or "YHAL.“*°

Eine merkwiirdige Situation bietet auch die Gruppe derjenigen Ritualtexte, die
der "™ SUHUR.LAL Kuwatalla und/oder der """*§u.GI Silalluhi zugeschrieben
sind (CTH 759-761). So kommt es bspw. vor, daf} sich im Kolophon des Tex-
tes die folgende Angabe findet (KUB 32.9+): (35°) 'DUB" 3 KAM $§4 “"Ku-
ua-tal-la """°SUHUR.LAL U-UL Q4-TI (36°) [m]a-a-an an-tu-uh-§a-an GAL-li a-
ni-u-ur a-ni-ia-mi - ,,3. Tafel der Kuwatalla, der Hierodule. Nicht beendet.
[W]enn ich einen Menschen mit dem groflen Ritual behandle.“ Der zugehérige
Ritualtext ist jedoch in der 3. Person gehalten, als Ausfiihrende des Rituals
wird eine """*3U.GI angegeben.”!

Die komplexe Uberlieferungssituation dieser Textgruppe hat STARKE in
thren wesentlichen Ziigen dargestellt.32 Er klassifiziert die einzelnen Fragmente
nach verschiedenen Versionen und Redaktionen. Die von ihm postulierten drei
Redaktionen differieren insofern, als daf} in den Kolophonen der einen Gruppe
nur der Name der Kuwatalla erscheint, in einer anderen derjenige der Silalluhi,

27 UNAL verweist hier auf OTTEN 1973, 40.

28 Gemeint ist hier BENEDETTI 1980, 991f. (bei UNAL 1996, 78f. falsche Seitenzahl).
Fiir weitere Bespiele sei auch hier auf BENEDETTIs Ausfiihrungen verwiesen.

29 Verweis auf ENGELHARD 1970, 23ff.

30 UNAL 1996, 78f.

31 Vgl STARKE 1985, 75 und 87-90.

32 Dabei erwihnt er auch die auffilligen Wechsel zwischen 1. und 3. Person (vgl.
STARKE 1985, 77).
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in einer dritten schliefflich die Namen beider.*® Die verschiedenen Angaben in
den Kolophonen versucht er damit zu erkliren, dafl Silalluhi ,,nicht eine wei-
tere Ritualverfasserin® ist, ,sondern diejenige, welche das Ritual der Hierodule
Kuuatalla praktiziert hat, weshalb ihr Name spiter auch in das Kolophonfrag-
ment aufgenommen wurde. Zugleich wiirde dies erkliren, warum alle drei
Redaktionen im Inhalt véllige Ubereinstimmungen zeigen. “**

STARKE weist also durchaus auf Unstimmigkeiten hin und geht ihnen nach.
Im Grundsatz hilt er dabei jedoch an der konventionellen Deutung der Na-
mensangaben fest, wie auch das folgende Zitat deutlich macht:

»Das Uberlieferungsbild der II. Redaktion ist weniger einheitlich. Zwar

nennen die Kolophone II.1., I1.3.A. und IL.4. iibereinstimmend Kuyatalla

und Silalluhi als Verfasserinnen dieser Redaktion, doch liegt sie in minde-

stens zwei verschiedenen Versionen vor. Die heth. Ritualbeschreibung von

IL.1. ist in der 1. Pers. Pl. abgefaflt, was zugleich bedeutet, daf} beide Frauen
SAL

an der Ritualausfithrung beteiligt sind. Entsprechend wird eine **"§U.GI
nicht erwihnt.“>

Unstimmigkeiten bestehen auch bei den Herkunftsangaben der ritualkundigen
Personen, die in der Forschungsliteratur meist ebenfalls als verlifiliche Hin-
weise auf die Provenienz der Ritual(text)e gewertet werden.

So wird Zuwi zum einen als Frau aus Durmitta bezeichnet,*® zum anderen
als Frau aus Angulla bzw. Angulluwa.37 Die Ritual(text)e der Tunnawi(ja)
werden aufgrund textimmanenter Elemente sowie der angenommenen Etymo-
logie des Names Tunnawi(ja) als ,,Frau aus Dunna“ in der Literatur meist dem
(siidostanatolisch)-luwischen Milieu zugerechnet.*® Das Incipit von KBo 21.1

33 Was STARKE genau mit dem Begriff ,,Redaktion” meint, bleibt jedoch unklar. So
erweckt die Rede von einer ,Redaktion der Kuuatalla“, einer ,Redaktion der
Kuyatalla und Silalluhi“ und einer ,Redaktion der Silallubi“ (a.a.0, 74) und
»Kuuatalla und §ilallubi als Verfasserinnen dieser Redaktion“ den Eindruck, daf§
die Ritualkundigen selbst als Redaktorinnen titig waren, wihrend die folgenden
Ausfiihrungen eher dafiir sprechen, dafl die Namen der Ritualkundigen blof§ Kri-
terium zur Unterscheidung der verschiedenen Redaktionen sind.

34 STARKE 1985, 77f.

35 STARKE 1985, 75.

36 Vgl KBo 12.106+13.146 Vs. I 1. Allerdings ist das zweite Zeichen des Personen-
namens zerkratzt, so daf} die Lesung nicht ganz sicher ist.

37 Vgl KUB 7.57+ 35.148 Rs. IV 25-27. Zum Befund siche HUTTER 2003, 249f,

38 Vgl bspw. BECKMAN 1983, 40f.; HUTTER 1988, 128ff.; HAAS 2003, 20f. passim.
Die siidostanatolische Herkunft ist m.E. allerdings aufgrund der zahlreichen Ge-
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bezeichnet Tunnawi(ja) jedoch als " *$u.GI aus Hattusa.”® Diesen Befund
kommentiert HUTTER folgendermafien:

»Den Namen ,Tunnawiya® kann man als luwisch bestimmen, analysierbar
als eine suffixale Ableitung vom Ortsnamen Dunna mittels des Suffixes -
wiya. ... Da nun - trotz der Analyse des Namens und weiterer Elemente im
Ritual, die in den luwischen Bereich weisen — die Verfasserin als weise
Frau aus Hattusa bezeichnet wird, méchte ich die Frage aufwerfen, ob
Tunnawiya vielleicht erst ein im nachhinein der Trigerin gegebener Name
ist, durch den sie in Hattusa bekannt war, der gleichzeitig ihre Herkunft
verdeutlicht. Als Geburtsname — vorausgesetzt, er ist nicht semantisch ent-
leert und man kann aus ihm irgendwelche Riickschliisse ableiten — schiene
mir ein solcher Name nicht sonderlich sinnvoll, sollte die Triigerin des Na-
mens tatsichlich aus Dunna stammen, wie der Name angibt.“40

Auf weitere Unstimmigkeiten wird noch einzugehen sein. Hier galt es zunéchst
anhand der ausgewihlten Beispiele darzulegen, in welcher Weise mit proble-
matischen Personen- und Herkunftsangaben im Incipit und Kolophon der Ritu-
altexte in der Forschungsliteratur bislang verfahren wurde. Dabei diirfte deut-
lich geworden sein, dafl die konventionelle Bewertung der Personenangaben
dem textlichen Befund in vielen Fillen nicht gerecht wird, sie zahlreiche Fra-
gen offen a3t und demzufolge einer kritischen Uberpriifung bedarf.

Vereinzelt finden sich auch abweichende Positionen. So entspricht bspw.
GUTERBOCKs Interpretation der Namensangaben in seinen Ausfiihrungen zur
hethitischen Literatur nicht der konventionellen Sichtweise:

»Eine besondere Stellung nehmen die ,Beschworungsrituale‘ ein. Wie er-
wihnt, sind sie unter den katalogisierten und mit Kolophonen versehenen
Texten besonders zahlreich. Dazu kommt, dafl die meisten von ihnen be-
stimmten Individuen in den Mund gelegt sind: der iibliche Textanfang lau-
tet ,So spricht NN, der Beschworer (oder dhnlich), was im Kolophon und
im Katalog durch ,Worte des NN ...° aufgenommen wird. Man hat diese
Personen als ,Verfasser’ bezeichnet, und das konnte die Ritualtexte zu
wirklichen Literaturwerken stempeln! Aber es ist daran zu erinnern, daf}
nur wenige Literaturwerke einen Urheber erwihnen. Aufler den Erlassen

meinsamkeiten mit den siid- und westanatolischen luwischen Ritualtexten in
Frage zu stellen. Vgl. auch KAMMENHUBER 1992, 732f.

39 Aus diesem Grund duflert SOYSAL 1990, 153 Zweifel an der Identitit der ,,Ver-
fasserinnen® von KBo 21.1 einerseits und KUB 7.53+ andererseits.

40 HUTTER 1988, 56. Vgl. auch HUTTER 2003, 247-248.
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und Gebeten der Konige und der Konigsfamilie, die einen besonderen Platz
einnehmen, sind es nur die von einem gewissen Kikkuli aus Mitanni stam-
mende Trainingsanweisung fiir Wagenpferde und eben die Beschworungs-
rituale. Kikkuli und die Beschworungspriester und -priesterinnen sind in er-
ster Linie als Urheber oder Lehrmeister bestimmiter, als erfolgreich ange-
sehener Trainings- bzw. magischer Prozeduren genannt. Die Texte selbst
sind einfache Vorschriften und nichts weniger als , literarisch®.“*!

Leider geht GUTERBOCK nicht ausfiihrlicher auf die Beschworungsritualtexte
ein. Der Unterschied bspw. zu der Position GURNEYs wird jedoch deutlich:
Wihrend die Namensangaben fiir GURNEY zeigen, daf} die Ritualtexte Vor-
schriften der jeweiligen, namentlich genannten Individuen sind, die als Ver-
fasser der Texte anzusprechen sind, sind die mit Namen aufgefiihrten Personen
nach Meinung GUTERBOCKS ,blof}“ Urheber oder Lehrmeister bestimmter
Rituale bzw. ritueller Praktiken. Die Ritualtexte sind lediglich als wortliche
Rede der jeweiligen ritualkundigen Person stilisiert.

1.2.1.2. Die Bestimmung der Form und Funktion der Ritualtexte

In dem eben zitierten Abschnitt ist deutlich geworden, daff GUTERBOCK zwi-
schen Ritualtext und Ritual bzw. ritueller Praxis unterscheidet, obwohl er lei-
der nicht ndher ausfiihrt, in welchem Verhiltnis beide zueinander stehen. Ex-
plizit weist WILHELM darauf hin, daf} Ritualtext und Ritual nicht dasselbe sind:

»Die interne Rekonstruktion der Geschichte eines Textes, die ein primir
philologisches Unterfangen ist, muf} unterschieden werden von der internen
Rekonstruktion der Ritualgeschichte, die primir religionshistorisch orien-
tiert ist. Gewif} ist die ritualgeschichtliche Rekonstruktion nicht von der
textgeschichtlichen zu trennen, doch ist die Fragestellung eine andere: Die
Ritualgeschichte fragt nach der éltesten erschlieffbaren Gestalt des Rituals
und geht dabei iiber die schriftliche Phase der Ritualtradition hinaus; sie ar-
beitet die Umformungen und Ausgestaltungen heraus, die das Ritual erfah-
ren }{gt, und sucht nach den Gesichtspunkten, die dafiir bestimmend wa-
ren.

41 GUTERBOCK 1978, 213. Problematisch erscheint mir hier allerdings die Ansicht,
daf} die Existenz ecines ,,Verfassers bzw. ,,Urhebers® fiir die Frage von Relevanz
ist, ob ein Text als , Literaturwerk” einzustufen ist.

42  WILHELM 1995, 382, Allerdings sollte in der Analyse der Texte eine Trennung
zwischen Text(geschichte) und Ritual(geschichte) durchaus versucht werden, um
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Oft wird in der Forschungsliteratur jedoch iiberhaupt nicht oder nicht klar dif-
ferenziert.* Vielmehr wird von dem, was in den Texten geschildert wird, meist
unmittelbar auf die Ritualpraxis geschlossen. Somit wird die Geschichte des
Rituals mit derjenigen des Ritualtextes gleichgesetzt bzw. vermischt. Seinen
Ausdruck findet dies insbesondere auch in der Beurteilung der Namensangaben
im Incipit oder Kolophon vieler Ritualtexte: Indem die betreffende Person
haufig sowohl als , Verfasser” bzw. ,,Verfasserin® des Ritual(texte)s als auch
als Ausfiihrende des Rituals angesprochen wird, wird nicht blof} das im Ritu-
altext wiedergegebene Ritual auf die im Incipit oder Kolophon genannte Per-
son zuriickgefiihrt, sondern meist auch der Ritualtext selbst. Zumeist wird dies
nicht weiter erlautert oder begriindet.44

Bisweilen wird das Verhiltnis zwischen Ritual und Ritualtext jedoch spezi-
fiziert. Hierbei sind verschiedene Positionen und Modelle zu unterscheiden:

1. Die Ritualtexte sind als ,,Anweisung“ bzw. ,Textbuch“ fiir den Be-
schworungspriester bzw. Ausfiihrenden des Rituals anzusprechen. Sie dienten
dem Ritualkundigen bei der Durchfiihrung der Rituale als Gedichtnisstiitze.
Als Vertreter dieses Modells sind SZABO, HUTTER und BRYCE zu nennen. So
schreibt SZABO zu dem Ritualtext KBo 15.10+:

»Der ganze Text ist als eine liturgische Anweisung mit den dazugehdrenden
Ritualhandlungen aufzufassen, also als eine Art Gedéchtnisstiitze fiir den
das Ritual ausfiihrenden Priester (bzw. Priesterin). Er gibt kurze Anweisun-
gen hinsichtlich der rituellen Handlungen und Texte, die man wihrend des
Rituals — vermutlich laut — aufzusagen pflegte.“*

Ahnlich duflert sich HUTTER zu dem von ihm bearbeiteten Ritualtext der
Tunnawi(ja)“:

iiberhaupt erst einmal das Verhiltnis beider zueinander zu bestimmen. So ist es
durchaus moglich, daff beide in keinerlei unmittelbaren Zusammenhang stehen,
wie spiter von WILHELM selbst auch erwogen wird, wenn er es flir denkbar hilt,
dafl CTH 631.1 lediglich als ,,Produkt priesterlicher Gelehrsamkeit ohne perfor-
mative Relevanz“ anzusprechen ist (vgl. a.a.0, 387).

43  Vgl. bspw. SOMMER/EHELOLF 1924; GOETZE 1938, v.a. 27; 98-102; RosT 1953,
v.a. 345ff.; 376-379; OTTEN/SOUCEK 1969; v.a. 2-15, 103-107; SzaB) 1971, v.a.
8-10; 84-107; JAKOB-ROST 1972, v.a. 7; 88f.; HAAS/THIEL 1978, v.a. 7-29;
STARKE 1985, v.a. 72ff.; HUTTER 1988, v.a. 5, 9-13, 55ff., 104ff.; TREMOUILLE
2000, 77-94; Haas 2003, 26-33 passim.

44  Vgl. bspw. GOETZE 1938, 27; OTTEN/SOUCEK 1969; 103; JAKOB-ROST 1972, 56,
92; STARKE 1985, 72ff.

45 SzaB0O 1971, 84.
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,Das Ritual ist in die grofle Gruppe der Beschworungsrituale einzuordnen,
die aus einer steten Folge von magischen und kultischen Handlungen mit
den dazugehorigen verbalen Beschwérungen, Bitten und Wiinschen beste-
hen. Dabei entsteht — auch durch die Tatsache, dafl der uns iiberlieferte Text
jeweils nur ,Textbuch® bzw. ,Kurzanweisung® fiir die ohnehin ausgebildete
Beschwdrungspriesterin ist, — manchmal der Eindruck, daf} weder ein Fort-
schritt der Handlung noch ein — nach unserem Empfinden - logischer Zu-
sammenhang der einzelnen Partien gegeben ist.“*°

Und BRYCE schreibt:

»Ritual texts, like records of festival programmes, have the appearance of
step-by-step instruction manuals, for careful consultation by the practitioner
at every stage of the process — the collection of all the materials required for
the ritual, their conveyance to the place where the ritual was to be
performed, the time of the performance, the words to be uttered, the chants
to be sung, the procedures to be followed in meticulous detail. There was
obviously a limit of how much the ritualists could commit to memory, even
when they themselves had authored a particular ritual. And there may have
been many cases where a situation requiring their services arose with little
or no warning. Almost certainly there was a large stock of recorded
material on which they could call, to ensure that they always had something
ready to hand for every conceivable occasion.“V’

Wie deutlich geworden sein diirfte, weicht BRYCE in der Bewertung der Text-
gestalt von SZABO und HUTTER ab. Wihrend die Texte nach Meinung SZABOs
und HUTTERs lediglich Kurzanweisungen sind, spricht BRYCE von ,step-by-
step instruction manuals®. Auf diese unterschiedlichen Beurteilungen der Ge-
stalt der Texte wird noch zuriickzukommen sein.

2. Die Aufzeichnung der Rituale erfolgte primér aus didaktischen Motiven.
Die Ritualtexte hatten ihren ,,Sitz im Leben® in den offiziellen Schulen, wo sie
zur Ausbildung von ,Magieexperten® verwendet wurden. Als Vertreter dieser
Position ist ENGELHARD zu nennen:

»Lhese ritual texts were possibly used in the official schools to train those
aspiring to the magical profession. The titles and author’s names which are
contained in the incipit of several texts, may have functioned as a
convenient index aid for filing the tablets. This filing procedure would

46 HUTTER 1988, 104.
47 BRYCE 2002, 202.
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allow the scribes, and possibly the magicans, easy access to the proper
tablet.“*®

3. Nach HAAS und TREMOUILLE handelt es sich bei den auf uns gekomme-
nen Ritualtexten der Frauen um Diktate. Den Grund fiir die Aufzeichnung der
Rituale sicht HAAS zum einen in einem allgemeinen Interesses des hethitischen
Hofes, zum anderen im Bediirfnis, die ritualkundigen Frauen zu kontrollieren.
Dieses Entstehungsmodell, das bislang das umfassendste ist, hat HAAS erstmals
in seinem RIA-Artikel iiber die Magie bei den Hethitern vorgestellt:

»Wihrend die Rituale der Gruppe MaZU stets im Prisens, selten im Pri-
teritum 3. Sg. gehalten sind, iiberwiegt in der Gruppe der **$U.GI-Rituale
das Prisens 1. Sg. Dies sowie der oft protokollartige Charakter der $U.GI-
Rituale — einleitendes UMM4, die fast regelmiflige Nennung des Namens
und der Herkunft der Beschworerin (z.B. KBo 27, 108 + KUB 12, 44 1I 34-
35), der gelegentliche Wechsel vom Priisens in das Priteritum (z.B. KBo
15, 10+ 11 30-40, III 67’-70’) — 146t vermuten, daf} die Niederschrift einiger
derselben neben einem allgemeinen Interesse des Hofes an den Ritualen
auch einer Art Kontrolle gedient haben kénnte; auf ein Verhor 143t die be-
merkenswerte Zwischenfrage des Schreibers Pikku an die ihr Ritual diktie-
rende Beschworerin Tunnawi ,und wo fiihrt man (das Ritual) aus?‘ und die
nach HG §44b/§xxxix entscheidende Antwort: ,Wo ein Acker nicht vor-
handen ist, wo ein [Pfljug nicht hingelangt ist° (KUB 7, 53+ 1 41-42, ...
schlieflen.“*

Wihrend HAAS hier die Uberlieferung der $U.GI -Rituale in einen gewissen
Gegensatz zu derjenigen der "“M®AzuU stellt, wobei er jedoch nicht erliutert,
wie letztere verschriftlicht wurden,so scheint er andernorts auch fiir andere
Ritualtexte anzunehmen, daf} es sich um Diktate handelt:

»Nach dem ... Text KBo 22.88 holte man patili-Priester aus den ,Mittani-
Landern® nach Hattusa. Entsprechend wurden den Kolophonen zufolge Ri-
tualspezialisten aus allen Teilen des Landes — ... — an den Hof gerufen, wo

48 ENGELHARD 1970, 5.

49 HAAS 1987-1990, 242. Ahnlich auch HAAS 2003, 17.

50 Vgl auch Haas 2003, 17, wo die Diktatsthese im Grundsatz wiederholt wird.
Auch hier wird die 1. Person, in der die 3U.GI-Rituale gehalten seien, als eines der
Hauptargumente angefiihrt.
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sie den Schreibern ihre Rituale diktierten, die sie unter Angabe des jeweili-
gen Ritualspezialisten und seiner Herkunft niederschrieben. "'

Fiir TREMOUILLE zeigt die Passage im Ritualtext der Tunnawi(ja) Vs. I 40-42
(40) i-ia-an-zi-ma (41) ku-ua-pi nu ku-ua-pi har-sa-u-ua-ar ma-ni-in-ku-ua-an
NU.GAL (42) [*®API[N U-UL a-ra-an-za nu **zA LAM.GAR a-pi-ia i-ja-an-za, die
sie HAAS folgend als eine Art ,Interview“ der Ritualkundigen durch den
Schreiber Pikku interpretiert, daf} die Ritualexpertinnen ihre Rituale den ko-
niglichen Schreibern diktierten:

»oignificative a ce propos (sc. dem Ritualschauplatz) est la question que le
scribe Pikku pose a la ,Vielle® Tunnawi au cours de ce qu’on pourrait
appeler une ,interview‘: ,OU se déroule le rite?‘ Et elle répond: ,La ou il n’y

a pas de champs, 12 ol la charrue n’est pas passée*.“>

In der Anmerkung dazu schreibt sie:

»Ce passage confirme que les scribes transcrivaient directement ce que leur
dictaient les ,Auteurs® du rituel >

Anders als HAAS vertritt TREMOUILLE jedoch die Ansicht, daf} die Schreiber
die Rituale an den jeweiligen Herkunftsorten der Ritualexperten — vermutlich
auf Holztafeln — aufzeichneten. Am Konigshof von Hattusa hitten sie dann
Kopien auf Tontafeln angefertigt:

»31, comme il est probable, les scribes copiaient sous la dictée le texte de
ces rituels dans la localit€ méme ou vivaient leurs ,Auteurs‘ (...), il est
vraisemblable qu’ils ont utilisé des tablettes enduites de cire plutdt que des
tablettes d’argile, celles-la étant plus faciles a transporter que celles-ci
jusqu’a la capitale. De plus, le risque d’endommagement était moindre.“ >4

Auflerdem fand nach Ansicht TREMOUILLEs bei der Niederschrift der Rituale
eine gewisse Standardisierung statt:

»On peut en effet présumer que, dans la transcription de ce qui leur était
dicté par les ,Auteurs’ — hommes ou femmes — de ces documents, les

51 HaAas 2003, 26.

52 TREMOUILLE 2000, 83.

53 TREMOUILLE 2000, 83, Anm. 20.
54 TREMOUILLE 2000, 78, Anm. 6.
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scribes ont appliqué des modeles ,littéraires’, ce qui a entrainé une
standardisation du texte oral. <>

Als eines der Indizien der Standardisierung nennt TREMOUILLE den Gebrauch
der 1. und 3. Person, der manchmal in ein und demselben Text wechsle. Dabei
lasse sich folgende Ratio erkennen:

»le scribe utilise la premire personne lorsqu’il transcrit fidelement les
paroles de ,I’Auteur’, la troisiéme quand il les réfere en discours indirect.“*

Inwiefern diese Verteilung tatsdchlich zutrifft, gilt es allerdings zu iiberpriifen.
Eine Variante des von HAAS und TREMOUILLE vertretenen Modells findet sich
schlieflich bei BRYCE und HUTTER, die es beide fiir denkbar halten, daf} die
Ritualkundigen selbst die Ritualtexte niedergeschrieben haben.”’

4. Nach HaAS™ und HUTTER” wurden zumindest einige der auf uns
gekommenen Ritual(text)e aufgrund einer konkreten politischen Situation ver-
falt. Demnach wiren diese Ritualtexte nicht prinzipiell fiir eine wiederholte
Anwendung, sondern vielmehr fiir eine Verwendung in einer ganz bestimmten
geschichtlichen Situation bestimmt.*

1.2.1.3. Das Verhiltnis der Ritualexpert(inn)en zum hethitischen Hof

Das Verhiltnis der Ritualexpert(inn)en zum hethitischen Hof wird in der Lite-
ratur unterschiedlich bestimmt. Grob lassen sich dabei zwei Grundpositionen
unterscheiden:

1. Die Ritualexpert(inn)en sind als ,Priester® Teil des Kultpersonals des
hethitischen Hofes: Vertreten wird diese Position u.a. von SzZaB6,®!
HAAS/THIEL®® sowie HUTTER.”

55 TREMOUILLE 2000, 81.

56 TREMOUILLE 2000, 81.

57 Siehe BRYCE 2002, 56ff. und 202 sowie HUTTER 1988, 55.

58 Vgl. HaAs 20014, 53-71; HAAs 2003, 26f.

59 Vgl HUTTER 1991, 32-43.

60 Ahnlich bestimmt GRODDEK die Form und Funktion einiger hethitischer Ritual-
texte. Allerdings betont er, dafl es sich dabei lediglich um eine kleine Gruppe
handelt, wihrend das Gros der hethitischen Ritualtexte auf wiederholtes Abhalten
hin konzipiert sei (vgl. GRODDEK 2002a, 81-92).

61 Vgl. SZABO 1971, 84, 891.

62 Vgl. HAAS/THIEL 1978, 22f.

63 Vgl. HUTTER 1988, 56f.; 104.
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2. Die Ritualexpert(inn)en sind dem hethitischen Hof nicht direkt institutio-
nell verbunden: Von einer Eigenstindigkeit bzw. zumindest relativen Unab-
hingigkeit vom hethitischen Hof v.a. der ritualkundigen Frauen gehen
ENGELHARD, HAAS*, HUTTER® sowie TREMOUILLE® aus. So hilt es
ENGELHARD fiir prinzipiell denkbar, daf§ die Ritualexpert(inn)en in unabhingi-
gen Organisationen zusammengeschlossen waren, wenn auch die Texte
dariiber leider keinen exakten Aufschlufl gidben. Weiter schreibt er:

L1 they were independent organizations, then they would probably had
complete control in selecting and training their apprentices. Moreover, they
would then be able to offer their services to whomever needed them, rather
than being prepared only for royal service.“®’

HAAS betont zwar einerseits mit Verweis auf das sog. Testament Hattusilis,
dafl die ,,Magierinnen ... bereits in der éltesten Phase des heth. Reiches am Hof
von Hattusa vertreten® waren.® Indem er jedoch andererseits ,,Ritualschulen®
postuliert, scheint er von einer prinzipiellen Unabhingigkeit vom hethitischen
Hof auszugehen.69 Diese habe der Hof jedoch einzuschranken versucht, da die
Magierinnen nicht nur Heilungsmagie und Abwehrrituale vollzogen, sondern
auch Schadenzauber ausgeiibt hitten.”® Aus diesem Grund mufiten die
Beschworerinnen s.E. ihre Rituale wahrscheinlich den Schreibern am Hof
diktieren.”" Eine dhnliche Auffassung vertritt HUTTER."?

Auch TREMOUILLE scheint mit ihrer Vermutung, dafi ,les scribes copiaient
sous la dictée le texte de ces rituels dans la localité méme ou vivaient leurs
,Auteurs,” von einer grundsitzlichen Unabhingigkeit der ritualkundigen
Minner und Frauen vom hethitischen Hof auszugehen.

64 Vgl. u.a. HaAs 1987-1990, 242; HaAs 1994, 884; HAAS 2003, 17.

65 Vgl. HUTTER 1991, 32-43.

66 TREMOUILLE 2000, 78, Anm. 6.

67 ENGELHARD 1970, 6. Er verweist hier auf Ausfilhrungen von OPPENHEIM 1964,
79f., der dhnliche, unabhiingig vom Hof organisierte Gruppen von ,highly trained
experts in exorcism and divination techniques® fiir Mesopotamien postuliert.

68 Haas 2003, 16.

69 Vgl. HAAS 2003, 28f.

70 Vgl HAAs 2003, 17.

71 Vgl u.a. HAAS 1987-1990, 242; HAAS/WEGNER 1988, 1; Haas 1994, 884 und
HaAs 2003, 17.

72 Vgl. HUTTER 1991, 32-43.

73 TREMOUILLE 2000, 78, Anm. 6.
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1.2.1.4. Die Bewertung der Gestalt der auf uns gekommenen Ritualtexte

Die Gestalt der uns iiberlieferten Ritualtexte wird in der Forschungsliteratur
sehr unterschiedlich beurteilt. Nach BRYCE handelt es sich bei den auf uns
gekommenen Texten um sorgfiltig ausgearbeitete, planvolle und wohlstruktu-
rierte Regiebiicher, die alle Ritualhandlungen, sowohl die Agenda als auch die
Dicenda nebst den fiir das Ritual benstigten Materien, dem Ort sowie der Zeit,
in minutioser Form auffiihren.”* HUTTER hingegen bestimmt die Gestalt der
Texte als Kurzanweisung. Aus diesem Grund entstehe bisweilen der Eindruck,
dafl zwischen den einzelnen Partien kein logischer Zusammenhang bestiinde.”

Gelegentlich wird in der Literatur auch darauf hingewiesen, daf} die Ritu-
altexte in mehr oder minder starkem Mafle Merkmale redaktioneller Bearbei-
tung aufweisen.’® Eine eingehendere Untersuchung der Texte auf diese Merk-
male hin liegt bislang jedoch noch nicht vor.

Den einzigen Vorstof} in diese Richtung hat WILHELM unternommen. Ein-
leitend fiihrt er aus, welchen Erkenntnisgewinn eine Untersuchung insbeson-
dere der Ritualtexte mit den von der alttestamentlichen Wissenschaft ent-
wickelten Methoden verspricht:

»Dabei ist es zunidchst das Instrumentarium der Literarkritik, das bei der
systematischen Untersuchung eines Textes auf Zisuren, Dopplungen, Wi-
derspriichen u.4. hin Indizien fiir die Traditions- und Redaktionsgeschichte
liefert. Die altanatolische Ritualliteratur bietet hierfiir besonders gute
Voraussetzungen; ergiebig in dieser Hinsicht ist z.B. der Vergleich der Ri-
tualzuriistung mit den im Laufe der Ritualausfiihrung verwendeten Mate-
rien oder der Nachvollzug des jeweiligen Itinerars der einzelnen
Ritualaktanten.“”’

Anhand von CTH 631.1 mochte WILHELM ,das Erkenntnispotential solcher
Untersuchungen in aller Vorliufigkeit’® exemplifizieren. Obwohl CTH 631.1
von den hier zu analysierenden Ritualtexten stark abweicht, indem er formal
cher zu den Festritualtexten zu stellen ist und somit fiir die entstehungsge-
schichtliche Analyse andere Kriterien mafigeblich sind als bei den unter CTH
391, CTH 429 und CTH 463 gebuchten Texten, sind insbesondere die grund-
sdtzlichen Ausfilhrungen WILHELMSs, aber auch das fiir CTH 631.1 formulierte

74 BRYCE 2002, 202.

75 Vgl. HUTTER 1988, 104.

76 Vgl bspw. KLINGER 2002, 147.
77 WILHELM 1995, 381f.

78 WILHELM 1995, 382.
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Ergebnis fiir die vorliegende Studie von Bedeutung. So findet sich bei CTH
631.1 zwar einerseits keine den hier zu analysierenden Texten vergleichbare
Einleitung durch UMM4 und folgenden Personennamen. Ebensowenig sind
Wechsel zwischen 1. und 3. Person in der schildernden Rede zu beobachten.
Andererseits aber wurden auch dort verschiedene Textfassungen auf einer
Tafel vereinigt, ohne dafl dies immer klar markiert ist:

»Textgeschichtlich ist es von besonderem Interesse, dafl schon in der alt-
hethitischen Fassung drei verschiedene Gewitterrituale auf einer Tafel ver-
einigt wurden, dabei aber die Selbstindigkeit des 2. Rituals nicht gesehen,
jedenfalls nicht durch einen Doppelstrich gekennzeichnet wurde. Wir haben
es also hier mit einem Akt kompilierender Sammlung zusammengehdriger
Rituale zu tun. Man darf fragen, wie angesichts dieses Sachverhalts die
Funktion des vorliegenden Textes zu sehen ist, genauer, ob der Text nur
vorfindliches Ritual reflektiert, ob er selber Ritual begriindet oder ob er
Produkt priesterlicher Gelehrsamkeit ohne performative Relevanz ist, —
Fragen, denen in diesem Zusammenhang nicht weiter nachgegangen wer-
den kann.“”

Hier kommt WILHELM ausgehend von der formalen Analyse der Texte auf
ganz wesentliche Fragen nach der Funktion der Ritualtexte und ihrem ,,Sitz im
Leben“ zu sprechen, denen bislang noch keine detaillierteren Studien gewid-
met wurden.

1.2.2. Zusammenfassung und Diskussion

Der vorangehende forschungsgeschichtliche Abriff diirfte gezeigt haben, daf§
der Entstehungsgeschichte der Ritualtexte in der bisherigen Forschung verhilt-
nismiflig wenig Aufmerksamkeit zuteil wurde. Es liegen zwar mehrere Thesen
zu verschiedenen entstehungsgeschichtlichen Aspekten vor, dabei handelt es
sich jedoch nicht um eingehendere Analysen. Dies hat auch zur Folge, daf}
gegensitzliche Positionen nicht diskutiert und der eigenen Position verglei-
chend gegeniibergestellt werden.

Betrachtet man die bisherigen Studien zu den hethitischen Ritualtexten, so
gewinnt man den Eindruck, dafl v.a. deshalb kein Bedarf an entstehungsge-
schichtlichen Analysen gesehen wurde, weil die meisten Fragen, die in entste-
hungsgeschichtlicher Hinsicht zu stellen sind, bereits beantwortet bzw. quasi
auf der Hand zu liegen schienen.

79 WILHELM 1995, 386f.
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Demzufolge ist hier zu begriinden, warum eine entstehungsgeschichtliche
Analyse der Ritualtexte als notwendig und gewinnbringend erachtet wird. Dies
soll in der Auseinandersetzung mit den zentralen Thesen aus dem vorangehen-
den forschungsgeschichtlichen Abrif} erfolgen.

Zunichst ist festzuhalten, dafl wir es nicht mit Ritualen zu tun haben, son-
dern mit Ritualtexten. Die Form und Funktion der Texte sowie ihr ,,Sitz im
Leben“ muf} bestimmt werden, sie stehen nicht von vornherein fest. Dabei ist
auch das Verhdltnis zur rituellen Praxis zu erdrtern. Des weiteren ist in diesem
Zusammenhang der Frage nachzugehen, welche Bedeutung und Funktion den
Namensangaben zukommt, die eine Vielzahl von hethitischen Ritualtexten —
z.T. neben anderen Angaben wie der Zugehorigkeit zu einer bestimmten Per-
sonengruppe und der Herkunft — im Incipit und Kolophon aufweisen. Grund-
sétzlich ist damit zu rechnen, daf8 die Ergebnisse im Hinblick auf die einzelnen
Fragestellungen je nach Ritualtext unterschiedlich ausfallen. Zu untersuchen
sind daher zunichst stets die einzelnen Textvertreter und Textgruppen.

1.2.2.1. Die Bedeutung der im Incipit und Kolophon aufgefiihrten
Personennamen

Die These, daf} es sich bei den im Incipit und Kolophon der Texte genannten
Personen sowohl um die Verfasser der Ritualtexte als auch die Ausfiihrenden
des Rituals handelt, wurde zwar hiufig aufgestellt, bislang jedoch nicht ausrei-
chend begriindet. Verschiedene Punkte sind anzufiihren, die es geraten erschei-
nen lassen, die These zu iiberpriifen und gegebenenfalls zu modifizieren.

1. Die Moglichkeit, dafl die im Incipit und Kolophon genannten Personen
die Ritualtexte selbst geschrieben haben,” ist unwahrscheinlich. Zum einen
liegen uns keinerlei Hinweise auflerhalb der Ritualtexte vor, die dafiir spre-
chen, daf} die ritualkundigen Personen ihre Rituale selbst aufgezeichnet haben.
U.a. ist uns kein einziger weiblicher Schreibername iiberliefert und auch die
Angehorigen der Klassen ménnlicher Ritualkundiger, wie bspw. der ""AzU und
der ""MUSEN.DU werden nirgendwo als Schreiber bezeichnet.®’

Zum anderen fithren einige Ritualtexte im Kolophon zusétzlich neben der
Person, die auch im Incipit genannt ist, den Schreiber auf, der die Tafel

80 Vgl. BRYCE 2002, 56ff., 202 sowie HUTTER 1988, 55.
81 Vgl. LAROCHE 1949, 7-23; MASCERONI 1984, 151-173; KARASU 1995, 117-121;
KARASU 2001, 248-254.

Einleitung 23

geschrieben hat.** Dabei wird mit entsprechenden Formeln wie $U PN ... I3-
TUR ,Hand des PN ... hat geschrieben“ klar auf den Prozef} des Schreibens
Bezug genommen, was bei den ritualkundigen Personen nie der Fall ist.

2. Fiir die Annahme, daf} die im Incipit und Kolophon genannten Personen
ihre Rituale den hethitischen Schreibern diktiert haben, liegen ebenfalls keine
klaren Anhaltspunkte vor. So ist die Formel umMMm4 PN, die HAAS als ein we-
sentliches Kriterium fiir seine Diktatshypothese angefiihrt hat,®® m.E. kein
schlagkriftiges Indiz. Zwar wird durch die Formel zweifelsohne ein Bezug
zwischen der nach UMM4 genannten Person und dem folgenden Textinhalt
hergestellt.84 Ob dies aber heifdt, dafl der Text in seinem Wortlaut auf die
betreffende Person zuriickgeht oder nur in seinem Kern oder ob die Formel le-
diglich den Text personlich stilisieren soll,¥ ist fiir jeden Einzelfall separat zu
untersuchen. Insbesondere in folgenden Fillen ist zu bezweifeln, dafl es sich
bei dem durch umMm4 PN eingeleiteten Text um die ipsissima verba der in der
Formel genannten Person handelt:

a) Der Text gehort einem anderen zeitlichen und kulturellen Kontext an als
die Person, der er zugeschrieben ist.

b) Der Text weist mehrere Kohédrenzstérungen auf wie bspw. unvermittelte
Wechsel zwischen Ich-Rede und Rede in der 3. Person, die innerhalb der di-
rekten Rede nicht vorstellbar sind.*®

82 Vgl. bspw. KUB 7.53+12.58 (bearbeitet von GOETZE 1938, vgl. auch STARKE
1985, 45); sowie die Sammeltafel KUB 7.1 Rs. IV 15 (bearbeitet von KRONASSER
1961).

83 Vgl. HAAS 1987-1990, 242.

84 So wird im Akkadischen mit umma die zitierte Rede eingeleitet. Die Formel
umma PN, hiufig auch umma PN-ma dient hauptséchlich als Einleitung von Brie-
fen und Aussagen in Prozeflurkunden, aber auch von Reden in den sog. ,,literari-
schen“ Texten (vgl. AHw Bd. I1I, 1413; GAG §155a, 256. Zu umma PN-ma in alt-
babylonischen Briefen sieche auch SALLABERGER 1999, 24). Im hethitischen
Schrifttum findet sich die Formel ebenfalls als Einleitung von Briefen (vgl.
HAGENBUCHNER 1989, 40ff)) und von Aussagen in Prozeffurkunden (WERNER
1967). Daneben fungiert sie als Einleitung von Annalen, Vertrdgen, Instruktionen
und Ritualtexten.

85 Vgl. GUTERBOCK 1978, 213.

86 Auch andere Textsorten, die mit UMMA PN eingeleitet werden, zeigen #dhnliche
Kohirenzstérungen. Ein Wechsel zwischen 1. und 3. Person findet sich bspw.
ebenfalls in der uns vorliegenden akk. und heth. Fassungen der Annalen Hattusilis
I. Auch in diesem Fall ist dieser Befund als Indiz dafiir zu werten, dafl verschie-
dene Textversionen redaktionell ineinandergearbeitet wurden (vgl. auch
MELCHERT 1978, 6ft.).
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c) Der Text liegt in verschiedenen Niederschriften vor, die untereinander
mehr oder weniger stark differieren, wobei die Unterschiede sich eher auf der
schriftlichen Ebene bzw. der Ebene der Textgeschichte erklidren lassen.

Wie noch im Detail zu zeigen sein wird, treffen fiir die hier untersuchten
Ritualtexte mehrere der genannten Kriterien zu. Somit ist zu fragen, inwiefern
es in diesen Fillen berechtigt ist, von einer ,,Verfasserschaft“ der im Incipit
angegebenen Person zu sprechen.®’

Auch die anderen von HAAS fiir seine Diktatshypothese angefiihrten Argu-
mente sind m.E. nicht stichhaltig: Die 1. Sg. iiberwiegt keinesfalls bei den
Ritualtexten der Frauen. Einige Ritualtexte beginnen in der 1. Sg., gehen aber
dann in die 3. Sg. iiber, wobei zwischendurch ab und an ein ermeuter Wechsel
zur 1. Sg. aufireten kann.®® Der »Zelegentliche Wechsel vom Prisens in das
Priteritum“®, wie er v.a. in CTH 443 zu beobachten ist, ist m.E. eher als Indiz
fiir Redaktionsprozesse zu werten, denn als Kriterium fiir eine Diktatssituation.

Der Passus KUB 7.53+ Vs. I 40-42 (40) i-ia-an-zi-ma (41) ku-ua-pi nu ku-
ua-pi har-§a-u-ua-ar ma-ni-in-ku-ua-an NU.GAL (42) ["*API|N U-UL a-ra-an-za
nu ““ZA LAM.GAR a-pi-ia i-ja-an-za diirfte aus grammatischen und inhaltlichen
Griinden eher als relationales Gefiige denn als Frage und Antwort zu iiberset-
zen sein: ,,Wo man aber rituell handelt, ndmlich wo kein gepfliigtes Feld in der
Nihe ist, ein [PflJug nicht hingelangt, dort ist ein/das Zelt errichtet“. Bei einem

87 Die Frage stellt sich bspw. auch fiir die verschiedenen Textversionen der Allaitu-
rah(h)i-Uberlieferung (vgl. HAAS/WEGNER 1988): Obwohl die — nach Ausweis des
Textes — fiir Suppilulijama konzipierte Textfassung KUB 41.21 (HAAS/WEGNER
1988, 160 ff.) ginzlich auf den hurritischen Wortlaut der Rezitationen verzichtet,
wird der Text im Kolophon dennoch als ,,Worte der Allaiturah(h)i“ (INM** 54
fAl-la—'i—du-ra—a{z’-bi) ausgewiesen. Vgl. dazu auch HAAS 1988, 120.

88 Vgl bspw. CTH 402 (bearbeitet von JAKOB-ROST 1972, vgl. auch OTTEN 1973a,
81). Das Incipit Vs. I 1 nach KBo 11.12 mit Dupl. KBo 12.126+ und 861/z (siche
OTTEN 1973a) lautet: (1) [U]M-Ma A" -al-li-i (861/z “Al-li-i) MUNUS " Ar-za-ui
(KBo 12.126 Vs. I 1 MUNUS ""Ar-za-u-ua) ma-a-an an-tu-ua-ah-"ha’-as (KBo
12.126 Vs. I 1 UN[) (2) al-ua-an-za-ah-ha-an-za na-an ki-is-Sa-an a-ni-ia-mi
»Folgendermaflen die Alli, die Frau aus Arzawa: Wenn ein Mensch behext ist,
dann behandle ich ihn folgendermaflen.“ Die folgenden rituellen Handlungen
werden dann jedoch in der 3. Person geschildert. Ahnliches gilt fiir den Ritualtext
CTH 404.2, dem sog. ,,Ritual gegen Familienzwist® der Frau Mastigga (bearbeitet
von ROST 1953): Im Incipit und Kolophon liegt Ich-Rede vor, ansonsten findet
sich in den schildernden Passagen die 3. Person. Als weitere Beispiele seien ge-
nannt: CTH 443 KBo 15.10+ (bearbeitet von SZABO 1971); KBo 21.1 (bearbeitet
von HUTTER 1988; vgl. die 3. Sg. ab Vs. II 24) sowie die hier bearbeiteten Texte
CTH 391 und CTH 429.

89 HAAS 1987-1990, 242; HAAS/WEGNER 1988, 1.
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Fragesatz ,,Wo aber fiihrt man (es) aus?“ wire hingegen zu erwarten, daf} das
Fragewort vor dem Verb und damit in diesem Fall in Anfangsposition stiinde.”
Ein Wortwechsel zwischen dem im Kolophon genannten Schreiber Pikku und
der Ritualkundigen Tunnawi(ja) scheidet auch deshalb aus, weil der Schreiber
Pikku zur Zeit Tuthalijas IV. in den Diensten des hethitischen Hofes stand und
es sich bei dem Text KUB 7.53+ um eine sjh. Abschrift eines dlteren, wahr-
scheinlich mh. Textes handelt.” Eine versehentlich mitprotokollierte
Zwischenfrage wire auflerdem allenfalls in Erwdgung zu ziehen, wenn sich der
Passus in auffilliger Weise von dem iibrigen Text abheben wiirde. Dies wire
bspw. der Fall, wenn die vermeintliche Frage in der 2. Person formuliert wire.
Der Passus ist jedoch ebenso wie der gesamte iibrige Text in 3. Person gehal-
ten.

Dies schliefit die Moglichkeit nicht aus, dafl die Ritualtexte bzw. einige
derselben in ihrem Kemn auf Diktate der im Incipit und Kolophon der Texte
genannten ritualkundigen Personen zuriickgehen konnten. Gesicherte Anhalts-
punkte liegen dafiir allerdings nicht vor. Auflerdem gilt es zu beachten, dafl die
Texte in mehr oder weniger starkem Mafle von der Erstverschriftlichung an
iiber mehrere Jahrhunderte hinweg von den Schreibern redaktionell bearbeitet
wurden, so dafl sie unter Umstinden nur noch wenig Ahnlichkeit mit dem
haben, was einst die ritualkundigen Personen — wenn es denn so gewesen sein
mag — einem Schreiber diktiert bzw. mitgeteilt haben. An welchen Merkmalen
die Redaktionsprozesse ablesbar sind, soll in der vorliegenden Arbeit anhand
der hier bearbeiteten Textgruppe dargelegt werden.

3. Daf} die Ritualkundigen selbst ihre Rituale am hethitischen Hof ausge-
filhrt haben, wurde bisweilen ohne Begriindung konstatiert.”” Gelegentlich
wurden jedoch Person und Numerus, in denen die Texte gehalten sind, als
Indiz dafiir angefiihrt, daf} die im Incipit und Kolophon genannten Personen an
der Ausfiilhrung des Rituals beteiligt waren.”> Das Problem auch dieses Be-
griindungsmodells ist die mangelnde Unterscheidung zwischen Ritualtext und
Ritual. So ist festzuhalten, dafl es sich bei Person und Numerus zunichst
einmal um formale Elemente des Textes handelt. So kann ein Text lediglich als
Ich-Rede einer Person stilisiert sein. Als gesicherter Hinweis, daf} die Person
an der im Text geschilderten Handlung beteiligt war, kann die Ich-Rede indes
nicht gelten. Dafl dies fiir die hethitischen Ritualtexte ebenso wie bspw. fir

90 Vgl. dazu HOFFNER 1995, 87-104.

91 Vgl. STARKE 1985, 45.

92 Vgl BRYCE 2002, 202.

93 Vgl u.a. SzZaBO 1971, 89f.; STARKE 1985, u.a. 75, 77; PoPko 2003, 79.
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Erzihlungen gilt, geht u.a. auch daraus hervor, daf} von manchen Texten so-
wohl Versionen in 1. Person als auch in 3. Person vorliegen, und dafl mehrere
Texte zunichst in 1. Person gehalten sind und dann in die 3. Person wechseln,
wobei zwischendurch auch wieder die 1. Person auftreten kann.

Dies schliefit ebenfalls nicht zwangsléufig aus, dafl die im Incipit und Ko-
lophon genannten Personen die in den Texten geschilderten Rituale am hethiti-
schen Hof ausgefiihrt haben konnten. Allerdings miifite die Durchfiihrung
spitestens dann einer anderen Person oblegen haben, als die jeweiligen Perso-
nen — nach Ausweis des Befundes der Datierung der Texte einerseits und der
durchschnittlichen menschlichen Lebensdauer andererseits — bereits seit Jahr-
hunderten tot gewesen sein mufSten.

1.2.2.2. Das Verhiltnis der Ritualexpert(inn)en zum hethitischen Hof

Weiter oben wurde gezeigt, dafl sich zwei Grundpositionen unterscheiden
lassen. Zum einen wird in der Literatur die Auffassung vertreten, daf} die Ri-
tualexpert(inn)en als ,Priester Teil des Kultpersonal des hethitischen Hofes
sind.”* Zum anderen wird eine zumindest relative Unabhiéngigkeit v.a. der
ritualkundigen Frauen vom Hof postulieﬂ.95 Eine Entscheidung zwischen den
beiden Positionen fillt schwer, da wir kaum etwas iiber die Organisation des
hethitischen Kultes, die Stellung der jeweiligen Kultfunktionire innerhalb der
Amter- und Funktionshierarchie sowie iiber dere Aufgaben(bereiche) wissen.”®

Zudem liegen uns kaum Informationen iiber die Personen und Personen-
gruppen vor, die in den Incipits und Kolophonen vieler Beschworungsritual-
texte genannt sind.”” Verwiesen wurde in diesem Zusammenhang des ofteren
auf die gesiegelte Landschenkungsurkunde KBo 5.7 (CTH 223) aus der Regie-
rungszeit Arnuwandas und ASmunikkals, die fiir die """"*SUHUR.LAL Kuwa-
talla ausgestellt wurde. Hierbei nimmt man an, daf} es sich bei der Bedachten
um dieselbe Person handelt, der auch mehrere Ritualtexte zugeschrieben wer-
den.”® Wenn diese Gleichsetzung auch durchaus wahrscheinlich ist und uns

94 Vgl u.a. SZABO 1971, 84, 89f.; HAAS/THIEL 1978, 22f. sowie HUTTER 1988, 56f.;
104.

95 Vgl. u.a. ENGELHARD 1970, 6 (fragend); HAAS 1987-1990, 242; HaAs 1994, 884;
HAAS 2003, 17 und TREMOUILLE 2000, 78, Anm. 6.

96 Vgl. dazu KLINGER 2002a, 93-111.

97 Die Stellen, an denen die einzelnen Ritualexpert(inn)en und Expertengruppen
genannt sind, sind bei PECCHIOL1 DADDI 1982 aufgefiihrt.

98 Vgl u.a. OTTEN 1953, 90f.; HUTTER 1991, 41; STARKE 1985, 79; HaAs 2003, 22.
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damit eine interessante Detailinformation vorlige, mufl doch betont werden,
daf} daraus keine verallgemeinernden Schliisse zu ziehen sind.

Dies gilt-auch fiir die ,,Titel“, die den Namen der Ritualexpert(inn)en vor-
angestellt sind. So wird die """*3U.GlI haufig als typischer Exponent der hethi-
tischen Beschworungsrituale .amgesehen.99 Allerdings sind viele der in den
Incipits und Kolophonen aufgefiihrten Personennamen lediglich mit dem De-
terminativ MUNUS , Frau® versehen.'® Dennoch werden sie in der Forschungs-
literatur oft unter den Ritualtexten der $U.GI-Frauen subsumiert.'”' Begriindet
wird dies zum Teil damit, daf} der Titel *""8U.GI zwar nicht im Incipit, jedoch
im weiteren Verlauf des Textes erscheint, wie bspw. in KBo 12.126++.'? Da-
bei wird jedoch aufler Acht gelassen, dafl es sich bei der uns vorliegenden
Fassung um einen gewachsenen Text handelt, was u.a. daran zu erkennen ist,
dafl der Text in Ich-Rede der Ritualkundigen beginnt und dann in die 3. Person
wechselt.

Wenn auch die Texte derjenigen Frauen, die explizit den ,, Titel“ ¥™°§U.G1
tragen, sich inhaltlich nicht von denjenigen Texten unterscheiden, in denen der
jeweiligen Ritualexpertin nicht dieser ,Titel“ beigelegt wird, so sollte doch in
der wissenschaftlichen Diskussion differenziert werden, um das Bild nicht zu
verunklaren.

Was die Organisation der Ritualexpert(inn)en und ihr Verhéltnis zum Hof
betrifft, so weisen verschiedene Belegstellen darauf hin, dafl die Ritualex-
pert(inn)en in Gruppen zusammengeschlossen waren, an deren Spitze ein
Oberhaupt stand.'® Wie bereits ENGELHARD dargelegt hat, kann iiber das Ver-
hiltnis der Ritualexpert(inn)en zum hethitischen Hof kaum mehr als spekuliert
werden. So ist es prinzipiell denkbar, dafl es sich um genuin vom Hof unab-
hiingige Expertengruppen handelt, die ihre Kenntnisse auch anderen Personen-
kreisen zur Verfiigung stellten.'™ Ein Indiz dafiir konnte sein, dafl viele
Ritualtexte nicht speziell auf die Angehorigen des Hofes gemiinzt, sondern
relativ generell gehalten sind.'®

99 Vgl. bspw. GURNEY 1977, 44f.; BECKMAN 1993, 37f.; HAAS 2003, 16ff.

100 Vgl. dazu die Belege bei GURNEY 1977, 45, Anm. 2 und 3.

101 Vgl. GURNEY 1977, 44f.; HAAS 2003, 16ff.

102 Bearbeitet von JAKOB-ROST 1972.

103 Vgl. ENGELHARD 1970, 6.

104 Vgl. ENGELHARD 1970, 6.

105 In dem Ritualtext KUB 54.65 findet sich ein interessanter Passus, der darauf hin-
deutet, dafy man je nach der sozialen Stellung des Ritualherrn die Ritualmaterien
variieren konnte. So heiflt es in dem betreffenden Text, daff man bei einem
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Des weiteren spricht der Umstand, daf} die Ritualtexte jeweils ein spezifi-
sches lokales Kolorit aufweisen, dafiir, daf} sie auf verschiedene regionale
Ritualtraditionen zuriickgehen. Ob die Ritualexpert(inn)en der verschiedenen
Gebiete jedoch selbst am hethitischen Hof Rituale durchfiihrten, oder ob dort
nicht vielmehr eigenes Personal dafiir zur Verfiigung stand, ist kaum zu eruie-
ren.

Aufschluf} in der Frage nach dem Verhiltnis der Ritualexpert(inn)en zum
hethitischen Hof ist des weiteren — wenn auch nur indirekt — aus der Existenz
der Ritualtexte selbst, ihrer Form und der Art und Weise ihrer Uberlieferung zu
erlangen.

Dabei spricht die Praxis der hethitischen Schreiber, die die Rituale nicht
(nur) in Form von Protokollen aufzeichneten, sondern in teils recht ausgestal-
teten Texten, die man iiber mehrere Jahrhunderte hinweg immer wieder ab-
schrieb und redaktionell iiberarbeitete, gegen die These, dafl man die Rituale
der Beschwdrerinnen aufzeichnete, um diese Frauen zu kontrollieren.'® In
diesem Falle wiirde es sich bei den Ritualtexten um Dokumentationsmaterial
handeln.'” Dafl man solches selbstindig im Laufe der Zeit verdndert und es
aulerdem zur Grundlage fiir eigene am Hof praktizierte Rituale macht,'® ist
m.E. bereits vom Prinzip her nicht wahrscheinlich.

Wenn auch im hethitischen Schrifttum gelegentlich das Wirken v.a. der
$U.GI-Frauen negativ beurteilt wird,'® so diirften fiir die Aufzeichnung der
Ritualtexte andere Motive ausschlaggebend gewesen sein. So deutet das Gros
der Texte darauf hin, dafl man die Rituale aus Interesse aufzeichnete.

Zudem verfuhren die Schreiber sehr produktiv mit den Texten: Sie schrie-
ben sie nicht nur immer wieder ab, sondern modernisierten sie dabei auch und
schufen auf der Grundlage verschiedener Vorlagen neue Texte.

Was uns also in erster Linie bezeugt ist, ist der Umgang der Schreiber mit
den Ritualtexten. Dieser deutet darauf hin, dafl die Schreiber die Ritualtexte
nicht als blofle Gebrauchstexte, sondern als Produkte ihrer schreiberlichen
Gelehrsamkeit betrachtet haben.

“"MASDA, i.e. ein Mensch niedrigeren sozialen Ranges, anstelle eines Esels einen
Esel aus Ton nehmen solle (vgl. KLENGEL 1984, 175f.; HAAS 2003, 432).

106 So am deutlichsten bei HAAS 1994, 884.

107 Zum Vergleich sei auf die von WERNER 1967 bearbeiteten hethitischen
Gerichtsprotokolle verwiesen, die lediglich in einem Exemplar iiberliefert sind
und demnach nicht zur ,, Traditionsliteratur” zahlen (vgl. WERNER 1967, 1).

108 Vgl. u.a. HAAS 1987-1990, 242; HAAS 2003, 17.

109 Vgl. u.a. HAAS 2001, 171f,; HAAS 2003, 16f.
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Dies ist m.E. ein Indiz dafiir, daf} die in den Texten genannten Ritualex-
pert(inn)en an der Textentstehung und Tradierung kaum aktiv beteiligt waren.
Eher diirfte es sich bei ihnen um Personen gehandelt haben, die in ihrem je-
weiligen Umfeld Rituale durchfiihrten und fiir die Wirksamkeit ihrer Rituale
bekannt waren. Schenkt man den Angaben in den Texten zumindest zu einem
gewissen Grad Glauben, so diirfte sich auch der hethitische Hof die Kenntnisse
dieser Ritualkundigen zunutze gemacht haben. Demnach konnten wenigstens
einige der hethitischen Ritualtexte die von ihnen praktizierten Rituale in ihrem
Kern bewahrt haben. Im Einzelfall fillt es jedoch schwer zu bestimmen, was
auf die miindliche Uberlieferung der jeweiligen Ritualexpert(inn)en bzw. der
jeweiligen Expertengruppe und was auf das Wirken der Schreiber zuriickgeht.

1.2.2.3. Die Form und Funktion der Ritualtexte

Im vorangehenden Abschnitt wurde bereits herausgearbeitet, dafl die Bestim-
mung der Form der Ritualtexte als Protokolle problematisch ist. Verwiesen
wurde dabei v.a. auf die Uberlieferungsgeschichte der Ritualtexte und damit
auf die Tatsache, daf} die Texte iiber Jahrhunderte hinweg von den Schreibern
tradiert wurden, wobei sie z.T. umfangreichen redaktionellen Verdnderungen
unterzogen wurden.

Aber auch die auf uns gekommene Gestalt der Textvertreter dhnelt kaum
denjenigen von Protokollen. Vielmehr handelt es sich, wie noch zu erldutern
sein wird, zumindest grofitenteils um Ritualanweisungen.''® Sie kénnen zwar —
wie vor allem am Beispiel von CTH 391.1 zu zeigen sein wird — formal den
Charakter einer Ritualbeschreibung bzw. Ritualschilderung haben, d.h. de-
skriptiv sein. Verschiedene textliche Elemente sprechen jedoch dafiir, daf} es
sich funktional um Ritualanweisungen handelt. Dies sagt jedoch natiirlich
nichts dariiber aus, ob man die Anweisungen auch angewendet hat, also auf der
Grundlage der Texte Rituale ausgefiihrt hat.

110 Formal aus der Reihe fiillt insbesondere der von SzZABO (SzABO 1971) bearbeitete
Ritualtext KBo 15.10+, der sich — zumindest in Teilen — auf eine konkrete
Situation bezieht, nimlich die Verfluchung des Konigspaares Tuthalija und
Nikkalmati durch Ziplantawija. In der Nennung von konkreten Personen sowohl
als Ritualherren als auch als Verursacher der Storung sowie im Préteritum, in dem
der Text zum Teil gehalten ist, unterscheidet sich der Text von anderen. Es han-
delt sich um eine Kompilation, in die moglicherweise auch ein oder mehrere Ritu-
alprotokolle eingeflossen sind. Eine entstehungsgeschichtliche Untersuchung des
Textes soll an anderem Ort erfolgen.
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Was man aber an den Texten ablesen kann, ist, daf} die Schreiber die Ritu-
alanweisungen als eine Art Referenz- und Gelehrtenliteratur tradiert haben.
Dabei haben sie die Texte immer wieder modemnisiert und redaktionell verin-
dert und zwar offensichtlich auch ohne daf ein praktischer Anlaf} gegeben war.

Daraus folgt, daf} die meisten Ritualtexte — zumindest soweit dies erkenn-
bar ist — ihren ,,Sitz im Leben“ nicht unmittelbar in der Ritualpraxis des hethi-
tischen Hofes hatten, sondemn in erster Linie in der schreiberlichen Gelehrsam-
keit. Dies bedeutet natiirlich nicht, daf§ praktische Bediirfnisse keinerlei Rolle
spielten. Man diirfte die Texte durchaus tradiert haben, um sie im Bedarfsfall
anwenden zu konnen. Auf der Grundlage einiger Texte wird man vielleicht
auch Rituale am hethitischen Kénigshof ausgefiihrt haben. Doch spiegelt eben
nicht jeder Text ein am Hof praktiziertes Ritual oder einen Anlafl wider, auf-
grund dessen man das Ritual verfafit hat.'"'

Damit sind mehrere der im forschungsgeschichtlichen Abrif§ prisentierten
Thesen zur Form und Funktion der Ritualtexte und ihrem ,,Sitz im Leben® in
Zweifel gezogen:

So diirfte die Aufzeichnung der Texte wohl nicht primér den Zweck gehabt
haben, den ritualkundigen Minnern und Frauen als eine Art Regiebuch bzw.
Gedichtnisstiitze bei der Durchfiihrung der Rituale zu dienen.''

Auch ergibt sich aus dem oben Gesagten, daff die Aufzeichnung der Rituale
kaum aus didaktischen Motiven erfolgte, indem die Texte in der Ausbildung
angehender Ritualexpert(inn)en Verwendung fanden.'"® Zudem wiirde diese
These in Widerspruch zu der Vermutung stehen, daff die Ritualexpert(inn)en in
vom hethitischen Hof unabhéngigen Organisationen zusammengeschlossen
waren.'"* Denn dann wiire schwerlich zu erkliren, weshalb die Texte in den
Tafelsammlungen des hethitischen Hofes angefunden wurden, wo sie offen-
sichtlich auch tradiert wurden.

Abschlieflend ist zu betonen, dafl auch in der vorliegenden Arbeit zahlrei-
che Fragestellungen nicht befriedigend beantwortet werden konnen. Viele
Fragen werden vielleicht aufgrund der Uberlieferungslage immer offen blei-
ben, andere konnen erst beantwortet werden, wenn weitere Ritualtexte einer
entstehungsgeschichtlichen Analyse unterzogen worden sind. Die vorliegende
Studie versteht sich daher lediglich als ein erster Schritt hin zu einer ent-
stehungsgeschichtlichen Betrachtung der hethitischen Ritualtexte.

111 Daf vielen Ritual(text)en ein konkreter Anlal zugrunde liegt, vermuten HUTTER
1991, 32-43; HAAS 2001, 53-71 und HaAS 2003, 26.

112 So SzaB0 1971, 84; HUTTER 1988, 104; BRYCE 2002, 202.

113 ENGELHARD 1970, 5.

114 So ebenfalls ENGELHARD 1970, 6.




2. CTH 391

2.1.Die Textvertreter
CTH 391.1

Zu der ersten Version CTH 391.1 gehoren vier Textvertreter:

A KUB 9.25 (Bo 7842) + KUB 27.67 (Bo 647): Ohne Fundortangabe.
Zu KUB 27.67 bemerkt EHELOLF im Vorwort, daf} bei Vs. I 34 ff. , die linke
Randleiste 3 mm nach rechts zu riicken® sei. Diese Korrektur, die anhand des
Photos iiberpriift wurde, wurde in der Transliteration beriicksichtigt.

B 1563/u unpubliziertes Fragment. Dupl. zu A Vs. I 30-47. Fundort: Tem-
pel 1 unter dem Grabungsschutt, bei dem es sich vermutlich um den Fallschutt
der Ostmagazine L/19 handelt. Fragment aus hellgrauem, gebrannten Ton. Die
Vs. ist mit einer etwas kleineren Schrift beschrieben als die Rs.

C Bo 3121: Das unpublizierte Fragment Bo 3121 wurde bislang noch
nicht unter CTH 391 aufgefiihrt. Es handelt sich um ein Duplikat zu A Vs. I
47-51. Der Fundort des Textes ist unbekannt.

D KBo 45.189 (85/t): Das kleine, vier beschriebene Zeilenreste umfas-
sende Fragment ist als Dupl. zu A Rs. III 34-44 (parr. Vs. I 30-41 parr. Vs. 11
31-40) zu stellen: 2° hlu-u-la-li-"ia'-z[i vgl. Rs. 11T 38; 3’ a]r-ha [ vgl. Rs. III
40; 5’ |da-a-lu[ vgl. Rs. 111 44,

CTH 391.2

Die zweite Textversion liegt in vier Fragmenten vor:

A KBo 13.109 (127/u): Fundort: Haus am Hang, Areal L/18-c/5 aus
nachhethitischem Bereich. Rotbrauner, gebrannter Ton. Die Autographie
wurde von OTTEN anhand der Originaltafel erstellt.

B KUB 57.122 (Bo 898) r. Kol. Duplikat zu A Vs. II 9°-Rs. III 10. Ohne
Fundortangabe.

C 1159/u: unpubliziertes Fragment. Vs.” = Duplikat zu A Vs. II 8’-Rs. III
2’. Fundort: Haus am Hang im Grabungsschutt der Makridi-Naumann-Grabung
im Areal L/18-c/5. Dunkelbeigefarbener, gebrannter Ton.
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CTH 391.3

IBoT 2.122 (Bo 193): Der 1947 publizierte Text gehort zu den Textfun-
den aus den Grabungen von 1906-1912 ohne Fundortangabe. Groffe Ahnlich-
keit mit CTH 391.2 (evtl. sogar Duplikat): Vgl. hurlkel in 2’ und CTH 391.2 A
Vs. 11 11° und Rs. 11T 10. Zu 4’-9’ vgl. CTH 391.1 A Vs. 134-38.
CTH 391.4

KBo 43.35 (239/g): Fundort: Biiyiikkale, Areal m/11-12. Textfund der
Grabungskampagne 1934-1939,

CTH 391.57

Vermutlich gehort auch das unpublizierte Fragment 1343/v zu der Text-
gruppe CTH 391.

CTH 391.1
Transliteration und Ubersetzung
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2.2.CTH 391.1

2.2.1. Transliteration und Ubersetzung”5

Vs. I
1 UM-MA"" Am-ba-az-zi ma-a-an dZa-a[r—ni-za-an T ar-pa-at-) "g-a5-5i-i[n]
2 i-ja-mi nu-us-Sa-an 4-N4 ""°DILIM.GAL S[As “*hlu-ula-1 al-li-i§
3 i$~hu-ua-ah-hi Se-ra-as-Sa-an hal-ki-in kar-as i$-hu-ua-ah-hi
4  na-at-kdn Sa-an-hu-ua-an-zi nam-ma [G]'S[lu-ya-al-li-isv
S u-i-te-ni-it ki-is-ta-nu-mi nu m{e-m]a-ah-hi
6  ma-ah-ha-an-kdn ke-e ki-is-ta-[nu-nu-uln""" i-da-a-lu-ia-kén
7 4-NA "MPBE-LU-TIM Se-er "QA-TAM'[-MA ki-i]$-ta-ru

8  nu-us-Sa-an hal-ki-in kar-a$ h{u-u-ur-tal-a[l}-"li-in-zi"""®
9 pu-u-[ulr-[plu-"u-ri-e-e3-"5a" is"-[n]a-"as" 2 [°PAN na-at-5)a-"an’
SiG .

10 [15-1U %is-tdg-ga-i hu-it-tli-ig-an'” [6° GI™"T*
g-ga-i | i

, "« o y . 120
11 [pé-ra-an-ma-as-Sa-an is-na-as pu-lu-ur-pu-u-rfi-i-e-es)

s § 121 RUS ,
12 [*“ha-at-ta-lu “°tar-zu-ua-a-an)'*' **sa-a-la-§a pé-ra-aln

. , 1 v v .. ’ .. .
13 [ha-me-in-kin-za'** nu-us-sa-an ki-i hu-lu-ma-an “pad-dla-ni-i d] a-a-i'*

115 Wenn nicht anders angegeben, beziehen sich die Verweise in den Fufinoten auf
die parallelen Passagen des Haupttextes A. Wenn unmittelbar zuvor ein anderes
Textfragment genannt wurde, wird anschlieflend auf den Haupttext mit A ver-

wiesen.

116 Vgl Vs. 130 mit Dupl. B Vs. [2’; Vs. 142 mit B Vs. I 15’ und Rs. III 45. Voll

erhalten ist der Name “Zarniza- in CTH 391.2 A Rs. Il 4.
117  Erg. nach Vs. II 7. In Rs. III 11 vermutlich Haplographie ki-is-ta-nu-un.
118  Vs. 11 9 hu-u-ur-ta-al-li-en-zi; Rs. 11 14 hu-u-ur-tal-li-is-a.

119 Vgl Rs. 1T 15 [I"]"*PAN na-at-kdn I5-1U *°i3-tdg-ga-i hu-'it 'ti-ia “an. Vs. 11 10

GI3 ¥ ¥ ¥ oy v s
1 “®PAN e-ez-za-as nu-us-§a-an SIGts—tag—ga—as hu-it-ti-ia-an-za.

120 Erg. nach Rs. Il 16. Vs. Il 11 pé-ra-an-na-as-Sa-an is-na-a$ pu-u-ur-pu-u-ri-i-

e-es.

121  Erg.nach Vs. 11 12; Rs. IIT 17.

122 Vs. II 12f. (12) pé-ra-an-ma-as-Sa-an (513) “S5a-a-la-as ha-mi-in-kan-za; Rs. 11

17f. (17) pé-ra-an-ma-as-sa-an (18) [*"$la-a-la-a$ ha-me-in-kdn-za.
123 Erg. nach Vs. II 13f. Rs. I1I 18 pdad-da-ni.

CTH 391.1 Transliteration und Ubersetzung 35
Vs. I

1(1-5)

’ Folgendermaflen die Frau Ambazzi: ,Wenn ich den Za[rniza und den
Tarpa]tassa behandle, dann schiitte ich auf eine ro[te] Schale
[Wa]cholder[holz], oben darauf aber schiitte ich Gerste und kars-Getreide.
Und man rostet es/sie. Dann 16sche ich das Wacholder[ho]lz mit Wasser
und s[pr]eche:

§2 (6-7)
,Wie [ic]h dieses ausgelo[sch]t habe, so soll auch eben[so] das Bose iiber
den Herren [erlo]schen!*

3 (8-13)

’ Und darauf Gerste und kars-Getreide, Ge[meng]sel und Kugeln aus T[e]ig,
2 B[ogen und sie sind mit einer Bogensehne] be[spa]nnt. [6? Pfeil]e, [davor
aber die K]uge[ln aus Teig, ein Querbalkenriegelund ein Sicherungsriegel].
Ein sala-Lederriemen [aber ist dav]or [festgebunden. Und] [dies al]les
[Hegt sie/er [in einen] Ko[rb].
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14 [nu-za SIG a-Sa-ra-an da-a-i1"** na-an-3a-an 4-N4 B[E-LU-T]"®

15 [B-TU GIR"™-3U-NU ke-e-ez ke-e-ez-zi-ia

16  [4-NA SAG.DU-SU $a-ra-a h]u'**-it-ti-ia-i EGIR-an ka[t-ta-ia-as-ma-3a-
an-k]dn]27

17 [is-ki-Sa-az hu-it-ti-ila 128 nam-ma-at-3a-ma-3a-[at-kan]'>

18  [ar-ha da-a-i na-an)"’-"sa-an’ ®pdd-da-ni-i da-a-i

19 [nu me-ma-i]”" "ar'-ha-a3-3i-kan i-da-a-lu hu-it-te-e3-3ar

20 [hu)-"it-ti-ia-«in™** SAG.DU-it "SU™E-Tir TGIR™ it

21 [hu-Ju-ma-an-"te-et' "*"UR-it n[a-alt [i-d]a-"a-la-u-ua-as’"

22 [UN"™""har-pa-na-al'-li-ia-a$ [pé-es-ki]"*

23 [4-N4 "U™EN-ma’ TI-tar in-n[a-ra-ua-tar MU"™* GID.DA pi-is-ki]'>®

24 [*1is~tag-"ga’-an-na Q4-TAM-MA "i"-[ia-zi me-ma-ia QA-TAM-MA-pdr]"*

25  [nu-u]$-ma-as-kdn GADA an-da Q4-TAM-M[4 [za-ma—ak—zi]137

26 [ki-I'i"kdn"® ma-ah-ha-an “™[AZLAG ta-an-na-ra-an an-ni-ia-an-zi]>’

27  [nu-ul$-Si-kdn SiGma-ri-[ilz-fi-in par-ku-nu- Lﬂta—an-zi]140

124  Erg. nach Vs. II 15. Rs. Il 19 nu SIG a-"ra-sa’-an.

125 Erg. nach Vs. II 15. Rs. 111 19 BE-L[U]-TIM.

126  Erg. nach Rs. III 20f. In Vs. II 16f. andere Satzstellung: (16) 57U GIR™-3unu
ANA SAG.'DU-8U kez kezzi=ia (17) [hluittiiai.

127  Erg. nach Rs. IT1 22. Vs, 11 17 kat-ta-i[a-) as-ma-as-kén.

128  Erg. nach Vs. II 17f; Rs. I1I 22.

129  Erg. nach Rs. I1I 23. Vs. II 18 nu-us-ma-sa-aft-kd]n.

130 Erg. nach Rs. III 23f. Vs. II 19 [n]a-at-'Sa"-an (Genus-Inkongruenz zum Bezugs-
wort SiG asara- c.).

131  Erg. nach Rs. III 24 (dort oberhalb des §-Striches). Vs. 11 19f. om.

132 Vgl Vs. I1 20 fu-it-ti-ia.

133 UN erginzt nach CTH 391.2 A Vs. 11 4°.

134  Erg. nach Vs. II 22; Rs. III 27.

135  Erg. nach Vs.II 23. Rs. IIl 28f. in-na-ra-u-ua-tar und pé-e§-"ki'.

136 Erg. folgt Vs. 11 24. Rs. III 29 -pdt om.

137 Erg. nach CTH 391.2 A Vs. II 5’. CTH 391.1 A Rs. III 30 bietet hingegen nu
nam-ma GADA-an QA-TAM-MA i-ja-zi. Vgl. auch CTH 391.1 A Vs, II 25.

138 Vs. 1126 [ki-i-k]én GADA-an. ki-i-kdn auch in CTH 391.4 KBo 43.35 5’

139 Erg. nach Vs. 11 26f. Rs. Ill 31 da-an-na-ra-an.

140  Erg. nach Rs. 111 32. Vs. II 27f. (27) SIGma-ri-if;-s'i—in (28) [ar—]}a?] pdr-ku-nu-ua-

an-zi.
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4 (14-18)

’ [Und sie/er nimmt sich weifle Wolle] und sie/er [z]ieht sie den He[rren von
ihren Fiiflen von dieser Sei]te und jener Seite [zu ihren KtSpfen141 hinauf
und zie]ht [sie ihnen] hinten [vom Riicken her] hin[ab]. Dann [nimmt
sie/er] sie’*” ihnen [weg. Und] sie/er legt [sie] in den Korb.

§5 (19-22)
[Und sie/er spricht]: ,Aus ihm heraus [zi]ehe das bose Ziehen — aus dem
Kopf, aus den Hiinden, aus den Fiiflen, aus [je]Jdem Glied und [gib €]s den
[bos]en [Mensch]en, den Feinden!

§6 (23-24)
[,Deln Herren aber [gib] Leben, Kra[ft, lange Jahre!‘] Und mit der Bogen-
sehne ver[fihrt sie/er] ebenso [und spricht in eben derselben Weise.]

§7 (25-33)

[Und] ebenso [bindet sie/er] ihnen ein Leinentuch um: ,Wie die Wi[scher
dies]es [sdubern und] von ihm die Fuss[eln entfernen,]

141
142

Text (nach der Erginzung durch Rs. III 21) Sg.: ,seinem Kopf™.
Text (nach der Erginzung durch Rs. III 23) Neutrum ,,es“ (in Vs. I 14 jedoch A.

Sg. c. -an-).
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28 - [na-a)t "har-ki-is-"zi" [ke-e-el-ma a)n-tu-ub-sla-as]"™®

29  [i-da-a-lu i-na-an DINGIR™ Ni.TE-az ar-ha) 4 O4-TAM-MA par-ku[-nu-
lﬂta-an-du]145

30 [(dZa-ar-ni)-za-a§ 17 a(r-pa-at-t)a-as-]"*%5i-is le-e- ua-r{u-us]

31 [(nam-ma za-ah-hi-is-ki-5i i-0))i*"-ua-za ku-u-un “*"®ta[r-zu-un]"*

32 [(n)am-m(a za-ah-hi-is-ki nu-ua-as-)) *°ma-as i-da-a-lu""' kas-f{a-an ar-
ha]'>

33 [(n))a-an-ni'>

34 [nu-u)s*-"5a’-[(an NAGGA te-pu)]™> SCis-tdg-ga-i an-da hu-u-'la-a-li-
e'-ez-zi

35  [nla-ar-3[(a-an 4-N4) "“MP)EN-11"6 ku-un-ni'>’ 4-N4 Q4-TI-SU

36  [GIR-SU na-a-i

37  [nlam-ma-at-$a’-[(ma-Sa-at-kin ar-ha d)]a-a-i'"*® na-at-kdn

38 [4]-N4 PES.TUR 'na"*[(-a-i'® ar-ha-ua-as-ma-as-ké)n'®' da-ah-hu-un

39  [i}-da-a-lu nu-ua-ra-[(at-kan A-NA PES.TUR n)]e-efl-flu-un162

143 Erg. nach Vs. II 28f. Rs. 111 33 ke-e-da-as-Sa-kdn.

144 Erg. nach Vs. I1 29f. In Rs. I1I 33 DINGIR"* und ar-ha om.

145  Erg. nach Vs. II 30. Rs. Il 33 Q4-T4M<M4>. In Vs. 11 30 und Rs. IIT 33 folgt §-
Strich.

146 FErg.nachB Vs. 12’

147 FErg.nachB Vs. 13",

148 Rasur.

149  Erg. nach Vs. II 32 und Rs. III 36.

150 BVs.14.

151 B Vs. 14 Hu[L.

152 Erg. nach Vs. II 33. Rs. IlI 37 bietet kat-ti-is-$i ar-ha.

153 B Vs. 15’ na-an-ni.

154  Erg. nach Vs. II 34 und Rs. III 38.

155 Erg.nachB Vs.16’.

156 B Vs. 17 na-a)l|t-Sa-an 4-N4 BE-LU-TIM.

157 B Vs. 17 ku-u-un[(.

158 B Vs. 18 [n(am-ma-)]at-Sa-ma-Sa-at-kan ar-ha dal-.

159 B Vs. 19’ da-. Die parallelen Stellen in A Vs. I 37 und Rs. III 41 bieten hinge-
gen na-.

160 Rs. Il 41 nu me-ma-ah-hi add.

161 FErg.nachB Vs.19’.

162 Erg.nach B Vs. 110’
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[und é]s weif} wird, [so sollen die Gotter die bose (inan-)Krankheit dieses
Mlensch[en aus dem Korper] ebenso [ent]fern[en]!® [(,Zarni)za,
Tar(pat)assa: [(Bekdmpfe) sie] nicht [(langer! Ge)lh, [(bekdmpfe fortan)]
diesen Sicher[ungsriegel]! [(Und)] das Bose [(t)]reibe [von] [(i)]hnen
da[mit fort]!*

§8 (34-36)
[Und] sie/er wickelt in eine Bogensehne ein [(wenig Zinn)] ein [u]nd win-
det es den Herren rechts um ihre Hinde'® und ihre [Fii]Re.'**

§9 (37-41)
[D]ann nimmt sie/er es [(von)] ih[(nen weg)] und win[(det)] ™ es um eine
Maus. ,Ich habe das [B]ése vo[(n euch/ihnen weg)]genommen und habe
[(es um eine Maus gewu)|nden!

165

163 Text: Sg. ,,seine Hand“
164 Text: Sg. ,seinen Fufl“.
165 BVs. 19 ,legt [es auf] eine [M]aus®.
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40  [nu]-ua-ra-at ka[-a-a$ PES.(TUR-a$ pdr-ga-u-ua-a$ H)JUR.SAG™*-a5™%

41 [(hal-))lu-u-ua-a5'" ha-a-rli-ia-a5 da-a-lu-(ga-u-ua-a5 KASKAL)]™*"
as'® pé-e-da-a-u

42 [nu PES.TUR "ar-ha’ f{(ar-na-an-zi “Za-ar-n)i'*®-za-as *'Tar-pa™"°-at-
ta-as-Si-is

43 [ku-u-1""un-za" "zi'*-i[(k da-a a-da-an-na-ma-a)t'*-ta da-ma-1'i'-in

44  [pi-i-lu-e-ni [(nu ku-up-tar ar-ha 5)u173-ub-@a-a-i]174

45 [nu nalm-ma da-m[(e-ta-ni pé-e-di “*l)a' " -hur-nu-uz-zi da-a-il'"®

46  [1 NIND]A.GUR4.RA [(pdr-Si-ia 1 NINDA.GUR4R)A'” ]

47 [ Tan'{ ]xxx [

Vs. 11

1 ku-"i-e-es" pé-ra-an [ti-e-hla-an-da'” na-as-ta a-pu-"u-us"

2 li-e-ri-e§-ki-iz-[zi EGI]R-an-da-ma “A-la-u- ua-i-mi-in

3 "$i'-pa-an-1i'"* nu-us-s[a-an] "hu-ul'-li-i5 4-N4 ""°DILIM.GAL SAs

4 (da)-"a’-i Se-ra-as-Sa-an "hal'-ki-in kar-a$ i$-hu-u-ua-a-i

166 B Vs.I 11’ HUR.SAG™™.

167 B Vs.111’ hal-lu-ua-"as’".

168 B Vs. 112’ -]ga-u-ua-as KASKAL-a§ pé-e-daf.

169 B Vs. 113’ [PE(S.)]TUR ar-ha tar-na-an-zi Za-ar-n[i-.

170  Nach Kollation. Die Spuren von TAR und PA sind auf dem Photo noch schwach
zu erkennen.

171  Erg. nach Vs. 1141 und Rs. III 46.

172 Erg.nach B Vs.114’°. A Rs. 111 46 zi-ik om. Vs. I1 41f, ku-u-un-za zi-ik pé-en-ni.

173  Erg.nach B Vs.115.

174  Rs. I 47 Su-uh-hla-a-]i.

175 B Vs. 116’ fla-me-ta-ni pé-e-di ““I[a-.

176 Vs. 11 43 nu GI§-ru-ua-a§ “la-hur-nu-zi da-a-i; Rs. 11 48 nu nam-ma da-me-e-
da-ni pé-di “**®*lg-hur-[nu-uz-zi dla-a-i.

177 Erg.nachB Vs. 117

178  Ab hier ist Vs. I abgebrochen. Von B Vs. I 18’ sind nur noch geringe Spuren
erhalten. Vermutlich fahrt der Text dhnlich wie A Vs. II 45ff. bzw. Rs. IIT 50ff.
fort.

179 Vgl hierzu den philologischen Kommentar, 84f. Anm. 247.

180 Vgl.Rs. III6[ 1 §i-pa-an-tah-hi.
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[Nun] soll dies[e Ma(us)] es iiber [(hohe B)lerge, durch [(tie)lfe Tdl[er], auf
[wei(ten Weg)]en forttragen!*

§10 (42-44)
[Und] man l4[(ft)] die [Mal]us los: [(,Zarn)iza], Tarpatassa, [die]se nimm
d[(u)] dir! [(Zu essen aber) geblen wir [dir eine and]ere!* [(Und den Abfall
sch)iittet sie/er (fort)].

§11 (45-47)
[Und des] weiteren [legt sie/er] an einem an[(deren Ort La)ub hin. 1]
Dick[bro]t [(bricht sie/er, 1 Dickbro)t !

[ xI kxx[

181

Vs. II

§12 (1-8)
Die sich vorn [befin]den, jene ruflt] sie/er jeweils herbei. [Dan]ach aber
opfert sie/er dem/r Alauwaima. Und sie/er [le]gt Wacholderholz auf eine
rote Schale. Oben darauf aber schiittet sie/er Gerste und kars-Getreide.

181 Der Text ist hier abgebrochen.
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5  "na'-at-kan 3a-an-hu-ua-an-zi na-as-ta hu-ul-li-is
6 u-i-te-ni-it ki-is-ta-nu-zi nu me-ma-i
7 ma-ah-ha-an-kan ki-i ki-is-ta-nu-nu-un i-da-a-lu-ia-kan
8  4-NA EN"™-TIM Se-er Q4-TAM-MA ki-is-ta-ru
9 nu is-na-a-as pu-u-ur-pu-u-ri-e-e§ hu-u-ur-ta-al-li-en-zi
10 1 “*PAN e-ez-za-as nu-us-§a-an SiGif—tdg—ga-a.sv hu-it-ti-ja-an-za
11 3 G1""* e-ez-za-as pé-ra-an-na-as-Sa-an is-na-as pu-u-ur-pu-u-ri-i-e-es
12 Glsba-at-ta-lu S8 - ua-a-an pé-ra-an-ma-as-sa-an
13 *a-a-la-a§ ha-mi-in-kdn-za nu-us-sa-an ki-i
14 hu-u-ma-an “pdd-da-ni-i da-a-i
15  nu-za SiG a-Sa-ra-an da-a-i na-an-$§a-an 4-NA BE-LU-TI
16  I5-TU GIR™®-$U-NU 4-NA SAG.'DU'-SU ke-e-ez ke-e-ez-zi-ia
17 [hlu-it-ti-ia-i EGIR-an kat-ta-i[a-] as-ma'-a$-kan is-ki-Sa-az
18  [hlu-it-ti-ia-i nu-us-ma-Sa-a[t-kdln ar-ha da-a-i
19  [nla-at-'$a’-an 4-N4 “pdd-da-n[i-i] da-a-i
20  [a]r-ha-$i-kd[n] "i-da-a-lu’ hu-it-tli-ia-]" a$'-Sar hu-it-ti-ia
21 [135-1U SAG.[DU-SU" §Ju™™-[$]U [GIR™™")-3U na-at i-da-a-l[a-u-ua-as]
22 [uN]"™"® har-pa-na-al-l[i-ia-a8]'* "pé-es-ki' "a4-NA* "ENM-[TiM-ma]'®
23 [T}-"tar "in'-na-ra-ua-"tar' "MU™* GID.DA pi-"is-ki'
24 [M)is-tdg-ga-an-na QA- TAM-MA" i-ia-zi me-ma-ia QA-TAM-MA-pat
182 Das Zeichen ist rasiert. Man hat den Eindruck, daf§ der Schreiber in Vs. IT 12
und Rs. III 17 vor tarzuuan statt GIS KUS oder ein dhnliches Zeichen schreiben
wollte.
183 UNerginzt nach CTH 391.2 A Vs. 114",
184 Erg. nach Vs. 122.
185 Oder auch "EN"*'[-ma). Vs. I 23 [4-M4 "“™5EN-ma"; Rs. Il 28 4-NA BE-LU-TI-

ma.
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Und man rostet es. Und sie/er 16scht das Wacholderholz mit Wasser aus
und spricht: ,Wie ich dieses ausgeloscht habe, so soll auch ebenso das Bose
iiber den Herren erléschen!®

§13 (9-14)
Und Kugeln und Gemengsel aus Teig, 1 Bogen aus Rohr und davor/dariiber
ist eine Bogensehne? gespannt. 3 Pfeile aus Rohr und davor die Kugeln aus
Teig, ein Querbalkenriegel, ein Sicherungsriegel, davor aber ist ein sala-
Lederriemen befestigt. Und dies alles legt sie/er in den Korb.

§14 (15-19)
Und sie/er nimmt sich weiffe Wolle und sie/er [z]ieht sie den Herren von
ihren Fiiflen zu ihren Kopfen'®® von dieser Seite und jener Seite hinauf,
hinten [z]ieht sie/er sie ihnen vom Riicken her hinab. Und sie/er nimmt
si[e]187 von ihnen weg und legt sie'®® in den Korb.

§15 (20-24)
,Aus ihm [he]raus zieh[e] das bose Zie[he]n, [a]us [seinem] Ko[pf, sei]lnen
[Hi]nden, seinen [Fiiflen] und gib es den bis[en Mensch]en, den Fein[den]!
Den Herr[en aber] gib [L]eben, Kraft, lange Jahre! Und mit der
Bogensehne verfihrt sie/er ebenso und spricht in eben derselben Weise.

186 Text: Sg. ,,zu seinem Kopf“.
187 Text filschlich Neutrum: ,e[s]“.
188  Text filschlich Neutrum: ,es“.
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25  [nu nam-1"*ma GADA-an Q4-TAM-MA i-ia-zi nu me-ma-i
26  [ki-i-k]dn GADA-an ma-ah-ha-an " AZLAG ta-an-na-ra-an
27 [an-ni-ia]"**-an-zi nu-us-si-kan SIGma-ri—i];—§i-in
7 . . ey
28 [ar-},za']191 par-ku-nu-ua-an-zi na-at har-ki-is-zi
29  [ke-e-ell-ma an-tu-uh-$a-as i-da-a-lu i-na-an DINGIR™™®
30  [NLTIE-az ar-ha Q4-TAM-MA pdr-ku-nu-ua-an-du
31 [“A-Na-u-ua-i-mi le-e-as nam-ma za-ah-hi-is-ki-5i
32 [i-it-z]a ku-u-un “tar-zu-un nam-ma za-ah-hi-is-ki
33 'nu-ua-a$"-ma-as i-da-a-lu kat-ta-an ar-ha na-an-ni
34 nu-us-§a’-an NAGGA te-pu *°is-tdg-ga-i an-da hu-u-la-li-i-e-ez-zi
35  na-at-Sa-an A-NA BE-LU-TIM ku-un-ni A-NA QA4-TI-§U GIR-$U na-a-i
36  nam-ma-at-Sa-ma-Sa-at-kan ar-ha da-a-i
37  na-at-kdn 4-NA PES.TUR na-a-i ar-ha-ua-as-ma-as-kan
38  da-ah-hu-un i-da-a-lu nu-ua-ra-at-kdn 4-N4 PES.TUR
39 ne-eh-hu-un nu-ya-ra-at ka-a-as PES.TUR pdr-ga-u-ua-as HUR.SAG"™-a5
40  hal-lu-u-ua-a-as ha-a-ri-ia-as (Ras.) da-a-lu-ga-u-ua-as§ KASKAL™*-as
pé-e-da-a-u
41  nuPES.TUR ar-ha tar-na-a-i *4-la-u-ua-i-mi ku-u-un-za
42 zi-ik pé-en-ni a-da-an-na-ma-at-ta UZg-an pé-eh-hi
43 nu GIS-ru-ua-as GISla—bur-nu-zi da-a-i nu 1 NINDA.GUR4.RA GID.DA
44  “A-la-u-ua-i-ma-a§ DINGIR.LUM™-a5 pdr-Si-ia 1 NINDA.GUR4.RA
45 dA—la—u-lﬁta-i-mi par-§i-ia 1 NINDA.GUR4.RA ‘Ma-am-ma-i
46  pér-fi-ia'’® na-an-sa-an Glgla-@ur-nu—uz-zi-ia-af da-"a-i’
189  Erg. nach Rs. III 30.
190  Erg. nach Rs. IIT 31.
191 Freie Erginzung. In Rs. III 32 keine Liicke zwischen StGmariflsin und
parkunuuanzi.
192 Hier setzt C r. Kol. x+2’ ein, wobei das Fragment jedoch vom Haupttext ab-

weicht: x+2” "p4-n1" "[". Es folgt §-Strich.
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§16 (25-30)
[Und da]nn verfihrt sie/er mit dem Leinentuch ebenso und spricht: ,Wie die
Wischer [dies]es Leinentuch [sduber]n und die Fusseln von ihm entfernen,
und es weifl wird, so sollen ebenso die Gétter die bose (inan-)Krankheit
[diese]s Menschen aus dem [Korp]er entfernen!®

§17 (31-33)
[,AlJauwaima, bekdmpfe sie nicht linger! [Geh,] bekdmpfe fortan diesen
Sicherungsriegel! Und treibe das Bose damit von ihnen fort!

§18 (34-35)
Und sie/er wickelt ein wenig Zinn in eine Bogensehne ein und windet es
den Herren rechts um ihre Hande'* und ihre Fiifie'™*.

§19 (36-40)
Dann nimmt sie/er es von ihnen weg und windet es um eine Maus: ,Von
euch/ihnen habe ich das Bose weggenommen und habe es um eine Maus
gewunden. Nun soll diese Maus es iiber hohe Berge, durch tiefe Tiler, auf
weiten Wegen forttragen!*

§20 (41-42)
Und sie/er Lif3t die Maus los: ,Alauwaima, diese lasse du hinwegziehen! Zu
essen aber gebe ich dir eine Ziege!

§21 (43-46)
Und sie/er legt Laub von Bidumen hin und bricht 1 langes Dickbrot den
ménnlichen Gottern des/r Alauwaima. 1 Dickbrot bricht sie/er fiir Alau-
waima, 1 Dickbrot fiir Mamma. Und sie/er legt es auf das Laub.

193 Text: Sg. ,,seine Hand“.
194 Text: Sg. ,,seinen Fufl“.
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47  na-as-ta" uzg dA-la-u-,b\ta-i-mi Si-pa-an-ti zi-ik e-et

48  "na-an’"PA-NI'° NINDA.GUR4.RA™* ha-at-ta-i na-as-ta ZAG-an

49  [(OTI(GE)ISTU-an""" ar-ha ku-e-er-zi na-at za-nu-zi

50  [(na-at 4-N)]4"® NINDA.GURs.RA"™™ 4-$4R 2-3U da-a-i “"NIG.GIG Q4-
TAM-MA Si-pa-an-ti'®

51  [(zAG-an’ "™Z)]*®AG.UDU za-nu-ua-an-zi nu “’Q4-TAM DINGIR.LU™™-
as da-a-i

52 [ mu-ub’-ra-i)]n*""-ma *A-la-u-"ua'-i-mi da-a-i

53 ["*MaS.SIL (‘M)]a*P-am-ma-i da-a-i nam-ma $i-pa-an-ti

54  [(GUB-la-an "™zAG).UIDU*® Q4-TAM-MA $i-pa-an-ti 1 ""KUR-SI-IN-NU

55  [(zAG-an ha-an-te-€)7°**-]zi-in DINGIR.LU™™-a$ da-a-i s SAG.DU

56 [ (UZUGABA)]N5 "YV'sar-hu-u-ua-an-ta-an

57 [(xx x)206 | da-a-i nu Si-pa-an-ti

58 [ -a]n I$-TU URUDU.NAG za-nu-ua-an-zi

59  [nu a-da-an]-zi a-ku-ua-an-zi*® nam-ma KU.BABBAR GUSKIN

60  ["™zA.GIN "]GUG “*KA.DINGIR.RA ““*lu-ul-lu-u-ri "™T1

61  [“™ba-ra-as-hla-a¥ AN.BAR NAGGA URUDU ZABAR

62  [ku-it-ta] te-pu Su-uh-ha-a-i

195 Cr. Kol 3’ na-as-ta [.

196 Cr. Kol. 3’ na-an p4-N[I.

197 Cr. Kol. 5 "GESTU a[r- (-an om.).

198 Cr. Kol. 6’ na-at 4-N4 [.

199 Cr.Kol. 7’ ‘Q4-TaM-M4" 5[i-. Anschlieflend §-Strich.

200 Cr. Kol 8 "zaG-an' ""'zAG.[UDU.

201 Cr.Kol. 9 "'mu-ub'-ra-in[.

202 Cr.Kol. 10’ *Ma-am-ma-i d[(a-. Es folgt §-Strich. Vgl. A Rs. III 59.

203  Erg. nach Cr. Kol. 11’ GUB-la-an ""'ZAG.[u(DU.

204 Erg. nach Cr. Kol. 12’

205 Cr. Kol 13 ""gaBa "slar-.

206 Cr. Kol 14 xxx/[.

207 Vgl. Rs. IV 27 nu a-d[a-an-zi a-ku-ua-aln-zi.
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§22 (47-50)
Und dann opfert sie/er die Ziege fiir Alauwaima. ,Du, iff!* Und vor den
Dickbroten sticht sie/er sie ab. Und sie/er schneidet das rechte [(O)Jhr ab
und kocht es. [(Und)] an einem anderen Ort legt sie/er [(es au)]f Dickbrote.
Die Leber opfert sie/er ebenso.

§23 (51-53)
[(Die rechte Sch)]ulter kocht man. Und die Pfote legt sie/er den ménnlichen
Gottern hin. [(Den muhrai)]-Korperteil aber legt sie/er Alauwaima hin. [Die
Hiifte] legt sie/er [(M)]amma hin. Auflerdem libiert sie/er.

§24 (54-57)
[(Die linke Sch)]ulter opfert sie/er ebenso. 1 Fuflknéchel, (ndmlich) [(den
rechten vor)]deren legt sie/er den minnlichen Gottern hin. Eine Hilfte des
Kopfes, [ (die Brust)], das Leibesinnere, [ ] legt sie/er hin
und sie/er libiert.

§25 (58-62)
[ ] kocht man in einem Kupfergefdfl. [Und man if{]t und trinkt.
Dann schiittet sie/er Silber, Gold, [Blaustein], Karneol, Babylonstein,
lulluri-Stein, Lebensstein, [baralhsa-[Stein], Eisen, Zinn, Kupfer, Bronze —
[von allem] ein wenig — hin.
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63  [*A-la-u-ua-i]-mi ka-a-3a-at-ta KU.BABBAR GUSKIN ““ZA.GIN
64  [pé-eh-hu-un) zi-ik-mu i-it PA-NI DINGIR™™ a-a3-Su me-mi-is-ki

65 [ ia"-u-ua-ar® pa-a-i 161*"*-as-mu vi-ua-a-tar pa-a-i
66  [ma-]'a’-an pé-ra-an i-da-a-lu da-ma-i§

67  [me-mal-i zi-ga-az da-"as"-Su-us"® ku-it

68  [nu-mul-kan hu-u-ma-an-da-as DINGIR"™-a§

69  [pé-ra-an] a-as-Su me-mi-is-ki

Rs. III
1 Tar-pa-at-tal-"as-5i"-is ku-is pé-"ra-an’ "i'[-e-ha-at-ta]
2 palr-ku-nu-mar QA-TAM-MA-p[at ]
3 a’-d)a’-an-na-ia QA-TAM-MA-"pat’ da-a-i
4 1U-UL pé-e-da-i
5 IT ar-pa-at-ta-a3-§i'-is'15a’-an’ kul-is pé-ra-an u-e-ha-at-ta
6 ] §i-pa-an-tah-hi
7 [nu-us-Sa-an 4-N4 ""DILIM.GAL SAs hlu*'*-ul-li-i§ Su-uh-ha-a-i
8  [Se-ra-as-Sa-an hal-ki]"'-"in" "kar-a3" "is"-hu- ua-a-i
9  [na-at-kdn Sa-an-hlu*>-"ua’-an-zi nam-ma-kan hu-ul-li-is

10 [t-i-te-ni]*"-it ki-i5-ta-nu-zi nu me-ma-i

208 Vielleicht [nu us-ki-I'ia“-u-ua-ar zu erginzen. Vgl. den philologischen
Kommentar, 107f.

209 Das Zeichen ist nicht eindeutig. Nach Kollation anhand des Photos ist US jedoch
am wahrscheinlichsten.

210 Ergdnzt nach Vs. 12. Vgl. auch Vs. II 3.

211 Erg.nach Vs.13; Vs. 11 4.

212  Erg.nach Vs.14; Vs. II 5.

213  Erg. nach Vs.I5und Vs. 11 6.
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§26 (63-64)
[,Alauwailma! Soeben [habe ich] dir Silber, Gold, Blaustein [gegeben]!
Geh du nun und sprich fortan vor den Géttern Gutes fiir mich!¢

§27 (65-69)
,Und x x x gib, meinen Augen gib Sehkraft [Welnn auch zuvor ein
anderer Boses [gespr]ochen hat/[gesprochen haben soll]te — weil du mich-
tig bist, sprich Gutes [fiir mich vor] allen G6ttern!*

!214

Rs. 111
§28 (1-4)
[ Tarpata]ssa, der sich/du dich vorn befi[ndet]/befi[ndest]
[ Rei]nigung in ger[ade] derselben Weise [ ]
[ ] und zu [es]sen? stellt sie/er in eben derselben Weise hin.
[ ]schafft sie/er nicht hin.
§29 (5-6)
[5 ceeeenen (dem?) Tarpatassa, de]r sich/du dich vorn befinde(s)t,
[ Jopfere ich.
§30 (7-10)

{Und auf eine rote Schale] schiittet sie/er Wacholderholz. [Oben darauf
aber] schiittet sie/er [Gers]te und kars-Getreide. [Und] man [ros]tet [es].
Dann 16scht sie/er das Wacholderholz mit [Wasser] aus und spricht:

214 Lit.: ..., gib mir, (ndmlich) den Augen Sehen!“
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11 [ma-aﬁ-fl]azls-an-kdn ki-i ki-is-ta-nu-un i-da-lu-ia-as-Sa-an

12 [(i-n)]a-an'® 4-N4 BE-LU-TIM Se-er QA-TAM-MA ki-i$-ta-ru

13 [nu-uls-Sa-an hal-ki-in kar-as “pdd-da-ni-i Su-uh-ha-a-i

14 [pu-lu-ur-pu-u-ri-ia-as hu-u-ur-tal-li-i-Sa is-na-"as’

15  [I'] “®PAN na-at-kan I8-TU *°is-tdg-ga-i hu-"it"-ti-"ia'-an

16  [3' GII™* pé-ra-an-ma-as-sa-an i§-na-as pu-u-ur-pu-u-ri-i-e-e§

17 [*hla-at-ta-lu “**""tar-zu-ya-a-an pé-ra-an-ma-as-sa-an

18 [*§la-a-la-a§ ha-me-in-kdn-za nu-us-Sa-an ki-i hu-u-ma-an “pad-da-ni
da-a-i

19  nusiG "a-ra™-sa-an’"® da-a-i na-an-5a-an 4-NA BE-L[U]-TIM

20  I-TU GIR™S-8U-NU ke-e-ez ke-e-ez-zi-i[a]

21  4-N4 SAG.DU-8U Sa-ra-a hu-it-ti-la-i

22  EGIR-an kat-ta-ja-a3-ma-Sa-an-kan is-ki-Sa-az h[u-ijt-ti-ia-i

23 nam-ma-at-Sa-ma-Sa-at-kan ar-ha da-a-i

24  na-an-Sa-an “'pdd-da-ni-i da-a-i nu me-ma-i

25  ar-ha-as-ma-as-kan i-da-a-lu hu-it-te-e§ hu-it-ti-[ia]

26  SAG.DU"™-ir SU™™-ir GIR™™-it hu-u-ma-an-ti-[if]

27  Y"UR-it na-at i-da-a-la-u-ua-as har-pa-n[a-al-li-ia-a¥ plé-es-ki

28  4-NA BE-LU-TI-ma TI-tar in-na-ra-u-ua-tar MU["-*GID.DA]

29  pé-es-"ki' *Cis-tag-ga-in-na QA-TAM-MA i-ia-zi [me-ma-ia Q4-]'TAM-MA’

30  nunam-ma GADA-an QA-TAM-MA i-ia-zi nu me-ma-i [ki-i-kdan GADA-an]219

31 ma-ah-ha-an ""M"AZLAG da-an-na-ra-an an-ni-ja-a[n]-z[i]

215 Erg.nach Vs.16; Vs. 1L 7.

216 Erg.nach CTH 3914 6’.

217 Zeichen rasiert. Vgl. auch Vs. 11 12.

218 Sic! (Metathese). Vgl. Vs.II 15 g-sa-ra-an.

219 Vgl. Vs. II 26 [ki-i-k|n GADA-an; Vs. 1 26 [ki-]'i'-kdn (GADA-an om.).
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§31 (11-12)

[Wile ich dieses ausgeloscht habe, so soll ebenso die bose [(ina)n-
Krank]heit iiber den Herren erloschen.*

§32 (13-18)

[Und] sie/er schiittet Gerste und kars-Getreide in den Korb. [Ku]geln und
Gemengsel aus Teig, [/ ?] Bogen und er ist mit einer Bogensehne bespannt.
[3? Pfleile, davor aber die Kugeln aus Teig, ein Querbalkenriegel, ein
Sicherungsriegel, davor aber ist ein [s]ala-[Leder]riemen befestigt. Und
dies alles legt sie/er in den Korb.

§33 (19-24)

Und sie/er nimmt weifle Wolle und zieht sie den Herren von ihren Fiiffen
von dieser un[d] jener Seite zu ihren Ktipfen220 hinauf und hinten zi[e]ht
sie/er sie ihnen vom Riicken her hinab. Dann nimmt sie/er sie’>' von ihnen
weg und legt sie in den Korb und spricht:

§34 (25-27)

,Aus ihnen heraus zieh[e] das bose Ziehen, aus den Kopfen, aus den Hén-
den, aus den Fiiflen, [aus] jede[m] Glied und [g]ib es den bosen Fein[den]!*

§35 (28-29)

,Den Herren aber gib Leben, Kraft, [lange] Jahr[e]!* Und mit der Bogen-
sehne verfahrt sie/er ebenso [und spricht eb]enso.

§36 (30-33)

Und dann verféhrt sie/er mit dem Leinentuch ebenso und spricht:
,Wie die Wischer [dieses Leinentuch] sdubern

220 Text: Sg. ,,zu seinem Kopf*.

221

Text filschlich Neutrum: ,,es.
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v wv: 7 r_ SIG PR T 1 . PR 222
nu-us-§i-kan *°ma-ri-ih-5i-in par-ku-nu-ua-an-"zi" na-a[t har-ki-is-z)i

ke-e-da-as-Sa-kan i-da-a-lu i-na-an Ni.TE-az Q4-TAM-<MA > par-"ku-

d ¥ g . 224
Tar-pa-at-ta-as-Sa-an ku-is pé-ra-an u-e-ha-an-da

"na-a3-Sa-an’ le-e nam-ma kat-ta-an za-ah-hi-is-ki-Si
. a2 Gi8 L rAY L:
[i-i]t k[u-u-Jun ““tar-zu-un nam-ma za-ah-hi-[i]s-ki
‘ 225 . Ly .
[nu-ua-as-ma-as)*” i-da-a-lu kat-ti-is-$i ar-ha na-an-ni

i[3-tdg-gla-i hu-u-la-a-li-ia-zi**°

na-at-"kdn' "A’-NA BE-LU ZAG-ni A-NA 'QA-TI-$U' "GIR-SU" "na-a-i'
nam-ma-a(t-§la-ma-sa-at-kdn ar—[za227 da-a-i na-at-kdn
A-N4 PES.TUR 'na-a'-i nu me-ma-ah-hi ar-ha-<as->ma-as-kdan da-ah-hu-

na-"at-kan' A-NA PES.TUR ne-eh-hu-un na-at ka-a-a3 PES.TUR
MES T 1 ¥ .

-a$" hal-lu'-u-ua-a-as ha-a-ri-as
da-a-"lu’-ga-u-ua-a3 KASKAL-as pé-e-'da’-ti nu PES.TUR ar-ha tar-na-a-i

YTar-pa-at-ta-as-sa-as ku-is pé-ra-an "i'[-e-hla-at-ta
ku-u-un-za da-a a-da-an-na-ma-at-ta da-mla-i-iln

nu nam-ma da-me-e-da-ni pé-di “®***la-hur-[nu-uz-zi dla-a-i
3 NINDA.GUR4.RA"™ $A BA 1 NINDA.GUR4.RA GID.DA DINGIR'[.LU™*-a§’

1 NINDA.GUR4.RA *Tar-pa-at-ta-as-3a-an ku-is [pé-ra-an #)-"e-ha-at-ta’

Lies ‘Tar-pa-at-ta-a§-$i-is ku-i§ pé-ra-an u-e-ha-at-ta (vgl. den philologischen

52
32
33
nu-ua'-an-du
34
35
36
37
38  [n]u-u3-"3a™-an NAGG[A] "te-pu’
39 1F
40
41
un i-da-lu
42
43 par-ga-a-u-ya-as$ HUR.SAG
44
45
46
47  pi-i-u-e-ni nu ku-up-tar ar-ha Su-uh-hla-a-)i
48
49 HLA
par-3il-'i'a
50
222  Erg.nach Vs. 128 und Vs. I1 28.
223 Vgl. Vs. 129 und Vs. II 30.
224
Kommentar, 84f.).
225 Erg. nach Vs. 132 und Vs. II 33.
226 Vgl. D 2’ hlu-u-la-li-'ia’-7[i.
227 D3 alr-hal.
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und von ihm die Fusseln entfernen und e[s weifl wi]rd, so sollen sie (sc. die
Gotter) ebenso die bose Krankheit diesen (sc. den Herren) aus dem Korper
entfernen!*

§37 (34-37)
,Tarpatassa!m, der du' dich' vorn beﬁndest!,229 bekdampfe sie nicht linger
damit! [Geh], bekd[m]pfe fortan d[ies]en Sicherungsriegel. [Und] treibe
[von ihnen] das Bose mit ihm fort!

§38 (38-44)
Und sie/er wickelt in eine B[ogense]hne ein wenig Zin[n] und windet es
dem Herrn rechts um seine Hand und seinen Fuf8.”*° Dann nimmt sie/er es
von [iJhnen weg und windet es um eine Maus. Und ich spreche:231 ,Weg-
genommen habe ich von euch/ihnen das Bose und habe es um eine Maus
gewunden. So soll nun diese Maus es iiber hohe Berge, durch tiefe Tiler,
auf weiten Wegen forttragen.’ Und sie/er 143t die Maus los.

§39 (45-47)

,Tarpatassa, der du dich vorn be[find]est, diese (sc. die Maus) nimm dir! Zu

essen aber geben wir dir eine an[de]re.” Und den Abfall schii[tte]t sie/er
fort.

§40 (48-51)
Und auflerdem [le]gt sie/er an einem anderen Ort Lafub] hin. 3 Dickbrote,
davon 1 langes Dickbrot fiir [die ménnlichen’] Gott[er bri]cht sie/er. 1
Dickbrot fiir Tarpatassa, der sich [vorn befin]det,

228
229
230

231

Text: D./L.

Text: 3. Pl. ,,befinden“. Vgl. auch den philologischen Kommentar, 84f.

Hier ist vom Ritualherrn im Gegensatz zur néchsten Zeile im Sg. die Rede. Zu
diesen Numeruswechseln vgl. die literar- und redaktionskritische Analyse, 113-
126.

Sic! Vgl. dazu die literar- und redaktionskritische Analyse, 113-126.
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51

52
53
54
55
56
57
58
59
60

61
62
63
64
65
66

67
68
69
70
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[1 NINDA.JGUR4.RA *Ma-am-ma-ia par-5i-ia™? na-an-"sa-an’ "**la’-h[ur-

S 1233
nu-uz-zi-ia-as da-a-i)

nu"da-ma’-i-in PES.TUR pér-ku-in t-da-an-zi nu  Tar [-pa-at-ta-as-Sa-an]

ku-is "pé-ra’-an u-e-ha-at-ta na-an-kdn a-pé-e-da-n[i]
Si-pa-an-ti "zi'-ik az-zi-"ik*-ki nu-us-Sa-an e-e[3-har’)
A-NA NINDA.GUR4.RA™*[d]a-a-i nu "**"ZAG".UDU 1ZI-it
za-nu-ua-an-zi nu """ Q4’-TAM DINGIR LUM®-a§ da-a-i’™>*
Y u-uh-ra-in-ma “Tar-pa-a[t-fla-as-Sa-an "ku'-is
pé-ra-an u-e-ha-at-ta na-an "a-pé-e-da-ni’ "da’-a-"i’"™
YU\MAS.SIL *Ma-am-ma-i da-a-i GU[B-la-an ZAG.UIDU® x (Rasur)

QA-TAM-MA za-nu-ua-an-zi "“NiG.GIG[  Q4-TAM-M)A §i-pa-an-ti”’

nu KU.BABBAR GUSKIN MZA.GIN "GUG [ “11°® "] “K A DINGIR.RA
Nty yl-lu-ri ““ba-ra-as-hi AN.BAR NAGGA URUDU™

ZABAR 4-NA DINGIR-LIM ku-it-ta te-pu Su-uh-ha-a-i

i-it la—afz-ﬁi-ja-(q'a»z40 HUR.SAG™" Glsla-ab-@ur-nu—uz-zi

nu I$-TU MA-HAR EN"™-TIM a-ua-an ar-ha nam-ma

ti-ia nu i-it hu-u-ma-an-da-as DINGIR"™-a5 a-as-5u me-mi-is-ki

ma-a-na-a$ pdr-na-ma a-ap-pa u-iz-zi nu Be-a-an da-a-i
Se-ra-"at’ ua-ar-hu-u-i "kat’-ta-an-na-at al-pu

na-at ha-an-te-ez-zi[-ila-a$ KA-a$ ZAG-az GUL-ah-zi
e-a-ni-ma kat-ta-an [""1°UTUL da-a-i

232
233
234
235

236
237
238
239

240

Vgl. Vs. 11 451
Die Ergdnzung folgt Vs. II 46.
Zeichen rasiert. Vgl. Vs. I 51 nu " 04-TAM DINGIR.LU™™-a§ da-a-i.

Zeichen rasiert (zunichst vermutlich irrtiimlich -la oder -af). Vs. II 52 [Y*U1mu-

uh-ra-iln-ma *A-la-u-"ua'-i-mi da-a-i.
Vgl. Vs. 11 54.
Vgl. Vs. 11 50 "°NiG.GIG Q4-TAM-MA4 §i-pa-an-ti.

Erg. nach Vs. II 60-62. ™11 findet sich dort zwischen "“Julluri und

["“barash]as, ansonsten ist die Reihenfolge in beiden Abschnitten gleich.

URUDU iiber Rasur. Hinter URUDU sind noch Zeichenspuren zu erkennen, die

ebenfalls rasiert sind. Vgl. auch CHD P, sub™“parasha-, 139f.
Vgl. hierzu den philologischen Kommentar, 108.
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und [1] Dick[brot] bricht sie/er fiir Mamma und [legt] es auf das La[ub].

§41 (52-69)

Und man bringt eine zweite reine Maus. Und [dem] Tar[patassa], der sich
vorn befindet, jene[m] opfert sie/er sie: ,Du, if$!° Und das Bl[ut g]ibt sie/er
auf die Dickbrote. Und die Schulter brat man im Feuer. Und die Pfote legt
sie/er den minnlichen Gottern hin. Den muhrai-Korperteil aber dem
Tarpa[t]assa, der sich vorn befindet, jenem legt sie/er ihn hin. Die Hiifte
legt sie/er der Mamma hin, die lin[ke Schul]ter brit man ebenso. Die Leber
[ ] opfert sie/er [ebens]o.

§42 (61-66)
Und Silber, Gold, Blaustein, Karneol, [Lebensstein], Babylonstein, lulluri-
Stein, barashi-Stein, Eisen, Zinn, Kupfer, Bronze — von allem ein wenig —
schiittet sie/er der Gottheit hin: ,Geh, durchstreife die Berge und das
Griin!®*! Und tritt von nun an aus dem Angesicht der Herren weg! Geh,
sprich fortan Gutes bei allen Géttern!®

§43 (67-70)
Wenn sie/er aber nach Hause zuriickkehrt, nimmt sie/er einen ejan-Baum.
Oben ist er dichtbelaubt/unbearbeitet und unten ist er spitz.
Und sie/er schligt ihn auf der rechten Seite des ersten Tores/Haupttores ein.
Unter den ejan-Baum aber stellt sie/er einen Topf/ein Topfgericht.

241 Eine andere Moglichkeit wire, HUR.SAG™" als Genitiv zu “*lahurnuzzi aufzufas-

sen, wobei der Genitiv nicht eigens markiert wire. In diesem Fall wiire zu iiber-
setzen: ,,Geh, durchstreife das Griin der Berge!“



56 CTH 391
Rs. IV
Liicke von ca. 15 Zeilen
I 1x[
2’ 1 x-i 9Ta[r'-
3 ] a-ap-pa u-iz-z[i
4 "il-e-eh-zi U-UL [
5" [hlu-u-ua-ar-ti U-UL [ nu GIS-ru-ua-as “la-hur-nu-ulz-zi**
6’ da-a-i 3 NINDA.GUR4.RA SA.B[A | NINDA.GUR4.RA dTar-pa-at—t]a—a§
"DINGIR.LU™.q5**
7 par-$i-ia 1| NINDA.GUR4.RA 4 Tar-pa-at-ta-as-$a-an par-Si-ia
8 1 NINDA.GUR4.RA 4-NA *Ma-[am-ma-i] par-Si-ia
9 Tar-pa-at-ta-as-$i-i[§ zi-ik-lmu-kdn Bo-a-an da-a-i
10’ nu-mu-kan a-ra-u-ua-alh nu i-da-a-llu i-na-an an-da
11’ le-"e" "tar'-na-at-f[i nu DAIM’-14 DUMU"™-14
12 DUMU.DUMU"™-4 Ti-an ha[r-ak -1i#* DINGIR**-LUM zi-"ik’
13> Tar-pa-at-ta-as-5i-is [ku-is pé-ra-lan **-e-ha-ar-"ta’
14’ nu hu-u-ma-an-da-as DINGIR™"[-a5 S1]Gs-in""" me-mi-is-ki
242 Die Erginzung folgt Vs. II 43. Dort -uz- om. Eine andere Ergidnzungsmdoglich-
keit bietet Vs. I 45 mit Dupl. B 16’.
243  Zu der Erginzung vgl. Vs. I 43-45, wo zunichst fiir die méinnlichen Gétter des/r
Alauwaima ein Dickbrot gebrochen wird, sodann fiir Alauwaima selbst.
244  Vielleicht Sa-al-li-]is zu ergénzen?
245  Hier setzt B Rs. IV 1’ ein: DIN[GIR".
246 BRs.IV 2 i[-.
247 BRs. IV 3’ g-a§-${u. Es folgt §-Strich.
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Rs. IV

Liicke von ca. 15 Zeilen

§44 (1’-8%)
[ Ix[
[ 1x Ta[rpatassa?

[soll nicht] zuriickkehren! [
Wenden soll er sich nicht [
Verfluchen soll er nicht [ und LaJub [von Bidumen] legt
sie/er hin. 3 Dickbrote, dav[on 1 Dickbrot fiir] die ménnlichen Gétter [des
Tarpat]a? bricht sie/er. 1 Dickbrot fiir [Tarpatas]sa bricht sie/er, 1 Dickbrot
fiir Ma[mma] bricht sie/er.

§45 (9°-14")
,Tarpatassa! Stelle [du] mir den ejan-Baum hin und la[}] mich frei! Die
[bos]e (inan-)Krankheit la[f8] nicht hinein! [Und] mein[e Fra]Ju, meine Kin-
der, meine Kindeskinder erh[alte] am Leben! [ ]Jx Gott bist du!
Tarpatassa, [der du dich v]orn befindest, sprich fortan [gliinstig bei allen
Gotter[n]!¢
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15 na-as-ta**® MAS SR “Tar-[pa-at-ta-a3-sa-aln Si-pa-an-ti

16> na-an 4-NA** DINGIR-LIM pé-rla-an [m-at-ta-izg'0 nlu-us-Sa-an e-es-har

177 "4-NA" GAL.ZABAR™' tar-n[a-a-i*>* nu ke]-"e-ez" ke-e-ez-zi-ia*>"

18 [ K]A-as 4-N4 ""OUT[UL"* Su-uh-ha-a-i*>*]

19°  [(na-a3-ta "™ GESTU ZAG-ni x)*° na-at Zla-nu-zi*>°

20°  [(na-at 4-N)]4 [(NINDA.GU)Rs™'RA  nu (zAG-an *)]"***'ZAG.UDU-an

21" [za-nu-ua-an-1zi*>° [nu "Q4-TAM DINGIR LUM®-a5 da-a-i]*®

22> [""mu-uhb-rla-in-m{a 261 (dT ar-pa-a)i**-ta-a3-3a-an] da-a-i

23’ ["MaS.SILP? ‘Ma-am-[ma-i d(a-a-i*** nam-mla Si-pa-an-1i°®

24 [ Jx-an "P'NIG.GI[G Q4-TAM-MA §i-pa-an-ti*%

25 [ ha-an-te-ez-1zi-in [DINGIR.LU®-a§ da-a-i 14]**'SAG.DU ""GABA

26" [‘Tar-pa-at-lta-ai-Sa-aln -a]n I$-TU URUDU.NAG

27 [za-m,t-lgta-an-zi]268 nu a-d[a-an-zi a—kl,t-Lﬁta—a]n-zi269

248 BRs. 1V 4’ na-as-ta x[.

249 B Rs. IV 5’ na-an 4-NA[.

250 Vgl. Vs. I1 48 "na-an" "P4-NI' NINDA.GUR4.RA™ ha-at-ta-i.

251 GAL.ZABAR iiber Rasur.

252 Ab hier weicht B Rs. IV zT. vom Haupttext ab: B Rs. IV 6 4-N4
NINDA.GUR4.RA x[. Vgl. auch A Vs. 11 48; Rs. 111 54f.

253 BRs. IV 7’ ke-e-ez-zi-ia[. Anschlieflend §-Strich.

254  Frei ergénzt.

255 Erg.nach BRs. IV &’

256 BRs. IV 9 za-nu-an-zi.

257 Erg.nachBRs. IV 9’

258 FErg. nach B 10’ zAG-an ""ZAG.UDU 1z1-it [. Vgl. A Rs. III 55. Hier hingegen
erscheint der Raum fiir 1z1-it zu gering zu sein.

259 Erg.nach Vs. II 51.

260 Erg. nach Vs. II 51; Rs. III 56.

261 BRs. IV 11" "nu-ub-rla-in “Tar-pa-aft-. Vgl. auch A Vs, 11 52; Rs. I 57.

262 Erg.nachBRs. IV 11’

263  Erg. nach Rs. III 59.

264 FErg.nach BRs. IV 12°,

265 Vgl auch Vs, II 53; Rs. III 591.

266 Vgl. Vs. 11 50; Rs. III 60.

267 Erg. nach Vs. II 55.

268 Vgl Vs. 11 58.

269 Erg. nach Vs. II 59.
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§46 (15°-19%)

Und dann opfert sie/er dem Tar[patass]a einen Ziegenbock. Und sie/er
[sticht] ihn v[or] der Gottheit [ab u]nd 14f[t] das Blut in eine Bronzeschale
flieen. [Und auf die]ser und jener Seite [ ] des [To]res [schiittet
sie/er es in] Top[fe. (Und dann dem rechten Ohr) und] sie/er
[k]ocht [es].

§47 (20°-23")

[(Und es au)]f [das Di(ckbrot) und die (rechte)] Schulter
[brd]t [man. Und die Pfote legt sie/er den ménnlichen Gottern hin. Den
muhrlai-(Korperteil) abler] legt sie/er [dem (Tarpa)tassa] hin. [Die Hiifte
I(egt sie/er)] der Mamm([a (hin), aufler]dem libiert sie/er.

§48 (24°-27)

[ ]x x x die Leb[er o]pfert sie/er [ebenso].

[ vord]eren [legt sie/er den ménnlichen Géttern hin, einen halben]
Kopf, die Brust dem [Tarpa]tassa. [ ] in einem Kupfergefif}
[kocht man]. Und [man] if3[t und trink]t.



60 CTH 391

28" [ma-1'a’-an Su-up-"pa™""-x[ K]A-az i-ni-is-Sa-an
29" [ -1x ke-e-ez "ke'-[e-ez-zi-ila T “*GAG.URUDU

30 [ x*" (-)i-ua-as x[ 1°T ar-pa-at-ta-as-$i-i§

3 [ Jx-kdn nam-ma x[ -Jkan®™ i-da-a-lu

322 | X i-na-an an-[da  Ix u-iz-zi

33 | ]-N4 KUR LUK[UR 1x gul-li-ia na-an-ni

34 [nu KU.BAB]BAR GUSKIN “ZA GIN ["]GUG "KA.DINGIR.RA
35 [“™bla-ra-as-hi ““lu-u[l-llu-ri AN.BAR NAGGA URUDU ZABAR
36 [ Su-ulh-ha-a-i ke-"e’-ma du-ua-a*"-an du-ua-an-na

37 [ ]-zi

38  [nu KU.BABBAR GUSJKIN “zA.GIN “GuUG “11

39 Tar-pa-alt-ta-as-5i DINGIR™™-a§ hu-u-ma-an-"da-a§"
40’ [a-as-Su me-mi-is-ki’* nu- ua-as-§i Ti-tar in-na-ra-{ula-"tar’
41’ [MU"™* GID.DA pi-is-ki®*” ]-x-ta 4-NA E-14

42> [ lar-hu-ut

43’ 1'na-at' ar-ha a-da-an-zi

44’ QA-TI

270  Uber Rasur.

271  Vielleicht ist [**"*"""]AL zu lesen.

272 Vielleicht [he-en-1kdn zu erginzen. Vgl. GARCIA TRABAZO 2002, 408.
273 Das Zeichen wurde in der Autographie vergessen.

274  Die Erginzung folgt Rs. III 66. Vgl. auch Vs. II 64 und 69.

275 Erg. nach Vs. Il 23. Vgl. auch Rs. III 28f.
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§49 (28-33")

[Wen]n rei[n?/er/sie reinigt? ], ebenso [ ] vom [TJor

[ ] x auf dieser [u]nd je[ner] Seite 7 Pflocke aus Kupfer
[ 1xxx|[ ] , Tarpatassa

[ ] x. Auflerdem [ ] das Bose

[ ] die (inan-)Krankheit hin[ein Jx kommt

[ ] in das Fei[ndes]land [ ] in ein Loch treibe!*

§50 (34°-37%)
[Und Silbler, Gold, Blaustein, Karneol, Babylonstein, [blarashi-Stein,
Iu[lluri-Stein, Eisen, Zinn, Kupfer, Bronze, [sch]iittet sie/er hin. Diese aber

hierhin und dorthin [ x-s]t sie/er.

§51 (38°-42%)
[Und Silber, Go]l d, Blaustein, Karneol, Lebensstein

[ ,Tarpa]tassa bei allen Gottern [sprich fortan Gutes un]d
[gib] ihm Leben, Krfa]ft, [lange Jahre! ] x meinem Haus
[ ] stehe bei!*
§52 (43
[ ] und sie essen es auf.
Kolophon (44°)
Beendet
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2.2.1.1. Synopse zu den parallelen Textabschnitten

Die folgende Interlinearsynopse hat zum Ziel, den parallelen Verlauf von Vs. 1,
Vs. II und Rs. III, aber auch die Abweichungen zu verdeutlichen. Unterschiede
»ortho“graphischer oder sprachlicher Art in ansonsten gleichem Kontext wer-
den durch Fettdruck gekennzeichnet.

Im Gegensatz zur zeilenweisen Transliteration wird der Text hier in gebun-
dener und z.T. analytischer Umschrift présentiert, wobei Pleneschreibungen
durch Lingenstrich markiert werden und Schreibungen mit verdoppeltem Kon-
sonanten von Einfachschreibungen graphisch differenziert werden. Die romi-
schen Ziffern I, II, III und IV stehen fiir die jeweiligen Kolumnen Vs. I, Vs. II,
Rs. IIT und Rs. IV. Auf Erginzungen zerstorter Textstellen anhand der jeweili-
gen Parallelstellen wird hier weitestgehend verzichtet. Davon ausgenommen
sind geringfligigere Ergidnzungen, bspw. einzelner Zeichen bzw. kiirzerer Zei-
chenfolgen. Von einer Kennzeichnung beschidigter Zeichen mittels Viertel-
klammern wird ebenfalls abgesehen.

112 UMM ‘Ambazzi man dZa[r- -lrassin iiami
113 kuiés peran [uehlanda n=asta apis uerieskiz[zi EGI|R-anda=ma
dAlamﬁmimin sipanti

mie | -lassis kuis peran ul- ]
[ palrkunumar QATAMMA-p|at ]
[ -dlanna=ia QATAMMA-pat dai
[ 10L pédai (§.sich)
[ kulis peran uehatta
[ ] sipantabhi
123  nu=ssan ANA "U°DILIM.GAL S[As  hluuallis ishuuahhi
n34  nu=ssan] pullis 4N4 ""°DILIM.GAL SAs [d]ai
7 [ b]ullzs sub]}di
13-4 ser=a=ssan halkin karas ishuuahhi n=at=kan sanhuuanzi
1 4-5 ser=a=ssan halkin karas ishaua@i  n=at=kan sanhuuanzi
11T 8-9 [ -lin karas ishuuai [ -hluuanzi
145 namma ““huuallis uitenit kistanumi nu memahhi
115-6 n=asta hullis uitenit kistanuzi nu memai

mo.10 namma=kan hullis[  -it kistanuzi nu memai
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(in I und IIT folgt §-Strich)

167 mahhan=kan ké kista[  -uln idalu=ia=kan
I7-8 mahhan=kan ki kistanunun idalu=ia=kan
mii-i2 [ -hlan=kan ki kistanun  idalu=ia=ssan [(in)]an

- ANA “UMBBELUTIM ser QATAM[MA kilstaru
. ANA ENYE_TIM ser QATAMMA kistaru
12 ANA BELUTIM ser QATAMMA kistaru

(es folgt iiberall §-Strich)

189 nu=ssan halkin karas hlartlallinzi purpiuriess=(i)a isnas
no-10 MU isn@s purpiries hirtallienzi
mi31a [ -lssan halkin karas “paddani subhai [plarpariias hartalliss=(i)a

isnas
5 .
1o-10 2 G[; -slan [ ) -fliian [ "1
1.1 1 “°PAN ézzas nu=ssan *Cistaggas huittiianza 3 G1I"""ézzas
H iG. A
mis-16 [ J°°PAN n=at=kan ISTU *‘istaggai huittiian [ GJI°*
1z [ plarparfi- 1 ]
. . - - ! —
n11-12 perann=(i)a=ssan isnas purpiries GIS[zatz‘alu S yarzu uan
1617 peran=ma=ssan isnas piarpiriés | Rlattalu “'tarzuuan
§ - _ _.
123 Psalas[=a -aln [ hlaman “paddla- d)ai
113.14 peran=ma=ssan XSsalas baminkanza276 nu=ssan ki himan
“paddant dai
mi7-18 peran=ma=ssan | slalas flaminkanza277 nu=ssan ki haman
“paddani dai
(es folgt iiberall §-Strich)
11415 [ | n=an=san ANA B[E- ][ ]
nis.16 hu=za SIG asaran dai n=an=san ANA BELUTI ~ISTU GIR"™-SUNU

mi9-20 Nu SiG arasan dai n=an=san ANA BELUTIM ISTU GIR"™-SUNU

276 Syllabische Schreibung ha-mi-in-kdan-za.
277 Syllabische Schreibung ha-me-in-kdn-za.
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115.17 [ -elz kezzi=ia [ hluittiiai EGIR-an kalt- -klan
1618 ANA SAG.DU-§U kéz kézzi=ia  huittijai EGIR-an katta=ia=smas=kan
m2022 Kkéz kezzi=ia ANA SAG.DU-$U sara huittiiai EGIR-an katta=ia=smas=an=kan

1178 L -ilai namma=at=smas=alt- ][
n17-19 iskisaz huittiiai nu=smas=a[t=kaln arha dai
Mm2224 iskisaz huittijai namma=at=smas=at=kan arha dai

118 -]san “paddant dai
m9 n=at=san ANA ®paddan(1] dai
2  R=an=san “paddant dainu memai

(es folgt iiberall §-Strich)

11920 [ ]278 arha=ssi=kan idalu huittessar [hulittiia«i» SAG.DU-it

11 2021 arha=si=kan idalu huitti[ilassar huittiia ISTU SAG[ ]

11 2526 arha=smas=kan idalu huittes huittil- ] SAG.DUM™-it

202 SUMS-it GIR™S-it [hlamantet ““UR-it n=at [idalauuas [ 1™
harpanalliias [ ]

m2122 SJUMEU T ISu n=at idallauuas] [ 1"
harpanall[i-  pleski

ma627 SUMP-ir GIR™®-it  hiamanti[f] "UR-it n=at idalauyas

harpan|a- | peski
(in T und 10T folgt §-Strich)

123 [4N]4"°MBEN-ma  Ti-tar inn[a- ]
M2-23 ANA ENYES [ Iri-tar innarauatar MU"* GID.DA piski
w282 ANA BELUTI=ma TI-tar innarauyatar MU[™" ] peski
124 S0 staggann=(i)a QATAMMA i[- ]
24 [ listaggann=(i)a QATAMMA iiazi memai=a QATAMMA=pat
1129 $oistaggainn=(i)a QATAMMA iiazi | -]rAMMA

(es folgt iiberall §-Strich)

278 In Analogie zu Rs. III 24 ist wohl nu memai zu erginzen.

125
m2s
1 30

126-27

11 26-27

III 30-31

127-28

11 27-29

III 32-33

129
11 29-30
11 33

130-31

I31

III 34-35

131-33

1132-33

111 36-37

134
1134
11 38-39
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[ -]Ismas=kan GADA anda QATAMM[A Lzamakzi]m
[ -Jma GADA-an QATAMMA ijazi nu memai
nu namma GADA-an QATAMMA iiazi nu memai

[K]i=kan mahhan "M% ]
[ -klan GADA-an mahhan """ AZLAG tannaran [ -lanzi

[ 1 mahhan LUMES A7LAG dannaran anniianzi

[nlu=ssi=kan SI'Gmari[- 10 -alt harkiszi
[ alntuhsla- |

nu=ssi=kan “°maripsin[ | parkunuuanzi n=at harkiszi
[ -ell=ma antuhsas

nu=ssi=kan Smearibsin parkunuyanzi n=alt -z]i
kédass=(i)a=kan

[ ] QATAMMA  parkul- ]
idalu inan DINGIR™™ [ TIE-azarha QATAMMA  parkunuuandu
idalu inan NI.TE-az QATAM<MA> parkunuuandu

(in IT und III folgt §-Strich)

[(dZarni)zas dTar(patt)as]ssis le=war=uls] [(namma zahhiskisi
[‘Allau uaimi le=as namma zahhiskisi
dTarpattassan kuis peran uehanda n=as=san lé namma
kattan zahhiskisi

) ]t=ua=za kun Sta[r- 1 [(n)amm(a zahhiski nu=ua=s)|mas idalu
katt|a- ] [(n)]anni

[ Zla kin “tarzun namma  zahhiski nu=ua=smas idalu
kattan  arha nanni
[1]¢ kiin “*tarzun  namma zahhiski | ] idalu

katti=ssi arha nanni
(es folgt iiberall §-Str.)

[n]u=ssa[(n NAGGA tepu)] S{Gista,‘.tggai anda hiulaliezzi
nu=ssan  NAGGA tepu ‘‘istaggai anda hilaliézzi

nu=ssan  NAGGA tepu SiGi[stagg]ai halaliiazi

279 Erg.nach CTH 391.2 Vs. I1 5.
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135-36
m3s
I 39

137-38
1I36-37
I 40-41

138-39

11 37-39

III 41-42

140-41

113940

I 42-44

141

140

111 44

142-43

11 41-42
IIT 45-46

14344
42
111 46-47

CTH 391

JEN-TIM kunni ANA QATI=SU [GI]R=8U nai
kunni ANA QATI=8U GIR=SU ndi
ZAG-ni ANA QATI=8U GIR=38U ndi

n=at =s[(an ANA)
n=at=san ANABELUTIM
n=at=kan ANABELU

(es folgt iiberall §-Strich)

namma=at=s[(mas=at=kan arha d))ai n=at=kan ANA PES.TUR na[(i
namma=at=smas=at=kan arha dai n=at=kan ANA PES.TUR nai
namma=at=smas=at=kan arha dai n=at=kan ANA PES.TUR ndi
nu memahhi

arha=ua=smas=ka)n dahhun [ildalu nu=uar=al(t=kan ANA
PES.TUR n)]ehhun

arha=ua=smas=kan dahhun idalu nu=uar=at=kan ANA
PES.TUR nehhun

arha=<s>mas=kan dahhun idalu n=at=kan ANA
PES.TUR nehhun

[ -luar=atkals (TUR-as pargauuas H)JUR.SAGY*-as [(hal)lauas har{i-
nu=uar=at kas PES.TUR  pargauuas HUR.SAG"™-as halluas hariias
n=at ks PESTUR  parg@uuas BUR.SAG"™-as  halliauas hariias

[ -(gauuas KASKAL)[Y"*-as pédau

dalugauuas KASKALY"*-as pedau

dalugauuas KASKAL-as  pédaunu PES.TUR arha tarnai
(es folgt iiberall §-Strich)

[ PE]S.TUR arha t[(arnanzi dZarn)izas d]Tarpattassis
[k]an=za zi[(k da

nu PES.TUR arha tarnai Ylauuaimi kin=za zik penni
dTarpaz‘tassas kuis peran uehatta kiin=za da

adanna=ma=t)ta -lin [ -lueni [(nu kuptar arha s)u- ]
adanna=ma=tta UZg-an  pehhi

adanna=ma=tta dam[alln piueni nu kuptar arha suhhlali
(es folgt iiberall §-Strich)

145-46

11 43-44

I 4849

146-47

I144-45

111 49-50

147

1145-46
I s1

1147-48
III 52-54

1147-48
III 54-55

11 48-50

III 54-55

1151
111 55-56

Is2
M1 57-58
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[nu nalmma dam|(etani pédi “*l)a- ]
[ NIND]A.GUR4.RA

nu GIS-ruuas “lahurnuzi dai
nu 1 NINDA.GUR4.RA GID.DA

nunamma damédani pedi “'lapur[- dlai
3 NINDA.GUR4.RA™* §A.BA

[(parsiia 1 NINDA.GUR4.R)A ]
Alauuaimas DINGIR.LU™®-as parsija
1 NINDA.GUR4.RA dAlauyaimi parsiia

1 NINDA.GUR4.RA GID.DA DINGIR'[ -lia

1 NINDA.GUR4.RA “Tarpattassan kuis | ulehatta

] NINDA.GUR4.RA ‘Mammai  parsiia n=an=san Glslaflurnuzzig'as dai
[ JGUR4.RA dMamma=,i.a parsiia n=an=san Glslafz[— ]

(in I und I folgt jeweils §-Strich)

n=asta UZs "Alauyaimi sipanti

nu damain PES.TUR parkuin udanzi nu YTar[ 1 kuis
peran uehatta n=an=kan apédani sipanti
PA-NININDA.GUR4.RA" " hattai
] A-N4 NINDA.GUR4.RA""* [d]ai

zik et n=an
zik azzikki nu=ssan ée[-

Ab hier sind II und III nur noch teilweise parallel, wobei v.a. die Abfolge variiert.

n=asta ZAG-an [(")]”" [(GE)]8TU-an arha kuérzi n=at zanuzi
=+ UZU.

[(n=at A-N)]4 NINDA.GUR4.RA""* 4-84R 2-8U dai "*"NIG.GIG QATAMMA
S lp anti (es folgt §-Strich)

keine Entstprechung zu It

[(ZAG-an "Z)]AG.UDU zanuuanzi nu "’ QATAM DINGIR.LU"™-as dai

nu "ZAG.UDU I1ZI-it zanuuanzi nu "’ QATAM DINGIR.LU™-as dai

. d PSR Py
[(""'muhrain)ln=ma “Alauuaimi dai
“muprain=ma YTarpattassan kuis peran uehatta n=an apédani dai

280 Ab hier ist Vs. I abgebrochen.
281 Zu Vs. II 50 zweite Hilfte vgl. Rs. III 60 zweite Hilfte: ““"NiG.GIG [Q4TAMM]4
sipanti.
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1rs3
111 59

11 54-57

111 59-60

11 58-59

111

11 59-60

III 61-62

Imel
1II 62-63

11 63-64

IIT 64-66

11 65-69

111 67-70

CTH 391

[ (dj\l)]ammai dai namma sipanti (§.suich)
U2UN\AS.SIL Mammai dai

[(GUB-lan """ZAG).UDU Q4TAMM4 sipanti 1 ""KURSINNU [(ZAG-an
hante)z)zin DINGIR.LG"™-as dai % SAG.DU [ (""GABA)]
Y sarhauantan [(xxx) ] dai nu sipanti g suich

GU[B-lan ZAG.UIDU X (Rasur) QATAMMA zanuyanzi " "NiG.GIG[
QATAMMA sipanti®® (g sicn)

[ -a]n ISTU URUDU.NAG zanuuanzi [ -1zi akuuanzi

keine Entsprechung zu II 58-59

namma KU.BABBAR GUSKIN [*ZA.GIN "*]GUG "*K A.DINGIR.RA
Ml ri MMTI

nu KU.BABBAR GUSKIN ““ZA.GIN™GUG[  "]“KA.DINGIR.RA
" lulluri

[ -hlas AN.BARNAGGA URUDU ZABAR [ 1 tepu subhai (g swich)
“sbarashi AN.BAR NAGGA URUDU ZABAR ANA DINGIR-LIM kuitta tepu
suhhai

[ -Imi kds=a=tta KU.BABBAR GUSKIN “*ZA.GIN | ]
zik=mu it PANIDINGIR™™ @ssu memiski

it lahhiiaia» HUR.SAG®™ “*lahhurnuzzi nu ISTU MAHAR EN"™-TIM auan
arha namma tija nu it hiimandas DINGIR™™ a@ssu memiski

(es folgt iiberall §-Strich)

{ -liauuar pai \G1*"*-as=mu uuatar pai [mlan peran idalu
damais [memali zig=(a)z dassus kuit | -lkan hiimandas
DINGIR"™-as [ ] a@ssu memiski e von m

man=as parna=ma appa uizzi nu Bean dai ser=at uarhigi kattan=at
alpu n=at hantezziias KA-as ZAG-az GUL-ahzi “Seani=ma kattan
[*“1°UTUL dai Ende von 1)

282 Zu Rs. III 60 zweite Hilfte vgl. Vs. II 50 zweite Hilfte: "“'NiG.GIG Q4TAMMA
sipanti.

CTH 391.1 Die Duplikate

2.2.2. Die Duplikate

22.2.1. CTH391.1 B 1563/u

Vs. I = Duplikat zu A Vs. 130-47

r Xxx|[

2’ dZa-ar-ni-[za-a§ I alr-pa-at-tfla-

3’ nam-ma za-ah-hi-is-ki-$i i-"it'-u[(a-

4 nlam-mla za-ah-hi-i§-ki nu-ua-as-ma-as }V{U[L-283
5 na-an-ni

69

SIG.

6 [nu-u(3-5)]a-an NAGGA te-pu ~is-tdg-ga-'i' [
7 [n(a-a)|t-Sa-an A-N4 BE-LU-TIM™** ku-u-un[(-

8 [n(am-ma-))at-Sa-ma-Sa-at-kan ar-ha dal-

9 [4-(NA4 P)|ES.TUR da”®-a-i ar-ha-ua-as-ma-as-kdn[
10 [(nu-ua)]-ra-at-kan A-NA PES.TUR ne-eh-hu-u[(n)
1’ [PES].TUR-a§ pdr-ga-u-ua-a§ HUR.SAG™™ hal-lu-ua-"as" [
12 [da-a-lu-1ga-u-ua-as KASKAL-as$ pé-e-da[(-a-u)]

13’ [nu PE(S.)]TUR ar-ha tar-na-an-zi dZa—ar—n[i—

14 [ku-u-(un-za)] zi-ik da-a a-da-an-na-ma-aft-

15 (pi-i-(4-)]"e'-ni nu ku-up-tar ar-ha ${u-

16 [nu na(m-ma) tla-me-ta-ni pé-e-di C'Igl[a—

17 [ 1] NINDA.GUR4.RA pdr-§i-ia 1 NINDA.GUR4.R[A]
18 1x[ Ixxx[

283 A Vs. 132 i-da-a-lu.
284 A Vs. 135 “"MS|EN-11M.
285 A Vs.138na-.
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Rs. IV = Dupl. zu A Rs. IV 12°-23°2%

I’  DINGR’

2’ ul-
3 a-a§—§[u287
4 na-as-ta x|

5 na-an A-NA[
6’ A-NA NINDA.GUR4.RA X[
7 ke-e-ez-zi-ia [

ruzun

8 na-as-ta GESTU ZAG-ni x[

9’ za-nu-an-zi na-at A-NA NINDA.GU[R4
10 ZAG-an "ZAG.UDU 1z1-if]
11’ [""mu-uh-rla-in Tar-pa-alt-
12’ dla-a-i

2.2.2.2. CTH 391.1 CBo 3121 r. Kol

Duplikat zu A Vs. II 47-51

x+2  "pa-nr VY
3 na-as-ta |
4 na-an PA-N{I
5 UUGESTU™® afr-

6’ na-at A-NA[
7 '04-TAM-MA" §[i-

1 ruzua

8’ 'ZAG-an ZAG.[UDU
9’ Y mu-uh-ra-in[
10° Ma-am-ma-i d [(a-

286 Der Text der Rs. weicht in stirkerem Mafle vom Haupttext ab als derjenige der

Vs.
287 ARs. IV 14’ s1]Gs-in.
288 A Vs. 1149 -an add.

r
12’
13’
14’

CTH 391.1 Die Duplikate

GUB-la-an "*"zAG.[U(DU
ZAG-an ha-an-te-e[z-
VZU5 ABA U2V $[(ar-

XXX[

2.2.2.3. CTH 391.1 DKBo0 45.189

Dupl. zu A Rs. III 34-44

1x
Blu-u-la-li-"ia'-z[i
alr-ha {

[
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2.2.3. Datierung

2.2.3.1. Allgemeine Bemerkungen

Der Datierung hethitischer Texte nach paldographischen Kriterien zur Bestim-
mung des konkreten Alters der Niederschrift einerseits, nach ,ortho“-
graphischen und sprachlichen Kriterien andererseits zur Bestimmung der Ent-
stehungszeit des Textes in Relation zur Niederschrift, kommt im Rahmen der
enstehungsgeschichtlichen Analyse der Ritualtexte eine wesentliche Bedeutung
zu, wie in der Einleitung bereits ausgefiihrt wurde.?*’

Was die Kriterien fiir die paldographische Datierung betrifft, so besteht fiir
das Alt- und Mittelhethitische seit langerer Zeit ein weitgehender Konsens.”*
Fiir das Junghethitische hatte STARKE noch zwei Duktustypen unterschieden,
einen Typ IHa, der charakteristisch fiir Texte des ausgehenden 14. Jh. ist und
einen Typ IIIb, der Texte des 13. Jh. umfafit, welche sich durch ,durchgrei-
fende“ Zeichenveridnderungen gut von Texten der anderen Typen unterschei-
den lassen.”' Eine weitere Differenzierung wurde von VAN DEN HOUT®? und
KLINGER™? vorgenommen: Beide unterscheiden drei jh. Duktustypen, wobei
der letzte von der spiteren Regierungszeit Tuthalijas IV. bis zum Ende des
hethitischen Reiches reicht. Als charakteristische Zeichen dieser letzten Stufe
C des Junghethitischen nennt KLINGER die ganz spiten Formen von DI, HA,
KI und UN.** In der genannten Arbeit VAN DEN HOUTs findet sich keine ent-
sprechende Merkmalsbeschreibung von Duktustyp Illc, hierfiir wird auf eine
spitere separate Abhandlung verwiesen,”’ die jedoch bislang noch nicht vor-
liegt. In seiner Studie zu CTH 569 nennt er die jungen Formen von EN, HA,
QA und UN als charakteristisch fiir Texte der zweiten Hilfte des 13. Jh.*°

289 Eine knappe und prignante Beschreibung der beiden Datierungsmethoden und
ihren Zielen bietet STARKE 1985, 21-31.

290 Zusammenfassend siehe STARKE 1985, 22-25 sowie KLINGER 1996, 32f. mit Anm.
7 (und weiterer Literatur).

291 Vgl. STARKE 1985, 24f.

292 Vgl. VAN DEN HoUT 1995, insbesondere die Ausfiihrungen 297 und den folgenden
Index 298-320.

293 Vgl. KLINGER 1996, v.a. 35-39.

294 KLINGER 1996, 38.

295 VANDEN Hout 1995, 297.

296 VAN DEN HoUT 1998, 36 (vgl. auch die Tabellen 34f.).
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Zieht man noch Texte hinzu, die sich aus inhaltlichen und sprachlichen
Griinden Suppiluliuma II. zuweisen lassen, wie CTH 121 KBo 12.38; CTH 122
1. KBo 12.41, 2. KUB 40.37; CTH 124 A. KUB 26.32+31.106+23.44 B. KBo
14.113; CTH 125 KUB 26.33; CTH 126 1. KUB 21.7, 2. KUB 26.25, 3. KUB
26.68, 4. KBo 12.30, 5. KBo 14.112, CTH 141 KBo 12.39 und CTH 256
ABoT 56, so lassen sich als typisch sjh. Varianten neben den bereits bei
KLINGER 1996, 38 aufgelisteten Zeichenformen noch KU mit zweitem Senk-
rechten, EN mit fehlendem kleinen Senkrechten sowie ol nennen, die in der
vorliegenden Arbeit ebenfalls als Kriterien herangezogen werden.

2.2.3.2. Datierung von CTH 391.1 A KUB 9.25+27.67
1. Datierung anhand paldographischer Merkmale

Die vorliegende Niederschrift ist in das ausgehende 13. Jh. zu datieren. Neben
den Zeichenvarianten, die fiir das 13. Jh. und speziell das Ende des 13. Jh.
charakteristisch sind, begegnen auch hiufig die jeweils dlteren Formen. Dies
deckt sich mit dem sprachlichen und ,ortho“graphischen Befund, wonach es
sich bei dem vorliegenden Text um eine sjh. Abschrift eines Textes handelt,
der noch vor Beginn der Grofireichszeit erstmals verschriftlicht worden sein
diirfte. Da der Text von der Erstverschriftlichung an bis zum vorliegenden sjh.
Exemplar mehrfach abgeschrieben und redaktionell iiberarbeitet worden ist,
uns jedoch keine vorjh. Versionen vorliegen, 1afit sich der Zeitpunkt der
Erstverschriftlichung nicht exakter fassen.

Als typisch sjh. Zeichenformen sind HA mit nur einem Winkelhaken (vgl.
Vs. 119 und Vs. II 33) und KI mit einem zweiten Senkrechten und nur einem
Winkelhaken (vgl. Rs. III 22) zu nennen.

Ansonsten sind die entsprechenden dlteren Formen von HA (vgl. u.a. Vs. I
6.26.41.42) und KI (vgl. u.a. Vs. I3.5.6.8) bezeugt.

QA ist im Kolophon (Rs. IV 44’) mit zusétzlichem Schrigen geschrieben.298
An allen iibrigen Stellen ist das Zeichen ohne zusitzlichen Schrigen bezeugt,

297 Zu 8U vgl. bereits NEU 1974, 51.

298 Im Kolophon wird QA auch in anderen Texten gerne mit zusitzlichem Schrégen
geschrieben. Da in diesen Texten oftmals weitere typisch sjh. Zeichenformen
fehlen (vgl. bspw. auch CTH 429.1 A Rs. IV 51), sollte die Schreibung von QA im
Kolophon mit Vorsicht betrachtet werden und nicht als einziges Kriterium fiir eine
sjh. Datierung den Ausschlag geben.
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vgl. u.a. Vs. 17.24.25.35; Vs. II 8.24 (2x).25.30.35.50.51.54; Rs. 111 2.3.12.29.
30.33.60.

Von DI (vgl. Rs. III 48), EN (vgl. Vs. I23; Vs. II 8.9.42; Rs. III 65), KU
(vgl. bspw. Vs. 131.35; Vs. 11 1.28.30.32) und UN (vgl. u.a. Vs. 131. 38.39.43)
liegen die jeweils dlteren Zeichenformen vor.

Auch von den fiir jh. Niederschriften des 13. Jh. diagnostischen Zeichen
sind teils die jiingeren, teils die dlteren Formen bezeugt.

So findet sich AL ausschliefflich in der ilteren Gestalt ohne Winkelhaken,
ndamlich in Vs. 1 2.4.22; Vs. II 9 und Rs. III 68. DA ist v.a. in der ilteren Vari-
ante mit gebrochenem mittleren Waagerechten bezeugt (vgl. u.a. Vs. I 6.18
[2x].25.32.38.41; Vs. II 1.2.7.14 [2x]. 15.18.19.21.23.29.33.34.36.38 [2x].40
[2x].42.43 [2x].50.52.55.57.66 [2x].67.68). Es begegnet aber auch in der jun-
gen Form ohne gebrochenen mittleren Waagerechten (vgl. Vs. 139.45; Vs. 11
46.53"; Rs. 111 187.407.53). E$ ist in der ilteren Gestalt belegt (vgl. Vs. I 19; Vs.
I12.9.11; Rs. 11T 16.20.25.27.29.31 und Rs. IV 167). Von 1k**° liegt ebenfalls
die iltere Form vor (vgl. Vs. II 42 und 47; Rs. III 54 und Rs. IV 12°). IT ist
meist in der dlteren Variante mit gebrochenem Waagerechten geschrieben (vgl.
Vs. 15.16.19.20 [3x]; Vs. 11 6.10.18.20 [2x].64.67; Rs. III 21.25 [2x].26 [3x].
27.63.64.66). In Vs. II 17 und Rs. III 15 findet sich jedoch die jiingere Gestalt.
LI ist sowohl in der alten Zeichenform als auch in der jungen bezeugt: Die alte
Variante liegt in Vs. I 2 und 22; Vs. II 3; Rs. III 7 und Rs. IV 33’ vor. Die
junge Variante mit zwei Senkrechten ist in Vs. I 4; Vs. II 5.9.34; Rs. III
9.14.38 bezeugt. Dabei fillt auf, daf} sie hiufig dort verwendet wird, wo wenig
Platz vorhanden ist (Vs. I 4; Vs. II 5.9.34; Rs. III 38). MES ist vorwiegend in
der ilteren Gestalt (Vs. I 7.20; Vs. II 8.16.29.44.51.55.64.68; Rs. III
26.56.65.66; Rs. IV 6°.11°.12°), aber auch in der jiingeren (Vs. II 39; Rs. III
26.43) geschrieben. AR begegnet in Vs. I 19 und Vs. II 50 in der élteren Form
mit einem Senkrechten. Die jlingere Variante mit zwei Senkrechten findet sich
in Vs. I1 20 und 56. Von TAR ist teils die dltere Gestalt mit zwei Waagerechten
und einem Senkrechten (vgl. Vs. I 23; Vs. II 32.41; Rs. III 17.28.34.44.45.50.
52; Rs. IV 9°.13%.17°.30.40’) und teils die jh. Gestalt (Vs. II 12.65; Rs. III 28.
36.47.57) bezeugt.

299 Zu jungem IK, das vereinzelt bereits mh. auftreten kann, vgl. KLINGER/NEU 1990,
139, 155 Anm. 24 sowie KLINGER 1996, 35 mit Anm. 14.
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2. Datierung anhand ,,ortho“graphischer und sprachlicher Merkmale

a) Ideogramme versus syllabischer Schreibungen

Ideogramme, denen Datierungsrelevanz zukommt,*® begegnen im vorliegen-
den Text recht spirlich. Insbesondere Verben, die in jh. Zeit gern sumero-
graphisch wiedergegeben werden,”® sind hier fast immer syllabisch ge-
schrieben.’® Eine Ausnahme stellt Rs. III 69 dar, wo die Verbalform mit dem
Ideogramm GUL (GUL-ah-zi) dargestellt ist.

Die Konjunktion mahhan ,wie, sobald“, die jh. GIM-an wiedergegeben
wird,”® wird hier stets syllabisch geschrieben (Vgl. Vs. I 6.26; Vs. II 7.26; Rs.
III 11 (e.).31. Das Adv. appan findet sich in Vs. I 16, Vs. II 17 und Rs. III 22
in der Schreibung EGIR-an, entsprechend wird appanda=ma in Vs. 11 2 EGI]R-
an-da-ma geschrieben, appa jedoch in Rs. III 67, Rs. IV 3’ gemif} der dlteren
,»,Ortho“graphie syllabisch a-ap-pa. Die Negation natta wird akkadographisch
U-UL dargestellt (Rs. III 4, Rs. IV 4°.5%), die junge Graphie UL findet sich nicht.
Das ﬁdj . idalu ist immer syllabisch geschrieben, nie mit dem Ideogramm
HUL.

b) Tenuis versus Media

Der Gétternamen Tarpatassa(/i)- begegnet in CTH 391.1 A stets mit Tenuis-
Schreibung dTar-pa—at-ta-af—fa(/i)- (vgl. Vs. 11 [e.].42 [b.], Rs. I1I 34.45.50.57
[b.]), wihrend er in CTH 391.2 A Rs. III 4 mit Media wiedergegeben wird:
YTar-pa-ad-da-as-5i-is. Eine weitere Tenuis-Schreibung liegt in CTH 391.1 A
mit ta-an-na-ra-an in Vs. 11 26 vor — im Gegensatz zu Rs. III 31 da-an-na-ra-
an. Ansonsten iiberwiegen Media-Schreibungen.

¢) Plene- versus Defektivschreibungen
Als Form mit plene geschriebenem Anlaut sind a-as-su in Vs. II 69, e-ez-za-a§
(Vs. 1110.11)*” und e-e[§-har’] in Rs. III 54 zu buchen.

300 Vgl. dazu OTTEN/SOUCEK 1969, 54; NEU 1970, 53f.; NEU 1974, 50.

301 Akkadographisch geschriebene Verbalformen sind hingegen fiir die éltere Sprache
charakteristisch, vgl. NEU 1974, 50.

302 Als Beispiel lafit sich das Verb huittija- anfiihren (Vs. I 16; Vs. I 17.18; Rs. III
22), das in CTH 391.2 A mit dem Ideogramm suD (Vs. 1 2°.3”) wiedergegeben ist.

303 CHD L-N, 100.

304 Die ideographische Schreibung liegt in B Vs. 14’ vor.

305 Die Plene-Schreibung dient zur Festlegung des Anlautvokals (vgl. dazu
OTTEN/SOUCEK 1969, 46ff). In CTH 429.1 A Vs. 1 7 liegt hingegen
Defektivschreibung vor (ez-za-ia-as-pat).
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Mit plene geschriebenem Inlautvokal liegen die folgenden Formen vor:
idalu mit plene a-Vokal in Vs. 1 6.19.32.39 (e.), Vs. II 7.20 (b.).21 (e.).29.33.
38.66, Rs. III 25.27.37, Rs. IV 31°. Die Defektivschreibung findet sich in Rs.
III 11 und 41. Besonders markant ist die Nominalform purpura(/i)-,:‘o6 die hier
stets mit mehrfacher Pleneschreibung vorkommt: Vs. I 11 pu-lu-ur-pu-u-ri-i-
e-ef], Vs. I1 9 pu-u-ur-pu-u-ri-e-e§, Vs. Il 11 pu-u-ur-pu-u-ri-i-e-es, Rs. 111 14
[pu-]u-ur—pu-u-ri-;'a-a§307 und Rs. I 16 pu-u-ur-pu-u-ri-i-e-es. Die
Verbalform hulaliia- ist ebenfalls mit mehrfacher Pleneschreibung bezeugt,
nimlich in Vs. I 34 mit hu-u-la-a-li-e*-ez-zi, in Vs. Il 34 mit hu-u-la-li-i-e-ez-
zi, Rs. III 38 mit hu-u-la-a-li-ia-zi.

Plene-Schreibung des u-Vokals liegt auch bei hu-u-ur-ta-al-li-en-zi in Vs. 11
9 sowie in Rs. III 14 bei hu-u-ur-tal-li-is-Sa vor. Des weiteren ist der D./L. P1.
von halluua->"® mit Pleneschreibung bezeugt, némlich in Vs. I 41 mit plene u-
Vokal [(hal-)llu-u-ua-as, in Vs. II 40 und Rs. III 43 (b.) mit plene u- und a-
Vokal hal-lu-u-ua-a-as.

Der D./L. Pl. von hari- c. ist mit plene a-Vokal belegt: Vs. 1 41 (e.), Vs. Il
40, Rs. IIT 43. Pleneschreibung findet sich auch bei der Verbalform peda-/
pida->*: in Vs. 141 und Vs. I 40 mit plene e- und a-Vokal pé-e-da-a-ii, in Rs.
11 44 pé-e-"da’-1 sowie Rs. Il 4 pé-e-da-i mit plene e-Vokal. Die 1. Pl. Pris.
von pai-/pe-/piia- 11 wird in Rs. Il 47 pi-i-ti-e-ni geschrieben. Bei der
Verbalform nai-/ne-/nija->'° wird die 3.Sg. Pris. mit plene a-Vokal
wiedergegeben: na-a-i in Vs. I 36, Vs. II 35.37. Ebenso subha-:"" Su-ub-ha-a-i
in Vs. II 62, Rs. III 7.13.63 und Rs. IV 36’ (e.), ishuua- mit plene u- und a-
Vokal in Vs. Il 4 is-hu-u-ua-a-i, mit plene a- Vokal in Rs. III 8 "is™-hu-ua-a-i
sowie farna- in Vs. Il 41 tar-na-a-i. Mit plene u-Vokal wird auflerdem die
Verbalform hu(ua)rt- in Rs. IV 5’ (hu-u-ua-ar-ti) geschrieben.

306 Zu weiteren Belegen und Schreibungen vgl. CHD P, 389f. In HEG II, 662 werden
die Belege mit Pleneschreibung der ersten, der zweiten, aber auch der letzten
beiden Silben als sprachlich jiinger eingestuft. Als Belege wird u.a. auf CTH 398,
KBo 4.2 und KUB 9.25+27.67 verwiesen. Zwar handelt es sich auch bei KBo 4.2
um eine jh. Niederschrift. Diese ist jedoch ebenso wie der vorliegende Text
Abschrift eines ilteren Textes (nach YOSHIDA 1990, 146 OH+t).

307 Zu dieser problematischen Form vgl. den philologischen Kommentar, 92.

308 Vgl. dazu HED 3, 47f.

309 Vgl. die in CHD P, 345ff. aufgefiihrten Belege, siche auch OTTEN/SOUCEK 1969,
46f., NEU 1970, 51; NEU 1974, 39.

310 Vgl. CHD L-N, 347-364; OETTINGER “2002, XX VIIL

311 Vgl. OETTINGER “2002, 60f. passim.
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Weitere Pleneschreibungen im Inlaut: is-na-a-as (Vs. 11 9), tar-zu-ua-a-an
(Vs. II 12), da-a-lu-ga-u-ua-as (Vs. 11 40, Rs. 11l 44), "*"Sar-hu-u-ua-an-ta-
an (Vs. 11 56), ““lu-ul-lu-u-ri (Vs. 11 60), i-ua-a-tar (Vs. 11 65), da-me-e-da-ni
(Rs. 111 48), ua-ar-hu-u-i (Rs. 11l 68), ku-e-er-zi (Vs. 11 49); “*sa-a-la-3[a in
Vs. 112 und **sa-a-la-as in Vs. 11 13 sowie ke-e-ez (Vs. II 16; Rs. III 20; Rs.
IV 17 (e.).29° 312

Pleneschreibung im Auslaut liegt vor beim D./L. Sg. von GIpattarm, nim-
lich in Vs. I 18, Vs. II 14 und Rs. III 13 “pdd-da-ni-i. Hingegen ist peran im-
mer in der Defektivschreibung pé-ra-an bezeugt (Vs. II 1.11.12.66, Rs. III 1
(b.).5.16.17.34.45.53 (b.).58), die fiir die dltere Sprache typische Pleneschrei-
bung’'* findet sich nicht. Ebenso wird ma-ah-ha-an stets (Vs. 1 6.26; Vs. 1l
7.26; Rs. III 31) defektiv geschrieben.®'®

d) VK- und KV~ versus KVK-Zeichen

Fiir das Junghethitische charakteristische KVK-Schreibungen wie bspw. kis-
an'® sind nicht bezeugt. Wo KVK-Schreibungen verwendet sind, handelt es
sich meist um solche, die seit ah. Zeit in Gebrauch sind. Als auffillige Schrei-
bung ist allenfalls hu-u-ur-tal-li-is-§a in Rs. III 14 zu nennen (vgl. hingegen
hu-u-ur-ta-al-li-en-zi in Vs. 11 9).

e) Wiedergabe der Reflexivpartikel und des Ablativs mittels der Zeichen AZ
und zA*"’
Der Ablativ wird gemif} der élteren Graphie postvokalisch durch das Zeichen
AZ wiedergegeben, namlich in Vs. IT 17 und Rs. III 22 is-ki-sa-az, in Vs. 11 30
(e.) und Rs. 11T 33 Ni.TE-az, Rs. III 69 ZAG-az, Rs. IV 28’ K]A-az.>'®
Der adverbiell verwendete Ablativ kéz wird stets ke-e-ez (Vs. 1 15 (e.); Vs. 11
16; Rs. III 20; Rs. IV 17’ (€.).29°) bzw. ke-e-ez-zi-ia (+ -ia, vgl. Vs. 1 15; Vs. 11
16; Rs. 111 20; Rs. IV 17%) geschrieben.319
Die Reflexivpartikel wird in Vs. II 67 mit dem Zeichen Az dargestellt,
némlich zi-ga-az. Ansonsten erfolgt die Darstellung durch das Zeichen zZA: Vs.

312 Vgl. dazu KUHNE 1988, 213 mit Anm. 42f,

313 Vgl. CHD P, 241f.

314 Vgl. OTTEN/SOUCEK 1969, 46f., NEU 1970, 51; NEU 1974, 38.
315 Vgl. dazu NEU 1985, 139-159.

316 Vgl. dazu HOFFNER 1973, 85f. mit Anm. 26.

317 Vgl. dazu KUHNE 1988, 203-233.

318 Vgl. KUHNE 1988, 211f. mit Anm. 31.

319 Vgl. dazu KUHNE 1988, 213 mit Anm. 42f.
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131 i-i)]t-ua-za, Vs. 11 32 [i-it-z)a;*° Vs. I1 15 nu-za;’*' Vs. 143 (e.); Vs. 11 41
und Rs. 111 46 ku-u-un-za.**

f) Wiedergabe des Personalpronomens der 3. Sg.

Das enkl. Personalpronomen der 3. Sg. wird stets der jiingeren ,,Ortho“graphie
gemaf} mit i-Vokal wiedergegeben, nie mit e-Vokal (-3e-):*> Vgl. “ar'-ha-as-
§i-kdn in Vs. 1 19, [alr-ha-$i-kd[n] in Vs. II 20; nu-us-Si-kan in Vs. 1 27 (e.),
Vs. 1127, Rs. 111 32.

g) Gleitlaute

Als Graphie ohne Gleitlaut, wie sie fiir die dltere ,,Ortho“graphie charakteri-
stisch sind, ist ha-a-ri-a$ D./L. Pl. von hari- c. , Tal“ in Rs. IIl 43 zu buchen.
In Vs. II 40 findet sich hingegen die entsprechende Schreibung mit Gleitlaut,
némlich ha-a-ri-ia-as.

h) Wiedergabe des Stammauslauts bei den Verben der mi-Konjugation auf -
(i)ie- bzw. ~(i)ia’**

Als Schreibungen mit kontrahiertem Stammauslaut, welche fiir die éltere Spra-
che charakteristisch sind, sind hu-u-"la-a-li-e*-ez-zi in Vs. 1 34 und hu-u-la-li-i-
e-ez-zi in Vs. II 34 zu buchen. In Rs. IIT 38 findet sich hingegen die jlingere
Schreibung mit -iia- hu-u-la-a-li-ia-zi. Bei iia- 1 ist der Stammauslaut immer
unkontrahiert: Vgl. i-ia-mi in Vs. 1 2; i-ia-zi in Vs. 11 24.25; Rs. III 29.30.

i) Mediopassive Formen mit -ri und ohne -ri

Das MP von ueh- ist stets ohne -ri gebildet. Es findet sich in der 3.Pl. Pris.
uehanda in Vs. II 1 (e.) und Rs. III 34, ansonsten in der 2. und 3.Sg. Pris
uehatta in Rs. 111 5.45 (¢.).50 (e.).53.58; Rs. IV 13’ (b.).””’

320 Vgl. KUHNE 1988, 209f. mit Anm. 22.

321 Vgl. dazu MELCHERT 1980, 90ff.; KUHNE 1988, 210f. mit Anm. 28; YOSHIDA
2001, 721-729.

322 Postkonsonantisch ist die Schreibung mit zA die iibliche Graphie. Vgl. KUHNE
1988, 211 mit Anm. 29.

323 Vgl. OTTEN/SOUCEK 1969, 56, 69.

324 Vgl. OTTEN/SOUCEK 1969, 75; NEU 1970, 52f.; NEU/RUSTER 1973, 228 mit Anm.
19; NEU 1974, 42 (mit weiterer Literatur); OETTINGER 1976, 34f.; OETTINGER
%2002, 25ff. und 343ff.

325 Vgl. dazu YOSHIDA 1990, 145.

CTH 391.1 Datierung 79

j) Verwendung der enklitischen Possessivpronomina

Das enklitische Possessivpronomen32 6 begegnet nur einmal in Rs. 11T 37 in der
Form kat-ti-is-5i (katti=si). An der Parallelstelle Vs. II 33 (in Vs. 132 e.) findet
sich stattdessen kattan. Ansonsten werden die akkadischen Possessivpro-
nomina verwendet (vgl. Vs. 135.36; Vs. 11 16.21.35; Rs. 111 20.21.39).

k) Kasusendungen und Kasusgebrauch
Bemerkenswert ist, dafl der Text mehrfach den Instrumentalis der Trennung
aufweist, namlich in Vs. T 20-21 und Rs. III 26-27.” Nach MELCHERT**®
kommt der Instrumentalis der Trennung vereinzelt in mh. und jh. Abschriften
ah. Texte vor. Allerdings handelt es sich bei dem von ihm aufgefiihrten Beleg
KUB 13.4 Vs. II 16 um eine jh. Abschrift eines mh. Textes. Auch fiir KBo 4.2,
wo der Instrumentalis der Trennung in Vs. I 60 begegnet, ist eine ah. Ent-
stehungszeit nicht gesichert. Gleiches gilt fiir den vorliegenden Text. Aufgrund
der geringen Beleglage ist der Instrumental der Trennung nur bedingt als
Datierungskriterium heranzuziehen. Hierbei gilt es zu beachten, daf} er kein
Spezifikum der ah. Zeit darstellt, sondern auch — wie der Beleg in KUB 13.4
Vs. IT 16 zeigt — in Abschriften mh. Texte begegnet.

In instrumentaler Bedeutung findet sich der Instrumentalis in Vs. I 5; Vs. II
6 und Rs. I1T 10 (e.). In Rs. III 67 ist der Allativ von per, parn- parna belegt.

Die Flexion der Nomina und Pronomia erfolgt meist gemif den Regeln der
ilteren Sprache. So wird der N. PI. c. der Nomina meist mit -es (vgl. bspw. Vs.
19; Vs. II 11 parpiriés; Vs. 11 1 kuies), der A. PL. c. meist mit -us (vgl. Vs. 11 1
apiis) gebildet. Der A. Pl. c. des enklitischen Pronominalstamms -a lautet in
Vs. 130 (e.) -us, in Vs. IT 31 und Rs. 11T 35 hingegen -as.

1) Markierung der wortlichen Rede

Die wortliche Rede in den Rezitationen bleibt haufig unmarkiert:’” Vel. Vs. I
6-7.19-23; 42-44.; Vs. 11 7-8; 20-23; 41-42; 63-69; Rs. III 11-12; 25-29; 34-37;
41-47; 54; 64-66; Rs. IV 9’-14’ Eine Kennzeichnung durch -ua(r)- erfolgt in
Vs. 130-33; 38-41; Vs. 11 31-33; 37-40; Rs. IV 39-42’.

326 Vgl. dazu OTTEN/SOUCEK 1969, 70.

327 Vs. 1121 hingegen [/]$-TU SAG.[DU-5U" §]U
328 Vgl. MELCHERT 1977, 254.

329 Vgl. dazu OTTEN/SOUCEK 1969, 91 mit Anm. 2.
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m) Verwendung der Reflexivpartikel im Nominalsatz
Im Nominalsatz Vs. II 67 mit Subjekt in der 2. Person findet sich die Reflexiv-
partikel -z(a), wie es ab mh. Zeit iiblich wird.**"

n) Ergebnis

Die zahlreichen Merkmale, die auf eine iltere Textentstehung hindeuten, ma-
chen es wahrscheinlich, daf8 CTH 391.1 A auf eine iltere, vorgrofireichszeit-
liche Vorlage zuriickge:ht.331 Im Vergleich mit CTH 429.1 A weist CTH 391.1
A eine geringere Anzahl an sprachlich élteren Merkmalen auf, wihrend CTH
429.1 A wiederum ,ortho“graphisch in stirkerem Mafle als CTH 391.1 A
modemisiert wurde.

2.2.3.3. Datierung von CTH 391.1 B 1563/u
1. Datierung anhand paldographischer Merkmale

Junges HA mit nur einem Winkelhaken (Vs. I 15°*%), DA (Vs. I 14°***), ME$
(Vs. 111°), SAG (Vs. I 11’) sowie TAR (Vs. I 13°.15%; Rs. IV 11°) sprechen fiir
eine Entstehung der Niederschrift im 13. Jh. Junges HA kann sogar als Indiz
einer Entstehung der Niederschrift im ausgehenden 13. Jh. gewertet werden.
Daneben begegnen auch zahlreiche iltere Zeichenformen: Alteres DA in Vs. I
8°.9°.12° und 14°, DI (Vs. I 16°), KI (Vs. I 3’4’ und Rs. IV 7°), KU (Vs. 1
7°.15%), UN (Vs. 1 7°.10° (b.)) und HA (Vs. 1 8°.9°). Dies weist darauf hin, daf§
es sich um eine Abschrift einer dlteren Vorlage handelt.

2. Datierung anhand ,,ortho“graphischer und sprachlicher Kriterien
a) Media versus Tenuis

Ins Auge sticht die Schreibung von damedani in Vs. 1 16’ mit zweifacher Te-
nuis t]a-me-ta-ni gegeniiber CTH 391.1 A Vs. 1 45 da-m[(e-ta-ni und Rs. 111 48

330 Vgl. HOFFNER 1969, 225-230.

331 Vgl. auch YosHbA 1990, 145 (MH+) sowie CHD L-N sub “®lah(h)urnuz(z)i-,
“*lahhuwarnuzzi-, 15 MH/NS; CHD L-N sub ““marihsi-, :marihgi-, *°marhasi-,
SIGmar§ilv1[...s]— n. MH/MS (Die Angabe MS diirfte ein Versehen darstellen); CHD
S, sub ®"sala- n.,, 81 MH/NS. In CHD L-N sub la(h)hiyai-, 8 findet sich
hingegen die Angabe NH.

332 Vielleicht auch in Vs. I 13’ (Zeichen auf dem Photo nicht ganz klar erkennbar).

333 Das erste DA in der Zeile liegt ohne, das zweite hingegen mit gebrochenen
Waagerechten vor. ‘
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da-me-e-da-ni. Wie in CTH 391.1 A wird Tarpatassa(/i)- in Vs. I 2’ und Rs.
IV 11’ mit Tenuis geschrieben, wihrend sich in CTH 391.2 A Rs. III 4 die Gra-
phie mit Media findet (*Tar-pa-ad-da-as-si-is).

b) Plene- versus Defektivschreibungen

Folgende Pleneschreibungen sind zu buchen: pé-e-da[(-a-11)] in Vs. I 12° und
pé-e-di in Vs. 1 16°. hal-lu-ua-"a3” in Vs. I 11’ liegt hingegen mit Defektiv-
schreibung des u-und des a-Vokals vor (in CTH 391.1 A Vs. I 41 ist der u-
Vokal plene, der a-Vokal defektiv geschrieben, in Vs. II 40 und Rs. III 43 ist
eine zweifache Pleneschreibung bezeugt). pdar-ga-u-ua-as findet sich in Vs. I
11’ mit defektivem a-Vokal (CTH 391.1 A Rs. III 43 bietet die Pleneschrei-
bung).

c¢) Ideographische versus syllabische Schreibung

In Vs. I 4’ wird idalu (so CTH 391.1 A Vs.132; Vs. I 33 und Rs. IIT 37) ideo-
graphisch durch HU[L- wiedergegeben. Der D./L. Sg. von kunna- wird in Vs. I
7’ syllabisch geschrieben (ku-u-un[-), in Rs. IV 8’ jedoch ZAG-ni, fiir kunnan
(A. Sg.) steht in Rs. IV 10’ ZAG-an.

d) Gleitlaut
In Rs. IV 9’ findet sich die auffillige Schreibung za-nu-an-zi. In CTH 391.1 A
wird hingegen immer za-nu-ya-an-zi geschrieben: Vs. II 51.58; Rs. III 56.60.

e) Ergebnis

Die genannten Merkmale ilterer Sprache sprechen dafiir, daf} mit B eine Ab-
schrift eines élteren Textes vorliegt. Eine exaktere Bestimmung des relativen
Alters 1ist aufgrund des geringen Textumfangs jedoch nicht moglich.

2.2.3.4. Datierung von CTH 391.1 C Bo 3121
1. Datierung anhand paldographischer Merkmale

Eine exakte paldographische Datierung von C ist nicht méglich, da die dafiir
relevanten Leitzeichen in nicht ausreichendem Maf3e vorhanden sind.

Von QA findet sich in 7’ die éltere Gestalt ohne zusétzlichen Schrigen. HA
in 12” scheint in der ilteren Form mit zwei Winkelhaken vorzuliegen. Alteres
TA, bei dem die inskribierten Senkrechten iiber den oberen Waagerechten hin-



82 CTH 391

ausreichen, ist in 3’ bezeugt. AH in 9’ ist stark zerstort und 14f}t keine Beur-
teilung zu. Ein jh. oder sjh. Alter der Niederschrift lifit sich demnach nicht
verifizieren. Aufgrund des Fehlens aussagekriftiger Zeichen sollte man jedoch
mit einer Datierung in vorjh. Zeit zuriickhaltend sein.

2. Datierung anhand ,,ortho“graphischer und sprachlicher Kriterien

Eine Datierung anhand ,,ortho“graphischer und sprachlicher Kriterien ist auf-
grund des geringen Textumfangs nicht moglich. Hinsichtlich der ,,Ortho®-
graphie kann lediglich notiert werden, daff das Fragment mehrere ideo-
graphische Schreibungen aufweist. Zu nennen sind v.a. ZAG-an in 8 (b.) und
12’ sowie GUB-la-an in 11°.

2.2.3.5. Datierung von CTH 391.1 D KBo 45.189
1. Datierung anhand paldographischer Kriterien

Junges LI in 3’ weist das Fragment als jh. Niederschrift aus. HA findet sich in
der ilteren Gestalt mit zwei Winkelhaken (4’). DA in 5’ scheint in der &lteren
Form mit gebrochenem mittleren Waagerechten vorzuliegen.”*

2. Datierung anhand ,,ortho“graphischer und sprachlicher Kriterien

Was ,,Ortho“graphie und Sprache betrifft, 14ft das kleine Fragment kaum Aus-
sagen zu. Zu nennen ist hier lediglich die Wiedergabe der 3. Sg. von hulaliia-
in 2’, bei der wie in A Rs. I1I 38 der Stammauslaut nicht kontrahiert ist (f]u-u-
la-li-"ia’-z[i). Anzufiihren sind des weiteren die Schreibungen mit plene u-
Vokal in 2° und plene a-Vokal in 5°.

334 Das Zeichen ist vorne abgebrochen.
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2.2.4. Philologischer Kommentar™>

Vs. 11

fAm-ba-az-zi: Innerhalb der Textgruppe CTH 391 ist der volle Name nur
in CTH 391.1 A Vs. I 1 bezeugt. Wie bereits in der Einleitung erwihnt, hat
eine Kollation ergeben, daf} derselbe Personenname in dem CTH 429.1 auf-
listenden Tafelkatalogeintrag KBo 10.6 Vs. I 3-4 belegt ist.

Die beiden Gottheiten bzw. ,Dimonen® %Zarniza- und dTarpa-
tassa(/i)- werden aufler in Vs. I 1 auch in Vs. I 30 und 42 zusammen ge-

Tarpatassa allein ist in Rs. III 34.45.50.57 sowie Rs. IV 9°.13” und 30’ be-
legt. In Rs. IIT 1.5.52 und Rs. IV 2°.6.7°.15’.26’ und 39’ ist der Name teilweise
oder vollstindig ergéinzt. In dem Paralleltext CTH 391.2 A werden die beiden
Gottheiten in Rs. III 4 erwihnt. Dies ist die einzige Stelle innerhalb der Text-
gruppe, an der der Name Zarniza vollstindig erhalten ist (“Za-ar-ni-za-as). In
CTH 391.1 A Vs. 11 ist er hinten abgebrochen (dZa-a[r—), in Vs. I 30 kann er
mittels des Duplikats B ergidnzt werden. Er wurde von LAROCHE zu luw.
zarnija- gestellt, einem Verb unbekannter Bedeutung.”’

Bei dem Namen °T arpatassa(/i)- handelt es sich formal um das Adj.
gen. des luw. Stammes tarpat.338 Bis auf eine Ausnahme, niamlich Rs. III 45,
wo der als V. fungierende N. Sg. c. I7 arpatassas lautet, wird ansonsten ganz
reguldr der stammbhafte a-Vokal im V. und N./A. Sg./Pl. vor dem Motions-
suffix -i- ausgestofien, wihrend in den iibrigen Kasus der a-Vokal erhalten
bleibt.*** Der Beleg in Rs. IV 6 ist wohl als heth. G. Sg. von dem zugrunde-
liegenden Stamm tarpat- zu interpretieren.340

335 Da der Text sich in drei weitestgehend parallele Passagen und einen dariiber
hinausgehenden Abschnitt gliedert, sollen hier die jeweils parallelen Passagen
zusammen betrachtet werden. Abgehandelt werden die Parallelen nach der Ord-
nung ihres Auftretens, d.h. nach ihrem Erscheinen in Vs. I.

336 Alle drei Stellen zum Teil ergédnzt.

337 Vgl. DLL, 114 und Annex IV §2.

338 Vgl HEGIII, 212f.; STARKE 1990, §13, 37-41; 369, Anm. 1326.

339 Vgl. dazu grundlegend STARKE 1990, 59-90, insbesondere 61f. Siehe auch
MELCHERT 2003, 187f. Zur Bezeichnung i-Mutation vgl. a.a.0, 187, Anm. 16.
Anders LAROCHE 1947, 69; HEG II1, 212f.; HHW, 169.

340 Siehe unten.
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TISCHLER setzt den Gotternamen fragend mit luw. farpai- ,vertreten, erset-
zen, zertreten (in zerstorerischem Sinn)“>*' in Beziehung. Die Nominalform
(\\) rarpat- fufit s.E. auf dem positiven Aspekt der Verbalform, er iibersetzt sie
entsprechend mit ,,Stellver’fretung“.3 “2 Im vorliegenden Ritualtext tritt die Gott-
heit jedoch wie auch Zamiza und Alauwaima’® in erster Linie als aggressiver
Schadensgeist in Erscheinung. Eine Funktion als Stellvertreter kommt ihr in
CTH 391 m.E. nicht zu.*** Von daher liegt die Annahme niher, daf} dem Na-
men die negative Bedeutung von farpai-, nimlich ,zertreten, zerstampfen
zugrunde liegt.’*® Das heifit jedoch nicht, dafl Tarpatassa ebenso wie die an-
deren Gottheiten nur Unheil anrichten kann. So werden Tarpatassa, Alauwaima
und Zamiza nach besénftigenden Opfergaben aufgefordert, Fiirsprache fiir die
Ritualherren zu halten (Vs. Il 68; Rs. III 66; Rs. IV 13f)).

Da einige Belegstellen in grammatischer Hinsicht problematisch sind, sol-
len sie nach Kasus geordnet im Folgenden diskutiert werden.

Im als Vokativ fungierenden N. Sg. ¢.”* auf -5 ist der Gottername Tarpa-
tassa(/i)- in Vs. 130 (e.), Vs. 142, Rs. III 1 (e.), Rs. IV 9’; Rs. IV 13’ (e.) be-
zeugt. In Rs. IV 30’ liegt entweder N. oder V. Sg. vor (Kontext zerstort).

Problematisch ist hingegen Rs. III 34f.: (34) dTar—pa—at—ta—a§—§a-an ku-is
pé-ra-an v-e-ha-an-da (35) 'na-as-Sa-an’ le-e nam-ma kat-ta-an za-ah-hi-is-ki-
§i ,,,Tarpatassa!, der du' dich' vorn befindest’, bekimpfe sie nicht langer da-
mit!*“ Anstelle des D. dTarpatassan ist ein V. zu erwarten, also wie an den
Parallelstellen dTarpatassi(s). Die Verbalform der 3. Pl. MP steht weder in
Kongruenz zum singularischen Relativpronomen noch zu T arpatassan.>’’

341 HEG III, 203ft. Dort auch weitere Literatur.

342 HEGIII, 212.

343 Alauwaima wird innerhalb des Textes in dhnlicher Weise wie Tarpatassa und
Zarniza als aggressiver ,Dimon“ charakterisiert, den es zu besénftigen gilt (vgl.
v.a. Vs. I 31-33). Im Gegensatz zu den beiden anderen wird Alauwaima jedoch
nicht im Incipit aufgefiihrt.

344 Zum Wesen und der Funktion dieser Gottheiten vgl. 132-136.

345 So verweist TISCHLER in HEG III, 203 denn auch darauf hin, dafl im k.-luw. die
Verbalform nur in ihrem negativen Bedeutungsaspekt ,zertreten® bezeugt ist.
Auch andere etwaige Ableitungen von farpai- wie \\tarpanallli- c. (vgl. HEG 111,
209f) fuflen nicht ausschliefflich auf dem positiven Bedeutungsaspekt des
Verbums. Vgl. auch LAROCHE 1947, 69f.: ,Le théme nominal tarpa- existe en
louvite et en hittite: tarpanallassata, tarpallis, tarpatarpa, tarpanallis. 1l contient
une idée d’hostilité, de nocivité magique®.

346 Vgl. dazu u.a. NEU 1979, 179{f. mit Anm. 4 (Literatur).

347 In Vs. II 1f. ist hingegen die pluralische Verbalform korrekt: (1) ku-"i-e-es" pé-ra-
an [t-e-hla-an-da na-as-ta a-pu-"u-u§’ (2) u-e-ri-es-ki-iz-[zi] ,Die sich vorn

CTH 391.1 Philologischer Kommentar 85

Einzig sinnvoll erscheint eine zweifache Emendation in ‘Tt arpatassi(s) kuis
peran uehatta ,Tarpatassa, der du dich vorn befindest.
An folgenden Stellen ist der D. hingegen korrekt gebraucht:

Rs. III 50f. (50) 1 NINDA.GUR4.RA *Tar-pa-at-ta-as-Sa-an ku-is [pé-ra-an
it)-"e-ha-at-ta’ (51) [1 NINDA.JGURsRA “Ma-am-ma-ia pdr-i-ia ,1 Dickbrot
fiir Tarpatassa, der sich [vom befin]det, und [1] Dick[brot] bricht sie/er fiir
Mamma.“

Rs. 11 57f. (57) ““’mu-uh-ra-in-ma *Tar-pa-a[t-fla-as-3a-an "ku'-is (58) pé-
ra-an i-e-ha-at-ta na-an 'a-pé-e-da-ni’ 'da*-a-"i'" ,Den muhrai-Korperteil
aber dem Tarpa[t]assa, der sich vorn befindet, jenem legt sie/er ihn hin.“

Rs. IV 7’ 1 NINDA.GUR4.RA d[Tar-pa-at-ta-asV-s“]a—an par-si-ia ,ein Dickbrot
fiir [Tarpatas]sa bricht sie/er.

Rs. IV 15’ na-as-ta MAS.SIR dTar-[pa-at—ta-asv—fa—a]n Si-pa-an-ti ,Und dann
opfert sie/er dem Tar[patass]a einen Ziegenbock.“

Rs. IV 25°f. (25°) 14]SAG.DU "GABA (26) [*Tar-pa-at-ta-as-sa-a[n ,einen
halben] Kopf, die Brust dem [Tarpa]tassa [.“

Zu erginzen ist der D. in Rs. Il 52f.: (52) nu ¥ Tar'[-pa-at-ta-as-sa-an)
(53) ku-is "pé-ra’-an u-e-ha-at-ta na-an-kdn a-pé-e-da-n[i] (54) Si-pa-an-ti
»,Und [dem] Tar[patassa], der sich vorn befindet, jene[m] opfert sie/er sie (sc.
die Maus).“ Da im zweiten Teil des Satzes ein D. (apédan][i]) steht, ist auch
vorne D. zu erwarten.

Aufgrund des schlecht erhaltenen Kontextes sind folgende Stellen schwie-
riger zu deuten:

Rs. III 5f. (5) dTar-pa-at-ta-af—fi?—if?/fa?—an? ku-is pé-ra-an u-e-ha-at-ta
(6) 1 Si-pa-an-tah-hi ,, ...... (dem?) Tarpatassa, de]r sich/du dich
vorn befinde(s)t, [ ] opfere ich.“ Der Gottername ist erginzt, als
Kasus kommen V. und D. in Frage.

Rs.IV2 ‘T alr'- (Lesung zweifelhaft).

Rs. IV 6’f. (6) 3 NINDA.GUR4.RA SA.B[A 1 NINDA.GUR4.RA dTar-pa-at-t]a-a§
"DINGIR.LU™®-a5 (7) pdr-Si-ia ,3 Dickbrote, dav[on 1 Dickbrot fiir] die ménn-
lichen Goétter [des Tarpat]a bricht sie/er.“ Vorausgesetzt die Ergédnzung stimmt,
handelt es sich bei Tarpatas um den G. Sg. des hethitisierten Stammes Tar-
pata(/i)- c. bzw. den mit der heth. Endung des G. Sg. versehenen Stamm zar-

pa ;348

[befin]den, jene ruf[t sie/er] jeweils herbei.“ Gemeint sind hier offenbar Zarniza,
Tarpatassa und Alauwaima, die sich vorn befinden bzw. bewegen.

348 Die gleiche Form begegnet in KBo 2.38: ] \\tar-pa-ar-ta-a§ KILMI[N ‘LAMMA-as.
Vgl. dazu auch DLL, 93 und STARKE 1990, 369.
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Vs. I2-5 par. Vs. II 3-6 par. Rs. IIT 7-10

PUHVEL zieht in Erwigung, dafl SAs (heth. mit(f)a-, miti-) in der Verbin-
dung mit "*°DILIM.GAL als ,,rotgliihend® zu verstehen ist: ,I throw cones onto a
red[-hot?] plate,...“.** Da aber in anderen Texten die Farbbezeichnung ,,rot
als Attribut zu Gefiflen bezeugt ist, ohne dafl im Kontext ein Erhitzungsvor-
gang erwihnt ist,*" ist es wahrscheinlicher, daf§ SAs auch hier den Farbton der
Keramik bezeichnet. Da das Gefidf} in einem kathartischen Analogieritus ver-
wendet wird, in dem Getreide in Analogie zum Bo6sen zuerst erhitzt und dann
geldscht wird, hat die rote Farbe vermutlich symbolischen Charakter und soll

die kathartische Wirkung steigern.

Fiir “®pu(ua)llis(n-) n.**" (“huyallis in Vs. 12 (e.).4; hullis in Vs. II
3.5; Rs. IIT 7.9) wurden verschiedene Ubersetzungen vorgeschlagen, die auf
kontextuellen, aber auch etymologischen Erwdgungen basieren. Ausfiihrlich
hat sich zuletzt RIEKEN zu dem Begriff geduflert.”” Sie hat gezeigt, dafl die
von GOETZE 1938 vorgenommene Deutung als ,Pinienzapfen“>** nicht haltbar
ist und stattdessen die Ubersetzung ,Holzkohle, Glut“ vorgeschlagen.”*

Da fiir akk. burasu heute die Bedeutung ,Wacholder, Wacholderbaum®
(und aus ihm gewonnene Produkte) angesetzt wird,* ist die Wiedergabe von
hu(ua)llis n. mit ,,Pinienzapfen in der Tat obsolet. Damit ist die Argumenta-
tion GOETZEs jedoch nicht ginzlich hinféllig, denn GOETZE hat die Bedeutung
von hu(ua)llis nicht allein aus den fragmentarischen Listeneintrigen zu er-
schlieffen versucht, sondern auch aus dem jeweiligen Kontext, in dem der Be-
griff in mehreren Ritualtexten bezeugt ist. So begegnet hu(ua)llis in CTH 409
in dhnlicher Funktion wie in dem vorliegenden Text.**® Dariiber hinaus wird

349 HED 3, 423.

350 Belege siche CHD L-N, 301-304 sub mi(t)ta-, miti- 1i, u.a. KBo 18.180 Vs. 6;
IBoT 1.31 Vs. 20 passim; KBo 10.31 Rs. IV §; KBo 14.84 Rs. I1I 9; KUB 42.20
7; KUB 42.14 Vs. 1 4.

351 Zu den Stammen auf -s/-sn- vgl. RIEKEN 1999, 386ff. Im folgenden wird hier der
Einfachheit halber hu(ua)llis geschrieben. Zum Wechsel -u-/~(u)ua- vgl. RIEKEN
2001a, 369-379 (fur hu(ua)llis vgl. 376 mit Anm. 49).

352 RIEKEN 1999, 398-401. Eine Auswahl von Belegstellen zur Verwendungsweise
bietet HAAS 2003, 288f.

353 Vgl. GOETZE 1938, 79-84.

354 RIEKEN 1999, 398ff. Dabei sei ,Holzkohle“ als Konkretisierung der priméren
Bedeutung ,Hitze“, ,Glut® aufzufassen (vgl. a.a.0., 401).

355 AHw], 139; CAD B, 326-328.

356 GOETZE 1938, 79.
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hu(ua)llis verwendet, um eine verschwundene Gottheit anzulocken, wie aus
den Belegen KUB 22.40 Rs. III 16f. und KBo 2.9+KUB 15.35 Rs. IV 17 zu
schliqﬁen ist. > In KBo 2.9+KUB 15.35 Rs. IV 40f. wird hu(ua)llis gemeinsam
mit “°ERIN genannt. Wie letzteres ist es haufig mit GIS determiniert.

Erst vor diesem Hintergrund betrachtete GOETZE die beiden stark zerstorten
Listeneintrige KUB 3.93 6’ und KBo 1.42 Rs. III 28. Obschon der dreispaltige
Listeneintrag KUB 3.93 6’ stark zerstort ist, kommt der Lesung [b]Ju-ra-su fiir
die akk. Spalte schon aus Platzgriinden die grofite Wahrscheinlichkeit zu. Fiir
die heth. Spalte ist zumindest der Wortanfang hu-ua-al-ia-[x]-[ ]
sicher,”® die sum. Spalte ist nicht mehr erhalten. Noch schwerer zu interpretie-
ren ist KBo 1.42 Rs. III 28: gi-me[ ] = [x-x-1x-na-bu = hu-ua-li-ia[(-). Der
Eintrag steht in einer Reihe mit Begriffen wie ,Last“ (25), ,schwere Last“
(26), ,seine Last“ (27) und ,sich beugen, sich unterwerfen“ (29).>*° GOETZE
erginzte gli-me[-ir-me-ir = hu-ta-an-]na-bu = hu-ua-li-ia-[ua-ar. Mit Hilfe
verschiedener anderer Belegstellen folgerte er, daf} heth. huualiiatallas ebenso
wie huuali- Nomen agentis zu einem Verbum huualiia- ,beugen, neigen® ist
und dementsprechend wortlich mit ,one who weighs down, bends“ wiederzu-
geben sei.’® Aufgrund des Eintrags KUB 3.93 6’ vermutete er desweiteren,
daf} damit der Pinienzapfen gemeint ist, der sich ,under the burden of its per-
fume“ neigt.*"'

Obwohl die Bedeutung ,,Pinie, Pinienzapfen fiir hu(ua)llis widerlegt ist,**
sind die Listeneintrige fiir die Deutung des Begriffs nicht wertlos.’® Gegen die
von RIEKEN vorgeschlagene Deutung als ,,Holzkohle, Glut“ sprechen m.E.
diejenigen Stellen, an denen pu(ua)llis in Anlockungsriten verwendet und u.a.
neben “ERIN genannt wird. Auch Belege wie KBo 5.1 Rs. III 41-46 machen
die Bedeutung ,,Holzkohle, Glut“ unwahrscheinlich: hu(ua)llis wird auf Brote
gegeben, darauf werden wiederum andere wohlriechende und angenehm

357 Zu der dort vorliegenden Form hu-ul-li vgl. RIEKEN 1999, 399.

358 GOETZE 1938, 81 liest hu-ua-li-ia-ta[l-la-as].

359 Vgl. MSL X111, 138.

360 Die Argumentation soll hier nicht in extenso wiedergegeben werden, vgl. dazu
GOETZE 1938, 79-84.

361 Vgl. GOETZE 1938, 84.

362 Vgl. auch KUHNE 1993, 229, Anm. 16. Anders CHD S, 172, wo hu(ua)llis mit
»pine cone” iibersetzt wird.

363 Anders RIEKEN 1999, 400f, Anm. 2016, die die Zugehorigkeit der
Vokabulareintrige zu hu(ua)llis bezweifelt.
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schmeckende Substanzen plaziert.364 Wie CTH 613, KBo 17.11(+) Vs. I 23’-
247365 zeigt, werden hu(ua)llis kathartische Eigenschaften zugesprochen.

Alle diese genannten Eigenschaften treffen auf die Materie zu, die sich aus
dem Eintrag KUB 3.93 6’ ergibt, nimlich akk. burasu und damit Wacholder,
Wacholderbaum und aus ihm gewonnene Produkte.**® Wacholderholz wurde
auch in Mesopotamien zum Riuchern verwendet und zwar sowohl beim Op-
fern®® als auch in Reinigungsriten.**®® Entweder gab man das Wacholderholz
auf Holzkohle aus Kameldomn (akk. pém/nti asagiy’® oder man verwendete
Kohle aus Wacholderholz.*”® Von daher kommt der Deutung von hu(ua)llis als
»Wacholder(holz)“ eine hohe Wahrscheinlichkeit zu.””' Damit entfiele auch
der von RIEKEN erwogene etymologische Anschlufy an die Wurzel *uel- bzw.
*hyuel ,warm®. 372 Ob dem Nomen eine Verbalform zugrunde liegt und wenn
ja, welche, ist schwieriger zu entscheiden. Vorgeschlagen wurde u.a. hul(a)-
,winden, binden“.>” Dies wiirde zu dem oben genannten fragmentarischen
Vokabulareintrag KBo 1.42 Rs. 111 28 passen.374

364 Vgl. KBo 5.1 Rs. III 43ff. (43) nu-za Y0pa-ti-li-i§ 1 NINDA.SIG da-a-i Se-er-ra-as-
Sa-an (44) hu-ul-li-i§ da-a-i Se-er-ra-as-sa-an (45) SSERIN 1 IN-BI-ia da-a-i. ,Und
der Patili-Priester nimmt sich ein flaches Brot und er legt Wacholder(holz) darauf
und darauf legt er Zedernholz, Fett und Friichte.“ Zum Kontext vgl
SOMMER/EHELOLF 1924. Ahnlich auch ABoT 1 Vs. I 15-22 (sieche HAAs 2003,
126 mit Anm. 555 und 288).

365 Vgl. NEU 1970 und 1980a, siche auch KUHNE 1993, 228-230 und HAAS 2003, 288.

366 AHw I, 139; CAD B, 326-328. Der Beleg KUB 37.1 Vs. 31 (bearbeitet von
KOCHER 1952-1953, 47-56) ist m.E. entgegen der Auffassung von RIEKEN 1999,
400, Anm. 2014 nicht gegen die Deutung von hu(ua)llis als ,Wacholder”
anzufiihren, da fraglich ist, ob das mit NUMUN hu ua-al-[li glossierte NUMUN ga-
na-zu-ti mit akk. kanasi/kanasuttu identisch ist (Vgl CAD K, 148). Selbst wenn
Identitit bestiinde, spriche dies nicht gegen hu(ua)ilis ,Wacholder”, denn VON
SODENs Bestimmung von kanasi/kanasuttu als ,rotblihende Pflanze“ (AHw I,
436) ist unsicher (vgl. CAD K, 148 und CAD A, Part 1, 94).

367 Vgl. MAUL 1994, 52.55.59.

368 Vgl. MAUL 1994, 39.95.99.120.

369 Vgl. AHw I, 77f.; AHw II, 854; CAD A Part 2, 408ff.

370 Vgl. MAUL 1994, 59.95.

371 Auch DE MARTINO 1998, 148 erwigt fiir hu(ua)llis eine doppelte Funktion,
nidmlich zum einen als Brennstoff, zum anderen als Aroma. Er iibersetzt jedoch
nicht mit ,Wacholder, Wacholderholz, Wacholderholzkohle“, sondern mit
»pigne” (7).

372 Vgl. RIEKEN 1999, 401,

373 Vgl. HED 3, 424 mit weiterer Literatur.

374 Vgl. hierzu auch die Beschreibung des Wesens und der Wirkungen des
Wacholderbaums in §urpu, 9. Tafel 49-57, siche REINER 1958, 46.
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Fiir den Kontext des hier untersuchten Ritualtextes, der aufgrund verschie-
dener Luwismen dem luwischen Milieu zuzuordnen ist, ist neben dem seman-
tischen Aspekt die Tatsache wichtig, daf} hu(ua)ilis in KUB 22.40 Rs. III 17’
mit Glossenkeil versehen wird, was luwische Herkunft wahrscheinlich macht.
Dafiir spricht auch das Vorkommen des Begriffs in einem Ritualtext mit lu-
wischen und palaischen Spriichen.375

halki- c., seit ah. mit dem Sumerogramm SE geglichen, bezeichnet zum
einen speziell Gerste, dann aber auch allgemein Getreide/Korn.””® Im
vorliegenden Text wird halki- neben kars- aufgefiihrt,””” womit eine Weizenart
bezeichnet wird. Daher ist hier die spezifische Bedeutung ,,Gerste“ anzuset-

zen.””® Zu der etwaigen Kasusinkongruenz in Vs. I 8 siehe sub purtal(l)i- c.

Zu der Weizensorte kars- n.,379 auch karsa- c. vgl. ausfiihrlich HOFFNER
1974, 73-77; HED 4, 74f. sowie HOFFNER 2001, 202f.

Das enklitische Pronomen N./A. Sg. n. -at (Vs. I 4) bezieht sich sachlich
auf halkin (A. Sg. c¢.) und kars (N./A. n.). Grammatisch richtet es sich nach
dem ihm unmittelbar vorausgehenden kars-.>*

375 KBo 8.74+ und KBo 17.25. Vgl. RIEKEN 1999, 401. Das Wort ist daher auch in
DLL, 49 aufgenommen.

376 So z.B. eindeutig in KUB 30.26 Vs. I 8-10: 2 ““MA.SA.AB halk[if] siiuantes $A.BA
1 MA.SA.AB ZIZ suuanza [ ] 8E suuanza ,,zwei Korbe gefiillt [mit] Getreide,
davon 1 Korb gefiillt mit Weizen [und ein Korb] gefiillt mit Gerste.“ Welche
Bedeutung primér ist, ist umstritten: Nach HOFFNER 1974, 21.53ff.60-65 und HED
3, 35 ist es ,,Getreide“, nach HW? I1I, 51-62 ,,Gerste“.

377 So u.a. auch im Ritualtext der Alli, KUB 2 .9 Vs. II 44, vgl. JAKOB-ROST 1972,
38.

378 Vgl. auch HOFFNER 1974, 61. GARCiA TRABAZO 2002, 387 passim setzt fiir halki-
hingegen die allgemeinere Bdtg. ,Kom“ an, sieht in kar-as einen G. und
iibersetzt: ,granos de trigo“. Wenn dies auch generell denkbar ist, spricht das
folgende enkl. Pronomen -ar (N./A. n.) dagegen. Zur Interpretation von kar-a$ als
G. Sg. in anderem Kontext vgl. auch RIEKEN 1999, 63f.

379 Zur Lautung kars- sowie zur Etymologie vgl. RIEKEN 1999, 63.

380 Vgl. dazu DROHLA 1934, 721f.
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Vs. I 6-7 par. Vs. II 7-8 par. Rs. III 11-12

Die 1. Person des Kausativums kistanu- lautet in Vs. Il 7 ki-is-ta-nu-nu-
un, in Rs. III 11 wohl ki-i§-ta-nu-un, wobei hier die Lesung nicht ganz sicher
ist, da ein Strich im 45°-Winkel, der sich iiber dem Zeichen TA befindet, auf
ein unleserliches weiteres NU hinweisen konnte. Die Form ki-is-ta-nu-un wire
als Haplographie zu buchen.*®'

Fiir die Ritualherren finden sich verschiedene Schreibvarianten: “**BE-LU-
1M (Vs. 1 7), ""MSEN (Vs. I 23), ["""EN-1IM (Vs. I 35), EN"S-11m (Vs. 11
8.22 (e.y’**; Rs. III 65), BE-LU-TIM (Rs. 111 12.19), BE-LU-TI (Vs. 11 15, Rs. 111
28) sowie BE-LU (Rs. III 39).>® Zum Teil liegen auffillige Numeruswechsel
und Inkongruenzen zu den Bezugswortern wie den Possessivpronomina und
den enklitischen Pronomina vor.”®

Vs.I8-13; Vs. I1 9-14; Rs. IIT 13-18

hiartallenzi in Vs. 11 9 wird in CHD P, 389f. offensichtlich als 3. P1. Pris.
von hurtal(Diia->* gedeutet: , They mix balls of dough®.**® Die Parallelstellen
Rs. HI 13ff. (13) [nu-ul$-Sa-an hal-ki-in kar-as pdd-da-ni-i Su-uh-ha-a-i (14)
[pu-lu-ur-pu-u-ri-ia-as hu-u-ur-tal-li-is-Sa is-na-'as’ und Vs. 1 8f. (8) nu-us-sa-
an hal-ki-in kar-a$ hlu-u-ur-tal-a[l}-"li-in-zi' (9) "pu-u’-[u]r-[plu-"u-ri-e'-e3-sa
"i"-[n]a-"as" sprechen jedoch eher fiir den Ansatz von hirtallenzi/hiirtallinzi
als luw. PL. N.>* Auferdem ist die 3. Pl. Pris. von hurtalliia- ansonsten als

381 Vgl. bereits FRIEDRICH 1960, 34, §33.

382 Oder auch "EN"™"[-ma] bzw. "EN"®[-1im].

383 Zur Verwendung von -7iM und -77 als Pluralisator vgl. schon SOMMER 1932, 343
und SOMMER/FALKENSTEIN 1938, 195f.; FRIEDRICH 1960, 174. Weitere
Pluralanzeiger wie MES und HI.A konnen voranstehen (SOMMER/FALKENSTEIN
1938, 195f.) oder auch — wie u.a. Vs. I 8 zeigt — folgen.

384 Vgl. dazu die literar- und redaktionskritische Analyse, 115-122.

385 Zu hurtal(Diia- vgl. HED 3, 437f. Bei OETTINGER #2002 nicht verzeichnet.

386 So auch HEG II, 662f.

387 Zur Endung des PL. N. c. -nzi vgl. u.a. STARKE 1990, 43ff.; MELCHERT 2003, 186.
Als N. Pl. wird die Form hurtallenzi auch von JucQuois/ LEBRUN 1979, 107 sowie
in HED 1-2, 382 gedeutet.
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hurtalliianzi 'bezeugt.388 Uberdies miifite die Form pirparies in Vs. 11 9 bei der
Interpretation von hurtallenzi als Verbalform als A. Pl. gedeutet werden.

Aber auch wenn hurtallenzi als N. Pl. c. aufzufassen ist, liegt eine Kasusinkon-
gruenz vor: Wihrend alle anderen Nomina in 8-12 im N. stehen bzw. als N. zu
deuten sind, liegt mit halkin in 8 ein A. c. vor. Diese Inkongruenz verdankt
sich vermutlich einer Ellipse (Auslassung von “paddani suhhai hinter halkin
und kars), wie die Parallelstelle Rs. III 13 nahelegt.

hurtalli- c. wurde von NEUMANN mit dem in Rs. IV 5 bezeugten huuarti-
zusammengestellt und auf die idg. Wurzel *uerr- zuriickgefiihrt.”® huuarti- c.
(mit Glossenkeil) wird in KUB 37.1 Vs. 5-6 mit akk. rabiku (Text: R4-BI-KI)
geglichen, ein in vielen medizinischen Texten vorkommender Terminus mit
der Bedeutung ,Extrakt, Absud“.** Allerdings scheint Rs. IV 5’ parallel zu Rs.
IV 4’ konstruiert zu sein (Verbalform 3. Sg. Pris. + Negation). Von daher liegt
es niher, [Aluuarti als 3. Sg. Prds. von huuart- ,fluchen, verfluchen“ zu
bestimmen, zumal [Aluuarti als D./L. Sg. von huuarti- ¢. ungewohnlich wiire.
Obwohl der Kontext in Rs. IV 1’-5’ nur fragmentarisch erhalten ist, deutet die
Satzstellung darauf hin, daf} in Rs. IV 3’-5” eine Reihe von Prohibitiven 3. Sg.
vorliegt, wobei das Verb emphatisch am Anfang des Satzes vor der Negations-
partikel steht.**’

purpura(/i)- c. ,Kugel, Billchen, Hiufchen, Klumpen“ ist sowohl im
vorliegenden Text wie auch in CTH 429.1 bezeugt.* Es handelt sich um einen

388 Vgl u.a. KBo 3.27 Vs. 16-17; KBo 25.54+KBo 20.17 Vs. 1 16; Rs. IV 17’; KBo
32.138 13°; KUB 10.40 Rs. IV 5; KUB 20.11 Vs. I1 4.19; KUB 36.124 Rs. IV 7;
KUB 56 Rs. 25; VBoT 3 Rs. VI 10°.

389 NEUMANN 1963, 41; HED 3, 437. Vgl. auch JUCQUOIS/LEBRUN 1979, 105-114
(dort auch mit su(ua)rt- ,,fluchen” zusammengestellt, siche dazu HED 3, 437).

390 Vgl. CAD R, 20; AHw II, 935. PUHVEL, HED 3, 437 setzt daher fiir huuarti- c.
neben ,,concoction” auch die Bedeutung ,infusion, decoction, extract” an. Aufler
in CTH 391.1 A Rs. IV 5 und KUB 37.1 Vs. 6 ist huuarti- noch in KUB 42.30 7’
bezeugt.

391 Vgl. dazu HOFFNER 1986, 89.

392 Vgl. CHD P, 389f. ,ball, lump® und mit Determinativ NINDA ,,ball-shaped breads
or cakes“. Ahnlich auch HEG II, 662f. »Klumpen, Kugel“, mit Determinativ
NINDA ,,Knodel, Kloff“. Das Nomen wird als thematische Reduplikationsbildung
zu *bur- »mischen, kneten“ gedeutet (zuletzt RIEKEN 1999, 162).
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a-Stamm, der im N./A. Sg./Pl. i-Motion aufweist.**> Im N. PL c. liegt der
Terminus in Vs. 1 9 (‘pu-u'-[u]r-[plu-"u-ri-e’-e3-'sa") und in Vs. II 11 (pu-u-ur-
pu-u-ri-i-e-3)>* vor. Die Form [plarpariias in Rs. III 14 ist schwieriger zu
bestimmen. CHD P, 389 subsumiert den Beleg unter den unklaren Formen.
PUHVEL hingegen bucht ihn wie das folgende hurtallissa als N. PL.: ,lumps and
blobs of dough“.395 Wiihrend es sich bei hurtalliss=(i)a jedoch um einen N. Sg.
(»Gemengsel, Mus*) handelt,**® diirfte [plarpariias in der Tat als N. Pl. zu
bestimmen sein.

Der Begriff ezza- bzw. ézza- (in CTH 429 ezzaja-) wird in dem Arran-
gement Vs. I 8-13 par. Vs. Il 9-14 par. Rs. III 13-18 nur in Vs. II 10.11 ge-
nannt. Er scheint dort im G. Sg. vorzuliegen und den Bogen (Vs. I 10 1%°paN
ézzas) und die Pfeile (Vs. II 11 3 G1™* ézzas) ndher zu bestimmen.’®®
Interessanterweise findet sich in CTH 429.1 A KBo 10.37 Vs. I 7’ ein ganz
dhnlicher Beleg: Es heifit dort: “*pAN “'U"'[.TAG.G]A™**° ez-za-ia-as-pdt. In
beiden Fillen werden Pfeile und Bogen durch ezza-, ezzaia- niher bestimmit,
somit sind die Belegstellen wahrscheinlich zusammenzustellen. Die Bedeutung
des Begriffs ist indes unklar. KAMMENHUBER setzt fiir die Belege in CTH
391.1 A Vs. II 10-11 neben ezza-, izza- n. ,Spreu, Hicksel ein ezza-® (Sub-
stantiv unbekannter Bedeutung) an.*”® HAAs interpretiert es im Kontext von
CTH 391.1 A als Materialangabe, 14}t es jedoch uniibersetzt.*"! Zu ezza-/ezzan
n. ,,Stroh, Hicksel Spreu“ werden die Belege CTH 391.1 A Vs. I1 10-11 u.a. in

393 Generell dazu STARKE 1990, 59-90, siehe auch MELCHERT 2003, 187ff. (mit
Literatur). Zur Bezeichnung i-Mutation vgl. a.a.0, 187, Anm. 16. Zu purpura(/i)-
siehe RIEKEN 1999, 23 1f.

394 Im Gegensatz zu Vs. I. 9 wird in Vs. II 11 durch die Pleneschreibung die i-Motion
eindeutig markiert.

395 HED 3, 437 sub huuarti- c. Ahnlich auch HOFFNER 1974, 75: ,Balls and strands
(?) of dough*.

396 Vgl. auch BECKMAN 1983, 44£.57.272; RIEKEN 1999, 231.

397 Vgl. auch RIEKEN 1999, 231. Zur Endung -as fiir den N. PL c. siehe
KAMMENHUBER 1969, 305; ROSENKRANZ 1978, 56; NEU 1979, 192 mit Anm. 45.
Vgl. auch KBo 22.2 Vs. I 18, bearbeitet von OTTEN 1973. In CTH 398 KBo 4.2
Vs. II 30 liegt mit parpirias hingegen ein A. Pl. c. vor (vgl. KRONASSER 1962,
103; RIEKEN 1999, 231).

398 Die Form wire auch als N. c. zu interpretieren. Von der Stellung in Vs. II 11 her
ist die Deutung als Attribut im Genitiv jedoch wahrscheinlicher.

399 Oder auch 61 x™A

400 HW?II, 141. Ahnlich HHW, 34.

401 Vgl. HaAs 2003, 720f.
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CHD L-N, 407, CHD §, 81 (,,straw®), sowie bei UNAL**, GArcia TRABAZO'®
und HOFFMANN* gestellt. Auch HAROUTUNIAN deutet ezzaias in CTH 429.1
A Vs. I 7 als Form von ezzan, izzan n. und iibersetzt es entsprechend mit
,,chaff“.‘“)5

ezzan n. ist nahezu ausschliefflich im N./A. Sg. n. belegt.‘m6 Nach
KRONASSER handelt es sich vermutlich um einen a-Stamm wie peda- n. (N./A.
n, pedan).407 Wenn dies korrekt ist, konnte es sich bei den hier diskutierten
Belegstellen um Formen von ezzar n. im G. Sg. handeln.*® Der Ansatz eines
weiteren Nomens unbekannter Deutung diirfte sich dann semantischen Beden-
ken verdanken. Als Material, aus dem sowohl Bogen als auch Pfeile gefertigt
werden, sind Spreu, Hicksel und auch Stroh wenig geeignet.

Bevor ein ezza-> angesetzt wird, ist jedoch zu iiberpriifen, ob das Bedeu-
tungsspektrum von ezza-' bzw. ezzan mit »Spreu, Hicksel, Stroh® ausgeschopft
ist: Meist begegnet ezzan in Verbindung mit taru (haufig GIS-ru geschrieben).
Aus den zentralen Belegstellen, ndmlich der Apologie Hattusilis CTH 81, Rs.
IV 81-84*” und dem Telipinuerla CTH 19, Vs. II 60f*'° erschlofl VON
SCHULER die iibertragene Bedeutung ,eine Kleinigkeit“, wobei die Wendung
gleichbedeutend mit akk. hami u husabu sei, welche auch in akk. Texten aus
Bogazkdy in dieser Bedeutung vorkomme.*"! Es gilt allerdings zu beachten,

402 UNAL 1996, 73.

403 Vgl. GARCIA TRABAZO 2002, 392f. mit Anm. 25. Wie er in der Anmerkung
ausfiihrt, hilt er im vorliegenden Kontext die Ubersetzung ,cafia“ passender als
»paja, heno“. Vgl. dazu weiter unten.

404 Vgl. HOFFMANN 2004, 382.

405 Vgl. HAROUTUNIAN 2003, 150 und 158. Wie man sich aus Spreu gefertigte Bogen
und Pfeile vorzustellen hat, erldutert sie nicht.

406 Vgl. die Belege in HW” II 141 und HED 1-2, 321ff.

407 Vgl. KRONASSER 1966, 165. So auch HED 1-2, 322.

408 In KBo 34.107+KBo 39.293 (vgl. dazu GRODDEK 1998, 233f) ist in Rs. 6 die
Form e-ez-za-na-a$ belegt. Dahinter ist der Text rasiert. Da sich zwei Zeilen
darunter der Imp. 3. Sg. von ezza- ,essen“ e-ez-za-as-tu findet und der Kontext in
Rs. 6 fehlt, ist es m.E. fraglich, ob die Form als G. Sg. zu dem Nomen ezzan, izzan
n. zu stellen ist. Wire dies der Fall, lige ein Beleg fiir einen n-Stamm ezzan vor —
vorausgesetzt, es handelt sich nicht um eine Verschreibung. Da die hier
diskutierten Formen wahrscheinlich auch als G. Sg. zu deuten sind, wiren dann
entsprechend ein a-Stamm ezza-, G. Sg. ezzas und ein n-Stamm ezzan, G. Sg.
ezzanas zu buchen. Aufgrund der zweifelhaften Beleglage ist eine Entscheidung
vorerst nicht moglich.

409 Vgl. OTTEN 1981, 30f.

410 Vgl. HOFFMANN 1984, 36f., COHEN 2002, 157 mit Anm. 677.

411 VON SCHULER 1983, 161-163.
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dafl keine echte Gleichung existiert. Als Bedeutung von hami gibt CAD H
Llitter of leaves, reed, etc.“ an,*'? fiir husabu ,(1) a cut off piece of wood, (2)
(a part of the palm tree), (3) a chip of wood, 2 0 Idu 1T 186 wird es mit
GIS geglichen, oft ist es auch mit GIS determiniert.*'* Des weiteren sind die
Gleichungen sum. AN.BA = akk. ha-a-mu sowie sum. KI.BA = akk. hu-sa-bu
bezeugt. Im Gegensatz zu hamu wird husabu auch als Bauholz verwendet,
verschiedene Bestandteile des Wagens wie die Deichsel oder das Joch sowie
Tiirpfosten konnen aus husabu gefertigt sein.*"® Zu hami schreibt CAD H, 73:
~hamii, which after the OB period appears only in literary texts is clearly
differentiated from tibnu, ,straw‘, and pi, ,chaff’, and appears to be a synonym
of husabu, also the lex texts seem to indicate that hami refers to the upper part
(an.ba) and husabu (ki.ba) to the the (sic, Vin.) stalks of grass, reeds, etc.“.
Wenn auch die Abgrenzung von akk. #ibnu und p#i noch weiterer Untersu-
chungen bedarf, kann als Ergebnis festgehalten werden, dafl hamii sowoh! die
Bedeutung ,,Hicksel, Spreu, Splitter, Abfallholz“ als auch ,,Schilf, Rohr” ha-
ben kann. Fiir ezza-/ezzan n. diirfte ein vergleichbares Bedeutungsspektrum
anzusetzen sein: In CTH 446 Vs. II 521f. ist es am ehesten mit ,,Spreu, Héack-
sel“ zu iibersetzen, wie OTTEN vorgeschlagen hat.*'® An den hier diskutierten
Stellen in CTH 391.1 und CTH 429 scheint es jedoch in der Bedeutung ,,Rohr®
vorzuliegen.*'” Der Ansatz eines ezza-> erscheint mir daher unbegriindet.

% stagga(i)- c. (Vs. Il 10 par. Rs. III 15; Vs. I 34 par. Vs. II 34 par. Rs.
1II 38 (e.)), begegnet nur in CTH 391 und CTH 429 (dort in Vs. I 43’ in der
unklaren Schreibung is-tdg-ga-as-za-"an’)."'® Als Bedeutung wurde ,Bogen-
sehne® Vorgeschlagen.419 Dies beruht neben etymologischen Erwégungen v.a
auf dem Kontext, in dem der Begriff in CTH 391.1 vorkommt: Er begegnet in
einem Ritualarrangement zusammen mit Pfeil und Bogen: In Vs. II 10 heift es:
»1 Bogen aus Rohr und davor/dariiber ist ein istagga gespannt.“ Rs. III 15
lautet: ,[1°] Bogen, und er ist mit einem istagga bespannt.“420 Somit nimmt die
Materie im vorliegenden Text zumindest die Funktion einer Bogensehne ein, es

412 Vgl. CAD H, 73. Vgl. auch AHw I, 319.

413 Vgl. CAD H, 258. Vgl. auch AHw I, 360f.

414 Vgl. CADH, 258.

415 Vgl. die Belege in CAD H, 258.

416 Vgl. OTTEN 1961, 125 und 152.

417 So auch GARCiA TRABAZO 2002, 393.

418 Vgl. den philologischen Kommentar zu CTH 429.1, 237f.
419 Zur Etymologie vgl. HED 1-2, 451 (mit weiterer Literatur).
420 Ahnlich auch Vs. I 10.
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konnte sich aber prinzipiell auch um ein starkes Wollband o.4. handeln, wofiir
die Determination mit SiG spriche. Des weiteren begegnet SiGistagga(i)— in
CTH 391.1 in zwei kathartischen Eliminationsriten. Der erste Ritus wird ledig-
lich zusammenfassend erwihnt (*istaggainn=a QATAMMA iiazi, Rs. I1I 29), die
Handlung ist jedoch aus dem vorherigen Ritus zu erschlieflen. Demnach fihrt
die/der Ritualkundige mit der Bogensehne am Korper des Patienten entlang,
um die Miasmen herauszuziehen. In dem zweiten Ritus wird ein Stiickchen
Zinn in einer Bogensehne den Ritualherren um Hinde und Fiifle und an-
schlieflend einer Maus um den Korper gewunden (Vs. I 34 parr.). In CTH
429.1 findet die Materie in einem Ritus Verwendung, der auffilligerweise dem
ersten der hier geschilderten Riten in CTH 391.1 dhnelt. Auch dort ist der Ritus
nur zusammenfassend erwihnt (Vs. I 43°.48’), kann jedoch aus dem Kontext
erschlossen werden (vgl. Vs. I 24°-42°). %!

Die Termini “*hattalu- n., “tarzu- c. bzw. tarzu uan/tarzuuan n. und
“sala- c. bezeichen verschiedene Teile des Tiirverschlusses. Ihre exakte
Definition ist jedoch schwierig.

PUHVEL*? gleicht hattalu- mit sum. SAG.KUL und iibersetzt ,bolt, lock®, dhn-
lich auch TISCHLER ,,Riegel“.423 Ein eindeutiger Beleg fiir diese Gleichung
existiert jedoch nicht. Vielmehr 148t CTH 391.2 A KBo 13.109 Rs. III 1.6f.
daran zweifeln: In Rs. III 1 werden ““hartalu- und rarzuuan nebeneinander
genannt. In 6f. heifit es dann: “*harraluanza GIM-an °*SAG KUL EGIR-pa nanndi
“IG-ia EGIR-pa heskizzi ... ,Wie der hattalu den °*SAG KUL zuriicklenkt und
die Tiir somit o6ffnet ...“. hattalu- und “*SAG.KUL werden hier offensichtlich
unterschieden.”* Da in Rs. III 1 neben hattalu das bislang nicht gedeutete

421 Vgl. dazu den philologischen Kommentar und den Sachkommentar zu CTH
429.1, 236, 250, 261.

422 HED 3, 2571t.

423 HEGI, 219.

424 Vgl. auch HEG III, 251; BECKMAN 1989, 689. Filschlich als ant-Ableitung von
WEITENBERG 1984, 27, BOYSAN-DIETRICH 1987, 138 und CHD L-N, 327 inter-
pretiert. PUHVEL, HED 3, 259 deutet Glgflattalyanza als N. Sg. des Ptz. von
hattal(u)uai- und iibersetzt: ,even as a locked bolt travels back [=is pulled back]
and opens up the door.“ Diese Interpretation weist jedoch zwei Schwachpunkte
auf: 1. Das Determinativ GIS ist bei einem als Attribut zu einer Nominalform
fungierendem Ptz. nicht zu erwarten. 2. Das Ptz. miifite, wenn es sich auf das mit
“hattalu- geglichene ““sAG.KUL bezieht, im Neutrum stehen. Die Deutung als
»Ergativ® des Neutrums “*hattalu- ist somit wahrscheinlicher.
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tarzu-/tarzuuan/tarzuudn erwihnt wird,425 ist anzunechmen, daf} eben dies —
zumindest hier — gleichbedeutend mit “SSAG.KUL ist. Damit soll nicht ausge-
schlossen werden, dal “*SAG.KUL in anderen Texten synonym mit “hattalu-
gebraucht werden kann. Auch die sum. und akk. Termini werden z.T. in enge-
rem Sinn fiir einen bestimmten Teil des Schlosses verwendet, z.T. in weiterem
Sinn fiir die gesamte Schlieﬁvorrich’tung.426 Dabher soll die Bedeutung der hier
zu diskutierenden Termini primir aus dem Kontext in CTH 391.1 und 391.2
erschlossen werden.

In dem oben zitierten Beleg wird GISbattalu- in der ,ergativischen“ Form
GISZzattal want- mit appa nanniia- ,,zuriickziehen, -lenken® verbunden, Objekt ist
“83AG.KUL. Folge des Zuriicklenkens des “*SAG.KUL ist die Offnung der Tir.
Dies lifit vermuten, daf} es sich bei G'sfzattalu um einen schweren Holzbalken
als Querriegel*”’ handelt, der einen mit ihm durch einen Riemen verbundenen
Sicherungsriegel zuriickschiebt und damit das Offnen der Tiir bewirkt. Von
dem Arrangement in CTH 391.1 Vs. II 12-13 parr. und der Beschreibung in
CTH 391.2 Rs. III 6f. her scheint sich somit ein dhnliches Verriegelungsprinzip
zu ergeben, wie es fiir das Sikkatu-Schloff von FUCHS anhand mesopotami-
scher Quellen rekonstruiert wurde.*”® Anstelle des Stiftes (akk. sikkatu) lige
hier ein Lederriemen (Kugsdla-) vor,*”® welcher Querbalken(riegel) bzw. Sperr-
balken (akk. askuttu, heth. hattalu-) und Sicherungsriegel (akk. sikkiiru, heth.
tarzu—/tarzuyan/tarzuy&n)430 verbindet. Ohne den zugehdorigen Schliissel, der
den Stift aus seiner Verankerung in einem der beiden Riegel heraushebt, ist das
Schlof nicht zu 6ffnen. Somit ist gerade der Sicherungsriegel ein geeignetes
Objekt, an dem die Schadensgeister ihren Zorn »abreagieren® konnen.

425 Vgl. dazu HED 3, 251 ,(ein kleiner hoélzener Gegenstand als Teil des
Tiirverschlusses)“, siche auch die dort angefiihrte Literatur, sowie HHW, 172.

426 So existieren eine Vielzahl von Begriffen fiir einzelne Teile des Schlosses, was
u.a. vermutlich dem Umstand geschuldet ist, daf} es verschiedene Arten von
Schlossern und Tiiren gab (vgl. dazu SALONEN 1961, 74-90). Fiir das heth.
Schrifttum vgl. BOYSAN-DIETRICH 1987, 131-140 sowie CHD L-M, 393.

427 Vgl. auch BERMAN 1972, 63 ““hantalu- n. ,cross-bar®.

428 Vgl. FucHs 1998, 96-107.

429 Zur Funktion von Lederriemen als Teil des Tiirverschlusses vgl. SALONEN 1961,
90. Zu “¥sala- n. vgl. CHD §, 81 ,,(a leather strap)“.

430 HaAS 2002a, 510 vermutet hingegen, dafl GIStarzu—/tarzuya— c. den ,Tirklopfer”
bezeichnet: ... konnte auch als Tiirklopfer zu verstehen sein, da in dem Ritual
CTH 391.1 GIStarzu(wa)— an einem Lederriemen am Riegel angebunden zu sein
scheint.“ Vgl aber auch HAAs 2003, 700f, wo er den Terminus mit
,Tiirverschlufl® iibersetzt.
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Wihrend die Textstelle demzufolge auf die besondere Bedeutung des
Sicherungsriegels bzw. das Zusammenspiel zwischen Sicherungsriegel und
Querbalkenriegel abhebt, gehen andere Texte weniger ins Detail, sondern
legen das Augenmerk auf den Querbalkenriegel. So bspw. KUB 17.10 Rs. IV
14 hasta “°NLDUH 7 “IG appa huittiiat 7 “*hattalu ,,Es 6ffnete der Pfortner die
sieben Tiiren, zuriick zog er die sieben Querbalkenriegel.“ In der hiufigen
Verbindung hattaluas GIS liegt die Betonung auf dem Holzbalken, wihrend
blofes hattalu- eher den Riegel in seiner Funktion bezeichnet.*'

In CTH 391.1 begegnen fiir den Sicherungsriegel die Formen ““rarzu-
c./tarzuyan n. nebeneinander: Starzu- c. im A. Sg. in Vs. 131 (e.); Vs. II 32
und Rs. III 36; “*sarzuyan N/A. n. in Vs. I 12 und Rs. III 17 (**'tar-zu-ua-a-
an, beide Male ist das Zeichen GIS rasiert.

In CTH 391.2 A Rs. III 1 findet sich die Form tarzuuan (ohne langes -a-).
WEITENBERG interpretierte farzuuan als A. Sg. n. der adjektivischen -yant-
Form: tarzuuant- ,mit einem tarzu versehen.*? Das Adjektiv auf -uant des u-
Stamms farzu- sollte aber rarzuman (mit kurzem -a-) lauten.*”* Desweiteren
wire die Determination mit GIS bei einem attributiven Adjektiv merkwiirdig.
Das Zeichen ist zwar an beiden Stellen korrupt, aber nicht getilgt. Die Rasur in
Vs. II 12 ist eher als Korrekturversuch zu GIS hin zu interpretieren.**

Es handelt sich daher m.E. um den N./A. n. der durch das Suffix -ant er-
weiterten, gleichbedeutenden Nominalform.*** In CTH 391.1 Vs. II 12; Rs. II1
17 und CTH 391.2 Rs. III 1 steht sie jeweils asyndetisch neben “hattalu und
zwar in CTH 391.1 Vs. II 12 und Rs. III 17 im N. innerhalb einer Aufzihlung,
in CTH 391.2 Rs. I1I 1 als Objekt eines transitiven Satzes.

Die Funktion als Teil des Tiirschlosses erhellt auch aus einem anderen
Text,”® in dem ““tarzu- neben ™™ zakki- steht, fiir welches die Bedeutung
»Riegelstange® angesetzt wird.*’

Was die Etymologie betrifft, so ist ein etymologischer Zusammenhang mit
luw. tarza- und tarzi-/*tarzai zu erwigen, deren lexikalische Bedeutung
RIEKEN jiingst mit (intrans.) ,,sich wenden® bzw. tarzi- (trans.) ,wenden, dre-

431 Vgl. WEITENBERG 1984, 27.

432 WEITENBERG, 1984, 50.

433 Vgl. auch CHD P sub purpura-, 390; MELCHERT 1994, 127f. und KIMBALL 1999,
374ff. (mit Literatur). Anders KRONASSER 1966, 267.

434 Das Zeichen hat vorn vier waagerechte Keile, hinten einen oder zwei Senkrechte.

435 Vgl. dazu WEITENBERG 1972, 451f.

436 SIEGELOVA 1971, 74.

437 Das Nomen zakkit n. wird von STARKE, 1990, 221 als hethitisierter Stamm zu
hurr. zakki (EA 221V 23) gedeutet.
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hen“ bestimmmt hat.**® Dabei wire vermeintliches -a- als verbales Stamm-
bildungsformans ausgestoffen und -u- als Adjektlvformans an die als verbale
Waurzel interpretierte Form *zarz- angefligt worden.*® Wenn “rarzu- die oben
beschriebene Funktion zukommt, konnte es sich bei © ®tarzu- um ein von luw.
tarza- und tarzi-/*tarzai- abgeleitetes substantiviertes u-Adjektiv handeln, das
entsprechend etwa mit ,der sich wendende/gewendete bzw. sich dre-
hende/gedrehte Gegenstand“ wiederzugeben wire. 0

Der Terminus ““sala- c. begegnet in KUB 42.28 Vs. 5-8 und IBoT 1.36 Rs.
III 57 in Verbindung mit einer (Wagen)stange und einer Pferdetrense. Daher
wurde auch eine Lesung kussala-**' erwogen und eine Verbindung zu kusalai-
gezogen 2 einem Verb unklarer Bedeutung, das in hippologischem Kontext
mit Pferden als Objekt begegnet. Es findet swh hiufig mit GIS determiniert**’
und in Verbindung mit dem Priverb katta*** Das Verb kusalai- wird jedoch
nie mit dem Zeichen KUS im Anlaut geschrieben, 5 sondern stets ku-fa-.**
Das Determinativ KUS deutet auf einen Gegenstand aus Leder oder auch Fell
hin. Aufgrund seines gemeinsamen Auftretens mit (Wagen)stange und Trense
ist eine Verwendung als Teil des Zaumzeugs fiir © sala- zu erwigen. In die-
sem Zusammenhang ist auf die Abstraktbildung " salas@a- . »an official
whose duties involve equids and carriages® zu verweisen.

Die Belege in CTH 391.1 Vs. II 12f. parr., in denen XBala- in Verbindung
mit Teilen des Tiirschlosses (““hattalu- und ““rarzuuan) begegnet, sprechen

438 Vgl. RIEKEN 2004, 457-468. Vgl. auch den im Korrekturzusatz 467 angefiihrten
Vorschlag von MELCHERT, tarzi- abweichend von farza- als transitives Verb zu
deuten. Einen etymologischen Zusammenhang mit “*tarzu- hilt RIEKEN fiir ,nicht
unwahrscheinlich® (467).

439 Analog sind bspw. suua-: suu-, arai-: aru-, sarkiia-: sarku-, parkija-: parku-. Fir
dic Diskussion iiber einen etwaigen Zusammenhang der Termini mochte ich
ELISABETH RIEKEN danken.

440 Von dem oben genannten Beleg CTH 391.2 KBo 13.109 Rs. III 6f. her erscheint
dieser etwaige Bedeutungsansatz zumindest gut denkbar.

441 Vgl. WEITENBERG 1984, 27 und 50.

442 So fragend WEITENBERG 1984, 404, Anm. 44; BOYSAN-DIETRICH 1987, 139.

443 Zu solchen determinierten Verbalformen vgl. NEU 1968, 142, Anm. 4; CHD L-N,
304.

444 Zur einschligigen Literatur samt Ubersetzungsvorschlagen vgl. HED 4, 289-290
und HEG I, 669-671.

445 In HZL Nr. 213, 199 ist KUS nicht als Silbenzeichen gebucht.

446 Vgl. die Belege fiir kusalai- in HEG 1, 669-671; HED 4, 289-290. Siche auch
UNAL 1996, 73f.

447 Vgl. CHD §, 89-90 (mit Belegen und Literatur). Ein Zusammenhang mit © Ysala-
wird auch in CHD § erwogen, vgl. CHD §, 81.
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jedoch dafiir, daff die Grundbedeutung von KU sala- ,Lederriemen, ledernes
Band 0.4.“ ist und daf} dariiber hinaus noch eine speziellere Bedeutung in
hippologischem Kontext existiert.**® In dem Arrangement CTH 391.1 Vs. II
12f. wird ein **sala- vor den beiden Teilen des Tiirverschlusses “*Aatralu- und
GIS!tarzuydn angebunden. Es scheint sich daher um einen Lederriemen*®” zu
handeln, der als Verbindungsglied zwischen Querbalkenriegel und Sicherungs-

riegel fungiert.450
Vs. 1 14-18 par. Vs. II 15-19 par. Rs. IIT 19-24

Die Bedeutung von SIG asara- bzw. *Casara- (Vs.114 e.; Vs. II 15), Rs.
I 19 siG a-ra-sa-an™" ist umstritten. KAMMENHUBER bezweifelt, daf} asara-
als Farbbezeichnung dienen kann und gibt fiir ®Yasara- (“Vesara-1)*** c. die
Bedeutung ,,,(breiteres) Band (aus Wolle)‘, das man binden, ziehen, abschnei-
den kann; jheth.“ an.*® ®asara(/i)- c. trennt siec im Gegensatz zu GOETZE voll-

stindig von SCasara-."** Die im Ritualtext der Alli CTH 402 Vs. I 51'*° begeg-

448 So auch fragend CHD S, 81.

449 HOFFMANN 2004, 382f. hilt es fiir denkbar, dal ®“sala- nicht ein Band oder
einen Riemen aus Leder bezeichnet, sondern sala- selbst Aquivalent fiir das
Sumerogramm KUS ,,Haut, Fell, Leder” ist. Im vorliegenden Kontext, in dem sala-
mit Determinativ KUS begegnet, diirfte der Terminus jedoch kein Fell- oder
Lederstiick bezeichnen (so HOFFMANN 2004, 383), sondern einen Lederriemen als
Bestandteil des Tiirschlosses.

450 Auch UNAL 1996, 73f. deutet “sala- als Teil der Tiir bzw. des Tiirverschlusses
(im weiteren Sinne), allerdings spricht er den Elementen hattalu- und tarzu- eine
andere Funktion zu: It is important to to (sic!, Vfn.) observe that 18 arzu- must
be understood as a ,door-post* and **sala-, usually interpreted as part of harness,
as a ,hinge* , i.e., a leather strip which helps the door-post turn axially.“ (a.a.O.,
73). MLE. pafit die Aufforderung an die Schadensgeister, den farzu- anstelle des
Ritualherm zu bekdmpfen, besser fiir einen Teil der Tiirverriegelung als fiir den
Pfosten. Die Kritik in CHD §, 81 an UNAL halte ich hingegen fiir weniger
relevant, da es sich bei der im Arrangement in Vs. Il 9-14 parr. geschilderten
Schlieffvorrichtung wohl um Nachbildungen en miniature handelt (so wire wohl
auch der Querbalkenriegel zu groff, um in einen Korb gelegt bzw. iiber dem
Ritualherrn geschwenkt zu werden).

451 Es handelt sich wohl um eine Metathese (vgl. MELCHERT 1994, 170).

452 esara- ist vermutlich nicht sprachwirklich. Vgl. NEU 1977, 273.

453 HW’1, 384.

454 Vgl. dazu auch GOETZE 1938, 85, Anm. 325.

455 Bearbeitet von JAKOB-ROST 1972. Die Zeilen 41-44 in der Publikation ergeben
sich aus einem Fehljoin und sind zu streichen. Vgl. OTTEN 1973, 78.
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nende Form asareske- deutet KAMMENHUBER als ad hoc gebildete denominale
trans. Verbalbildung mit der Bedeutung ,binden®.*® PUHVEL hingegen gibt fiir
asara-, esara- die erstmals von RIEMSCHNEIDER 1957, 145 vorgeschlagene
Bedeutung ,,weif, hell” an.*’ siG asara- deutet er entsprechend als ,weifde
Wolle“ (KUB 9.25+27.67 Vs. II 15; Rs. III 19; KBo 10.37 Vs. I 39; KUB
24.11 Vs. 11 25; KBo 4.2 Vs. I 63-64).*® Sekundir konne asara- dann auch
ohne siG fiir ,weifle Wolle“ stehen, wenn dies vom Kontext nahegelegt
werde.”” Ausschlaggebend fiir die Deutung ist vor allem die denominale
Verbalform in CTH 402 Vs. I 51 asariia-/asareske-: Die von RIEMSCHNEIDER
1957, 145 und PUHVEL HED 3, 206f. angesetzte Bedeutung ,weif$/hell wer-
den beruht auf den zu CTH 402 Vs. 1 50'-54' parallelen Passagen Vs I 33-36;
41'-44'; 45'-49'. Dort wird der gleiche Ritus, der in Vs. 1 50'-54' mit einem
Faden aus weifler Wolle (SiG BABBAR) durchgefiihrt wird, mit roter Wolle (Vs
I 33-36 SIG SAs ), mit gelber Wolle (Vs. 1 41'-44' SIG SIG7.51G;) und blauer
Wolle (Vs. 1 45-49' SiG antaranta-) ausgefiihrt. Der die Ritualhandlung be-
gleitende Spruch folgt alle drei Male dem gleichen Schema: ,,Wer ihn (sc. den
Ritualherrn) behext hat und ihn rot/gelb/blau gemacht hat, dem nehme ich jetzt
hiermit das Rotsein/Gelbsein/den blauen Tag weg.“ Die Ritualhandlung mit
der weiflen Wolle samt Spruch liduft dazu vollig parallel. [kulisan
aluanzahhiskit kuisan asares[(kit)] ist demnach entsprechend mit ,,[we]r ihn
bezaubert hat, wer ihn weif¥/hell [ge]macht [(hat)]“ zu iibersetzen.
KAMMENHUBERs Ubersetzung von asareske- mit ,binden® beruht auf der fol-
genden Passage (Vs. 1 55'-59"). Dort wird der gleiche Ritus mit einem Leinen-
tuch (GADA) vollzogen. Entsprechend zu den anderen Passagen heifit es
kuis=uar=an harganuskit. Da aber harganuske- ,hell, weifl machen bedeutet,
muf} asareske- nach Meinung KAMMENHUBERs anders zu iibersetzen sein. In
Vs. 1 55'-59' beginnt jedoch ein vollig neuer Passus mit Erwihnung einer
neuen Ritualmaterie, ndmlich einem Faden aus Leinen (Vs. I 55' EGIR-§U-ma
S§4 GADA kapinan QATAMMA iianzi). Wihrend in den vorhergehenden Ab-
schnitten immer ein Faden aus Wolle einer bestimmten Farbe (S4 SIG
SAs/SIG7.81G7/antaranta-/BABBAR kapina-) genannt ist, wird hier die Farbe
nicht explizit bezeichnet. Der Passus fillt damit aus dem Schema heraus.
Ebenso bieten die folgenden Passagen (Vs. | 60'ff.) Neues. Daf} in Vs. 55'-59'
eine dhnliche Farbbezeichnung als Krankheitszustand genannt ist wie im Ab-

456 HW?1, 385.
457 HED 3, 206f.
458 Ebd.
459 Ebd.
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schnitt zuvor, ist m.E. nicht problematisch. Zu verweisen ist bspw. auf das
Akkadische, wo sowohl pesit als auch ebbu helle Farben — u.a. von Kleidungs-

stiicken — bezeichnen. Ubersetzt wird pesii im AHw mit ,weif}, hell(grau)“*®,

ebbu mit ,licht, strahlend, rein®.*"

Das andere Argument KAMMENHUBERs, daff nimlich die Bedeutung
,weil“ nicht fiir die Belege pafit, wo asara- ohne SIG erscheint,*** ist ebenfalls
nicht aufrechtzuerhalten. In KBo 4.2 Vs. I 63f. sind a-Sa-ra-as und mi-ti-e-es
wahrscheinlich als Attribute im N. Pl. ¢. zu der vorangehenden Form pa-du-di-
li-e-e§ aufzufassen: pa-du-di-li-e-e§ a-Sa-ra-as mi-ti-e-e§ ist entsprechend mit
»die padudiliés, (nimlich) die weiflen (und) roten® wiederzugeben.463 pur-
puriias asaran (Vs. 11 30) wird von KAMMENHUBER mit ,,das Band der Ku-
geln“ wiedergegeben.*® Was aber sollte damit gemeint sein?

Die Interpretation KRONASSERS, der purpuriias als A. PL. und asaran als A.
Sg. ansetzt*® und entsprechend: ,,die p.-Brote (und) den weiflen (Wollfaden)“
iibersetzt,"® ist m.E. wahrscheinlicher. In Vs. I 27-32 und 33-37 steht asaran
(Vs. 1 28.31) in Parallelitdt zu [mif]in (in Vs. I 33 e., vgl. aber 64). Zunichst
wird demnach weifle (Wolle) an den Korpern des Konigspaares und an den loci
numinosi festgebunden (Vs. I 27.32), dann rote (Wolle). Interessant ist aller-
dings, dafl siG hier ausgelassen wurde. Der Grund dafiir mag sein, dafy im vor-
liegenden Kontext als selbstverstindlich vorausgesetzt wird, dafl es sich um
Wolle handelt. Es ist aber auch méglich, dafy die Farbbezeichnungen, da sie
haufig in Verbindung mit SIG und Termini fiir Gegenstinde aus Wolle oder
Leinen auftreten, sekundir als Bezeichnungen fiir Wolle bzw. Wollgegen-

stinde fungieren.

In der Form ke-e-ez-zi-ia (vgl. Vs. 1 15; Vs. II 16; Rs. III 20 (e.); Rs. IV
17°.29° (e.)) ist vermutlich die alte Ablativendung bewahrt geblieben. Sie

460 AHw II, 857.

461 AHw I, 180. Ahnlich auch nawru, namru ,hell, leuchtend, glinzend“, vgl. AHw
II, 770f.

462 HW>1384.

463 Ahnlich auch KRONASSER 1962, 105, der padudiliés mit Wollfiden iibersetzt: , die
weiflen (und) roten Wollfaden.“ KAMMENHUBER HW” I, 384 faf}t hingegen mitiés
als Attribut zu asaras auf und iibersetzt: ,rotes Band“. Vgl. auch CHD P, 249;
CHD L-N, 301. Die Bestimmung der Form mitiés als N. Sg. ¢. erscheint mir
jedoch problematisch. Zur Endung -as fiir den N. PL. c. sieche NEU 1979, 192.

464 HW’ I, 384. So auch CHD P, 390.

465 KRONASSER 1962, 103.

466 KRONASSER 1962, 97.
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diirfte dementsprechend kézzi=ia zu analysieren sein (urspiinglicher Ablativ -
(az)zi < *-(a)ti vgl. Luw. -ati + enkl. -ia ,und“). Siehe OETTINGER 1976, 23f.
mit Anm. 6; NEU 1979, 186 mit Anm. 25 (unter Verweis auf ku-e-ez-zi in KUB
16.39 Vs. II 13 und ke-e-ez — ke-e-ez-zi in Bo 2967 Vs. 11 2). sowie MELCHERT
1984, 137 und MELCHERT 1994, 183.

In Vs. 117 (e.) und Rs. Il 23 (namma=at=smas=at=kan) sowie Vs. II 18
(nu=smas=a[t=ka]n) und Vs. II 19 ([n]la=at=san) wird fdlschlich mit dem
enklitischen Pronominalstamm -a im N.J/A. Sg. n. -at auf asara- Bezug ge-
nommen.

Die iibrigen auf SIG asara- bezogenen enklitischen Pronomina liegen hin-
gegen im Genus commune vor (Vs. I 14; Vs. II 15; Rs. Il 19 n=an=san; Rs.
I 22 katta=ia=smas=an =kan).467

Die im Text mehrfach bezeugte Doppelsetzung des enkl. Pronomens vor
und hinter dem enkl. Personalpronomen im D. (hier der 3.PL -smas) begegnet
auch in anderen Texten.**® In Vs. II 18 und Rs. III 22, wo keine Doppelsetzung
vorliegt, geht das enkl. Pronomen im D. -smas- dem Pronomen im N./A. Sg. n.
-at-bzw. A. Sg. c. -an- voraus.*®

Das Verb huittija- ,zichen, spannen” flektiert im Aktiv fiir gewdhnlich
nach der mi-Konjugation.*”® Vereinzelt sind jedoch auch Formen bezeugt, die
der hi-Konjugation folgen.471 Mehrere dieser Belege gehoren CTH 391.1 A an:
So ist die 3. Sg. Pris. hier stets in der Gestalt hu-ir-ti-ia-i bezeugt (vgl. Vs. 1
16.17 (e.); Vs. 11 17.18; Rs. I 21.22).%7

arha=si=kan (Vs. 1 19; Vs. I 20)/arha=smas=kan (Rs. III 25): Die
korrekte Form liegt in Rs. IIT 25 vor (3.Pl. des enkl. Personalpron. im D., Be-

467 Dabei handelt es sich um die gewdhnliche Form, vgl. HW? 1, 384; HED 1-2, 206.

468 Bspw. KUB 13.4 Rs. IV 72: nu-ua-ra-an-na-Sa-an (nu=yar=an=nas=an). Vgl.
HoFFNER 1986, 93f.; CHD L-N, 397. Das Phinomen ist m.E. nicht als sjh. zu
klasssifizieren, da es sich bei dem vorliegenden Text um die Abschrift einer
ilteren Vorlage handelt. Anders HOFFNER 1986, 94.

469 Dies entspricht der iiblichen Stellung (vgl. HOFENER 1986, 93; CHD L-N, 397).

470 FRIEDRICH 1974, 92f; NEU 1974, 94 (dort auch zu dem zugrundeliegenden
konsonantischen Verbalstamm Auet-/huit-).; OETTINGER 2002, 517.

471 Zu den Belegen vgl. NEU 1974, 94f. mit Anm. 196; OETTINGER *2002, 5171,

472 Die Niederschriften der Textbelege datieren zwar alle in jh. Zeit (vgl. NEU 1974,
94f. mit Anm. 195 und 196.), die entsprechenden Formen diirften jedoch der
jeweiligen Vorlage entnommen worden sein. Vgl. dazu OETTINGER 22002, 516 mit
Anm. 4 und 517 (ah+).
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zug auf BELUTI). An den anderen Belegstellen besteht hingegen Numerus-
Inkongruenz zum pluralischen Bezugswort BELUTI/BELUTIM.*"

huittessar- (Vs. 1 19); huit[tiflassar (Vs. II 20); huittes (Rs. III 25):
Obschon RIEKEN huittes und huittessar unter der Ruprik urspriinglich luw.
Neutra auf -s/-sn- auffiihrt, die mittels des Morphems -sar hethitisiert wur-
den,474 deutet sie die in Rs. III 25 bezeugte Form huittes wegen der ,,Vielfalt
der Formen“ und der ,spate(n) Bezeugung“ als ,,Verschreibung (Auslassung
von $AR)“.*"* Eine Beurteilung fallt aufgrund der Tatsache, dafl es sich bei der
vorliegenden Textgestalt um eine sjh. Abschrift handelt und Auittes nur einmal
begegnet, schwer. Dennoch mdochte ich im Gegensatz zu RIEKEN nicht emen-
dieren, sondern die Form als urspriingliches Neutrum auf -s buchen. Dafiir
sprechen m.E. die zahlreichen Luwismen im Text. Auflerdem hat die sjh. Nie-
derschrift einen groflen Teil der alten Formen des Ursprungstextes iibernom-
men.

SAG.DU-it SU"-ir GIR™™-it humantet "“UR-it (Vs. 1 20f.; vgl. auch Rs. III
26f.): Es handelt sich um den relativ selten vorkommenden Instrumentalis der

Vs. I25-33; Vs. IT 25-30; Rs. IIT 30-33

Zu Beginn dieses Abschnitts weicht Vs. I von Vs. IT und Rs. III ab. Vs. 11
25 und Rs. III 30 lauten: nu namma*"’ GADA-an QATAMMA iiazi ,Und dann
verfihrt sie/er mit dem Leinentuch ebenso“. In Vs. I 25 wird hingegen mit -kdn
und anda ein lokativisches Verhéltnis ausgedriickt. Somit steht die Aussage
interessanterweise Vs. I1 5’ der Version CTH 391.2 (EGIR-§U-kdn GADA an-da
Q4-TAM-MA ha-"ma’-ak-zi — Danach bindet sie/er ebenso ein Leinentuch um)
niher als den ,,parallelen® Stellen Vs. II und Rs. IIT desselben Textes. Vs. I 25
ist daher folgendermaflen zu erginzen: [nu-ul$-ma-as-kdn GADA an-da QA-
TAM-%I;;A ha-ma-ak-zi] — ,[Und] ebenso [bindet sie/er] ihnen ein Leinentuch
um.“

473 Vgl. dazu die literar- und redaktionskritische Analyse, 117-122.

474 Vgl. RIEKEN 1999, 386ff. (mit weiterer Literatur).

475 RIEKEN 1999, 389,

476 Vgl. MELCHERT 1977, 254. Siehe auch Datierung von CTH 391.1, 79.

477 In Vs. I 25 [nu nam-Jma ergénzt.

478 Vgl. auch BOLEY 1989, 169ff. GARcia TRABAZO 2002, 388f. fafit hingegen
offensichtlich an-da als Postposition auf, GADA dementsprechend als D./L.: [na’-
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LOMES £71LAG (vgl. Vs. I 26 (e.); Vs. II 26; Rs. IIT 31). Die akk. Lesung
lautet aslaku,*” die heth. ist unbekannt. In CAD A, Part 2, 445 wird der Begriff
mit ,fuller, washerman® iibersetzt, in AHw I, 81 mit ,,Wascher®. Die Tétigkeit
des "YAZLAG besteht nach neusumerischen Texten darin, die fertig gewebten
Woll- oder Leinengeweben nach der Abnahme vom Webstuhl von
Fremdkorpern zu reinigen, was mit den termini technici ,noppen® bzw. ,ver-
putzen® bezeichnet wird.*** In einem weiteren Schritt wird die Ware gewa-
schen, um sie von Fett und Leim zu befreien. Anschlieffend wird sie gewalkt,
was bei Wolle zur Verfilzung der Wollhidrchen auf beiden Seiten fiihrt und ein
Einlaufen der Ware bewirkt. Nach dieser Behandlung ist der Stoff als Klei-
dungsstiick tragbar. Die deutsche Berufsbezeichnung fiir den WAZLAG ist
, Walker“, obschon das ,, Walken“ nur eine seiner Tétigkeiten ist.

Im Spitbabylonischen findet sich fiir sum. AZLAG bzw. akk. aslaku statt der
Schreibung "TUG die Schreibung "TUG.UD. In neubabylonischen Verwal-
tungstexten ist dieser WTUG.UD ausschlieflich mit dem , Weiflen®, akk. pussi
von neuem, aber auch getragenen Leinengewebe betraut.”*’

In CTH 3912 Vs. 1 6 sind statt der ""*“AzLAG die " $A.TAM, die
Kimmerer, in diesem Zusammenhang genannt. Wie der Kontext zeigt, umfafit
die Titigkeit der “"®AzLAG in CTH 391.1 und der ""**$A.TAM in CTH 391.2
das Reinigen und Bleichen des Leinen. Wéhrend CTH 391.1 sich sowohl auf
den Prozef} der Leinenherstellung als auch die Reinigung getragener Leinen-
kleidung beziehen kann, hebt CTH 391.2 Vs. I 6’ mit der Nennung der
LUMESS A TAM vermutlich eher auf die Reinigung getragener Leinenkleidung ab.

Die textilen Verunreinigungen werden mit dem Terminus Stc'marisbi- c.
(Vs. 1 27 (e.); Vs. II 27; Rs. I 32) bezeichnet.**” In CTH 391.2 Vs. I &
begegnet er mit Glossenkeil, was luwische Herkunft wahrscheinlich macht.
Auflerhalb von CTH 391 findet sich der Begriff in dhnlichem Kontext auch in
KUB 15.42 Vs. 1 8-9. Wihrend in CTH 391 Leinen von *“marishi- befreit
wird, ist es in KUB 15.42 Vs. II 8-9 der *“ali-Gegenstand. Das Freisein von

§]a-ma-a$-kdn (sic, Vfn.) GADA an-da Q4-TaM-M[4 — ,[Y] en el vestido les [hace]
igualmente®.

479 MSL XII, 177:1; 204:1; vgl. auch WAETZOLDT 1972, 153 sowie AHw I, 81 und
CAD A, Part 2, 445-447 (mit weiteren Schreibungen und Belegstellen).

480 Vgl. GRAEFE 1928, 338. Zur Textilindustrie in neusumerischer Zeit vgl.
WAETZOLDT 1972, 153ff.

481 Vgl. CAD A, Part 2, 447. Nach WAETZOLD 1972 ist eine Titigkeit der ,,Walker
als Reiniger von getragener Kleidung fiir die Ur -I1I-Zeit bisher nicht belegt.

482 Vgl. CHD L-N, 186f. Andere Schreibweisen sind *°marhasi- und *°marsip-.
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%Cmarishi- wird wie in CTH 391 in Analogie zur rituellen Reinheit von Men-
schen oder Géttern gesetzt.

Der Zustand, in den das Tuch durch die Behandlung der "“®AZLAG — bzw.
in CTH 391.2 der "“M®3A.TAM - iiberfiihrt wird, wird mit tannara-*** bzw.
tannarant- (so CTH 391.2 Vs. I 7) bezeichnet. Durch das Entfernen der
Fremdkorper (*°marishi- c.) wird die Ware ,fannara-, durch das Bleichen
~weill“ bzw. hell“ (Vs. I 28 parr. harkiszi).

30) [(dZarn)izas T ar(pat)tas]sis le=uar[=us] (31) [(namma zahhiskisi)
D)]t=ua=za ... (Vs.130-33).

Das zweigliedrige Subjekt I3t eigentlich pluralische Verbalformen erwar-
ten, die Verbalformen stehen jedoch im Sg.484 Die Tatsache, daf} die beiden
Gottheiten in einem weiteren Abschnitt (Vs. I 42-44) im Sg. angesprochen
werden, a8t vermuten, daf} sie als Kollektiv aufgefafit werden, was insbeson-
dere bei ,Damonen® hdufig der Fall ist. Allerdings begegnen sie nicht immer
zusammen, sondern in Rs. III wird Tarpatassa bzw. (,, Tarpatassa, der sich vorn
befindet“) meist allein genannt. Mit Alauwaima tritt jedoch keiner der beiden
gemeinsam auf. Demnach scheint zwischen Zarniza und Tarpatassa eine en-
gere Beziehung als zwischen ihnen und Alauwaima zu bestehen.

Vs. I 34-36 par. Vs. II 34-35 par. Rs. III 38-39

Im Gegensatz zum folgendem Abschnitt (Vs. I 37; Vs. 1T 36; Rs. III 40
namma=at=smas=at=kan) und Vs. I 32 und Vs. II 33 ist hier grofitenteils vom
Ritualherren im Sg. die Rede.*® Vgl. dazu die literar- und redaktionskritische
Analyse, 117-122.

483 Vgl. die in HEG 111, 97f. angegebene Grundbedeutung: ,leer, glatt®.
484 Vgl. dazu DROHLA 1934, 85ff.
485 Ausnahme evtl. Vs. I35 "M |EN-Tim.
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Vs. I 37-41 par. Vs. IT 36-40 par. Rs. IIT 40-44

PES.TUR (Vs. I 38.39 (€.).40 (e.).42 (e.) parr. Vs. 11 37.38.39.41; Rs. III 41.
42.52) wird mit akk. pérariutu(m) ,Hausmaus® geglichen.486 Altanatolische
Bezeichnungen sind *mashuil- /*mashuiluya- c., welche lediglich durch einen
Personennamen bezeugt ist, der einmal sumerographisch "PES.TUR(-u)-ua, ein
anderes Mal syllabisch "Mashuiluua- geschrieben wird.*" Des weiteren
begegnet PES als Determinativ vor kapart-, kapirt- c¢. Das Determinativ PES
weist kapart-, kapirt- c. als Méduse- bzw. Nagerart aus,488 wenngleich eine
spezifischere Bestimmung nicht moglich ist.**

In Vs. I 38f. (e.) par. Vs. I 37f. par. Rs. III 41 liegt mit ar[za=gta49°=smas-
=kan dahhun idalu eine auffillige Syntax vor (Voranstellung des Verbs
dahhun und Nachstellung des Objektes idalu). In Rs. III 41 ist die Einleitung
der wortlichen Rede in der 1.Sg. nu memahhi ,und ich spreche” bemerkens-
wert.*!

Zu dem D./L. Pl. dalugauuas (Vs. 141 (e.) par. Vs. I 40. par. Rs. III 44)
vgl. WEITENBERG 1984, 272. halluuas (Vs. 141 (e.); Vs. II 40; Rs. III 44) ist
D./L. Pl. von halluua-.**

Vs. I 42-44 parr. Vs. 11 41-42; Rs. 1II 45-47

Die drei Parallelstellen wenden sich an verschiedene Gottheiten: Vs. I 42-
44 an Zarniza und Tarpatassa; Vs. II 41-42 an Alauwaima; Rs. III 45-47 an
a7 arpatassas kuis peran u[ehlatta ,Tarpatassa, der du dich vorn be[find]est®.
Wihrend in Vs. I 42f. und Rs. III 46 an die Gottheiten der Imperativ kitn=za

486 Vgl. AHw II, 856; HEIMPEL 1987-1990, 605-609.

487 Vgl. CHD L-N, 205 (mit weiterer Literatur).

488 Auch HED 4, 58-61 fiihrt die Belege fiir PESkapart—, kapirt- ¢. und PES.(TUR)
zusammen und {ibersetzt PESkapart—, kapirt- c. mit ,,mouse, rat”.

489 Dieses Problem gilt selbstverstindlich nicht nur fiir die hethitischen, sondern auch
fiir die sumerischen und akkadischen Begriffe. Zu Belegstellen und Literatur vgl.
HaAS 2003, 468-473.

490 In Rs. Il 41f. -ya- om.

491 Vgl. dazu die literar- und redaktionskritische Analyse, v.a. 113-115, 120-122.

492 Vgl. HED 3, 47-49; HHW, 37. Anders WEITENBERG 1984, 272 und STARKE 1990,
77.
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(zik)493dd »diese (sc. die Maus) nimm (du) dir!“ gerichtet ist, heifit es in Vs. II
41f. kitn=za zik penni ,diese lasse du hinwegziehen!“

Vs. I 45-47 par. Vs. I1 43-46 par. Rs. III 48-51

In dem Satz nu GIS-ru-ya-as GISla-fzur-nu-zi da-a-i (Vs. 11 43) konnte GIS-
ru-ua-a$ prinzipiell auch als D./L. Pl. aufgefafit werden: ,Und sie/er legt
Laubwerk/Blitter auf Holzer“. Aufgrund &dhnlicher Wendungen in anderen
Texten liegt es jedoch niher, GIS-ru-ya-as als G. Pl. zu deuten (,,Laub-
werk/Blitter von Baumen®).

Vs. II 47-57 par. Rs. III 52-60 par. Rs. IV 15°-27°%*

“Zmuprai- c. (Vs. 11 52 (e.); Rs. 111 57; Rs. IV 22 bezeichnet einen Kor-
perteil. Er wird in verschiedenen Texten gemeinsam mit anderen Korperteilen
wie "GABA, "NIG.GIG, ""$A, "'GABA, "04-T4M genannt. Als Ubersetzung
wurden Rippe, Wadenbein, Lunge, Hiifte, Schenkel, Pfote bzw. Hinterlauf oder
Teil desselben vorgeschlagen.*”” Die Jjeweiligen Kontexte erlauben indes kaum

eine prizise Bestimmung.

AKk. kursinnu(m) ,Fuflknéchel(bereich); Unterschenkel“*® wird in den

Bogazkdy-Texten mit § wiedergegeben (vgl. Vs. II 54 """ KUR-3I-IN-NU).

Vs. II 58-64 par. Rs. III 61-66 par. Rs. IV 34°-43°
[ -liauuar pai 1G1"*-as=mu uuatar pai (Vs. Il 65): Als Erginzung kom-

men verschiedene Verbalsubstantive in Betracht.*’” Vielleicht liegt ein synony-
mer Parallelismus membrorum vor und es ist [uski]iauuar zu ergénzen? Ob aus

493 So Vs.143.

494 Die Abschnitte weichen in stirkerem Mafle voneinander ab als andere. Da sie
dennoch als Parallelen betrachtet werden koénnen, ist es sinnvoll, sie auch hier
gemeinsam zu behandeln. In den Fillen, in denen bestimmte Wendungen, die zu
besprechen sind, nur einmal erscheinen, wird so verfahren, dafl sie nach der
Reihenfolge im Text aufgefiihrt werden.

495 Vgl. die in CHD L-N, 318 aufgefiihrte Literatur. Zu Hiifte, Schenkel vgl.
BERNABE 1984, 189-195; BERNABE 1988, 111 ,,part of the (hind) leg of an
animal‘“.

496 Vgl. die in AHw [, 511f. und CAD K, 566 f. aufgefiihrten Belege.

497 Vgl. dazu KRONASSER 1966, 297ff.
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dem Flehen um Sehkraft auf das Krankheitsbild des Patienten geschlossen
werden kann, ist unklar. Ein dhnlicher Passus findet sich in CTH 396, KBo
15.25 Vs. 111 (e.) und 24.**

Rs. III 61-66

it lahhiia«=ia» HUR.SAG™"* G'Slall[mrnuzzi (Rs. III 64): Nach dem Imp. i ist
die enklitische Kopula -ia ungewohnlich. Es liegt daher wohl eine Dittographie
vor. Vgl. CHD L-N, 8.

Rs. IIT 67-70

GISe(,l:)a(n)- n./GISe(,z:)ant- ¢.*”: Die exakte Bedeutung dieses Nomens ist
umstritten. Als Grundbedeutung gibt PUHVEL™® ,an evergreen tree”,
KAMMENHUBER™!  _ein immergriiner Nadelbaum®“ an. Spezifischere
Bestimmungen reichen von ,Tanne“®, _Eiche“*®, Eibe“’™ iiber
»Wacholderbaum® (juniperus oxycedrus oder j. excelsa oder j. foetidissima)’®
bis zur ,,Schwarzkiefer® (pinus nigra)*®® und , Waldkiefer® (pinus silvestris).’’

Daf} es sich um einen immergriinen Baum handelt, geht aus KUB 29.1 Rs.
IV 17-20 hervor: nu ““e-ia-an ti-ia-an-ti-ia-an-zi""® (Dupl. ti-an[) KLMIN
(Dupl. KLMIN ki-i) “e-ia-an (18) ma-ah-ha-an uk-tu-u-ri i-ia-at-ni-ia-an®® nu
hur-pa-as-ta-nu-u§ (19) ar-ha U-UL i§-hu-ua-i LUGAL-§a MUNUS.LUGAL-$a Q4-
TAM-MA (20) i-ia-at-ni-an-te-es a-Sa-an-du ud-da-a-ar-ra-as-ma-a$§ (21) Q4-
TAM-MA uk-tu-u-ri e-eS-du ,und man richtet einen ejan-Baum auf, ebenso
(spricht man, 9ff.): ,Wie der (Dupl. wie dieser) ejan-Baum bestindig und {ip-

498 Vgl. 24 1G1""*-a§ us-ki-ia-u-ua-ar. Siehe dazu CARRUBA 1966, 18f.

499 In den Ubersetzungen wird hier — unabhiingig von der jeweiligen Schreibung — der
Einfachheit halber ejan-Baum geschrieben.

500 HED 1-2, 253-257.

501 HWII, 22-27.

502 GOETZE 31969, 348; GUTERBOCK 1964, 100; HOFFNER 1967, 41; ERTEM 1965,
110-116; ALP 1983, 98ff.

503 HaAs 1975, 227-233 und DERS. 1977, 269f.

504 HED 1-2,256.

505 HW’II, 22.

506 HW?II, 22.

507 HW’II, 22.

508 Zu tijandai- (1) ,aufrichten, hinstellen® vgl. HEG III, 367.

509 Vgl. zu iattar*, ijattn-* n. ,(pflanzliches) Wachstum, Fiille, dicke Wolle®
STARKE 1990, 473.
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pig ist und die Blitter nicht abwirft, so sollen sowohl Kénig als auch Konigin
ebenso iippig sein und ihre Worte sollen bestindig sein‘.“

Wihrend in diesem Punkt Konsens besteht, herrscht in der Frage, ob es sich
um einen immergrinen Laub- oder Nadelbaum handelt, Uneinigkeit.
KAMMENHUBER folgert aus der Verwendung in KUB 7.18 und par. KBo
17.54+20.73, wo ejan durch Feuer bzw. mittels heifler Steine erhitzt wird, um
sodann mit Wasser geloscht zu werden,”'® daf es sich um einen Nadelbaum
handelt. Sie schreibt dazu: ,Den Ausschlag fiir einen Nadelbaum im und um
den Halysbogen (aheth. und meistens im Jheth.) geben die Analogiezauber aus
KUB VII 18 und par. KBo XVII 54 + XX 73 ... mit e. und Feuer bzw. heiflen
Steinen, was bei Laubbdumen mit Einschluf} von immergriinen Eichen zu un-
angenchmen Rauchbildungen fiihren wiirde, die die Hethiter ihren Géttern,
deren Geschmack und Empfindung sie nach ihren eigenen beurteilten, sicher in
solchen Versshnungsgesten nicht zugemutet hitten. «!!

Dies ist aber kein iiberzeugendes Argument gegen einen Laubbaum, da aus
den Texten nicht hervorgeht, ob fiir die Analogieriten die Zweige samt Blittern
bzw. Nadeln oder lediglich das Holz des ejan-Baumes verwendet wird.>'? Des
weiteren fehlen uns textliche Zeugnisse, die uns eine Beurteilung des Ge-
schmacksempfindens der Hethiter in dem genannten Punkt ermdglichen.
Auflerdem handelt es sich bei den angefiihrten Belegen nicht um Ver-
sohnungsgesten gegeniiber den Gottern, sondern um Analogiehandlungen, in
denen das Loschen der heiflen Materien z.B. fiir das Ausloschen des Feindes
steht (KBo 17.54+20.73 Rs. IV 11°-14°) und dieses bewirken soll.

Der Beleg KUB 29.7 Rs. 28 kas=ua mahhan suppiuashar™" hurpastaz
anda hilaliianza ,,,Wie diese Zwiebel von Schalen/Blittern umwickelt ist ... .«
schliefit jedoch andererseits nicht aus, dafl hurpasta(n)-, hurpusta- c. in an-
derem Kontext auch Nadeln bezeichnen kann, wie das im Deutschen ebenfalls
der Fall ist.’"?

Da der ¢jan-Baum in enger Beziehung zu Telipinu steht, hat HAAS jiingst
auf die Hieroglyphe Telipinus hingewiesen, die s.E. einen Laubbaum dar-
stellt.”* Diese Beobachtung ist in der Tat bedenkenswert, obgleich es zu
beachten gilt, daf} es sich bei den Hieroglyphen um stilisierte Darstellungen
handelt. U.a. aufgrund der Parallelen zwischen dem Telipinu-Mythos und der

510 Die Stellen finden sich in Umschrift und Ubersetzung in HW?IL, sub I1.2, 24f.

511 HW’II, 22.

512 Auf diese Mehrdeutigkeit weist KAMMENHUBER, HW? 11, sub I1.2, 24 selbst hin.

513 Mit KAMMENHUBER HW? II, 22. Anders HaAs 1977, 269,

514 Vgl. HaAs 2003, 291, Anm. 368. Zur Hieroglyphe siche LAROCHE 1960, 83, Nr.
151.
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griechischen Mythologie hatte sich HAAS schon friiher fiir eine genauere Be-
stimmung als ,,Eiche“ ausgesprochen.’"

Das Gegenargument, dafl allantaru- das hethitische Wort fiir ,,Eiche® sei,
ejan- daher besser — unter Heranziehung etymologischer Erwégungen - mit
,Eibe“ zu verbinden sei, 1 iiberzeugt m.E. nicht.>"’

Allerdings sprechen die Stellen, an denen ejan- in kathartischen Riten v.a.
des Mannes des Wettergottes Verwendung ﬁndet,518 cher fiir ein aromatisches,
harzhaltiges Holz bzw. die Nadeln eines Nadelbaums. So weist
KAMMENHUBER darauf hin, daf} in den Ritualtexten aus Kizzuwatna die glei-
chen Riten mit Zedernholz (**ERIN) durchgefiihrt werden, wihrend dafiir in
den Texten zentralanatolischer Provenienz ejan- verwendet wird.”"

Die Bedeutung von alpu- und uarhui- ist umstritten. Fiir alpu- gibt es
zwei kontrire Ubersetzungsvorschlige: Der eine folgt der sich aus dem akk.-
heth. Mondomen CTH 533.3°%° ergebenden Gleichung: alpu = akk. kepi bzw.
kepadt (von kepii) = gebeugt, stumpf, dampu = éd bzw. eddet = spitz.521 Der
andere beruht in erster Linie auf etymologischen Erwigungen, wonach die
Bedeutung ,,spitz“ fiir dampu- unwahrscheinlich sei.””? GUTERBOCK fiihrte zur
Stiitzung seiner These, die der sich aus CTH 533.3 ergebenden Wortgleichung
entgegensteht, weitere Belege an, fiir die die Ubersetzung von alpu- mit
,spitz“ und dem Verbalsubstantiv alpuemar mit ,Spitze“ besser pafit als die
Ubersetzung mit ,stumpf, gebogen“ bzw. ,Stumptheit, Kriimmung, Bo-
gen“.>? Stichhaltig ist v.a. der Beleg aus Izi Bogazkdy A, KBo 1.42 Rs. III 45:
Dort findet sich die Gleichung: SI = Sa-bar-du = Sl-as al-pu-i-mar.524 Die Be-
deutung ,,Spitze“ fiir akk. sappartu kann durch andere Belege als gesichert

515 Vgl. HAAS 1975, 227-233.

516 Vgl. HED 1-2, 256. Dazu auch NEU 1992, 153.

517 Vgl. auch die Kritik KAMMENHUBERs HW? I, 22.

518 Vgl. die Belege in HW? II, 25.

519 HW’ I, 25.

520 Publiziert von GUTERBOCK 1988, 161-173.

521 Vgl HW?2TL, 61; HED 1-2, 39ff. sowie die bei GUTERBOCK 1988, 170ff. genannte
Literatur.

522 So GUTERBOCK 1988, 168: ,,One reason was my feeling for the ,Gestalt® of the
two adjektives: dampu- ,pointed‘ simply did not sound right in an Indo-European
language.” Vgl. WEITENBERG 1984, 87f. sowie HEG III, 86-88.

523 Vgl. GUTERBOCK 1988, 169f.

524 Vgl. MSL XIII, 139.
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2 Zur Etymologie von alpu- und dampu- gemifl der von GUTERBOCK

526

gelten.
eruierten Bedeutung vgl. HAMP 1989, 21.

uarhui- bezeichnet das Aussehen der Baumkrone. Das Adjektiv ist in
mehreren Texten in verschiedenem Kontext bezeugt. So kann es das Fell von
Schafen bezeichnen, wobei es entsprechend mit ,zottig, struppig, unge-
schoren® wiederzugeben ist.”>’ Ahnliches gilt fiir die Nennung im Zusammen-
hang mit Stoff bzw. Tuch, hier diirfte auch eine Ubersetzung mit ,unbearbei-
tet“ in Frage kommen.””® In KUB 13.24 Rs. IV 16’ und 28’ wird mit dem Ptz.
N. Pl. c. uarhunuuantes das erwiinschte Aussehen von Girten bezeichnet. Der
Paralleltext bietet an der entsprechenden Stelle die Variante ua-ar-pi ti-ia-an e-
[e5-f]u ,,sie so[lle]n umzdunt sein“.**

Aufgrunddessen vermutet VON SCHULER, dafl das dem Ptz. zugrunde-
liegende Kausativum uarhunu- an dieser Stelle durch ,,,rauh machen® = mit
Verhauen aus Gestriipp unzuginglich machen?“ bedeutet.>*®

HaAs iibersetzt ,,,sie sollen dicht umpflanzt sein® (den heutigen in der Tiir-
kei anzutreffenden Kakteenzidunen vergleichbar?).“>*! In KBo 10.47 g Rs. III
13’ begegnet die Verbalform wuarhunuskizzi im Zusammenhang mit Bergen
(HUR.SAG™™). Wie der Kontext nahelegt, diirfte es hier dhnlich wie in KUB
13.24 mit ,rauh, unzuginglich® bzw. ,dichtbelaubt® bzw. ,dichtbewaldet” zu
iibersetzen sein. Entsprechendes gilt fiir CTH 391.1 Rs. III 68, wo es dement-
sprechend mit ,unbearbeitet, struppig® bzw. ,(dicht)belaubt wiederzugeben
sein diirfte.*?

525 Vgl. CAD S, 165.

526 Siehe auch NEU 1992, 152.

527 Vgl. HG § 185 12, siche dazu GOETZE 1961,78; BECKMAN 1990, 35 mit Anm. 22;
HOFFNER 1997, 147.

528 Vgl. SINGER 1983, 26 mit Anm. 12 und 13; PoPkO 1986, 355, Sp. 1. Auch in
Verbindung mit “*BANSUR ,, Tisch® in KUB 58.103 11’f. diirfte es ,unbearbeitet,
rauh“ o.4. bedeuten. Fiir die Ubersetzung mit ,,prichtig (so POPKO 1994, 98f. und
125) gibt es m.E. keine Anhaltspunkte (POPKO geht von einer Opposition zu dem
in der folgenden Zeile bezeugten “SBANSUR kal-la-re[(-e5)] aus, welches er mit
H»minderwertige (?) Tische“ wiedergibt). Von der unklaren Semantik von kallar-
in diesem Kontext abgesehen, muff es sich bei uarhui- keineswegs um dessen
Oppositum handeln.

529 Vgl. dazu VON SCHULER 1957, 51 und 59; WEITENBERG 1977, 47-52 und HAAS
1988, 123 mit Anm. 17.

530 VON SCHULER 1957, 59.

531 Haas 1988, 123 mit Anm. 17.

532 Vgl. HHW 195.
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Rs. IV 1’-5°

Zu den fragmentarischen Zeilen Rs. IV 1’-5” und v.a. zu [h]auarti vgl. sub
hurtalli- c., 91.

Fir das hapax leg. gulli- wurde von MELCHERT 1983, 139 eine Ver-
bindung zu dem u.a. in CTH 429.1 Vs. 122’ (e.); Rs. III 18 (e.).29 (e.) bezeug-
ten gullant(i)- ,mit einem Loch versehen’, hohl’ vermutet. Vgl. dazu den
philologischen Kommentar zu CTH 429.1, 234.
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2.2.5. Literar- und redaktionskritische Analyse von CTH 391.1
2.2.5.1. Wechsel zwischen 1. und 3. Person in den schildernden Passagen™

Der Text beginnt mit der Einleitungsformel UMM4 PN, mit der auch zahlreiche
andere hethitische Ritualtexte eingeleitet werden. Dann folgt ein in Ich-Rede
gehaltener Konditionalsatz, der die Indikation zur Durchfiihrung des Rituals
angibt: (1) man dZa[rnizan dTarpat]tassi[n] (2) iiami. Der folgende Hauptsatz
ist ebenfalls in Ich-Rede gehalten und schildert die erste rituelle Handlung: (2)
nu=san ANA ""°DILIM.GAL S[As “hluuallis (3) ishuuahhi.

Die 1. Person wird auch auflerhalb der Passagen mit wortlicher Rede zu-
nédchst beibehalten: (5) kistanumi, m[emlahhi. Nur in 4 liegt einmal mit
sanhuyanzi 3. P1. vor. Allerdings mufl dieser Wechsel nicht unbedingt als Ko-
hdrenzstérung aufgefaflt werden: Die 3. Pl. kann hier auch fiir die unperson-
liche Rede stehen, in die innerhalb der Ich-Rede gewechselt wird (,,und man
rostet sie“). Denkbar ist auch, daff die linger andauernde Handlung des
Rostens von nicht eigens aufgefiihrtem Personal durchgefiihrt wird. Dafiir, daf§
am Ritual weiteres, nicht namentlich aufgefiihrtes Personal beteiligt ist, spricht
die Tatsache, daf auch in den Rezitationen neben der 1. Sg. bisweilen die 1. PL
steht: pTueni in Vs. 144 (e.) und Rs. III 47.

Gegen eine Kohirenzstérung kann des weiteren angefiihrt werden, daf$ sich
dieselbe Form auch in den parallelen Passagen Vs. II 5 und Rs. III 9 (e.) findet.
Wihrend sie in Vs. I innerhalb der Ich-Rede steht, findet sie sich in Vs. I und
Rs. IIT innerhalb der Rede in 3. Sg. Auf die 3. PL. in Vs. I 4 folgt dann wieder
die 1. Sg.: (5) kistanumi und m[em]ahhi. Aber auch wenn der Wechsel vom
Singular zum Plural keine Kohérenzstérung darstellt, die als Indiz fiir eine
diachrone Textentstehung zu werten ist, gilt es, solche Wechsel zu registrieren,
um zu eruieren, wann sie auftreten und ob in der Verwendung evtl. Muster
erkennbar sind.

Wihrend in Vs. I 1-5 Verbalsitze vorliegen, beginnt ab 8 eine Auflistung
von Ritualmaterien, die im Nominalstil gehalten ist. Hier werden lediglich
rdumliche Verhiltnisse angegeben, die zwischen den Ritualmaterien bestehen
(-san in 8 und 9 (b.) sowie peran in 12 (e.)). Wie der A. Sg. c. halkin zeigt,

533 Fiir die Analyse werden nur eindeutige Formen herangezogen. Darunter kénnen
auch erginzte Formen fallen, z.B. fiir die Frage nach Person und Numerus
Verbalformen, die vorn ergénzt sind, deren Endung jedoch erhalten ist.
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scheint in 8 allerdings eine Ellipse vorzuliegen. Analog zur parallelen Stelle in
Rs. 11T 13 ist hier gedanklich “pdddant subhai (bzw. suhhahhi) zu erginzen.

Erst in 13 liegt wieder ein Verbalsatz vor. Unvermittelt wird die Ich-Rede
von 1-5 verlassen und in 3. Person berichtet (d]ai). Die 3. Sg. wird im folgen-
den in den erzihlenden Passagen beibehalten: 16 (e.) und 17 (e.) huittiiai, 18
dai, 34 (b.) hilaliezzi, 36 nai, 37 (e.) dai; Vs. 11 2 (e.) uerieskizzi, 3 (b.) sipanti,
4 (e.) dai, ishiuai, 6 kistanuzi, memai, 14 dai, 15 dai, 17 (e.) und 18 (e.)
huittiiai, 18 dai, 19 dai, 24 iiazi, memai=a, 25 ijazi, memai, 34 hilaliezzi, 35
ndi, 36 dai, 37 nai, 41 tarnai, 43.46 (b.) dai, 44.45.46 parsiia, 47 sipanti, 48
hattai, 49 kuerzi, zanuzi, 50 dai, sipanti.

In 51 findet sich neben der 3. Sg. auch die 3. Pl. (zanuuanzi). Wie bei
sanhuuanzi in Vs. I 4 parr. handelt es sich hier vermutlich um keine Kohérenz-
storung, die auf eine diachrone Textentstehung hinweist, sondern um unper-
sonliche Rede (,,man kocht“) bzw. die linger andauernde Handlung wird von
Personal durchgefiihrt, welches nicht eigens genannt ist. Der 3. P1. folgt in 51
mit dai wieder die 3. Sg., welche dann fortgesetzt wird: dai (52.53.55.57),
sipanti (53.54.57). Der gleiche Wechsel mit der Verbalform zanuuanzi begeg-
net in Vs. II 58. Zwei weitere Verbalformen in 3. PI. folgen in 59: adan]zi und
akuyanzi. In 62 findet sich dann jedoch wieder die 3. Sg. (suhhai). In Rs. III 3
wird die Rede in 3. Sg. mit dai fortgesetzt, gefolgt von 4 pedai.

In 6 findet sich die 1. Sg. (sippantahhi), aufgrund des zerstorten Kontextes
ist jedoch nicht zu entscheiden, ob wortliche Rede vorliegt. In einer schildern-
den Passage wire die 1. Person allerdings merkwiirdig. In 7 findet sich dann
wieder die 3. Sg.: 7 subhai, 8 ishuudi, 10 kistanuzi, memai, 13 suhhai. Ledig-
lich in Rs. IIT 9 liegt wie an den Parallelstellen wieder die 3. Pl. sanhJuuanzi
vor.

Ab 14 beginnt eine Vs. I 8-13 entsprechende Auflistung von Ritualmaterien
im Nominalstil, diese wird wie in Vs. I 13 durch einen Verbalsatz in 3. Sg. (18
dai) abgeschlossen. Weitere Verbalsitze in 3. Sg. folgen: 19 dai, 21.22 (e.)
huittijai, 23.24 dai, 24 memai, 29 ijazi, 30 iiazi, memai, 38 halaliiazi, 39 nai
(b.), 40 dai, 41 nai (b.).

In Rs. IIT 41 erfolgt jedoch plotzlich ein Wechsel von der 3. Sg. zur 1. Sg.
(memahhi). Dies ist umso interessanter, als dafl an den Parallelstellen Vs. I 38
und Vs. I 37 nu memahhi ausgelassen ist. In Rs. III 41 wirkt die Wendung wie
ein spiterer Einschub, der sich an der in 1. Sg. gehaltenen nachfolgenden
wortlichen Rede orientiert und aufler acht lifit, daff es sich bei nu mema- um
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eine Einleitungsformel fiir die Rezitation handelt, so daf} sie wie die voran-
gehende Passage eigentlich in 3. Person gehalten sein miifite.***

Nach der Rezitation in 41-44 findet sich in 44 wieder eine Schilderung in
der 3. Sg. (tarnai). Diese wird nach erneuter wortlicher Rede ab 47 fortgesetzt:
47 (e.) (suhhai), 48 (e.) dai, 49 (e.).51 parsiia. In 52 liegt wieder 3. PL. vor
(udanzi), es folgt jedoch in 54 die 3. Sg. sipanti. Diese wird in 55ff, fortgesetzt:
55 (e.).56.58 (b.).59 dai, 60 sipanti, 63 suhhai. Zwischendurch findet sich an
zwei Stellen die 3. PL., nimlich zanuuanzi in 56 und 60.>*

Auch in Rs. III 67-70 liegt die 3. Sg. vor. Insbesondere hier und im folgen-
den ist nicht klar, ob mit der 3. Sg. der Ritualherr oder die/der Ritualkundige
bezeichnet wird:>*® 67 uizzi, dai, 69 GUL-ahzi, 70 dai. In Rs. IV 3’ setzt sich die
3. Sg. fort: 3’ (e.) uizzi, 4 (b.) uehzi, 6’ dai, 7’ parsija (2x), 8 parsiia, 15°
sipanti, 17’ (e.) tarnai, 19’ (b.) zanuzi, 22’ dai, 23’ sipanti, 24’ (b.) sipanti, 36’
(e.) suhhai. In 27’ (ad[anzi akuua]nzi) und 43’ (adanzi) liegt wieder die 3. PL
vor. In 21’ ([zanuuan]zi) und 27’ ([zanuuanzi)) ist sie erginzt.

2.2.5.2. Die Rezitationen

Die erste Rezitation wird in Vs. I 5 in der 1. Person eingeleitet (nu m[em]ahhi),
sie selbst (6-7) ist ebenfalls in der 1. Sg. gehalten (6 kistan[unuln). Von dem/n
Ritualherr(e)n ist im Plural und in der 3. Person die Rede (4-N4 "™ BE-LU-
TIM).

Die Einleitungsformel zur Rezitation in 19-22 ist aufgrund Textverderbnis
nicht mehr erhalten, in Analogie zu Rs. III 24 diirfte jedoch nu memai zu er-
ginzen sein. Die Rezitation selbst ist in der 2. Sg. gehalten, sie richtet sich —
formal — an die weifle Wolle. Diese wird aufgefordert, aus dem Ritualherrn das
Bose herauszuziehen und es den bosen Feinden zu iibergeben. Im Gegensatz zu
6-7 wird auf den Ritualherrn im Sg. Bezug genommen und zwar durch das
enkl. Pronomen der 3. Sg. -si im D.

Die Rezitation in 26-33 wird durch keinerlei Einleitungsformel eingefiihrt.
Sie besteht aus zwei Teilen: Der erste Teil (26-29) ist in 3. Person gehalten.
Subjekt des Hauptsatzes sind die Gotter, die die bose Krankheit aus dem Kor-

534 Vgl. hingegen Vs. I 5; Vs. 11 6.25; Rs. 111 10.30.

535 Vgl. die entsprechende Passage in Vs. II 51.

536 Fiir die diachrone Analyse ist dies von geringerer Bedeutung. Wenn allerdings
ab Rs. III 67 mit der 3. Sg. der Ritualherr bezeichnet wire, so wire festzuhalten,
dafl dies im Text nicht hervorgehoben wird, sondern lediglich aus dem Kontext
zu erschlieflen ist.
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per des Ritualherrn entfernen sollen. Der zweite Teil (30-33) spricht in 2. Per-
son die ,,Dimonen® Zarniza und Tarpatassa an und fordert sie auf, anstelle der
Ritualherren (Bezug auf diese durch enkl. Pronomen im A. Pl c. [e.]) den
Sicherungsriegel zu bekdmpfen. Im Gegensatz zu den vorangehenden Rezita-
tionen findet sich hier die Partikel -ua(r)- der zitierten Rede. Ebenso liegt die
Partikel der zitierten Rede in der folgenden Rezitation 38-41 vor, die ebenfalls
nicht eingeleitet wird. Sie ist in der 1. Person gehalten (vgl. 38 dahhun, 39 [b.]
nehhun). Auf die Ritualherren wird mittels des enkl. Pronomens der 2. oder 3.
Pl. im D. -smas- Bezug genommen. Es folgt eine Rezitation (42-44), die sich
zunichst mit dem Imp. der 2. Sg. (da, [e.]) an die beiden ,,Ddmonen® richtet.
Sie wechselt in die 1. Pl. ([pi]ueni), auf die ,,Damonen® wird mit dem enkl.
Pronomen der 2. Sg. im D. -ta Bezug genommen.

In Vs. II 6 wird die gleiche den Loschritus begleitende Rezitation wie in
Vs. I 6-7 nun in der 3. Sg. (nu memai) eingeleitet. Sie selbst ist wie in Vs. |
jedoch in der 1. Sg. gehalten, die Ritualherren werden im D. Pl. genannt. Die
folgende Rezitation Vs. IT 20-23 entspricht im Wesentlichen derjenigen in Vs. I
19-22. Eine Einleitungsformel findet sich hier nicht. Der Spruch Vs. II 26-30
gleicht Vs. I 26-29. Im Gegensatz zu letzterem wird er jedoch durch nu memai
eingeleitet. Vs. IT 31-33 #hnelt Vs. I 30-33, angesprochen sind hier jedoch
nicht mehr Zarniza und Tarpatassa, sondern Alauwaima. Vs. II 37-40 verlduft
analog zu Vs. I 38-41, hier wie dort wird der Spruch nicht eingeleitet. Vs. I
41-42 dhnelt Vs. I 42-44, wihrend dort jedoch Zarniza und Tarpatassa in 2.
Person angesprochen werden, richten sich die Imperative hier an Alauwaima.
In 47 folgt ein weiterer kurzer imperativischer Satz, der ebenfalls Alauwaima
zum Subjekt hat.

In Vs. IT 63-64 findet sich eine an Alauwaima gerichtete wortliche Rede.
Sie ist zunichst in der 1. Sg. gehalten (die Verbalform ist nicht mehr erhalten,
die Ergidnzung pehhun wird jedoch vom Kontext nahegelegt). Auf Alauwaima
bezieht sich in dem ersten Satz das enkl. Personalpronomen der 2. Sg. -ta im
D. Dann folgt ein an Alauwaima gerichteter Imperativ. Als Dativobjekt fun-
giert hier das enkl. Pronomen der 1. Sg. -mu (,,Geh du nun und sprich fortan
vor den Gottern Gutes fiir mich!“). Wer aber spricht hier? Die vorangehende
berichtende Passage ist wie nahezu der gesamte Text in der 3. Sg. gehalten.
Wenn dort in der 3. Person von der die Riten ausfilhrenden Person die Rede
war, miifite sich der enkl. Dativ -mu eigentlich auf diese Person beziehen. Aus
inhaltlichen Griinden liegt es aber niher, dafl hier der Ritualherr gemeint ist:
Der Ritualherr wurde zuvor von den ,,Ddmonen® bekdmpft (Vs. I 30ff. parr.)
und soll nun geheilt werden. Fiir ihn ist daher Fiirsprache vor den Géttern
notwendig, nicht fiir diejenige Person, die die Riten durchfiihrt. Ebenso diirfte
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in den folgenden Zeilen Vs. II 65-69 der Ritualherr sprechen: Er erfleht
Sehkraft und wiederholt die Bitte um Fiirsprache. Auffillig ist jedoch, daf} der
Wechsel von der Rede iiber den/die Ritualherr(e)n in 3. Person zur Ich-Rede
des Ritualherm nicht eigens markiert ist.

Der Anfang von Rs. III ist schlecht erhalten. Insbesondere ist unklar, ob die
1. Person in 6 Teil einer Rezitation ist oder nicht. Der Spruch, der den Losch-
ritus (7-10) begleitet, wird wie in Vs. I 6 durch nu memai eingeleitet. In der zu
Vs. 1 19-22 und Vs. II 20-22 analogen Rezitation Rs. III 25-27 wird auf die
Ritualherren im Gegensatz zu den parallelen Passagen mit dem enkl. Pronomen
im D. der 3. PL. -smas- Bezug genommen. Ebenso wird in den Spriichen Rs. III
30-33, Rs. III 34-37, Rs. III 41-44 sowie Rs. III 64-66 auf die Ritualherren im
Plural verwiesen (33 kédas, 35 -as-, 41 -smas-, 65 ISTU MAHAR EN"-TIp). In
Rs. III 64-66 und Rs. IV 9°-14’ richtet sich ein in imperativischer Rede gehal-
tener Spruch an Tarpatassa. Wihrend jedoch in Rs. III 64-66 iiber die Ritual-
herren in der 3. Pl. gehandelt wird (vgl. 65f. nu ISTU MAHAR EN"™-TIM auan
arha namma tiia), ist aus der Verwendung des enkl. Personalpronomens der 1.
Sg. -mu (9°.10°) und des akk. Possessivpronomens der 1. Person -14 in 11° und
12’ zu folgern, daf} der Ritualherr (im Sg.) sich hier wieder selbst an den ,,Di-
mon“ wendet. Ebenso scheint der Ritualherr in Rs. IV 41°-42 Tarpatassa anzu-
flehen, wihrend zuvor vermutlich — der Kontext ist nicht mehr erhalten — Wiin-
sche fiir ihn (vgl. das enkl. Personalpronomen der 3. Sg. -si in 40’) vorgebracht
werden.

2.2.5.3. Wechsel in der Zahl der Ritualherren

Wie bereits aus der vorausgehenden Analyse der Rezitationen ersichtlich,
wechselt die Zahl der Ritualherren im Text mehrfach zwischen Singular und
Plural. Dieser Wechsel soll hier gesondert im Detail auch fiir die schildernden
Passagen in den Blick genommen werden.

Bei der Untersuchung des Textes auf Kohirenzstorungen hin gilt es jedoch
zu beachten, daff die Ritualherren meist akkadographisch oder sumero-
graphisch bezeichnet werden. Dabei entspricht die Verwendung bekannter-
maflen nicht den Normen der akkadischen bzw. sumerischen Sprache. So wird
das im Akk. zur Bildung von Abstrakta verwendete Element -TiM bzw. -7 in
heth. Texten als Pluralanzeiger verwendet (Vs. 1 7 ""M*pg-Lu-1im; Vs. 1 35
WUMEEN-TIM; Vs. 1T 8 EN®-770M; Vs. 11 15 BE-LU-TT; 35 BE-LU-TIM; Rs. TII 12
BE-LU-TIM; Rs. 111 19 BE-L[U]-TiM; Rs. 111 28 BE-LU-TI-ma; Rs. 111 65 EN"™-
TIM). Héufig wird der Plural noch zusitzlich durch das Determinativ MES her-
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vorgehoben (Vs. I 7, Vs. II 8, Rs. III 65). Bei den auf den bzw. die Ritual-
herr(e)n bezogenen ideographisch wiedergegebenen Korperteilbezeichnungen
und den an sie angeschlossenen akk. enkl. Posssessivpronomen ist ein hiufig
regellos erscheinender Wechsel zwischen Sg. und Pl. zu erkennen. Dabei be-
steht nicht selten eine Inkongruenz zum Bezugswort (vgl. bspw. Vs. II 15ff.
(15) n=an=san 4NA BELUTI (16) ISTU GIR™*-3UNU 4NA SAG.DU'=3U kéz
kézzi=ia (17) [hluittiiai).

Fehlende Kongruenz bzw. ein regellos erscheinender Wechsel zwischen Sg.
und PL ist aber nicht nur bei den ideographisch wiedergegebenen Korperteilbe-
zeichnungen und den akk. enkl. Pronomina zu beobachten, sondern auch bei
hethitischen Formen:

Auf die in Vs. I 14 ergénzte Form B[ELUTI] wird in Vs. I 17 mit dem enkl.
Personalpron. der 3. Pl. im D. -smas- Bezug genommen, in der folgenden Re-
zitation jedoch mit dem enkl. Personalpron. der 3. Sg. -si- (Vs. I 19). Der
Wechsel in den Singular wird auch bei den auf den Ritualherrn bezogenen
Korperteilen in 20 und 21 beibehalten: Von ihnen stehen lediglich die paar-
weise vorhandenen im PL. ("SU™®-"ir", "GIR™™"-i7), die anderen im Sg. (SAG.DU-
it und [hlamantet “""UR-if). Damit setzt die Rezitation bis hierhin nur einen
Ritualherrn voraus.

In der Fortfiilhrung der Rezitation in 23 — in Vs. I von dem vorangehenden
Teil durch einen §-Strich getrennt — werden die Ritualherren erneut im PL
genannt (*“™BEN-ma"). Auf diesen Plural bezieht sich in der folgenden schil-
dernden Passage das enkl. Personalpronomen der 3. Pl. -smas- (25) zuriick. In
dem Spruch ist jedoch — soweit rekonstruierbar — wohl wieder nur von einem
Ritualherrn die Rede (28 [kel=ma a]ntuhs[as]). In der Fortfithrung der Rezita-
tion in 30-33 wird dann aber wieder korrekt auf den Plural mit pluralischen
Pronominalsuffixen Bezug genommen: 30 (e.) [lé=uar=us, 32 (e.)
nU=Ua=smas.

In der schildernden Passage 34-36 bezichen sich singularische Korperteil-
bezeichnungen und Possessivpronomen (35 Q47/=5U, 36 [GI]R=5U) auf den PL
YUMEIEN-7i6 . In 37 liegt dann wieder das enkl. Pronominalsuffix der 3. PI. -
smas- vor. Im folgenden Spruch wird der Plural in der Zahl der behandelten
Personen beibehalten (vgl. in 38 das enkl. Personalpronomen der 2. oder 3. PL
im D. -smas-).

In der Rezitation Vs. II 7-8 ist wie in der parallelen Passage in Vs. I von
den Ritualherren im Plural die Rede (4N4 EN"™-T1n1).

Entsprechendes gilt fiir die schildernde Passage Vs. 11 15 (4N4 BELUTI). Auf
diesen Plural beziehen sich ein zweigliedriger Korperteil im Pl mit enkl.
Possessivsuffix im PL: (16) GIR"®=$unu und ein eingliedriger Korperteil im
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Sg. mit (inkorrektem) Possessivsuffix der 3. Sg.: SAG.'DU'=$U. Die heth. Pro-
nominalsuffixe in 17 und 18 stehen wieder korrekt in der 3. Pl (17 [e.]
katta=ia=smas=kan, 18 [e.] nu=smas=at=kan).

In der Rezitation 20ff. wird dann jedoch wie in der parallelen Passage in
Vs. I mit dem enkl. Pronomen der 3. Sg. zunidchst nur ein Ritualherr vorausge-
setzt. Die folgenden Possessivpronomen an den Korperteilbezeichnungen, von
denen die zweigliedrigen im Pl. stehen, sind ebenfalls — soweit der fragmen-
tarische Erhaltungszustand des Textes hier eine Beurteilung erlaubt — im Sg.
gehalten: -5u. Dann jedoch erfolgt mit "AN4" "EN™™"-[TiM-ma] ein Wechsel in
den Plural. In der Rezitation 26-30 ist wieder nur von einer behandelten Person
die Rede (29 [ké]il=ma antuhsas). Die folgende Anrufung an Alauwaima setzt
wieder mehrere Ritualherrn mit dem A. Pl c. des enklitischen Pronominal-
stamms -a- (lé=as)”’ in 31 sowie dem D. des enkl. Pronomens der 3. Pl. -
smas- in 33 voraus.

Eine Inkongruenz liegt dhnlich wie im parallelen Abschnitt in Vs. I auch in
Vs. II 34-35 vor: Der Ritualherr steht in 35 im Pl. (BELUTIM), die darauf be-
ziiglichen Korperteilbezeichnungen und Possessivsuffixe liegen jedoch in der
3. Sg. vor (35 Q4TI=5U und GIR=§U). Das heth. enkl. Personalpronomen in 36
steht wieder korrekt in der 3. Pl. (-smas-). In der folgenden Rezitation wird der
Plural beibehalten (vgl. -smas- in 37).

Wie bereits oben bemerkt, ruft der Ritualherr in Vs. II 63-69 vermutlich
selbst bzw. die/der Ritualkundige stellvertretend fiir ihn Alauwaima an:
zik=mu it PANI DINGIR™™ Gssu memiski ,Geh du nun und sprich fortan vor den
Goéttern Gutes fiir mich®. Ahnlich in 65: 1GI**-as=mu uuatar pai ,meinen
Augen gib Sehkraft“. In der Rezitation Rs. III 10-12 findet sich jedoch wieder
wie an den Parallelstellen der Plural (BELUTIM).

Den Plural bietet auch der schildernde Abschnitt 19-24 mit dem D. 4ANA4
BEL[U]TIM in 19. Von den auf diesen bezogenen Korperteilen steht GIR im
Plural, ebenso das Possessivsuffix (20 GIR™*=$unv). Hingegen ist der fol-
gende Korperteil und das Possessivsuffix im Sg. gehalten (21 SAG.DU=5U). Die
heth. enkl. Personalpronomina in 22 und 23 liegen jedoch wieder in der 3. PL
(-smas-) vor.

Im Gegensatz zu den parallelen Abschnitten in Vs. I und Vs. II wird in der
folgenden Rezitation der Plural bewahrt: Anstelle des enkl. Pronomens der 3.
Sg. -si- findet sich in 25 das der 3. Pl. -smas-. Die Korperteile in 26 und 27
stehen bis auf “Ur-it im PL: SAG.DUM®-it, §UM™-ir, GIRM™-iz. Auch in der
Fortsetzung des Spruches wird der Plural mit BELUTI=ma in 28 beibehalten.

537 Hier steht im Gegensatz zu Vs. I 30 die jiingere Form des Pronomens.
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In der schildernden Passage ist anstelle des singularischen kél=ma antuhsas
(Vs. 128 [e.]; Vs. I1 29 [e.]) pluralisches kedass=(i)a=kan (33) bezeugt.

In 39 steht der Ritualherr (BELU) ebenso wie die auf ihn beziiglichen Kor-
perteilbezeichnungen und Possessivsuffixe in der 3. Sg.: Q477=5U und GIR=SU.
Das ebenfalls auf BELU Bezug nehmende heth. enkl. Pron. in 40 und 41 steht zu
seinem Bezugswort nicht in Kongruenz: Es liegt in der 3. Pl. -smas- vor.
Ebenso setzt das enkl. Pronomen der 2. oder 3. Pl. im D. (41 -smas-) in dem
folgenden Spruch mehrere Ritualherren voraus.

Der Plural findet sich auch wieder in der Anrufung in 65 (EN"™-71M). In der
folgenden berichtenden Passage heifit es dann aber: ,,Wenn er/sie aber nach
Hause zuriickkehrt.“ Lediglich inhaltliche Griinde sprechen dafiir, daf} hier das
Haus des Ritualherrn gemeint ist. Vermutlich ist daher der Ritualherr auch
Subjekt. Es ist jedoch festzuhalten, dafl die Aussage selbst unklar ist und
ziemlich unvermittelt erscheint. Bisher war nie von einem Haus die Rede. Ab
Rs. III 67 werden dort jedoch verschiedene Riten durchgefiihrt, wie bspw. das
Einschlagen eines ejan-Baumes am Tor des Hauses. Verstirkt wird die Un-
klarheit durch die Tatsache, dafl meistens von mehreren Ritualherren die Rede
ist, die behandelt werden. Falls hier nicht das Haus der Ritualkundigen gemeint
ist, ist wie in Vs, IT 63-69 auch der Singular in Bezug auf den Ritualherm auf-
fallig.

Wie in Vs. II 63-69 ruft der Ritualherr selbst bzw. die/der Ritualkundige
stellvertretend fiir ihn in Rs. IV 9’f. in der 1. Sg. die Gotter an: (9%)
(zik=]mu=kan Bean dai (10’) nu=mu=kan arauualh. Entsprechend sind die
Possessivsuffixe in der 1. Sg. gehalten: (11°) DAJM-14, DUMU™™-14 (12°)
DUMU.DUMU™™- 4.

In der nur fragmentarisch erhaltenen Anrufung an Tarpatassa Rs. IV 39°-42’
scheint erst die/der Ritualkundige zu sprechen (auf den Ritualherrn wird mit
dem enkl. Personalpronomen der 3. Sg. im D. -si Bezug genommen), ab 41’
jedoch der Ritualherr selbst (vgl. das akk. enkl. Possessivpronomen [4).

2.2.5.4. Ergebnis

Der Text weist auffillige, auf der synchronen Ebene nicht erklirbare Ko-
hidrenzstorungen auf: So sind die schildernden Passagen zunidchst in der 1.
Person gehalten, wechseln dann jedoch in die 3. Person. Die 3. Person wird
auch auflerhalb der Rezitationen — soweit der Erhaltungszustand des Textes
eine Beurteilung zulafit — beibehalten. In Rs. III 41 wird jedoch die Rezitation
in der 1. Person eingeleitet.
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Sehr auffillig ist der permanente Wechsel in der Zahl der Ritualherren. Wie
die Analyse gezeigt hat, finden sich solche Wechsel nicht nur in verschiedenen
Abschnitten, die in keinem direkten Zusammenhang stehen, sondern auch in
unmittelbar aufeinander folgenden Sinneinheiten. Bei den Ideogrammen und
akkadischen Possessivpronomen fillt dies noch am wenigsten ins Gewicht. Ein
Schwanken zwischen Sg. und Pl. findet sich jedoch nicht nur hier, sondern an
vielen anderen Stellen.

Wie die schildernden Passagen teils in der 1. Person, teils in der 3. Person
gehalten sind, wechselt in den Rezitationen der Sprecher. Die Einleitungsfor-
mel nu m(em]ahhi in Vs. 1 5 weist die folgende Rezitation Vs. I 6-7 als Rede
der in Vs. I I genannten Frau Ambazzi aus. Von daher liegt es auch nahe, daf}
Ambazzi Sprecherin der in der 3. Person (nu memai) eingeleiteten Rezitationen
ist. Da in ihnen meist in der 3. Person von den Ritualherren bzw. dem Ritual-
herrn die Rede ist, diirften diese bzw. diirfte dieser nicht als Sprecher in Be-
tracht kommen. In den an die ,Ddmonen® gerichteten Anrufungen Vs. IT 63f.;
Vs. II 65-69, Rs. IV 9-10°.11°-12’ sowie Rs. IV 41°.42’ weisen jedoch das
enkl. Personalpronomen der 1. Sg. im D. -mu (Vs. II 64.65; Rs. IV 9°.10’) so-
wie das akk. Possessivpronomen der 1. Sg. 14 (Rs. IV 11°.12°.41°) den Ritual-
herrn (im Singular!) als Sprecher der Anrufung aus.

Was den Wechsel in den schildernden Passagen zwischen der 1. Sg. und der
3. Sg. betrifft, wire es generell denkbar, daf zunichst die im Incipit genannte
Ritualkundige namens Ambazzi selbst handelt (Vs. I 1-5), spitestens aber ab
Vs. I 13 die Riten von einer anderen, namentlich nicht niher bezeichneten
Person ausgefiihrt werden. Auffillig wire dann jedoch, dafl diese Person, die
dann ja einen Grofiteil der manuellen und oralen Riten durchfiihrte, ziemlich
unvermittelt die Handlungen tiberndhme. In diesem Fall wire auch zu fragen,
warum sie nicht im Incipit genannt wird. Jenes erweckt den Eindruck, daf}
Ambazzi selbst die Riten ausfiihrt. Zunichst wird dieses durch das Incipit ver-
mittelte Bild auch durch die Ich-Rede, in der die manuellen Handlungen ge-
schildert werden, bestitigt. Ebenso wird die in 1. Person gehaltene Rezitation
durch eine in der 1. Sg. gehaltene Einleitungsformel nu m[em]ahhi eingefiihrt.
Dann aber wird dieses Bild durchbrochen.

Merkwiirdig wire zudem, daf} der Loschritus, der insgesamt dreimal durch-
gefiihrt wird, einmal von Ambazzi selbst ausgefiihrt wird (Vs. I 2-7), dann aber
von der nicht ndher charakterisierten Person (Vs. II 3-8; Rs. III 7-12). Seltsam
wire des weiteren, dafl Ambazzi in Rs. III 41 in der Einleitung zu der nach-
folgenden Rezitation (!) und in der Rezitation wieder plotzlich als Sprecherin
in 1. Person in Erscheinung tritt, ansonsten aber génzlich im Hintergrund
bleibt.
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Was den Wechsel in der Zahl der Ritualherren abgeht, so kdnnte man ar-
gumentieren, daf} dieser dadurch bedingt sind, dafl mancherorts der einzelne
Patient im Blick steht, anderenorts jedoch die Gesamtheit der Patienten. Da die
rituellen Handlungen ab Rs. III 67 vor einem Haus stattfinden und in den An-
rufungen an die ,,Ddmonen® Vs, II 63.65-69; Rs. IV 9°-12° und Rs. IV 41°-42’
nur ein Ritualherr spricht und fiir seine Familie und sein Haus Beistand erfleht
(Rs. IV 9°-12°.41°), konnte der Wechsel in der Zahl der Ritualherren zwischen
Singular und Plural damit zu erkldren sein, dal hier ein Familienoberhaupt
samt seiner Familie behandelt wird, wobei die Perspektive mehrfach zwischen
dem Hausherrn und seiner Familie hin- und herwechselt. Diese Erkldrung hat
zwar generell einiges fiir sich, vermag jedoch nicht jeden einzelnen Wechsel
zwischen Singular und Plural in der uns vorliegenden Textfassung zu erklédren.
Selbst wenn hier mancherorts das Familienoberhaupt im Blick stiinde,
anderenorts die gesamte Familie, wire zu fragen, warum dies nicht klarer zum
Ausdruck gebracht wird und warum die Perspektive zwischen dem Haushermn
und der Familie so oft wechselt.

Insbesondere auch in Anbetracht der anderen Kohirenzstérungen reicht die
Erklarung m.E. nicht aus, um den Text zufriedenstellend auf der synchronen
Ebene zu erklidren. Die zahlreichen Kohéidrenzstérungen deuten vielmehr auf
eine lingere Entstehungsgeschichte hin, in deren Verlauf der Text mehrfach
redaktionell bearbeitet wurde. Der Wechsel zwischen der 1. und 3. Person in
den schildernden Passagen sowie der Wechsel zwischen Singular und Plural in
der Zahl der Ritualherren weist neben der Tatsache, daf} diese Wechsel unver-
mittelt erfolgen, darauf hin, daf} es sich um eine Kompilation handelt, die aus
verschiedenen Textfassungen zusammengefiigt wurde. Eine Glittung des
Textes ist nicht oder nur bedingt erfolgt. Vielmehr wurden die Unebenheiten
belassen, vermutlich um gerade kenntlich zu machen, daf§ es sich um einen
gewachsenen Text handelt.
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2.2.6. Formkritische Einordnung von CTH 391.1

Formal handelt es sich bei dem vorliegenden Text um einen Anweisungs-
text.”” Anweisungstexte geben Antwort auf Fragen wie: Wie wird es getan,
wie soll es geschehen? Sie sind meist zweck- bzw. zielorientiert. Die Prozedur
entwickelt sich in verschiedenen Abschnitten. Anweisungstexte kénnen War-
nungen gegen falsche Vorgehensweisen enthalten oder Alternativstrategien
nennen, um zu dem gleichen Ziel zu gelangen. Da die Vorgehensweise, mittels
derer man ein bestimmtes Ziel erreichen will, im Vordergrund steht, sind die
Akteure — anders als bei Erzihltexten — relativ unwichtig. Sie werden daher
meist nicht niher charakterisiert und bleiben oftmals sogar unbestimmt, aufler
an denjenigen Stellen, an denen verschiedene Gruppen unterschiedliche
Handlungen auszufiihren haben. Auch Ort und Zeit sind nur wichtig, soweit sie
fiir die Vorgehensweise von Bedeutung sind. Fiir gewohnlich werden die ein-
zelnen Handlungsschritte in chronologischer Reihenfolge angeordnet. Wie in
Erzidhltexten konnen auch in Anweisungstexten Elemente wie Riickblenden,
Vorausschau und Passagen mit direkter Rede begegnen.

Anweisungstexte konnen, was die sprachliche Gestalt betrifft, sowohl pri-
skriptiv als auch deskriptiv sein. Priskriptive Anweisungstexte nennen die
Schritte, die man tun muf}, um zu einem gewiinschten Ziel zu gelangen, bspw.
um ein Gericht zuzubereiten, ein Gerit zu bedienen oder ein Spiel zu spielen.
Es handelt sich um Texte der Art: Wie macht man das? Primir praskriptiver
Art sind also bspw. Koch- und Backrezepte, Bedienungsanleitungen, Ge-
brauchsanweisungen etc. Deskriptive Anweisungstexte beinhalten Beschrei-
bungen von Handlungsabldufen, bspw. von Briduchen, die gepflegt werden
oder in der Vergangenheit gepflegt wurden. Es handelt sich um Texte der Art:
Wie machen/machten sie es? Wie machen/machten wir es?

Selbstverstindlich kann ein Text sowohl préskriptive als auch deskriptive
Elemente enthalten. Auch Elemente anderer Texttypen wie erzidhlende Passa-
gen konnen begegnen. Die Mischung verschiedener Elemente ist sogar eher der
Normal- als der Ausnahmefall. Von daher ist eine eindeutige Zuweisung eines
Textes zu einem bestimmten Texttyp hdufig nicht moglich.

Folgende Elemente innerhalb des Ritualtextes CTH 391.1 sprechen fiir eine
Klassifizierung als Anweisungstext, dessen sprachliche Gestalt vorwiegend
deskriptiver Natur ist:

538 Zu den folgenden allgemeinen Ausfiihrungen vgl. WIESEMANN (Hg.) 1999, 4
und 202ff. sowie die dort angegebene Literatur.
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1. Die Einleitung des Textes mit der Erdffnungsformel: umma " Ambazzi
man “Za[rnizan “Tarpatltassan ijami nu-... (Vs. I 1f). ,Folgendermaflen die
Frau Ambazzi: ,Wenn ich den Za[rniza und den Tarpa]tassa behandle, dann
...“. Die Formulierung UMMA "Ambazzi verdeutlicht, dafl die im folgenden
wiedergegebene Verfahrensweise auf eine Frau namens Ambazzi zuriick-
gefiihrt wird. Es handelt sich demnach um kein allgemeines Verfahren, son-
dern um eine Uberlieferung einer bestimmten Person.” Aus der konditionalen
Formulierung man dZa[rm‘zan YTarpat\tassan ilami nu-... geht des weiteren
hervor, daf} es sich um eine Verfahrensweise handelt, die dann durchgefiihrt
wird bzw. durchgefiihrt werden kann oder soll, wenn der in der Formel ge-
nannte Anlaf} gegeben ist. Damit ist zugleich zum Ausdruck gebracht, daf} die
im folgenden geschilderten Handlungen primédr zweckorientiert sind: Thr
Zweck ist die Behandlung des Zarniza und des Tarpatassa.

2. Der Text ist chronologisch aufgebaut und zwar sowohl im Hinblick auf
die einzelnen Handlungsabliufe als auch die Gesamtstruktur. Was den Text in
seiner Gesamtheit betrifft, so ist er so strukturiert, dafl zunichst Ritualhand-
lungen geschildert werden, die an dem/n Ritualherren durchgefiihrt werden.
Diese Handlungen, die mehrfach wiederholt werden, werden an einem nicht
niher charakterisierten Ort ausgefiihrt. Nach einer Rezitation heifdt es dann in
Rs. III 67 ,,Wenn er/sie aber nach Hause zuriickkehrt“. Die folgenden Hand-
lungen finden denn auch im Umkreis des Hauses statt. Den Abschlufl der
Handlungen bildet ein (gemeinschaftliches) Mahl. Der chronologische Aufbau
der einzelnen Ritualhandlungen wird bspw. durch die Verwendung von Ad-
verbien wie namma (vgl. Vs. 1 4.45; Vs. 11 25.53.59; Rs. III 30.48) sowie
Konjunktionen wie nu verdeutlicht (u.a. Vs. 14.5.14; Vs. II 15.18).

3. Das Ziel der jeweiligen Ritualhandlungen steht stets im Vordergrund. Es
erschliefdt sich in erster Linie aus den Rezitationen, die den Sinn der manuellen
Handlungen erldutern. So wire bspw. der Loschritus in Vs. T 2-5 parr. aus sich
selbst heraus nicht ohne weiteres verstindlich. Erst der zugehérige Spruch
erhellt ihn.

4. Die Akteure sind von untergeordneter Bedeutung. Dies geht v.a. daraus
hervor, daf§ sie nicht niher charakterisiert werden. Im Blick stehen drei Grup-
pen unterschiedlicher Funktion:

a) Die Person, die die Riten ausfiihrt, also die Aktandin/der Aktand. Dem
Anfang des Textes zufolge ist dies die Frau Ambazzi, auf die das Ritual bzw.
der Ritualtext zuriickgefiihrt wird. Wie in der literar- und redaktionskritischen
Analyse jedoch dargelegt wurde, wechselt der Text dann in die 3. Person.

539 Dies heifit natiirlich nicht, daf} dies auch der Realitiit entsprechen mufi.
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b) Der Ritualherr bzw. die Ritualherren, an dem bzw. denen der Grofiteil
der Riten vollzogen wird, der/die also Ziel der Handlungen ist/sind.

¢) Die Gottheiten bzw. ,Dimonen“ Zarniza, Tarpatassa (sowie im weiteren
Verlauf auch Alauwaima), die dem Incipit gemif} mittels des Rituals behandelt
werden. Wie der weitere Textverlauf zeigt, ist darunter zu verstehen, daf} sie
von ihrem Zorn, den sie gegen den/die Ritualherr(e)n gerichtet haben, mit Hilfe
von Besinftigungsriten befreit werden sollen (vgl. u.a. Vs. I 30-33 parr.). Wie
der Ritualherr bzw. die Ritualherren sind also auch sie Ziel der rituellen
Handlungen.

5. Zeit- und Ortsangaben — mit Ausnahme von Rs. III 67 — fehlen.

6. Diejenigen Passagen, in denen die Riten geschildert werden, sind im Pré-
sens gehalten.

2.2.7. Die Funktion des Textes und sein ,,Sitz im Leben”

Was bedeutet das Ergebnis der formalen Analyse nun fiir die Frage nach der
Funktion des Textes und seinem ,,Sitz im Leben“? Kann aus der Tatsache, daf§
der Text formal als Anweisungstext zu klassifizieren ist, geschlossen werden,
daf} ihm eine unmittelbare Bedeutung im Hinblick auf die Ritualpraxis zu-
kommt?

Auch wenn die formale bzw. typologische Analyse Hinweise auf die Funk-
tion und den ,Sitz im Leben“ des Textes gibt oder zumindest geben kann,
diirfen aus der formalen Klassifikation keine voreiligen Schliisse gezogen wer-
den. So mufl beachtet werden, dafl ein Text seinen ,,Sitz im Leben® wechseln
kann. Auflerdem konnen einer Uberlieferung — insbesondere wenn es sich um
eine schriftliche handelt — mehrere ,,Sitze im Leben“ zukommen.>*® Zieht man
dies in Betracht und weitet den Terminus ,,Sitz im Leben® auf alle typischen
Kontaktsituationen zwischen Text und gesellschaftlicher Wirklichkeit aus,”"!
so kommt man fiir den vorliegenden Ritualtext sowie fiir vergleichbare hethiti-
sche Ritualtexte zu folgendem Schluf3:

Der Text hat sicherlich seinen primiren ,,Sitz im Leben® in der hethitischen
Ritualistik, d.h. in der Art und Weise, in der bestimmte Personen innerhalb der
hethitischen Gesellschaft Storungen wie Krankheit, Unfruchtbarkeit etc. fiir
gewohnlich zu beheben versuchten. Der Text legt Zeugnis von den Vorstellun-
gen iiber die Entstehung solcher Storungen und den Methoden ihrer Beseiti-
gung ab. Als deskriptiver Anweisungstext schildert er ein rituelles Verfahren,
das in dem im Incipit genannten Fall angewendet werden kann.

540 Vgl. dazu KocH 1989, 43-48; BERGER 1987, 156-161.
541 Vgl. BERGER 1987, 161.
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Dies bedeutet jedoch nicht zwangsldufig, daf} dem Ritualtext eine unmittel-
bare Funktion innerhalb der Ritualpraxis zukam, bspw. dergestalt, dafl er der
ausfilhrenden ritualkundigen Person als eine Art Regiebuch diente. Diese
Maoglichkeit ist zwar nicht gidnzlich auszuschlieflen, doch von dem Befund, der
sich aus der literar- und redaktionsgeschichtlichen Analyse sowie der Datie-
rung ergibt, eher unwahrscheinlich.

Vielmehr weist dieser Befund darauf hin, daf§ die hethitischen Schreiber
den Text in erster Linie als gelehrte Uberlieferung betrachteten, die es fiir
nachfolgende Generationen zu tradieren galt.

Daraus folgt, daf} der Text nicht nur einen ,,Sitz im Leben“ allgemein in der
hethitischen Ritualistik hatte, sondern auch in der Gelehrsamkeit und dem
Traditionsbewuf3tsein der hethitischen Schreiber.
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2.2.8. Strukturelle und inhaltliche Analyse

Von der aus dem Haupttext und den Duplikaten rekonstruierten Textgestalt
ausgehend soll nun eine strukturelle und inhaltliche Analyse des Ritualtextes
erfolgen, wobei das Augenmerk sowohl der Gesamtstruktur des Textes als
auch seinen Bestandteilen, v.a. den einzelnen Riten, gelten soll. Um die Funk-
tion letzterer herauszuarbeiten, werden dhnliche Riten aus anderen Ritualtexten
herangezogen. Damit soll zugleich moglichen entstehungsgeschichtlichen Zu-
sammenhéngen nachgegangen werden.

2.2.8.1. Aufbau und Struktur

Der Text gliedert sich in zwei Teile. Der erste Teil (Vs. I 1-Rs. III 66) ist aus
drei nahezu parallelen Abschnitten aufgebaut. Im Zentrum steht die Reinigung
des/r Ritualherr(e)n und seine/ihre Befreiung von iiblen ,,Ddmonen®. Um das
Ziel zu erreichen, werden zum einen verschiedene kathartische Riten an dem/n
Ritualherr(e)n durchgefiihrt, zum anderen werden den ,,Didmonen”“ Besinfti-
gungs- bzw. Ersatzopfer dargebracht. Eine spezifische Ortsangabe liegt fiir
diesen Teil im Gegensatz zum zweiten nicht vor.

Der zweite Teil baut auf dem ersten auf und widmet sich dem Haus des
Ritualherrn.>* Es wird jedoch nicht selbst gereinigt, vielmehr finden die Riten
vor dem Haus, nimlich am ersten Tor statt.>* Mittels verschiedener Opfer- und
Besiinftigungsriten sowie apotropiischer Riten soll das Bése vom Haus fern-
gehalten werden.”**

Um den Aufbau des ersten Teils mit seinen drei weitestgehend parallelen
Abschnitten hervorzuheben, wird dieser getrennt von dem zweiten in einer
separaten Tabelle dargestelit.

542 Im Gegensatz zum ersten Teil ist hier vom Ritualherrn ausschlief§lich im Singular
die Rede.

543 Vgl. Rs. Il 69 hantezzililas KA-as.

544 Vgl. Rs. IV 10°’f. ,,Die [bés]e (inan-)Krankheit la[f] nicht hinein!“.
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1. Teil: Die Riten am Patienten

Die einzelnen Strukturelemente Vs. 1 Vs. 11

Rs. III

Das Incipit 1-2

Das Loschen 2-5 3-6
des gliihenden Wacholderholzes
(kathartische Analogichandlung)

7-10

Der die Loschhandlung begleitende 6-7 7-8
Analogiespruch

11-12

Das Arrangement mit Teigkugeln 8-13 9-14
und -gemengsel, Pfeilen und Bogen
und einem (nachgebildeten) Tiir-
schlof. Deponieren dieser Ritualien
in einem Korb

13-18

Das Herausziehen der Krankheits- 14-18 15-19
stoffe aus dem Korper des/r Ritual-
herr(e)n mit weiffer Wolle. Das De-
ponieren der verunreinigten Wolle

im Korb

19-22

Der die Handlung mit der weiflen 19-23 20-23
Wolle begleitende Spruch:

An die Wolle gerichteter Imperativ:

1. das bose Ziehen herauszuziehen 19-21 20-21

(kathartischer Eliminationsritus)

2. das bose Ziehen auf die Feinde zu 21-22 22
lenken (Umlenkungsritus)

3. den Ritualherren Leben, Kraft
und lange Jahre zu geben (Segens-
wiinsche)

23 22-23

25-29

25-27

27

28-29

Der analog zum Verfahren mit der 24 24
Wolle erfolgende kathartische Ritus
mit der istagga(i)-Bogensehne samt

begleitendem Spruch
(nur zusammenfassend erwéhnt)

29

Der Analogieritus mit dem 25 25
Leinen(tuch) (nur zusammenfassend
erwihnt)

30
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Der das Verfahren mit dem 26-29 26-30 30-33
Leinen(tuch) begleitende Analogie-
spruch
Die Aufforderung an die 30-33 31-33 34-37
»Ddmonen®, den Sicherungsriegel | (an Zarniza (an (an
des Schlosses als Substitut fiir und Alauwaima) | Tarpatassa,
den/die Ritualherr(e)n zu Tarpatassa) wder du dich
bekdmpfen und das Bose von vorn
ihm/ihnen wegzulenken (Substituts- befindest®)
sowie Eliminationsritus)
Der kathartische Ritus mit einem in 34-44 34-42 38-47
eine istagga(i)-Bogensehne
gewickelten Stiick Zinn und das
Umlenken der Unreinheit auf eine
Maus als Vehikel
1. Das Binden des in die Bogen- 34-36 34-35 38-39
sehne eingewickelten Zinns um die (rechte (rechte (linke Hand
Hand und den Fuf des/r Ritual- Handund | Handund | und linker
herr(e)n (Kontaktritus) rechter Fuf}) | rechter Fuff) Fuf})
2. Das Wegnehmen des Zinns vom 37 36 40
Korper des/r Ritualherr(e)n
3. Die Applikation des Zinns auf die 37-38 37 40-41
Maus
4. Begleitende Rezitation 38-41 37-40 41-44
5. Loslassen der Maus und der an 42-43 41-42 45-46
die ,Dimonen” gerichtete Spruch: | (Spruchan | (Spruch an | (Spruch an
Erkldarung dieser Maus als Vehikel. | Zarniza und | Alauwaima. | Tarpatassa,
Versprechen eines anderen Tieres | Tarpatassa. | Versprechen | ,der du dich
als Speisopfer (Besanftigungsritus) | Versprechen | einer Ziege) vorn
einer befindest®.
anderen Versprechen
Maus als einer
Speisopfer) anderen
Maus als
Speisopfer
6. Die Vernichtung der Ritualriick- 44 — 47

stande
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Die Darbringung von Speisopfern 45ff. 43-59 48-60
an die verschiedenen ,,Dimonen®
Die Darbringung wertvoller Steine 59-64 61-66
als Gabe an die ,Didmonen” und die (Bitte an (Bitte an
damit verbundene Bitte, als Gegen- Alauwaima) | Tarpatassa,
leistung Fiirsprache fiir die/den der sich
Ritualherr(e)n bei den Gottern vorn
einzulegen befindet)
2. Teil: Die Riten vor dem Haus des Ritualherrn
Rs. 111 Rs. IV
Die Riickkehr zum Haus des Ritualhermn 67 —
Der Ritus mit dem ejan-Baum
1. Einschlagen des ejan-Baumes an der ersten 67-69 —
Tiir/am ersten Tor des Hauses
2. Das Aufstellen eines Topf(gericht)es unter 70
dem ejan-Baumes
3. Das Brotopfer an die Gotter 5-8
4. Die an Tarpatassa gerichtete Anrufung des 9-14°
Ritualherrn, ihn freizulassen und die bose
Krankheit von seinem Haus fernzuhalten
Die Schlachtung eines Ziegenbockes und der — 15’-18’
Besinftigungs- und Abwehrritus mit dem Blut
des Bockes
Die Opferung der Fleischteile und das — 19’27
Gemeinschaftsmahl
Die Reinigung der Umgebung des Hauses (nur — 28’-33’
fragmentarisch erhalten) und das Einschlagen
von sieben Pflocken samt dem den Pflockritus
begleitenden Analogiespruch
Die Darbringung wertvoller Steine als Gabe an — 3442
Tarpatassa. Bitte, im Gegenzug Fiirsprache vor
den Géttern einzulegen und dem Haus Segen
zu spenden
Der Verzehr der Uberreste der Speisopfer — 43’
Kolophon 44
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2.2.8.2. Zeit und Ort

Wie auch in CTH 429 ist keine besondere Zeit genannt, zu der das Ritual aus-
gefiihrt wird/werden soll.

Eine Ortsangabe liegt nur fiir den zweiten Teil vor. So heifit es in Rs. III 67
»Wenn sie/er aber nach Hause zuriickkehrt“. Fortan spielt sich alles an dem
ersten Tor des Hauses ab (vgl. Rs. III 69). Dafl das Haus des Ritualherrn ge-
meint ist, geht aus Rs. IV 9’-12° sowie Rs. IV 41’ hervor. Mittels apotro-
piischer sowie besinftigender Opferriten soll verhindert werden, dafl ,die
[bos]e (inan-)Krankheit (Rs. IV 10°) auf das Haus und die Familie iiber-
greift.** Wo die Riten des ersten Teils durchgefiihrt werden, wird hingegen
nicht angegeben. Auch wird kein spezieller Ort fiir die Entsorgung der Ritual-
riickstinde genannt. Stattdessen heifit es lediglich: ,,Und den Abfall schiittet
sie/er fort“ (vgl. Vs. 144 mit Dupl.; Rs. III 47).>*

2.2.8.3. Die Liste der Ritualmaterien

Im Gegensatz zu vielen anderen hethitischen Beschworungsritualtexten findet
sich hier zu Beginn des Textes keine ,,Ritualzuriistung“. Stattdessen wird nach
der Erwidhnung der Ritualkundigen Ambazzi, auf die das Ritual zuriickgefiihrt
wird, und der Nennung des Ritualanlasses (Vs. I 1) der erste Ritus geschildert
(Vs.11-5)>%

545 Vgl. auch DEL MONTE 1973, 113.

546 Zum Ritualort vgl. ausfiihrlich ENGELHARD 1970, 182ff.; HaAs 1987-1990, 252f;
HAAs 1994, 907f. Fir Mesopotamien sieche u.a. MAUL 1994, 48 passim. Neben
den von Haas und MAUL genannten Griinden fiir die Wahl eines nicht in den
alltidglichen Lebensraum einbezogenen Ortes als Ritualschauplatz (Gewihr, dafl
der Platz nicht bereits durch Dritte verunreinigt war, Verhinderung einer Infektion
Dritter), diirften dabei rituell-symbolische Aspekte eine Rolle gespielt haben: So
stellt das Ritual eine Schwellen- bzw. Ubergangsphase dar, die in vielen Kulturen
auch rdumlich zum Ausdruck gebracht wird. Flisse und schwer zugingliche,
unkultivierte Plitze sind Grenzorte und damit fiir Ubergangsriten geeignet (vgl.
VAN GENNEP 1909, 19-33).

547 Formal handelt es sich bei der ersten geschilderten Ritualhandlung um die
Apodosis eines konditionalen Gefiiges, wobei der einleitend genannte Ritualanlafl
die korrespondierende Protasis bildet.
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2.2.8.4. Die Gétter und ihre Behandlung

In Vs. I 1-2 findet sich die Angabe: ,Wenn ich den Za[rniza und den
Tarpa]tassa behandle“. Den Namen Zarniza (Vs. I 1) und Tarpatassa (vgl. v.a.
Rs. III 34.45) ist jeweils das ,,Gottesdeterminativ vorangestellt. Somit werden
sie als numinose Wesen bzw. Gottheiten ausgewiesen. GOETZE bezeichnet sie
ohne weitere Begriindung als ,,Schutzgtitter“.548 GARCiA TRABAZO folgt ihm
darin, ebenfalls ohne eine Begriindung zu liefern.”*® Im Gegensatz dazu spricht
HAAS von Déimonen,sso Krankheitsverursachern,”” Plagegeistem,552 aber auch
von Gottheiten.”*

Fiir die These, dafl es sich bei den Gottheiten Zarniza, Tarpatassa und
Alauwaima um Schutzgotter handelt, konnte angefiihrt werden, dafl diese
mehrfach aufgefordert werden, vor den Gottern Fiirsprache fiir den/die Ritual-
herr(e)n einzulegen.554 Diese Aufgabe wurde in Mesopotamien bis in aB Zeit
v.a. den personlichen Schutzgottern zugesprochen.” Auferdem schiitzten
diese nach altorientalischem Verstindnis den jeweiligen Menschen vor allerlei
Unwegsamkeiten, nicht zuletzt auch vor Krankheit. Wenn ein Mensch er-
krankte, glaubte man daran ablesen zu konnen, dafl sein Verhiltnis zu seinen
personlichen Gottern gestort war. Die Ursache dafiir wurde wiederum in einer
Verunreinigung oder einem Mifiverhalten des Menschen gesucht, welche den
Zorn der personlichen Gétter erregt hatten. Daher versuchte man neben den
groflen Gottern auch die personlichen Schutzgotter zu besénftigen und mit dem
Ritualherrn zu verséhnen.”® Somit wire die Aufforderung, das Boése von

548 GOETZE 1969, 348. Im Hintergrund dieser Klassifizierung mag vielleicht die
vermutete Bedeutung des Namens Tarpatassa(/i)- stehen. Vgl. dazu jedoch auch
den philologischen Kommentar, 84.

549 Vgl. GARCIA TRABAZO 2002, 381: ,Ritual de purification invocando la ayunda de
demonios protectores“. Ahnlich auch KLENGEL 1988, 109 (,Ritual, bei dem die
Hilfe schiitzender Ddmonen angerufen wurde®).

550 Vgl. HaAs 1988, 101 und 104 sowie HAaAS 2003, 671.

551 Vgl. Haas 2003, 19, 722.

552 Vgl. Haas 2003, 78.

553 Vgl. Haas 2003, 701.

554 Vgl. Vs. II 64.68f (Alauwaima); Rs. III 66 (,Tarpatassa, der du dich vorn
befindest®); Rs. IV 13’£.39°’f. (,, Tarpatassa, der du dich vorn befindest“).

555 Im 1. Jt. wurde diese Funktion dann v.a. den Gottergemahlinnen und Botengotter
zugedacht. Vgl. GRONEBERG 1986, 98, Anm. 52. Fiir den hethitischen Bereich
wire allerdings iiberhaupt erst einmal eingehender zu untersuchen, inwiefern es
ein mit Mesopotamien vergleichbares Konzept von personlichen Gottheiten gab.

556 MAUL 1994, 8ff.,48f. passim.; MAUL 2001, 10f.
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dem/n Ritualherr(e)n fortzutreiben (Vs. I 32f.; Vs. II 33; Rs. III 37), als Auf-
forderung an die personlichen Gottheiten gut vorstellbar.

Verschiedene Aussagen weisen jedoch m.E. eher darauf hin, dafl im vorlie-
genden Text die gefihrlichen und schédigenden Eigenschaften dieser numino-
sen Wesen im Vordergrund stehen:> In Rs. 11T 64-66 wird Tarpatassa, ,,der du
dich vomn befindest®, aufgefordert, die Berge (und ihr) Griin zu durchstreifen
(64) und fortan aus dem Angesicht der Herren wegzutreten (65f.). In Rs. IV
9’f. wird Tarpatassa von dem Ritualherrn angefleht, ihm einen ejan-Baum
hinzustellen und ihn freizulassen. Einen Schutzgott wird man jedoch eher bit-
ten, von seinem Zorn abzulassen und sich seinem Schiitzling wieder wohl-
wollend zuzuwenden.

Demnach scheint Zarniza, Tarpatassa und Alauwaima hier eher die Rolle
von Schadensgeistern zuzukommen. Thre Aggressivitit ist an der Aufforderung
ablesbar, nicht mehr linger den/die Ritualherr(e)n zu bekdmpfen, sondern an
seiner/ihrer Stelle den Sicherungsriegel. Dieser Imperativ ergeht in Vs. I 30-32
an Zarniza und Tarpatassa, in Vs. II 31-32 an Alauwaima und in Rs. III 34-36
an Tarpatassa, ,der sich vorn befindet®. Ihr Zorn wird auf den eigens dafiir
vorgesehenen Sicherungsriegel umgelenkt, er wird aber auch durch Opferga-
ben zu besinftigen versucht (Vs. I 45ff.; Vs. II 43-59; Rs. III 48-60; Rs. IV 5°-
8’.15-27%). Durch die Gabe wertvoller Steine sollen die ,,Plagegeister” veran-
lafit werden, im Gegenzug den Ritualherrn freizulassen und vor den Gottern
Fiirsprache fiir ihn einzulegen (Vs. II 59-64; Rs. III 61-66; Rs. IV 34°-42°).>®

Was genau mit der Wendung kuis peran ueh- gemeint ist, die in Rs. III
mehrfach als Epitheton zu Tarpatassa gebraucht wird,” sich in Vs. II 1 aber
auch im Plural findet und sich damit neben Tarpatassa auch auf die anderen
angesprochenen Gottheiten bezieht, geht aus dem Text nicht klar hervor. Ver-
mutlich steht dahinter die Vorstellung, dafl sich die Schadensgeister vor dem
Rituatherrn befinden bzw. bewegen und ihn dadurch beldstigen. Dies pafit

557 Dies bedeutet nicht, dafl es sich um ausschliefflich negativ konnotierte
L2Dimonen“ handelt. So konnen dieselben numinosen Wesen in anderen
Kontexten in anderer Gestalt und Funktion begegnen, wie noch zu zeigen sein
wird. Zum Begriff ,,Didmon® und seiner Problematik vgl. HEESSEL 2002, 4ff. Da
aus den hethitischen Texten nur bedingt Aufschlufl iiber das Konzept solcher
»Zwischenwesen“ bzw. ,Didmonen® zu erlangen ist und zudem eine eingehendere
Untersuchung zu dieser Thematik noch nicht erfolgt ist, sollte der Begriff
LDimon“ nur unter Vorbehalt verwendet werden. Zum Ausdruck dieses
Vorbehalts wird er hier in Anfiihrungsstrichen gesetzt.

558 Vgl. HAAs 2003, 64, 1871t

559 Vgl. die Zusammenstellung der Belege im philologischen Kommentar, 84f.
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zumindest zu der Aufforderung in Rs. III 65f., aus dem Angesicht des Ritual-
herrn wegzutreten.

Neben Zarniza, Tarpatassa und Alauwaima wird noch Mamma mehrfach
erwihnt, im Gegensatz zu den anderen Gottheiten jedoch ausschliefllich als
Empfingerin von Opfern (Vs. II 45 1 Dickbrot; Vs. II 53 Hiifte einer Ziege;
Rs. III 51 1 Dickbrot; Rs. III 59 Hiifte einer Maus; Rs. IV 8’ 1 Dickbrot; Rs. IV
23’ Hiifte eines Ziegenbockes). Ihr Charakter und ihre Bedeutung gehen aus
dem Text selbst nicht eindeutig hervor.

Der Gottername Mamma ist sowohl in mesopotamischen als auch in hethi-
tischen Texten bezeugt.’®® In hethitischen Texten wird synonym dazu der
Name Ammamma sowie Mamaimi (vgl. CTH 391.2 Rs. III 5) verwendet.”®’
Da dem Namen Mamma vermutlich das weitverbreitete Lallwort fiir Mutter
zugrunde liegt,562 ist davon auszugehen, dafl der Name u.U. fiir recht verschie-
dene Gottergestalten steht bzw. demselben Géttertypus je nach Region eine
unterschiedliche Bedeutung und Funktion zukam. Wie bei anderen Gottheiten
gilt es auflerdem zu beachten, dafl Wesen und Funktion aus den Texten meist
nur bedingt zu erschlieflen sind.

In Mesopotamien wird mit den Namen Mamma/Mammi zum einen die
Gattin des Unterweltgottes Nergal bezeichnet, zum anderen eine Muttergott-
heit.®® Eine Identitit beider geht aus den Quellen nicht ohne weiteres her-
vor.®

In hethitischen Texten ist die Mamma/’Ammamma als Stadtgéttin von
Tahurpa und Zalpa belegt. Des weiteren wird sie in Hanhana, Kasha und
Dunna verehrt.*®® Die “Mamma/* Ammamma von Tahurpa sowie von Dunna ist
auflerdem als Schwurgottheit in verschiedenen Staatsvertrdgen bezeugt. > In
dem Vertrag des Suppiluliuma mit Tette von Nuhasse CTH 53 wird die Gottin
mit dem Ideogramm DIM.NUN.ME geschrieben. 567 Das Ideogramm begegnet

560 Vgl. HOFFMANN 1987-1990, 329f.; KREBERNIK 1987-1990, 330f.

561 Vgl. HOFFMANN 1987-1990, 329; zur Bildung sieche LAROCHE 1966, 240f.

562 Vgl. KREBERNIK 1987-1990, 330f.

563 Fiir die Gattin des Nergal steht auch die Bezeichnung Mammitum. Zur
Etymologie und zum méglichen Zusammenhang mit Mamma/i vgl. KREBERNIK
1987-1990, 330f. (mit weiterer Literatur).

564 Vgl. KREBERNIK 1987-1990, 330.

565 Vgl. HAAS/JAKOB-ROST 1984, 21; HAAS 1988, 85-104; HAAS 1994, 4321

566 Vgl. die Belege bei HAAS 1988, 97 und HOFFMANN 1987-1990, 329.

567 Da das Ideogramm, gefolgt von der Angabe ““'Tahurpa (,die “DIM.NUN.ME der
Stadt Tahurpa®), an der gleichen Stelle steht, an der ansonsten die Ammamma von
Tahurpa genannt ist, diirfte es sich bei dDIM NUN.ME um die ideographische
Schreibung von {Ammamma/Mamma handeln. Vgl. auch HOFFMANN 1987-1990,
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auflerdem in einer Reihe weiterer Texte verschiedener Art, darunter Gebets-,
Geliibde- und Ritualtexte.’®®

In zweien dieser Texte, nimlich KUB 43.55 Vs. III 10-Rs.IV 16’ und KBo
21.20 Vs. 1 16°-23’ wird die Géttin ‘DIM.NUN.ME als gefahrliche ,,Dimonin“
vorgestellt, die einen Menschen gepackt halt.>® Bei KBo 21.20 handelt es sich
um einen Ritualtext, der mesopotamisches bzw. syrisches Kolorit aufweist und
aufgrund verschiedener Ritualmaterien Ahnlichkeit mit den Lama3tu-Ritual-
texten aufweist.”’® Daraus diirfte jedoch kaum zu folgern sein, daf} hinter dem
Ideogramm 4DIM.NUN.ME stets die mesopotamische ,,Ddmonin“ Lama$tu steht,
so daff sich schlufendlich die Gleichung ®Mamma/Ammamma=
9pIM.NUN.ME="Lamastu ergibt. Vielmehr gilt auch in diesem Fall, dafl die
Schreibung eines Gotternamens mittels eines Ideogramms noch ldngst keine
Identitdt mit der entsprechenden sumerischen Gottheit impliziert.””" Allenfalls
ist von einer partiellen Identifikation auszugehen. Diese diirfte {iber die chtho-
nischen und ambivalenten Ziige der Gottin *Mamma/Ammamma erfolgt sein,
wie sie aus verschiedenen Ritualtexten, darunter auch CTH 391 und CTH 429
hervorgehen.572

Auch die anderen im Ritualtext bezeugten numinosen Wesen sind nicht
ausschliefllich bosartig und aggressiv. Wenn man sie besénftigt, kann man sie
sich zunutze machen, wie aus CTH 391 ersichtlich ist: So werden die ,,Ddmo-
nen“ aufgefordert, bei den Gottern Fiirsprache flir den/die Ritualherr(e)n ein-
zulegen. Neben Mamma geniefit auch die Gottheit Zarniza kultische Ver-

329. HAAs 1988, 97 hatte statt “DIM.NUN.ME die Lesung ‘LUGAL.MUNUS.NUN.ME
erwogen. Das Zeichen ist jedoch hinten zerkratzt, so dafl die Lesung
LUGAL.MUNUS keinesfalls eindeutig ist. Vielmehr spricht die Zeichenfolge sowie
der Kontext eher fiir die Lesung DiM (so auch HOFFMANN 1987-1990, 329).

568 Vgl. vAN GESSEL 1998, 612.

569 Vgl. HAAS 1988, 92-96.

570 Vgl. Haas 1988, 95f; BURDE 1974, 42-46. Zu den sumerographischen
Schreibungen des Namens Lamastu vgl. FARBER 1980-1983, 439.

571 Vgl. KLINGER 1996, 20, Anm. 52. Allgemein zu solchen partiellen
»Gleichsetzungsprozessen® siche WILHELM 2002, 53-70.

572 In CTH 429.1 wird sie unter den Unterweltsgottheiten genannt, vgl. Rs. III 19.32.
Aus CTH 391 geht zwar nicht eindeutig hervor, daff es sich um eine chthonische
Gottheit mit ambivalenten Ziigen handelt. Die Tatsache, daf Mamma in einer
Reihe mit den iiberwiegend negativ konnotierten ,,Dimonen“ Tarpatassa, Zarniza
und Alauwaima erscheint und z.T. die gleichen Opfer erhilt, legt dies jedoch
nahe.
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ehrung. Sie begegnet mehrfach in den Festritualtexten der Huwassana573 und
wird dort sogar unter den hatezzies DINGIRMF‘S, den ,erstrangigen Gottern®,
genannt.574

2.2.8.5. Die Krankheitsursache und das Krankheitsbild

Aus welchem Grund und in welcher Art und Weise sich die ,,Ddmonen” Tar-
patassa, Zarniza und Alauwaima des/der Ritualherr(e)n beméchtigen, geht aus
dem Ritualtext leider nicht hervor. Fiir den zeitgenossischen Rezipienten mag
die knappe Ritualindikation Vs. I 1 ,Wenn ich den Zar[niza und den
Tarpa]tassa behandle“ ausgereicht haben. Fiir uns hingegen bleibt vieles im
Dunklen, wie u.a. auch das Erscheinungsbild und die konkreten Umsténde der
Storung, die mittels des Rituals behoben werden soll. Nichtsdestotrotz lohnt es
sich, die Hinweise, die der Text selbst auf die Krankheit bzw. Stérung und
deren Ursache wirft, zusammenzutragen:

Die Storung wird haufig lediglich mit idalu ,das Bose“ bezeichnet (Vs. I
6.32; Vs. II 7.33.38; Rs. III 37.41), manchmal auch mit idalu inan ,bose
(inan)-Krankheit“ (vgl. Vs. II 29; Rs. III 11f. (e.).33; Rs. IV 10’ (e.); siche
auch 31°f). Eine bestimmte Lokalisation wird nicht genannt. Vielmehr heifit
es: ,Aus ihm heraus [zi]ehe das bose Ziehen, aus dem Kopf, aus den Hiinden,
aus den Fiiflen, aus [je]dem Glied“ (Vs. I 19-21 parr.). Ob die Bezeichnung
,boses Ziehen® Riickschliisse auf ein bestimmtes Krankheitsbild zuldfit, ist
fraglich.””

Anders als in anderen Ritualtexten wie bspw. CTH 429.1, in denen explizit
boses Gerede als Krankheitsursache angegeben wird und dementsprechend
mittels des Rituals versucht wird, dieses unschadlich zu machen, ist dies hier
nicht der Fall. Nur an einer Stelle, ndmlich in Vs. II 66f. wird in einem Kondi-

573 Vgl. bspw. KBo0 29.89 Vs. I 31; KBo 29.93 Vs. 117°; KB0 29.99 Vs. 1 11’; KBo
29.103 Vs. I1 6’; KBo0 29.130 Vs. 16’

574 Vgl. dazu auch YOSHIDA 1996, 244-251.

575 Beim bosen Ziehen ist man geneigt, eine Krankheit des rheumatischen
Formenkreises zu assoziieren, doch sollte man mit solchen Versuchen, das
Krankheitsbild niher einzugrenzen, zuriickhaltend sein. Dies gilt insbesondere
dann, wenn wie hier keine weiteren Symptome erwihnt werden. Auflerdem
handelt es sich bei der Wendung ,,Aus ihm heraus ziehe das bose Ziehen“ um eine
Figura etymologica, bei der das Objekt vermutlich lediglich als inneres Objekt
dem Imperativ angeglichen wurde und somit keinen Aufschlufl iiber die
Symptomatik liefert. Als Stilmittel ist die Figura etymologica in hethitischen
Texten bekanntlich recht beliebt (vgl. NEU 1974, 78).

CTH 391.1 Strukturelle und inhaltliche Analyse 137

tionalsatz auf solch boses Gerede Bezug genommen, ohne dafl damit impliziert
ist, dafl es als Ursache der Storung betrachtet wird.””® Ein Indiz dafiir, daf}
boses Gerede auch in diesem Text als ein Faktor der Krankheitsentstehung
gewertet wird, konnte jedoch darin gesehen werden, daf} die ,Dimonen“
mehrfach aufgefordert werden, vor den Géttern Fiirsprache fiir die/den Ritual-
herr(e)n einzulegen (Vs. II 64.68f.; Rs. ITI 66; Rs. IV 14°).

Zudem bietet der Text einige — leider unklare — Hinweise auf die Art und
Weise, wie sich die Storung bemerkbar macht. So ist bspw. zu fragen, warum
ausgerechnet ein Teil der Tiirverriegelung als Substitut fiir den Ritualherrn
fungiert und warum Miuse in dem Ritualtext eine zentrale Rolle spielen, ndm-
lich zum einen als Substitut fiir den/die Ritualherr(e)n und Vehikel der Lymata,
zum anderen als Speisopfer fiir die ,,Ddmonen®.

Als Speisopfer begegnet das zur ,Gattung® der Méuse zdhlende gapart-
/gapirt-Nagetier auch noch in CTH 443 (vgl. KBo 15.10+ Rs. III 49°.58°-70°)
und CTH 429.1 Rs. III 54. Als Substitut und Vehikel der Unreinheitsstoffe
fungiert ein gapart-/gapirt-Nagetier vermutlich auch in dem auf der Sammelta-
fel KUB 43.55°"" niedergeschriebenen Ritualtext gegen den Zugriff der
,Diamonin® “DIM.NUN.ME (Vs. III 10-Rs. IV 16°)."®

COLLINS weist darauf hin, dafl Wildtiere als Speisopfergaben selten sind.
Neben der Maus werden in hethitischen Texten nur zwei andere Wildtiere als
Speisopfer genannt: der Hirsch und der Adler.”” Wihrend COLLINS die
Opferung von letzteren beiden erkldren kann, schreibt sie zur Maus: ,,The
mouse is a unique case for which I have no explanation.“**

Es gilt jedoch zu beachten, dafl die Miuse bzw. mausédhnlichen Nagetiere
,Dimonen“ bzw. mit der Unterwelt assoziierten Gottheiten™ dargebracht
werden. Wihrend den ,himmlischen“ Gottheiten iiblicherweise Haustiere

576 ,,[We]nn auch zuvor ein anderer Boses [gespr]ochen hat/[gesprochen haben soll]te

577 Vgl. HAAS 1988, 86-104.

578 Rs. IV 4°f. (4°) ga-pi-ir-ta-an-na pé-e-di-pat (5°) ar-ha da-a-li-ia-an-zi ,Und das
gapirt-Nagetier lassen sie an eben diesem Ort los.“ Die Funktion des gapirt(a)-
Nagetiers wird zwar nicht explizit genannt, doch macht der Kontext
wahrscheinlich, daff das Nagetier hier eine dhnliche Funktion wie in CTH 391.1
hat. Welche Funktion ihm im Opferritual des gapirt(a)-Nagetiers und des
Zickleins zukommit, das in Vs. III 1-9 auf derselben Sammeltafel aufgefiihrt wird,
ist unklar.

579 CoLLINS 1989, 296.

580 CoLLINS 1989, 297.

581 Zur Sonnengottheit des Blutes, die in KBo 15.10+ ein gapart-/gapirt-Nagetier als
Opfer erhdlt, vgl. HAAS 1994, 380.
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geopfert werden, konnen chthonischen Michten auch Wildtiere dargebracht
werden, insbesondere solche, die wie die Maus als Erdtiere ebenfalls mit der
Unterwelt assoziiert werden.*®

Vielleicht kann aus der Tatsache, dafl Miuse im vorliegenden Ritualtext als
Opfer, Substitut und Vehikel der Unreinheit eine bedeutende Rolle spielen,
gefolgert werden, dafl sie mit den genannten ,,Didmonen” in einer besonderen
Beziehung stehen. Evtl. ist die Storung, die mittels des Rituals behoben werden
soll, daran ablesbar, daff Miuse (und die mit ihnen assoziierten ,,Ddmonen
ins Haus des/r Ritualherr(e)n eingedrungen sind bzw. am Tor Schaden ange-
richtet haben. Ein Hinweis dafiir konnte zumindest darin gesehen werden, daf}
die Schadensgeister aufgefordert werden, anstelle des/r Ritualherr(e)n ein Tiir-
schloff zu bekdmpfen. Als weiteres Indiz kann der Umstand angefiihrt werden,
daf} spiter am Tor des Hauses des Ritualherrn apotropéische Riten durchge-
fiihrt werden.”®

2.2.8.6. Der Ritualherr

Der Ritualherr, der von der Erkrankung geheilt werden soll, und an dem infol-
gedessen die Ritualhandlungen vollzogen werden, wird nicht nédher charak-
terisiert. Auffillig ist nur, daf im ersten Teil des Textes Sg. und Pl. wechseln.
Hiufiger ist von ,den Herren® (EN“E-riar'®, "MBpN®, MUME|pn_mias®S,

WM g p LU-TIMY; BE-LU-TIM > | BE-LU-TT"") die Rede, auf die sich plurali-

sche Possessivsuffixe beziehen, dann aber auch von ,dem Herrn® (BE-LU),590
auf den singularische Possessivsuffixe bezogen sind. Manchmal 146t sich man-
gelnde Kongruenz zwischen dem Bezugswort und den enklitischen Pro-
nomina®' erkennen. Wie die literar- und redaktionskritische Analyse zeigt,
kann dieser Befund als Indiz dafiir gewertet werden, dafl der jetzigen Text-

gestalt mehrere Fassungen zugrunde liegen, die zum Teil nur fiir einen, zum

582 Vgl. dazu KUMMEL 1967, 150-167; HAAS 1994, 647.

583 Zur Symbolik von Tor, Tiir und Fenstern vgl. HAAS 1994, 276ff. Zu Tor/Tiir in
hethitischen Ritualtexten siehe DEL MONTE 1973, 107-129; HAAS 2003, 690-702.

584 Vs II 8; Rs. III 65.

585 Vs.123.

586 Vs.135.

587 Vs.17.

588 Vs.1135;Rs. III12.19.

589 Vs.II15.

590 Rs. III 39.

591 Vs.135-37; Vs. II 15-18 (grofitenteils P1.): 20-21 (grofitenteils Sg.); Vs. I 35-37.
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Teil fiir mehrere Ritualherren konzipiert waren. Hier ist auf3erdem festzuhalten,
dafl das Ritual anders als CTH 391.2 nicht blof fiir den Konig, sondern fiir
einen beliebigen Ritualherrn bzw. mehrere beliebige Ritualherren vorgesehen
ist.

2.2.8.7. Die verschiedenen Riten und ihre Parallelen in anderen Ritualtexten

Im folgenden sollen die verschiedenen Riten analysiert werden, mit denen die
Storung behoben und die Gesundheit des/der Ritualherr(e)n wiederhergestellt
werden soll. Zugrunde gelegt wird ihre Abfolge im Ritualtext.>®> Davon geson-
dert werden die Opferriten betrachtet, die auch im Ritualtext von den anderen
Riten abgehoben werden.

Die Riten des ersten Teils
1. Ein Analogieritus mit gerostetem Getreide

Wie bereits erwihnt, wird im vorliegenden Text direkt im Anschluf} an die
Nennung der Ritualkundigen und den Anlaf} des Rituals sofort die erste Ritu-
alhandlung geschildert (Vs. I 2). Es handelt sich um einen Analogieritus, der
insgesamt dreimal geschildert wird. In Vs. I 2-5 parr. wird die manuelle
Handlung beschrieben, in Vs. I 6-7 parr. der sie begleitende Spruch zitiert: Die
manuelle Handlung besteht darin, dafl der/die Ritualkundige593 auf eine rote
Schale Wacholderholz und zwei verschiedene Getreidesorten, namlich Gerste
und kars-Getreide schiittet. Das Getreide wird zunéchst gerostet, dann wird das
glithende Wacholderholz samt dem Getreide mit Wasser geldscht. Der Sinn der
Handlung wird durch den Analogiespruch erklart: Wie auf der ,,Bildebene® das
Wacholderholz durch das Wasser geloscht wird, so soll auf der ,, Wirklichkeits-
ebene“ das Bose iiber dem/n Ritualherr(e)n erléschen. Letzteres wird demnach

592 Dabei werden die Handlungen, die dreimal vollzogen werden, zusammenfassend
besprochen.

593 Synchron betrachtet entspricht in Vs. I 2-7 die Aktandin der im Incipit genannten
Frau Ambazzi, da hier der Ritus in der 1. Sg. geschildert wird. An den
Parallelstellen in Vs. II und Rs. III findet sich hingegen die 3. Sg., so daf§ der
Bezug dort nicht gegeben ist. Um die prinzipielle Offenheit des Textes in bezug
auf den Aktanden bzw. die Aktandin zu markieren, wird an diesen Stellen
dementsprechend von der Aktand/die Aktandin bzw. der/die Ritualkundige u.4.
gesprochen.
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in Analogie zur glilhenden Materie gesetzt, die durch das Wasser geldscht
wird.

Parallelen: Riten, in denen gerostetes Getreide verwendet wird, sind cha-
rakteristisch fiir die Ritualtexte luwischer, siidwestanatolischer Provenienz. Die
meisten dieser Texte gehoren der Gruppe der ""MUSEN.DU-Ritualtexte an.”*
Die niichste Parallele dieses Analogieritus findet sich in CTH 398, KBo 4.2 mit
Dupl. KBo 9.126,”” einem Ritualtext, der dem Vogelkundigen Huwarlu zuge-
schrieben wird und der als Aktanden einen Vogelkundigen und eine “"""*§U.GI
nennt. In Vs. I 9-12 heifit es:

»Und Emmer, Getreide des Herbstes, hassarnant-Getreide, sepit-Getreide,
kars-Getreide, parhuena-, ewan-Getreide, Linsen, Kirchererbsen, Sauboh-
nen: Diese Samen alle und Koriander rostet man in einer Schale. Und man
16scht das Feuer oben mit Wasser aus.“>*

Die manuelle Handlung wird von einem Analogiespruch begleitet, der vom
Vogelkundigen und der ""*3U.GI rezitiert wird (Vs. I 14-18):

»S0eben haben uns die Gotter vom Himmel her Herolde gebracht. Geht
nun, stoflt die unheilvolle Angelegenheit aus dem Palast heraus! So geht,
16scht die schrecklichen Vogel aus! Und wie diese Sam[en] erloschen, so
sollen auch die unheilvollen Worte und die schrecklichen Vigel ebenso er-
16schen!“*®’

Das Loschen der Glut und des gerosteten Getreides wird wie in CTH 391.1 in
Analogie zum Loschen des Bosen, hier in Gestalt der ,,schrecklichen Vogel®,
d.h. der unheilvollen Vogelomina, und der ,,unheilvollen Worte“ gesetzt. Die

594 Vgl. HAAS 2003, 376ff.

595 Bearbeitet von KRONASSER 1962.

596 KBo 4.2 Vs. I 9-12: (9) nu z{z-tar SE zé-e-na-an-ta-a¥ SE ha-a$-Sar-na-an-za Se-
pi-it kar-a§ (10) "pdr'-hu-e-na-as e-ua-an GU.TUR GU.GAL GU.GAL.GAL nu-kdn ki-i
NUMUN™ (11) hu-u-ma-an-da $E.LU***-ja [8-TU ""°DILIM.GAL §a-an-hu-un-zi (12)
nu-kén 121 Se-er ti-e-te-ni-it ki-is-ta'-nu-an-zi.

597 KBo 4.2 Vs. I 14-18: (14) ka-a-Sa-ua-an-na-a§ "pi-i-e-er DINGIR™ ne-pi-Sa-az
LU"™ “*GIDRU (15) it-tén-ua-kdn I5-TU E.GAL-LIM kal-la-ar INIM-far pa-ra-a $u-u-
ua-at-tén (16) nu-ua i-it-tén "ha-tu'-ga-us MUSEN"" ki-is-ta'-nu-ut-te-en (17) nu-
kin ke-e NUM[UN"* ma-ah-ha-an ki-is-ta-ri kal-la-a-ra-ia«-ra-iav-kan (18) ud-
da-a-ar ha-tu-ga-u-S5a MUSEN"" Q4-TAM-MA ki-iS-ta-ru. Der Ritualtext ist
bearbeitet von KRONASSER 1962. Zur Stelle vgl. auch HAAS 2003, 377 mit Anm.
513.
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Materie, mit der das Getreide geloscht wird, ist in beiden Fillen Wasser.”>® Die
Tatsache, daff in den beiden Analogieriten vor dem eigentlichen Lischritus das
Getreide gerostet wird, dient wohl der Verstirkung der auf der ,, Wirklichkeits-
ebene“ beabsichtigten Wirkung, wenn dies auch im Analogiespruch nicht ex-
plizit gesagt wird. Durch den Rostvorgang wird zuvor keimfihiges und damit
fruchtbares Getreide unfruchtbar gemacht.”® Ebenso soll das Bése auf der
»Wirklichkeitsebene® unfruchtbar bzw. unwirksam gemacht werden.

Wie in CTH 398 steht auch in dem “*MUSEN.DU-Ritualtext fiir die LAMMA-
Schutzgottheit des *“*kursa CTH 433.3 KBo 20.107++ Rs. IIT 10°-25°, Rost-
korn fiir die unheilvollen Vogelorakel. Dort findet es jedoch nicht in einem
Loschritus Verwendung, sondern es wird nebst angenehmen, fetthaltigen Spei-
sen vor der LAMMA-Schutzgottheit hingestellt. Darauthin wird diese aufgefor-
dert, bei den angenehmen Speisen, den giinstigen Vogelorakeln, zu ruhen und
das Gerostete, die unheilvollen Orakel, abzuschneiden.®

Aus anderen Ritualtexten geht hervor, daf8 dem Rostkorn auch absor-
bierende Eigenschaften zugesprochen wurden. In CTH 393 VBoT 24, einer
Tafel, die zwei Ritualtexte auffiihrt, die der Ritualkundigen Anniwijani zuge-
schrieben werden und ebenfalls in den Kontext der “"MUSEN.DU-Ritualtexte zu
stellen sind,”' wird Gerste, kars-Getreide und Koriander gerostet (Vs. 1 4-5)
und in der Nacht zusammen mit anderen absorbierenden Materien in einem
Korb unter dem Bett des Ritualherrn aufgestellt (Vs. I 16-21). Spiter wird das
Rostkorn weggeschiittet (Vs. II 8). Ein Loschritus scheint hier mit dem ge-
rostetem Getreide nicht vollzogen worden zu sein.*”

In dem ebenfalls der Gruppe der “"MUSEN.DU-Ritualtexte zugehorigen Text
CTH 433.2 KBo 17.105+KBo 34.47 Rs. III 1-9 wird zunichst kars-Getreide
und Gerste gerdstet und sodann — zwecks Absorption der Unreinheitsstoffe —

598 Zum Wasser als kathartischer Materie ,,par excellence® vgl. HAAS 2003, 141-160
(mit weiterer Literatur).

599 Vgl. HaAs 2003, 373, 377.

600 Transliteration und Ubersetzung bei Haas 2003, 378 und 389; vgl auch CHD L-
N, 307.

601 Nach Ausweis des Incipits handelt es sich bei Anniwijani um die Mutter des
""MUSEN.DU Armati, welcher wiederum als Untergebener des Hurlu (wohl
identisch mit Hu(wa)rlu) bezeichnet wird. Die Zugehorigkeit zur Gruppe der
""MUSEN.DU-Ritualtexte ergibt sich auferdem aus der FErwihnung von
Vogelkundigen und der Beobachtung von Vogelorakeln (vgl. Vs. I 8f; Vs. II 24-
26.43; Rs. IV 22). Siehe auch HAaAs 2003, 30f.

602 Ein solcher wird in dem zweiten auf derselben Tafel niedergeschriebenen Ritual
mit einer anderen Materie durchgefiihrt, nimlich mit Kieselsteinen, welche mit
Bier geloscht werden (Rs. IV 1-5).
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iiber dem LAMMA-Gott des *“kursa und tiber allen Vogelkundigen hinwegge-
schwenkt. Dazu spricht eine ™™ °8U.GI: ,Die Worte, die bose und schrecklich
sind, sie sollen hinausgehen! Hineinkommen sol[len] aber gute, milde und
weise!“®” Anschliefend bringt sie das kars-Getreide und die Gerste hinaus
und schiittet sie bei der hekur-Stein(anlag)e (“**hé-kur"*-as) weg.***

In einem anderen Ritualtext dieser Gruppe, niamlich CTH 433.1 (KBo 12.96
Vs. 1 2°-7°), wird kars-Getreide ebenfalls zuniichst gerdstet und anschliefend
tiber dem Ritualherren geschwe:nkt.605

Uberhaupt begegnen kathartische Riten mit Getreide und Produkten des
Getreides in den Ritualtexten siidwestanatolischer Provenienz sehr hiufig,
bspw. in CTH 406 KUB 9.27+ Vs. I1 9°-19’; CTH 402 KUB 24.9++ Vs. II 44’-
47’; CTH 394 KUB 9.32+ Vs. I 25-26; CTH 398 Vs. I 47-60; CTH 409 KUB
7.53+12.58 Rs. III 45-47.%%

Analogieriten, in denen wie in CTH 391.1 und CTH 398 gliihende Materie
geléscht wird, um damit das Bose zu beseitigen, werden auch mit anderen
Materien durchgefiihrt. Solche Loschriten finden sich ebenfalls v.a. in den
Ritualtexten siidwestanatolischer Provenienz. So werden in dem zweiten der
Anniwijani zugeschriebenen Ritualtext CTH 393, VBoT 24 Rs. III 4-Rs. IV 31
glithende Kieselsteine (““passila-) mit Bier geloscht (Rs. IV 1-5). Der Losch-
vorgang wird von folgendem Analogiespruch begleitet (Rs. IV 2-5):

»Wie diese ihren [Dur]st gestillt haben, so sollst du LAMMA-Gottheit des
kursa [ebens]o deinen Durst stillen! Und von dir soll Arger, [Zo]m und
Groll weichen!“®”’

Ein #hnlicher Ritus findet sich — in fragmentarischem Kontext — auf der 4.
Tafel des taknaz da-Ritualtextes der """"*3U.GI Tunnawi(ja) KBo 21.6 Rs. 7’-
g’ 608

Ein Ritus mit glihendem Wacholderholz und Kieselsteinen in zwei Koh-
lenpfannen findet sich auch im Ritualtext des Flusses der Tunnawi(ja) KUB

603 Rs. III 6-8: (6) i-da-a-la-u-ua ha-du-ga ku-e ud-da-a-ar (7) na-at-"kdn' pa-ra-a
pa-id-"du’ "an’-da-ma-kdn a-as-Sa-u-ua mi-i-ia-u-ua (8) ha-at-"ta’-an-ta u-id-[du).

604 Vgl. HaAs 2003, 378f. mit Anm. 516.

605 Vgl. HAAS 2003, 379 mit Anm. 517.

606 Vgl. dazu HAAS 2003, 373-396.

607 (2) ke-e-ez ma-ah-ha-an (3) [ni-iln-kir zi-ga-az ‘LAMMA ““kur-$a-a5 (8) [Q4-TAM-
M4 ni-"ik' nu-ut-tak-kdn kar-pi-is (5) [kar-tim)-mi-az $a-a-u-ua-ar ar-ha me-er-du.

608 Vgl. HUTTER 1988, 46f.
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7.53+KUB 12.58 Vs. 11 21-27.%% Die Handlung wird jedoch nicht niher erliu-
tert.

In dem luw.-heth. Ritualtext CTH 765, KBo 13.260 Rs. III 21°-33’ wird am
Bett eines Kindes (DUMU-/i) ein Loschritus mit Feuer und Wasser durchge-
fiihrt. Dabei soll die Krankheit des Kindes, die mit den Begriffen bose Zunge,
bose Sohle bezeichnet wird, in Analogie zum Feuer erloschen.®™

2. Ein kathartischer Ritus mit weifler Wolle

Bei diesem Ritus, der ebenfalls dreimal durchgefiihrt wird (Vs. I 14-22; Vs. II
15-24; Rs. III 19-27), handelt es sich um einen kathartischen Eliminations- und
Absorptionsritus. Mittels der kathartischen Materie, der weifflen Wolle, soll die
Unreinheit aus dem Korper herausgezogen werden. Dazu zieht die/der Ritual-
kundige die weifle Wolle am Korper der/s Ritualherr(e)n von den Fiiflen rechts
und links zum Kopf hinauf, dann zieht sie/er sie am Riicken — wohl ebenfalls
rechts und links — wieder hinab. Anschlieflend legt sie/er die Wolle in einen
Korb, in dem mehrfach die ,infizierten® Ritualgegenstinde deponiert wer-
den®"! Der die Handlung begleitende Spruch ist in imperativischer Form
gehalten: Die Aufforderung richtet sich formal an die Wolle. Sie soll aus den/m
Ritualherr(e)n ,,das bose Ziehen® herausziehen, und zwar aus Kopf, Fiiflen und
jedem Glied und es den bosen Feinden iibergeben. Mit Kopf und Fiiflen sind
die beiden duflersten Punkte des menschlichen Kérpers und damit wohl der
Mensch in seiner Gesamtheit bezeichnet. Dies wird nochmals unterstiitzt durch
die Aussage ,und aus jedem Glied“. In anderen Ritualtexten sind die neun®'?
oder zwolf®" Glieder des Menschen genannt, wobei es sich offenbar um
Zahlen mit symbolischer Qualitit handelt, die die Gesamtheit ausdriicken.’™

609 Bearbeitet von GOETZE 1938.

610 Transliteration des Textes bei STARKE 1985, 262 und HAAS 2003, 167, bei
letzterem auch Ubersetzung.

611 Vgl. Vs.113.18; Vs. 11 14.19; Rs. 111 13.18.24.

612 So bspw. in CTH 391.2 KBo 13.109 Vs. II 3’; in dem ebenfalls dem luwischen
Milieu zuzuordnenden Geburtshilferitualtext CTH 430, KBo 17.61 Rs. 9°-17° (vgl.
BECKMAN 1983, 44f., HaAs 2003, 73); im Ritualtext der Zuwi CTH 412.2 KUB
7.57+35.148 Rs. I1I 14-27 (vgl. HAAS 2003, 525¢1.).

613 So bspw. in CTH 429.1 KBo 10.37 Vs. I 24°-38’; im Ritualtext des Flusses der
Tunnawi(ja) CTH 409 A. KUB 7.53+ KUB 12.58 Vs. 132; Vs. 1I 35; Rs. 1II 8.49;
Rs. IV 38; im taknaz-da-Ritualtext der Tunnawi(ja), bearbeitet von HUTTER 1988,
2. Tafel KUB 9.34 Vs. II 22.35; Rs. IIT 12°.18°.41°.47” sowie in CTH 458.1A,
KBo0 20.73 Rs. IV 1-9 (vgl. HAAS 2003, 74 mit Anm. 384).

614 Vgl. dazu BECKMAN 1983, 56; HAAS 1994, 487.
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Analog dazu, dafl das bose Ziehen den Feinden iibergeben wird, werden iiber
den Ritualherren Segenswiinsche gesprochen. Thnen sollen Leben, Kraft, lange
Jahre gegeben werden. Solche Segenswiinsche fiir den Ritualherm finden sich
in Reinigungsritualtexten meist im Anschluf§ an kathartische Riten. Mehrfach
begegnen sie wie hier in Verbindung mit dem Wunsch, das Bose auf die
Feinde umzulenken.®

Parallelen: Ein sehr ihnlicher Eliminations- und Ubertragungsritus findet
sich in CTH 429.1, KBo 10.37, Vs. I 26’-38’. Dort ergreift die/der Ritualkun-
dige vier Fiden. Leider steht vor suil kein Determinativ, so dafl nicht klar wird,
aus welchem Material diese sind. Wihrend in CTH 391.1 die/der Ritualkun-
dige erst an der Vorderseite von den Fiiflen zum Kopf jeweils rechts und links
hinauf- und anschlieflend dorsal wieder vom Kopf bis zu den Fiiffen hinab-
fahrt, verfihrt sie/er in CTH 429.1 stets nur in einer Richtung, nimlich von
Kopf bis Fuf}. Der erste Faden wird von der Stirn zu den Fiiflen gefiihrt, mit
dem zweiten wird dasselbe vom Riicken her wiederholt, mit dem dritten rechts,
mit dem vierten links. Im Unterschied zu CTH 391.1 werden die Fiden jeweils
unten abgeschnitten und in den partur-Behilter gelegt (Vs. 1 24°-30%).

Auch in CTH 443, KBo 15.10+ Rs. IIT 1°-27’ ist ein dhnlicher Ritus be-
legt.616 Leider ist der Text sehr fragmentarisch. Deutlich ist aber, daf} der oder
die Ritualkundige mit einer wollenen Schlinge (*“pittulas) auch hier am Kor-
per des Patienten entlangfihrt und zwar nicht a capite ad calcem, sondern
anscheinend a calce ad capitem, zumindest ist in der erhaltenen Passagen vom
»Heraufziehen“ (vgl. Rs. IIl 7’ sara huittiia-) die Rede. Wie in CTH 429.1
wird die Wollschlinge anschlieffend abgeschnitten.®'’

Fiden, Schniire und Binder sowie Stofftiicher, v.a. aus Wolle und Leinen,
begegnen in zahlreichen Ritualtexten als kathartische Materie. Insbesondere
der weiflen Wolle scheint eine hohe absorbierende Wirkkraft zugeschrieben
worden zu sein.®'® Solcherlei kathartische Absorptionsriten finden sich eben-
falls hauptséchlich in den Ritualtexten luwischer Provenienz.®"’

615 Vgl. bspw. CTH 443, KBo 15.10+ (bearbeitet von SzZABO 1971), Vs. 1 33f.; Rs. III
20°.33’f. (Wunsch, dafl das Bose sich auf die Ziplantawija, die das Kénigspaar
verflucht hat, wieder zuriickwendet und sie festhilt) und Vs. I 35-37; Rs. III 35°-
39’ (Segenswiinsche fiir das Konigspaar). Zu solchen Heilswiinschen vgl. auch
KAMMENHUBER 1985, 77-105.

616 Bearbeitet von SzABO 1971.

617 Vgl. Rs. 111 8°.9°.10°.18°.19’.

618 Vgl. HaAs 1987-1990, 246; HAAS 2003, 649f1f.

619 Vgl. auch SzaBO 1971, 95ff.
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So wird auch in dem dem Vogelkundigen Huwarlu zugeschriebenen Ritu-
altext CTH 398, KBo 4.2 ein kathartischer Absorptionsritus durchgefiihrt.
Dabei bindet eine "™"*3U.GI dem Konig und der K6nigin zunichst weifle, dann
[ro]te Wolle um Hinde, Fiiffe und Nacken. Ebenso bindet sie sie an den vier
Ecken des Hauses, an der Schwelle, am Tiirsturz und am Riegel, den loci
numinosi des Hauses,*® fest (Vs. 127-36). Wihrend sie die weifle Wolle gleich
anschlieflend zerschneidet (Vs. I 29.32), bleibt die rote Wolle iiber Nacht fest-
gebunden und wird erst am nichsten Morgen abgeschnitten (Vs. I 38). Auch
hier dient also die Wolle zur Absorption der Unreinheit. %!

In dem ebenfalls der Gruppe der ""MUSEN.DU-Tradition zugehorigen Ritu-
altext CTH 433.2, KBo 17.105+KBo 34.47 Rs. III 17-22 wird weifle Wolle
zusammen mit parhuena-Getreide den Statuetten der LAMMA-Gottheit des
*kursa und den Vogelkundigen umgebunden.® Der Ritus wird zwar nicht
niher erldutert, er diirfte aber — wie der Kontext nahelegt —~ dazu dienen, aus
der Gottheit den Zorn sowie aus dem Vogelkundigen das von ihm angekiin-
digte Unheil herauszuziehen und damit unschidlich zu machen.

Auch in CTH 402, KUB 24.9++ Vs. 1I 8’-15°, dem Ritualtext der AllT aus
Arzawa,”” soll weifle Wolle die Behexung (alwanzata) und die paprata-
Unreinheit absorbieren und neutralisieren. Zu weiteren Riten mit weifler,
schwarzer und farbiger Wolle sowie Fiden, Schniiren, Bindern etc. aus Wolle
und Leinen vgl. HAAS 2003, 649-690.5%*

Haufig werden die Wollfiden, nachdem sie an der Stelle aufgelegt wurden,
aus der sie die Unheilsstoffe entfernen sollen, abgeschnitten.®”” Dieser Ritus
des Abschneidens soll die Trennung des Ritualherrn vom Unheil bekriftigen

620 Vgl. dazu den Deponierungs- und Grundsteinlegungsritualtext KBo 4.1+, be-
arbeitet von BOYSAN-DIETRICH 1987, 43-79. Vgl. auch HAAS 1994, 252ff.

621 Vgl. die Bearbeitung von KRONASSER 1962 sowie HAAS 2003, 672.

622 Vgl. HAAS 2003, 650f.

623 Bearbeitet von JAKOB-ROST 1972,

624 Zu beachten ist hierbei, dafl HAAS asara- nicht als Farbadjektiv ,,weif}, hell“
bucht, sondern HW? A, 384 folgend, ®asara- als Bezeichnung eines Wollbandes
deutet (vgl. HAAS 2003, 671ff)). Zu Riten mit Wolle und Wollgegenstinden vgl.
auch SzABO 1971, 944f.

625 So bspw. in KUB 35.48 Rs. Il 14’-20’ (Ritualtext der Kuwatalla); KUB 34.84+
Vs. 132°.35% Vs. II 10.13 (Ritualtext der Mastika, bearbeitet von ROST 1953);
CTH 443 KBo 15.10+ Rs. III 1’27’ (sog. ,Entsithnungsritualtext fiir Tuthalija
und Nikkalmati“, bearbeitet von SzZABO 1971) sowie im Ritualtext der Alli KUB
24.9++ Vs, II 46’-54’ (bearbeitet von JAKOB-ROST 1972). Zu solchen Riten des
Abschneidens und der Durchtrennung vgl. auch HAAS 2003, 663f.
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(vgl. CTH 429.1 A Vs. 1 39-427).%%% Im vorliegenden Ritualtext findet sich
dieser spezifische Ritus nicht. Statt dessen wird die Abtrennung des Bdsen von
den/m Ritualherr(e)n dadurch ausgedriickt, dafl die/der Ritualkundige die
Wolle im Anschluff an den Eliminations- und Absorptionsritus von den/m
Ritualherr(e)n wegnimmt und in einen Korb legt (Vs. I 17f.). In diesen Korb
werden im Laufe des Rituals alle unreinen Materien deponiert. Die Trennung
des Bosen wird auflerdem durch den Analogiespruch bekriftigt, in dem der
Bestimmungsort des ,bosen Ziehens“ (Vs. I 19) genannt wird: es soll den
,»,bosen Menschen, den Feinden“ iibergeben werden (Vs. I 21f. parr.).

3. Ein kathartischer Ritus mit einer istagga(i)—Bogensehne?

Vs. 124; Vs. II 24; Rs. III 29 konstatieren knapp, daf} der gesamte Prozefl nun
mit “%istagga(i)-, vermutlich einer Bogensehne oder einem gespannten Woll-
band,””’ wiederholt wird. Dabei werden die gleichen Worte gesprochen.

Auch in CTH 429.1 A wird der oben geschilderte Ritus mit SCistagga(i)-
durchgefiihrt, nachdem er zunichst mit vier (Woll?-)Féiden, sodann mit einem
weifSen astagga praktiziert wurde (vgl. Vs. 143’f).

Nachdem bereits in dem Eliminations- und Absorptionsritus mit Wolle
bzw. (Woll)fiden eine Ahnlichkeit zwischen CTH 391.1 und CTH 429.1 fest-
gestellt werden konnte, ist es besonders auffillig, daf} ein solcher Ritus in bei-
den Ritualtexten auch mit einem istagga(i)- durchgefiihrt wird. Da der Termi-
nus istagga(i)- iiberhaupt nur in CTH 391 und CTH 429 belegt ist, ist dies
umso bemerkenswerter und als Indiz fiir einen entstehungsgeschichtlichen
Zusammenhang zwischen den beiden Textgruppen zu werten.

Dabei ist das istagga(i)- Gegenstand zweier verschiedener Ritualhand-
lungen: In CTH 391.1 Vs. I 24 parr. wird es wie in CTH 429.1 Vs. 143’ in
einem Abstreif- und Absorptionsritus verwendet. In CTH 391.1 begegnet es
des weiteren in dem unten aufgefiihrten Eliminations- und Ubertragungsritus.
Dieser wird auch in dem Fragment CTH 391.3, IBoT 2.122 Vs. 4’-5’ geschil-
dert, das CTH 391.2 inhaltlich sehr nahe steht,

Wihrend Eliminations- und Absorptionsriten in der vorliegenden Art und
Weise und insbesondere mit einem istagga(i)- in anderen heth. Ritualtexten
nicht bezeugt sind, finden sich doch zahlreiche andere Verfahren des Ab-
streifens und der Absorption der Miasmen.

626 Vgl. auch HAAS 2003, 663f.
627 Vgl. den philologischen Kommentar, 94f.
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Um die Unheilsstoffe ginzlich aus dem Koérper des Ritualherrn zu ent-
fernen, wird ein Kontakt zwischen der absorbierenden Materie und dem Korper
des Ritualherrn hergestellt. Dies geschieht oft mit dem Prinzip a capite ad
calcem.’® Héufig werden die wichtigsten Korperteile, v.a. die dufleren Enden,
wie Kopf und Fiifle sowie Schultern und Hinde einzeln aufgefiihrt. Bisweilen
ist auch summarisch von den 9 oder 12 Korperteilen die Rede. Geschehen kann
die Absorption und Elimination der Miasmen auf vielfache Weise, bspw. in-
dem ein Hund den Korper des Ritualherrn ableckt® oder die/der Ritualkun-
dige mit Kimmen iiber seine einzelnen Korperglieder hinwegfihrt.**

4. Ein kathartischer Ritus mit einem Leinentuch

Schliellich wird der kathartische Ritus ein drittes Mal mit einem Leinentuch
durchgefiihrt. Im Unterschied zu den vorausgehenden Riten mit der weifen
Wolle und dem istagga(i)- ist der zugehorige Spruch nicht als Imperativ for-
muliert. Vielmehr liegt hier ein Analogiespruch vor. Dieser vergleicht den
Ritualherm mit einem Leinentuch bzw. -gewand, das von den ""™®AzLAG, den
Walkern bzw. Wischern, von der marishi-Faser gereinigt bzw. befreit und
gebleicht wird. Die marishi-Faser, vermutlich Fusseln bzw. Gewebeunrein-
heiten,631 steht demnach mit den Krankheitserregern, der bésen Krankheit
(idalu inan) in Analogie. Durch die Reinigung von den Fusseln und dem an-
schlieendem Bleichen wird das Leinentuch glatt und weif}.

Weif} ist bekanntlich auch im heth. Schrifttum die Farbe der Reinheit.5*?
Wie das Leinentuch von Fusseln bzw. Gewebeunreinheiten befreit und durch
das Bleichen weifl wird, so soll ebenso der Ritualherr von der bosen Krankheit
befreit werden.

628 Vgl. dazu HAAS 2003, 70-79 passim. Im Kolophon zur zweiten Unterserie des 40
Tafeln umfassenden ,Diagnosehandbuch®, das in der uns vorliegenden Fassung
des babylonischen Hofes in das 1. Jt. datiert, jedoch aus ilteren Quellen
zusammengestellt wurde, wird das Anordnungsprinzip explizit mit der Wendung
iStu muhbhi adi $epé ,vom Kopf bis zu den Fiiflen” bezeichnet. (vgl. HEESSEL
2000, 24 mit Anm. 32 und 105).

629 So im Ritualtext der Zuwi CTH 412.2 KUB 7.57+35.148 Rs. 111 9-36 (vgl. HAAS
2003, 525f.).

630 So im Ritualtext des Flusses der Tunnawi(ja) CTH 409, KUB 7.53+12.58 Vs. II
62-Rs. III 5 (vgl. GOETZE 1938, 14-17). Zu weiteren Techniken des Herausziehens
der Unreinheitsstoffe vgl. HAAS 2003, 70-79 passim.

631 Vgl. den philologischen Kommentar, 104f.

632 Vgl. Haas 2003, 639.
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Parallelen: Auch hier besteht eine grofle Ahnlichkeit zu CTH 429.1, Vs. I
44’-47. Ebenso wie in CTH 391.1 wird dort das Bleichen von Leinen in Ana-
logie zu der Reinigung des Ritualherrn gesetzt. Stellvertretend fiir ein Gewand
aus Leinen nimmt die/der Ritualkundige einen Faden desselben. Wie der zuge-
hérige Spruch deutlich macht, ist der Faden zunidchst schwarz bzw. dunkel-
schmutzig, wird dann aber mit Pottasche gereinigt, so daf} er nun weifl bzw.
strahlend hell ist.

Die Reinigung von verschmutztem Leinen ist auch im Ritualtext des
Huwarlu, CTH 398, Gegenstand eines Analogiespruches. Wihrend die an der
Durchfiihrung des Rituals beteiligte ¥"""*8U.GI aus der Asche der kar(as)sani-
Pflanze geformte Kugeln dem Konigspaar sowie den loci numinosi des Pa-
lastes andriickt, spricht sie:

,Wie diese Asche verschmutztes Leinen reinigt und es weify wird, so soll

sie ihre Korper, namlich die des Konigs, der Konigin und der Konigskinder,
. o L «633

sowie den Palast des Konigs ebenso reinigen. 6

Das Freisein von Fusseln wird dhnlich wie in CTH 391.1 in dem fragmenta-
risch erhaltenen Ritualtext CTH 491 in Analogie zu der mittels des Rituals
bezweckten Reinheit gesetzt. Wihrend die/der Ritualkundige *“ali-Wolle vor
den Gottern hochhilt, spricht sie/er:

»Wie diese S6ali-Wolle rein ist und in ihr Fusseln nicht vorhanden sind, so
sollt auch ihr Goétter von der bosen Sache, von Schwur, Verfluchung,
Blut(tat), Trinen ebenso rein sein. Und eure Tempel sollen rein sein. Und

) .. e 634
der Ritualherr soll ebenso vor euch rein sein!“.

Anschlieflend schafft sie/er diese “ali-Wolle weg und fiihrt dasselbe mit einer
anderen unberiihrten $°ali-Wolle durch (damain damelin S alin dai).**®

HLA .~

633 KBo 4.2 Vs. 144-46: (44) ka-a-as-ua GIM-an (45) ha-a-as GADA® i§-ku-na-an-ta’
par-ku-nu-uz-zi nu-ua-ra-at har-ki-e-es-zi (46) $4 LUGAL MUNUS.LUGAL
DUMU™™ LUGAL NI.TE-as-8i-i§ E”"* LUGAL Q4-TAM-MA pdr-ku-nu-ud-du. Vgl. auch
Haas 2003, 305. )

634 KUB 15.42 Vs. Il 7-13: (7) ka-a-as (8) *“a-li-i§ ma-ah-ha-an par-ku-i§ nu-us-si-
kan ma-ri!—itl—sve-esv (9) an-da NU.GAL Su-me-3a DINGIR"™-a§ i-da-a-la-<ua>-az
ud-da-a-na-az (10) li-in-ki-ia-az hu-ur-di-ja-az e-es-ha-<na>-az (11) is-ha-ah-ru-
Ua-az QA-TAM-MA par-ku-ua-e-es e-es-tén (12) £**-KU-NU-ia-a-ma-as par-ku-ua-
e-e§ e-e¥-tu (13) EN.SISKUR-ia-as-ma-<as> pé-ra-an Q4A-TAM-MA par-ku-is e-es-du
(§-Strich).

635 Vgl. CHD L-N, 186f.; HAAS 2003, 683f.
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5. Ein Eliminationsritus mit einem in eine Bogensehne gewickeltem Stiick
Zinn und das Umlenken der Miasmen auf eine Maus als Substitut und Vehikel
der Unreinheit

Der Ritus wird insgesamt dreimal durchgefiihrt (Vs. I 34-41; Vs. Il 34-40; Rs.
III 38-44). Zunichst wird ein Stiick Zinn in eine istagga(i)-Bogensehne ge-
wickelt und den/m Ritualherr(e)n rechts um Hand und Fuf} gewickelt. So wer-
den die Krankheitsstoffe aus dem Koérper — Hand und Fuff stehen wohl pars
pro toto fiir den gesamten Leib — herausgezogen. Es handelt sich also auch hier
um einen kathartischen Ritus. Anschlieflend nimmt die/der Ritualkundige das
Stiick Zinn weg und wickelt es um eine Maus. Die Miasmen werden somit auf
diese iibertragen. Der folgende Spruch erliutert, dafl die Maus als Vehikel der
Unheilsstoffe dient, indem sie sie ,iiber hohe Berge, durch tiefe Tiler, auf
weiten Wegen davontragen® soll. Dadurch ist der Gesamtritus als Elimina-
tionsritus charakterisiert.

Ahnliche Eliminationsriten finden sich in verschiedenen anderen Ritual-
texten. Als Substitut und Vehikel der Unreinheitsstoffe kann im Prinzip jeg-
liche Tierart fungieren. Da die Tiere nicht nur als Vehikel der Miasmen dienen,
sondern den ziimenden Gottheiten auch als Opfer iibereignet werden (CTH
391.1 Vs. 1 43; Rs. III 46; vgl. auch Vs. II 42), héngt die Wahl des Tieres ge-
wif} auch von den Vorlieben der Gottheit ab. Bezeugt fiir Substituts- und Eli-
minationsriten sind im heth. Schrifttum am héufigsten Rinder, Schafe, Ziegen
und Hunde. Eine bedeutende Rolle spielen Eliminationsriten in Ritualtexten
aus Arzawa gegen Seuchen im Heer®® aber auch in Ritualtexten ostanato-
lischer Provenienz.®’

6. Der Sicherungsriegel als Substitut fiir den Ritualherrn

In Vs. 130-33; Vs. II 31-33; Rs. III 34-37 werden die Schadensgeister aufge-
fordert, nicht mehr den Ritualherrn zu bekémpfen, sondern den rarzu, womit
vermutlich der Sicherungsriegel einer Tiir bezeichnet wird. Letzterer ist als
Substitut fiir den/die Ritualherr(e)n vorgesehen und wurde zuvor mit anderen
Ritualien wie einem Querbalkenriegel und einem sala-Lederriemen in einem
Korb deponiert. In Vs. I 30-33 werden Tarpatassa und Zarniza, in Vs. II 31-33
Alauwaima und in Rs. III 34-37 wieder Tarpatassa aufgefordert, nicht mehr

636 CTH 394, 407, 410, 425. Vgl. dazu GURNEY 1977, 51.
637 Vgl. dazu u.a. GURNEY 1977, 52-58; JANOWSKI/WILHELM 1993; HAAS 2003,
4011T.
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die/den Ritualherr(e)n zu bekdampfen, sondern den Sicherungsriegel. Es handelt
sich demnach um einen Substituts- und Umlenkungsritus.

Parallelen: Dafl der Sicherungsriegel einer Tiir als Substitut fiir den/die Ri-
tualherr(e)n fungiert, ist im heth. Schriftum m.W. singulér. Fiir den in CTH
391.2 A KBo 13.109 Rs. III 4-11 erwihnten Ritus liegt jedoch mit KBo 21.6,
der 4. Tafel des taknaz-da-Ritualtextes der Tunnawi(ja) eine Parallele vor (vgl.
Vs. 1-8). Dort wird ein aus Lehm gefertigter Drehzapfen (Glswarwakimma 54
M) iiber den Ritualherrn gehalten (Vs. I 1f.). Der zugehorige Spruch setzt das
Drehen/Wenden des Zapfens (wehzi) in Analogie zum Zuriickwenden des Bo-
sen (Vs. I 6-8).%*

7. Die Darbringung wertvoller Steine und Edelmetalle

Der Ritus samt begleitendem Spruch findet sich im gesamten Ritualtext drei-
mal, nimlich in Vs. II 60-63; Rs. III 61-66 und Rs. IV 34-42’. Davon fallen
zwei Belege auf den ersten, einer auf den zweiten Teil des Textes. Urspriing-
lich wird er in Vs. I ein erstes Mal vorgekommen sein, doch ist der Abschnitt
nicht erhalten.

Verschiedene wertvolle Steine und Edelmetalle werden den ,,Ddmonen®
hingeschiittet. In Vs. II 60-63 werden sie Alauwaima, in Rs. III 61-66 und Rs.
IV 34’-42’ vermutlich Tarpatassa als Gabe dargebracht. Der jeweilige beglei-
tende Analogiespruch macht deutlich, daf} diese Gabe die ,,Damonen® zu einer
Gegenleistung veranlassen soll. Sie soll bewirken, dafl die ,Damonen“ von
den/m Ritualherr(e)n ablassen und fiir sie/ihn bei den anderen Gottern Fiirspra-
che einlegen (Vs. II 64; Rs. I1II 66; Rs. IV 14°).

Parallelen: In CTH 443, KBo 15.10+ Vs. II 41-45 werden verschiedene
Edelmetalle und Edelsteine den Gottheiten auf einer Waage dargewogen.®
Der leider nur fragmentarisch erhaltene begleitende Spruch macht deutlich,
daf} die Gabe die Gétter besinftigen soll.

In dem Beschwdrungsritualtext an die Unterirdischen wird die Gottheit
A pi aufgefordert, mit der Waage die dargebrachten Edelsteine und -metalle zu
iiberpriifen (KUB 7.41 Rs. III 19-20).5* Auch in den babylonischen Nambur-
bis wird bisweilen ,dem Richtergott Sama$ und dessen Beisitzern Ea und

638 Vgl. HUTTER 1988, 42ff. Vgl. auch BOYSAN-DIETRICH 1987, 128f.
639 Bearbeitet von SZABO 1971.
640 Bearbeitet von OTTEN 1961, 114-157.
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Asalluhi ein Losegeld (iptiru) in Form von Gold, Silber und anderen Geschen-
ken zu Fiifflen® gelegt.*!

8. Die Speiseopfer fiir die Gottheiten

In Vs. 145 ff. (ab 47 zerstort, doch z.T. aus anderen Abschnitten rekonstruier-
bar); Vs. II 42-59; Rs. III 48-60; Rs. IV 5°-8°.15’-27" werden verschiedene
Speiseopfer fiir die Gottheiten Tarpatassa, Alauwaima und Mamma genannt.
Diese Speisopfer dienen der Besénftigung.

Interessant ist, dafl dem ,Ddmon“ Tarpatassa, ,,der du dich vorn befindest®,
eine Maus dargebracht wird (vgl. Rs. III 52-60). Als Speisopfer begegnen
gapirt/gapart-Miuse bzw. -Nagetiere auch noch in CTH 443 (vgl. KBo 15.10+
Rs. I 66>-70)** und CTH 429.1 (KBo 10.37 Rs. Il 54-57). Wie im
vorliegenden Ritualtext wird auch in CTH 443 KBo 15.10+ die gapirt/gapart-
Maus bzw. das gapart-Nagetier seziert: Leber und Schulter werden in der
offenen Flamme gebraten (Rs. III 58°f.), das Blut wird auf Dickbrote gelassen
(Rs. IIT 64°-70%). CTH 391.1 gibt noch detaillierter iiber die Sezierung Aus-
kunft: Das Blut der Maus wird herausgelassen und auf Dickbrote gegeben.
Ferner wird die Schulter im Feuer gebraten, die Pfote wird den minnlichen
Gottern, das muhrai-Korperteil dem Tarpatassa, ,,welcher sich vorn befindet®
und die Hiifte der Mamma hingelegt. Wie die Schulter werden auch Kopf,
[Schul]ter’, Leber und vermutlich weitere Korperteile im Feuer gebraten (Rs.
III 54-60). In CTH 429.1 hingegen finden sich solche detaillierten Angaben
nicht. Aber auch hier wird wahrscheinlich — der Kontext ist leider fragmenta-
risch — ein Blutritus erwéhnt.

Die Riten vor dem Haus des Patienten

Im zweiten Teil des Ritualtextes, der in Rs. III 67 beginnt, werden die Riten
vor dem Haus des Ritualherm geschildert.*® Diese dienen dem Schutz des
Umfelds des Ritualherrn: Sowohl kathartische und apotropidische Riten als
auch Besinftigungsopfer an die Gotter sollen verhindern, daff die Krankheit
auf das Haus iibergreift.**

641 MAUL 1994, 66.

642 Bearbeitet von SZABO 1971.

643 Im Gegensatz zum ersten Teil ist hier vom Ritualherrn nur noch im Singular die
Rede.

644 Vgl. auch DEL MONTE 1973, 113. Zum Haus als Ritualschauplatz siche auch
ENGELHARD 1970, 199.
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1. Das Aufstellen des ejan-Baumes vor dem ersten Tor

Nach der Riickkehr zum Haus des Ritualherrn (Rs. III 67), nimmt entweder der
Ritualherr oder die/der Ritualkundige einen ejan-Baum und schligt ihn rechts
des ersten Tores ein (Rs. III 67-69). Unter den ejan-Baum stellt er/sie einen
Topf/ein Topfgericht (Rs. III 70). Die folgende Passage (Rs. IV 1’-4’) ist stark
zerstort, der Inhalt ist daher nur z.T rekonstruierbar. Ab Rs. IV 5’ werden
Speisopfer fiir die ménnlichen Gotter des Tarpatassa, Tarpatassa selbst sowie
Mamma aufgefiihrt (Rs. IV 5°-8”). Anschliefend (Rs. IV 9’-14’) wird Tarpa-
tassa bittend angerufen. Durch diese Anrufung wird zugleich der Ritus mit dem
ejan-Baum erldutert und bekriftigt: Tarpatassa soll fiir den Ritualherrn den
ejan-Baum hinstellen und ihn freilassen und die bose Krankheit nicht in das
Haus hineinlassen. Statt dessen soll er die Familie am Leben erhalten und Fiir-
sprache bei allen Gottern einlegen (Rs. IV 9°-14°).

Das Aufstellen eines ejan-Baum begegnet bereits in {50 der HG als Symbol
der Freiheit von Auflagen bzw. Abgaben (luzzi)645. Dort heifit es:

,Wenn in Arinna der 11. Monat eintritt, {so ist das Haus des]sen, an dessen
Tor ein ejan-Baum zu sehen ist, ebe[nso (frei)].“646

Interessant ist, daf} der ejan-Baum dort ebenfalls wie in CTH 391.1 am Tor vor
dem Haus aufgestellt wird. Daraus ist zu folgern, daf§ der Ritus auf den juristi-
schen Akt, welcher in §50 der HG ausgefiihrt wird, Bezug nimmt. Leider wird
nicht gesagt, wer den Baum am Tor plaziert. Wahrscheinlich ist es jedoch nicht
der Hausherr selbst, sondern eine Person in 6ffentlicher Funktion, die somit das
Haus von Abgaben freispricht.

Vor diesem Hintergrund erscheint CTH 391.1 Rs. Il 67-70; Rs. IV 9°-14’
einleuchtend: Der Ritus wire dann so zu verstehen, daf die/der Ritualkundige
an die Stelle der ,,Ddmonen® tritt und den Baum rechts des ersten Tores ein-
schldgt (Rs. III 67-70) und somit den Ritualherrn von Lasten jeglicher Art
freispricht. Was in Rs. III 67-70 bereits manuell vollzogen wird, wird in Rs. IV
9’-14’ bekriftigt: Der Ritualherr fordert Tarpatassa auf, ihm den ejan-Baum
hinzustellen und ihn und seine Familie kraft dieser Handlung freizulassen.

Eine dhnliche Passage wie in §50 der HG findet sich in einer Urkunde der
Ko6nigin ASmunikkal, der Gattin Arnuwandas I. Diese regelt den kultischen
Dienst am ,,Steinhaus®, einer Grabstiitte, die von der Konigin eingerichtet

645 Zu luzzi n. vgl. CHD L-N, 90f.
646 Transliteration des Textes bei HOFFNER 1997, 61.
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wurde. Auch dort symbolisiert das Aufstellen bzw. Pflanzen eines ejan-
Baumes die Freiheit von Abgaben.®’

Des weiteren begegnet der ejan-Baum in vielen mythologischen und rituel-
len Texten als Zeichen der Abwendung von Bésem und als Heilssymbol. Zu
verweisen ist v.a. auf den Telipinu-Mythos und die Telipinu-Mythologie. So
werden am Ende des Telipinu-Mythos die Heilssymbole in Form ihrer Hiero-
glyphen in einem *“kursa-Beutel an den ejan-Baum gehingt.**®

2. Ein Besinftigungsopfer mit einem Ziegenbock
und ein damit verbundener Blutritus

Im Anschluf} an die Anrufung des Tarpatassa opfert die/der Ritualkundige dem
»Ddmon® einen Ziegenbock: Man sticht den Bock ab und laft sein Blut in
Bronzeschalen flieflen, die zu beiden Seiten der Tiir bzw. dem Tor aufgestellt
sind (Rs. IV 16°f.). Der Blutritus ist zugleich Besinftigungsritus sowie kathar-
tischer und apotropaischer Ritus. Blut als kathartische Materie wird in vielen
Ritualtexten ::1ufgeﬁihrt.649 So dient der heth.-hurr. ,Ritus des Blutes“ der
Reinigung von Stadt und Haus sowie Geriiten. Dabei werden die zu reinigen-
den Gegenstinde mit dem Blut von Vogeln, Schafen oder Ziegen bestrichen
und anschliefend verbrannt.®®® Die besondere kathartische Wirkung des
frischen Blutes erhellt auch aus denjenigen Ritualtexten, in denen die blutigen
Hilften eines Zickleins, Hundes, Ferkels oder Menschen rechts und links eines
Tores aufgehingt werden. Dadurch, daff der Ritualherr dieses Tor durch-
ls;.:hreégfl:t, werden die an ihm haftenden Miasmen vom blutigen Fleisch absor-
iert,

647 Vgl. KUB 13.8 7-12. Text in Transliteration und Ubersetzung bei OTTEN 1958,
106f. Vgl. auch KLINGER 2001, 73 (Ubersetzung).

648 CTH 324, KUB 17.10 Rs. IV 28 und KUB 33.12 Rs. IV 14. Weitere
mythologische und rituelle Texte hat KLENGEL 1988, 101-110 zusammengestellt
und kommentiert. Auf seine Ausfiihrungen, insbesondere zu KUB 56.17, wo der
ejan-Baum in dhnlicher Funktion wie in CTH 391.1 begegnet, sei hier verwiesen.

649 Vgl. HAAS 2003, 511ff.

650 Vgl. KUB 19.2, bearbeitet von GOETZE 1930, 161-204, Rs. 10-12. Zu den
Ritualtexten mit dem heth. Formular ,mit Blut bestreichen — verbrennen®
giiv[lutl‘rnunmnzi — warnumanzi) vgl. HAAS/WEGNER 1988, 294 und Haas 2003,

651 ;/6(513 KUB 17.28 Rs. IV 45-56 sowie VBoT 24 Vs. I 36-39. Siehe auch HAAS

03, 514.
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Eine Parallele zum Ritus in CTH 391.1 findet sich in dem Beschworungs-
ritualtext der Unterirdischen.®> Dort wird fiir die Gottheit des Blutes (eshanas
DINGIR) ein Lamm geschlachtet, wobei man das Blut in eine Tonschale laufen
a8t (KUB 7.41 Rs. III 4f.)). Daraufhin werden die unterirdischen Gottheiten
aufgerufen, die Rechtssache des befleckten Hauses zu entscheiden und das,
was an boser Blut(tat) darin ist, der Gottheit des Blutes zu iibergeben. Diese
soll es dann der ,,dunklen Erde“ iibergeben und dort feststecken (KUB 7.41 Rs.
III 8-12). Das Blut dient hier offensichtlich wie im vorliegenden Ritualtext zur
Besinftigung der Gottheit.

Im Anschlu an den Blutritus in CTH 391.1 werden verschiedene
Korperteile des Bockes den Gottern geopfert. Einzelne Korperteile wie die
Schultern werden zuvor gekocht (Rs. IV 19°-217), andere wie die Leber werden
wohl roh geopfert (Rs. IV 24°). In Rs. IV 27 heifdt es dann: ,,Und [man] ifi[t
und trink]t.“ Gemeint sind damit wohl nicht allein die Goétter, sondern alle am
Ritual Beteiligten. Es handelt sich also vermutlich um ein Versshnungsmahl.
Die Speisopfer mit den verschiedenen Fleischstiicken dienen wie die
Speisopfer mit den Dickbroten als Besénftigungsopfer.

3. Ein Reinigungsritus und das Einschlagen von sieben Pflocken
(Rs. IV 28°-33%)

Der Abschnitt ist nur fragmentarisch erhalten. In Rs. IV 28’ scheint ein
Reinigungsritus erwiéhnt zu sein. Diesem folgt das Einschlagen von sieben
Pflécken. Wahrscheinlich schlidgt die/der Ritualkundige die sieben Pflocke vor
dem Haus des Patienten, vermutlich direkt am Tor, ein.

Die Handlung wird durch eine Anrufung an Tarpatassa begleitet. Der Text
ist stark zerstort, doch wird deutlich, daff Tarpatassa angefleht wird, die bose
(inan-)Krankheit vom Haus fernzuhalten und sie stattdessen in das Feindes-
land, in ein Loch zu treiben. Ob Feindesland oder Loch bzw. Loch und Fein-
desland ist nicht relevant: Wichtig allein ist, dafl das Bose wirksam verbannt
wird. Dafiir bieten sich Erdldcher an, da sie einen Zugang zur Unterwelt bieten,
wohin das Bose langfristig verbannt werden kann. Eine ebenso wirksame
Methode ist es, das Bose ins Feindesland zu schaffen, wo es dann Schaden
anrichten kann. Beim Ritus mit den sieben kupfernen Pflocken ist wohl an die
Fixierung des Bosen in der Unterwelt gedacht.65 3

652 Bearbeitet von OTTEN 1961, 114-157.
653 Zumindest wird diese Deutung durch Parallelen aus anderen Ritualtexten gestiitzt.
Vgl. dazu HAAS 2003, 736-744.

2.3.
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CTH 391.2

2.3.1. Transliteration und Ubersetzung

Vs. 11
x+1  'pa-ap-ra-tar’ [\mu-la-a-tar]®**
2’ SUD-ru 1GI""*-ya-za SUD-[rlu "SU™[-za]
3 SUD-ru 9-za """UR-za SUD-ru
& na-at HUL-u-ua-as UN"™-as har-pa-na-al-I[(i-ia-a%)*> (pé-es-ki")
5 EGIR-SU-kdn GADA an-da Q4-TAM-MA ha-"ma’-ak-zi®'
6 (Ras.) nu te-ez-zi GADA GIM-an ""M®$A TAM
7 ta-an-na-ra-an-tan, KIN-zi nu-us-si-kdn
g \ma-ri-ih-5i-in®® ar-ha pér-ku-<nu->uz-zi
9 na-at har-ki-e-e3-zi®>
100 HUL-u-ua-as-$a UN"™-a5 an-zE*-EL-LU
1r hur-ki-la-za pa-ap-ra-an-na-za (3 Zeichen ras.)
12° mu®®'-la-at-na-za
13> [X] NI.TE LUGAL Q4-TAM-MA pér-ku**-es-du
654 Erg. nach Rs. III 10. Wie dort ist fiir die vorausgehende Zeile vermutlich 4NZELLU

655
656
657
658
659
660
661
662

(vgl. Rs. 111 9) und hurkil zu erginzen.

Erg. nach CTH 391.1 A Vs. 122.

Erg. nach CTH 391.1 A Vs. 11 22.

Vgl. dazu den dhnlichen Passus in CTH 391.1 A Vs. I 25.
CVs. 1’ m]a-"ri-ih-$i-in".

C Vs. 2’ -1zi. Es folgt §-Strich. In A har-ki-es- iiber Rasur.

C Vs. 3’ QUL-u-ua-as-§la UN"™-a§ AN-Z{E-EL-LU.

C Vs. 4 ] ‘pa’-ap-ra-na-za \\mu-[la-at-na-za.

C Vs. 5’ NI.TE LUGA]L Q4-TAM-MA par-ku'-[. Danach §-Strich.
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EGIR-SU-ma-kén “*ha®®-at-ta-lu tar-zu-va-an

“pdd-da-a-ni da-a-i na-at LUGAL-i***
Se-er ar-ha BAL-Zi nu te-ez-zi

4Za-ar-ni-za-as °Te ar-pa-ad-da-as-§i-i§

4 -la-a-ii-ua-i-mi-is Ma-am®®-ma-a-i-mi-is
DINGIR"®.LUM™ “ha-ar-tal-ua-an-za**® GiM-an
HSAG.KUL EGIR-pa na-an-na-a-i*"’

%1G-ia EGIR-pa hé-e5° 88 _ki-iz-zi

LUGAL-i-ia HUL-u-ua*®-a$ UN"™ aN-zE-EL-LU®"°
hur-ki-il pa-ap-ra-tar \vmu-la-a-tar®"
QA-TAM-MA ar-ha a-ra-id-du

Ix[
(Text abgebrochen)

663 C Vs. 6 1 “nla.

664 CVs. 7" ]1x[.

665 Br. Kol. I’ *4-la-u-ua-i-mi-is *“Ma-a[m-.

666 B 1. Kol. 2’ DINGIR"™.LUM™ “ha-at-tal-ua-za [.
667 B 1. Kol. 3’ “*SAG.KUL EGIR-pa na-an-"na-a’-[.
668 B r. Kol. 4 “IG-ia EGIR-pa hé-e[5-.

669 B r. Kol. 5’ LUGAL-i-ia HUL-u-u[a-.

670 Br.Kol. 6" AN-ZE-EL-LU hur|-.

671 B r. Kol. 7’ \vnu-u-la-tar 0A4[-.
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Vs. 11

§1(1’-4)
LUnreinheit [und mulatar] moége gezogen sein, aus den Augen moge sie ge-
zogen sein, [aus] den Hinden moge sie gezogen sein, aus den 9 Korpertei-
len moge sie gezogen sein! Und [(gib)] sie den bosen Menschen, den
Feind[(en)]}!“

§2(5-9)
Danach bindet sie/er ebenso ein Leinentuch an und spricht: ,Wie die
Kimmerer das Leinentuch sdubern®” und von ihm die Fusseln entfernen,
und es weif} wird,

§3 (10-13%)
so moge von Tabubruch, von sexueller Greuel, von Unreinheit, von
mulatar boser Menschen der Korper des Konigs ebenso rein sein!“

Rs. 1II

§4 (1-3)
Danach aber legt sie/er einen Querbalkenriegel und einen Sicherungsriegel
in einen Korb. Und sie/er schwenkt ihn iiber dem Konig hinweg und
spricht:

§5 (4-11)
»Zarniza, Tarpatassa, Alauwaima, Mamma, ihr ménnlichen Gotter: Wie der
Querbalkenriegel den Sicherungsriegel zuriicklenkt und die Tiir somit 6ff-
net, so soll er von dem Konig Tabubruch, sexuelle Greuel, Unreinheit,
mulatar boser Menschen ebenso zuriickhalten.

§6 (12-13)
(nur noch Zeichenspuren erhalten)

672 Die Verbalform steht in der 3. Sg., das zugehérige Subjekt ist jedoch pluralisch.
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2.3.2. Die Duplikate

2.3.2.1. CTH391.2 BKUB 57.122

r. Kol.

x+1
9
3
e
5
6
7

1. Kol. nicht zuzuordnen. Zugehorigkeit zu CTH 391.2 unklar.

Y -la-u-ua-i-mi-is *Ma-a[m-
DINGIR™™ LU ®ha-at-tal-ua-za [
“SAG.KUL EGIR-pa na-an-"na-a'[-
GISIG—;'a EGIR-pa hé-e[§-
LUGAL-i-ia HUL-u-ula-
AN-ZE-EL-LU hur{-

\\rmu-u-la-tar 04[-

2.3.2.2. CTH391.2C 1159/u

Vs.!

x+1
2’

4)
5’

6)

mla-"ri-ih-Si-in"
har-ki-e-es-]zi

HUL-u-ua-a3-§la UN"™-a§ AN-Z[E-EL-LU
' pa’-ap-ra-na-za \\mu-[la-at-na-za
NI.TE LUGA]L Q4-TAM-MA pdr-"ku'-[

] GISh[a
Ix[
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2.3.3. Datierung

2.3.3.1. CTH 391.2 A KBo 13.109
1. Datierung anhand paldographischer Merkmale

Junges KI mit einem zweiten Senkrechten (Vs. II 9°); junges QA mit zusitz-
lichem Schrigen (Vs. II 5°.13’; Rs. III 11) sowie die Verwendung von $U
anstelle von SU in Vs. II 5’ und Rs. III 1 sprechen fiir eine Entstehungszeit im
spéten 13 Jh.

An weiteren typisch jh. Zeichenformen sind AK in Vs. II 5°; TAR in Rs. IIT
1.4.10 (2x); SAG (Rs. III 7) und AH in Vs. II 8’ zu nennen.

Aber auch dltere Formen sind bezeugt: AL liegt in Vs. Il 4> ohne Winkel-
haken vor. DA in Vs. II 5°, Rs. III 2 (2x) und 4 ist mit gebrochenem mittleren
Waagerechten geschrieben, ebenso IT in Rs. III 11. KI findet sich ohne zweiten
Senkrechten in Vs. I1 11°, Rs. III 8 und 10. KU mit nur einem Senkrechten liegt
in Vs. II 8 vor. GI ist in Rs. III 2 mit schrigem Keil geschrieben, UN in Vs. II
4’, 10’ und Rs. IIT 9 mit kleinem Senkrechten. Dieser Befund deutet auf eine
Abschrift einer dlteren Vorlage hin.

2. Datierung anhand ,,ortho“graphischer und sprachlicher Merkmale

a) Ideographische versus syllabischer Schreibungen

Der Text weist relativ viele ideographische Schreibungen auf, v.a. auch ideo-
graphisch geschriebene Verbalformen: SUD-ru fiir huittiiaru in Vs. 11 2° (2x).3’
(2x); KIN-zi fiir aniiazi in Vs. II 7 sowie BAL-zi fiir yahnuzi in Rs. 111 3. Alle
anderen Verbalformen sind syllabisch geschrieben: hamakzi in Vs. 11 5°; tezzi
in Vs. II 6" und Rs. III 3; parku<nu>zzi in Vs. 11 8’; harkiészi in Vs. 11 9;
parkuesdu in Vs. 11 13°; dai in Rs. II1 2; nannai in Rs. 111 7; heskizzi in Rs. I11 8
und araiddu in Rs. 11T 11.

An weiteren datierungsrelevanten Formen sind zu nennen: HUL-u-ua-as in
Vs. I1 4’ und Rs. IIT 9 sowie HUL-u-ua-as-$a in Vs. 11 10’; EGIR-5U-kdn (Vs. 11
5%); GIM-an (Vs. I1 6’; Rs. III 6); EGIR-pa in Rs. I1I 8.

Einige Ideogramme sind nicht mit einem phonetischen Komplement ver-
sehen: GADA in Vs. II 5° und 6”; ""™$A.TAM in Vs. II 6’; NL.TE LUGAL in Vs. II
13’; DINGIR"®.LU™* in Rs. III 6; “*SAG.KUL in Rs. Il 7 und UN"™ in Rs. II1 9.
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b) Wiedergabe des Ablativs

Der Ablativ wird stets geméfl der jiingeren ,,Ortho“graphie mit dem Zeichen
ZA anstelle des dlteren AZ wiedergegeben: 1GI™*-ua-za (Vs. 11 2°); 9-za "*"UR-
za (Vs. 11 3°); hur-ki-la-za und pa-ap-ra-an-na-za (Vs. II 11°) und mu-la-at-na-
za (Vs. 11 12%).

¢) Ergebnis

Keinerlei sprachliche oder ,,ortho“graphische Merkmale weisen auf eine &ltere
Textentstehung hin. Die #lteren Zeichenformen, die neben den genannten jun-
gen begegnen, sind jedoch neben den Paralleltexten — v.a. CTH 391.1 A —ein
Indiz dafiir, daf der Text auf éltere Vorlagen zuriickgeht.

An CTH 391.2 A ist daher im Vergleich zu CTH 391.1 A gut ablesbar, in
welchem Mafle Ritualtexte bisweilen modernisiert wurden. Die Verdnderungen
konnen hierbei u.U. soweit reichen, dafl das jeweilige Textexemplar kaum
mehr Anhaltspunkte fiir eine éltere Tradition liefert.

2.3.3.2. CTH 391.2 BKUB 57.122
1. Datierung anhand paldographischer Merkmale

Junges HA mit nur einem Winkelhaken in 2’ und junges QA mit einem zusétz-
lichen schriigen Keil in 7” sprechen fiir eine Entstehung der Niederschrift im
ausgehenden 13. Jh. An weiteren jh. Formen sind 1K%” in 4°, SAG mit hochge-
zogenem ersten Senkrechten in 3” sowie TAR in 7’ zu nennen.

2. Datierung anhand ,,ortho“graphischer und sprachlicher Merkmale

Hinreichende Merkmale, die fiir eine dltere Textentstehung sprechen, liegen
nicht vor. Der Ablativ wird wie in A mit dem Zeichen ZA wiedergegeben (2’
“Sha-at-tal-ya-za). Fir appa findet sich die Schreibung EGIR-pa (3’ und 4’).
idalu wird ideographisch mit dem Zeichen HUL geschrieben (5°). mitlatar (7’)
ist mit doppeltem Glossenkeil versehen.

673 Das Zeichen ist jedoch bereits mh. belegt, vgl. KLINGER/NEU 1990, 139, Anm. 24
und KLINGER 1996, 35.
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2.3.3.3. CTH 391.2 C 115%u
1. Datierung anhand paldographischer Merkmale

QA in Vs.” 5’ mit zusitzlichem Schrégen spricht fiir eine sjh. Entstehung der
Niederschrift.

2. Datierung anhand ,,ortho“graphischer und sprachlicher Merkmale

Eine Datierung aufgrund ,ortho“graphischer, sprachlicher oder inhaltlicher
Kriterien ist aufgrund des geringen Textumfangs nicht moglich. Zu konstatie-
ren ist lediglich die jiingere Schreibung des Ablativs "pa’-ap-ra-na-za mit dem
Zeichen zA in Vs. 4. Vgl. auch den doppelten Glossenkeil in Vs.” 4°.



162

CTH 391

2.3.4. Philologischer Kommentar

Vs. 11

1’ Zupapratar vgl. Vs. I1 10°f.

2’ Die heth. Lesung von SUD-ru (2°.3’) ist huittiiaru (3. Sg. Imp. MP).%

7° Bei tannarantan handelt es sich formal um einen adverbiell gebrauch-
ten Akkusativ, vgl. etwa mehur n. ,zur Zeit, bei der Gelegenheit“.675 Zum
Lautwert fan, fiir das Zeichen TIN vgl. HZL Nr. 330, 256 (mit Literatur).
STARKE interpretiert die Form als adverbiell gebrauchten A. von k.-luw.
tannarant(i)—.676

8 Zu\\marihsi- vgl. den philologischen Kommentar zu CTH 391.1, 104f.

Im Gegensatz zu den Belegen in jenem Text wird marihsi- hier mit
Glossenkeil versehen, was luwische Herkunft wahrscheinlich macht.
Auffillig ist die singularische und fehlerhafte®”’  Verbalform
parku<nu>zzi, die sich auf das pluralische Subjekt "****SA.TAM in Vs. II

6’ bezieht.

10°ff. Mit den Begriffen ANZELLU, hurkil, papratar und mula-

tar/mulatar werden in diesem Ritualtext verschiedene Handlungsweisen
oder Zustinde bezeichnet, die eine Verunreinigung bewirken. In Vs. II
10’ff. wird betont, dafl die Verunreinigung des Konigs, der mittels des
Rituals behandelt wird, durch ANZELLU, hurkil, papratar und mulatar bo-
ser Menschen (HUL-u-ua-as-Sa UN"™-as) bewirkt worden ist. Am Kénig,
der fiir die soziale, politische und moralische Ordnung Verantwortung
trigt, werden demnach die Folgen von Greuel und Tabuiiberschreitungen
seiner Untertanen sichtbar. Wihrend die Begriffe allgemein ,etwas, das
nicht recht ist“, bezeichnen, ist eine exaktere Bestimmung der Bedeutung
der einzelnen Termini schwer.

674
675
676

677

Vgl. dazu HED 3, 348 und NEU 1968a, 57.

Vgl. dazu NEU 1980, 37f.; STARKE 1990, 544.

STARKE 1990, 544, Anm. 2013 (vgl. auch die weiteren dort angefiihrten parallelen
Formen).

Das Zeichen NU ist zu ergiéinzen.
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ANZELLU (Vs. 11 10’; Rs. III 9) ist Akkadogramm.’’® In der a/jB
Synonymenliste wird es mit akk. hitu ,Fehler, Mangel, Schuld, Siinde“%”
geglichen, des weiteren mit dem sum. Lehnwort ikkibu ,, Verbotenes, nicht
allen Zugingliches*.**® Aufgrund der Tatsache, da ANZELLU im vor-
liegenden Text unter anderen Termini dhnlicher Bedeutung erscheint, ist
hier von einer spezielleren Bedeutung auszugehen. Vermutlich geht diese
in die Richtung von dem mit ANZELLU geglichenem ikkibu ,,Verbotenes,
Tabu(bruch)“.

hurkil n. (Vs. II 11’; Rs. III 10) bezeichnet aus hethitischer Sicht
schwerwiegende sexuelle Vergehen wie Inzest. Dies geht bspw. aus KBo
12.115 Rs. III 2-3 (e. nach IBoT 2.117 Rs. IV 2-3) hervor. Dort heifit es:
ma-a-an UN-a$ hu[(r-ki-il i-ia-zi)] nu-za DUMU.MUNUS-SU NIN[-$(U AMA-
3U da-a-i)] ,wenn ein Mensch hu[(rkil begeht)], indem er seine Tochter,
[sei(ne)] Schwester [(oder seine Mutter ,nimmt‘)].“ Mit hurkil bezeich-
nete Vergehen werden mit dem Tod oder mit Vertreibung bestraft.®*!

papratar n. (Vs. II 11°; Rs. III 10) hat im Gegensatz zu den vorausge-
henden Begriffen im Allgemeinen ein eher breites Bedeutungsspektrum.
Der Begriff scheint jegliche Art von Verunreinigung bzw. Unreinheit zu
bezeichnen.®®” Dies schliefit jedoch nicht aus, daf8 dem Terminus im
vorliegenden Kontext eine spezifischere Bedeutung zukommt. Sie ist je-
doch nicht nédher zu fassen.

mulatar/mulatar n. (Vs. 11 12°; Rs. III 10) ist mit (Rs. III 10) und ohne
Glossenkeil (Vs. Il 12° Abl. mu-la-at-na-za) bezeugt.’® Aufgrund der
wenigen und kaum aussagekriftigen Belege kann lediglich festgestellt
werden, daf} der Begriff etwas Unrechtes, Unerlaubtes, Verunreinigendes
bzw. eine Verunreinigung bezeichnet.**

678
679
680
681

682
683

684

Vgl. AHw 1, 56; EICHNER 1979, 77; HOFFNER 1973, 84; CHD L-N, 327. Anders
HW? Bd. A, 125.

Vgl. AHw I, 350.

Vgl. AHw [, 368f.

Vgl. KUB 13.2 Rs. III 11-14, bearbeitet bei VON SCHULER 1957, 47. Fiir weitere
Belege und Literatur vgl. HED 3, 401f.

Vgl. die Belege in CHD P, 103-106.

Der N./A. Sg. n. ist in Rs. III 10 mit plene -a- geschrieben, beim Abl. in Vs. II 12’
liegt hingegen Defektivschreibung vor.

Zu weiteren Belegen vgl. HOFFNER 1973, 84, Anm. 16. Siehe auch CHD L-N,
327.
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Rs. III

1 Das auch in CTH 391.1 bezeugte “*hattalu n. (Rs. IIl 1 und 6)** ist in
Rs. III 1 neben tarzuuan Objekt. In Rs. III 6 hingegen ist es Subjekt eines
transitiven Satzes. Dementsprechend steht es dort im ,Ergativ®
(hattaluant-).%*® Zu ““tarzuuan vgl. ebenfalls den philologischen Kom-
mentar zu CTH 391.1 sub **tarzu-/tarzuuan/tarzuuan, 95-99.

3 BAL liegt hier in der Bedeutung uahnu- ,schwenken vor. Diese Lesung
wird durch die Schreibung BAL-nu, wie sie andernorts begegnet, ge-
o, 687
stiitzt.

5 9Mamaima- ist die mit dem Suffix -ima(/i)- erweiterterte Form des
Gétternamens “Mamma-. Mit diesem Suffix ist auch der Géttername
lauuaima(/iy- gebildet.***

9-11 Zu der Ubersetzung von Rs. III 9-11 vgl. CHD L-N, 327 und TORRI
2003, 153. Anders HW? I, 125: ,,,...,ebenso soll sich dem Konig auch a. ...
weg(er)heben“ sowie HED 1-2, 125 , the king’s defilement shall lift*.
Obwohl arha arai- prinzipiell auch intransitiv als ,wegerheben®
aufgefafit werden konnte, ist die Deutung als transitives Verbum mit dem
Ergativ hartaluant- als Subjekt plausibler. Zum einen wird die Passage
verstindlicher, zum anderen ergibt sich so eine engere Verbindung zwi-
schen Analogichandlung und Analogiespruch.689

685 Vgl. dazu den philologischen Kommentar zu CTH 391.1, 95-99.

686 Vgl. dazu BECKMAN 1989, 689.

687 Vgl. zu dieser Bedeutung HOFFNER 1997, 192-196. Mit Hinweis auf den

vorliegenden Beleg siche HAAS 2002a, 510f.

688 Das Suffix weist im V. und N./A. Sg./PL. c. i-Motion auf (zu dem Phiinomen
rundlegend vgl. STARKE 1990, 59-90). Dies zeigt sich bei dem Gotternamen
Alauwaima(/i)-, bei dem im V. und N./A. Sg./Pl. c. das stammbhafte -a- vor -i-
elidiert wird, wihrend im G. das -i- fehlt (vgl. VAN GESSEL 1998, I, 22). Zu den
mit dem Suffix -ima(/i) gebildeten Nomina siche HAAS 1988a, 289, Anm. 3; sowie
HaAs 1988, 104.

689 Ob ein arae-/arai-' von einem arae-/arai-> zu unterscheiden ist, bleibt fraglich.
Vgl. dazu HOUWINK TEN CATE 1973, 209 mit Anm. 51 und 52; aber auch
OETTINGER 2002, 32, 478.
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2.3.5. Vergleich mit CTH 391.1

Inhaltlich besteht eine unverkennbare Nihe zu CTH 391.1. Diese beruht auf
mehreren Ubereinstimmungen:

1. Dem nahezu wortlich iibereinstimmenden Analogiespruch CTH 391.1
Vs. 126-29; Vs. II 26-30; Rs. III 31-33 einerseits und CTH 391.2 Vs. II 6>-13°
andererseits.

2. Der Verwendung eines Querbalkenriegels (G'Sllattalu) und eines Siche-
rungsriegels ((Gls)tarzu/tarzuLmn/tarzuy&n) als Ritualmaterie: CTH 391.1 Vs. II
12 und Rs. II 17%° sowie CTH 391.2 Rs. TII 1.

3. Der Anrufung der Gottheiten Zarniza, Tarpatassa, Alauwaima und
Mamma: CTH 391.1 Vs. I 30.42 (Zarniza und Tarpatassa)®®'; Vs. II 2.31.41.
45.47.52 (Alauwaima); Vs. II 45.53 Mamma; CTH 391.2 Rs. III 4f. (Zarniza,
Tarpatassa, Alauwaima und Mamma).

4. Dem Wunsch, die Unreinheit aus den Kérperteilen des Ritualherrn zu
ziehen und den bosen Menschen, den Feinden zu iibergeben: CTH 391.1 Vs. I
19-22 parr.; CTH 391.2 Vs. I 1°-4°.

Es sind aber auch charakteristische Unterschiede festzustellen:

1. Wihrend der Ritualherr in CTH 391.1 nicht niher charakterisiert wird,
sondern mal von einem, mal von mehreren Ritualherren die Rede ist (vgl. Vs. 1
7 M8 pE LU-TiM; Vs. 123 "M EN-ma, Vs. T35 “MSIEN-1p; Vs, 1T 15 4-NA
BE-LU-TI etc.), handelt es sich in CTH 391.2 um den Konig, fiir den das Ritual
konzipiert ist (vgl. Vs. I 13”; Rs. IlI 2 und 9).

2. Dem entspricht, dal in dem Analogiespruch CTH 391.1 Vs. II 26-30
parr. die “***AZLAG als fiir die Reinigung von verschmutztem Leinen bzw. die
Fertigstellung von frisch gewebtem Tuch®? zustindiges Personal genannt wer-
den, wihrend in CTH 391.2 Vs. I 6’ die ""™*$A.TAM, die koniglichen Kam-
merer, in entsprechender Funktion genannt werden.

3. In CTH 391.1 wird die Unreinheit ,,boses Ziehen“ genannt (vgl. Vs. I 19

parr.), ansonsten aber nicht weiter spezifiziert.

690 Aufgefiihrt wurden hier nur die Stellen, an denen “*partalu und ““tarzu gemein-
sam genannt sind. Zu den weiteren Belegen fiir (G'S)tarzu(y&n) sei auf den philolo-
gischen Kommentar zu CTH 391.1, 95-99 verwiesen.

691 Zu weiteren Belegen, insbesondere fiir Tarpatassa, vgl. den philologischen Kom-
mentar zu CTH 391.1, 83-85. ]

692 Vgl. dazu den philologischen Kommentar zu CTH 391.1 sub ""®4z1.AG, 104f.



166 CTH 391

In CTH 391.2 wird sie mit den Termini ANZELLU, hurkil, papratar und
mulatar bezeichnet (vgl. Vs. II 1’.10°f,; Rs. IIT 9f). Es handelt sich um die
Unreinheit boser Menschen (vgl. Vs. II 10’ und Rs. III 9), die den Konig wohl
aufgrund seiner Funktion als Oberhaupt und Hiiter der sozialen, politischen
und moralischen Ordnung stellvertretend ergriffen hat.

4, Wihrend der (an die Wolle gerichtete) Wunsch, das Bose aus dem Kor-
per des Patienten zu ziehen, in CTH 391.1 als Imp. 2. Sg. Akt. (huittija) for-
muliert ist (vgl. Vs. II 20 parr.), ist er in CTH 391.2 in der 3. Sg. MP gehalten
(SUD-ru, vgl. Vs. I1 2” und 3°).

5. Es werden je verschiedene Korperteile aufgefiihrt, aus denen die Unrein-
heit gezogen werden soll: In CTH 391.1 Kopf (SAG.DU-if), Hinde (SUMES—it),
Fiifle (GIR™™-if), sowie zusammenfassend jedes Glied (humantit V2UR-if)*, in
CTH 391.2 hingegen Augen (IGI"**-ua-za), Hande ($U""[*-za]), sowie als Aus-
druck der Gesamtheit die neun Glieder (9-za UZUUR-za).694

6. In CTH 391.1 ergeht an die Schadensgeister die Aufforderung, den Si-
cherungsriegel anstelle des Ritualherrn zu bekdmpfen (vgl. Vs. II 31-33 parr.).
Der Sicherungsriegel wurde zuvor mit dem Querbalkenriegel und dem “Ssala-
verbunden, mit anderen Materien arrangiert und in einen Korb gelegt (vgl. Vs.
II 9-14 parr.). In CTH 391.2 findet sich kein entsprechender Befehl. Statt-
dessen wird hier der Korb mitsamt dem Sicherungsriegel und Querbalken-
riegel iiber dem Ritualherrn geschwenkt (vgl. Rs. III 1-3), ein Ritus, welcher in
CTH 391.1 nicht erwdhnt wird. In dem zugehorigen Analogiespruch wird die
Entfernung der Unreinheitsstoffe in Analogie zu dem Zuriicklenken des Siche-
rungsriegel (“*SAG.KUL bzw. “rarzuuan)® mittels des Querbalkenriegels
gesetzt.

Eine Parallele zu diesem Ritus liegt in KBo 21.6 Vs. 1-8 vor. Dort wird ein
aus Lehm gefertigter Drehzapfen (Glsyaryakimma 84 M) iiber den Ritualherm
gehalten (Vs. I 1f). Der zugehorige Spruch setzt das Drehen/Wenden des
Zapfens (uehzi) in Analogie zum Zuriickwenden des Bosen (Vs. I 6-8).696

693 Vgl. Vs. 120f. und Rs. III 26f.

694 Vgl. Vs. 11 2°f.

695 Vgl. dazu den philologischen Kommentar zu CTH 391.1, 95-99.
696 Vgl. HUTTER 1988, 44f.
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2.3.6. Literar- und redaktionskritische Analyse von CTH 391.2

Wihrend in den schildernden Passagen in CTH 391.1 mehrfach die 1. und 3.
Person wechseln, ist dies in CTH 391.2 nicht der Fall. Der Text beginnt in Vs.
II mit medio-passiven Verbalformen (SUD-ru in Vs. II 2° [2x].3’ [2x]). In Vs. II
5’ liegt die 3. Sg. akt. vor: (hamakzi), ebenso in Vs. II 6’ (tezzi). Nach einer
Rezitation Vs. II 6’-13’ findet sich emneut die 3. Sg. (Rs. III 2 dai, 3 BAL-zi,
tezzi). Der fir CTH 391.1 zu beobachtende Wechsel in der Zahl der
Ritualherren und der darauf bezogenen Formen findet sich ebenfalls nicht.
Stets ist nur von einem Ritualherm die Rede, ndmlich dem Konig (Vs. IT 13,
Rs. III 2.9).

Kohirenzstérungen lassen sich im Gegensatz zu CTH 391.1 nicht benennen.

2.3.7. Zum entstehungsgeschichtlichen Verhiiltnis zu CTH 391.1

Die Tatsache, daff CTH 391.2 kaum Merkmale ilterer Textentstehung auf-
weist, 143t vermuten, daf§ der Ritualtext spiter als CTH 391.1 auf der Grund-
lage von CTH 391.1 bzw. einer seiner Vorlagen oder eines seiner Paralleltexte
kompiliert wurde.

Die charakteristischen Abweichungen von CTH 391.1 und das zentral-
anatolische Kolorit sprechen fiir eine Kompilation am Hof in Hattusa. Dabei
wurde der ungewohnliche Substitutsritus mit dem Sicherungsriegel durch ei-
nen Schwenkritus ersetzt. Patient ist im Gegensatz zu CTH 391.1 der Konig.
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2.4.CTH 391.3 IBoT 2.122

2.4.1. Transliteration und Ubersetzung

x+1 1x-as

2 hur-lke-el

3 0l4-14M-M4 ar[-ha®’
& EGIR-$U-kdn "™"*8U.GI NA[GGA re-pu]™®

5 $6i5-14g-ga-i an-da b[u—u-la-li-i-e-ez-zi]699
6 na-at LUGAL ZAG-ni $U[-SU GIR-$U]™

7 an-da Zla-ma-an-ziml na[m-ma-at—s'i-kdn]702
8’ ar-ha da-a-i na-at-kdn [4-NA PES.TUR]

9 da-a-i'” nu te-ez-zi [704

§1(1-3%)

x
sexue]lle Greuel,
eblenso we[g

§2 (4-9)

Danach aber wi[ckelt] die Alte in eine Bogensehne [ein wenig Zi]nn ein.
Und man bindet es dem Konig rechts um [seine] Hand [und seinen Fuf3].
Da[nn] nimmt sie [es von ihm] weg und sie legt es [auf eine Maus].

Und sie spricht: [ ...

697 Vielleicht gemifl CTH 391.2 A Rs. III 11 ar-ha a-ra-id-du zu ergiinzen.

698 Erginzung folgt CTH 391.1 A Vs. II 34. Vgl. auch Vs. 134 und Rs. III 38.

699 Erginzung folgt CTH 391.1 A Vs. 11 34. Vgl. auch Vs. 134 und Rs. III 38.

700 Erginzung folgt CTH 391.1 A Vs. II 35. Vgl. auch Vs. I 35f. und Rs. 11T 39.

701 CTH 391.1 A Vs.136; Vs. I 35 und Rs. Il 39 na-a-i.

702 Die Ergiinzungen folgen CTH 391.1 A Vs. II 36. Vgl. auch Vs. I 37 und Rs. III
40. Anstelle des enklitischen Personalpron. der 3. Pl. -smas-, ist hier das Pron. der
3. Sg. zu erwarten.

703 CTH 391.1 A Vs. 138; Vs. I 37 und Rs. IIT 41 na-a-i; CTH 391.1 B Vs. 1 9’
hingegen ebenfalls da-a-i.

704 Vgl. CTH 391.1 Rs. 111 41 nu me-ma-ah-hi. Vs. 138; Vs. 11 37 om.
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2.4.2. Datierung
1. Datierung anhand paldographischer Merkmale

Ganz junges KI (2°) mit einem zweiten Senkrechten, HA mit nur einem Winkel-
haken (7°.8’) sowie die Verwendung von $U anstelle von $U (4°) sind Indizien
einer sjh. Entstehung der Niederschrift. Auch DA ist ausschlieflich in der jh.
Form mit fehlendem gebrochenen mittleren Waagerechten bezeugt (5°.7°.8°.9”).

2. Datierung anhand ,,ortho“graphischer und sprachlicher Kriterien

Eine Datierung anhand ,,ortho“graphischer und sprachlicher Kriterien ist auf-
grund des geringen Textumfangs nur bedingt méglich. Die Verbalformen sind
stets dlteren Gepflogenheiten gemif syllabisch wiedergegeben (7> hamanzi, 8’
und 9’ dai, 9’ tezzi).

Allerdings liegen einige andere datierungsrelevante ideographische Schrei-
bungen vor: ZAG-ni (6°) fiir kunni; EGIR-3U fiir appanda (4’). Der D./L. wird
bei LUGAL (6) nicht durch ein phonetisches Komplement gekennzeichnet.

2.4.3. Kurzer entstehungsgeschichtlicher Kommentar

IBoT 2.122 steht innerhalb der Textgruppe CTH 391 insbesondere CTH 391.2
KBo 13.109 sehr nahe. Ein Indiz dafiir ist der in 2’ begegnende Terminus
hurlkel ,sexuelle Greuel®. hurki/el begegnet neben weiteren dhnlichen Termini
auch in CTH 391.2 Vs. IT 11’ im Abl. hur-ki-la-za sowie im N./A.Sg. in Rs. III
10 (hur-ki-il). In CTH 391.1 ist der Begriff hingegen nicht belegt. Auflerdem
han(710e51t es sich hier wie auch in CTH 391.2 bei dem Ritualherrn um den Ké-
nig.

Demnach liegt mit IBoT 2.122 ein anderer Ausschnitt derjenigen Version
des Ritualtextes vor, die auf den Konig gemiinzt ist. Inwieweit CTH 391.2 und
CTH 391.3 urspriinglich iibereinstimmten und inwieweit sie voneinander ab-
wichen, kann leider nicht mehr festgestellt werden.”® Die Zeilen 4°-9” shneln
wiederum CTH 391.1 Vs. 1 34-38 parr.

705 Vgl. CTH391.2 Vs. I113’; Rs. TIT 2.9.

706 Es ist nicht auszuschlieffen, dafl sie weitestgehend iibereinstimmten und somit als
Duplikate anzusprechen wiren. Aufgrund dieser Unsicherheit werden die Texte in
der vorliegenden Arbeit jedoch vorerst unter verschiedenen Nummern subsumiert,
wobei jedoch die Nihe zwischen CTH 391.2 und CTH 391.3 zu betonen ist.
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Mittels IBoT 2.122 gelingt somit die Rekonstruktion eines weiteren Ab-
schnitts der auf den Konig gemiinzten Version des Ritualtextes. IBoT 2.122
macht zugleich stirker als CTH 391.2 deutlich, wie sehr diese Version CTH
391.1 ahnelt.

Schliefllich ist zu bemerken, daf} die Ritualkundige in diesem Ritualtext mit
dem ,, Titel“ ¥™"*$U.GI bezeichnet wird.
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2.5.CTH 391.4 KBo 43.35

2.5.1. Transliteration und Ubersetzung

x+1 1x(
2 [nu'-u]§’-5a-an"""" *sa-a'[-la-a§ ha-me-in-kin-za]"™®
3’ (nu-uls’®-5a-an ki-i hu-u-ma[-an “pad-da-ni da-a-i']""°
4 [na-1""'as-ta pu-ul-li-is " [-i-te-ni-it ki-is-ta-nu-zi']’"
5 ‘nu’ me-ma-ah-hi ki-i-kén "ma’[(-ah-ha-an ki-is-ta-nu-nu-un]’*®
6 i-da-a-lu-ia-as-Sa-an i-n[a-an 4-NA BE-LU-TIM]"*
7 Se-er Q4-TAM-M4 [ki-i-ta-ru]’*®
8 nu SIG a-Sa-ra-a-an SiGisv[-tdg-ga— ]
9 0A4-TAM-MA i-ia-zi nu nam-m[a ]
10 a-ra-ah-za pé-e-da-i’*® x x[ ]
1 1xx[
707 In der Autographie sind drei Waagerechte zu sehen. Das Zeichen ist jedoch im

708
709
710

711
712
713
714

715
716

vorderen oberen Teil zerstort. Dem Photo zufolge kénnte hier AN vorliegen, was
hinter SA wahrscheinlich ist. Ob es sich bei dem in der Autographie einge-
zeichneten dritten Waagerechten tatsdichlich um den Rest eines Keils handelt
(Schreibfehler?) oder vielmehr um Kratzspuren, miifite nochmals an der Origi-
naltafel iiberpriift werden. Vgl. CTH 391.1 A Rs. Il 17 pé-ra-an-ma-as-Sa-an.
Ergénzt in Anlehnung an CTH 391.1 A Rs. III 18.

Ergiinzt in Anlehnung an CTH 391.1 A Rs. III 18.

Erginzt in Anlehnung an CTH 391.1 A Rs. III 18. Vielleicht ist hier jedoch wie in
5’ das Verb in der 1. Sg. zu ergéinzen. Zur 3. Sg. siche 9’ und 10’.

Vgl. CTH391.1 A Vs. I 5.

Vgl. CTH 391.1 A Vs. II 6 und Rs. IIT 10 (3. Sg.); Vs. 14f. (1. Sg.).

Ergénzt in Anlehnung an CTH 391.1 A Vs. II 6f.: (6) nu me-ma-i (7) ma-ah-ha-
an-kdn ki-i ki-is-ta-nu-nu-un. Vgl. auch Vs. I 5f. und Rs. III 10f.

Ergénzt in Anlehnung an CTH 391.1 A Rs. III 11f. (11) i-da-lu-ia-a3-Sa-an (12)
((i-na)]-an. Vs. 1 6f. (6) i-da-a-lu-ja-kan (7) 4-Na "™ BE-Lu-TiM. Vs. 11 7£. (7) i-
da-a-lu-ia-kén (8) 4-N4 EN"™-11p1.

Ergéinzt in Anlehnung an CTH 391.1 A Vs. I1 8 und Rs. III 12.

Vgl. dazu CTH 391.5 1.
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§L(1-7)
[ Ix[ ]
[Und?] ein sa[la]-Leder[riemen] ist davor [angebunden. Und] dies all[es
legt sie/er/lege ich in den Korb. Und] dann [16scht sie/er/1osche ich] das
Wacholderholz [mit Wass]er. Und ich spreche: Wi[e ich] dieses ausgeloscht
habe, so soll ebenso die bose in[an-Krankheit] iiber [den Herren erloschen].

§2 (8-11°)
Und weifle Wolle, eine Bog[ensehne
macht sie/er ebenso. Und dan[n
bringt sie/er nach drauflen. x x [

[ Ixx[

2.5.2. Datierung
1. Datierung anhand paldographischer Merkmale

Junges AH ohne eingezogenen Waagerechten in 5’ und 10” weist KBo 43.35 als
jh. Niederschrift aus. Bei E ist der erste Senkrechte hochgezogen, was ab dem
Beginn der jh. Zeit iiblich wird.”"” Der Kopf des inskribierten Senkrechten bei
SA (2’ [2x].3°.6.8°) schliefit in etwa mit dem obersten Waagerechten ab,'®
ebenso reichen die Kopfe der inskribierten Senkrechten bei TA (4°) an den
oberen Waagerechten heran.”"

LI liegt in 4’ in der dlteren Form vor. DA ist in 6’ und 10’ mit gebrochenem
mittleren Waagerechten bezeugt. KI ist in 3° und 5’ mit einem Senkrechten
geschrieben. LU findet sich in 6” ebenfalls in der dlteren Gestalt. Bei QA fehit
der fiir ganz junge Texte typische zusitzliche schrige Keil (7°.9).

2. Datierung anhand ,,ortho“graphischer und sprachlicher Merkmale

Mehrere Pleneschreibungen sind zu buchen: i-da-a-lu-ia-as-Sa-an in 6’, a-Sa-
ra-a-an in 8, pé-e-da-i in 10°. idalu ist syllabisch wiedergegeben, nicht mit
dem Zeichen HUL. Auch die Verwendung der Partikel -(a)sta in 4’ spricht fiir
eine dltere Textentstehung,

717 STARKEs Duktustyp III a (Ende 14. Jh.) entsprechend (vgl. STARKE 1985, 24).
718 Vgl. STARKE 1985, 24.
719 Vgl. STARKE 1985, 24.
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2.5.3. Literar- und redaktionskritische Analyse

Ebenso wie CTH 391.1 A weist KBo 43.35 eigentiimliche Wechsel in den
schildernden Passagen zwischen Ich-Rede und Rede in der 3. Sg. auf. So liegt
in 5’ Ich-Rede vor (nu memahhi), in 9’ und 10 hingegen Rede in der 3. Sg. (9’
iiazi, 10’ pédai).

Da der Text nur sehr fragmentarisch ist, lassen sich dariiber hinaus keine
Aussagen treffen. So ist bspw. unklar, ob der Text von einem oder mehreren
Ritualherren handelt.

2.5.4. Kurzer entstehungsgeschichtlicher Kommentar

Das Fragment KBo 43.35 ist insgesamt als Paralleltext zu CTH 391.1 anzu-
sprechen.”® Betrachtet man die Zeilen 1°-7° isoliert, so lassen sich fiir die
einzelnen Sitze im Haupttext Entsprechungen finden (bis auf geringe Abwei-
chungen, die sich dann aber mit einer anderen Passage decken).””!

Allerdings liegt eine andere Reihenfolge als in CTH 391.1 vor: Wihrend
dort zunichst der Loschritus wiedergegeben wird (Vs. I 2-7; Vs. II 3-8; Rs. III
7-12) und dann die Schilderung des Ritualarrangements folgt (Vs. I 8-13; Vs.
II 9-14; Rs. IIT 13-18), ist die Reihenfolge hier umgekehrt: Der Loschritus (4’-
7’) folgt der Schilderung des Ritualarrangements (1°-3%).

Ab Zeile 8" weicht der Text stirker von CTH 391.1 ab. Weifle Wolle und
eine Bogensehne werden zwar auch in CTH 391.1 genannt, jedoch nicht un-
mittelbar hintereinander, wie es hier der Fall ist (8”). Da die Zeile abgebrochen
ist, kann leider nicht gesagt werden, in welchem Zusammenhang weifSe Wolle
und Bogensehne nebeneinander erwihnt werden.

Das in 9’ folgende Q474MM4 iiazi konnte darauf hindeuten, dafl hier Ent-
sprechendes ausgedriickt wird wie in CTH 391.1 Vs. II 24 parr., dal nimlich
mit der Bogensehne dieselbe Handlung durchgefiihrt wird wie mit der weiflen
Wolle.

Fiir 10’ gibt es in CTH 391.1 keine Entsprechung. Die Wendung arahza
pédai findet sich jedoch in dem Parralleltext CTH 391.57 1343/v 1’ wieder.

Wie in CTH 391.1 wechselt in KBo 43.35 die erzidhlende Rede zwischen
Ich-Rede (5’ memahhi) und Rede in der 3. Sg. (9’ iiazi, 10’ pedai).

720 Vgl. auch HAAS/WEGNER 2002a, 748.
721 Vgl. dazu die Anmerkungen zu der Transliteration, 171.
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2.6.CTH 391.5" 1343/v

2.6.1. Transliteration und Ubersetzung

722

x+1 ]x-an a-pé-e a-ra-ah-za pé-'e'[-da-i]
2’ ]x KA.GAL ZAG-za te-kdn pad-da-an-z[i
3 (-)a)r-ra-as-sa-an-kan ha-ad-da-an-z[i
4 (-)k]al-la-an-za na-as-ta an-da x x [
5 K]A.GAL ZAG-za (Rasur) pé-ra-an [
6 ]x-ri NINDA.LE.DE.A-ma te-pu [
7 1x kat-ta-an ar-ha par-ku-nul-
8’ ]x-ma-as-kan-du NINDA 1L.E.DE.A-kdn [
9 NIN]DA.GUR4.RA™™ 1 GAL.GESTIN da-a-i
10 X" $4 ¥ Tar-pa’-at-ta-"as"[-
1 Jxx[ 1x Yan[-
12’ DIINGIRY™ [
13 1x[
14 1x[
§1(1’-4)
[ ]x jene scha[fft sie/er] nach drauflen. [ ]
[ Jrechts vom Tor grabe[n sie] die Erde auf. [ ]
seinen/ihren [ ] stechen/schlagen/schlachten sie a[b.]
[ ] x x x und dann darin x x [ ]
§2 (5°-8)
[ ] rechts vom [T]or vor [ ]
[ ] x ein wenig fetthaltiger Getreidebrei aber [ ]
[ Jreinig[t ] vollstdndig [ ]
[ ]sollen sie x-en. Der fetthaltige Getreidebrei [ ]

722 Vgl. CTH 391.4 10’.
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§3 (9°-14°)

[ Dic]kbrote, einen Becher Wein stellt sie/er hin.

[ ] die [ ] des Tarpatassa [ ]
[ Ixx{ Ixx[ ]
[ ] die [Go]tter [ ]
[ 1x[ ]
[ 1x[ ]

2.6.2. Datierung
1. Datierung anhand paldographischer Merkmale

Junges DA ohne gebrochenen mittleren Waagerechten (2°.3°.4°.9”) sowie junges
AH ohne eingezogenen Waagerechten in 1’ weist das Fragment als jh. Nieder-
schrift des 13. Jahrhunderts aus.

HA liegt in 3’ und 7’ in der &lteren Gestalt mit zwei Winkelhaken vor, ebenso
fehlt bei KU 7’ der zweite Senkrechte. Hinweise auf eine sjh. Textentstehung
finden sich nicht.

2. Datierung anhand ,,ortho“graphischer und sprachlicher Merkmale

kunnaz ist halbideographisch mit dem Zeichen ZAG geschrieben. Der Ablativ
wird der jiingeren ,Ortho“graphie gemifl mit dem Zeichen ZA dargestellt
(ZAG-za in 2°.5”). KA.GAL (2°.5”) als Wiedergabe von heth. aska- wird nicht mit
phonetischem Komplement zur Anzeige des Kasus versehen. Mit pé-'e'[da-i]
in 1’ ist eine Pleneschreibung zu buchen.

2.6.3. Literar- und redaktionskritische Analyse

Ein Wechsel zwischen Rede in der 1. und 3. Person in den erzihlenden Passa-
gen wie in CTH 391.1 A oder in dem Fragment CTH 391.4 KBo 43.35 ist nicht
zu beobachten. Soweit aufgrund des erhaltenen Bestandes erkennbar, ist der
Text in der 3. Person gehalten. Allerdings wechseln die 3. Pl. (2’ paddanzi, 3’
haddanzi) und die 3. Sg. (9’ dai) einander ab.
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2.6.4. Kurzer entstehungsgeschichtlicher Kommentar

Das Fragment 1343/v ist vermutlich als Paralleltext zu CTH 391.1 anzuspre-
chen. Allerdings weicht es in gréflerem Mafle von CTH 391.1 ab als bspw.
KBo 43.35. Direkte Entsprechungen zu einzelnen Sitzen oder Passagen lassen
sich nicht feststellen.

Als Hinweis, daff 1343/v zur Textgruppe CTH 391 gehért, kann der in 10
begegnende Gottername Tarpatassa(/i)- gewertet werden. Aufgrund der Orts-
angabe ,rechts vom Tor“ in 2’ und der folgenden Nennung von Opfergaben ist
das Fragment vermutlich in den Kontext von CTH 391.1 A Rs. III 67 ff. zu
stellen (vgl. die Ortsangabe in Rs. IIT 69 KA-a§ ZAG-az und die Erwihnung von
Dickbroten in Rs. IV 6’ff.).

Die Termini NINDA.L.E.DE.A ,fetthaltiger Getreidebrei“ finden sich aller-
dings nicht in CTH 391. hatta- ,schlagen, stechen, schlachten® (vgl. 3’) be-
gegnet in der 3. Sg. Pris. in CTH 391.1 A Vs. 11 48 (Rs. IV 16’ komplett e.),
eine Ergdnzung anhand dieser Stelle ist jedoch nicht ohne weiteres moglich.
Auch fiir die Wendung kattan arha parkunu[ in 7’ liegt keine direkte Entspre-
chung vor, parkunu- in Kombination mit arha begegnet jedoch in CTH 391.1
A Vs. 1130 (evtl. auch in Vs. II 28).

Da hier auch zu untersuchen ist, ob und in welcher Weise CTH 391 mit
CTH 429 in einem entstehungsgeschichtlichen Zusammenhang steht, sind hier
einige Ubereinstimmungen mit letzterem Ritualtext zu notieren. So wird in
CTH 429.1 A in Vs. I 11’ fetthaltiger Getreidebrei aufgefiihrt, und zwar ver-
mutlich als Materie, aus der mulati-Brote hergestellt wurden ("$4”
NINDA.LE.DE.A 1 mu-u-l[a-ti-in). In Vs. I 14’ wird unter anderen Ritualmate-
rien wahrscheinlich Wein aufgelistet ("GESTIN'-ma’). Vom Aufgraben der
Erde (nu tekan paddai) ist in Vs. 11 49’ die Rede.




3. CTH 429

3.1.Die Textvertreter
CTH 429.1

A KBo 10.37: Der Haupttext KBo 10.37 konnte aus drei einzelnen Frag-
menten (273/p+321/p+448p) gejoint werden. Gefunden wurden sie im Archiv
K von Biiyiikkale im Areal x/7. Es handelt sich um Fragmente aus hellbraun-
rotem gebrannten Ton.

B KBo 13.121 (757/t): Das Fragment 757/t aus dunkelrotem, gebrannten
Ton wurde im Grabungsareal L/18, im Schutt der Makridi-Halde vor dem Haus
am Hang gefunden. Die Autographie wurde von OTTEN anhand der Originalta-
fel in Ankara erstellt und 1967 in KBo 13 unter der Nr. 121 publiziert.

C 572/t: Das Fragment 572/t wurde im Areal K/17, im Schnitt Y, Abschnitt
IV in byzantinischer Schicht gefunden. Es handelt sich um eine gebrannte
Tafel aus hellrotem, im Innern grauem Ton.

D 389/u: Das Tafelfragment 389/u aus grauem, gebrannten Ton wurde in
Tempel I, im Areal L/19 in altem Grabungsschutt gefunden.

E 514/u: Mit 514/u liegt ebenfalls ein in Tempel I, im Areal L/19 in altem
Grabungsschutt gefundenes Fragment aus grauem, gebrannten Ton vor.

F 424/z: 424/z wurde in Magazin 26 von Tempel I in altem Grabungsschutt
gefunden. Fragment aus hellgrauem, gebrannten Ton.

G Bo 4275: Ohne Fundortangabe. Fiir die vorliegende Arbeit wurde mir
vom Vorderasiatischen Museum zu Berlin freundlicherweise die Photographie
des bislang unpublizierten Fragments zur Verfiigung gestellt.

CTH 429.2

KBo 13.156 (501/t): Fragment aus hellbraunem, innen grauem gebrannten
Ton, welches im Haus am Hang, im Areal L/18, Fliche A im Kies unter dem
phrygischen Haus gefunden wurde. Die Autographie wurde von OTTEN anhand
der Originaltafel erstellt und 1967 in KBo 13 unter der Nr. 156 publiziert. Das
Fragment lauft weitestgehend parallel zu CTH 429.1 A Vs. IT1 47°-Rs. 111 57,
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CTH 429.3

225/v: jh. Fragment aus hellbraunem gebrannten Ton. Fundort: Areal L/19
von Tempel I in altem Grabungsschutt. Weitgehend parallel zu CTH 429.1 A
Rs. IIT 8-15.

Im Vorwort zu IBoT 4 wird das unter Nr. 18 publizierte Fragment Bo 4068 als
»Incantation similar to KBo 10.37 (CTH 429.1)“ bezeichnet. Seitdem wurde es
verschiedenenorts unter CTH 429 gebucht.723 Worin die Nihe zu CTH 429
besteht, wurde jedoch nirgendwo erldutert. Hinreichende Indizien fiir die Zu-
gehorigkeit zu CTH 429 bietet das Fragment m.E. nicht, GADA-an in 5’ und
EME"*-a$ sind zu unspezifisch. Die in IBoT 4.18 begegnenden Begriffe AL]JAM
»Statue, Bild, Gestalt® in 3°, ar-za-na-i in 9’ (D./L. Sg. von arzana- ,,Gast-
haus“)™* sowie “UTU AN-E (,,Sonnengottheit des Himmels“) in 8’ finden sich
in CTH 429 nicht. Auch die Wendung 4YTU-i 1GI-an-da e[- ,vor der Sonnen-
gottheit x[-st’“ in 6’ hat in CTH 429 keine Parallele.

723 Vgl. die Fassung 0.3 der von S. KOSAK erstellten Online-Datenbank der
hethitischen Texte unter CTH 429 (http:www.orient.uni-
wuerzburg.de/hetkonk/hetkonk_abfrage.html); den als Internetversion
zuginglichen Catalog of  Hittite Texts von B. COLLINS
(www.asor.org/HITTITE/HittiteHP.html) sowie HaAs 2003, 19, Anm. 110, der
das Fragment als Duplikat zu CTH 429.2, KBo 13.156 stellt.

724 Vgl. dazu auch HOFFNER 1974a, 114.
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3.2.Die Tafelkatalogeintrige
3.2.1. Der Eintrag im Tafelkatalog KBo 10.6
3.2.1.1. Der Textvertreter
Der Katalog wurde in Gebédude K (Planquadrat x-y/7) gefunden. Eine Autogra-
phie wurde von H. OTTEN 1959 anhand der Originaltafel angefertigt.””

3.2.1.2. Transliteration”® und Ubersetzung

Vs. 1

Npy o . 727
"™ Ha-u-ni -ia x[ -]x-x-Tan’

HUL-lu me-mi-is-ki-iz-z[i]

3 [pulB 1 ™ "INIM’ “Am-ba-az-zi 'DAM’
4 [nal-a3-ta A-NA DINGIR™™ pdr-ra-an-da’®

3 Eine [Taf]el: Wort(e) der Ambazzi, der Gattin® des Haunija’ x[ 1xxx
4  [u]nd er jeweils bose den Géttern gegeniiber redet.

725 Vgl. dazu die Ausfiihrungen von OTTEN im Vorwort zu KBo 10. Vgl. auch
LAROCHE 1971, 184 und CHD P, 137.

726 Eine Transliteration des gesamten Katalogs findet sich bei LAROCHE 1971, 184ff.

727 Die Lesung 'DAM” "™"'Ha-ti-ni"-ia, die einem Vorschlag LAROCHEs folgt (vgl.
LAROCHE 1971, 184) ist unsicher: Von dem etwaigen Zeichen DAM sind die
Waagerechten nicht erkennbar, aufferdem ist der Platz zwischen den Winkelhaken
und dem Senkrechten sehr gering, so dafl es sich allenfalls um ein sehr eng
geschriebenes DAM handeln konnte. Vor dem Senkrechten, den LAROCHE als
Personenkeil deutet, ist ein Winkelhaken erkennbar. Er miifdte der Interpretation
LAROCHEs gemifl als Verschreibung zu interpretieren sein. Schwierigkeiten
bereiten zudem die Zeichenspuren vor -ia. Lige hier tatsdchlich das Zeichen NI
vor, so wiire es sehr eng geschrieben.

728 Vgl. CHD Bd. P, 137 parranda 4b1’b’.
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3.2.1.3. Datierung

Junges DA (4), junges IT (12) ohne gebrochenen mittleren Waagerechten und
junges LI (14) sprechen fiir eine jh. Textentstehung. Eine sjh. Textentstehung
1483t sich hingegen nicht verifizieren (vgl. ilteres UN in 15).

3.2.2. Der Eintrag im Tafelkatalog KUB 8. 68"
3.2.2.1. Transliteration und Ubersetzung
Vs. 11

6’ DUB 1"V INIM "Am-x[
7 ku-is-ki A-N[4

6> 1. Tafel der Worte des Am][-
7’ irgend jemand de[m/n

3.2.2.2. Datierung

Die Zeichenform von AH in 8’ und 11’ von Vs. I ohne eingezogenen Waage-
rechten spricht fiir eine jh. Niederschrift. Ansonsten weist das kleine Fragment
nur wenige diagnostische Zeichen auf. MES liegt mit drei Winkelhaken vor (Vs.
I 4°). Bei 3A und TA reichen die mittleren Senkrechten nicht iiber den oberen
Waagrechten hinaus (Vs. 1 6.7 [2x].10°.11°.12”). Das Zeichen HA ist mit zwei
Winkelhaken geschrieben (Vs. I 8’). KI ist mit nur einem Senkrechten und mit
vorgezogenen unteren Waagerechten bezeugt (Vs. 12°.10°.12°; Vs. I 7°).

729 Vgl. dazu die Einleitung 4f., Anm. 11.

CTH 429.1
Transliteration und Ubersetzung
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3.3.CTH 429.1

3.3.1. Transliteration und Ubersetzung

Vs. 1

x+1
2’

3’
e
5
6’
7
g’
9’

10°

1
12’
13
14’
15°
16’

17
18
19’
20°

r al
] an-da’ x[
]x nu EME-an "kis-an' "a-ni'-i[a-mi)

X[ Via"-an da-ah-hi nu 3-5U 9 EME"[™*]

nla’-as-f{a’ -alz i§-par-ra-an te-eh-hi
1x na-ak-k[i-ia-as N]A"?§U.U73O-£'a-a§-pdt nu-us-Sa-an
tle-eh-hi kat—ti—eﬁ[—svi?/mi?-ma? -m)a-as Sal-t-e-na-an
da’-a’-1'i" nu “paN U [.TAG.GIA™ ! ez-za-ia-as-par
-|x-as-ma-as e-es-Sa-n[a-as pu-u-ulr-pu-ri-e-es
Jx-e5M 1z-Ma-rRIP* DUMU-"an™ [ xxxx
-lna-as na-at i5-1v " x[ xx[ ]

]x "$4™"** NINDA.LE.DE.A 1 mu-ui-I[a-ti-in

S]E kar-as ku-it-ta x[
1Z-M)A-RI e-e3-§a-"na’-as |

Jki-ia-an-"ta’ "GESTIN -ma[

|Se-er-ra-kan e-es-$la-na-as

-]pa

N(pldd-du-ni-i te-eh-hi [ ]
1%*pdd-dur nu-usl- Tia"
le-es-Sa-na-as x| Ix

172x x X "ku-e-"da-ni [ki-ila-an-ta

730 Lesung unsicher (vgl. den philologischen Kommentar, 229).

731 Oder auch “*a[1 XA,

732 Vielleicht endet das vorangehende Wort auch mit dem Zeichen SA.
733 Hier setzt C Vs. I x+1 ein Jx[.
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Vs. 1
§1(1°-2%)
[ ] darin/ hinein x [ ]
[ ] x und die Zunge behand[le ich] folgendermaflen:
§2 (3’-10%)
[ 1x[ ] x nehme ich und dreimal neun Zunge[n]
[ u]nd vo[n’ ] lege ich ausgebreitet hin
[ ]x ebenfalls aus schwe[rem] Basalt’ und darauf
[ le]ge ich hin. Mit ih[m/r/nen aber’: Lehm von/aus [ ]
[nimm]t’ sie/er/[leg]t’ sie/er [hin]. Und Bogen, Pfleil]e ebenfalls aus Rohr
[ ]Jx ithnen [Kug]eln [aus] Teig
[ ]x Speere. Den Knaben x x[ Jxxxx
[ ] x x X. Und es/sie aus/mit dem/r X[ Ixx[ ]

§3 (11°-16°)

[ 1x, 1 mil[ari]-Gebick aus’ fetthaltigem Getreidebrei
[ G]erste?, kars-Getreide, alles x[ ]
[ ein Spejer [ Jaus Teig
[ ] sind hingelegt. "Wein™ aber’ x [ ]
[ ] und darauf [ aus] Teig
[ 1x

§4 (17°-23”)
[ Jauf/in den paddur-Behilter lege ich [ ]
{ ]der/n paddur-Behilter und auf/in[ ]
[ ] aus Teig x[ Ix
[ ]x x x auf/in welchen sie gel[eg]t sind

734 Aufgrund des hier wohl als Determinativ gebrauchten Zeichens uzu folgt

vermutlich die Nennung eines Korperteils, eines Fleischgerichts o0.4.
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21
22
23

24
25’
26’

27
28’
29’
30

3
32

CTH 429

(W)u Ir-[(1)" |x-hu[-x-]an”®
110 NINDA.GUR4.RA™ gul-"la-an-[ti-]'i"-e-e5
X a-as-su Glspdd—du-ur [da-la-i

[(nu DUMU-an ku-in)738 (an)739-n]i-e§-ki-iz-zi na-an ti-i[t-jta-nu-uz-zi

[("“'pat-tar-ma-a3-5i) *°) pé-ra-an™ -i-it da’**-ga-an da-a-i
[n(am-ma-a3-Sa-an A-NA EN.SISKUR)'® $u-1u-e” -il 4 is-ga-ra-a[(n)]-
744 .. .45
ta’" DIB-ki-iz-zi

. 746 747 .
[ X Se-er SAGKI-$i" pé-ra-[(a)]n’"’ DIB-zi
[(kat-ta-an-ma-at GIRME)]S748 ar-nu-uz "¥-zi na-at [KA]R?-zi
[ (kat—)]ta750 tuh-Sa-ri na-at—s'[a-a]n751 GISpdd—du—ni-i

[pé—ef—svi-g'(a-az-)ﬁz] i

[(EGIR-an-na-as-)">*|'&" is-ki-Sa-az QA-TAM-MA DU-Z[i Z)AG-na-az-zi-ia
[GU(B-"la-az")"*"] 04-TAM-MA DU-2i"*® nu te-ez-zi k[a-a-]5a-ua-at-ta

735

736
737
738
739
740
741
742
743
744
745
746
747
748
749
750
751
752
753

754
755

C Vs. 12’ nu 11-71 [. Andere Zuordnung bei HAROUTUNIAN 2003, 150. Dadurch
dort doppelte Nennung der 10 NINDA.GUR,4.RA in Vs. 122’
Vielleicht i]s-hu[-ua-]an? Nach 1771 jedoch problematisch.
C Vs. 13’ 10 NINDA.GUR4.RA x[. Anschlieffend §-Strich.
Erg. C Vs. 14’ nu DUMU-an ku-in [.

Erg. G 1’ lan-tu-uh-Sa-an ku-in an[(-.

Erg. G 2.

G 2’id.; C Vs. 15’ -as- (Assimilation).

CVs. 15 ta[(-.

Erg. G 3.

G. 4’ -)]an-da.

C 6 [(a)lp-pi-is-ki-iz-zi [; G 4’ ap-pi-"i5-ki-iz'-zi.

G 5’ ha-an-"te'-$i.

G 5’ pé-ra-an |.

Erg. C Vs.17°. Vgl. auch G 6’ |'GIR™™".

G 6’ -uz- om.

C 8’ kat-ta-an (-an add.).

G 7’ Jtuh-Sa-ri na-at-s{a-an.

Erg. G 8.

Erg. C Vs. 1 9’ EGIR-an-na-as-$i (-as-$i iiber Rasur). G 9’ EGIR-an-n)]a-a$-3i is-ki-
Sa-az.

Erg. G 10’.

C Vs. 110’ i-ja-iz-7i.
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[ (w)]nd mi[(t) xxxx
[ ] 10 ho[hlle Dickbrote
[ ]x den guten paddur-Behilter [nim]mt sie/er/[ste]llt sie/er [hin].

§5 24°-30”)
[(Und den Knaben, welchen)] sie/er jeweils [(be)]handelt,”® 14}t sie/er
Platz nehmen [(den Korb aber)] stellt sie/er vor ihm zu Boden. [Da(nn)] er-
greift sie/er jeweils [(iiber dem Ritualherrn) Fi]den — vier (an der Zahl) sind
festgesteckt/gespannt —. Oben vor seiner Stirn ergreift sie/er [einen Faden’
(und hinab zu den Fiiff)]en fiihrt sie/er [(ihn)], und sie/er [errei]cht’ sie.
[(Un)]ten schneidet sie/er [ ] ab und [w(ir)f]t ihn in den paddur-
Behiilter.

§6 (31°-38")
[(Und danach)] behandelt sie/er ihn (sc. den Ritualherrn) ebenso vom
Riicken her, auch von rechts [(und von links)] verfahrt sie/er ebenso. Und
sie/er spricht:

756 G 1’ ,] den Menschen, den [.“
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33’ [HUL-I)a-mu-us EME"™ HUL-"1u""" ut-tar DUMU-li ar-ha

34 (tih-]'Sa -an-na-ah-hi ma-'a’-[an-u)a-at-Si-pa x| x-i an-da

35 [(ma—a—)a]n758-ya-at—s“i-pa 'NLTE-$7" an-da ma-a-an-{ua-alt-i-pa ge-
e-nu- I;\ta-aS‘JS

36 [(an-a')]a760 ma-a-an761-14a-at-5i-pa §UM-a5"® an-da [(ma-)763]a-an-
ua-at-§i-pa

37 [ aln-da na-at-i-kan 1$-1U 1[(2 "*)]"URYA7%

3® [ar-ha hlu-it-ti-ia-an-na-ah hi

39 [(na-as"—t)]a765 a-3a"-ra-an a—asv—tdg—ga—af[(—sva-an)767] GIM-an ha-
an-za-na-a¥

40 [ TU)G™-az ar-ha’® tih-Sa-an[(-za na-a))§'®-ta TUG-an da-
an-zi

41’ [nu-talk-kan HUL-lu""°-us EM[E (t)u771-u[1]-§a-an-za e-e$-du

42 [nu-tak-lkan ar-ha da-an-za [Q]A?[—TAM?—M]A?772 e-eS-du

757 CVs. 111’ "i-da-a’-lu.

758 CVs. 112’ ma-a-na-at-$i-pa (Rasur).

759 C Vs. 113’ [ge-e-n]u-us-si.

760 Erg. C Vs. 113’ an-da [. Danach §-Strich.

761 CVs. 114’ -na-.

762
763
764
765
766
767
768
769
770
771
772

CVs. 114’ 53U 3.

Erg. C Vs. I 14’ ma-a-n[a.

C Vs. 115’ 12 "URM™[. Anschliefend §-Strich.
Erg. C Vs.116%; D Vs, I x+2 na-as-{(a.

CVs. 116’ -a- add.

Erg. CVs.116’.

DVs.13 ar-ha|.

Erg. CVs. 117’

D Vs. I 4’ gUL-I[(u. Es folgt ein §-Strich. C 18’ i-da-a-lu-us.
C Vs. 118’ la-la-a$ QA-TAM-MA H{u-.

In C Vs. 119’ Q4-T4M-M4 om.
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»Hier [in diesem Mom]ent nun [sch]neide ich dir, dem Knaben, die [bés]en
Zungen und das bise Wort jeweils ab. Sei es, dafl es ihm in dem/n [

] ist, [(s)]ei es, dafl es ihm in seinem Leib ist, sei es, daf} es ihm in den
Knien'” ist, sei es, dafl es ihm in den Hénden ist, [(s)]ei es, daf} es ihm in
dem/n [ ] ist, so ziehe ich es ihm jeweils aus den 1[(2 Gl)]iedern
[heraus].“

§7 (39°-42°)

[(Und da)]nn [(sein/ihr)] weifles cistagga:774 »Wie der hanzana-Faden/das
Schwarze von [diesem? Tu]ch? abgeschnitt[(en ist und)] man das Tuch weg-
nimmt, [so] soll von [dir] die bése Zung[e (a)b]geschnitten sein, {und] sie
soll von [dir eben[so’] weggenommen sein.“

773 CVs. 113 ,,im Kniegelenk®.
774 Siehe dazu den philologischen Kommentar sowie die strukturelle und inhaltliche

Analyse, 236, 250, 260f.
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43 [(EGIR-an-da-"ma’) >-k)dn is-tdg-ga-as-za-"an"""® Q4-TAM-"MA" DU-zi

44’ [nu QA-TAM-MA] me-ma-i E[(GD]R-[(a)]n""-da-ma $4 [(GAD)]A""® 3u-
u-i-il

45’ [da-a-i nu kils-an {te-ez-z)i ki-i GADA-a[(n)]779 [G]IM-an780 GEg i e-
es-ta

46’ [na-at GIM-an] {za-asv-sva-ai782 par-ku-nu[-ut (n)]a-at @ar-ga-nu-ut783

47 [ DUMU-an Q4-TAM-MA™* par-ku-[nu-uld-du

48’ [nu i5"-ta(K’-"kas"-as-) "**$a-an kat-ta TUKU.TU[KU}-a5 “pad-"du""*-ni-i

49’ [pé-es-Si-ia-az- i

50’ [ki’-nu"-(un(-)x)"®® Su-ti-i-li-it [t/d]a-a-an ir-ha[-a-i)z-zi

51° [nu-(us-a’>>-an Su-u-1i-il "kar-fla SIGs-u-i ““pad-d[u-ni-]i

52’ [(zi-ik)"*°-ki-iz-zi] "nu’-za TUKU.TUKU-a[$ “*|pdd-[dlur da-a-i

775 Erg. nach C Vs. 120’ EGIR-an-da-"ma’ (-kdn om.). D Vs. I 5’ EGIR-a[(n-.

776
777
778
779
780
781
782
783
784
785

786
787
788
789
790

CVs. 120id.

Erg. C Vs. 121” EGIR-an-da-"'ma’; D Vs. 1 6’ EGIR-a[(n-.

Erg. C Vs. 121"

Erg. C Vs. 122’ ki-i GADA-an; D Vs. 1 7 ki-i [(.

C Vs. 122’ "ma’-ah-ha-an.

CVs. 122’ 'da'[-.

D Vs. 18’ "ha™-a[(3-.

C Vs. 123’ 'na-at* har-ga-nu-ut x X [.

D Vs. 19’ "g4"-TAM-M[(4.

Erg. C Vs. I 24 [i"-14]k’-"ka,""-as-3a-an [. Auch eine Erginzung [nu a-as-td(k-

‘ka,'-a¥-)]¥a-an ist denkbar. Da aber in diesem Abschnitt Handlungen mit dem in

Vs. 1 43’ genannten is-tdg-ga-as-za-'an’ geschildert werden, erscheint mir trotz

der abweichenden Schreibung in Vs. I 43’ mit der merkwiirdigen Konsonanten-

folge -sz- die hier vorgenommene Erginzung wahrscheinlicher. Fiir die von

HAROUTUNIAN 2003, 152 vorgeschlagene Lesung [n(a-a$)]-Sa-an erscheint der

vorhandene Platz zu groff zu sein. Auflerdem stimmen die Zeichenspuren des

Dupl. nicht mit der Lesung iiberein. Fiir die Erginzung des Haupttextes zu [
na-at-1$a-an, wie sie von TORRI 2003, 133 vorgenommen wird, gilt

Entsprechendes (vgl. auch TORRI 2003, 134).

D Vs. 110’ “*pdd-d[(u-.

Vgl Vs. 130’

Erg. D Vs. I 11° [ki"-nu’-Jun(-)x[.

Erg. D Vs. [ 12’ [nu-]us-${a-.

Erg. D Vs. I 13’ zi-ik[-.
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§8 (43°-49")

[(Danach aber)] verfihrt sie/er ebenso mit seiner?/ihrer?791istagga-Bogen-
sehne [und] sie/er spricht [ebenso]. D[(an)]ach aber [nimmt sie/er/legt
sie/er] den Faden eines [(Leinen)]Jtuchs [hin und sprich]t [fol]gendermafien:
» Wie dieses Leinentuch schwarz war [und wie] die Pottasche [es] gereinig[t
hat (un)]d es weifl gemacht hat, so soll sie/er (sc. die Pottasche’/der Faden’)
[diesen’ Kna]ben ebenso rein [machlen.“ [Und] sein/ihr [ist’(agga) wirf]t
sie/er hinab in den paddur-Behilter des Zoms.

§9 (50°-62”)

[Jet(zt) ] behandelt/umrundet sie/er mit einem Faden [ein zwei]tes
Mal. [Und sie/er (le)gt die Fad]en [jeweils] hinab auf/in den guten paddur-
Behiilter und sie/er nimmt sich den paddur-Behilter des Zorns

791 Unsicher, ob sich hier hinter -za-an das enkl. Possessivpronomen verbirgt.



190 CTH 429

53 [(na-at)”* DUMU-1i] Se-er”” [ua-alh-nu-uz-zi nu kis-an me-ma-i

54 [“uTU-us5 *10-a5 ‘LAMMA-as’ (DINGIR™™ da)**-pi-an-te-]es HUL-Iu UN-a§

55° [ (pé-ra-ayn™’ )X ku-u-un UN-an HU[L]

56’ JTUKU.TUKU-a5 “*pdd-dur”®

57 [‘UTU-u5 “10-a5 ‘LAM]MA-a5 DINGIR™™ da-pi-an-"te-e3"

58’ [(nu da-pi-a)n-"" ]x-tén ka-a-as (Rasur) DUMU-RU

59° [U-UL i-ja-at (ku-it-ki)"*®) U-UL-ma ua-as-ta-as ku-it-ki

60’ [U-UL-ma-kén da-a-a§ ku-e-da-ni-ik-ki ku-ilt-ki ka-a-a§ ka'>-"1i'-li-
ia-an-za

61’ [DUMU-as$ a-is-mi-it tar-af—g]agoo-ni-g'a—<u- ua->an-za ar-ri-i" -a

62’ [Se-e-hu-ga-ni-ia-u-ua-an-zal>> nu-us-si DINGIR™™ ge-en-zu

(22’)803 ta-at-tén X[

23 nu-za ku-u-{u]s§ k[u-

24) "i'-ia EME x[

(25°) [ Ixxx[

(26”) abgebrochen

792 Erg. D Vs. 114’ na-at].

793
794
795
796
797
798
799
800
801
802
803

Vgl. Vs. 1135’

Erg. D Vs. 115’ DINGIR™™ daf-.
Erg. D Vs. 116’ pé-ra-a{n.

D Vs. I 17’ “*pdd-du-ulr.

Erg. nach D Vs. 118’

Erg. D Vs. 119’ ku-it-ki x[.

D Vs. 120’ ka-a-as k[(a-.

Erg. nach Rs. III 48.

D Vs. 121’ ar-ri-is[(-.

Erg. nach Rs. III 49.
Abweichend vom Haupttext fahrt D hier ohne vorangehenden §-Strich fort.
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[(und)] schwenkt [(ihn)] liber [dem Knaben] und spricht folgendermafien:
[.Sonnengottheit, Wettergott, Schutzgott, (ihr Gétter al)]le! Das Bose des
Menschen [(vor) Jx diesen Menschen das Bose

[ ] der paddur-Behilter des Zorns!
[Sonnengottheit, Wettergott, Schu]tzgott, ihr Gétter alle!
[(Und al)le x-]st! Dieser Knabe: [nicht hat er (irgend et-

was) getan] und nicht hat er in irgend einer Sache gefrevelt, [und nicht hat
er irgend jemandem irgend] etwas [weggenommen]. Dieser ist gebunden,
[der Mund des Knaben ist schleim]verschmiert’™ und der After ist
[urinverschmiert]. So habt, ihr Gétter, Mitleid mit ihm!“

(22%) Gebt x[

(23’) Und die[s]e sich [
(24’) Mache die Zunge x[
@25) [ Ixxx[

804 Partitivische Apposition. Lit. [,,Der Knabe, sein' (eigtl. mein/euer/ihr) Mund ist

schleim]verschmiert.
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Vs. II

x+1°
>
3
&
5
6

79

9
10°
1
12°
13’
14’

15°
16’
17
18
19’
20
21
22’

CTH 429

nu-za GADA-a[n

r 8l
na-'at’ x[
na-"at’ par-k[u-
HUL-Iu-un EME-a[n
HUL-la-mu-u§ EME™™[

ki-is-ta-nu-me[ e-ni]*®

MES

nu *UTU-u5 *10-a5 ‘LAMMA-a3 DI[NGIR

nu “SPAN-it GI-it Si-i-e[- ]

a-ua-an ar-ha par-ah-tén EME"™ QU[L-la-mu-us)

ma-r{(i-'ia")-
r 1,809

807 AS3A

Sa-am-me " -na-an-du-us nu-u[s]
pé-e-tum-me-e-ni nu-us a-pi-ia ha-r{(i-ia-u-'e
na-at-kén A-N4 DINGIR™™
4UTU-i 410-ni "LA[MM]A-i A-N4 LI-IM DINGIR
ar-ha me-er-ra-a-an®*-ta- ru

da-pi-an-te-ef|

ar-ha me-er-ra-an-t{a-ru]
MES811 r.

A-NA ANSE.KUR.RA hal-ki-i§ im-mi-i-ti-ul 4-N4 GU;"">-ia

SA.GAL 4-N4 UR."GI;"""* 3AH""*-ma mu-1i-da-na
e-el-re-e$-mi-it na-at ka-a-§a u-x-x-x

nu “UTU 10 ‘LAMMA HUL-lu-un EME 4-N4 DUMU-RU a[-ua-an)

ar-ha pdr-ah-tén na-at im-mi-u-la-as e-e[t-ri-ia]
EGIR-an i-ia-an-ni-ia-an-du DUMU-RU-ma [XXX]
ar-ha tar-na-an-du U-UL DU-at ku-i[t-ki]

U-UL-ma ya-as-ta-a§ ku-it-ki U-UL-ma[-kan]*"*

805 Vielleicht auch Priteritum ki-is-ta-nu-me[-en].

806 Erg. nach Vs. 157 und Rs. I1I 39.

807 F2’-‘¢™- add. §a-am-)]'me’-e"-na-"an’[(-.

808 Erg. F 3’ |**ma-ri-"ia'[-.

809 Erg. F 4’ 1x ha-ri-ia-u-"e'[-ni. Anschlieflend §-Strich.
810 F 5’ |x ma-ra-an-du [g

811 F 6’ ] LI-IM DINGIRY[™,

812 F 7’ mla-"ra'-an[-.

813 Erg. nach Vs. 11 9°.

814 Erg. nach Rs. I1I 47.
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Vs. 11

§10 (1’-6")
Und sich das Leinentuch [
und es x[
und [sie/er] rein[igt] es [
die bose Zung[e
die bésen Zungen[
16schen wi[r/[haben] wi[r ge]losch[t]

et et e e e

§11(7-14°)

»Sonnengottheit, Wettergott, Schutzgott, ihr Gétt[er alle!“]

— Und mit Bogen und Pfeil schiefi[t siefer.” — ]815 »Ireibt hinweg die
bos[en] Zungen, die geschaﬁ"en? wurden/die verschwinden sollen!“®'® Und
wir schaffen sie zu einem mar{(ija)na]-Feld hin. Und dort ver[(graben)] wir
sie. Und sie sollen vor den Gottern hinweg verschwind[en]! Vor der
Sonnengottheit, dem Wettergott, dem Schlutz]gott und den tausend Gottern
sollen sie hinweg verschwinden!“

§12 (15-29%)

Fiir das Pferd ist Getreide die Futtermischung und fiir die Rinder Griinzeug,
fiir Hunde und Schweine jedoch ist Abfall ihr Futter. ,Nun, in diesem
Moment es/sie X[ ] So, Sonnengottheit, Wettergott, Schutzgott,
treibt die bose Zunge von dem Knaben hinweg! Und sie (sc. die bosen
Zungen) sollen den Futtermischungen und dem Futt[er]817 hinterherjagen!
Den Knaben aber [XXX] sollen sie freilassen! Nicht hat er irgend [etwas]
getan und nicht hat er in irgend einer Sache gefrevelt und nicht hat er

815 Wegen der Einleitung durch nu diirfte 8 nicht zur Gotteranrufung gehoren,
sondern als parenthetischer Satz zu betrachten sein. Anders HAROUTUNIAN 2003,
159.

816 Lit. ,die im Zustand des Verschwindens sind“. Vgl. dazu den philologischen
Kommentar, 240.

817 Oder auch dem Futt[er] der Futtermischung (G. Sg.).
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23’ da-a-as ku-e-da-ni-ik-ki ku-it-ki K[AXU-i§-mi-it|*'® irgend jemandem etwas weggenommen. (Er, nimlich) [sein']*** Mu[nd] ist
24’ tar-as-ga-ni-ia-u-ua-an-za ar—ri—is“-me-e[t—ta]819 schleimverschmiert, [und] sei[n]!827 After ist urinverschmiert. [Aber e]r
25° Se-e-hu-ga-ni-ia-u-ua-an-za Sa-ak-ki[-ia U-UL ku-it-ki) wei[f8 von nichts] und findet nicht irgend[ etwas heraus]. So verleiht ihm,
26’ ii-e-mi-ia-"az'-<zi->ia-kdn U-UL ku-i[t-ki]** ihr Gotter, ein gutes Leben, lan[ge] Jahre! Und ver[leiht] ihm Kraft und
27 nu-us-§i DINGIR™ g-a§-su TI-tar MU** GID[.DA] Mut!“
28 pé-e§-kat-tén nu-us-$i in-na-ra-a-ua-tar
29 ha-as-ta-li-ia-tar pé-es-ka(t-tén) §13 (30°-33%)

,und er soll groff werden und hoch Wachse[n828! Und] verleiht [ihm’ ]
30 na-as fal-le-'e-e5-du®*' par-ku-e-es-d[u nu’-us’-si’ 822 des Windes/iiber die Winde, und gebt ih[m M]ut, und gebt ihm Oberar[m],
31 hu-u-ua-an-da-a§ pé-es-kat-tén nu-us-i(i hla-as-ta">-1[i-1'ia"[-tar] ndmlich (Kraft zu) Schieflen! Und gebt ihm ein gutgefiigtes/festes Knie!*
32’ pé-es-tén nu-us-$i is-hu-na-u-ya-a[r] $i-'ia'-u-ua-"ar’'
33 pé-es-tén nu-us-$i Su-uh-mi-li-'in" ge-e-"nu’ pé-es-tén §14 (34°-45%)

Und den bosen paddu[r]-Behilter des Zoms stellt sie/er hinab. Und sie/er
39 nu TUKU.TUKU-a$ HUL-lu “pdd-du[r] kat-ta da-a-i nimmt sich den guten paddur-Behilter und iiber dem Knaben schwenkt
35 nu-za a-as-su Glspdd—dur [d]a-a-i na-at DUMU-[[]i Se-er sie/er ihn. Und sie/er spricht: ,,[Sonnen]gottheit, Wettergott, Schutzgott
36 ar-ha ua-ah-nu-uz-z[i] nu te-ez-zi d[UT]U 40 [ GerJade in diesem Moment nun [ ] die guten Zungen
37 TLAMMA'x x X X [ kla-a-Sa a-ai-3a- u-e-'e5 EME™® [ 1x[ 1xxx [ ]
38’ x[ X[ Jli-it-ta®*Ox [ ] [ I1xxx| 1xx
39’ [ IXC)x()ni x**[ x x [ 1xx[ ] der pa[ddur-Behilter’ ]
40’ [ 1xXCna[ ¥pa[d’-dur’ [ Ixxx gu[t 1x[ ]
41’ [ -lkdn-te-es a-sa[- X[ [ ] x. Und sich sein/ihr Kalb x[ ]
42’ [ -18% nu-za AMAR-SU ti-i[t- eben [je]ne Worte we[g ]
43’ [a-1pé-e-pat NIM™ ar-hla macht sie/er. Auf/in den paddur-Behilter| ]
a4 [DIU-zi “pét-tu-ni-i [ und dort ebenso [ ]
45 a-pi-ia-ia QA-TAM-MA |

818 Erg. in Analogie zu Rs. III 48. Korrekt wiire ais=sit.

819 Falsches Possessivpronomen. Korrekt wire arris=sis=(i)a bzw. arras=sis=(i)a.

820 Vgl. zur Stelle CHD §, 25.

821 Die Kollation ergab, dafl der Abstand zwischen LI und E kleiner ist als in der
Autographie. Zur Stelle vgl. auch CHD §, 105f.; HAROUTUNIAN 2003, 154.

822 Vgl. den philologischen Kommentar, 240f.

823 Text SA.

824 Vielleicht Su-u-i-)li-it-ta?

825 Vielleicht pdt-fle-e3-ni "ta'[-pu-us-za  Jxx x. Vgl. Rs. I 7.

826 Erginzt in Analogie zu Rs. III 48. Dort steht filschlich das Possessivpronomen
der 1. Sg., 2. oder 3. PL

827 Der Text bietet das falsche Possessivpronomen der 1. Sg., 2. oder 3. PL. n.

828 Neben salles- ,grof} werden“ diirfte parkuess- hier nicht ,rein werden®, sondern
ebenfalls ,,grof} werden/ hoch wachsen“ meinen. Es ist aber auch denkbar, daff die
andere Bedeutung mitschwingt, da Reinheit ja das Ziel des Rituals ist.
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46’
47
48
49’
50°
51
52

Rs.

w

O 00N N

CTH 429

« x. GE_
nu a-as-Su “pdad-dur{
. 829
is-ga-ra-a-an-ta = [
pé-e-da-an-zi |
nu te-kan pad-da-a-'i" |
kar-a$ ""'ma-a-ri[
da-a-i na-at |
da-a-'i' me-"ma-i’ [

I11

"Su-ub-mi-"I0-i5 |
. .. < it 2 1 h
tag-ga-ni-ia-mu-u§ NL.TE[  HUL'-l]a’- mu -u§
MES830

EME an-da e-ep-tén HUL-lu-un U, KAM [an-da e-ep-tén]

MES

¥ 831 ¥ ¥
nu Se-er an-da DIB-zi se-er-ra-as-sa-an [

1 NINDA.GUR4.RA GID.DA tdk-na-a$§ DINGIR"™ LUM*? | NINDA.GU[R4.RA]
ték-na-as 4-NA “MAH pdr-si-ia 1%** NINDA.GUR4.RA [gul-(la-an-ti-en)®*]
§u-ub-mi-li835 GE¢-i KI-pi pdr-fi-ia836 nu-u[§ pd(t—te-es“—ni)S”]
ta-pu-us-za>® is-ga-a-ri nu BAL-an-ti*>° D[INGIR'*T'.LU"™ [(tdk-na-as)
[alz-zi-ik-ki-it-tén ak-ku-"us"-ki-i[(1)]-tén* ték-na[(-as ‘MaH)**?]

840
]

829
830
831
832
833
834
835
836
837
838
839
840
841
842

Vgl. CTH 429.2 5’ i§-ga-ra-)"a’-an-ta-an.

Vgl. CTH 429.2 Vs. 4’ HU]L-la-mu-us EM[E"™.

Vgl. B x+1 e-ep-zi.

B 2’ [(1 NINDA.GUR,.)]RA GID.DA tdk-na-as DINGIR™™ L[U
B 3’ [(tdk-na-)as a-Na “MAH pdr-i-ia "1'[(.

Erg. nach CTH 429.2 Vs. 8.

Vgl. CTH 429.2 8 su[(-uh-mi-)]li.

B 4’ [(Su-uh-)]"'mi’-li GE¢-i K1-pi pdr-§i-ia [.

Erg. nach CTH 429.2 9’

CTH 429.2 Vs. 9’ ta-pu-sa.

B 5’ [(ta-p)lu-"us"-za i$-ga-a-ri nu BAL-a[(n-ti.

Erg. nach CTH 429.3 Vs. II’ 3’. Dort tdk-na-a§ DINGIR.LUM a[(z-.
B 6’ [(az-2)]i-ik-ki-it-tén ak-ku-u3-ki-it-t¢[(n.

Erg. nach CTH 429.3 Vs. I’ 4°,

MES
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§15 (46°-52%)
Und der gute paddur-Behilter [
ist/sind festgesteckt [
schaffen sie hin [
Und die Erde gribt sie/er auf. [
kars-Getreide, ein(en) Topf mari-Gericht [
stellt sie/er hin/nimmt sie/er. Und es/sie {
stellt sie/er hin/nimmt sie/er. Sie/Er spricht: [

Rs. III

§16 (1-3)
»Die/Der/Das gutgefiigte | ]
die Briiste’, [die] Glied[er?, die bos]e Zungen nehmt hinein! Den bosen Tag
[nehmt hinein!“]

§17 (4-11)
Und oben faf}t sie/er hinein und iiber [ ]
Ein langes Dickbrot fiir die minnlichen Gotter der Erde, ein Di[ck]brot fiir
die *MAH der Erde bricht sie/er, ein [hoh(les)] Dickbrot bricht sie/er fiir die
gutgefiigte dunkle Erde. Und seitlich [von der Gr(ube)] steckt sie/er sie fest.
Und sie/er opfert: ,,Ihr ménnlichen G[6tte]r [(der Erde)] [e]f3t, trinkt! [(dMAH
de)]r Erde,
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10 [(2)]i¥*-ik-kay az-zi-ik-ki ak-ku-"us"-ki an-da[***(da-an-ku-i da-ga-an-
2)i*-pi]

11 "e’-ep-tén HUL-lu-un EME- an

12 H[UIL-lu-un®® U, KAM®-an BHULY®-lu-u[(n)]**° "me -mi-an®™ ku-is 4-
NA DU[MU’-RI"]

13 me-[(mi-)]**'i5-ta na-at**-sa-an®> [(EG)]***IR-pa a-pé-e-da-ni "pé-¢'-
(di ]

14 A-NA DUMU-"RI"-ma®® EGIR-pa a[(-a5-5u)]**° T1*"-tar ha-"ad-du-la-
tar MUY["* GID.DA]

15 "EGIR.U4-MI ma-ia-"an-da-tar®>® UR.SAG-tar®®” ha-as-ta-li-ia-ta[r]

16 [iln-na-[rla-u-ua-a-{tar pé-es-k]at-tén Glspda’-a’ur—ma-ka’n a-pi-i[a]

17 [4-N4 *Pma-rli-ia-nli-i Su-ub-ha-i

18 [1 NIN]DA.GUR4RA G[iD.DA tdk-na-a)§ DINGIR™.LG"™® "par'-si-ia 1
NINDA.GUR4.RA gu[l]-la-an-ti-in

19 ""UTU-i pd[r-i-ia 1 NINDA.GUIR4.RA A-N4 *Ma-am-ma pér-si-ia

20 [n]a-an [ ] da-a-i nu te-ez- 7

843 Erg. nach CTH 429.3 Vs. II' 4°.

844

845
846
847
848
849
850
851
852

853
854
855
856
857
858
859

B 7’ an-da-a[p”. CTH 429.3 Vs. II' 6’ an-da-a"-pa. In CTH 429.1 A scheint an-
da ohne Partikel -(a)p(a) vorzuliegen.

CTH 429.3 Vs. II' 5° da-an-ku-i da-ga-an-z[i-pi.

CTH 429.3 Vs. II' 7’ i-"da’-a-lu-un; B 8 -u)]n.

CTH 429.3 Vs. II' 7’ und B 8’ KAM om.

CTH 429.3 Vs. II' 7” i-"da’[-.

B 8’ HUL-lu-un.

B 8’ GE¢-an.

Erg. nach CTH 429.3 Vs. II’ 8’.

Das enkl. Pronomen liegt hier im Neutrum vor, obwohl die Bezugsworter H[U]L-
lu-un Uy KAM-an und HUL-lu-u[(n)] 'me-mi-an Genus c. sind (Constructio ad
sensum; Bezug auf idalu- n. ,,das Bose®).

CTH 429.3 Vs. II' 8%, B9’ id.

Erg. nach B 9’ EG[(IR-.

CTH 429.3 Vs. II' 9° DuMU™-ma.

Erg. nach B 10°. CTH 429.3 Vs. I’ 9* g-a5-3[(u.

B 10’ T[(-tar.

CTH 429.3 Vs. I’ 10° [(ma-D)]a-an-ta-tar; B 11’ ma-ia-a)jn-"ta'-tar.

B 11’ "UR'[(; CTH 429.3 Vs. II’ 10’ UR.SAG-far om.
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auch [d]u, if}, trink! Drinnen [(in der dunklen Er)de] ergreift die bose
Zunge!“

§18 (12-17)
»Welcher den bosen Tag und das bose Gerede®™® iiber den Kna[ben]
sp[(ra)]ch, der soll es (sc. das Bt')se)861 an jenem Or[t (wie)der/(zu)riick
'] Dem Knaben aber [verl]eiht wieder gu[(tes)] Leben, Gesund-
heit, [lange] Jahre, Zukunft, Reife, Heldenhaftigkeit, Mut, Kra[ft]!“ Den
paddur-Behilter aber schiittet sie/er dor[t] auf dem mari[jana]l-Feld aus.

§19 (18-20)
[Ein lan]]ges Dick[brot] bricht sie/er fiir die ménnlichen Gétter de[r Erde],
ein hohles Dickbrot bri[cht sie/er] fiir die Sonnengottheit, [ein Dickbr]ot
bricht sie/er fiir Mamma. [U]nd sie/er legt es [ ] hin und spricht:

860 B 8’ die bose Nacht.
861 Enkl. Pronomen im N./A. n.
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21
22

23
24
25
26

27
28
29
30

31
32
33

34
35
36

37
38

39
40

CTH 429

k[a-a-$a HUL-la-)mu-u§ EME™™ *~*ma-ri-ia-ni-i u-uh-h{a}-i

nu-mu [HUL-lu ku-it]*** 4-NA PA-NI DINGIR-LIM HUL-u§ UN-a$ me-mi-
es-ki-i[1]

ma-a-an [dUTU-i mla-a-an 410-ni ma-a-an 4-N4 ‘LAMMA

ki-nu-na x[ ] HUL-lu-us EME™™-us 1-N4 *** ma’-ri-[ia-1ni-i
Su-uh-ha-u-"e'-[ni 'ia’-kdn HUL-lu-us EME-a§

QA-TAM-MA me-er-du

nu ar-ha-ia-an x[ pé-1e™-di “la-ah-hur-nu-uz-zi
da-ga-a-an i3-pd[r-ra-an-zi " is-ga-"a’-ri

1 NINDA.GUR4.RA GID.DA *UT[U-i 1 NINDA.GUR4.R]A gul-I[a-a]n-[ti-in]
4-N4 “UTU 1 NINDA.GUR4.RA GI[D.DA tdk-na-as DINGIR™® LG
[NINDA.GUR4.RA]

A-N4 *LAMMA DINGIR™™."LU™™[
4-N4 *Ma-am-ma 1 NINDA.GUR4.[RA
nu-us A-NA DINGIR™® Q4-TAM-MA X[

MES ¢ 1 NINDA.GUR4.RA]

ki-i-ma nam-ma-pat ar-ha-ia-an x[

la-ah-hur-nu-uz-zi da-ga-a-an i[§-pdr-ra-an-zi]

1" NINDA.GUR4.RA KAXU-i 1 NINDA.GUR4.RA EME 1 NINDA.GUR4.'RA
[12 ZUs“™ 1 NINDA.GUR4.RA]

A-NA hu-ur-li da-a-i nu-us$ QA-TAM-MA-pat par-§i[-ia)

nu $i-ip-pa-an-ti nu ki-is-Sa-an te-"ez'-z[ ]

3

YUTU-us *10-a5 ‘LAMMA DINGIR™™ da-pi-an-te-e5 ka-a-Sa[XXX]
le-e-ma “UTU-u5 da-ra-an-za le-e-ma *10-as da-r[a-an-za]

862 Erg. unsicher.
863 Erg. nach Rs. 1T 18.
864 Hier setzt E ein: x+1 a)]n-za.
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§20 (21-26)
»In die[sem Moment nun] schiittet sie/er die [boslen Zungen auf dem
marijana-Feld aus. Und [das Bose, das] der bose Mensch gegen mich je-
weils vor einer Gottheit gesprochen hat, sei es [vor der Sonnengottheit, s]ei
es vor dem Wettergott, sei es vor dem Schutzgott: Jetzt schiitte[n w]ir [
] die bosen Zungen auf dem mari[jajna-Feld aus. [ . ] soll
die bose Zunge ebenso verschwinden!“

§21 (27-33)

Und gesondert [ ] an einem [Pla]tz? brei[tet man] Laub auf
dem Boden aus. [ 1*Y steckt sie/er fest. Ein langes Dickbrot
[fiir die Sonn]engottheit, [ein] hoh[les Dickbr]ot fiir die Sonnengottheit, ein
lan[ges] Dickbrot [fiir die ménnlichen Gotter der Erde], ein [Dickbrot] fiir
den Schutzgott und die ménnlichen Gétter. [ Ein Dickbrot] fiir
Mamma, ein Dickbr[ot ] Und [sie/er x-st]
sie fiir die Gotter ebenso.

§22 (34-38)
Dies aber ebenfalls wieder gesondert [ ]
Laub br[eitet man] auf dem Boden [aus]. Ein Dickbrot fiir den Mund, ein
Dickbrot fiir die Zunge, ein Dickbrot [flir die 12 Zihne, ein Dickbrot] fiir
das hurla legt sie/er hin/nimmt sie/er. Und [sie/er] brich[t] sie in eben der-
selben Weise und sie/er opfert und spricht folgendermafien:

§23 (39-45)
»Sonnengottheit, Wettergott, Schutzgott, ihr Gotter alle! Fortan nun [XXX]
soll nicht mehr die Sonnengottheit genannt sein und nicht der Wettergott
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41 le-e-ma *LAMMA-a§ da-ra-an-za le-e-ma ta-ma-i-is DINGIR[(-)XX]

42 ku-is-ki da-"ra-an-za zi-ik ‘UTU-uS °10-ni ‘LAMMA-ri A-'NA’
"DINGIR™™-ia

43 ha-an-te-ez-zi-i§ nu a-as-$u hu-u-ma-an Su-mes DU-at-tén

44 na-as-ta YUL-lu ua-ah-nu-ut-tén na-at a-a§-$u DU-at-tén

45 nu-kan 4-NA DUMU-RI EME HUL-lu-na an-da le-e tar-na-'at'-[t)e-ni

46 U-UL i-ia-at ku-it-ki U-UL-ma ua-as$-ta-as$ ku-it-k[i)

47 U-UL-ma-kdn "da’-a-as$ ku-e-da-ni-ik-ki ku-it-"ki’

48 ka-li-li-ia-an-za DUMU-a$ a-is-mi-it tar-a3-ga-ni-ia-"u’-u[a]-"an’-[z]a

49 [a]r-ri-is-Sa Se-e-hu-ga-ni-ia-u- Lﬂm-an—za864 nu-us-$i-"kan’

50 [DINGIR]MES peé-ra-an ar-1én®® nu-u3-i-kdn HUL-lu an-da le-[("e1)]866

51 ta[(r)—]na-at—te867—e- ni

52 nu “[*|a-ah-bur-nu-uz-zi-a pé-ra-an pa-ah-hur is-hu**[-ua-a-i]

53 nu “*’[1] ziz LAL $a-me-Si-ia-zi nu GESTIN Si-pa-an[-ti]

54 nu | ga-pa[r-tla-an duTu-i 1 ga-pdr-ta-an 40-ni 1 ga[(-pdr)869-ta-an]

55 [‘LAMMA]-"ri" BA[L]-ti nu-kdn DINGIR™™ SUM-an lam-ni-ia-az-z[(i)]*"°

56 [ ]x P4-NI DINGIR™™ ha-at-ta-an-zi x*""

57 [ Tia" Se-er za-ap-pa-nu-ua-an[(-zi)]*’”*

58 Ix 1-L1 "1.upU Y[(*x)*"

59 BAL'-a]n’-ti e-es-halr

60 nla-a$-kan {

61 JEME[

62 X[

865 E 2’ ] ar-tén.

866 Erg.nachE 3’.

867 E 3’ tar-na-at-ti[. Es folgt ein §-Strich.

868 E 4’ -a)]n pa-ah-hur is-h{(u)-.

869
870
871
872
873

Erg. nach E 6°.

E 7’ la)m-ni-ia-zi.

E & ha-a))t-ta-an-zi x[.

Erg. nach E 9’ -)|nu-ua-an-zi. Anschlieflend §-Strich.
Erg. nach E 10* """k [.
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[ge]nannt sein und nicht der Schutzgott genannt sein und nicht ein anderer
Gott genannt sein. Du, Sonnengottheit, bist unter dem Wettergott, dem
Schutzgott und den Géttern die Erstrangige. So macht ihr alles gut und
wendet das Bose ab! Und macht es gut und lafit die bose Zunge nicht zu
dem Knaben hinein!

§24 (46-51)

Nicht hat er irgend etwas getan und nicht hat er in irgend ein[er] Sache ge-
frevelt und nicht hat er irgend jemandem irgend etwas weggenommen. Ge-
bunden ist er, der Mund des Knaben®™ ist schleimverschmiert, und der
After ist urinverschmiert. So kommt, [ihr Géttler, vor ihn hin. Und das
Bose lafdt nicht hinein zu ihm!“

§25 (52-57)

Und Glut schiitt[et sie/er] vor das [LaJub. Und Tier-[Fett], Emmer, Honig
rduchert sie/er. Und Wein libier[t sie/er]. Und ein ga[p]art-Nagetier fiir die
Sonnengottheit, ein gaparr-Nagetier fiir den Wettergott, ein ga[(part)-
Nagetier] fiir [den Schutzgott] weiht sie/er. Und die Gotter nennt sie/er bei

Namen. | ] erschldgt man vor den Gottern.
[ ] x traufelt man darauf.
§26 (58-62)

[ ] 1-li-Mafleinheit Schaffett x [ ]
[ opfe]rt sie/er. Blu[t ]
[ und s]ie/[e]r darauf | ]
[ ] die Zunge [ ]
[ 1x[ ]

874 Lit. ,der Knabe, sein' (Text filschlich: mein/euer/ihr) Mund®.
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Rs. IV
1 X 4-N4 u'[-
2 -18a-as Se-er ha-a [t-ta-i?/an-zi?]
3 Ix ar-kdn-zi "[*"
4 Y2UNIG.]GIG SILA4 SAG.DU da-a[-i]
5 1'za-nu-uz-zi" [n]a-an A-N4 EME 12 Z[Us"™]
6 Ix Se-er ar-ha ku-[e]r-zi GESTIN BAL-an-"ti’
7 Ix 28A "YELLAG.GUN.A 1[Z]1-it za-nu-uz-zi
8 da-la-i E[GI]R-an-da-ma 4-NA "“LAMMA"™"" da-a-i
9 [EGIR-an-d]a-ma G[AB]A" ™" °UTUL "™} 4-N4 [DINJGIR™ $i-ip-pa-an-ti
10 [4-N4 DINGIR]"™ LU ""LAMMA-ia da-a-i EG[1JR-3U-[m]a "*’GABA
11 [ U7 AG’.JUDU 4-N4 ""LAMMA da-a-i
12 [EGIR-"an-da-ma’ [""G]U $4 "*°UTUL 4-'N4' [*UTU] "'10 LAMMA da-a-7"
13 [nu U)S-GE-EN “[UT]U 10 ‘LAMMA [DINGIR™® da-pJi-an-te-e§
14 (ka-]a-§a-as-ma-a3(-)x-as*" as-su(-)x[ Jx-as
15 [ |pi-ia-u-e-"en’ DINGIR™ td[k-na-as le-ep-tén
16 |x-ma-kan x[ xx[ la-da-an-z[i]
17 xxx[ -lia
18 xx[ xx[ ua’-alh’-" nu-uz [-zi]*"®
19 1 ua-ar-"nu-ya-"an'-[zi]
20 021" -ni
21 1x da-a-i
875 Vielleicht -[m]a-as? Dann lige eine Dittographie vor (doppelte Setzung des

876
877

Personalpronomens -smas). Allerdings scheint sich noch ein weiterer
vorgezogener Waagerechter hinter dem ersten -as zu befinden. Oder ist [ka-]a-$a-
as-ma-as «a[§-mla-as» zu lesen?

Erginzung unsicher. Vgl. Vs.153.

HAROUTUNIAN 2003, 157 transliteriert -/]Jam-ni. Prinzipiell ist eine Lesung des
vorn abgebrochenen Zeichens als LAM denkbar. Die Form konnte
dementsprechend auch als D./L. Sg. von laman n. ,Name“ gedeutct werden. Im
vorliegenden Kontext, in dem Opferhandlungen beschriecben werden, ist die
Lesung 1ZI-ni = D./L. von pahhur n. (vgl. CHD P, 12-16) jedoch m.E.
wahrscheinlicher.
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Rs. IV

§27 (1-11)

] fiir x [ J
] oben schl[4gt sie/er/man ab ]
] x zerteilt man x [ ]

] kocht sie/er. Und ihn fiir die Zunge, die 12 [Zihne]
] schn[eide]t sie/er oben ab, Wein libiert sie/er.

] Herz, bunte Niere briit sie/er im Feuer. [ stell]t
sie/er hin/[nim]mt sie/er. Da[na]ch aber stellt sie/er es dem Schutzgott?! hin.
[Dan]ach aber opfert sie/er Br[ust]?, Topfgericht, Fett den [G6t]tern. Den
minnlichen [Gotter]n und dem Schutzgott stellt sie/er (sie) hin. Und danach
die Brust [ Schul]ter? stellt sie/er dem Schutzgott hin.

[
[
[
Die Leber [des x], den Kopf des Lammes leg[t sie/er hin]/nimm[t sie/er].
[
[
[

§28 (12-15)

Und [dan]ach [Ha]ls’, das des Topfes stell[t] sie/er der [Sonnengottheit],
dem Wettergott und dem Schutzgott hin. [Und sie/er ver]neigt sich:
»[Sonn]engottheit, Wettergott, Schutzgott, [ihr Gotter al]le! Soeben haben
wir euch Gut[es ] gegeben! Nun, Gotter der

Er[de ] ergreift!“
§29 (16-19)
[ ] x aber [ ] esse[n] sie
[ 1xxx[ 1
[ Ixx[ schw]enkt [sie/er]’
[ ] verbrenne[n sie].
§30 (20-28)
[ ] im Feu[er]
[ ] legt sie/er hin/nimmt sie/er
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Rs. IV Rs. IV
1 1% 4-N4 u'[- §27 (1-11)
2 -)5a-a¥ Se-er ha-a[t-ta-i'lan-zi") [ ] fiir x [ ]
3 % ar-kén-zi [ [ ] oben schl[4gt sie/er/man ab ]
4 Y2NiG.]GIG SILA4 SAG.DU da-a[-i] [ ] x zerteilt man x [ 1
5 1'za-nu-uz-zi" [n)a-an 4-N4 EME 12 z[Ug"™) Die Leber [des x], den Kopf des Lammes leg[t sie/er hin]/nimm[t sie/er].
6 ]x Se-er ar-ha ku-[e]r-zi GESTIN BAL-an-'ti" [ ] kocht sie/er. Und ihn fiir die Zunge, die 12 [Zihne]
7 1x "2'8A "YELLAG.GUN.A I[Z]I-if za-nu-uz-zi [ ] schn[eide]t sie/er oben ab, Wein libiert sie/er.
8 da-]a-i E[GI]R-an-da-ma 4-N4 “LAMMA"" da-a-i [ ] Herz, bunte Niere briit sie/er im Feuer. [ stell]t
9 [EGIR-an-d)a-ma G[AB]A” ""°UTUL "1 4-N4 [DIN]JGR™™" $i-ip-pa-an-ti sie/er hin/[nim]mt sie/er. Da[na]ch aber stellt sie/er es dem Schutzgott" hin.
10 [4-N4 DINGIR]"™.LU™™ ""LAMMA-ia da-a-i EG[1]R-$U-[m]a ""GABA [Dan]ach aber opfert sie/er Br[ust]’, Topfgericht, Fett den [Got]tern. Den
11 [ UZUzAG'.JUDU 4-N4 ""LAMMA da-a-i miénnlichen [Gotter]n und dem Schutzgott stellt sie/er (sie) hin. Und danach
die Brust [ Schul]ter’ stellt sie/er dem Schutzgott hin.
12 [EG]IR-"an-da-ma’ ["G]U §4 "*°UTUL 4-"N4" [*UTU] "'10 ‘LAMMA da-a-"i"
13 [nu U)$-GE-EN “[UT]U 10 ‘LAMMA [DINGIR™® da-pJi-an-te-e5
14 [ka-]a-Sa-as-ma-a3(-)x-as" as-5u(-)x[ x-a¥ §28 (12-15)
15 [ |pi-ia-u-e-"en’ DINGIR™™ td[k-na-as Je-ep-tén Und [dan]ach [Ha]ls’, das des Topfes stell[t] sie/er der [Sonnengottheit],
dem Wettergott und dem Schutzgott hin. [Und sie/er ver]neigt sich:
16 |x-ma-kan x[ xx[ la-da-an-z[i] »[SonnJengottheit, Wettergott, Schutzgott, [ihr Gétter al]le! Soeben haben
17 xxx[ -lia wir euch Gutfes ] gegeben! Nun, Gotter der
18 xx[ Jxx[ ua'-alh’-"nu-uz[-zi]*’"° Er[de ] ergreift!“
19 1 ua-ar-"nu-ya-"an’-[zi]
§29 (16-19)
20 I]ZI?877-ni [ ] x aber [ ] esse[n] sie
21 1x da-a-i [ Ixxx[ ]
[ Jxx[ schw]enkt [sie/er]’
[ ] verbrenne|n sie].
§30 (20-28)
875 Vielleicht -[m]a-as? Dann lige eing Dittographie vor (doppelte _Setzung des [ ] im Feu[er]
Personalpronomens -smas). Allerdings scheint sich noch ein weiterer . . .
[ ] legt sie/er hin/nimmt sie/er

vorgezogener Waagerechter hinter dem ersten -as zu befinden. Oder ist [ka-]a-Sa-
as-ma-as «a[§-mla-a¥» zu lesen?

876 Ergidnzung unsicher. Vgl. Vs.153.

877 HAROUTUNIAN 2003, 157 transliteriert -/]lam-ni. Prinzipiell ist eine Lesung des
vorn abgebrochenen Zeichens als LAM denkbar. Die Form konnte
dementsprechend auch als D./L. Sg. von laman n. ,Name“ gedeutet werden. Im
vorliegenden Kontext, in dem Opferhandlungen beschrieben werden, ist die
Lesung 1zI-ni = D./L. von pahhur n. (vgl. CHD P, 12-16) jedoch m.E.
wahrscheinlicher.
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22 S)i-ip-pa-an-ti

23 YUTIU 10" " P[LAMMA  ka-a-§la-as-ma-a$

24 ]x-mi nu 4-N4 DUMU-R[1 lan-da $U™-us

25 |x-tén nu-us-si-kan afn-da ]X HUL le-e

26 [tar-na-alt-"te'-ni nu ku-is H[UL-lu me-]ma-i na-as-ma hur-ta-a-in

27 [4-N4 DUMU-]RI te-ez-zi na®**[-a3 EG]IR-pa a-pé-e-da-ni-pat

28 [UN-$i -] e-eh-ta - ru

29 [’ Ix x x "$'()Si-ia-az-zi™° [ 1x ha-ad-da-an-zi

30 [(e-es’)-881 X za-nu-ua-a-an-zi nam-ma [Glsla-a][z-fmr-nu-uz-zi

31 [ NINDA.GURs.R]A™ 'KAXU™*2 EME 12 ZU[™* 4-N4 hu-u]r-li pér-Si-ia

32 [ ]x "SAH.TUR BAL-an- ti

33 [(nu x)®¥®  ]x x DINGIR™® $u-mes az-zi-i[k-ki-it-tén ku-1i§ a-as-su

34 [ Ix Su-um*™*-me-e3-Sa-as-3i a-as-su x| Ix

35 [ -la-u-e-en a3-5a*-nu-um-me-en X[ A-NA DUM]U-RI

36 [ 1x HUL-lu le-e tar—na886-at-t[e-ni nu ku-i§ HUL-lu me-ma-i
na-as“—m]a?887

37 [hur-ta-a-in®* 4-N]4 DUMU-RI me-ma-i nu HUL-I®® a-pé-"e'[-da-ni-pat]

38 [EGIR-pa i-] e-eh-ta-ru na-as-ta®™ pé-ra-an

878 Hier setzt D Rs. IV x+1 mit "na'[-a¥ ein.

879
880
881
882
883
884
885
886
887
888
889
890

Erg. nach D Rs. IV 2’

Vgl. dazu den philologischen Kommentar, 243.
Erg. nach D Rs. IV 3°.

D Rs. IV 4” id. KaxU [(. Anschlieflend §-Strich.
Erg. nachDRs. IV 5°.

D Rs. IV 6’ Su-u[(m-.

D Rs. IV 7’ as-§[(a-.

D Rs. IV 8’ rar-n[(a-.

Erg. in Anlehnung an Rs. IV 26f.

Erg. in Anlehnung an Rs. IV 26f.

D Rs. IV 9’ g[(UL.

D Rs. IV 10’ na-as[(-ta. Anschlieffend §-Strich.
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[ o]pfert sie/er.

[ »Sonnen]gottheit, Wettergott, [Schutzgott! Hier in diesem] Moment
nun [x-]se ich euch. Nun sollt ihr dem Knaben ] hinein die
Hinde [x-]sen! Und das Bose [la3]t nicht hinein zu ihm! Und wer Bo[ses
sprlicht oder einen Fluch [zu dem Knablen spricht, auf eben jenen
[Menschen] sollen sie sich [zur]iickwenden!

§31 (29-32)
[(Und) ] x x x schief$t sie/er [ ] erschldgt man.
[(xx) ] kocht man. Ferner [LaJub [x Dickbro]te fiir Mund, Zunge,

12 Zahne (und) fii{r das hu]ria bricht sie/er. [
opfert sie/er.

] x ein Ferkel

§32 (33-38)
[(Und) ] ihr Gétter, efi[t. We]lcher das Gute
[ ]so|[ ] ihr es ihm gut x[ Ix
[ x-]sten wir, brachten wir in Ordnung. x [ zu dem Knalben
la[3t ] das Bose nicht hinein. [Und wer Boses spricht ode]r [einen
Fluch zJu dem Knaben spricht, auf [eben] jen[en] soll sich das Bose
[zuriick]wenden! Und dann/weg vor [ ]
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39 [ *)*' GESTU ma-ah-ha-an 4-NA DINGIR™™ §i-pa-[an-t]i $4 SAH.TUR-
ia

40 [ ]x 04'-TAM-MA BAL-ti EGIR-§U-ma 2 ""ZA[G] Q4-TAM-MA BAL-
an-ti

41 [ 1x""°UTUL-ig Q4-TAM-MA BAL-an-ti $4 [SAJH.TUR "1

42 [Q4-TAM-]MA Si-pa-an-ti GESTIN-ja $i-pa-an-[ti]

43 [me-mi-i]§-[k)i-iz-zi-ma [(04-T4)|M**-M4

44 [ 1x ku-it "1 nu a-da-a[n-z]i

45 [(a-a5-)*"3a-u-i pé-e-di fla-"ra’-a da-an-zi na-a[t alr-ha

46 [ )X EME-ma ku-it ut-tar me-m[i-i)s-ki-mi

47 [ -lul-lu-ra-an-za e-es-du nu | xx[ ]

48 [ ti-e-€]h-ta-"ru™* YUL-lu-u§ EME-as X[ ]

49 [ -lus e-es-du nu-us a-as-Sa-u-i ]

50 [ S|IGs-u-i-ma-as pé-di Sa-ra-a "kar-pa’[-an-zi']

51 DUB 1 'KAM' Q4-"1T' ma-a-an-"kdn' UN[-as]

52 ku-is-ki A-NA DINGIR™™ par-ra-an-d[a HUL-1u]

53 me-mi-es-ki-iz-zi na-a§-ma-an X[ ]

54 nu EME-an kis-an a-ni-i[a-mi)

891 DRs. IV 11" nu '[(*.

892 Erg.nachD Rs. IV 14’

893 DRs. IV 15,

894 Vielleicht ist Rs. IV 47f. in Analogie zu Rs. IV 37f. zu ergiinzen?
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§33 (39-43)
[(Und)] so wie sie/er ein Ohr fiir die Gotter op[fer]t, opfert sie/er das [

] des Ferkels ebenso. Danach aber zwei Schultfemn] opfert sie/er
ebenso. [ ] und ein Topfgericht opfert sie/er ebenso. Das Fett des
[Felrkels opfert sie/er [eben]so. Und Wein libie[rt] sie/er.

Und ste/er sprlicht jeweils [(eben)]so.

§34 (44-50)
Welches Fett [ 1, das es[se]n sie. [An einem (gut)en Ort]
nehmen sie [a]uf. Und e[s)/si[e wleg [ ] x Zunge aber (und)
welches Wort ich jeweils sp[re]che, es soll x x x sein! Und [ ]
sollen sich [wend]Jen. Die bose Zunge [ ] soll sein | ].
Und sie [im/mit] Gute[m ] An dem [gu]ten Ort aber heb[t
man’] sie auf.

Kolophon (51-54)

Eine Tafel beendet: Wenn irgendein Mensch den Géttern gegeniib[er bose]
redet oder thn | ], so behand[le ich] die Zunge folgendermafien.
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3.3.2. Die Duplikate

3.3.2.1. CTH 429.1 BKBo 13.121

Dupl. zu A Rs. I 4-15

a)ln-da e-ep-zi®> "Se-er'[
~ MES

[(1 NINDA.GUR4.)]JRA GID.DA tdk-na-a¥ DINGIR™® L[(U

898
[

-m)]a EGIR-pa a-as-$u T[(I-tar
-tar "UR'[(.SAG-tar

x+1
>
3 [(tdk-na-)as 4-NA “MAH par-i-ia "1"[(
4 [(Su-uh-)"mi'-li GEg-i KI-pi par-§i-ia [(
5’ [(ta-p)]u-"us"-za is-ga-a-ri nu BAL-a[(n-ti
6 [(az-2))i-ik-ki-it-tén ak-ku-us-ki-it-té[(n
7 [(az-2))i-ik-ki ak-ku-us-ki an-da-a[p"**
8 [(B)U(L-lu-u)]n Us-an®’ YUL-lu-un GEg-an
9 [me-(mi-)899(i§)900—t)]a na-at-Sa-an EG[(IR-
10°
1’ ma-ia-a)n-"ta"”""
12’ abgebrochen
895 A Rs. III 4 DIB-zi.

896

897
898
899
900
901

Unter dem oberen Waagerechten scheint sich noch ein kleiner Waagrechter zu
befinden, direkt darunter ein weiterer etwas nach hinten abgestufter groflerer
Waagerechter. Da das Zeichen sehr dicht am vorangehenden DA steht, diirfte es
zum selben Wort gehoren. Analog zu CTH 429.3 Vs." 11 6° (dhnlich auch CTH
429.2 Vs. 12”) ist die Partikel -apa zu erwarten. Daher liegt vermutlich das
Zeichen AB (HZL 97) vor.

A Rs. III 12 U4 KAM-an.

A Rs. III 12 "me -mi-an.

Erg. nach CTH 429.3 Vs. II’ 8.

Erg. nach A Rs. III 13.

A Rs. 11 15 -"da’-.

CTH 429.1 Die Duplikate

3.3.2.2. CTH429.1 C572/t

Dupl. zu A Vs.120°-49’

Vs. 1

x+1

2)
3’

e
5
.
.
g

9
10°
10
12’
13

14’
15

16’
17
18
19°

20°
21
22

X[
nu IT-Ti |
10 NINDA.GUR4.RA X[
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nu DUMU-an ku-in [
pé-ra-as-si-it ta[(-

(@) " 1p-pi-is-ki-iz-zi |
kat-ta-an-ma-at GIR™™[
kat-ta-an tih-sa-ri |

¢ %903 v 1. o
EGIR-an-na-as-§i ~ is-ki-Sa-a[z

QA-TAM-MA i-ia-iz-zi nu X[
"i-da-a’-lu ut-tar DUMU-Ii ar-ha [
[ ]x ma-a-na-at-si-pa (Rasur)
[ge-e-n]u-us-si an-da |

[(m)]a-"a -na-at-Si-pa $U"™-$U an-da ma-a-n[a-
na-at-Si-kan 18-TU 12 "ORMS[

na-as-ta a-Sa-a-ra-an a-as-tag-ga-as-Sa-an [
ar-ha tih-Sa-an-za na-a¥-"ta’ "TUG-an' |
i-da-a-lu-us la-la-a¥ QA-TAM-MA i[u-
da-an-za e-es|-

EGIR-an-da-"ma’' "is"-tdg-ga-as-za-an "QA-TAM-MA"[
EGIR-an-da-"ma" 84 GADA "Su-ii-i [(-il’™

ki-i GADA-an "ma’-ah-ha-an "da’[-an-ku-(i e-e5-ta>”

902 Erg. nach G 4’.

903 -as-§i iiber Rasur.

904 Erg.nach A Vs. 144,
905 A Vs. 145 GE¢-i e-es-ta.
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23
24

Rs. *

3.3.2.3. CTH491.1 D 38%/u

Vs.I=Dupl. zu A Vs.139’-62’

x+2
3’
4’

5
6
7
g’
9’

10°

1r
12°
13’
14
15°
16’
17
18
19
20°
21
22
23
24
25
26’

"na-at’ har-ga-nu-ut x x [
[i5"-td)k’-"kay -a§-Sa-an [

na-as-t[(a

EGIR-a[(n-
EGIR-a[(n-

ki-i [(GADA-an
"ha'-al(5-
"'0A"-TAM-M[(4
®pdd-d[(u-

[ki?-nu?-]un(-)x[
[nu-Jus-sla-
zi-ik[-ki-iz-zi
na-at [
DINGIR™™ dal-
pé-ra-a[n
GISpdd—a’u-u[r
nu da-pi-a[n-
ku-it-ki x[
ka-a-as k[(a-
ar-ri-is[(-
ta-at-tén X[
nu-za ku-u-[uls k[u-
"i-ja EME x[

[ Ixxx[
abgebrochen

CTH 429.1 Die Duplikate

Rs. IV =Dupl. zu A Rs. IV 27-49
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x+1  "na'[-a§
2’ nul
3 e-edl-
4 KAXU[(
5 nu x|
6 Su-ul[(m-
7 as-$[(a-

8 tar-n[(a-
9 nu H[(UL
10 na-as|(-ta

1 nu °[(*°

12’ QA4-TAM[(-
13’ S4 S[(AH.TUR
14 QA-TAM[(-M4

15° a-as[-
16’ X X

3.3.2.4. CTH 429.1 E 514/u

Dupl. zu A Rs. III 49-58

x+1 a)ln-za
2 lar-tén
3’ le-)]'e’ tar-na-at-ti[(-
4 -a)ln pa-ah-hur is-h[(u)-
5 Jx nu GESTIN $i-pa-a[n-
6 -lan 40-ni 1 ga-par|-
7 lalm-ni-ia-zi
8 ha-a)lt-ta-an-zi X[
9 za-ap-pa-)nu-ua-an-zi

1 0) ]rUZU1 X[
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3.3.2.5. CTH429.1 F 424/z
Dupl. zu A Vs. 11 7’-14°
x+1 Jxxx[
2’ §a—am-)]rmei"-e%—na—ran"[(—du-ui
3’ 1*%*ma-ri-"ia'[-
4 Ix ha-ri-ia-u-"e'[-ni
5 |x ma-ra-an-du |
6 ] LI-im DINGIR[**
7 mla-"ra'-an[-

3.3.2.6. CTH 429.1 G Bo 4275

Dupl. zu A Vs. 124-32’

x+1’
2’
3’
4’

lan-tu-uh-Sa-an ku-in an[-
"% 'pat-rar-ma-as-i pé-ra-an-3i[(-
nlam-ma-as-Sa-an A-NA EN.SISKUR [
-lan-da ap-pi-"is-ki-iz'-zi
] Se-er ha-an-"te'-Si pé-ra-an[
1 "GIR™ ar-nu-zi na-at [
tih-Sa-ri na-at-$la-an
pé-es-Si-ila-az-"zi"
EGIR-an-n)]a’ t-as-§i is-ki-Sa-az[
GUB-"la-az' 0A[(-

906 Erg.nach C Vs.19.
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3.3.3. Datierung

3.3.3.1. CTH 429.1 AKBo 10.37

1. Datierung anhand paliographischer Merkmale®®’

Bei CTH 429.1 A handelt es sich um eine jh. Niederschrift des 13. Jh. Junges
QA mit zusétzlichem Schrigen in Rs. IV 51 konnte sogar fiir eine sjh. Datie-
rung angefiihrt werden. Allerdings ist der Beleg Teil des Kolophons. Dort fin-
det sich jedoch auch in anderen Texten die junge Schreibung von QA, wihrend
das Zeichen ansonsten ohne Waagrechten bezeugt ist”® und hiufig auch
weitere Merkmale, die fiir eine sjh. Datierung sprechen, fehlen. Von daher
handelt es sich um kein hinreichendes Indiz fiir eine sjh. Entstehung der
Niederschrift.

Die haufige Verwendung der jeweils édlteren Zeichenformen neben den jiin-
geren ist Indiz dafiir, daf es sich um eine Abschrift einer dlteren Vorlage han-
delt. Eine exemplarische Auswahl soll geniigen:

AK liegt in der jungen Form vor (vgl. Vs. II 25’; Rs. IIT 9 und 10).

AZ ist teils in der jiingeren (Vs. I 317 (2x); Rs. III 10°), teils in der dlteren
Variante ohne subskribiertes ZA (Rs. III 55; Rs. IV 29.33) bezeugt.

Von DA findet sich — soweit dies eindeutig erkennbar ist — die édltere Form
mit gebrochenem mittleren Waagerechten (vgl. u.a. Vs. I 3°.20°.25°.34°.35’,
40°.42’ 44’ 52°.57).°%

ES ist in der &lteren Variante mit drei Winkelhaken belegt (vgl. bspw. Vs. I
8 (2x).9°.13°.15°.19°.22°.24° 41’ 42’ 45°.54°).

GI liegt in Vs. I 35’ und Vs. II 8’ in der jlingeren Variante mit Winkelhaken
vor. Die iltere Form ist in Vs. I 62°; Vs. II 33’ und Rs. IV 13 bezeugt.

IK ist in Vs. II 23’; Rs. III 9.10 (2x).42.47 in der jiingeren Gestalt mit zwei
Senkrechten und ohne die kleinen Waagerechten geschrieben.

907 Vgl. hierzu die Bemerkungen zur Methode und zu den Datierungskriterien unter
Datierung von CTH 391.1. A, 72ff.

908 Vgl. bspw. CTH 391.1 A.

909 Die jiingere Form ohne gebrochenen mittleren Waagerechten konnte evtl. in Vs. 1
37’; Rs. III 13.37.39.42 und Rs. IV 11 vorliegen. Zumindest ist der gebrochene
Waagerechte bei diesen Zeichen auf dem Photo nicht klar erkennbar. Der Befund
sollte jedoch noch einmal anhand der Originaltafel i{iberpriift werden.
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Junges IT ohne gebrochenen mittleren Waagerechten liegt in Rs. IV 7 vor.
In der dlteren Gestalt findet es sich bspw. in Vs. 112°.25°.38°.50°.59’.

Von MES ist iiberwiegend die dltere Form mit drei Winkelhaken bezeugt
(vgl. ua. Vs. 136°.57°.62°; Vs. 11 12°.13°.15°.27°.43’). Die jiingere Gestalt mit
drei Waagerechten findet sich in Vs. 133’ und Vs. I1 9°.37’.

Junges LI ist in Vs. I 60’ (2x) und Rs. III 40°'°.41°"" 58 bezeugt. Die iltere
Form liegt in Vs. I 33°.50’; Vs. II 13°.29°.30°.33°.38’; Rs. III 7.15.37
(b.).40.41.45.48 (2x).50 (b.); Rs. IV 25.31.36 (b.) vor. Auffillig ist, daf} junges
LI v.a. dort geschrieben wird, wo wenig Platz vorhanden ist.

2. Datierung anhand ,ortho“graphischer und sprachlicher Merkmale

a) Ideogramme versus syllabischer Schreibungen
Ideographisch wiedergegebene Verbalformen: Sumerographisch geschriebene
Verbalformen, die charakteristisch fiir junge ,,Ortho“graphie sind, begegnen in
CTH 429.1 A in groflerer Zahl. Zwar sind die meisten Verbalformen syllabisch
wiedergegeben, doch verglichen mit CTH 391.1 A sind sumerographische
Schreibungen recht haufig. Fiir ap(p)-/ep(p)- und die ske-Form appiske- ,fas-
sen, ergreifen” steht das Ideogramm DIB (Vs. I 26’ DIB-ki-iz-zi; Vs. I 27’ und
Rs. I1I 4 DIB-zi). In den Duplikaten findet sich hingegen die syllabische Schrei-
bung.’? Fiir die Verbalwurzel ija- ,,machen, tun“ steht mehrfach das Sumero-
gramm DU (Vs. 131°.32°.43’ und Vs. 11 44’ (b.) DU-zi; Rs. 111 43.44 DU-at-tén).
Die syllabische Schreibung liegt hingegen in Rs. III 46 (i-ia-at) vor. Fir
sipant- ,opfern, weihen, libieren“ steht das Ideogramm BAL (BAL-fi in Rs. III
55 (b.); Rs. 1V 40; BAL-an-ti in Rs. III 8; Rs. IV 6 (b.).32.40.41). Daneben
finden sich aber auch syllabische Schreibungen: §i-ip-pa-an-ti in Rs. III 38 und
Rs. IV 9.22 (b.) sowie Si-pa-an-ti in Rs. III 53 (e.) und Rs. IV 39 (e.).42. Fiir
die 3. Sg. Pris. von hink- ,sich verneigen, Reverenz erweisen® steht in Rs. IV
13 die akkadographische Schreibung U]3-GE-EN (Inf. Sukénu).’"

Anhand der aufgefiihrten Belege fiir sumerographisch wiedergegebene
Verbalformen 1if3t sich erkennen, dafl diese Schreibweise zwar haufiger als in
CTH 391.1 A verwendet wird, sich jedoch auf wenige Verben beschrinkt,

910 Das Zeichen findet sich zweimal in der Zeile. Davon ist das erste in der dlteren
Form geschrieben, das zweite in der jiingeren.

911 Daneben findet sich in derselben Zeile die dltere Gestalt.

912 C Vs. 16’ [(a)]p-pi-is-ki-iz-zi; G 4 ap-pi-"is-ki-iz'-zi.

913 Akkadographisch wiedergegebene Verbalformen sind im Gegensatz zu den
sumerographisch geschriebenen ein Charakteristikum der &lteren ,,Ortho“graphie,
vgl. NEU 1974, 50.
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wobei einige von ihnen im selben Text auch syllabisch belegt sind. Andere
Verben werden stets syllabisch geschrieben wie anija- ,tun, machen, (rituell)
behandeln® (vgl. Vs. 12’ (e.).24’ (e.); Rs. IV 54 (e.) statt ideographisch KIN);
dai- ,stellen, setzen, legen® (Vs. 14°.17°.23’ (e.).25%; Vs. 11 34°.51°.52’; Rs. 111
20.37; Rs. IV 4 (e.).8 (e.).10.11.12 (b.).21 statt ideographisch mit GAR oder
ME), da- ,nehmen“ (Vs. I 3°.40°.42°; Vs. II 35’ (b.); Rs. III 47 statt ideo-
graphisch ME); huittiia- ,ziehen (vgl. Vs. I 38’ statt ideographisch sup®'*).

Sonstige ideographische Schreibungen versus syllabischer Schreibungen:
Neben den oben aufgefiihrten ideographisch wiedergegebenen Verbalformen
begegnen auch andere datierungsrelevante ideographische Schreibungen.

Die heth. Negation natta erscheint stets in der akkadographischen Graphie
U-UL (Vs. 1597 Vs. 11 21°.22° (2x).26’; Rs. IIT 46 (2x).47), nicht jedoch in der
Schreibung oL’?

Die Konjunktion mahhan ,wie, sobald“ wird meist durch GIM-an wieder-
gegeben (Vs. I 39°.45° (b.)).916 Lediglich in Rs. IV 39 findet sich die sylla-
bische Schreibung ma-ah-ha-an.

appan wird in Vs. II 20’ der jiingeren ,,Ortho“graphie gemifl EGIR-an wie-
dergegeben. appanda findet sich in Rs. IV 8 in der Schreibung E[GI]|R-an-da-
ma; in Rs. IV 10 (b.) und 40 in der Schreibung EGIR-SU-ma. Auch appa ist nur
in halbideographischer Schreibung bezeugt (vgl. EGIR-pa in Rs. III 13 (e.) und
14).

Das Adj. idalu ,bose, schlecht® (teils substantiviert) wird stets in der jiinge-
ren Graphie mit dem Ideogramm HUL wiedergegeben, wobei es meist phone-
tisch komplementiert wird: HUL ohne Komplement findet sich fiir den N./A.
Sg. n. in Rs. IV 25. HUL-/u fiir den N./A. Sg. n. in Vs. 133’ (b.); Vs. I 34’; Rs.
11T 44.50; Rs. IV 36; HUL-us in Rs. III 22 und HUL-lu-us fiir den N. Sg. c. in Vs.
141°; Rs. III 25; Rs. IV 48: HUL-lu-un in Vs. 11 4°.18’; Rs. II1 3.11.12 2x b.)
und HUL-lu-na in Rs. III 45 fiir den A. Sg. c. (+ enkl. -a); HUL-la-mu-us in Vs.
11 5’ sowie HUL-lu-u$ in Rs. 11 24°"7 fiir den A. PL. c.

Der adverbial gebrauchte Abl. kunnaz ,rechts, auf der rechten Seite® wird
in Vs. I 31’ in der Graphie ZAG-na-az-zi-ia wiedergegeben.

914 SoCTH3912 AVs. 1123,

915 Vgl. dazu HOFFNER 1986, 83-85; CHD L-N, 409-419.

916 CHD L-N, 100.

917 Attribut zu EME“®-45. Wenn hier kein Schreibfehler vorliegt (vgl. in Rs. III 25
den Sg. HUL-Iu-u§ EME-a§ sowie die iibrigen Formen des Adjektivs im A. Pl c.),
liegt hier ein Beleg fiir die Flexion des u-stimmigen Adjektivs ohne Ablaut vor,
wie es in jiingerer Sprache hiufiger zu beobachten ist.




218 CTH 429

An phonetisch komplementierten Schreibungen sind des weiteren zu nen-
nen: EME-as fiir den N. Sg. c. von lala- c. in Rs. 1II 25 und Rs. IV 48; EME-an
fiir den A. Sg. c. in Vs. 12, Vs. IT 4 (b.); Rs. III 11 und Rs. IV 54, sowie
EME™®-u§ fiir den A. PL. c. in Rs. III 24. In syntaktisch unmif§verstindlichem
Kontext begegnet EME ebenso wie andere Ideogramme auch ohne Komple-
ment: Vs. II 18’ und Rs. 11T 45 (A. Sg. ¢.); Rs. IIT 36 und Rs. IV 5.31 (D. Sg.).

Die ideographische Schreibung von antuhsa- UN wird in Rs. III 22 mit dem

Komplement -a§ zur Kennzeichnung des N. Sg. c., in Vs. I 55’ mit dem Kom-
plement -an zur Markierung des A. Sg. c. versehen. DUMU wird verschieden
komplementiert: Der N. Sg. ¢. wird in Rs. IIT 48 durch -a$ markiert, der A. Sg.
c.in Vs. 19 ("b.) und 47’ durch -an. Fiir den D./L. Sg. findet sich das Kom-
plement -/i, ndmlich in Vs. I 33’ und Vs. 11 35° (b.). Aber auch das akk. Kom-
plement -RU (akk. Lesung maru) ist bezeugt, nimlich in Vs. I 58’ und Vs. II
20’. Im Kasus obliquus lautet es entsprechend -r7 (akk. G. Sg. mari), vgl. Rs.
Il 14'45; Rs. IV 24 (b.).27 (e.).35 (e.).37. In Vs. IT 18’ steht DUMU-RU
Hfalschlich® fiir den Kasus obliquus (in Verbindung mit 4-N4). Mit akkado-
graphischen Komplement versehen ist auch DINGIR-LIM in Rs. III 22.
An weiteren ideographischen Schreibungen mit phonetischer Komplementie-
rung sind zu nennen: "'EGIR.U4™-MI in Rs. III 15; GEg-i in Vs. 145° (N./A. Sg. n.)
und Rs. II1 7 (D./L. Sg. ¢.); GADA-an in Vs. 145’ (b.) und Vs. II 1’ (b.); KAXU-i
in Rs. III 36; Ki-pi (D./L. Sg.) in Rs. III 7; Y AMMA-ri in Rs. III 42 und 55 (e.);
§UMS-a5 (D./L. PL.) in Vs. 1 36”; SU™™-us (A. PL ¢.) in Rs. IV 24; $UM-an in Rs.
Il 55; Ti-tar in Vs. 11 27°; TUG-an in Vs. 1 40°; UR.SAG-tar in Rs. III 15; duTU-
u§ in Rs. IIT 42; TUKU.TUKU-a§ (G. Sg.) in Vs. I 48’ (b.).52° (b.); Vs. II 34’;
UsKAM-an (A. Sg.) in Rs. III 12 sowie 40-ni in Rs. III 23.42.54 und *10-a5
Rs. IIT 40.

Daneben finden sich aber auch nicht komplementierte Formen. Allerdings
wird der Kasus hier meist durch ein vorangehendes akk. Wort wie 4N4 oder $4
angezeigt: Vgl. ANSEKUR.RA im D./L. Sg. (mit 4N4) in Vs. II 15°; DINGIR™™
im D./L. Sg. in Vs. IT 12°.13’; Rs. III 33.56; Rs. IV 39.52 (in Rs. I 56 auf pAnI
folgend, ansonsten 4N4); [(GAD)]A im G. Sg. (markiert durch $4) in Vs. I 44’;
NINDA.LE.DE.A (G. Sg. gekennzeichnet durch $47) in Vs. I 11°; UR.GL,™* und
$ag™* im D./L. Sg. (markiert durch 4n4) in Vs. II 16’ sowie SAH.TUR in Rs.
IV 39 und 41 (G. Sg., markiert durch $4). Bei DINGIR™®.LU™® in Rs. III 5.18
ist der Kasus (D./L.) hingegen nicht markiert.

Zusammenfassend ist festzuhalten, dafl die zahlreichen ideographischen
Schreibungen im Vergleich zu anderen ,,ortho“graphischen und sprachlichen
Merkmalen zeigen, daf§ der Text hierin recht stark gemify den jh. Gepflogen-
heiten modernisiert wurde.
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b) Tenuis versus Media
Die 3. PL. Prds. MP von ki- ,liegen, plaziert sein, hingelegt sein“ wird in Vs. I
14’ (b.).20° (e.) mit Tenuis wiedergegeben (ki-;'a-an—ta).918 Die Endung des
Imperativs 3. P1. MP von merr-, mirr-, mar- ist in Vs. II 14’ mit Tenuis darge-
stellt (me-er-ra-a-an-ta-ru). Das ausschliefflich in diesem Text vorkommende
Spatturipattun- n. wird zumeist mit Media geschrieben (Vs. 1 17°.18°.23°.29’,
48°.51° (e.).52’ (b.).56’; Vs. 11 34’ (b.).35°.46’; Rs. III 16). In Vs. II 44’ findet
sich jedoch die Schreibung “pét-tu-ni-i. Die 1. P1. Prés. von peda- 11, ist in Vs.
IT 11° mit Tenuis belegt (pé-e-tum-me-e-ni), in Vs. II 48’ mit Media pé-e-da-
an-zi.”" Als Schreibung mit Tenuis im Anlaut ist ta-ma-i-i§ in Rs. III 41 zu
buchen.

Waiihrend der endungslose Lokativ von tekan- n.,,Erde“ in Fragment C Vs. I
5’ im Anlaut mit Tenuis wiedergegeben ist (e., ta[(-), findet sich in A die
Media-Schreibung (Vs. 1 25’ da-ga-an, in Rs. 1II 28.35 da-ga-a-an).920 iskar-
»feststecken, befestigen, plazieren® ist stets mit Media bezeugt: Vs. I 26’ is-ga-
ra-a[(n))-ta; Vs. 11 47’ is-ga-ra-a-an-ta’*"; Rs. 111 8 is-ga-a-ri und 28 is-ga-"a’-
ri. Auch genu-/ginu- ,Knie“ ist mit Media bezeugt (Vs. I 35’ ge-e-nu-ua-as),
ebenso padda- ,graben® (pdd-da-a-'i" in Vs. 11 49°)°%; ha-"ad-du-la-tar in Rs.
III 14; me-er-du in Rs. 111 26.

c) Plene- versus Defektivschreibungen
Pleneschreibungen im Anlaut: isna-/issana-/essana- c. liegt im G. Sg. stets mit
plene e- im Anlaut vor: e-es-Sa-na-as (vgl. Vs. 18’ (e.).13’ (b.).15° (e.).19’ (b.).
edre- n. ,Speise” ist mit plene e- im Anlaut geschrieben (vgl. Vs. II 17’ und
19’ (e.)). assu- ,gut” findet sich stets mit plene a-, nimlich in Vs. 123 Vs, II
27°.37°.46°; Rs. 111 43.44; Rs. IV 34.49. Schliellich ist e-es-ha[r in Rs. III 59
zu nennen gegeniiber der in jh. ,Ortho“graphie auch verwendeten Form is-
har 22

Pleneschreibungen im Inlaut: Formen mit plene -a-: hur-ta-a-in in Rs. IV
26; in-na-ra-a-ya-tar in Vs. 1l 28’ und [i]n-na-[rla-u-ua-a-[tar] in Rs. III 16;
is-ga-ra-a-an-ta in Vs. 11 47’; is-ga-a-ri in Rs. I1I 8.28 (b.) gegeniiber der De-
fektivschreibung is-ga-ra-a[(n)-]ta in Vs. 1 26’; me-er-ra-a-an-ta-ru in Vs. 11

918 Belege fiir Schreibungen mit Media (ki-ia-an-da) vgl. NEU 1968, 86; HED 4, 170f.
919 Andere Schreibungen vgl. CHD P, 345f.

920 Zu den Graphien vgl. NEU 1980, 8ff.

921 Hier ist das Ptz. mit stimmlosen t wiedergegeben. Vgl. hingegen G 4’ -Jan-da.

922 Schreibungen mit Tenuis vgl. CHD P, 234,

923 Vgl. dazu OTTEN/SOUCEK 1969, 44; HW?Bd. I1, 121.
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14"**; pdd-da-a-i" in Vs. I 49’; da-ga-a-an in Rs. 111 28.35 gegeniiber da-ga-
an in Vs. 125”%; za-nu-ua-a-an-zi in Rs. IV 30.

Formen mit plene -e-: ge-e-'nu’ in Vs. 1l 33°, ge-e-nu-ua-as in Vs. I 35’;
gul-"la-an'-[ti-]'i"-e-e§ in Vs. 1 22°; pé-e-da-an-zi in Vs. 11 48’; pé-e-tum-me-e-
niin Vs. I1 11’; pi-ia-u-e-"en" in Rs. IV 15; pu-u-ulr-pu-ri-e-e5 in Vs. 1 8’; se-e-
hu-ga-ni-ia-u-ya-an-za in Vs. I 25’; $i-i-e[- in Vs. II 8’; sowie ta[(r)-]na-at-te-
e-ni in Rs. III 51.

Formen mit plene -i-: im-mi-i-t-ul in Vs. Il 15°; gul-"la-an’-[ti-]'i"-e-e§ in
Vs. I 22°; Su-u-i-il in Vs. 1 44’ §flu-u-i-li-it in Vs. 1 50’ und $u-4-]i-il in Vs. I
510

Formen mit plene -u-: hu-u-ua-an-da-as' Vs. 11 31’; [i]n-na-[rla-u-ua-a-[tar
in Rs. III 16.

Pleneschreibungen im Auslaut: Der D./L. von GISpattur-/paddur- wird stets
mit langem i-Auslautvokal geschrieben “*pdd-du-ni-i bzw. “*pét-tu-ni-i (vgl.
Vs. 1 17°.29°.48°.51” und Vs. II 44°). Ebenso wird der D./L. Sg. “**mariiani
stets mit plene -i im Auslaut wiedergegeben (vgl. Rs. III 17.21.24).

d) VK- und KV- versus KVK-Zeichen

Die KVK-Schreibung kis-an in Vs. 12’ (b.).45’ (e.).53’; Rs. IV 54 ist ein weite-
res Indiz, dafl der Text, v.a. was die Graphie betrifft, beim Abschreiben mo-
demnisiert wurde. Die fiir dltere Texte iibliche Schreibung ki-is-Sa-an liegt in
Rs. I1I 38 vor.”*

Der Imp. der 2. Pl. wird gemaf} der jiingeren ,,Ortho“graphie mit dem Zei-
chen DIN dargestellt: ak-ku-us-ki-i[(t)-]tén in Rs. 111 9; ar-tén in Rs. I1I 50; [a]z-
zZi-ik-ki-it-tén in Rs. 111 9; pdr-ah-tén Vs. 11 9°.19°; pé-es-tén in Vs. 11 32°.33’
(2x); pé-es-kat-tén n Vs. 11 28°.31°; Rs. II1 16 (e.).

e) Wiedergabe des Ablativs und der Reflexivpartikel mittels der Zeichen Az
und zZA

Der Ablativ wird fast ausschliefflich in der dlteren ,,Ortho“graphie mit dem
Zeichen Az wiedergegeben: is-ki-Sa-az (Vs. 1 31° ); [2]AG-na-az-zi-ia (Vs. 1
31°); [TU)G -az (Vs. 140°).

924 Vgl. dazu CHD L-N sub merr-, mirr-, mar-, 293-295.
925 Zur Graphie vgl. NEU 1980, 8.
926 Vgl. HOFFNER 1973, 85f.
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Die Reflexivpartikel begegnet nur in der Verbindung mit nu in der Graphie
nu-za (Vs.152%; Vs. 11 1°.35°.42°).%%

f) Wiedergabe des Personalpronomens

Das enkl. Personalpronomen der 3. Sg. wird stets der jiingeren ,,Ortho“graphie
gemifl mit i-Vokal wiedergegeben, nie mit e-Vokal (-3e-):"*® Vgl. Vs. 1
31°.34°.35” (2x).36’ (2x).37°.62’; Vs. 11 27°.28°.31 (b.).32°.33’; Rs. III 49.50;
Rs. IV 25.34.

g) Assimilationen

Im Gegensatz zu C Vs. 1 5’ ist peran=sit in Vs. I 25’ ohne Assimilation be-
zeugt (pé-ra-an-Si-it). Als assimilierte Form zu buchen ist wahrscheinlich die
hinten erginzte Form a-as$-tdg-ga-as[(-Sa-an)] < astaggan=san in Vs. I 39’
sowie wohl auch die entgleiste Form is-tdg-ga-as-za-"an’ in Vs. 1 43, die ver-
mutlich als A. Sg. c. + enkl. Possessivpron. im A. Sg. c. istaggan=san zu in-
terpretieren ist.

h) Schreibungen des Stammauslauts bei den Verben der mi-Konjugation auf -
(Die- bzw.-(i)ia">

Der Stammauslaut ist bei der Form §i-i-¢[- in Vs. II 8’ kontrahiert. Ansonsten
finden sich die -iia-Formen: a-ni-i[a-mi] (Vs. I 2’ und Rs. IV 54°); i-ig-at in
Rs. 111 46; lam-ni-ia-az-z[(i)] in Rs. III 55; $a-me-$i-ia-zi in Rs. 111 53; "§i'(-)si-
ia-az-zi in Rs. IV 29; 4-e-mi-ia-"az'-<zi->ia-kan (Vs. 11 26”).

1) Endung der 1. und 2. Person Prias. (-uani/-tani versus -lhteni/-tem')930
Es finden sich durchweg die jiingeren Formen auf -yeni und -teni: ki-is-ta-nu-
me[-e-ni]”*" in Vs. 11 6’ pé-e-tum-me-e-ni in Vs. II 11’; Su-uh-ha-u-"e’-[ni in
Rs. III 25; tar-na-at-te-ni in Rs. III 45 (b.); Rs. IV 26 (e.).36 und ta[(r)-]na-at-
te-e-ni in Rs. IIT 51.

927 Vgl. dazu MELCHERT 1980, 90ff.; KUHNE 1988, 210 mit Anm. 28; YOSHIDA 2001,
721-729.

928 Vgl. OTTEN/SOUCEK 1969, 56, 69.

929 Vgl. OTTEN/SOUCEK 1969, 75; NEU 1970, 52f.; NEU/RUSTER 1973, 228 mit Anm.
19; NEU 1974, 42 (mit weiterer Literatur); OETTINGER 1976, 34f.; OETTINGER
22002, 25ff. und 343ff.

930 Vgl. dazu OETTINGER 22002, 9.

931 Wenn die Form hier nicht als 1. P1. Prit. zu ergénzen ist ki-i§-ta-nu-me[-en].
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j) Gebrauch der enklitischen Possessivpronomina
Im Text begegnen einige enklitische Possessivpronomina, die auf éltere Text-
entstehung hinweisen. Das enkl. Pron. der 3. Sg. im A. Sg. c. liegt wohl in Vs.
148’ i5"-ta(k-"kas -as-)]Sa-an < istaggan=san vor, evtl. auch in Vs. I 43’ is-
tag-ga-as-za-"an’ > istaggan =san’. Im D./L. -si findet es sich in Vs. I 27°
(SAG.KI-57); Vs. 135” ('NL.TE-$7"), im N./A. Sg. n. in Vs. I 25 (pé-ra-an-§i-it).
Das enkl. Possessivpron. der 3. PL. N/A. n. ist in Vs. II 17’ (edre=smit) be-
zeugt. In einigen Fillen steht jedoch das falsche Possessivpronomen: So findet
sich inkorrekt aismit (Possessivum der 3. Pl. N./A. n. ais=smit) statt aissit
(Possessivum der 3. Sg. N./A. n.) in Rs. III 48 und arrismet statt arrissis in Vs.
11 24>.”* An den parallelen Stellen in Vs. I 61° und Rs. III 49 steht arrissa, was
korrekt als N. Sg. von arra/arri- c¢. mit enkl. -(j)a ,und“ gedeutet werden
kann.”
k) Gebrauch der Partikel -(a)pa’*
Die fiir ah. und mh. Texte charakteristische Partikel -(a)pa ist in Verbindung
mit anda in Vs. 134°.35’ (2x).36’ (2x) bezeugt.

1) Markierung der wortlichen Rede mittels ua(r)

Die wortliche Rede wird meist nicht durch ua(r) markiert: Vgl. Vs. I 39’-
42°45°-47°.54°-62°; Vs. Il 7-14°.17°-33°.36’ff.,; Rs. III 1-3.8-11.12-16.21-26.
39-51; Rs. IV 13-15.23-28.33-38.46-50. Lediglich in Vs. I 32°-38’ findet sich
eine solche Markierung.

m) Verwendung der Reflexivpartikel im Nominalsatz
Im Nominalsatz mit Subjekt in der 2. Sg. zik fehlt in Rs. III 42 die Reflexiv-
partikel -z(a), wie es fiir die dltere Sprache charakteristisch ist. ™

n) Formen und Gebrauch der Kasus
Der A. PL c. des enkl. Pronominalstamms -a lautet nahezu konsequent (soweit
der Kontext eindeutig ist) -us (vgl. Vs. II 11°; Rs. 11 33.37; Rs. IV 49). Nur in

932 Vgl. dazu den philologischen Kommentar, 238f., wo versucht wird, eine Erklir-
ung fiir den falschen Gebrauch der enkl. Possessiva zu finden.

933 Vielleicht wollte der Schreiber aber auch das enkl. Possesivpron. der 3. Sg. im N.
Sg. ¢. wiedergeben. Dann ldgen zwei weitere Belege fiir eine falsche Verwendung
des enkl. Possessivpronomens vor.

934 Vgl. dazu CARRUBA 1964, 405-436; BOLEY 1989, 64-71 (mit Literatur).

935 Vgl. HOFFNER 1969, 225-230.
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Rs. IV 50 scheint -a§ fiir den A. Pl c. zu stehen (falls die Verbalform mit
karpalnzi] korrekt erginzt ist).

Auch ansonsten entspricht der iibrige Kasusgebrauch weitgehend den Ge-
pflogenheiten der dlteren Sprache. In Vs. I 12°.13” und 19’ findet sich die
Form -at fiir den N./A. Pl. n. (Genuswechsel von EME — Vs. II 9>-11° Genus
commune; Vs. II 12°-14” Genus neutrum —; von Vs. II 18’ bis Vs. II 19> Wech-
sel von Genus und Numerus bei EME — Vs. 11 18 Sg. ¢., Vs. I1 19 PL. n.).

In sRs. III 24 ist der A. Pl c. von idalu- ohne Ablaut gebildet (HUL-lu-us

ME.

EME " -us). Die entsprechenden Formen mit Ablaut finden sich in Vs, I 33’
(e.); Vs. 11 5°; Rs. 11 2 (e.).21 (e.).

0) Weitere datierungsrelevante Formen

Im Text wird durchgehend das Adj. dapiiant- im N. Pl. ¢. bzw. V. Pl. c. in
Verbindung mit DINGIR™™ verwendet (,ihr Gotter alle“). Es findet sich im
Vergleich zu dem synonymen humant- v.a. in der dlteren Sprache.”®

p) Ergebnis

Der Text weist zahlreiche sprachliche und ,ortho“graphische Merkmale auf,
die Indiz einer idlteren, vorgrofireichszeitlichen Textentstehung sind. Zu ver-
weisen ist hier insbesondere auf eine Vielzahl sprachlich dlterer Formen: Den —
zumeist korrekten — Gebrauch der enklitischen Possessivpronomina, die Ver-
wendung der Partikel -(a)pa, Assimilationen, das Fehlen der Reflexivpartikel
im Nominalsatz mit einem Subjekt in der 2. Person.”’

Es konnte aber auch gezeigt werden, dafl der Text v.a. ,,ortho“graphisch
gemifl den Gepflogenheiten der jh. Zeit modemisiert wurde (ideographische
Schreibungen, v.a. auch sumerographisch wiedergegebene Verbalformen, KVK-
Schreibungen).

3.3.3.2. CTH 429.1 B KBo 13.121
1. Datierung anhand paldographischer Merkmale
Die typisch jh. Zeichenformen von LI (4°), AK (6°.7°), IK (6’.7’); DA (1’?.2’.7’),

IT (2x 6°) und TAR (11°) weisen das Fragment als jh. Niederschrift des 13. Jh.
aus. Fiir die spétjunghethitische Zeit charakteristische Zeichenformen liegen

936 Vgl. NEU/RUSTER 1973, 231f. mit Anm. 36.
937 Vgl. auch CHD L-N, 186.
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nicht vor. Von K1 (4°°2.6’ (2x), 7’ (2x)), UN (8°)°*° und KU (6’.7°); MES (2°); EN
(3’) sind die jeweils dlteren Formen bezeugt.

2. Datierung anhand ,,ortho“graphischer und sprachlicher Kriterien

Das Fragment bietet nur wenige datierungsrelevante ,,ortho“graphische und
sprachliche Kriterien. Anzufiihren sind: e-ep-zi in 1° gegeniiber der jiingeren
Schreibweise DIB-zi in Rs. III 4 des Haupttextes A. Hingegen liegt mit der
halbideographisch geschriebenen Verbalform BAL-a[n-ti (5’) ein Charakter-
istikum der jiingeren ,,Ortho“graphie vor. An jiingeren Schreibweisen sind des
weiteren HUL-Iu-un in 8°, EGIR-pa (10°) und EG[(IR-pa in 9’ zu nennen. Ebenso
entspricht die Wiedergabe der Endung -ten fiir den Imp. der 2. Pl. durch das
Zeichen —tén (2x 6°, 1x b.) jiingerer ,ortho“graphischer Praxis. Die Plene-
schreibungen is-ga-a-ri (5’) und a-as-§u (10’) konnen hingegen als Merkmale
ilterer ,,Ortho“graphie gebucht werden. Falls hier die Lesung korrekt ist,
spricht auflerdem die enkl. Partikel -(a)pa in Verbindung mit an-da in 7’ an-
da-a[p?! fiir dltere Textentstehung.

3.3.3.3. CTH 429.1 C 572/t
1. Datierung anhand paldographischer Merkmale

Die Schrift ist auffallend klein und gedrungen. Dies betrifft v.a. die Zeichen AN
(vgl. ua. Vs. I 3°.7°), DA (vgl. Vs. I 13°.20°.21°) und TAR (Vs. I 11°).
Insbesondere bei DA ist auf dem Photo z.T. schwer erkennbar, ob das Zeichen
mit gebrochenem mittleren Waagrechten geschrieben wird oder nicht.

Daf es sich um eine jh. Niederschrift des 13. Jh. handelt, geht aus der jh.
Form von LI in Vs. I 11” hervor. Ebenso scheint TAR in Vs. I 117 mit schragem
Keil geschrieben zu sein. Dieser ist jedoch sehr klein, sein Kopf geht auf dem
Photo in den zweiten Waagerechten iiber. DA in Vs. I 14°.19° ist mit
gebrochenem Waagrechten geschrieben, die Formen in Vs. 13°.20°.21” sind
nicht sicher zu beurteilen. Von IT (Vs. 1 2°.5%), K1 (Vs. 1 6°), KU (Vs. 1 4°), QA
(Vs. 110°.18°.20°) und HA (Vs. I 11°.17°) sind jeweils die &lteren Formen
bezeugt. HA in Vs. I 22’ ist nicht sicher zu beurteilen, weil hier die
Tafeloberfliche nicht mehr gut erhalten ist.

938 Mit vorgezogenem untersten Waagerechten.
939 Der erste Senkrechte reicht noch nicht an den oberen Waagerechten heran.
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2. Datierung anhand ,,ortho“graphischer und sprachlicher Merkmale

a) Ideogramme versus syllabischer Schreibungen

An ideographischen Schreibungen, die als Merkmal jiingerer ,,Ortho“graphie
gebucht werden konnen, sind anzufiihren: EGIR-an-na-as-§i in Vs. I 9° und
EGIR-an-da-'ma’ in Vs. I 20°.21°. Bei den anderen Ideogrammen handelt es
sich um solche, die seit ah. Zeit in Gebrauch und daher nicht datierungsrele-
vant sind. Haufig sind diese gemif} der dlteren ,,Ortho“graphie mit phoneti-
schem Komplement versehen. Worter, die im Haupttext ideographisch wieder-
gegeben werden, finden sich hier syllabisch geschrieben: “i-da-a™-Iu in Vs. 1
11’, i-da-a-lu-u§ in 18’ (statt HUL mit den entsprechenden Komplementen)*™*,
la-la-a$ in 18’ (statt EME)’*". Wihrend in Vs. I 26” des Haupttextes die Verbal-
form halbideographisch geschrieben ist (DIB-ki-iz-zi), wird sie hier (Vs. I 6°)
syllabisch wiedergegeben: [alp-pi-is-ki-iz-zi. Auch mahhan (Vs. 122’ 'ma’-ah-
ha-an) und kattan (Vs. 1 7’ kat-ta-an-ma-at und Vs. 1 8 kat-ta-an sind als
syllabische Schreibungen zu buchen.

b) Tenuis versus Media
In Vs. I 5’ findet sich statt der Media-Schreibung da-ga-an des Haupttextes

(Vs. 125’) eine Schreibung mit Tenuis za[(-ga-an)]’**.

¢) Plene- versus Defektivschreibungen

Als Pleneschreibungen sind "i-da-a’-Iu in Vs. 1 11’ und i-da-a-lu-us in Vs. I
18’, a-3a-a-ra-an in Vs. 1 16’, sowie r514-12—i"”-[il in Vs. 121’ anzufiihren.

Mit pé-ra-as-si-it (Vs. 1 5”) und la-la-a$ (Vs. 1 18’) und "'ma’-ah-ha-an (Vs. |
22) liegen hingegen Defektivschreibungen vor.

d) VK- und KV- versus KVK-Zeichen
Auffillige datierungsrelevante KVK-Schreibungen sind nicht zu buchen.

e) Wiedergabe des enkl. Personalpronomens der 3. Sg.
Das enkl. Personalpronomen der 3. Sg. wird stets gemifl der jiingeren
,»Ortho“graphie mittels des Zeichens -$i wiedergegeben: Vs. 19°.12°.14°.15,

940 Vgl. A Vs.133°, 41’ passim.
941 Vgl. A Vs. 133 passim.
942 Erginzt nach A Vs. 125,
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f) Assimilationen

Eine Assimilation liegt in Vs. I 5 vor: pé-ra-as-$i-it (peran=sit). Der Haupt-
text A bietet hingegen in Vs. I 25’ die nicht assimilierte Form: pé-ra-an-si-it.
Eine weitere Assimilation findet sich in Vs. 1 16’ a-a$-tdg-ga-as-Sa-an
(astaggan=san).** Wie in CTH 429.1 A Vs. I 43’ liegt in C Vs. I 20° die
eigentiimliche Form "is"-tdg-ga-as-za-an vor.”* Schlieflich findet sich eine
Assimilation in Vs. 1 24; [i5"-td)k’-"kas"-a3-5a-an ([istalkkan=san).

g) Enklitische Possessivpronomina
Das enkl. Possessivpronomen der 3. Sg. -si ,,sein, ihr“ findet sich im N./A. Sg.
n. in Vs. I 5° -§i-it und im Akk. Sg. c. -(V)$-§a-an in Vs. 116°.24’.

h) Ergebnis

Es liegen zahlreiche Merkmale ilterer ,,Ortho“graphie und Sprache vor. Vor
allem das Vorkommen des enkl. Possessivpronomens spricht fiir eine
vorgrofireichszeitliche Textentstehung. Da aber auch Merkmale jiingerer
,Ortho“graphie und Sprache begegnen, handelt es sich vermutlich wie beim
Haupttext A um eine modernisierte Abschrift. Festzuhalten ist jedoch, dafl C
mehr Merkmale ilterer ,,Ortho“graphie aufweist als A.

3.3.3.4. CTH 429.1 D 38%/u
1. Datierung anhand paldographischer Merkmale

Es handelt sich um eine jh. Niederschrift des 13. Jh. Als charakteristische Zei-
chenformen sind anzufiihren: Junges DA in Vs. I 15’ und 18’, junges IT in Vs. I
19°, junges IK in Vs. I 13°, junges TAR in Rs. IV 8. Typisch sjh. Zeichen-
formen sind nicht nachzuweisen. UN liegt in Vs. I 11 in der élteren Form mit
kleinem Senkrechten vor, KI in findet sich in Vs, I 7°.19 in der ilteren Gestalt
ohne zweiten Senkrechten, ebenso KU in Vs. I 19°. Ob HA mit einem oder zwei
Winkelhaken in Vs. I 3’ und 8’ vorliegt, ist auf dem Photo nicht klar erkennbar.

2. Datierung anhand ,,ortho“graphischer und sprachlicher Merkmale

Da fast nur Wortanfiinge erhalten sind, kénnen hier kaum Aussagen getroffen
werden. Als Merkmale jiingerer ,Ortho“graphie sind einige ideographische

943 Im Haupttext A teilweise erginzt. Vgl. Vs. I 39’ a-as-tdg-ga-as-[(Sa-an)].
944 Vgl. dazu den philologischen Kommentar, 237f.
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Schreibungen zu nennen, nimlich HUL-I[(4 in Vs. I 4’ und H[(UL in Rs. IV 9°,
EGIR-a[(n in Vs. I 5’ und 6’. “*paddur wird in Vs. I 10°.17’ mit Media®*
wiedergegeben. Der N. wird in Vs. I 17’ mit dem Zeichen DU (pdd-d[(u-)
geschrieben, nicht mit DUR (pdd—dur).946
3.3.3.5. CTH 429.1 E 514/u
1. Datierung anhand palidographischer Kriterien
TAR in 3’ mit schrigem Keil ist Indiz fiir eine jh. Textentstehung. Weitere fiir
das Junghethitische und Spétjunghethitische charakteristische Zeichen fehlen.
AH in 4’ ist ohne eingezogenen mittleren Waagerechten bezeugt.
2. Datierung anhand ,ortho“graphischer und sprachlicher Merkmale
In 2’ liegt die jiingere Schreibung des Imp. 2. P1. TEN vor. Die 3. Sg. Pris. von
lamniia- wird mit der Endung -ia-zi dargestellt (7°). Die 3. Pl. Prds. von
zappanu- wird in 9’ mit Gleitlaut geschrieben za-ap-pa-)nu-ua-an-"zi".
3.3.3.6. CTH 429.1 F 424/z
1. Datierung anhand paldographischer Merkmale
Junges HA mit nur einem Winkelhaken in 4’ ist als Indiz fiir eine spitjung-
hethitische Niederschrift zu werten. Alteres LI in 6 zeigt, daf§ es sich um eine
Abschrift eines dlteren Textes handelt.

2. Datierung anhand ,,ortho“graphischer und sprachlicher Merkmale

Die 1. Pl Pris. ist wie auch im Haupttext mit der Endung -ueni bezeugt: ha-ri-
ia-u-"e'-[niin 4’.

945 Eine Wiedergabe des D./L. mit Tenuis pdt-tu-ni-i findet sich in A Vs. I 44.
946 Letztere Schreibung findet sich in A Vs. I 18°.56’ passim.
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3.3.3.7. CTH 429.1 G Bo 4275
1. Datierung anhand paldographischer Merkmale

Obschon nur wenige Leitzeichen vorliegen, kann die Niederschrift in das 13.
Jh. datiert werden. Als Indiz ist die jh. Form von TAR in 2’ anzuftihren. QA
scheint sogar in der fiir das Ende des 13. Jh. charakeristischen Form mit zusétz-
lichem schrigen Keil vorzuliegen (10’). Das Photo liefert hier jedoch keinen
eindeutigen Befund,947 die Zeichenform miiffte nochmals am Original iiber-
priift werden. LI, AK, AL, IT, DI und UN sind nicht bezeugt. DA (4°), KI (4°.9),
HA (5°), KU (1) und EN (3’) finden sich in der élteren Gestalt. AZ ist in der
jiingeren Form mit subskribiertem ZA bezeugt (8°.10%). Bei DA ist der unterste
Waagerechte nicht vorgezogen (4°). Der Waagrechte bei AH (1°) ist nicht
eingezogen. Bei SA reicht der Kopf des inskribierten Senkrechten in 1’ knapp
iiber den obersten Waagerechten hinaus, in 3°.7°.9” hochstens an ihn heran.

2. Datierung anhand ,,ortho“graphischer und sprachlicher Merkmale

Als Kriterium fiir édltere Textentstehung konnen die enkl. Possessivpronomina
der 3. Sg. D./L. c. -si in hante=si (5’) und der 3. Sg. N/A. n. -si[f] gewertet
werden (pé-ra-an-$i-[it in 2’). Der Ablativ wird stets gemifl der dlteren
»Ortho“graphie mit dem Zeichen Az wiedergegeben: iskisaz (9°), GU]B-la-az
(10”) und Jx-az in 8’. Dort, wo Ideogramme verwendet werden, handelt es sich
um solche, die seit ah. Zeit in Gebrauch sind: 4-N4 in 3°; EN.SISKUR in 3’; 04-
TAM-MA in 10’. GU]B in 10’ liegt mit phonetischem Komplement vor. Anstelle
der ideographischen Schreibung in A Vs. I 26’ DIB-ki-iz-zi findet sich hier die
Schreibung ap-pi-'is-ki-iz'-zi (4’). Statt SAG.KI-$7 in A Vs. 1 27’ begegnet hier
die Schreibung ha-an-te-$i (5°). Auch die Schreibung ar-nu-zi in 6’ ist
auffillig.

Des weiteren ist die Media-Schreibung von is-ga-ra-lan-da in 4 im Gegen-
satz zu A Vs. I 26’ hier anzufiihren.

947 Das Zeichen ist relativ schlecht ausgeleuchtet, zudem ist das Fragment insgesamt
stark korrodiert. Den auf dem Photo erkennbaren Spuren nach scheint der Schrige
sehr dicht an den Waagrechten anzuschlieffen, so daf} beide ineinander iiberzuge-
hen scheinen.
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3.3.4. Philologischer Kommentar

Vs. 15

Die Ergdnzung der Zeile ist unsicher. HAROUTUNIAN liest fragend: [

xx na-ak-k[i-ya? pa?-a]f?—5u?-u-ya-a§-pdt und iibersetzt ,[And t]he
migh[ty’ ped]estal’ **® Sie setzt damit eine Form von passu- c. an,”* kommen-
tiert dies aber nicht, so dafl unklar bleibt, wie sie die Endung -ia-a$ deutet. -ia
»und, auch® + -as enkl. Pronominalstamm -a im N. Sg. c. oder A. PL c. + Par-
tikel -pat ist durch das folgende nu=ssan ausgeschlossen. Da der Ansatz eines
u-Stamms aufgrund der Endung -ias problematisch ist,”” diirfte von einem
Ideogramm auszugehen sein, so dafl wahrscheinlich "]*8U.U-ig-as-pdt zu lesen
ist. Demnach lige ein G. Sg. nakkiias kunkunuzziias=pat ,ebenfalls aus
schwerem Basalt“ 0.4. vor.””!

Vs. 16’

katti- mit enkl. Possessivpronomen’ leitet hier eine Aufzihlung von
Ritualgegenstinden ein, die mit den vorangehenden Materien in ein Bezugs-
verhiltnis gestellt werden (,Mit ih[m/r/nen aber’: ...“). Dieser Funktion ver-

dankt sich vermutlich die Anfangsstellung ohne vorangehendes nu 0.4.”>

948 Vgl. HAROUTUNIAN 2003, 150.158.

949 Vgl. dazu CHD P, 211f.: ,an elevated structure [e.g., a step, podium, or pedestal}
or elevated locality [e.g., a terrace].“ Die im CHD aufgefiihrten Belege datieren
friihestens in mh. Zeit.

950 Vgl. WEITENBERG 1984.

951 Zu ““kunkunuzzi- vgl. POLVANI 1988, 38-46. Vgl. insbesondere die Belege
KUB 9.31 Vs. I 7; KUB 2.2 Vs. I 22.f und 31 (a.a. O., 41f) Zu “"3u.u, akk.
NAgii und seiner Verwendung in akk. Beschworungsritualtexten und der Medizin
vgl. CAD §, Part 3, 161f.

952 Vgl. zu katti- + enkl. Possessivpron. (u.a. Datierung) STARKE 1977, 161, 181ff.
und 191 sowie STARKE 1985, 50 mit Anm. 6.

953 In Anfangsposition findet sich katti- + enkl. Possessivpron. u.a. in KBo 17.40
Rs. IV 8’; KBo 17.100 Vs. I 6; KBo 23.21 Vs.” 8’; KUB 20.52+KBo0 9.123 Vs. 1
16°.20’.24’; KUB 30.40 Rs. V 2°.5’; KUB 54.65 Vs. I 7’; HT 1 Vs. I 51’ (alle
Belege mit -ma). Zur Anfangsposition vgl. auch HOUWINK TEN CATE 1970, 22.
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Vs. 17

Zu ezza-/ezzaja- vgl. den Kommentar zu CTH 391.1, 92-94.
Vs. 19’

1Z-MA-RI: Da hier keine heth. Kasusendung vorliegt, ist nicht die seit ah.
Zeit bezeugte Nominalform mari-, marit- c. ,Speer, Lanze, Wurfspie}“ mit
Determinativ GIS anzusetzen,954 sondern das Akkadogramm, welches in
babylonischen Texten seit dem Mittelbabylonischen als azmari, izmari,
azzamii ,Lanze“ belegt ist.”®

Vs. 111’

mulati- c. begegnet meist mit einer Ziffer als Zahlangabe und dem Deter-
minativ NINDA, so daf} von einer Brotsorte auszugehen ist.”® Wie aus den
Belegen hervorgeht, kann es aus verschiedenen Ingredienzien wie Emmermehl
oder Gerstengriitze bestehen. KBo 10.37 Vs. I 11’ zufolge scheint es auch —
vorausgesetzt die Lesung ]x "$4" NINDA.LE.DE.A 1 mu-i-I[a-ti-in ist korrekt’’
— aus NINDA.LE.DE.A hergestellt werden. Bei NINDA.LE.DE.A (akk. mirsu),
wortlich ,Speise, in die Fett hineingeschiittet ist“, handelt es sich den Texten
zufolge um einen siiffen, fetthaltigen Getreidebrei, der meist ohne Weiterverar-
beitung den Gottern als Opferspeise in Gefiflen hingestellt wird.”®
Vorausgesetzt, das Zeichen SA vor NINDA.LE.DE.A in Vs. I 117 ist als akk. De-
terminativpronomen $4 zu deuten, diirfte NINDA.LE.DE.A auch zur Herstellung
von mulati-Broten gedient haben.””

954 Gegen HAROUTUNIAN 2003, 150. Vgl. CHD L-N, 183. Alle hier aufgefiihrten
Belege, die teils mit GI§ determiniert, teils undeterminiert sind, tragen eine
Kasusendung.

955 Vgl. CAD A, Part 2, 527.

956 Vgl. dazu HOFFNER 1974, 172f. sowie CHD L-M, 327f.

957 So auch fragend CHD L-N, 327. Zwischen $A und dem vorausgehenden Zeichen
ist der Abstand relativ klein, so daf es sich auch um eine Wortendung handeln
kénnte. Da weder NINDA.LE.DE.A noch mulati- ein zweites Mal im Text vor-
kommen, ist kein weiterer Aufschluf} zu erlangen.

958 Vgl. dazu HOFFNER 1974, 172f., fiir Mesopotamien MAUL 1994, 51.

959 In KBo 12.96 Vs. I 8 ist $4 NINDA.L.E.DE.A tal-ga-an bezeugt (Vgl. dazu
CARRUBA 1966, 28 und HEG III, 60).
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Vs. 112’

Vor kars ist vermutlich $E zu lesen.’® Zum einen liegt dies von den
Zeichenspuren her nahe, zum anderen ist eine gemeinsame Erwidhnung von
kars-Getreide und Gerste sehr héiuﬁg.961 Somit bezoge sich das folgende kuitra
auf die beiden zuvor genannten Getreidesorten, so dafl der Text vermutlich zu
kuitta t{epu su[zfzai%z 0.4. zu erginzen ist.”*

GISpaddur, paddun- n. (D./L. padduni) begegnet ausschliefilich in CTH
429.1. Die/Der Ritualkundige hantiert mit einem ,,guten paddur® (assu/ S1Gs-u
Spaddur vgl. Vs. 1 23°.51%; Vs. Il 35°.46”) und einem ,,(bosen) paddur des
Zorns* (TUKU.TUKU-a$ (HUL-Iu) “*paddur vgl. Vs.148°.52°.56’; Vs. 11 34°).

GOETZE stellte das Nomen wohl wegen des Gleichklangs, aber auch der

shnlichen Verwendungsweise im Ritual mit ““partar, “““pattan- ,Korb*
zusammen.”® Zur Unterstiitzung dieser These konnte auf das Duplikat (bzw.
den Paralleltext) G Bo 4275 verwiesen werden, welches in 2’ statt paddur
“Bpattar bietet: " pdi-tar-ma-as-si pé-ra-an-i-[(.
Aus der Tatsache, dafl das Fragment Bo 4275 die gingigere Ritualmaterie
“pattar nennt, folgt jedoch nicht, daf es sich bei “*paddur um eine lexikali-
sche Variante handelt. Es ist auch denkbar, dafl hier ein seltener Terminus,
dessen Bedeutung u.U. der Schreiber selbst nicht kannte, durch einen geléufi-
geren ersetzt worden ist.”®

So hat RIEKEN darauf hingewiesen, dafl “paddur ein ginzlich anderes
Stammbildungsformans als “pattar besitzt, nimlich *-uer/*-uen, wie der u-
Vokal der zweiten Silbe zeigt.”®® Von daher liegt es niher, den Terminus zu
dem in dem medizinischen Schiilertext KUB 37.1 Vs. 16 bezeugten luw. Abl.-

Instr. battundti zu stellen, der den gleichen Akzentsitz und Stammauslaut auf-

960 Gegen HAROUTUNIAN 2003, 150, die -z}’ erginzt.

961 Vgl. die Belege in HED 4, 74f.

962 Vgl u.a. KUB 9.25+27.67 Rs. III 63.

963 Anders HED 4, 74: lkaras kuitta] ,,every [kind of] emmer® [?].“ Ahnlich
HAROUTUNIAN 2003, 159: ,,... each of karas-grain®.

964 GOETZE 1962, 30. Diesem folgend PUHVEL, 1979, 210 mit Anm. 12. Vgl. auch
HAAS 2002, 499, 510 und HAAS 2003, 706f. mit Anm. 311 sowie HAROUTUNIAN
2003, 159f1t.

965 In textkritischer Hinsicht ist die Lesart paddur als lectio difficilior und damit als
lectio potior einzustufen.

966 Vgl. RIEKEN 1999, 357.
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weist.”’ In diesem Text wird akk. ina “*NAGA ta-has-Sal ,in/mit einem Morser
zerstoflt du® mit luw. i-na \ma-ma-na-[§]a-ti ba-at-tu-na-a-ti pu-ua-a-ti (Vs.
15£.) glossiert.

Bei puuati handelt es sich um die 3. Sg. Pris. von puua-, dem luw. Aqui-
valent zu heth. puuai- ,zerstoflen, zermalmen® sowie akk. hasalu.”® Demzu-
folge diirften die beiden ansonsten nicht bezeugten Termini ma-ma-na-[s]a-ti
ba-at-tu-na-a-ti akk. ina “*NAGA entsprechen, das KOCHER mit ,in einem
(holzernen) Morser iibersetzt.”®

Ausfiihrlicher zu den luwischen Termini hat sich FRIEDRICH gedufiert:
Lbattunati ist der Ablativ-Instrumentalis auf -ati des luwischen battuni- (?), das
also ,Morser’ heifit und dem Ideogramm GAZ entspricht. ... Das erste Wort
enthiilt mit NEUMANN als Entsprechung des Determinativs GIS (bzw. akk. isu)
,Holz‘ das bisher unbekannte luwische Wort mamana- ,Holz‘. Ich méchte
hinzufiigen: es ist ein mit dem auch sonst bekannten Suffix -(a)s§i- der Zuge-
horigkeit gebildetes Adjektiv mamanassi- ,aus Holz gemacht, hlzern®, eben-
falls im Ablativ-Instrumentalis. Der luwische Satz heift also ,mit einem hol-
zernen Morser zerstampft er‘. Das von uns als stummes Zeichen aufgefafite
Determinativ nimmt der Schreiber also als ein volles Wort. Im Gegensatz zu
dem indogermanischen heth. taru- ,Holz‘ steht luwisch mamana- ,Holz’ in den
anatolischen Sprachen vorliufig isoliert.“*"

Seither ist es quasi communis opinio, dafy hinter dem Abl.-Instr. battunati
das Aquivalent zu sum. NAGA ,Morser(schale)” steht.””’ NEUMANNs und
FRIEDRICHs Deutung von mamana- als ,Holz“ fand hingegen keine Akzep-
tanz.””

RIEKEN hat stattdessen vorgeschlagen, mamana- mit ,Stoflel“ und
battur/battun- mit (Morser)schale wiederzugeben. Sie iibersetzt die Stelle ent-

967 Eine Zusammengehorigkeit wurde bereits von BERMAN 1972, 83 angenommen.
Vgl. auch MELCHERT 1993, 175; CHD P, 247 (mit weiterer Literatur).

968 Vgl. CHD P, 368; LAROCHE 1959, 83. Die 2. Sg. taha$$al, die fiir akk. Ritualan-
weisungen typisch ist, ist in der Glosse durch die in heth. und luw. Anweisungen
gebrauchliche 3. Sg. ersetzt.

969 KOCHER 1952-1953, 50, 54.

970  FRIEDRICH 1959-1960, 94 (mit weiterer Literatur). Zu der fragwiirdigen Deutung
von luw. *mamana- als ,,Holz* vgl. HAAs 1992, 108, Anm. 51.

971 Lediglich STARKE mdchte NAGA nicht mit ,,Morser”, sondern mit ,Stéflel iiber-
setzen (STARKE 1981, 156, Anm. 62). Zur Bedeutung ,Mdorser(schale)” vgl.
jedoch LANDSBERGER 1967, 56, Anm. 200, sowie SALONEN 1965, 60ft.).

972  Sie wurde auffer in dem genannten Artikel nur noch in FRIEDRICHS HW, 425 auf-
genommen. Vgl. dazu die Kritik bei HAAS 1992, 108, Anm. 51.
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sprechend ,,mit Stéflel und Mérser”. Diese Deutung liegt nahe, ist jedoch kei-
neswegs zwingend.

Zu erwigen ist auch, dafl mamanasati in irgendeiner Weise battunati ni-
herbestimmt und sich u.U. erst aus beiden Begriffen das Aquivalent zu “*NAGA
ergibt. Somit konnte luw. battur, battun- auch blof§ die Bezeichnung fiir ein
Gefifl sein.

Daf} es sich um ein Behiltnis handelt und nicht etwa um einen Stofiel, geht
~ insofern die beiden Belege zusammenzustellen sind — aus KBo 10.37 her-
vor:’” Im Verlaufe des Rituals werden die schidlichen Ritualriickstinde in den
(bosen) paddur des Zorns hineingeworfen (Vs. I 29°f.48°f.). Thre positiven
Entsprechungen werden hingegen in den guten paddur hinabgelegt (Vs. I 51°).
Der paddur des Zorms wird iiber dem Patienten geschwenkt, um die Miasmen
aufzunehmen (Vs. I 52’-53%). Nachdem die Unreinheitsstoffe durch weitere
Riten beseitigt wurden, wird der bose paddur hinabgestellt (Vs. II 34%), und der
gute paddur iiber dem Knaben geschwenkt (Vs. II 35’ f). Somit wird der
Knabe, der Unreinheit nunmehr entledigt, mit Reinheit gleichsam aufgefiilit.
Schlieflich wird der bose paddur’™ auf dem marijana-Feld ausgeschiittet (Rs.
III 16f.), wo er (und sein Inhalt) vor den Gottern ,,verschwinden® soll.

Ob es sich bei diesem Behiltnis indes um eine Mérser(schale) handelt, muf}
vorerst noch offen bleiben. Inhaltliche Anhaltspunkte dafiir liefert der Text
nicht. Zumindest begegnet der paddur hier nicht in der typischen Funktion des
Morsers, nimlich dem Zermahlen einer Materie. Auflerdem ist der Morser in
Kontexten, in denen ihm iiber seine alltidgliche Verwendungsweise hinaus
symbolische Bedeutung zukommt, fiir gewShnlich negativ konnotiert.”” In der
Gestalt des ,,guten paddur® in KBo 10.37 wire dies jedoch nicht der Fall.

973  So auch HEG II: P, 548f.

974 Daf es sich um den bosen paddur handelt, erhellt aus den Rezitationen in Rs. III
21.24-26. Dort heifit es, dafl die bosen Zungen auf dem marijana-Feld ausge-
schiittet wurden.

975 FRANKE 1989, 177-180 weist fir die Bedeutung des Morsers als Inschriftentriger
auf die Weihinschrift Eannatum 62 hin (vgl. STEIBLE 1982, 172ff. und DERS.
1982a, 76ff.). Die Anbringung der mit einer Fluchformel versehenen Inschrift
auf einem Morser soll ,,wohl eine Assoziation des Betrachters mit der zerstoreri-
schen Funktion des Morsers im téglichen Leben hervorrufen und so einen Frevel
sowohl an der Inschrift als auch an dem Inschriftentréiger verhindern® (FRANKE
1989, 180). Die zerstorerische Funktion des Morsers wird auch in der Drohung
an die Gotter der Unterwelt in KUB 7.41 (bearbeitet von OTTEN 1961) Rs. III
26-28 assoziiert: ,Wenn ihr aber die Rechtssache dieses Hauses nicht giinstig
entscheidet, dann soll euch die Erde zum ,Morser* (GUL-uannas) werden, oben
aber der Himmel zum ,Stoflel* werdenund [ ]  darin  zerstampfen!*  (zu
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Fraglich erscheint mir aufgrund des fehlenden Ad- bzw. Priaverb peran bei
dem hier bezeugten “*paddur, “*paddun- die von RIEKEN vorgeschlagene Ver-
bindung mit dem ebenfalls in Ritualtexten bezeugten Terminus peran

pédumas/peran pedunas/peran paddunas ,,Gerit zum Nach-vom-Bringen“.976

Vs. 123’

Zu gullant(i)- ,,hohl?, mit einem Loch versehen’™ (Vs. T 22°; Rs. III
18.29; CTH 429.2 KBo 13.156 Vs. 7°-8’ sowie KUB 7.1 Vs. I 40-41 und KUB
8.75 Vs. 1 53’ (e.).63’ (e.)) vgl. MELCHERT 1983, 138f. und HED 4, 238f. In
KBo 10.37 begegnet gullant(i)- als Attribut zu NINDA.GUR4.RA und bestimmt
dieses somit ndher. Vorausgesetzt die von MELCHERT fiir gullant(i)- erschlos-
sene Bedeutung ist korrekt, so diirfte es sich um ein ausgehshltes/mit einem
Loch versehenes Dickbrot bzw. eine Art ,doughnut® oder ,ring-cake®
handeln.”” Fiir den i-Stamm nimmt PUHVEL luwische Herkunft in Analogie zu
apparanti- ,die Zukunft“ oder haratnanti- (luw. Entsprechung von heth.
haratar n. ,Vergehen®) an.”’® Des weiteren stellt MELCHERT gullant(i)-
fragend mit dem in CTH 391.1 A Rs. IV 33’ bezeugten hapax legomenon
gulliia (gulli-) zusammen, welches dann entsprechend mit ,hole“ zu
iibersetzen wire. Auch aufgrund der iibrigen auffilligen Ubereinstimmungen
zwischen den beiden Texten liegt diese Verbindung nahe.

Vs. 126°

Die ske-Form DIB-ki-iz-zi (appiskizzi) hat in Vs. I 26’ v.a. distributive Be-
deutung (Pluralitit des Objekts) ,sie ergreift jeweils (sc. die vier Fiden)“.”” In

Vs. I 27 findet sich hingegen der einfache Verbalstamm D1B-zi.”*® Somit steht

pakkussuuar ,Stoflel” vgl. CHD P, 59). MAUL verweist auf die Verwendung
eines Morsers in einem mesopotamischen Loseritualtext (BM 40071 Vs. 13f,
vgl. MAUL 1994, 97 mit Anm. 53; 498-502 und 552). Wihrend der Ritualherr
sich von den Miasmen mit einem eigens dazu bereiteten Waschwasser reinigt,
stellt er sich auf einen Morser, der nach MAUL die ,Zerstorung des Bosen“
symbolisiert.

976 Vgl RIEKEN 1999, 358. Belege und Literatur vgl. auch CHD P, 3111,

977 So MELCHERT 1983, 139.

978 Vgl. HED 4, 238.

979 Vgl. dazu BECHTEL 1936, DRESSLER 1968, 172-182; OTTEN/SOUCEK, 1969, 73f,
MELCHERT 1998, 415; HOFFNER/ MELCHERT 2002, 384 §10.

980 MELCHERT 1998, 413f.
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dort vermutlich nur einer der Fiden im Blick, den die Ritualkundige iiber dem
Kopf des Patienten ergreift.

Anders deutet HAROUTUNIAN die Zeile. Sie liest: [ ]x-"du”-il NINDA
iS-ga-ra-a[n]-ta DIB-ki-iz-zi ,,... he/she presses the loaf of ifgara[n]t-bread.“*®
Die Schreibung des Zeichens NINDA weicht aber ansonsten im Text von der
hier vorliegenden ab, so dafl die Lesung als Zahlzeichen ,vier®
wahrscheinlicher ist. Abgesehen davon, wire hinter NINDA ein Pluralanzeiger
Zu erwarten, wenn sich isgaranta als pluralisches Ptz. darauf beztige.982

Vs. 135

Die Grundbedeutung von genu-/ginu-/kanu- n. (Vs. 1 35’; Vs. II 33’) ist
,Knie“. Wie bspw. akk. birku’®® bezeichnet genu- auch metonymisch den
Schofl und spezieller die Geschlechtsteile.”® Hier scheint eher die
Grundbedeutung Vorzuliegen,985 die iibertragene Bedeutung mag aber durchaus
mitschwingen.”*® Zu suhmilin genu (>suhmiliian genu) vgl. 242, sub suhmili-.
Im Dupl. C 572/t Vs. I 13’ steht anstelle des D./L. Pl. génuuas in A Vs. I35’

der D./L. Sg. der erweiterten Form genussa(/i)- [ge-e-n]u-ui—ii.987

981 HAROUTUNIAN 2003, 151 und 159.

982 So HAROUTUNIAN 2003, 163. Zur Verbindung von Neutra mit Zahlwortern vgl.
NEU 1970, 57.

983 Vgl. AHw Bd. I, 129; CAD B, 255-257.

984 Vgl. HEG I, 552-554 und HED 4, 146-153 (mit Literatur).

985 Eine dhnliche Wendung findet sich auf der 2. Tafel des ,Ritualtextes des Rin-
des“ CTH 760.1.2 (bearbeitet von BECKMAN 1990, 34-55) KUB 55.20+ Rs. III
36-38 (36) Se-er ar-ha-at-kdn (37) mu-ti-da-id-du 12 ""Or**-$U (38) ma-ia-an-
ti-ia ge-nu-us-5i ,Lafl es (sc. das Ferkel) sie (die Ubel) ausgraben von seinen 12
Gliedern und dem kraftvollen Knie(gelenk) hinweg!“ Ahnlich auch auf der 5.
Tafel CTH 760.1.3 HT 6+KBo 9.125 Vs, 25-27 [ma-i]a-an-da-an ge-nu-us-$i-in
»das [kra]ftvolle Kniegelenk®, vgl. BECKMAN 1990, 34-55; EICHNER 1979, 51,
Anm. 18; CHD L-N, 117. Vgl. auch den bei EICHNER 1979, 17 zitierten miindli-
chen Hinweis Prof. FORSSMANs auf ved. mitdjnu- ,aufgerichtete/eingerammte
Knie habend, ausdauernd®.

986 Vgl. HAAS 2003, 719, der mit ,,Potenz” iibersetzt.

987 Zu genussa(/i)- c. ,Kniegelenk, Knie“ vgl. EICHNER 1979, 41-61 (mit Literatur
und Diskussion abweichender Deutungsversuche); RIEKEN 1999, 61 mit Anm.
287; 234; 276 mit Anm. 1306; 381 mit Anm. 1916; HHW, 77. Anders
WEITENBERG 1984, 36-40; HED 4, 146-150.
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Vs. 139’

astagga- c. ist nur im vorliegenden Text bezeugt (vgl. Vs. I 39’ asaran
astaggal(ssan)] < astaggan=san). Trotz der Ahnlichkeit zu dem im folgenden
Abschnitt auftretenden istagga- c. scheint es sich um verschiedene Materien zu
handeln, da istagga- im néchsten Abschnitt durch [(EGIR-an-da-"ma’)-k]dn neu
eingefiihrt wird und durch QAT4AMMA DU-zi und [nu QATAMMA] memai ein
Riickbezug zur vorherigen Ritualhandlung hergestellt wird.”®® Ein Zusammen-
hang mit der in KBo 27.134 11f. belegten Form as-tig-ga-a-ar-si-en, wie
HAROUTUNIAN 2003, 164 ihn vermutet, ist m.E. unwahrscheinlich.”*® Durch
das neue Objekt istagga- in Verbindung mit Q4T4MMA DU-zi wird betont, dafl
die gleiche Handlung wie im vorherigen Abschnitt mit einer anderen Ritual-
materie vollzogen wird. Dort fehlt allerdings die Verbalform, was das Ver-
stindnis erschwert. Da die Liicke in Vs. I 39’ sehr klein ist, ist es unwahr-
scheinlich, daf} hier urspriinglich eine Verbalform gestanden hat.

Zu asara-/SiG asara- c. (Vs. 139°): vgl. die ausfiihrliche Diskussion im
philologischen Kommentar zu CTH 391.1, 99-101.

Die Bedeutung von hanzana- c. ist dhnlich umstritten wie diejenige von
asara- c. Eine Deutung als Farbadjektiv erfolgte 1947 von A. GOETZE.” Diese
Interpretation wurde von LAROCHE bestitigt und zu ,schwarz“ hin prizi-
siert.””! In dem sum.-akk.-heth. Vokabular KBo 1.44+KBo 13.1 Vs. I 50 wird
heth. a-u-ua-ua-a§ ha-an-za-na-as allerdings mit akk. QU-U ET-1{U-11'] sowie
sum. [G]uU.Z1 geglichen. Obwohl OTTEN/VON SODEN die Ergénzung der akk.
Spalte mit Fragezeichen versehen®®, schreiben sie im Kommentar zur Stelle:
»Die Erginzung zu QU-U ET-1{U-TI] ,Spinngewebe“ (s. AHw 263 b sub 1) ist
sicher, obwohl sum. ZI auf einer Zeichenverwechslung beruhen muf.“** Fir
hanzana- sei aufgrund der Gleichsetzung mit akk. g4 die Bedeutung ,,Faden®
anzusetzen. In dieser Bedeutung konnte i.E. hanzana- auch in KBo 10.37 Vs. 1

988 Anders HAROUTUNIAN 2003, 164: ,Perhaps a variant of istagga- ,bowstring‘®.

989 Die Form findet sich in KBo 27.134 Vs. I 11f. in hurritischem Kontext. und 1af3t
sich am ehesten als Jussiv der 3. Sg. eines Verbums unbekannter Bdtg.
interpretieren (vgl. WEGNER 2000, 87ff.). CTH 429 Iiflt hingegen keinerlei
hurritische Einfliisse erkennen.

990 Vgl GOETZE 1947, 312.

991 Vgl. LAROCHE 1953, 41.

992 Vgl. OTTEN/VON SODEN 1968, 11.

993  Vgl. OTTEN/VON SODEN 1968, 16.
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39’ gebraucht sein.”* ,Die Mehrzahl der Belege kennzeichnet das Wort aller-
dings als Farbadjektiv, und zwar ,schwarz’, wie LAROCHE, RA 47, 1953, 41
ausgefiihrt hat; vgl. noch KBo VIII 95 Vs. 7 GAD.DAM BABBAR neben Z.8
GAD.DAM ha-an-za-na[.“**

Als ebenso eindeutige Belege konnen KUB 29.8 Vs. I 33-34 SiG SA;s SiG
ZA.GIN SIG hanzanas SiG SIG;SIG; SIG BABBAR danzi ,;rote Wolle, blaue Wolle,
schwarze Wolle, gelbe Wolle, weifle Wolle“ sowie KUB 29.4 Vs. I 32 SiG $As
SIG ZA.GIN SIG hanzanas SIG SIG;.SIG; SIG BABBAR danzi ,;rote Wolle, blaue
Wolle, gelbe Wolle, weifle Wolle nimmt man® angefiihrt werden.

PUHVEL interpretiert letztere Belege anders, trotz der Satzstellung nimmt er
fiir hanzana- die Bedeutung ,,strand, thread, yam, web“ an und iibersetzt bspw.
KUB 29.4 Vs. I 32 ,strands [of] red wool [and] blue wool, yellow wool [and]
white wool they take“.””® Der von OTTEN/VON SODEN genannte Beleg KBo
8.95 Vs. 7’-8°, wo GADA.DAM hanzan[a (8’) neben GADA.DAM BABBAR (7’)
steht, wird bei PUHVEL nicht aufgefiihrt. Hier kann die Deutung als Farbadjek-
tiv trotz des fragmentarischen Zustands des Textes als gesichert gelten, da im
Text weitere Farbangaben in Verbindung mit Kleidungsstiicken begegnen.””’
Demzufolge ist eine Bedeutung als Farbadjektiv, vermutlich ,schwarz, dun-
kel fiir hanzana- zu akzeptieren. Aufgrund des Vokabulareintrags KBo
1.44+13.1 Vs. 1 50 ist aber auch die (sekundire) Bedeutung ,,Faden“ anzu-
setzen. In dieser diirfte der Begriff im vorliegenden Kontext gebraucht sein.

Vs. 143’

Die Form i3-tdg-ga-a$-za-an ist problematisch. Das zugrundeliegende
istagga(i)- begegnet ausschliefflich in CTH 391 und CTH 429. Als Kasus ist
im vorliegenden Kontext A. Sg. zu erwarten. Da in Vs. 1 39’ a-as-tdg-ga-as[(-
Sa-an)] (astaggan + enkl. Possessivpron. der 3. Sg. im A. Sg. c.) bezeugt ist,
konnte auch is-tdg-ga-as-za-an als A. Sg. c. + enkl. Possessivpron. der 3. Sg.
(istaggan=san) zu deuten sein. Eine Partikel ist an dieser Stelle hingegen un-
wahrscheinlich.”® Wie die merkwiirdige Konsonsantenfolge -sz- zustande

994 Vgl. OTTEN/VON SODEN 1968, 16.

995 OTTEN/VON SODEN 1968, 16.

996 HED3,112.

997 Vgl bspw. Vs. 6’ ] ZA.GIN 18 TUG ha-an-[za-na-as$, 12’ siG] tar-pa-la-as SAs
12" [; 13 ] SIG;.SIG; SIG SAs.

998  Es liegt bereits -kan in iiblicher Position am Satzanfang vor. Zu istagga(i)- vgl.
den philologischen Kommentar zu CTH 391.1, 94f.
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gekommen ist, die sich auch im Dupl. C 572/t Vs. 1 20’ findet, bleibt jedoch
vorerst unklar.”

Vs. 145

GE¢-i e-ed-ta: Die entsprechende Stelle in C 572/t Vs. I 22’ ki-i GADA-an
'ma’-ah-ha-an 'da’[-an-ku-(i e-es-ta)] zeigt, dafl in A KBo 10.37 Vs. I 45°
nicht mi-i-e-e$-ta (3. Sg. Priit. von miess- ,mild, glatt, angenehm sein/werden
anzusetzen ist, sondern GE¢-i e-e§-ta (Adj. dankui- im N./A. Sg. n. und 3. Sg.
Prit. von es-, as- ,sein“) ,es (das Tuch) war schwarz®.

CHD L-N sub miéss- A, 244 liest GEg¢-i-e-es-ta, also die 3. Sg. Prit. des
Fientivum ,es ist schwarz geworden“. Da das Fientivum jedoch schlecht in
den Kontext pafit (das Tuch ist schwarz und wird durch die Pottasche weif}
gemacht) und bei der Bildung desselben fiir gewohnlich das stammhafte i-
wegfallt,looo diirfte dem Duplikat gemifl dankui esta zu lesen sein.

Vs. I157°-61’ par. Vs. II 21°-26’ par. Rs. III 46-49

Die drei Abschnitte verhalten sich weitgehend parallel zueinander, so daf}
eine Erginzung des schlechter erhaltenen Passus in Vs. I anhand der Parallele
in Vs. Il und insbesondere Rs. III moglich ist. Inhaltlich ergeben sich allerdings
einige Schwierigkeiten: Von geringerer Relevanz ist in Vs. II 18’ nach 4-N4 die
falsche Form DUMU-RU, obschon sich ansonsten nach 4n4 stets die korrekte
Form findet.'®"

Inkorrekt ist das enkl. Possessivpron. -(s)mit der 1. Sg., 2. Pl. oder 3. PL. n.
in a-is-mi-it (ais=mit oder ais=smit). ais- n. bezieht sich, wie aus Rs. III 48
klar hervorgeht, auf DUMU-as. Demnach miifite die Form ais=sit lauten (3. Sg.
n.). Interessanterweise findet sich in der parallelen Passage von CTH 429.2,

999 Aus der Tatsache, dafy das Dupl. dieselbe Form bietet, folgt selbstverstindlich
nicht zwangsldufig, daf} die Form korrekt ist. Der Schreiber kann den etwaigen
Schreibfehler auch iibernommen haben, bspw. weil er den Text an dieser Stelle
selbst nicht verstanden hat. Gerade bei selten belegten Termini — wie es bei
istagga(i)- der Fall ist — ist diese Moglichkeit nicht unwahrscheinlich. Zu Bele-
gen mit der Konsonatenfolge /sz/ vgl. auch NEU 1974, 47-50 mit Anm. 45.

1000 Vgl. u.a. KUB 34.21 Vs, 11 2° da-an-ku-e-e$-ta, zu weiteren Belegen und Litera-
tur siche HEG 111, 110.

1001 Vgl. Rs. IIT 14.45; Rs. IV 27 (e.).37 (e.). Bei Ideogrammen ist jedoch der Ge-
brauch des falschen Kasus hiufig zu beobachten (vgl. bereits FRIEDRICH 1960,
176).

CTH 429.1 Philologischer Kommentar 239

KBo 13.156 Rs. 2°f. das enkl. Possessivpronomen in der korrekten Form: Dort
bezieht sich -smit in ais=smit auf den Pl. DUMU™™.

Dies kann als Indiz dafiir gewertet werden, daff CTH 429.1 auf eine Vor-
lage zuriickgeht, die wie CTH 429.2 fiir mehrere Ritualherren konzipiert war.
Im Laufe der Tradierung wurde der Text veridndert und eine Fassung fiir ledig-
lich einen Ritualherrn hergestellt.

Da das Possessivpronomen ausschliellich in den parallelen Passagen Vs. I
57°-61 par. Vs. II 21°-26” par. Rs. III 46-49 fehlerhaft verwendet wird (vgl.
arris=smit in Vs. Il 24’ anstelle von arris=sis), wihrend ansonsten korrekter
Gebrauch vorliegt,1002 diirfte diese Version fiir nur einen Ritualherrn zu einer
Zeit erstellt worden sein, als das enkl. Possessivpronomen nicht mehr sprach-
lebendig war.

Die vermeintliche Inkongruenz zwischen aismit (falschlich fiir ais=sit ,,sein
Mund“) und farasganijauuanza ist so zu erkliren, daf} letzteres sich gramma-
tisch nicht auf aismit, sondern auf DUMU-as bezieht.'*” Es liegt also eine parti-
tivische Apposition vor (vgl. Rs. Il 48 kaliliianza DUMU-a$ aismit taras-
ganiiauuanza ,Gebunden ist er, der Knabe, némlich sein' Mund ist tarasga-
nijauuant®.

Vs.161°

Zu tarasganiiauuant- »Schleimverschmiert'/mit Schleim behaftet* (Vs. 1
61’; Vs. 11 24’; Rs. III 48) und sehuganiiauuant- (Vs. 11 25’; Rs. I1I 49) vgl.
zuletzt HAROUTUNIAN 2003, 165f. (mit Literatur).'®* Eine ausfiihrliche Dis-
kussion der bisherigen Vorschlidge zur Etymologie und Wortbildung findet sich
bei RIEKEN 1999, 340ff.'*

1002 Das Possessivum der 3. Sg. im A. Sg. c. findet sich in Vs. 148’ in der Form [’
t6(ks-"ka, -as-)]5a-an (istaggan=san), der D./L. Sg. -si in Vs. I 35’ (NL.TE-$)
und in Vs. I 27’ (SAG.KI-§i). Im N./A. Sg. n. liegt das Possessivum bei pé-ra-an-
§i-it (peran=sit) in Vs. I 25’ vor. In der 3. Pl. -smi im N./A. n. begegnet es in
edre=smit (Vs. Il 17).

1003 Nur in Rs. III 48 direkt zuvor genannt.

1004 Eine andere Deutung liefert HAAs 2003, 50, der den Begriff durch ,mit Gerede
behaftet wiedergibt, demnach tarasganiiauuant als Ableitung der ske-Form von
tar- betrachtet. In der Bedeutung ,,Gerede, Verleumdung® ist die Wurzel rar- je-
doch bislang nicht bezeugt (vgl. HEG III, 140ff.).

1005 RIEKENs 1999, 342 auf OETTINGER 1988, 281 aufbauende Erkldrung des
Elements -ganiia ist allerdings fraglich, da es sich bei dem von RIEKEN als Aus-
gangspunkt ihrer Analyse dienendem saknijauuant von sakniia- ,cacare“ um
eine ergdnzte Form handelt. In Analogie zu farasganiiauyant und
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Vs. II 7-14°

Die Form §a-am-me-na-an-du-u§ ist im vorliegenden Kontext am ehe-

sten als Ptz. A. Pl (Bezugswort EME™™ HU[L-la-mu-u$) zu samndi,
sammalenai-, samniie-/a-, semnai- ,schaffen, erschaffen® zu deuten.'®® Die
Interpretation als Ptz. A. Pl. zu sam(m)en-, semen-, same- ,vorbeigehen, vorii-
bergehen, verschwinden® ist formal jedoch ebenso gut miiglich.loo7 Moglicher-
weise hitte dann das Ptz., das seiner Grundbedeutung entsprechend einen Zu-
stand ausdriickt bzw. einem Verbalbegriff Zustindlichkeit Verleiht,loo8 eine
modale Konnotation: , Treibt hinweg die bos[en] Zungen, die verschwinden
sollen®.
A'“mariiam‘ begegnet ausschliellich in CTH 429.1. Alle Belege sind
D./L. Sg. (mariiani), der N. Sg. ist nicht bezeugt. Aufgrund der Endung -7 des
D./L. diirfte jedoch von einem a-Stamm A'y‘marijana- auszugehen sein. Der
Begriff erscheint stets in dhnlichem Kontext (vgl. Vs. II 10-12; Rs. II1 16-17.21
und Rs. IV 24). Die Ritualriickstinde bzw. die bosen Zungen werden auf dem
marijana-Feld ausgeschiittet, wo sie verschwinden bzw. verrotten sollen. Es
handelt sich demnach vermutlich um eine Art Abfallstitte.'”” Zu A.8A als
Determinativ vgl. auch RIEKEN 1999, 351 mit Anm. 1730.

Vs. I 30°-33°

Die Passage mit den Begriffen hiiuandas, ishunauualr], siiauul[alr
und suhmilin genu wurde bereits mehrfach diskutiert.'"'?

sehuganiiauuant in KBo 10.37 hatte GOETZE 1962, 30 und GOETZE 1968, 20 als
Erginzung fiir KBo 10.37 Vs. II 25’ sakki[ganijauuant] vorgeschlagen. Mit dem
hier aufgenommenen Erginzungsvorschlag MELCHERTs (vgl. CHD §, 25),
entfillt Sakniiauuant als Ausgangspunkt zur Erkldrung von -ganiia. Vgl. auch
die Ableitung Sakniia- von sagan- ,01“ in CHD §, 47.

1006 Vgl. CHD §, 124-126.

1007 Vgl. CHD §, 120-121.

1008 Vgl. NEU 1968, 117-122.

1009 Vgl. CHD L-N, 186f.

1010 Vgl. w.a. LAROCHE 1962, 30f; OETTINGER 1976, 93-103; GUTERBOCK 1992,
239; RIEKEN 1999, 361.
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hiiuandas wurde von OETTINGER als sogenannnter ,,freischwebender Ge-
nitiv gedeutet ,die des Windes“. Dabei sei ein Regens ,Schnelligkeit” o.4. zu
erginzen, das jedoch unausgedriickt bleibt'®!’ Allerdings hat NEUMANN die
Existenz eines solchen ,freischwebenden Genitivs“ im Hethitischen be-
stritten.'®'2 NEUMANN fiihrt verschiedene Textstellen an, in denen bislang ein
»freischwebender Genitiv® angesetzt wurde und kann sie iiberzeugend anhand
von Vergleichen mit anderen indoeuropdischen Sprachen als adverbiale
Genitive deuten. Auf KBo 10.37 Vs. II 31°-33” geht er allerdings leider nicht
ein.

In den parallelen Aussagen im vorliegenden Text steht pai- und die
entsprechende ske-Form in Verbindung mit dem Akkusativ (27°-33%). Stets
heiflt es nu=ssi XY (A.) pesten/peskatten, nur in 31” findet sich an dieser Stelle
hiivandas. Falls die Form als G. Sg. zu bestimmen ist, ist es eher unwahr-
scheinlich, dafi sie durch peskatten bedingt ist, da diese Verbalform ansonsten
mit einem Akkusativobjekt verbunden wird. Eine Beurteilung der vorliegenden
Stelle wird dadurch erschwert, daf} das Ende der vorhergehenden Zeile 30’
abgebrochen ist. Es ist durchaus moglich, daf} in dieser Zeile — unter Einbezug
des Randes — das Regens zu dem Genitiv hiduandas gestanden hat. Zu erwigen
ist schliefflich auch, dafl die hizuandas gar nicht als G. Sg. zu bestimmen ist,
sondern als D./L. P1. oder A. PL

ishunauuar n. ist nur hier bezeugt. Nach OETTINGER hat sich aus dem G.
Sg. ishunauyas als Sekundirstamm der héufiger belegte au-Stamm ishunau-
herausgebildet.'””® Dies wurde von NEU anhand der mh. Belege in der hurri-
tisch-hethitischen Bilingue, die Genus commune sind, bestritten.'*'* Darauf
aufbauend vermutete RIEKEN einen zu OETTINGERs Vorschlag umgekehrten
Prozef3: bei der singulir bezeugten Form ishunauuar handle es sich um einen
falsch riickgebildeten N./A. Sg. zu ishunauuas.'®"> Was die Bedeutung anbe-

1011 Vgl. OETTINGER 1976, 93-97.

1012 NEUMANN 2001, 446-455.

1013 Vgl. OETTINGER 1976, 95f. Ahnlich HED 1-2, 403.

1014 Vgl. NEU 1992, 155; NEU 1994, 197, NEU 1996, 152f. mit Anm. 115. Einschrin-
kend zu NEU 1994, 197 ist jedoch zu bemerken, daf es sich bei KBo 10.37 um
eine jh. Abschrift eines vorgrofireichszeitlichen Textes handelt, so daf} mit
ishunauuar durchaus eine éltere Form vorliegen konnte.

1015 Vgl. RIEKEN 1999, 361.
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langt, so ist m.E. trotz der von LAROCHE'""® und OETTINGER vorgeschlagenen
Etymologie (v.a. im Hinblick auf die Kontexte, in denen der Terminus begeg-
net) der von OTTEN vorgeschlagenen Bedeutung ,,Arm, Oberarm® gegeniiber
»Sehne, Bogen- bzw. Armsehne® der Vorzug zu geben.'*"

Rs. III' 1

$u-uh-mi-li- (CTH 429.1 A Rs. II1 1 "Su’-uh-mi-"li"-i$; 7 Su-uh-mi-li; CTH
429.2 KBo 13.156 Vs. 8 su-[(uh-mi-)]li, 11’ Su-uh-mi-li-<is>) wurde von
CATSANICOS als Adjektiv mit der Bedeutung ,,bien fixé“ gedeutet.1018 InVs. 11
33’ liegt eine durch -ant erweiterte Form im N./A. n. vor, wobei -(i)ia zu -e-/-i-
verkiirzt wird: suhmilin < *suhmiliian, N./A. Sg. n. von su@milig'ant—.1019

Rs. III 37

hurla(/i)- ist als ein Substantiv des Genus commune zu bestimmen, das
im N. und A. fiir gew6hnlich i-Motion aufweist.'®® Im vorliegenden Text
begegnet es in Rs. 111 37 und in Rs. IV 31 (e.) im D./L. Sg. in einer Reihe mit
den Sprechwerkzeugen Mund, Zunge und den 12 Zihnen, denen Dickbrote als

1016 Vgl. LAROCHE 1962, 30f.; OETTINGER 1976, 93-103.

1017 So auch HEG I, 392; WEITENBERG 1984, 224 (der neben ishunau- noch einen a-
Stamm ishuna- ansetzt, vgl. dazu KLINGER 1991, 204), ihm folgend auch
GUTERBOCK 1992, 239f. und RIEKEN 1999, 360f. WEITENBERG verweist auf
mehrere Belegstellen, wo sich ishunau- in einer Auflistung von dufierlich sicht-
baren Korperteilen findet (vgl. u.a. KUB 9.4 Vs. I 5-8). Auch fiir den Beleg in
der hurritisch-hethitischen Bilingue erscheint die Bedeutung ,,Arm, Oberarm®
passend (so auch NEU 1996, 153, der aber aufgrund der ,liberzeugend vorge-
schlagene(n) Etymologie“ der Bedeutung ,Sehne”, speziell ,,Armsehne® den
Vorzug einrdumt). Anders deutet HAROUTUNIAN 2003, 166 die Form, nimlich
als Verbalsubstantiv zu ishuna(i)-/ishu(uai)- ,to toss, throw” (vgl. auch HEG I,
393).

1018 CATSANICOS 1986, 121-180. Anders noch LAROCHE 1962, 30f, der ein
Substantiv der Bedeutung ,,Schilf, Schilfrohr” annahm. Zur Wortbildung liegen
verschiedene Ansichten vor (vgl. dazu RIEKEN 2003, 42, Anm. 17).

1019 Vgl. CATSANICOS 1986, 147 mit Anm. 154. Vgl. auch RIEKEN 2003, 42.

1020 Dafl es sich um ein Substantiv des Genus commune handelt, geht aus den Bele-
gen KBo 30.36 Vs. 15 pur-li-in und 15 hur-li-is, KBo 22.147 Rs. 11 3.6 hur-li-in
sowie KUB 5.6 Rs. IV 14 hy[r}-li-us-Sa hervor (vgl. HAROUTUNIAN 2003, 166).
HaAs 2003, 602 gibt die Stammform irrtiimlich als hu(w)arla- an. Der im vor-
liegenden Text bezeugte D./L. Sg. hurli ist — unter Vorbehalt — Indiz fiir einen a-
Stamm mit i-Motion.
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Opfer dargebracht werden. Der Terminus scheint also einen Kérperteil zu be-
zeichnen, der wie die anderen als Sprechwerkzeug fungiert. In Frage kommen
bspw. der Kehlkopf oder das Zipfchen.'*!

Rs. III 54

Zu ® lé‘g)gapirt-/gapart- c., eine Mause- bzw. Nagerart, vgl. ausfiihrlich
HAAS 2003, 470-472 mit weiterer Literatur.

Rs. IV 7

Y2YELLAG.GUN.A ,bunte Niere“ wurde von HAAS/WEGNER als Bezeich-
nung fiir eine Niere im Fettmantel gedeutet.'*?

Rs. IV 29

Der Zeilenanfang ist zerkratzt. Klar erkennbar sind die Zeichen §i-ia-az-zi.
Vor §I ist ein anderes Zeichen zu lesen, bei dem es sich wahrscheinlich eben-
falls um 81 handelt. Der Abstand zwischen beiden Zeichen ist sehr gering, so
daf} beide vermutlich zu demselben Wort gehoren. Falls es sich tatsichlich um
SI handelt, wire die Form als 3. Pris. der reduplizierten Wurzel sié/ia- zu deu-
ten ('$i'-$i-la-az-zi). Zu siélia- vgl. KIMBALL 1987, 163ff.!° Eine ebenfalls
reduplizierte Wurzel scheint in KUB 36.67 Vs. 1I 23 bei der Infinitivform $i-§i-
ia-u-ya-an-zi vorzuliegen.'®*

1021 Vgl. CHD L-N, 21 sub lala- 1a 5> und HHW, 56 ,uvula?, larynx?“ Vgl. auch
HAROUTUNIAN 2003, 166.

1022 Vgl. HAAS/WEGNER 2001, 121.

1023 Dabei grenzt KIMBALL sié/ia- von der Wurzel sai-/siia- ab, mit der es meist zu-
sammengestellt wurde (siehe dazu die a.a.O. angefiihrte Literatur). Vgl. auch
BADER 1989, 212f.

1024 Vgl. dazu auch LAROCHE 1958, 262 und KIMBALL 1987, 165. GUTERBOCK 1938,
86 der den Text in Umschrift und Ubersetzung erstmals vorgelegt hat, translite-
rierte hingegen $i-ia-u-ua-an-zi und merkte dazu an, dafl sich vor dem Zeichen
81 ,noch ein getilgtes §i“ befinde (ebd., Anm. 3). Nach der von OTTEN anhand
der Originaltafel angefertigten und 1955 publizierten Autographie (vgl. das
Vorwort zu KUB 36) ist jedoch §i-Si-ia-u-ua-an-zi zu lesen. Weitere Belege fiir
die reduplizierte Wurzel sind m. W. bislang nicht bekannt.
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3.3.5. Literar- und redaktionskritische Analyse

3.3.5.1. Wechsel zwischen 1. und 3. Person in den schildernden Passagen

Wie CTH 391.1 ist der Ritualtext auch aufierhalb der Rezitationen zunichst in
Ich-Rede gehalten: Vs. I 3’ dahhi; 4’ tehhi; 6 tlehhi. In Vs. I 2’ ist demnach
wahrscheinlich auch eine 1. Sg. zu ergénzen (anii[ami]). Falls 7’ mit da]i kor-
rekt erginzt ist (am Satzende — vgl. das folgende nu - ist eine Verbalform zu
erwarten), wechselt die erzihlende Rede hier jedoch in die 3. Sg. In 17 findet
sich aber wieder mit fehhi die 1. Sg.

Ab 23’ geht die schildernde Rede jedoch in die 3. Sg. iiber: 23’ [d]ai; 24’
an)nlieskizzi, ti[f|tanuzzi; 25° dai; 26’ DIB-kizzi; 27" DIB-zi; 28 arnuzzi, [KA]R-
zi; 29’ tuhsari; 30 [pessii(az)]zi; 31’ DU-z[i]; 32’ DU-zi, tezzi; 43’ DU-zi; 44’
memai; 49’ [pessiiazz)i; 5O’ irhalilzzi; 52° [(zik)kizzi], dai; 53’ [ualhnuzz,
memai.

Der Anfang von Vs. II ist sehr fragmentarisch. In 6’ liegt eine 1. Pl. Pris.
kistanume[ni] oder auch 1. Pl. Prit. kistanume[n] vor. Sie diirfte Teil einer
Rezitation sein. Die 1. PL. findet sich auch in 11°, wo sie ganz klar innerhalb
wortlicher Rede steht (petummeni, har((iiaue)]ni).

Erzihlende Rede begegnet erst ab Vs. II 34° wieder. Sie ist in der 3. Sg.
gehalten: 34’ dai, 35’ [dlai, 36’ uahnuzz[i], tezzi. Ab 37 ist der Text stark
fragmentarisch. In 44’ liegt mit [D]U-zi erneut die 3. Sg. vor.

Bei 46°-52° handelt es sich wohl um erzihlende Rede, die in der 3. Sg.
gehalten ist (49’ paddai, 51°.52° dai, 52’ memai). In 48’ findet sich die 3. PL
pédanzi. Die 3. Person, und zwar vorwiegend die 3. Sg., findet sich auch in den
schildernden Partien von Rs. III: 4 DIB-zi, 6.7 parsiia; 8 BAL-anti; 17 suhhaij
18 parsiia; 19 pa(rsiia), parsiia; 20 tezzi, 21 suhhlali, 28 isgari; 37 dai,
parsilial; 38 sippanti, tezz[i]l, 53 samesiiazi, sipan[ti]; 55 BA[L]-1,
lamniiazz[(i)]. Die 3. Pl. liegt in 56 (hattanzi) und 57 zappanuuan[(zi)] vor.

Die 3. Pl. wird in Rs. IV 3 (arkanzi) in stark fragmentarischem Kontext
fortgesetzt, ansonsten iiberwiegt aber auch in Rs. IV die 3. Sg.: 5 zanuzzi, 6
kule]rzi, BAL-anti, 7 zanuzzi, 8 dlai, dai; 9 sippanti; 10.11.12 dai; 18
ualhnuz[zi]. In 16 und 19 findet sich in zerstortem Kontext die 3. Pl (16
adanz[i]; 19 uarnuuan(zi]). Die 3. Sg. findet sich wieder in 21 (dai), in 22
(slippanti) und 29 (sisiiazzi bzw. siiazzi). Es folgt die 3. Pl. mit haddanzi in 29
und zanuuanzi in 30. In 31 wechselt der Text erneut in die 3. Sg.: 31 parsiia;
32 BAL-anti; 39 sip[ant]i; 40 BAL-ti; 40.41 BAL-anti; 42 sipanti, sipan(ti]; 43
[memi]s[k)izzi=ma. In 44 und 45 findet sich die 3. Pl.: 44 ada[nz]i, 45 danzi.
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In welcher Person schliefllich das den Kolophon abschlieflende Verb aniia-
steht, ist leider unklar, sowohl die 1. Sg. wie am Anfang als auch die 3. Sg. wie
im iiberwiegenden Teil des Ritualtextes wire denkbar.

3.3.5.2. Die Rezitationen

In den Rezitationen findet sich vorwiegend die 1. Sg., ab und an auch die 1. P1.
Die erste Rezitation Vs. I32°-38” ist in der 1. Sg. gehalten (34’ [tuh]sannahhi,
38’ hluittiiannahhi). Auffilligerweise wendet sich die Ritualkundige zunsichst
direkt an den Ritualherm: (32°) k[a]sa=ua=tta (33’) [HUL-IJamus EME™™ HUL-
"lu’ uttar DUMU-Ii arha (34’) [tuli]sannahhi. Dann jedoch spricht sie plotzlich
in der 3. Sg. iiber ihn: (34’) ma[n=ula=at=si=pa x [ Jx-i  anda (35
((ma)ln=ua=at=si=pa 'NIL.TE-si" anda .. (37’) na=at-si=kan ISTU 1[(2
“H]°OrR" (38") [arha hluittiiannahhi.

In der folgenden Rezitation 39°-42’, die im MP gehalten ist, wird der Ritu-
alherr wieder direkt in 2. Sg. angesprochen: ... (41°) [nu=ta]=kkan HUL-lus
EM[E  (Yuh]sanza ésdu (42’) [nu=ta=klkan arha danza [Q]A?[-TAM?-M]A?
esdu.

In 45°-47" ist DUIMU-an direktes Objekt, Subjekt ist die in 46’ genannte
Pottasche (hassas). Da der Anfang von 47’ nicht erhalten ist, ist unklar, ob der
Knabe direkt angesprochen wird (,,dich, den Knaben®) oder in 3. Person iiber
thn gehandelt wird.

Die Rezitation 54°-62’ richtet sich an die Gétter, iiber den Knaben wird in
der 3. Sg. gesprochen: ... (58’) kas DUMU-RU (59°) (UL iiat (kuitki)] UL=ma
uastas kuitki (60”) [UL=ma=kan das kuedanikki kuiltki kas kaliliianza (61°)
[DUMU-as ais=smit'® tarasglaniia<uuy>anza arriss=(i)a (627
[sehuganiiauuanza) nu=ssi DINGIR™™ genzu.

Wie oben bereits erwihnt, findet sich in Vs. II 6’ in fragmentarischem
Kontext eine 1. Pl. Obwohl der Kontext nicht eindeutig ist, ist sie wie auch die
1. Pl in 117 vermutlich Teil einer Rezitation, eine exakte Aussage ist jedoch
nicht méglich. In 7-14’ liegt wortliche Rede vor. Bei nu ““PAN-it Gl-it ste[zzi’
in 8’ scheint es sich um einen Einschub innerhalb der ansonsten in der 1. Per-
son gehaltenen Rede zu handeln. Zunichst richtet sich diese in der 2. Pl. an die
Gotter: (7°) nu “UTU-u5 °10-a5 ‘LAMMA-as DI[NGIR™™ dapiantes] (8) .... (9°)
auan arha parhten EME™ QU[L-lamus) (10°) sammenandus.

1025 Zu der falschen Form des Possessivpronomens vgl. 247t
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Im folgenden scheinen jedoch die Gétter nicht mehr direkt angesprochen zu
sein: n=u(s] A'S"*mar[(ig'a) 1 (11°) petumméni n=us apiia har|(iiaue)ni] (12’)
n=at=kan ANA DINGIR™™ arha merant{aru] (13°) 4UTU-i *10-ni ‘LA[MM]A-i AN4
LIM DINGIR™™=ia=ar=kan (14’) arha merantaru. Die in der 1. Pl. gehaltenen
Zeilen 9-11° haben im Gegensatz zu dem Vorangehenden und Folgenden
schildernden Charakter. Schwer zu entscheiden ist, ob sie Teil der Rezitation
sind oder zu den erzihlenden Partien des Textes zu rechnen sind. Ware
letzteres der Fall, so wiire hier die 1. Person auffillig, da die erzdhlenden
Partien ansonsten ab Vs. I 23’ in der 3. Person gehalten sind.

Direkt in der 2. P1. werden die Gotter von der/m Ritualkundigen in der lan-
gen Rezitation Vs. II 15°-33” angeredet. Uber den Ritualherrn wird in der ge-
samten Passage in der 3. Sg. gehandelt: (18’) nu Ytu 410 ‘LAMMA HUL-lun
EME ANA DUMU-RU a[uan] (19°) arha parhten ... (27°) nu=ssi DINGIR™™ @ssu TI-
tar MU™* GID[.DA] (28") peskatten nu=ssi innarauatar (29’) hastaliiatar
peskaltten] §-Strich (30’) n=as sallésdu parkuésd[u nu’ =ssi’ ] 3B1)
hiiuandas peskatten nu=ss[i hlastal[ilia[tar] (32’) pesten nu=ssi ishunauualr]
siiauyar (33’) pesten nu=ssi suhmilin génu pesten.

Die folgende Anrufung (Vs. II 36’-45’), die leider sehr fragmentarisch ist,
wendet sich ebenfalls direkt an die Gotter: (36°) d[UT]U 10 37 YL AMMA XXXX
[ klasa assaues EME™ ... An die Unterweltsgottheiten scheint sich die
ebenfalls nur fragmentarisch erhaltene Rezitation Vs. II 52°-Rs. III 3 zu rich-
ten. Dies ist aus inhaltlichen Griinden und dem Vergleich mit weiteren an die
Unterweltsgottheiten gerichteten Aufforderungen zu schlieflen. Die Unter-
weltsgottheiten sollen die bosen Zungen und den bosen Tag ergreifen (Rs. III
2f.) [HUL-llamus (3) EME™ anda épten HUL-lun U4.KAM [anda épten]. In Rs.
IIT 8-9 werden die mannlichen Gottheiten der Erde zu Speis und Trank gela-
den: (8) D[INGIR"™]*.LU™® [(taknas)] (9) [alzzikkitten akkuski[(¢)]ten. Im An-
schluf daran die *MaH der Erde: (9) takna[(s ‘MAH)] (10) [(2)]ikk=(i)a azzikki
akk[(u)]ski. 10-11 enthilt wiederum einen an die Unterweltsgottheiten gerich-
teten Imperativ, die bose Zunge zu ergreifen: (11) épten HUL-lun EME-an.

In der 3. Sg. wird in 12-13 derjenige, der den Ritualherrn verleumdet hat,
aufgefordert, den bosen Tag und das bose Gerede wieder an jenen/m Ort (sc.
der Unterwelt) [zuriickzuschaffen?/zu ergreifen?/festzuhalten?].

Die folgende Rede 14-16 wendet sich wieder an die Gétter, sie werden ge-
beten, dem Knaben Heil zu spenden: (14) 4-N4 DUMU-'RI -ma EGIR-pa a[(ssu)]
Ti-tar ... (15f)[  pésklatten. In der wortlichen Rede 21-26 wechselt mehr-
fach die Person: In 21 wird in 3. Sg. ausgedriickt, daf} die bésen Zungen ausge-
schiittet sind. Wer hier spricht bzw. als Sprecher gedacht ist und iiber wen
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gesprochen wird, ist unklar. ,In die[sem Moment nun] schiittet sie/er die
[bos]en Zungen auf dem mariiana-Feld aus®.

Aus dem enkl. Personalpronomen der 1. Sg. -mu in 22 ist zu schlieflen, daf§
der Patient hier selbst spricht bzw. die/der Ritualkundige stellvertretend fiir
ihn: (22) nu=mu [HUL-Iu kuit] ANA PANI DINGIR-LIM HUL-us UN-as memieski[t].
Der diesen Relativsatz fortsetzende Hauptsatz ist in der 1. PL. gehalten: (24) ki-
nu-na x [ ]x HUL-lus EME"™-us IN4 A'SAmari[}:a]m' suhhaue[ni.

In der langen Rezitation Rs. III 39-51 wendet sich die/der Ritualkundige
wieder direkt an die Gotter, iiber den Patienten wird in der 3. Sg. gesprochen.
Der iiberwiegende Teil richtet sich an alle Gotter (vgl. 39 DINGIR™™ dapiantes),
der Einschub in 42-43 an die Sonnengottheit allein: (42) zik ‘UTU-us 410-ni
‘LAMMA-ri ANA DINGIR"®=iq (43) hantezzis. Von 43 an bis 51 sind jedoch
wieder alle Gotter angesprochen. (43) nu assu himan sumes DU-atten, (44)
n=asta HUL-lu uahnutten n=at assu DU-atten, (45) nu=kan ANA DUMU-RI EME
HUL-lun=a anda lé tarnat[fleni ... (49) nu=ssi=kan (50) [DINGIR]MES peran
arten nu=ssi=kan HUL-lu anda Ié (51) ta[(r)]|natténi.

Ebenso richtet sich die wortliche Rede in Rs. IV 13-15 an alle Gotter, dies-
mal in der 1. PL: (13): ‘[ut]u 10 ‘LAMMA [DINGIR™® dapliantes (14)
[k]lasa=smas(-)x-as assu()x[  ]x-as (15)[ ] piiauen DINGIR™®
talknas lépten.

Ahnlich auch die folgende, fragmentarisch erhaltene Rezitation 23-28. Sie
scheint zunéchst in 24 in der 1. Sg. gehalten zu sein,'°*® wechselt dann in den
Imperativ bzw. verneinten Imperativ der 2. P1. (25 -]Jten; 25f. ¢ [tarna]teni). In
33-38 werden die Gotter emeut aufgefordert, zu essen und zu trinken und das
Bose nicht zu dem Knaben hineinzulassen. Wie aus 35 hervorgeht, ist die Rede
in der 1. PL gehalten.'””” In dem Abschnitt 44-50 findet sich in 46 die 1. Sg.
mem(i]skimi, deshalb ist zu folgern, daf} auch hier wortliche Rede vorliegt.
Genaueres 1dfit sich aufgrund des fragmentarischen Kontextes jedoch nicht
sagen.

3.3.5.3. Die Verwendung der enklitischen Possessivpronomina

Wie bereits im philologischen Kommentar bemerkt wurde, werden die enkl.
Possessivpronomina an zahlreichen Stellen im Text korrekt verwendet: So liegt
in Vs. I 48’ bei [ista(kkas)]san (istakkan=san) das Possessivum der 3. Sg. im

1026 Die Verbalform in 24 feht leider, aufgrund der Endung -mi ist jedoch eine 1. Sg.
Pris. anzusetzen.
1027 1.PL Prit. [ -lauen.
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A. Sg. c. vor, der D./L. Sg. -si findet sich in Vs. I 35’ ('NI.TE-§i") und in Vs. I
27 (SAG.KI-§i). Im N./A. Sg. n. begegnet das Possessivum in der Form
peran=sit) in Vs. 1 25°. Das Possessivum der 3. Pl. -sma im N./A. n. liegt bei
edre=smit in Vs. I1 17’ vor.

Inkorrekter Gebrauch ist auffilligerweise ausschliefllich in den parallelen
Passagen Vs. 1 58°-62° par. Vs. II 20°-26’ par. Rs. I 46-49 festzustellen, nim-
lich bei a-i§-mi-it in Rs. III 48 (ais=smit oder ais=mit, also N./A. n. 2./3. Pl.
oder 1. Sg.) anstelle von ais=sit (N./A. n. 3. Sg.) sowie bei ar-ri-is-me-e[t-ta)
in Vs. Il 24 (arris=smet=(i)a bzw. arris=mit=(i)a, also Possessivum der 2./3.
Pl oder 1. Sg. N./A. n.) statt korrekt arris=sis (Possessivum der 3. Sg. N. Sg.
c.).

In der parallelen Passage in CTH 429.2, KBo 13.156 Rs. 2°f. wird das enkl.
Possessivpron. interessanterweise in der korrekten Form gebraucht: Dort
bezieht sich -smit in ais=smit auf den Pl. DUMU™™. Es ist daher zu vermuten,
dafl dem Schreiber von CTH 429.1 eine Vorlage zur Verfiigung stand, die
ebenso wie CTH 429.2 fiir mehrere Knaben als Ritualherrn konzipiert war. Da
zu der Zeit, zu der die Version fiir nur einen Ritualherrn entstand, der aktive
Gebrauch der enklitischen Possessivpronomina nicht mehr iiblich war, unterlie-
fen thm just an den Stellen die Fehler, an denen er den Text entsprechend dn-
dern mufte.

3.3.5.4. Ergebnis

CTH 429.1 weist wie CTH 391.1 eine Vielzahl von Kohirenzstérungen auf,
die auf synchroner Ebene nicht zu erkliren sind. Ein auffilliges Merkmal des
Textes ist, dafl er zunichst in Ich-Rede gehalten ist. Somit wird er anfangs —
wie zahlreiche andere hethitische Ritualtexte auch — als wortliche Rede einer
bestimmten ritualkundigen Person stilisiert. Bereits ab Vs. I 7° wird dieses
Formular jedoch durchbrochen, indem die schildernden Passagen von nun an in
der 3. Person gehalten sind. Ob die 1. Sg. dann noch einmal im Kolophon ver-
wendet wurde, wie dies ebenfalls in anderen Ritualtexten bezeugt ist, kann
aufgrund des fragmentarischen Erhaltungszustandes nicht mehr festgestellt
werden.

Ebenso liegen in den Rezitationen einige Inkongruenzen vor. Dabei ist
nicht ganz leicht zu beurteilen, inwieweit diese noch innerhalb wortlicher Rede
vorstellbar und damit auf synchroner Ebene erkldrbar sind oder inwieweit sie
als Indiz dafiir zu werten sind, dafl der Text nicht einheitlich ist, sondern aus
verschiedenen Vorlagen kompiliert wurde. Zumindest ist festzuhalten, dafl
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auffillig hiufig die angeredete Person wechselt. Zu nennen ist hier bspw. die
erste Rezitation Vs. I 31°-38°, die zunichst in der 2. Sg. an den Ritualherrn
gerichtet ist, dann aber iiber ihn in der 3. Sg. handelt.

Prinzipiell kann fiir diesen wie auch fiir andere Fille angenommen werden,
daf die/der Ritualkundige mehrfach die Ebene innerhalb der wortlichen Rede
wechselt. Aber gerade in dem genannten Beispiel ist diese Erklirung m.E.
wenig stichhaltig: Warum setzt sie/er die Anrede an den Knaben nicht fort,
indem sie/er statt des Personalpronomens der 3. Sg. dasjenige der 2. Sg. ge-
braucht (... sei es, daf} es dir in dem ... ist, ..., so ziehe ich es dir je aus den 12
Koérperteilen heraus)?

Somit ist es wahrscheinlicher, dafl hier verschiedene Textversionen redak-
tionell ineinandergearbeitet wurden. Wihrend in der einen Fassung der Ritual-
herr direkt angesprochen wurde, war dies in der anderen nicht der Fall. Dies
wiirde auch erkliren, daf} hiufig einander sehr dhnelnde Formulierungen mehr-
fach hintereinander stehen.

Die genannten Fille, in denen das enkl. Possessivpronomen in der falschen
Form verwendet wird, weisen im Vergleich mit CTH 429.2 darauf hin, daf}
eine in die Endgestalt von CTH 429.1 A eingeflossene iltere Textversion wie
CTH 429.2 fiir mehrere Ritualherrn konzipiert war.




250 CTH 429

3.3.6. Strukturelle und inhaltliche Analyse

3.3.6.1. Grobgliederung

Der Ritualtext 1dfdt sich grob in vier Abschnitte gliedern, wobei der 3. Ab-
schnitt, der Hauptteil, nochmals in zwei Unterabschnitte (3.1 und 3.2) zu un-
terteilen ist;

1. Incipit (Vs.11°-2%)

2. Ritualzuriistung (Vs. I 3’-23")

3. Hauptteil: Hier werden die eigentlichen Ritualhandlungen geschildert.
Diese lassen sich grob in zwei Gruppen gliedern, die im Ritualtext aufeinander
folgen:

3.1 vornehmlich kathartische Riten (Vs. I124°-Vs, 1I. 45%)

3.2 vornehmlich Opferriten (Vs. I1 46’ - Rs. IV 50)

4. Kolophon (Rs. IV 51-54)

3.3.6.2. Feingliederung
Vs. 1

-2 Incipit

3’-23  Ritvalzuriistung

24’-38’ Kathartischer Ritus mit vier Faden samt zugehorigem Spruch

39°-42° Wiederholung des zuvor geschilderten Ritus (nur zusammenfas-
send erwihnt) mit einem weiflen astagga samt zugehdrigem
Analogiespruch

43’-44> Wiederholung des Ritus mit einer istagga(i)-Bogensehne und des
Analogiespruchs (nur zusammenfassend erwihnt)

44°-47°  Analogiehandlung mit einem Faden aus Leinen mit zugehGrigem

Spruch

48’-49° Hinablegen der istagga(i)-Bogensehne (bzw. des astagga’) in den
paddur des Zorns

50° Die Wiederholung des Analogieritus mit einem Faden

51 Hinablegen der Fiaden in den guten paddur

52°-62° Schwenkritus mit dem paddur des Zorns samt Gétteranrufung

Vs. 11

-6’
714
15°-33

34’45

46-52°

16-26

27-33

34-50
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fragmentarisch erhaltener kathartischer Ritus

Wegschieflen und Vergraben der bosen Zungen auf einem mari-
Jjana-Feld

Bitte an die Gotter, die bosen Zungen von dem Knaben
wegzutreiben und den unschuldigen Knaben freizulassen (18°-
26’) und ihm Heil zu spenden (27°-33”)

Hinabstellen des bosen paddurs des Zorns (34’), Schwenkritus
mit dem guten paddur und Gétteranrufung

Aufgraben der Erde als Vorraussetzung fiir die folgenden Opfer,
Hinabstellen von Opferspeisen

Dickbrotopfer fiir die ménnlichen Gétter der Erde, fiir die “MAH
der Erde und die gutgefiigte dunkle Erde (4-8). Bitte, die bdsen
Zungen in die Unterwelt hineinzunehmen und dem Knaben Heil
zu spenden (8-16).

Ausschiitten des paddurs (des Zorns) auf dem marijana-Feld
(16f.), Brotopfer fiir die mannlichen Gétter der Erde, die Sonnen-
gottheit und Mamma, Bitte an die Gotter, die bose Zunge ver-
schwinden zu lassen (21-26).

Weitere Brotopfer fiir die Sonnengottheit, die minnlichen Gétter
der Erde, den LAMMA-Schutzgott, Mamma und weiteren Gott-
heiten.

Brotopfer fiir die Sprechwerkzeuge Mund, Zunge, die 12 Zihne
und das hurla. Anrufung an die Gotter, die bose Zunge nicht zu
dem unschuldigen Knaben hineinzulassen und stattdessen ihm
Gutes zu bereiten (34-51)

Rs. III 52-Rs. IV 50 Vorwiegend animalische Opfer

52-53
54-57

58-62

Réucheropfer und Libationen

Opferung von gapart-Nagetieren fiir die Sonnengottheit, den
Wettergott und den LAMMA-Schutzgott

Opferung von Schaffett und Blut
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1-19 Opferung cines Lammes und seiner Korperteile fiir die Sprech-
werkzeuge, die ménnlichen Gotter, den LAMMA-Schutzgott, die
Sonnengottheit und den Wettergott sowie Anrufung der Gotter

20-28  Weitere Opfer (Text sehr fragmentarisch). 23-28 Gotteranrufung

31 Dickbrote fiir die Sprechwerkzeuge
32-50  Opferung eines Ferkels und seiner Teile. 33-38 Gotteranrufung.
50 Autheben (der Zungen?) an einem guten Ort

51-54  Kolophon

3.3.6.3. Inhaltliche Analyse und Interpretation der einzelnen Bestandteile des
Ritualtextes

3.3.6.3.1. Das Incipit

Der Name der Ritualkundigen, der das im Text iiberlieferte Ritual zugeschrie-
ben wird, ist lediglich im Tafelkatalog KBo 10.6 Vs. I 3-4 iiberliefert, nicht
jedoch im Ritualtext selbst, da der Anfang von Vs. I stark zerstort ist. Leider ist
auch der entsprechende Abschnitt im Tafelkatalog nur sehr schlecht erhalten.
Wihrend bislang von dem Namen Belazzi ausgegangen wurde, ergab eine
erneute Kollation am Photo nun die Lesung YAm-ba-az-zi.

Somit liegt hier die gleiche Namensangabe wie in CTH 391.1 A Vs. 11 vor.
Wie u.a. in CTH 391.1 A Vs. 11, CTH 412.1, KBo 12.106+ Vs. I 1 und CTH
402, KBo 12.126 Vs. I 1 wird die Ritualkundige nur als MUNUS, nicht als
MUNUSSULGI palte Frau® bezeichnet.'”® Die folgenden Angaben sind weniger
deutlich. LAROCHE hat die Lesung DAM mlja-d-ni?-ia »die FEhefrau des
Haunija“ vorgeschlagen.'”” Allerdings sind von dem etwaigen Zeichen DAM
die Waagerechten nicht erkennbar, auflerdem ist der Platz zwischen den Win-
kelhaken und dem Senkrechten sehr gering, so daf} es sich allenfalls um ein
sehr eng geschriebenes DAM handeln konnte. Vor dem Senkrechten, den
LAROCHE als Personenkeil deutet, ist ein Winkelhaken erkennbar. Er miifte
der Interpretation LAROCHEs gemif} als Verschreibung zu interpretieren sein.

1028 In CTH 402 (bearbeitet von JAKOB-ROST 1972) findet sich dann aber im folgen-
den Text auch die Bezeichnung ""*$uU.G1 (vgl. Vs. I 10.12.23 passim). Ebenso
bietet CTH 391.3 4’ diesen Titel.

1029 Vgl. LAROCHE 1971, 184; CHD P, 137.
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Schwierigkeiten bereiten zudem — wie LAROCHE selbst durch Setzung eines
Fragezeichens deutlich macht — die Zeichenspuren vor -ia. Lige hier tatséich-
lich das Zeichen NI vor, so wire es sehr eng geschrieben.

Die Lesung DAM "Ha-u-ni-ia erfolgt daher nur unter Vorbehalt.'®°

3.3.6.3.2. Anlaf} und Ziel des Rituals

Uber den Anlaf} des Rituals gibt uns zum einen der Tafelkatalog KBo 10.6 Vs.
I 3-4, der Kolophon (Rs. IV 51-54), sowie — partiell — die diagnostische Ein-
leitung (Vs. I 2°) Aufschluff. Im Kolophon heifit es: (51) ma-a-an-"kdn’ UN[-
as] (52) ku-is-ki 4-N4 DINGIR™® par-ra-an-dla HUL-lu] (53) me-mi-es-ki-iz-zi
na-as-ma-an x [ 1 (54) nu EME-an kis-an a-ni-ila-mi] ,Wenn irgendein
Mensch den Gottern gegeniib[er] [bose] redet oder ihn [ ], so behand[le
ich] die Zunge folgendermaflen®. Ahnlich der Tafelkatalog: (4) [na]-as-ta 4-N4
DINGIR™™ pdr-ra-an-da'™' HUL-lu me-mi-i§-ki-iz-z[i] ,[ulnd er jeweils bose
den Gottern gegeniiber redet“. Auch die diagnostische Einleitung, die leider
nur fragmentarisch erhalten ist, zeigt, dafl der Anlaf§ des Rituals boses Gerede
ist. Dieses wird hier auch in seiner dinglichen Gestalt, der Zunge (EME), bzw.
der bosen Zunge (HUL-/u-us$ EME bzw. idalus lalas) genannt. Diese soll mittels
des Rituals behandelt, i.e. unschadlich gemacht bzw. entfernt werden (Vs. I 2
nu EME-an 'ki§-an’ "a-ni'-ilami] ,und die Zunge behand[le ich] folgender-
maflen).

Obschon die deutsche Ubersetzung ,und er jeweils bose den Gottern
gegeniiber redet” die Assoziation wecken kann, daf} Blasphemie den Anlaf} des
Rituals darstellt und diese These auch z.T in der wissenschaftlichen Diskussion
vertreten wurde,'”” kann dies bei genauerem Hinsehen ausgeschlossen
werden. Heth. parranda mit Dativ bedeutet nicht, dafy das im Dativ Genannte
Ziel des bosen Geredes ist. Es ist nicht gemeint, dafl ein Mensch iiber oder
gegen die Gotter bose redet, sondern in deren Gegenwart, womit dem Gerede
Wirksamkeit verlichen wird.'®?

1030 Um die Lesung zu iiberpriifen, wire nochmals die Originaltafel einzusehen.

1031 Vgl. CHD P, 137 parranda 4b1°b’.

1032 So bspw. HUTTER 1988, 75 und 109. Vgl. auch CHD L-M, sub lala- 4a, 23, wo
HUL-lun EME mit ,blasphemy” iibersetzt und das Ritual entsprechend als ,,rit.
performed on blasphemer® bezeichnet wird. Vgl. aber auch CHD P sub
parranda 4b, 136.

1033 Vgl. CHD P sub parranda 4 b, 136f.
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Bei dem vorliegenden Ritualtext handelt es sich um eine Ritualanweisung
fiir den Fall, daf} ein Knabe (DUMU) Ziel solch bosen Geredes geworden und
infolgedessen erkrankt ist.

Wie aus diesem, aber auch aus anderen Texten hervorgeht, wurde dem Ge-
rede an sich eine Wirkmichtigkeit zugesprochen worden, und zwar zunéchst
unabhiingig davon, ob das Gesagte zutraf oder nicht. Dabei liegt die Vor-
stellung vor, dafy es demjenigen anhaftet, gegen den es gerichtet ist. Es be-
schmutzt ihn ebenso wie bspw. die Beriihrung tabuierter Speise.'”* Infolge der
Verunreinigung wenden sich die Gotter von dem Verunreinigten ab. Dies wie-
derum kann Schaden vielfiltiger Art nach sich ziehen: Krankheiten verschie-
dener physischer und psychischer Symptomatik, gesellschaftliche Isolation,
aber auch wirtschaftliche Einbufen und Miﬁerfolge.1035

Mittels des Rituals soll nun einerseits der Verunreinigte von dem bésen Ge-
rede gereinigt und letzteres wirksam gebannt werden, so daf} es fortan keinen
Schaden mehr anrichen kann. Andererseits soll der Ritualherr wieder ins rechte
Verhiltnis zu den Gottern gesetzt werden, so dafl ihm wieder das lebens-
wichtige gottliche Wohlwollen zuteil wird. Voraussetzung dazu ist die Wie-
derherstellung der Reinheit des Ritualherrn. Als ebenso wichtig wird die Be-
sinftigung des gottlichen Zorns erachtet, was u.a durch Opfer bewirkt werden
soll.'®*® Daneben wird mehrfach auf die Unschuld des Ritualherrn hingewie-
sen.'®” Diese Hjuristische“ Komponente ist in dem vorliegenden Ritualtext ein
wesentliches Element.'®*® Durch die mehrmalige Beteuerung der Unschuld des
Knaben wird betont, daf} es sich bei dem vor den Géttern hervorgebrachten
Gerede um iible Verleumdungen handelt, so daf} die Gotter sich quasi zu Un-
recht zornig von dem Knaben abwandten.

3.3.6.3.3. Der Krankheitszustand

In CTH 429.1 wird mehrfach auf Storungen hingewiesen, die physisch-psychi-
scher Natur sind. Leider ist der Kontext oft fragmentarisch und die Aussagen
sind recht kryptisch: So wird gesagt, der Knabe sei gebunden (Vs. I 60°; Rs. III
48f), er, nimlich sein Mund'™ sei schieimverschmiert/mit Schleim behaf-

1034 Vgl. u.a. HAAS 1994, 885; HAAS 2003, 53f. passim.

1035 Vgl. u.a. Haas 2003, 49f.

1036 Vgl. u.a. HAAS 2003, 63.

1037 Vs.159°f; Vs. 1121°-26 ; Rs. 111 46f.

1038 Zum ,juristischen Charakter der hethitischen Beschworungsrituale vgl. HAAS
1987-1990, 243f.; HAAS 1994, 889f.

1039 Text Pl ,,ihr Mund“.
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tet'™ und der After sei urinverschmiert/mit Schmutz behaftet (vgl. Vs. 1 61°f.
(e.); Vs. II 23’-25’; Rs. III 48). Mit dem Terminus ,Binden“ wird hiufig das
»Behexen® eines Menschen bezeichnet, mit ,,Gebundensein“ entsprechend der
Zustand der Behexung.1041 Die anderen Symptombeschreibungen sind nicht
aus anderen Ritualtexten bekannt. Jedoch manifestieren sich Verunreinigungen
nach Ausweis zahlreicher Texte insbesondere in Korpersekreten.'®*

3.3.6.3.4. Der Ritualherr

Der Ritualherr, der Ziel der Verfluchungen war und dadurch verunreinigt ist,
wird mehrfach als DuMu ,Kind, Knabe® bezeichnet.'® Im Dupl. CTH 429.1
G ist in Vs. I 1” stattdessen allgemeiner von einem Menschen (antuhsan) die
Rede. Dafiir, dafl mit DUMU ein Kind bzw. Heranwachsender bezeichnet wird,
konnen verschiedene Passagen angefiihrt werden. So der Segenswunsch fiir
den Ritualherrn in Vs. I 30 ,,Und er soll grof} werden und hoch wachse[n!“

Da die folgenden Heilswiinsche ebenfalls auf konkrete physische und psy-
chische Eigenschaften abheben (31°-33’), ist es wahrscheinlich, dafl auch die-
ser Wunsch im wortlichen Sinn zu verstehen ist.'®* Nahegelegt wird diese
Deutung ebenso durch die Bitte an die Gotter, dem Ritualherrn ,Reife®,
»Heldenhaftigkeit® (vgl. Rs. III 15) ,Kraft“ und ,Mut“ (vgl. Vs. II 28f,; Rs. III
15f)) sowie ein ,gutgefiigtes/festes Knie“, ,,Oberarm“ und (die Fahigkeit zu)
schiefien (Vs. II 30°-33%) zu verleihen.

RIEKEN geht so weit, daf} sie KBo 10.37 aufgrund der ,,Qualitéiten, um die
in dem Text gebeten wird“ (v.a. in Vs. I 31°-33) als ,Ritual fiir einen Bogen-
schiitzen® bezeichnet.'** Allerdings handelt es sich bei diesen Qualititen nicht
nur ,um geistige und kérperliche Eigenschaften des Schiitzen“.'®*® Sicher ist
fiir einen Bogenschiitzen ein fester Stand und grofle Kraft in den Oberarmen

1040 Andere Deutung bei Haas 2003, 50 ,mit Gerede behaftet“. Vgl. dazu den
philologischen Kommentar, 239 Anm. 1024.

1041 Vgl. dazu ENGELHARD 1970, 136ff.; HAAS 1994, 887; HAAS 2003, 55.

1042 Vgl HAaas 2003, 562ff.

1043 Vs. 19.24° (e.).33°.47° (e.).58%; Vs. 11 18°.20°.35%; Rs. I1I 12 (e.).14.45.48; Rs.
1V 24.37.

1044 parkuess- diirfte neben salles- die Bedeutung ,grofl werden, hoch wachsen®
haben. Dies schliefit aber nicht aus, daff die andere Bedeutung ,rein werden
mitschwingt, da Reinheit das erstrebte Ziel des Rituals ist.

1045 RIEKEN 1999, 360f.

1046 RIEKEN 1999, 360f. RIEKEN folgt hier offensichtlich OETTINGER 1976, 93-103
(vgl. v.a. 94). Letzterer hatte jedoch noch suhmili- als ,Pfeil“ und ishunau-
l/ishunauuar als ,,Bogensehne” gedeutet.
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wichtig. Doch diirften Qualititen wie Kraft, Potenz und Standfestigkeit nicht
nur fiir einen Bogenschiitzen erstrebenswert erscheinen. Auch das Schieflen in
Vs. II 8 kann nicht als Hinweis auf die Profession des Ritualherrn herangezo-
gen werden, da es sich um einen kathartischen Ritus handelt, der auch in ande-
ren Ritualtexten bezeugt ist.'®’ Auch die Aussagen iiber das ,Krankheitsbild“
des Ritualherrn (Vs. 1 60°-61°; Vs. II 23°-25’; Rs. III 48-49) liefern keine ent-
sprechenden Hinweise auf seine etwaige Profession.

Nach Ansicht HAROUTUNIANs wiederum handelt es sich bei dem Terminus
DUMU-RU um die Bezeichnung eines Prinzen. Es lige also eine verkiirzte
Schreibung fiir DUMU.LUGAL vor.'*#®

Wenn auch die Bedeutung von DUMU im vorliegenden Text nicht exakt und
mit Sicherheit bestimmt werden kann, wird in der vorliegenden Arbeit die
Ubersetzung , Knabe, Kind“ gewihlt.

3.3.6.3.5. Die Gotter und ihre Funktion

Folgende Gottheiten werden im Text genannt: Sonnengottheit (dUTU), Wetter-
gott (d10), Schutzgott (dLAMMA). Meist werden sie hintereinander aufge-
fiihrt,'* im Anschluf daran ist hiufig summarisch von allen Gétter (DINGIR™™
dapiantes)1050 bzw. den tausend Gottern'®' die Rede.

Dies entpricht dem im Kolophon (Rs. IV 51-54) genannten Anlaf} des Ritu-
als: Dort wird keine bestimmte Gottheit genannt, vor der ein Mensch einen
anderen Menschen verleumdet hat, sondern es heif3t schlicht ,wenn irgendein
Mensch den Gottern gegeniib[er] [bose] redet.“ Und Rs. III 22f. lautet: ,,Und
[das Bose, das] der bose Mensch gegen mich jeweils vor einer Gottheit gespro-
chen hat, sei es [vor der Sonnengottheit, s]ei es vor dem Wettergott, sei es vor
dem Schutzgott...“ Um sicher zu gehen, daf} die Gottheit, die besénftigt werden
soll, auch angesprochen wird, werden neben der Trias Sonnengottheit, Wetter-
gott und Schutzgott summarisch ,alle“ bzw. die ,,tausend“ Gottern genannt.

Die oben genannten Gottheiten werden wiederholt angerufen, das Bése von
dem Knaben wegzutreiben1052 und wegzuwenden1053 und es nicht zu dem Kna-

1047 Siehe unten. Auflerdem kann aus dem Text nicht gefolgert werden, daf} der
Ritualherr selbst schiefit.

1048 HAROUTUNIAN 2003, 149-168.

1049 Vgl. Vs. II 7°.13°.18°.36°f. (e.); Rs. III 23 (e.).39.42; Rs. IV 12 (e.).13’ (e.).23
(e.).

1050 Vs. 154’ (e.).57’; Rs. 111 39; Rs. IV 13 (e.).

1051 Vgl. Vs. II 13’ 4-N4 LI-IM DINGIR™™,

1052 Vgl. Vs. 11 18’1,
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19%% Stattdessen sollen sie mit dem Knaben Mitleid ha-
ben,'™ vor ihn kommen,'®® und ihm Gutes bereiten.'””” Das Gute wird in
Heilswiinschen konkretisiert.'”® Damit die Gotter willfahren, beteuert die/der
Ritualkundige mehrfach die Unschuld des Knaben.'”® Somit wird klargestellt,
dafl das bose Gerede zu Unrecht erging, es sich also um iible Verleumdungen
handelte. Um die Gotter wieder mit dem Knaben zu versohnen, werden ihnen
Opfer dargebracht.'®®

Das Gerede, welches gegenstindlich als ,,bose Zunge“ vorgestellt wird, soll
aus den Augen dieser Gotter verschwinden. Daher werden die bosen Zungen
auf ein marijana-Feld geschafft, wo sie ausgeschiittet und vergraben werden.
Der zugehorige Spruch erkldrt die manuelle Handlung: Die bdsen Zungen
sollen vor der Sonnengottheit, dem Wettergott, dem Schutzgott und den tau-
send Gottern verschwinden.'®®’

Neben den erwihnten Gottheiten spielen die chthonischen Gottheiten bzw.
Michte eine Rolle.'? Genannt sind: die minnlichen Gottheiten der Erde,1063
die dMAH der Erde'® und die ‘Mamma.'®® Als numinose chthonische Macht
wird des weiteren die gutgefiigte dunkle Erde angerufen, der auch Opfer
dargebracht werden.'”® Um mit den Michten der Unterwelt in Kontakt zu
treten, gribt die/der Ritualkundige die Erde auf'®’ und stellt verschiedene
Speisopfer fiir sie hin.'® Wihrend Sonnengottheit, Wettergott, Schutzgott das
Bose wegtreiben und von dem Knaben abwenden sollen, werden die chthoni-

ben hineinzulassen.

1053 Vgl. Rs. 11T 44.

1054 Vgl. Rs. 1II 45.50f.

1055 Vgl. Vs. 162’

1056 Rs. III 50.

1057 Vgl. Rs. I1I 44,

1058 Vgl. Vs. 11 27°-33’; Rs. 11 14-16.

1059 Vgl. Vs.158’-62’; Vs. 11 21°-26°; Rs. I 46-47.

1060 Vgl. Rs. III 19.29.30.54; Rs. IV 12 (Sonnengottheit); Rs. III 54; Rs. IV 12
(Wettergott); Rs. III1 31.55 (e.); Rs. IV 11.12 (Schutzgott).

1061 Vgl. Vs, 11 12°-14°,

1062 Das schliefit nicht aus, daf} auch die anderen Gottheiten chthonische Ziige haben.
V.a. bei der Sonnengottheit, die hier nicht weiter charakterisiert wird, so daf§
letztlich auch ihr Geschlecht nicht eindeutig ist, liegt der chthonische Aspekt
nahe.

1063 Rs. 111 5 taknas DINGIR™™.LUM™. Vgl. auch Rs. I1I 8 (e.).18 (¢.).30 (e.).

1064 Rs.II 6 und Rs. III 9 (e.).

1065 Rs. I1I 19.32. Zu dieser Gottheit vgl. 134f,

1066 Vgl Rs. 111 7.

1067 Vs. 1149’

1068 Vgl. Vs. 11 50°ff,; Rs. 1T 5-10.18-20.30-33.
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schen Gottheiten angerufen, das Bose zu ,ergreifen® und drinnen in der dunk-
len Erde zu packen.m(’9 Die bosen Zungen werden ihnen iibergeben, indem sie
auf dem marijana-Feld vergraben werden.'”

3.3.6.3.6. Die Ritualzuriistung

Anders als in CTH 391.1, wo die Ritualzuriistung fehlt, ist sie hier relativ aus-
fiihrlich. Allerdings ist sie nur fragmentarisch erhalten. Folgende Materien
werden aufgefiihrt: Dreimal 9 Zungen (Vs. I 3’). Vermutlich handelt es sich
hierbei um aus Ton, Wachs, Teig oder Metall gefertigte Zungenmodelle. Diese
fungieren zum einen als Konkretation der Verfluchungen, die mittels des Ritu-
als beseitigt werden sollen,'™" zum anderen als Konkretation der Heils- und
Segenswiinsche, die an die Stelle der Verfluchungen treten sollen.'””” Welche
Bedeutung der Gegenstand aus schwe[rem] Basalt’ (vgl. Vs. 1 5°) im weiteren
Ritualverlauf hat, ist unklar, ebenso die Rolle des Lehms (Vs. I 6’).1073 Da der
Text jedoch an einigen Stellen schlecht erhalten ist, bleibt es offen, ob diese
Materien nochmals auflerhalb der Ritualzuriistung erwihnt werden. Pfeil und
Bogen (Vs. I 7°) werden fiir den Eliminationsritus in Vs. II 7°-14’ benétigt. Die
Kugeln aus Teig (Vs. I 8’) werden spiter nicht mehr aufgefiihrt, so dafl unklar
bleibt, welche rituelle Bedeutung ihnen zukommt. Gleiches gilt fiir die in Vs. 1
9’ und 13’ genannten Speere.

Leider ist die Zuriistung auch im Folgenden sehr fragmentarisch iiberliefert.
Bei den anderen Materien diirfte es sich um Opfer handeln. Sicher ist dies bei
den 10 hohlen Dickbroten (Vs. I 22°), deren Darbringung zusammen mit ande-
ren Dickbrotsorten geschildert wird (Rs. III 5-7.18-20.28-33.36-38; Rs. IV 31),
sowie bei dem Wein® (Vs. I 14’ und Rs. III 53).

1069 Vgl. Rs. 1T 1-3.11; Rs. IV 15.

1070 Vgl. Vs. 11 9°-11°.

1071 Vgl Vs.132°-38°.41°; Vs. II 2°-6°.7-14°.15’-20°. Allerdings wird nichts Konkre-
tes iiber den Einsatz der Zungenmodelle in den verschiedenen Riten ausgesagt.
Weitere Belege fiir die Verwendung von aus verschiedenen Materialien gefer-
tigten Zungenmodellen vgl. CHD L-M, 22f. und HAAS 2003, 596ff.

1072 Vgl. Vs. 11 35°-48’. Obwohl der Text hier sehr fragmentarisch ist, scheinen die
guten Zungen als Konkretationen der Segenswiinsche in dem guten paddur iiber
dem Knaben geschwenkt zu werden, um ihn mit Heil und Segen ,,aufzufiillen“.

1073 Zur Verwendung von Lehm in Reinigungsritualtexten vgl. ENGELHARD 1970,
148-153; HAAs 2003, 173-181.
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3.3.6.3.7. Die verschiedenen Riten
Erster Hauptteil: Kathartische Riten und Analogiehandlungen

Die eigentlichen Ritualhandlungen beginnen damit, dafy die/der Ritualkundige
den zu behandelnden Knaben (DUMU) Platz nehmen 148t und ein Ritualbehilt-
nis vor seinem Angesicht zu Boden stellt. Im Dupl. G 2’ wird das Behiltnis mit
rGIS1

‘pattar bezeichnet. Im Haupttext diirfte jedoch “*paddur gestanden haben
(vgl. Vs.123.29°.48 passim). Sodann folgt der erste kathartische Ritus.

1. Ein kathartischer Ritus mit vier Faden (Vs. 126°-38)

Der Ritus beginnt damit, daf} die/der Ritualkundige vier Fiden jeweils iiber
dem Ritualherrn spannt bzw. festhilt (26’). Mit jedem einzelnen Faden fahrt
sie/er am Korper des Patienten nach dem Prinzip a capite ad calcem entlang.
An den Fiiffen angelangt, schneidet sie/er den jeweiligen Faden durch und legt
ihn aus/in den paddur. Dabei zieht sie/er die Fdden zu je verschiedenen Seiten
am Patienten entlang: mit dem ersten Faden von der Stirn bis zu den Fiiflen,
mit dem zweiten vom Riicken zu den Fiiffen, mit dem dritten auf der rechten
Seite, mit dem vierten auf der linken Seite.

Der begleitende Spruch hat zum einen eine erlduternde, zum anderen eine
intensivierende Funktion: Er betont, dafl die bosen Zungen und das bése Wort
von dem Knaben abgeschnitten sind und die Unreinheit, egal in welchem Kor-
perteil sie steckt, mittels der Fiden aus dem Korper herausgezogen wird (32’-
38%).

Zwar werden einzelne Korperglieder als mogliche Lokalisationen des Bo-
sen genannt, zugleich wird jedoch betont, daf} es aus dem gesamten Korper
gezogen wird, egal, in welchem Glied es sich manifestiert. Reprisentiert wird
die Gesamtzahl der Korperglieder in der Zwolfzahl (12 “UR™*). Interessant
ist, daf} die Reihenfolge im Spruch entgegengesetzt zu derjenigen der Riten ist.
Der Spruch erwihnt zuerst das Abschneiden, dann das Herausziehen aus dem
Korper des Ritualherm. Die abgeschnittenen Fiaden wirft die/der Ritualkundige
in den paddur-Behilter hinab. Obschon der Text hier fragmentarisch ist, ist
gewif} der (bose) paddur des Zorns gemeint. Wihrend namlich die das Gute
repriasentierenden Stoffe im guten paddur deponiert werden,'”* werden die
Unreinheitsstoffe im bosen paddur deponiert. Da die Faden durch das Entlang-
fahren am Korper des Patienten dessen Unreinheitsstoffe aufgenommen haben,

1074 Vgl. Vs. 150",
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ist es folgerichtig, dafd sie anschlieffend im (bosen) paddur des Zorns deponiert
werden.'?”

2. Ein kathartischer Ritus mit einem weiflen astagga (Vs. 139’-42’)

Die fehlende Verbalform in der Einleitung [(na-as-t)]a a-Sa-ra-an a-as-tag-ga-
as[(-$a-an)] weist — falls es sich nicht um eine versehentliche Auslassung han-
delt — darauf hin, daf sie hier als iiberfliissig, weil selbstverstindlich angesehen
wurde. Dies wire am ehesten dann der Fall, wenn mit der nun genannten Mate-
rie, namlich dem weiflen astagga-, die gleiche Handlung vollzogen wird wie
mit den vier Fiden zuvor. Allerdings ist hier im Gegensatz zu oben, wo vier
Fiaden aufgefiihrt wurden, nur von einem astagga die Rede. Wie bereits aus
dem philologischen Kommentar ersichtlich, ist die Ritualhandlung auch auf-
grund der unklaren Semantik der Begriffe astagga- und hanzana- nicht ein-
deutig.

Eindeutig und problemlos ist zumindest der Sinn des Analogiespruches.
Dieser betont, daf} die bosen Zungen in Analogie zu der zugehorigen rituellen
Handlung abgeschnitten und weggenommen sein sollen. Die Handlungen des
Abschneidens und Wegnehmens, auf die der Spruch Bezug nimmt, lassen sich
ohne Schwierigkeiten finden: Abgeschnitten wird — vermutlich vom Tuch —
das hanzana-, was hier wohl die Bezeichnung eines Fadens ist oder aber Farb-
bezeichnung, die dann pars pro toto fiir einen dunklen bwz. schwarzen Gegen-
stand steht. Weggenommen wird das Tuch.'”"®

Es handelt sich demnach um einen Abstreif- und Absorptionsritus, bei dem
die Trennung von den Miasmen durch das Abschneiden bewirkt wird. Voraus-
gesetzt die Deutung von asara- als ,weifl/hell* und hanzana- als

1075 Zur Ahnlichkeit mit dem Ritus mit weifler Wolle in CTH 391.1 und vergleichba-
ren kathartischen Woll- und Schnurriten in anderen Ritualtexten vgl. die struktu-
relle und inhaltliche Analyse von CTH 391.1, 143-146.

1076 Eine etwas andere Deutung erfihrt der Ritus bei HAAS 2003, 672. Er deutet
asara- und hanzana- nicht als Farbbezeichnungen, sondern ebenso wie astagga-
als Termini fiir Fiden und Bénder: ,[Dan]n (nimmt sie) ein ““asara-Band (und
zwar) seinen a(y)astagga-Faden (und spricht): ,Wie ein hanzana-Faden vom
[Kor]per abgetrennt ist® — und sie nehmen das Kleid (des Patienten) weg — ,so
soll die bose Zunge ebenso abgeschnitten sein; [und sie] soll weggenommen
sein!‘“ Das Verhiltnis zwischen dstagga- und hanzana-Faden bleibt jedoch un-
klar.
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»schwarz/dunkel® trifft im vorliegenden Kontext zu, wiirde hier auch die Farb-
symbolik eine Rolle spielen.1077

3. Ein kathartischer Ritus mit einer istagga(i)-Bogensehne (Vs.143’£.48°f)

Da hier lediglich zusammenfassend erwihnt wird, daf} die/der Ritualkundige
mit der istagga(i)-Bogensehne dieselbe Handlung durchfiihrt wie zuvor, erge-
ben sich fiir die Interpretation die gleichen Schwierigkeiten wie fiir die in 39’-
42’ geschilderte Handlung. Folgt man der oben genannten Interpretation, so
wird mit ihr ebenso wie zuvor mit den vier Fiden und dem weiflen astagga am
Korper entlanggefahren. Anschlieflend wird sie abgeschnitten und dann ver-
mutlich (vgl. Vs. I 48°f.) hinab in den paddur-Behilter des Zorns geworfen.'*”

4. Ein Analogieritus mit dem Faden eines Leinentuches/-gewandes
(Vs. 144°-47)

Die manuelle Handlung wird nur knapp erwihnt. Das Fehlen der Verbalform —
hier aufgrund Textverderbnis — erschwert das Verstindnis, jedoch bietet der
zugehorige Spruch genug Informationen, um die Handlung zu rekonstruieren.
Aus rdaumlichen Griinden ist eine Ergdnzung zu dai am wahrscheinlichsten.

1077 Der Gegensatz zwischen Schwarz als Farbe der Unreinheit und Weif§ als Farbe
der Reinheit spielt im vorliegenden Ritualtext erneut in dem in Vs. 1 44°-47" ge-
schilderten Analogieritus eine Rolle. In Analogie zu der Entfernung der Unrein-
heit des Knaben wird ein schwarzer bzw. dunkel-schmutziger Streifen eines Ge-
wandes mit Pottasche gereinigt, so daf} er weifl wird (siche dazu weiter unten).
Eine grofle Rolle spielt der Gegensatz Schwarz-Weiff und die Symbolik von
Schwarz als Farbe der Unreinheit in CTH 409 KUB 7.53+12.58, dem Ritualtext
des Flusses der Tunnawija (bearbeitet von GOETZE 1938). So durchschreitet der
Ritualherr nacheinander zwei Tore, wobei an dem einen weifle, an dem anderen
schwarze Wolle festgebunden ist (vgl. Rs. III 20-55). In demselben Ritualtext
werden in der Ritualzuriistung verschiedene schwarze Kleidungsstiicke aufge-
fithrt (Vs. I 11-18), die der Ritualherr, sobald er zum Ritualzelt kommt, anlegt
(Vs. I 53f). Nachdem er sich den verschiedenen kathartischen Riten unterzogen
hat, zerreif’t die Ritualkundige das schwarze Hemd des Ritualherrn von oben bis
unten und entledigt ihn der iibrigen schwarzen Kleidungsstiicke (Vs. II 41-45).
Der zugehorige Spruch betont, dafl durch die Handlung die Unreinheit vom Ri-
tualhermn entfernt wird (Vs. II 46-49). Zur Farbsymbolik v.a. in Verbindung mit
Wolle in ritueller Verwendung vgl. HAAS 2003, 638-690. Zu Kleidern und Stof-
fen in ritueller Verwendung vgl. HAAS 2003, 6141f.

1078 Zu Parallelen in anderen Ritualtexten vgl. die strukturelle und inhaltliche
Analyse von CTH 391.1, 143-146.
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Dies hiefle, dafl die/der Ritualkundige den Faden (siiil) eines Leinentuches/-
gewandes [nimmt/hinlegt]. In dem zugehorigen Spruch erfahren wir, dafl das
Tuch schwarz war, jedoch durch Pottasche gereinigt und weify bzw. hell wurde.
Die Reinigung des Tuchs steht als Sinnbild fiir die Reinigung des Ritualherrn:
Wie das Tuch durch die Pottasche gereinigt wurde, so soll auch ebenso der
Knabe rein werden.

Die Handlung, die hier nur lakonisch umrissen wird, kann man sich folgen-
dermaflen vorstellen: Die/Der Ritualkundige nimmt zunéchst einen schwarzen
bzw. dunkel-schmutzigen Faden/Streifen eines Leinentuches/-gewandes. Da
der Spruch nun ausdriicklich die Pottasche nennt, die das Leinentuch rein
machte, ist es denkbar, dafl die/der Ritualkundige vor den Augen des Ritual-
herrn das Tuch mit der Pottasche behandelt. Unklar ist, ob sie/er im Anschlufy
daran den Knaben selbst mit der Pottasche behandelt, oder ob sie/er mit dem
Faden an dem Korper in der Vs. 1 27°-32’ beschriebenen Weise entlangfihrt. In
beiden Fillen lige neben dem Analogieritus ein kathartischer Ritus vor.'7”

5. Die Wiederholung der Analogiehandlung mit einem (weiteren) Faden und
die Deponierung der Fiden im guten paddur (Vs. 150’ )

In Vs. I 50° wird knapp erwihnt, daf} die zuvor geschilderte Handlung ein
zweites Mal vollzogen wird. Anschliefend werden die Fidden in den guten
paddur gelegt (Vs. 151°-52").

6. Der Schwenkritus mit dem paddur des Zorns (Vs. I 52°-62”)

Nachdem die/der Ritualkundige die Féden im guten paddur deponiert hat,
nimmt sie/er den paddur des Zorns und schwenkt ihn iiber dem Ritualherrn.
Wie aus vielen anderen Ritualtexten ersichtlich, hat der Schwenkritus mit Ma-
terien, die in der Lage sind, Miasmen aufzunehmen, meist eine kathartische
Funktion.'®® Wihrend zuvor bereits die Fiden, mit denen die/der Ritualkun-
dige am Korper des Patienten entlanggefahren ist (26’-30°) sowie die
istagga(i)-Bogensehne (43°.48’) im paddur des Zoms deponiert wurden, wird
nun der paddur selbst iiber dem Ritualherrn geschwenkt, um von auflen die
Unreinheit aufzunehmen.

1079 Zu dhnlichen Riten, in denen verschmutzte Wolle oder Leinengewebe gereinigt
wird, vgl. 147f.
1080 Vgl. dazu HAAS 2003, 75f. passim.
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Der zugehorige Spruch (Vs. I 57-62°) wendet sich an die Sonnengottheit,
den Wettergott, den LAMMA-Schutzgott und an alle Gotter. Zunichst wird
darauf hingewiesen, daf} der Knabe zu Unrecht erkrankt ist. Dabei wird die
Unschuld des Knaben beteuert (59°-60’) und sodann darauf hingewiesen, dafl
er dennoch gebunden und folglich krank ist (60’-62). Dieser Spruch wird im
Text zweimal wiederholt, wobei er leicht variiert und um einen Heilswunsch
erweitert werden kann (vgl. Vs. II 18-33’; Rs. III 39°-51°). An der
zweimaligen Wiederholung ist die zentrale Stellung, die dem Spruch zukommt,
ablesbar. Anschlieflend werden die Gétter angefleht, Mitleid mit dem Knaben
zu haben (Vs. I 62°). Das Pendant zu dieser Handlung stellt das Schwenken des
guten paddurs dar, wodurch der Ritualherr im Gegenzug mit Reinheit angefiillt
werden soll (Vs. II 35°f.).

Schwenkriten begegnen in den hethitischen Beschworungsritualtexten sehr
héufig. Dabei wird meist eine Materie mit absorbierenden Eigenschaften iiber
dem Ritualherrn geschwenkt, um die Unreinheitsstoffe aufzunehmen. Unter-
schiede zwischen den Schwenkriten bestehen v.a. in der dafiir verwendeten
Ritualmaterie.'®

7. Ein Reinigungs- und ein Loschritus (Vs. I 1’-6)

Dem an die Gotter gerichteten Spruch folgt eine stark fragmentarische Passage
(Vs. I 1’-6’), deren Inhalt schwer rekonstruierbar ist. In der ersten erhaltenen
Zeile findet sich GADA ,,das Tuch, Gewand“ im N./A., es ist demnach vermut-
lich Subjekt oder Objekt einer Ritualhandlung. Da in 3’ park[u- erhalten ist,
wird hier vielleicht ein Reinigungsritus mit dem Tuch beschrieben worden
sein. In 4’ wird die bose Zunge im A. Sg. erwihnt, in 5’ im A. Pl. In 6’ ist die
Verbalform gut zu ergénzen, es heifit dort: ,,l6schen wi[r]“ bzw. ,,[haben] wi[r
ge]losch[t]“. Da zuvor die bosen Zungen genannt waren, sind es wohl jene, die
geloscht werden. Demnach konnte hier ein Loschritus als Analogiehandlung
beschrieben gewesen sein.

8. Das Wegschieflen der bosen Zungen mit Bogen und Pfeil und ihr Fortschaf-
fen auf ein marijana-Feld (Vs. Il 7°-9”)

Die manuellen Handlungen werden nur knapp erwihnt, erschwerend kommt
auch hier der fragmentarische Zustand des Textes hinzu. Das Wesentliche ist
jedoch verstindlich. Demnach wird, nachdem erneut die Gétter angerufen

1081 Vgl. dazu HAAS 1994, 894; HaAs 2003, 75f. passim.
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werden (7°), mit Bogen und Pfeil geschossen. Wer schief3t, geht nicht klar aus
dem Text hervor. Wahrscheinlich ist es jedoch der Ritualherr selbst, oder ein
Ritualteilnehmer, der an seine Stelle tritt. Da danach die Aufforderung an die
Gotter erfolgt, [die bosen Zungen] wegzutreiben, ist davon auszugehen, daf}
hier — dhnlich wie in anderen Ritualtexten — die Verleumdungen mit Pfeil und
Bogen weggeschossen werden.

Anschlieflend heifit es, dafl die Zungen auf einem marijana-Feld vergraben
werden. Die Verben stehen wie kistanu- in Vs. II 6’ in der 1. Pl. Dabei ist nicht
klar, ob damit die/der Ritualkundige nur sich selbst und den Patienten, oder
weitere am Ritual beteiligte Personen meint. Letzteres ist durchaus denkbar,
denn hiaufig wird in Ritualtexten weiteres Personal, das der Hauptakteurin bzw.
dem Hauptakteur Hilfe leistet, lediglich beildufig erwihnt.

Der Sinn der Handlung wird im Text selbst genannt: Die Zungen sollen
verschwinden (127), insbesondere vor den Gottern (13°f.). Im Hintergrund der
Handlung steht wohl der Gedanke, dafl in die Erde vergrabene Materien zum
einen sofort ,aus den Augen®, d.h. unsichtbar sind. Zum anderen werden sie
somit der Unterwelt bzw. den Unterweltsgottheiten iibergeben, so daf sie kei-
nen Schaden mehr anrichten kénnen.

Parallelen: Pfeil und Bogen begegnen in mehreren Ritualtexten.'®® Die
nichste Parallele zu CTH 429.1 findet sich in der 10. Tafel der Serie itkalzi.
Auch dort wird zunichst ein Schwenkritus durchgefiihrt, um den Ritualherm
von den Unreinheitsstoffen zu befreien. Sodann werden die Miasmen mit Pfeil
und Bogen weggeschossen.1083

In CTH 732, dem Ritualtext des Hutusi, werden ebenfalls Pfeile losgelas-
sen, nachdem ein Schwenkritus durchgefithrt wurde. Obschon der Text nur
fragmentarisch erhalten ist, spricht die Aufeinanderfolge von Schwenkritus und
Wegschieflen von Pfeilen fiir eine Interpretation in obigem Sinne.'%

In CTH 402, dem Ritualtext der Alli, legt die Ritualkundige Bogen und drei
Pfeile gemeinsam mit kars-Getreide, Gerste und Brot-Brocken in einen Korb
und stellt diesen iiber Nacht unter das Bett des Ritualherrn. Die Unreinheits-
stoffe sollen somit durch das Getreide und Brot absorbiert und auf Pfeil und
Bogen iibertragen werden. Am nédchsten Morgen nimmt die Ritualkundige den
Korb fort und schwenkt ihn iiber dem Ritualherrn, um die Absorption der Mi-
asmen und damit den kathartischen Effekt beim Ritualherrn zu steigern. Im

1082 Vgl. dazu HAAS 2003, 718-723.

1083 CTH 777, KUB 29.8, Vs. II 6-11. Umschrift und Ubersetzung bei HAaAs 2003,
721.

1084 KBo 7.13 (Dupl. KUB 9.11) 32-35. Vgl. HAAS 2003, 721.
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Anschlufl daran fordert sie den an dem Ritual beteiligten ,,Hundemann® auf,
die Behexungen dem Zauberer zuriickzugeben. Wie aus dem Spruch gefolgert
werden kann, wird die Behexung mit Pfeil und Bogen auf die Behexer bzw.
ihre Figuren zuriickgeschossen.'®® Demnach ginge auch hier dem Wegschie-
fen der Pfeile ein Schwenkritus voraus.

In CTH 425, dem Ritualtext des Vogelkundigen Dandanku gegen eine Seu-
che im Heer, werden ein Kocher mit 30 Pfeilen und ein Bogen bereitgestellt.
Im Ritualverlauf wird die Pestgottheit Jarri aufgefordert, ihre Pestpfeile fortan
nichlgsznehr gegen das Hatti-Land, sondern gegen das Feindesland zu rich-
ten.

Schlief}lich werden Pfeil und Bogen noch in einem Ritualarrangement in
CTH 391.1 erwihnt.'® In welcher Weise diese jedoch zum Einsatz kommen,
wird nicht niher erldutert. Aus der Tatsache, dafl in Vs. I 9 zwei Bogen ge-
nannt werden, in Vs. II 10 hingegen nur ein Bogen, ebenso vermutlich in Rs.
III 15, diirfte zu folgern sein, daf} es die ,,Ddmonen“ sind, die mit Pfeil und
Bogen schieflen. In Vs. I 30 werden nidmlich Zarniza und Tarpatassa aufgefor-
dert, anstelle der Ritualherren den Sicherungssriegel zu bekiampfen, in Vs. II
31 entsprechend nur Alauuaima, in Rs. III 34 Tarpatassa, ,,der sich vorn befin-
det®. Das Bekdmpfen des Sicherungsriegels geschieht demzufolge mit Pfeil
und Bogen.

9. Die bosen Zungen als Viehfutter, Heilswiinsche fiir den Knaben
(Vs. 11 15°-33%)

Nach dem Vergraben der Zungen auf dem marijana-Feld wird die Anrufung an
die Gotter fortgesetzt, wenn auch die Gottheiten erst in 18’ namentlich ange-
sprochen werden. Zwar wird nicht von der Partikel der zitierten Rede Ge-
brauch gemacht, doch ist die Passage ab 15’ v.a. aufgrund von késa in 17’ als
wortliche Rede erkennbar. In 15°-17” wird festgestellt, dafl das Futter der Tiere
je verschieden ist. Wihrend Pferde Getreide fressen und Rinder Gras, fressen
Hunde und Schweine Abfall. Nachdem dies konstatiert wurde, werden die
Gotter aufgefordert, die bésen Zungen vom Knaben wegzutreiben. Die Zungen
sollen stattdessen den Futtermischungen und dem Futter hinterherjagen (Vs. II

1085 Vgl. CTH 402 KUB 24.9++ Vs. II 44’-54’ (bearbeitet von JAKOB-ROST 1972),
siehe auch HAAS 2003, 720.

1086 Vgl. KUB 7.54 Rs. Il 19’-27". Transliteration und Ubersetzung bei HaAs 2003,
719f.

1087 CTH 391.1 Vs.18-13 par. Vs. II 9-14 par. Rs. III 13-18.
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18’-21°). Dahinter steht wohl der Gedanke, daf8 die Wirkkraft der Verfluchun-
gen durch den Verdauungsprozef} verloren geht.

Parallelen: In CTH 398, dem Ritualtext des Huwarlu gegen bose Vogelora-
kel heiflt es: ,,Welche furchtbaren Vogel existieren, die haben wir nun den
Pferden als Futtermischung, den Hunden aber als Hap[pen] gebracht. Und dort
sollen sie sie sich nehmen ...1“'%®

In dhnlicher Weise ist vielleicht auch eine kryptische Passage im Ritualtext
der Alli zu verstehen. Dort heifdt es: ,Sonnengott der [Ha]nd, auch der
»Hundemann®, der sich vor dem Mann befindet, der ha[t] seinen Bogen, der
hat seine [Pfei]le und der hat fiir seinen Hund Hundekuchen. [Fiir die Pflerde
soll eine Futtermischung sein und fiir den Menschen sollen Figuren aus Ton
se[in].«'*®’

Im Anschluff daran wird in CTH 429.1 ermeut auf die Unschuld des Knaben
mit der Bitte verwiesen, ihn freizulassen (Vs. II 20°-26’). Was Freilassen in
diesem Fall bedeutet, wird im Folgenden expliziert, indem zunichst wieder die
Krankheitssymptomatik — als Zustand des ,,Gebundenseins“ und der Unfreiheit
— angefiihrt wird (23’-25’), sodann der fiir die Zukunft erstrebte Zustand der
Freiheit in Gestalt von Segenswiinschen (27-33”). Anschlieffend wird der
paddur des Zorns, der zuvor iiber dem Knaben hinweggeschwenkt wurde (Vs.
I 52°ff)), hinabgestellt. Diese Handlung symbolisiert wiederum die Trennung
des Ritualherrn vom Bosen.

10. Ein Schwenkritus mit dem guten paddur (Vs. 11 35°-46)

Ebenso wie die/der Ritualkundige den paddur des Zorns iiber den Patienten
hinweggeschwenkt hat, um damit die Miasmen aus seinem Korper zu entfer-
nen, schwenkt sie/er jetzt den guten paddur iiber ihn hinweg, um ihn gleichsam
mit Reinheit ,aufzufiillen® und ihm somit Gesundheit zu verleihen. In den
Segenswiinschen des zugehorigen Spruches wird dieser Zustand der Reinheit
ndher charakterisiert. Ebenso wie die Verfluchungen werden die Segenswiin-
sche in ihrer dinglichen Gestalt aufgefiihrt, als ,gute Zungen® (Vs. II 37°).

1088 (KBo 4.2 Vs. IT 32-34): (32) ku-i-e-es-ua ha-tu-ga-e-e§ ua-at-ta-e-es nu-ua-asl-
] (33) 4-NA ANSE.KUR.RA™" im-mi-ti-ul 4-NA UR.GI,""*-ma ua-g[e-es-Sar]

(34) ti-tum-me-en nu-ya-'ra'-at-za a-pi-ia da-an-du. )
1089 CTH 402, KBo 12.126 Vs. I 27-29: (27) [ki-i}i-Se-ra-as “UTu-us ""UR.GI;-as-3a
LU-a§ pé-ra-an nu-us-Si SSPpAN-SU e-e-z[i] (28) [nu-us-si GII™*-3U e-e5-zi nu-us-
§i A-NA UR.G;-8U NINDA.UR.GI;-SU e-e3-z[i] (29) [4-N4 A]NSE.KUR.RA™® im-mi-ui-

ul e-eS-du nu UN-as ALAM® " IM "e’-[es-dul]..

CTH 429.1 Strukturelle und inhaltliche Analyse 267

Leider ist der Passus sehr fragmentarisch, es werden jedoch vermutlich die
Segenswiinsche in Gestalt von Tonzungen iiber dem Ritualherm geschwenkt.

Es folgt eine kryptische Aussage iiber ein Kalb, von dem es evtl. heiflt, daf}
es hingestellt bzw gesdugt wird (Verbalform hinten abgebrochen). Triife letzte-
res zu, wiirde vermutlich auf die Fruchtbarkeit abgehoben, die ja auch u.a. in
den Segenswiinschen fiir den Knaben begegnete.

Parallelen: Wihrend kathartische Schwenkriten, bei denen die geschwenkte
Materie die Unreinheit aufnehmen soll, haufig sind, ist der hier vorliegende
Ritus, bei dem umgekehrt die geschwenkte Materie den Ritualherrn mit Rein-
heit auffiillen soll, in seiner Art m.W. singulir. 1090

Wenn hier auf die Fruchtbarkeit des Kalbes abgehoben wird, so kann auf
eine dhnliche Passage in CTH 409, dem Ritualtext des Flusses der Tunnawija
verwiesen werden. Dort ergreift die Ritualkundige das Homn eines fruchtbaren
Rindes. In dem folgenden Analogiespruch wird die Fruchtbarkeit des Rindes in
Analogie zu derjenigen des Ritualherm gesetzt. "’

Zweiter Hauptteil: Vornehmlich Opferriten
1. Vegetabile Opfer (Vs. I1 46’-Rs. III 51)

In Vs. II 46’ beginnt der zweite Abschnitt des Hauptteiles, in dem vornehmlich
Opferhandlungen an die Gotter geschildert werden. Leider ist der Text recht
fragmentarisch. Zunichst erfolgt eine Aussage iiber den guten paddur (46°),
iiber etwas, das festgesteckt ist (47°). Man schafft etwas hin (48’), anschlieflend
gribt jemand, vermutlich die/der Ritualkundige selbst bzw. einer ihrer/seiner
Gehilfen, die Erde auf (49”).

Aus der Tatsache, dafl in der nichsten Zeile kars-Getreide und ein Topf mit
mari-Speise erwihnt werden, ist zu folgern, dafl zwischen den beiden Hand-
lungen ein Zusammenhang besteht: Die Erde wird aufgegraben, um die Spei-
sen als Opfergaben an die Unterweltsgottheiten in die ausgehobene Grube zu
stellen. Durch das Aufgraben der Erde wird die Grenze zwischen Ober-und
Unterwelt durchbrochen und somit der direkte Kontakt mit den Unterwelts-
michten ermoglicht.

Nachdem kars-Getreide und mari als Opferspeisen genannt worden sind,
folgt in den nichsten Zeilen zweimal das Verb dai ,sie/er stellt hin“ (51°.52°).

1090 Vgl. Haas 2003, 76.
1091 Vgl. KUB 7.53+12.58 Rs. IV 8-12. (Transliteration und Ubersetzung bei
GOETZE 1938, 20-23).
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Es ist davon auszugehen, dafl in dem nicht mehr erhaltenen Text weitere
Opferspeisen erwihnt worden sind. Dem zweiten dai folgt memai ,sie/er
spricht“, was als Einleitung einer Gotteranrufung zu interpretieren ist. Daf}
eine solche folgt, geht denn auch aus dem Imperativ epten in Rs. III 3 hervor,
der am Ende der Zeile ein zweites Mal gestanden haben mufl. Die Unterwelts-
gottheiten werden aufgefordert, die bosen Zungen und den bosen Tag hinein-
zunehmen bzw. drinnen zu packen. Eine #dhnliche Aufforderung findet sich
auch in Rs. IIT 10-11. Vor dieser Aufforderung ist der Text recht kryptisch. In
Rs. III 1 findet sich suhmili- im Nominativ, vermutlich ist es hier Attribut zur
»Erde“ bzw. ,dunklen Erde“ wie in Rs. III 7. Dies wiirde auch gut zum Vor-
hergehenden passen. Die Zeile wire demmnach zu submilis dankuis daganzipas
Zu ergianzen.

Einigermaflen merkwiirdig ist, dafl die Gétter in 2f. aufgefordert werden,
die Briiste bzw. einen in der Brustregion befindlichen Kérperteil und die Kor-
perglieder samt den bésen Zungen zu ergreifen. Von Briisten und Korperglie-
dern in dhnlicher Bedeutung wie die bosen Zungen war zuvor nicht die Rede.
Lediglich beim kathartischen Ritus wurde zusammenfassend von den 12 Kor-
perteilen gesprochen. Denkbar wire, daf} mit faggani- Pl. die zweigliedrige
Brustregion (bzw. die dort lokalisierten Organe wie die Lunge) bezeichnet
wird, die beim Sprechvorgang ja ebenfalls wie Zunge, Mund und Zihne eine
wichtige Rolle spielt.

Nachdem in Vs. II 46’-Rs. III 3 Vorbereitungen fiir die Opferriten geschil-
dert wurden, werden ab Rs. III 4 die einzelnen Opfergaben fiir die jeweiligen
Gottheiten bzw. numinosen Wesen aufgefiihrt. Den Opfern folgen Anrufungen,
wie sie auch zuvor bereits begegneten. Zunichst werden Dickbrote geopfert.
Teils werden diese weiter spezifiziert, namlich als ,lange Dickbrote® (vgl. 5.18
(e.).29.30 (e.)) sowie als ,,hohle Dickbrote® (6 (e.).18.29 (e.)). Die ersten Brot-
opfer erhalten die minnlichen Gotter der Erde (5), die MaH der Erde (6), so-
wie die ,gutgefiigte dunkle Erde“ (7), also die Unterwelt selbst. Die/Der
Ritualkundige steckt etwas, vermutlich die Dickbrote, seitlich von der Grube
fest und opfert (7f.). Sie/Er fordert die Gotter zum Essen und Trinken auf und
wiederum, die bose Zunge zu ergreifen (10f.). Dieser Aufforderung folgt ein
Unheilswunsch fiir den Verleumder (12f). Heilswiinsche fiir den Knaben
schlieffen sich an (14-16).

Im Anschluff an die Brotopfergaben und die Anrufung schiittet die/der Ri-
tualkundige den paddur auf dem marijana-Feld aus (16f.). Es folgen weitere
Brotopfer, darunter ein langes Dickbrot fiir die ménnlichen Gétter der Erde, ein
hohles Dickbrot fiir die Sonnengottheit, ein Dickbrot fiir Mamma. Dabei ergeht
wiederum ein Spruch (21-26): Aus diesem geht klar hervor, dafy der paddur,
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den die/der Ritualkundige auf dem marijana-Feld ausgeschiittet hat, der (bose)
paddur des Zorns war. Denn in Analogie dazu heifit es, daf} die bésen Zungen
auf dem marijana-Feld ausgeschiittet sind. Demnach muf} es sich in 16f. um
den paddur des Zorns gehandelt haben. Im Spruch wird betont, daf} egal bei
welcher Gottheit die Verleumdung ausgesprochen wurde, sie nun auf dem
marijana-Feld ausgeschiittet wurde, wo sie verschwinden soll (22-26).

Im Anschluf} an die Rezitation breitet die/der Ritualkundige Laub auf dem
Boden als eine Art Opfertisch aus, worauf sie/er wiederum verschiedene Dick-
brote darbringt. Diesmal ein langes Dickbrot und ein hohles Dickbrot fiir die
Sonnengottheit und ein langes Dickbrot fiir die ménnlichen Gétter der Erde.
Ab hier ist der Text nur noch fragmentarisch erhalten. Es wird ein weiteres
Dickbrot als Opfer genannt (30), als empfangende Gottheiten der LAMMA-
Schutzgott, die méinnlichen Gottheiten und Mamma (31f.).

Auch die folgenden Zeilen sind nur unvollstéindig erhalten. Da aber der Be-
griff arhaiian ,,gesondert, abseits“ fillt (34) und erneut Laub ausgebreitet wird
(35), scheint von der Errichtung eines weiteren Opferplatzes die Rede zu sein.
Die Opfer gehen diesmal an die Sprechwerkzeuge, nimlich den Mund, die
Zunge, [die 12 Zdhne] sowie das hurla, womit vielleicht der Kehlkopf oder das
Zipfchen bezeichnet wird.'®” Als Opfer erhalten sie jeweils ein Dickbrot.

Dahinter steht vermutlich der Gedanke, daf} die Sprechwerkzeuge ebenso
wie die Gotter zu versohnen sind. Diejenigen Organe, die zuvor die Verflu-
chungen produziert haben, sollen durch die Opfer freundlich gestimmt werden,
damit sie fortan Gutes sprechen.

Interessanterweise wendet sich die folgende Anrufung jedoch nicht direkt
an die Sprechwerkzeuge, sondemn an die Sonnengottheit, den Wettergott, den
Schutzgott und alle Gotter. Dabei ist die Aussage, dal weder die Sonnengott-
heit, noch der Wettergott, noch der LAMMA-Schutzgott noch irgendeine andere
Gottheit genannt sein sollen (40-42), wohl so zu verstehen, daf§ die Gottheiten
fortan nicht mehr bei einer Verleumdung bzw. Verfluchung angerufen werden
sollen, wie es offenbar im Fall des Knaben geschehen ist bzw. vermutet wird.
Damit wire auch der Zusammenhang zu den in 36-38 genannten Sprechwerk-
zeugen gegeben, die ja bei der Verleumdung sich des Namens zumindest einer
Gottheit bedienten.

Anschlieflend findet sich eine Aussage iiber die Grofie der Sonnengottheit
bzw. die Rangfolge der Gottheiten. Dabei wird die Sonnengottheit als iiber
dem Wettergott, der LAMMA-Schutzgottheit und allen Géttern stehend bezeich-
net. Warum dies hier konstatiert wird, geht aus dem Text selbst nicht klar her-

1092 Vgl. den philologischen Kommentar, 242f.
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vor. Denn die Sonnengottheit spielt auch im Folgenden keine besondere Rolle.
Im Gegenteil: Nach dieser Feststellung werden alle Gotter angerufen, Gutes zu
bereiten, das Bose abzuwenden und die bose Zunge nicht zu dem Knaben hi-
neinzulassen (43-45). Darauthin wird erneut die Unschuld des Knaben beteuert
und auf seinen Krankheitszustand hingewiesen. Auflerdem werden die Gotter
angefleht, dem Knaben beizustehen und die bose Zunge nicht hineinzulassen
(46-50).'"*

Parallelen in anderen Ritualtexten: Ahnliche Riten werden in zahlreichen
anderen Ritualtexten erwihnt, in denen den chthonischen Gottheiten Opfer
dargebracht werden. Im Beschwérungsritualtext an die Unterirdischen er-
scheint die Opfergrube, welche mit einem Messer ausgehoben wird, sogar mit
Gottesdeterminativ (dApi-). Nachdem die Grube ausgehoben wurde, werden O],
Honig, Wein, walhi- und marnuwanna-Trank hinab libiert. Auflerdem wird ein
Sekel Silber und — wie aus der folgenden Anrufung hervorgeht — andere Edel-
steine und -metalle hinabgeworden. Daraufhin wird die Grube bzw. die Gru-
bengottheit (dApi) aufgefordert, die Edelsteine und -metalle mit der bereitge-
stellten Waage zu priifen.'®*

Opfer an die Sprechwerkzeuge sind auch in CTH 443, KBo 15.10+ belegt.
Dort erhalten sie jedoch animalische Opfer, nimlich ein Schaf sowie ein
gapart-Nagetier: ,Mund, Zunge, Zahn, soeben habe ich euch ein reines,
prichtiges, helles, mit dem Stock nicht geschlagenes Schaf geopfert.“1095 Spé-
ter heiflt es: ,,1 gapart-Nagetier opfert er/sie. [Und folglendermaflen spricht
sie/er: ,Mund, Zunge, Zahn, ihr sollt schmausen!<«'%°

1093 Da die Unschuldsbeteuerung juristischer Art ist, wird hier vielleicht die Sonnen-
gottheit unter den iibrigen Gottheiten besonders herausgestellt. Somit wiirde die
Unschuldsbeteuerung in erster Linie an sie als Richtergottheit appellieren. Die
Sonnengottheit scheint im Text sowohl in ihren astralen, als auch chthonischen
Aspekten angesprochen zu sein. Eine exaktere Bestimmung ist jedoch nicht
moglich. Es wird daher hier auch geschlechtsneutal von der ,Sonnengottheit®
gesprochen. Zu den Sonnengottheiten in Anatolien allgemein vgl. u.a. YOSHIDA
1996; Haas 1994, 420ft.

1094 Vgl. CTH 446 (KUB 7.41, Dupl. 215/v, bearbeitet von OTTEN 1961) Rs. III 13-
20. Vgl aber auch das Aufgraben der Erde zu Beginn des Ritualtextes, welches
wohl zunichst den Kontakt zu den chthonischen Méchten herstellen soll (Vs. I 4-
8).

1095 KBo 15.10+ Vs. II 8-10: (8) a-i§ EME-a$ ga-ga-a-as$ ka,a-Sa-as-ma-as-kan (9)
par-ku-"in" mi-i3-ri-ua-an-ta-an har-ki-in “°GIDRU U-UL ua-al-ha-[a]n-ta-an (10)
UDU-"un’ §i-pa-an-tah-hu-un.

1096 KBo 15.10+ Rs. IIT 49°-50°: (49) 1 pl's‘sga-pa'r—ta—an Si-pa-an-ti (50) [nu ki-is-§a]-
an me-ma-i a-i§ EME-a$ ga-ga-as§ Su-me-e§ az-zi-ki-te-en.
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2. Animalische Opfer

Nachdem ausschliellich Dickbrote als Opfer gespendet wurden, werden im
Folgenden auch Tiere und deren Korperteile bzw. daraus hergestellte Substan-
zen geopfert. Eingeleitet werden die Tieropfer dadurch, dafl die/der Ritualkun-
dige Glut vor das Laub schiittet (Rs. III 52). Dann rduchert sie/er Emmer, Ho-
nig und — vermutlich — (tierisches) Fett (“*/[1]) und libiert Wein (53). Als erste
Tieropfer werden gapart-Nagetiere geopfert.'®’ Empfinger sind die Sonnen-
gottheit, der Wettergott und der LAMMA-Schutzgott, sie erhalten je ein gapart
(541.). Dabei nennt die/der Ritualkundige ihre Namen.

Der Text wird im Folgenden sehr liickenhaft. Etwas wird vor dem Ange-
sicht der Gotter erschlagen (56) und etwas wird auf etwas getriufelt (57). Die
erste Aussage konnte sich noch auf die gapart-Nagetiere beziehen, welche vor
ihrer Opferung erschlagen werden. Die zweite konnte eshar ,,Blut“ als Objekt
haben. Zumindest ist gut denkbar, dafy das Blut der Opfertiere auf eine andere
Materie, vielleicht Dickbrote getriufelt wird.'”® Blut wird auch wieder in 59
erwihnt, davor eine Mafleinheit Schaffett (58).

Des weiteren wird eine Zunge aufgefiihrt (61), der Kontext ist jedoch nicht
mehr erhalten, so daf} der Sinnzusammenhang nicht rekonstruierbar ist. Ebenso
fragmentarisch ist der Anfang von Rs. IV. Irgend etwas wird oben erschlagen
(2) und etwas wird zerteilt (3). Dann ist von der Leber und dem Kopf eines
Lammes die Rede, die hingelegt/genommen werden (4). Vermutlich ist das
Lamm gemeint, welches zuvor erschlagen wurde und dessen Korperteile und
Innereien nun geopfert werden.

Anschlieffend wird etwas gekocht (5), vielleicht handelt es sich dabei um
die zuvor genannten Innereien. Dann werden wieder die Zunge und die 12
Zshne im D./L. (4NA EME 12 Z[Us"™]) genannt, es ist somit davon auszugehen,
dafl ihnen Opfer dargebracht werden. Es findet sich auch ein A. c. in Form des
enklitischen Pronominalstamms -a, was darauf schlieflen 14ft, daf} das Opfer-
tier zuvor genannt wurde.

Danach wird etwas oben abgeschnitten/abgeschlagen, anschliefend Wein
libiert (6). Nun werden Innereien gebraten und zwar Herz, bunte Niere
(vermutlich eine Niere im Fettmantel)'®® nebst weiteren Innereien, deren

1097 Zu der Opferung von Miusen bzw. Nagetieren vgl. die strukturelle und
inhaltliche Analyse von CTH 391.1, 137f.

1098 Damit lige eine Parallele zu CTH 463 KBo 15.10+ Rs. III 64°.66’.69’ sowie
CTH 391.1 A Rs. III 54f. vor.

1099 Vgl. den philologischen Kommentar, 243.
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Namen aufgrund des schlechten Erhaltungszustandes des Textes nicht mehr
rekonstruierbar sind. Anschliefflend werden die Innereien und andere
Fleischteile den Gottern bzw. numinosen Michten dargebracht, namentlich
erhalten sind als Empfinger der LAMMA-Schutzgott (8?!.10.1 1.12.13) die
ménnlichen Gétter (10), die Sonnengottheit (12 [e.].13 [e.]) und der Wettergott
(12.13).

Nachdem die/der Ritualkundige die Fleischteile den Gottern hingestellt hat,
verneigt sie/er sich, ruft die Gétter an und fordert sie vermutlich auf — der
Kontext ist hier fragmentarisch —, die Opfer anzunehmen (14f.). Die folgenden
Zeilen sind stark zerstort. Gut lesbar ist adanz[i] ,sie essen“ (16) und
uarnuyan(zi] ,[slie verbrennen“ (19). In der Zeile davor stand vermutlich
uahnuzzi.

Auch im folgenden Paragraphen (20-28) ist der Text schlecht erhalten. Es
scheinen hier erneut Opfer gespendet zu werden (vgl. 21 dai ,stellt sie/er hin®
und 22 slippanti ,opfert sie/er), wobei wiederum die Gotter angerufen
werden, das Bose von dem Knaben abzuwenden. Das Bose soll sich stattdessen
auf den Verleumder oder Verflucher zuriickwenden (25-28).“00

Nach der Anrufung wird etwas geschossen und erschlagen (29), an-
schlieflend gekocht (30). Danach ist von Laub die Rede (30), offenbar wird es
wieder auf dem Boden ausgebreitet, um darauf die Opferspeisen zu plazieren.
In der folgenden Zeile werden denn auch Dickbrote erwihnt, die wie in Rs. III
36-37 den Sprechwerkzeugen dargebracht werden, ndmlich dem Mund, der
Zunge, den 12 Zdhnen und dem hurla (31f.). Eine Anrufung folgt, in der die
Gotter aufgefordert werden, zu essen und das Bose von dem Knaben abzuwen-
den. Dieses soll sich wieder auf den Verleumder zuriickzuwenden (33-38).

Weitere Opfer werden dargebracht, ndmlich ein Ferkel (32) und dessen
Korperteile wie das Ohr (39) und die zwei Schultern (40). Auflerdem wird
Wein libiert (42). Dabei spricht die/der Ritualkundige ebenso wie zuvor (43).
Es folgen weitere Wiinsche (46-49). Etwas (3. Pl., vermutlich die guten Zun-
gen) wird an einem guten Ort aufgehoben (50). Es folgt der Kolophon (51-54).

1100 Was dem Verleumder bzw. Verflucher gewiinscht wird, wird nicht deutlich, da
v.a. von der Verbform nur noch das Ende erhalten ist.

CTH 429.2
Transliteration und Ubersetzung
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3.4.CTH 429.2 KBo 13.156

3.4.1. Transliteration und Ubersetzung

Vs.
x+1 X[
2’ -las tak-n[a-as
¥ alr-ha e-x[ _
4 HU]L-la-mu-us EM[E"™
5’ is-ga-ra-)]'a*-an-ta-an''"'
6’ |x-an da-a-i [
7 ]-e 1 NINDA.GUR4.RA gu[l-la-an]-te-en
8’ gul-lla-an-ti-en Su-[(uh-mi-)]li 102
9 pdli-te-es-ni ta-pu-Sa
10 [a(z-zi-ik-ki-it-tén)"' alk-ku-us-ki-tén tdk-na-as
1’ 1x Su-uh-mi-li<-is> da-an-ku-is''*
12’ [z(i-ik-kay az-zi-ik-ki ak-ku-u)}§ "9 ki an-da-an-za-pa
13 ]x HUL-lu me-mi-es-ta’ %
14’ 1-du
15° ]X EGIR.Us-MI "ma-ja-an’-[(da-tar'""’
16’ 1xx[

1101 CTH429.1 A Vs. 1147

1102 Erg. nach CTH 429.1 ARs. III 7.

1103 Erg.nach CTH 429.1 ARs. III 9.

1104 Vgl. CTH 429.1 A Rs. 111 7 Su-uh-mi-li GE-i K1-pi pdr-i-ia.
1105 Erg.nach CTH 429.1 ARs. III 10

1106 Vgl. CTH429.1 ARs. 11 12 ff.

1107 Vgl. CTH 429.1 ARs. III 15.

Vs.

§1(1°-5%)

§2 (6-9°)

§3 (10°-12)

[E(3t), t]rinkt! [
[

CTH 429.2

Ix[

] x der Er[de

wleg x [

die bo]sen Zung[en
] ist festge[(steckt)]

] x stellt sie/er hin [
1x 1 ho[hl]es Dickbrot [
1 hoh]les [Dickbrot] fiir die gut[(gefiig)]te [Erde]
]seitlich der [Gru]be

] der Erde
] die gutgefiigte dunkle [

[(Auch du iff, tri)nk, wieder hinein selbst [

§4 (13-14°)

§5 (157-16)

] bose sprach
] soll [

]x Zukunft, Rei[(fe)
Ixx[
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Rs.

x+1 [(U-UL) i-e-ir (ku-it-ki U-UL-ma) ua-a§-te-er (ku-i)|t-ki U-UL-ma-kdn
2 [da-a-ir (ku-e-da-ni-ik-ki ku-it-ki ka-li-li-ia-an)''®*-fle-es pUMU™™ a-

i§-mi-it
3 [(tar-as-ga-ni-ia-u-ua-a)ln 109 to_e5
4 [ nu-lus-ma-§a-pa YUL[(-lu an-da le-e z‘ar-na-at-te-e-ni)]1110
5’ [(nu ““la-ah-hur-nu-uz-zi-a§ pé-ra-an pa-ah-hur is-hu)''"'l-ua-i nu
L.ubu

6’ nu 1 ga-par-ta-a)jn''*? duTU-i
70 Si-ip-pla-an-ti"'"® SUM-m1 DINGIRM™! 1
g’ [(lam-ni-ia-az-zi)"'"  (P4-NIDIN)]GIR™™" " ha-ar-ta-"an-zi"
9 Ix

100 Se-er za-ap-pa—nu-ya—a)]nl W_zix

11’ 1x[

1108 Erg. nach CTH 429.1 A Rs. Il 471.

1109 Erg. nach CTH 429.1 A Rs. [11 48 und Vs. 11 24,

1110 Erg. nach CTH 429.1 A Rs. III 50f. und CTH 429.1 E 3’.

1111 Erg. nach CTH 429.1 A Rs. III 52.

1112 Erg. nach CTH 429.1 A Rs. I1I 54.

1113 CTH 429.1 A Rs. III 55 "'BAL'-#i.

1114 CTH 429.1 A Rs. Il 55 SuM-an lam-ni-ia-az-z[(i)]. Ergidnzt nach CTH 429.1 E7’.

1115 CTH 429.1 A Rs. III 55.

1116 Erg. nach CTH 429.1 A Rs. III 56.

1117 Erg. nach CTH 429.1 A Rs. III 57.
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§5(14)
[(Nicht) haben sie (irgend etwas) getan, (und nicht) haben sie in (ir-
gend ei)]ner Hinsicht [gesiindigt], und nicht [haben sie (irgend jeman-
dem irgend etwas)] weg[genommen. (Gebunden)] sind sie, die Kna-
ben, sie, nimlich ihre Miinder, sind [(schleimverschmiert)]
[ Un]d das Bése [(lafit nicht hinein)] zu ihnen!

§6 (5™-9°)

[(Und Glut schiit)]tet sie/er [(vor das Laub)]. Und Schaffett

[ (Und eine gapar)]t-Maus fiir den Sonnengott,
[ opfe]rt sie/er. Den Namen der Gétter
[(nennt sie/er. Vor den Goétt)Jern sticht man [sie] ab.

[ 1x
§7 (10°-11%)

[ (trdufe)]ln sie [(darauf) ]
Ix[
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3.4.2. Datierung

1. Datierung anhand paldographischer Merkmale

Aufgrund des Vorkommens der jungen Formen von LI und DA ist die Nieder-
schrift in das 13. Jh. zu datieren: LI ist ausschlieflich in der jungen Form be-
zeugt, nimlich in Vs. 8”.11". DA liegt einmal in der jiingeren Form vor, ndmlich
in Vs. 11, die dltere Form findet sich in Vs. 6°.12°. Die Zeichen HA (Vs. 3°; Rs.
8%), KU (Vs. 10°.11°), KI (Vs. 10.12”; Rs. 1), EN (Vs. 7°.8’) und IT (Rs. 27) sind
ausschlieflich in der ilteren Form bezeugt.

2. Datierung anhand ,,ortho“graphischer und sprachlicher Merkmale

Das Fragment ist recht klein, so dafl eine Datierung anhand ,,orthographischer
und sprachlicher Kriterien nur bedingt erfolgen kann.

Als Merkmal alterer ,,Ortho“graphie ist die Pleneschreibung bei is-ga-ra-)]
"a'-an-ta-an in Vs. 5’ sowie die Schreibung mit Tenuis bei ha-at-ta-"an-zi' zu
buchen (Rs. 8). Merkmale jiingerer ,Ortho“graphie sind hingegen die
(halb)ideographischen Schreibungen HUL-/u in Vs. 13’ und HUL[(- in Rs. 4’
Ein sprachliches Kriterium, welches fiir iltere Textentstehung spricht, ist die
Verwendung der Partikel -(a)pa (Vs. 12°; Rs. 4°). Die - richtige! - Verwendung
des enklitischen Possessivpronomens der 3. Pl. n. -smit (Rs. 2’) ist ebenfalls
Indiz fiir eine vorgrofireichszeitliche Entstehungszeit des Textes.

3.4.3. Kurzer entstehungsgeschichtlicher Kommentar

KBo 13.156 verliduft weitgehend parallel zu KBo 10.37 Vs. 11 47°-Rs. III 57
Zunichst wird der Opferplatz vorbereitet. Wie in KBo 10.37 Vs. I1 47" ist da-
von die Rede, daf etwas — vermutlich in der Erde — festgesteckt ist. Sodann
werden Dickbrote als Opfer dargebracht (Vs. 7°.8%), unter den Empfingern
findet sich die festgefiigte [Erde] (Vs. 8’f,, vgl. KBo 10.37 Rs. III 6f.). Eine
Grube wird erwihnt (Vs. 9”), zu deren Seite irgendetwas geschieht (vielleicht
plaziert oder festgesteckt wird?).

In Vs. 10>-16” folgt eine Gotteranrufung, dhnlich derjenigen in KBo 10.37
Rs. III 8-17. Die Gotter werden aufgefordert zu essen und zu trinken (Vs. 10°).
Die gutgefiigte, dunkle Erde (11°) wird zudem aufgefordert, [das Bose] wieder
[an sich zu nehmen].
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Es folgt ein Spruch iiber den Verleumder (Vs. 13”). Vermutlich wird dieser
wie in KBo 1037 Rs. II 12-13 aufgefordert, dafl Bose wieder
zuriickzunehmen. Anschlieflend erfolgen Gliick- und Segenwiinsche fiir die
Ritualherrn (Vs. 15°-16). Daf} es sich im Gegensatz zu KBo 10.37 um mehrere
Ritualhermn handelt, geht aus Rs. 2’ hervor (DUMUMES). Die Unschuld der
Ritualherren wird in Analogie zu KBo 10.37 Rs. III 46-49 in Rs. 1°-2’ beteuert.
Dabei wird auf das Krankheitsbild verwiesen (Rs. 2°f.): SchliefSlich werden die
Gotter angefleht, das Bose nicht zu den Knaben hereinzulassen (Rs. 4°).

Es folgen weitere Opferhandlungen: Unter den Opfergaben finden sich
Schaffett (Rs. 5”) und wahrscheinlich wie in KBo 10.37 gapart-Miuse (vgl.
Rs. 6”). Deren Blut wird vermutlich wie in KBo 10.37 Rs. III 57 auf etwas ge-
traufelt.'!'®

Aufgrund der Tatsache, dafl hier im Gegensatz zu CTH 429.1 mehrere Ri-
tualherren behandelt werden, ist der Text als Paralleltext anzusprechen. Inter-
essant ist der Text v.a. deshalb, weil er eine mogliche Erkldrung fiir die falsche
Verwendung der enkl. Possessivpronomina in CTH 429.1 bietet.

Ein falscher Gebrauch ist dort ausschliefflich in den Schilderungen des
Krankheitszustands des Ritualherrn zu beobachten, ansonsten werden die Pos-
sessiva richtig verwendet. Da dort merkwiirdigerweise das enkl. Possessiv-
pronomen der 3. Pl. (ais=smit) anstelle desjenigen der 3. Sg. (aissit) steht, und
somit dieselbe Form wie in KBo 13.156 Rs. 2’ verwendet wird, wo sie korrekt
ist (Bezug auf DUMU"™), liegt der Schluf} nahe, dafl in CTH 429.2 eine iltere
Fassung des Ritualtextes bewahrt ist.

1118 Vgl. dazu die strukturelle und inhaltliche Analyse von CTH 429.1, 271.



280

3.5.CTH 429.3 225/v

CTH 429

3.5.1. Transliteration und Ubersetzung

Vs. II’ (weitgehend parallel zu CTH 429.1 A Rs. III 8-15)

tak-na-as DINGIR.LU™ a[(z-zi-ik-ki-it-tén ak-ku-us-ki-it-tén)]
ték-na-as “MAH zi-ik[(-kas az-zi-ik-ki ak-ku-us-ki an-da)]

an-da-a?!-pa e-ep-te-en [(HUL-lu-un EME-an)]

;1122

1121

1120

i-*da’-a-lu-un Us-an i-"da’[(-a-lu-un ‘me’-mi-an ku-is 4-N4 DU)MU™®
[(me-)1123]mi-i§—ta na-at-$a-a[(n EGIR-pa a-pé-e-da-ni pé-e-)“24di

S

[(EGIR.U4-MI ma—;')]a“%-an-ta-tar ha-as-ti ! 127[(-li-ia—mr)]

x+2 " Si-pa-a[n-1i'"" [

3’

4’

5 da-an-ku-i da-ga-an-z[i-pi

6’

7’

8’

]
9 [(4-N4)] DUMU™S-ma''?
MU™)* GID.DA]

10°
1
1119 CTH 429.1 A Rs. III 8 BAL-an-ti.
1120 Erg. nach CTH 429.1 A Rs. III 9.
1121 Erg. nach CTH 429.1 A Rs. IIT 10.

1122
1123
1124
1125
1126
1127

CTH 429.1 A Rs. Il 7 $u-uh-mi-li GE¢-i KI-pi.

Erg.
Erg.
Erg.
Erg.
Erg.

nach CTH 429.1 A Rs
nach CTH 429.1 ARs

nach CTH 429.1 A Rs. Il 14 4-N4 DUMU-"RI"-ma.

nach CTH 429.1 A Rs
nach CTH 429.1 ARs

L3,
LI 13.

1S
LI 1S -ta-.

XXX

EGIR-'pa’ a-as-3[(u Ti-tar ha-ad-du-la-tar

CTH 429.3
Vs I
§1 (x+2%)
Und sie/er op[fe]rt [
§2 (3’-6")
»Ihr méannlichen Gotter der Erde [(ef3t, trinkt!)
[(Auch)] du, “MaH der Erde [(if, trink! Drinnen)]
in der dunklen Erde
ergreift [(die bose Zunge)!“]
§3 (7°-8)

[(Welcher)] den bosen Tag und das bo[(se Gerede zu den Kna)ben
(herbei)ge[spro]chen hat, der soll sie [(wieder an jenem Or)t
[(Dem)] Knaben aber gut[(es Leben, Gesundheit,) lange (Jahr)e]
[(Zukunft, Rei)]fe, Helden[(haftigkeit)].

281
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Von Rs. III" ist nur sehr wenig erhalten. Das Fragment ist daher schwer einer
entsprechenden Passage des Haupttextes zuzuordnen. Am ehesten ist es zu
CTH 429.1 A Rs. IV 24-38 zu stellen. Vgl. zu x+1 CTH 429.1 ARs. IV 24. Zu
2’ Rs. IV27

Rs. 1T
x+1 DUM]U-RI-m[a
2 ~ ]x DINGIR/an[-
3 "4-N4" DUMU™™[
4 Jna-ar EG[IR-
5’ ]MEs_ma X[
6 A.S]Ama[_
§4 (1"-3%)
dem [Kna]ben ab[er
Ix[
den Knaben [
§5 (4°-6")

Jund es zur[iick
] die [ ] aber
malrijana-Felld [

3.5.2. Datierung

1. Datierung anhand paldographischer Merkmale

Das Fragment enthilt nur wenige aussagekriftige diagnostische Zeichen. Es
diirfte sich jedoch um eine jh. Niederschrift handeln: DA in der &lteren Form
mit gebrochenem mittleren Waagerechten liegt in Rs. III” 5’ (2x).7” (2x) vor.
Die Formen in Rs. III’ 6’ und 7’ sind auf dem Photo nicht ganz klar erkennbar,
aber auch hier scheint der Waagerechte gebrochen zu sein. Von IK (Vs. II" 4%),
KU (Vs. II' 5), EN (Vs. II' 6’), UN (Vs. II” 7°) und Ha (Vs. I’ 10°) sind die
dlteren Formen bezeugt. Die Form von TAR (10”) ist nicht klar erkennbar, der
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untere Keil scheint aber etwas schridg zu sein, wobei er mehr in die Senkrechte
denn in die Waagerechte geneigt erscheint. Die Kopfe der mittleren
Senkrechten von TA (Vs. I’ 8.10%) liegen deutlich unterhalb des oberen
Waagrechten, der Kopf des mittleren Senkrechten von $A ebenfalls unterhalb
des oberen Waagrechten (Vs. II’ 87). Bei E ist schlieflen die Senkrechten oben
gleich ab.

2. Datierung anhand ,,ortho“graphischer und sprachlicher Merkmale

Eine Datierung anhand ,ortho“graphischer und sprachlicher Merkmale ist
aufgrund des geringen Textumfangs nur bedingt moglich. Als Alterskriterium
ist an-da-a?!—pa in Vs.” I 6° zu nennen, vgl. dazu auch KBo 17.1 Vs. I 26.11%8
Fiir eine idltere Textenstehung spricht auch die Tenuis-Schreibung ma-i)la-an-
ta-tar in Vs. II" 10. Als Kennzeichen jiingerer ,Ortho“graphie sind die
ideographischen Schreibungen EGIR-"pa’ in Vs. I’ 9° und EG[IR- in Rs. III’ 4’
zu buchen.

3.5.3. Kurzer Kommentar

Ahnlich wie in CTH 429.2 KBo 13.156 - im Gegensatz zu CTH 429.1 - ist in
CTH 429.3 225/v von mehreren Ritualherren die Rede (vgl. Vs. n 7
pU)IMU™™; 9’ DUMU"®-ma). In Rs. III" 1’ findet sich hingegen interessanter-
weise der Singular DUM]U-RI-m[a.

1128 Vgl. dazu HW? I, 128 (an-da-"ap”).



4. CTH 463

4.1.Die Textvertreter

A

B

KUB 53.50 (Bo 2476): Fundort unbekannt. Autographiert von JAKOB-
ROST.

Bo 3471 (unpubliziert). In Transliteration und Ubersetzung bei DE
MARTINO/OTTEN 1984.

4.2.Tafelkatalogeintrige

An Tafelkatalogeintriigen, die eine Version des Textes, eine Vorlage desselben
oder einen #hnlichen Text anfiihren, sind zu nennen:

KUB 30.46 r. Kol. 3’

1129
[

1 TUP-PU ma-a-an NIM.LAL(-)X 1 Tafel. Wenn eine Biene x [.“

KUB 30.46 1. Kol. 5°-10°:'1%°

5 [ -lia-an 1 SISKUR
6’ [ma-a-an Jxx[ Je-$a-ri 1 SISKUR
7 [ -Jli na-as-ma €.8A-ni

8 [na-as-ma-lkdn Tig"™™-a§ Se-el-li e-Sa-ri

9 [ 1"*™_a§ har-pa-li e-Sa-ri
100 [ }x KISLAH pa-ra-a pa-iz-zi
117 [ 1x(-)ga-at-ni pa-iz-zi
122 [ |x-li pa-iz-zi
13 [ |x pa-iz-zi

5 [ 1 x 1 (Opfer-)Ritual

6 [Wenn ] sitzt: 1 (Opfer-)Ritual

1129 Ewvtl. -as (so LAROCHE 1971, 176). Das Zeichen ist jedoch recht weit von dem

vorhergehenden entfernt, auflerdem sind oberhalb und unterhalb des Waage-
rechten noch Spuren erkennbar, bei denen es sich vermutlich um Zeichenreste
handelt.

1130 Vgl. LAROCHE 1971, 175f.
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7 0 ] auf einem | ] oder im Innern des Hauses,
8’ [oder ein Ad]ler auf einer Scheune sitzt,
9’  [oder ein x-]Vogel auf einem Hiigel sitzt,
10> [oder ] die Tenne verlafit, CTH 463
11 [ ] zu einem [ ] geht, Transliteration und Ubersetzung
127 [ ] zu einem [ ] geht,
13> [ ] x geht

3. KBo10.6 Vs.112-13

12 [ K[ ]x ma-a-an-sa-an TI"™-as E"-na-a§ Su-uh-hi [XXX]
13 [ ] hu-un-hi-es-ni e-Sa-ri
12 [ ] Wenn ein Adler auf der Bedachung von Héausern [sitzt?,]
13 [oder] auf einer Welle sitzt.
4.KBo 10.6 Vs. 114
14 [DpuB x**"] hal-li-ia-a$ 3a-ki-'ia'[-a¥ [,x. Tafel:] Zeichen des

hallija-Tieres.“
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4.3.Transliteration und Ubersetzung
1 [uM-Ma"Am"-ba’-) az-zi" ™"""*'$U.Gl ma-a-an-za-kdn "NIM".LAL
2 [ -Sla-an e-ep-zi na-as-ma-za-kan hu-un-hu-ni-e3-Sar ‘DIB-zi’
3 [na-as-ma-kdln Ti8"™-as URU-a§ “*“ku-ut-ti na-as-ma ““pé-ia-u-ulal-
a[l)-'li’
4 [ ]| na-as-ma-kdan MUS-a§ is-ta-na-ni a-ki
5 [na-a$-ma-al§-kén ""‘har-Si-al-li an-da a-ki na-a§-ma-as-kdan  hyg-im-
pla-az]
6 [ -)i na-a¥-ma-as-kdn GIS.NA-as a-ki na-a$-ma-as-kan a-pé-e-ni-
"e§-Sa-an-par’
7 [ -z)i na-as-ma-kan [zal-li-;'a-<asv>1131 GI§.NA-a¥ a-ki''™*
8 [na-a$)-ma la-la-u-e-Sa-as i$-ta-na-ni-it Zza-asv—fi-it1133
9 [na-as-)'ma’-as-kdn E-ri is-tar-na pé-di -iz-zi

10 [n(a-asv—ma-k)“M]dn a""**-as-ku-u§ 8-TU GIS.UR na-as-ma-at-kan $A E-1{1]

11 [ku-e-ez] im-ma ku-e-ez pé-e-da-az Iﬂttz-at-ku-an—zi1136

12 [na-as-ma G)i§-ru ta-a-an a-li-le-e$-zi na-as-ma ku-is i[(m-ma ku—is’)]1137

13 [(GISKIM-i)' )5 ki'"*°-a-ri nu ki-"i" siskUR-SU' %

1131 B 1’ na-as-m))a-kdn hal-li-ia-a$ x[.

1132 In B 2’ folgt hier har-$li-ia-al-li a-k[i. (Vgl. dazn A Vs.15).

1133 B 3’ G]JUNNI-it.

1134 Erg. nach B 4’ n]a-as-ma-kdn a§-ku-u$ IS-TU GI3.UR.

1135 B4’ a- om.

1136 B 5 ku-e-)]ez pé-e-da-az ua-at-ku-uz-'zi'.

1137 In B 6 na-asm)la ku-is im-ma ku-i§. In A 12 ist der Text hinter ku-i§
abgebrochen, ein Teil des folgenden Zeichens ist jedoch noch erhalten. Auf dem
Photo erkennbar sind die Kopfe zweier bzw. mehrerer Winkelhaken sowie eines
Senkrechten. Es kann sich dabei durchaus um den Anfang des Zeichens M
handeln. So auch HOFFMANN 1990, 180: ku-i§ i[(-m-ma ku-i§)]. DE
MARTINO/OTTEN 1984, 304 vermuten eher den Anfang des Zeichens KI.

1138 Ergiinzt nach B 6° GISKIM-iS.

1139 In der Transliteration HOFFMANNSs 1990, 186 liegt hier ein Druckfehler vor: ku-.

1140 B 7’ ] siSKUR-SU.

CTH 463 A Transliteration und Ubersetzung 289

§1 (1-13)

[Folgendermafien die Frau Amb’Jazzi, die ,,Alte Frau“: Wenn sich eine
Biene [ ] x ergreift, oder sich eine Woge ergreift, [oder] ein Adler
auf der Stadtmauer oder auf einer Regenrinne ], oder eine Schlange
auf einem Opfertisch stirbt, [oder s]ie in einem Vorratsgefif} stirbt, oder
sie [von] der Decke [x-s]t, oder sie im Bett''*' stirbt, oder sie so wie
erwihnt [x-s]t, oder ein halija-Tier im Bett''*? stirbt, [od]er eine Ameise
vom Opfertisch oder Herd [ode]r an einem Platz innerhalb des Hauses
hervorkommt, [o]der ein asku-Tier''* vom (Dach-)Balken oder im
Inneren des Hauses von welchem Platz auch immer springt’,''** [oder ein
BJaum zum zweitenmal bliiht, oder welches [(Zeichen)] auch [(immer)]
geschieht, so ist dies sein Ritual:

1141 Text D./L. PL (Plurale tantum).

1142 Text D./L. Pl. (Plurale tantum).

1143 Hier steht N. Sg. c., die Verbalform liegt in A jedoch in der 3. PL. vor.
1144 Textin A 3. PL; B 3. Sg.
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14 [ $(A.BA 6 UDU.NITA"™ 6 MAS.GAL 1 SAH.NITA)''*] §2 (14-23)
15 [ (x-la-an-te-e5 13 NINDA.GUR4.RA 30 UDU 39 NINDA.GUR4RA™® 30 [ da(von 6 Widder, 6 Ziegenbdcke, 1 Eber)]
GAL)'™* ] [ (x x x 13 Dickbrote, 30 Schafe, 39 Dickbrote, 30 Becher)]
16 [ NINDA ("a™-a-an 3 NINDA.GUG 2 NINDA.KU; BA.BA.ZA §4 UP-NI)''*7) [ (heifle) Brote, (3 Brote aus Hiilsenfriichten, 2 siifle Brote, eine
17 [ LN(UN GISIN—BI-g'a gul-fa-an—za)ms] Handvoll Gerstenbrei)]
18 [ PV u-u-up-par ta-"ua-al' 1 *"*hu-u-up-pér ua-"al’)'"*-pi] [ Butter(schmalz und erstklassiges Obst)]
19 [ (x 1 EM-SU 1 GAKIN.AG)'™® ] [ eine S(chale tawal, 1 Schale ua)lhi-Getrink]
20 [ (x LNUN 3" ua-ak-sur1.618)'"*! 1 [ (x 1 Lab, 1 Kise)]
21 [ (x da-an-z)'"*%i ] [ (x Butterschmalz, 3" uaksur-Mafl Pflanzenfett)]
22 [ (xxx)"'* ] [ (x nimm)]t man. [ ]
23 [ ' ] [ (x xx) ]
[ (x) ]

1145 Erganzt nach B 8°. A bietet fiir Vs. I 14 zwar einige Zeichenspuren, doch gelingt
es mir nicht, diese mit dem Duplikat bzw. Paralleltext sinnvoll zu verbinden. Es
wird daher hier wie auch fiir das Folgende auf B rekurriert.

1146 Erg.nachB 9.

1147 Erg. nach B 10°.

1148 Erg.nachB 11’

1149 Erg.nach B 12°.

1150 Erg.nach B 13’.

1151 Erg.nach B 14’.

1152 Erg.nach B 15°,

1153 B 16’ evtl. |'ma-al-li’ [ zu lesen?

1154 B17 1x[.
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4.4.Transliteration von CTH 463 B Bo 3471

1. Kol.

x+1
2
3’
e
5

6’

7’

8’
9’

10°

1
12’

13
14
15°
16’
17

[ na-a$-ma-kan hal-li-ia-as x [

[ har-fli-ia-al-li a-k{i

[ GJUNNL-if''?

[ nla-as-ma-kan a3-ku-u§" 1% 1§ TU GIS.UR

[(na-as-ma-at-kan SA E-T)I ku-e-ez (im-ma ku-e-)]ez pé-e-da-az ua-at-
ku_uz_rzi'l 1157

[na-as-ma G(1S-ru ta-a-an a-li-le-es-zi na-as-m)la ku-is§ im-ma ku-is
GISKIM-is

[(ki-Sa-ri nu ki-i)] SISKUR-SU

[ §]A.BA 6 UDU.NITAY™ 6 MAS.GAL 1 SAH.NITA
[ ]x-la-an-te-e§ 13  NINDA.GUR4.RA 30 UDU 39
NINDA.GUR4.RA™® 30 GAL [
[ NINDA] "a'-a-an 3 NINDA.GUG 2 NINDA.KU; BA.BA.ZA
84 UP-NI
[ LNJUN GISIN—BI-g'a gul-Sa-an-za
[ "hlu-u-up-par ta-"wa-al’ 1 ""hu-u-up-pdar
ua-"al’-[hi
[ ]x 1 EM-SU 1 GA.KIN.AG
[ Jx LNUN 3 ua-ak-Sur 1.GIS
[ 1x "da’-an-Z[i.
I'ma’-al’-li" [
1x[

1155 A Vs. 18 ha-as-si-it.
1156 A Vs. 110 a-as-ku-us.
1157 A Vs.111 ua-at-ku-an-zi.
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4.4 Datierung

4.4.1. Datierung von CTH 463 A KUB 53.50

* 1. Datierung anhand paldographischer Merkmale

Aufgrund von jungem LI (5.7.12 (2x)), jungem DA ohne gebrochenen mittleren
Waagerechten (5.11) und jungem URU mit vorgezogenem mittleren Waage-
rechten (3) ist der Text als jh. Niederschrift einzustufen. HA mit nur einem
Winkelhaken in 8 weist sogar auf eine Anfertigung der Niederschrift in sjh.
Zeit hin.

2. Datierung anhand ,,ortho“graphischer und sprachlicher Merkmale

a) Ideogramme versus syllabischer Schreibung

Bei den verwendeten Ideogrammen handelt es sich um solche, die bereits seit
ah. Zeit in Gebrauch sind, wie ™"'$U.GI und "NIM".LAL in 1, TIg""*™-as, URU-
a$, BAD (als Determinativ) in 3; MUS-a$ in 4; DUG und GIS (Determinative) in
5, GI3.NA-as in 6 und 7, E-ri in 9, I$-TU, GIS.UR, $A und E-1{7] in 10; G]i8-ru in
12 und SISKUR-SU in 13. Wie aus dieser Aufstellung hervorgeht, sind die mei-
sten dieser Ideogramme, die nicht als Determinative gebraucht werden, zudem
mit phonetischen Komplementen versehen, wie dies v.a. in der élteren
,Ortho“graphie iiblich ist. Ideographisch geschriebene Verben sind aufler 'DIB-

zi' in 2 nicht bezeugt.

b) Media- versus Tenuis-Schreibungen
Als Merkmal alterer ,,Ortho“graphie ist die Schreibung ta-a-an in 12 zu wer-
ten.

c) Plene- versus Defektivschreibungen
Als Pleneschreibungen sind a-pé-e-ni-"es-Sa-an-pdt’ in 6, a-as-ku-us in 10 und
pé-e-da-az in 11 zu buchen.

d) Wiedergabe des Ablativs und der Reflexivpartikel

Der Ablativ wird in der dlteren Orthographie mit dem Zeichen AZ wiedergege-
ben (pé-e-da-az in 11). Die Reflexivpartikel wird stets mit dem Zeichen zZA
dargestellt (1.2).
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€) KVK- versus VK- und Kv-Zeichen
Bei dem Gros der verwendeten Zeichen handelt es sich um VK- und Kv-Zei-
chen. Auffillige, datierungsrelevante KVK-Zeichen finden sich nicht.

f) Instrumental der Trennung

Auffillig ist des weiteren der seltene Instrumentalis der Trennung (8), der Indiz
dafiir ist, daf} es sich bei dem vorliegenden Text um eine Abschrift eines vor-
grofdreichszeitlichen Textes handelt. 18

g) Ergebnis

Die aufgefiihrten ,ortho“graphisch und sprachlich &lteren Merkmale weisen
auf eine iltere Textentstehung hin. Es handelt sich somit auch hier wahr-
scheinlich um eine jh. Abschrift einer #lteren, vorgrofireichszeitlichen Vorlage.

4.4.2. Datierung von CTH 463 B Bo 3471

1. Datierung anhand paldographischer Merkmale

LI begegnet ausschliefilich in der jh. Form (1°.2°). AK ist einmal in der #lteren
(13%) und einmal in der jiingeren Form mit nur 4 Waagerechten (14°) bezeugt.
AL liegt in 12’ in der jiingeren Form mit Winkelhaken vor, evtl. auch in 2’ und
12°, doch sind in diesen beiden Fillen die Zeichenformen auf dem Photo
schwer erkennbar. DA findet sich in 5’ in der jh. Gestalt ohne gebrochenen
mittleren Waagerechten. In 15 ist nur der obere Teil des Zeichens erhalten, so
daf} hier keine Klarheit zu erlangen ist. Auch IT liegt in 3’ ohne gebrochenen
mittleren Waagerechten vor. Von den Leitzeichen fiir das Spatjunghethitische
ist leider keines belegt. Interessanterweise ist AZ in der &dlteren Form, ohne
subskribiertes ZA, bezeugt (5°).

Aus dem Befund ergibt sich, daf} die Niederschrift nicht vor das 13. Jh. zu
datieren ist.

1158 Vgl. MELCHERT 1977, 254f. sowie sub Datierung von CTH 391, 79.
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2. Datierung anhand ,,ortho“graphischer und sprachlicher Merkmale

Als Merkmal dlterer Textentstehung konnen die Pleneschreibungen pé-e-da-az

(5%) und hu-u-up-par (12’ [2x]) gewertet werden. Der Ablativ pedaz (5°) wird

gemif der dlteren ,,Ortho“graphie mit dem Zeichen Az wiedergegeben.
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4.5.Philologischer Kommentar

3

CTH 463

1159

Anstelle von BAD liest HOFFMANN in 3 irrtiimlich gir-di und deutet die
Form als singulir geschriebenen D./L. von ker/kard- ,Herz, Inneres“.!'®
COLLINS 1989, 223 transkribiert i-di ku-ut-ti und iibersetzt ,,on that wall®,
was jedoch weder auf der Zeichenebene noch in grammatischer Hinsicht
gerechtfertigt ist.'®! Im vorliegenden Fall diirfte BAD m.E. als Determina-

tiv zu kutti aufzufassen sein.''®?

Die exakte Bedeutung von halija- ist unklar. Aufgrund des Omentextes
KUB 34.22, in dem in Rs. IV 3 ein schwarzes haliia- und in Rs. IV 5 ein
rotes haliia- erwihnt wird, und dem Vergleich mit der Omenserie Summa
alu (insbesondere CT 38, 39, 27) liegt es nahe, mit RIEMSCHNEIDER unter
Vorbehalt die Bedeutung ,Eidechse® anzusetzen.!'® Der Einwand
HOFFMANNS, daf die Farbskala von Eidechsen sich zumindest auferhalb
der Tropen eher innerhalb der Braun/Griin-Skala bewege,''* ist in Anbe-
tracht der stereotypen Farbangaben in den Omentexten nicht haltbar.''®®

Die Bedeutung ,Ameise® fir lalayes(s)a- ergibt sich aus der lexikali-
schen Liste KUB 3.94 Vs. 11 26, wo sich die Gleichung DAG.KISIM5foR!
=ki-8i-ib (sum. Lautung)=gul-pa-ab*-tu (Akk.)="la"-la-uis-i-x[ ] fin-
det.!'%® Bestitigt wird die Gleichung mit akk. kulbabu''®" durch die

1159

1160

1161

1162

1163

1164
1165

1166
1167

Hier sollen nur diejenigen Stellen erldutert werden, die bei HOFFMANN 1990,
186-188, keine Erwihnung fanden bzw. zu denen eine von HOFFMANN abwei-
chende Auffassung vertreten wird.

Vgl. HOFFMANN 1990, 187.

Unklar bleibt, wie COLLINS von der Lesung i-di kut-ti zu der ﬂbersetzung ,on
that wall“ gelangt.

HW? 111, 266 liest das Zeichen ebenfalls als BAD, deutet es jedoch nicht als
Determinativ zu kutti, sondern als Genitiv, von dem ein weiterer Genitiv, nim-
lich URU-a§ abhiingt (,auf der Mauer der Stadtbefestigung™).

Vgl. RIEMSCHNEIDER 2004, 203. Zum Bedeutungsansatz ,,Eidechse® fiir EME.SID
und EME.DIR (akk. suraru) vgl. LANDSBERGER 1934, 113ff. Zu weiteren Belegen
fiir suraru im akkadischen Schrifttum vgl. CAD §, 254f.

Vgl. HOFFMANN 1990, 187.

Vgl. dazu LANDSBERGER 1967a, 142f. (zitiert auch bei RIEMSCHNEIDER 2004,
203).

Vgl. dazu GUTERBOCK 1952, 37; CHD L-N, 27.

Vgl. dazu CAD K, 501f.

10
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Verbindung lalauissas £¥* ,,Ameisenhiigel“ in KBo 13.29 Vs. II 5°.!'6
Der Instrumentalis bei istanit und hassit wird hier wie auch in CTH 391.1
Vs. I 20f. parr. in ablativischer Funktion verwendet.!'®

Zu den Belegstellen und Bedeutungsansitzen von asku- c. vgl. HW? 1,
424; HOFFNER 1974, 91f.; COLLINS 1989, 261ff. (mit weiterer Litera-
tur).mo Fiir die Deutung ist v.a. der Omentext KUB 34.22 heranzuziehen:
Dort wird in Vs. I 1’-4’ das einzelne Hervorspringen von asku-Tieren als
schlechtes Zeichen gewertet. Die Zeilen Vs. I 5’-6’ nennen das [Hervor-
springen?] von asku-Tieren aus einem Wasser- bzw. Abfluflrohr als Zei-
chen fiir den Fall des Gesindes, wihrend in Vs. I 7’-9” das Hervorspringen
von asku-Tieren unter dem Thron als Zeichen fiir den Umsturz des Thro-
nes interpretiert wird.""”! Da jedoch bislang keine ndheren Parallelen aus
der Omenserie §umma alu bekannt sind, ist eine genauere Bestimmung
nicht méglich.

In A Vs. 1 10-11 liegt sowohl eine Kasus- als auch eine Numerusinkon-
gruenz vor: asku- steht im N. Sg. c., die zugehorige Verbalform uatkuanzi
jedoch in der 3. P1."'"7 Das sich auf asku- beziechende enkl. Pronomen a-
im N. steht ebenfalls im Pl. Es findet sich in der jiingeren Form at-.

1168
1169
1170

1171
1172

Vgl. RIEMSCHNEIDER 2004, 40f.

Vgl. dazu MELCHERT 1977, 254f. und sub Datierung von CTH 391.1, 79.

Wie COLLINS 1989, 261 dargelegt hat, ist PUHVELs Ansicht, daf8 asku- die
Bezeichnung fiir den Maulwurf sei (vgl. HED 1-2, 216), kaum wahrscheinlich.
Bearbeitet bei RIEMSCHNEIDER 2004, 125f.

Das Duplikat B 5’ bietet hingegen den Sg. uatkuzzi.
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4.6. Entstehungsgeschichtlicher Kommentar

Wie bereits in der Einleitung bemerkt, unterscheidet sich CTH 463 von den
beiden anderen hier behandelten Ritualtexten. Die in CTH 391 und CTH 429
wiedergegebenen Rituale werden durchgefiihrt, wenn ein Mensch sich verun-
reinigt hat und infolgedessen bereits erkrankt ist. Im Gegensatz dazu werden
im vorliegenden Text zunéchst eine Reihe von Ereignissen aufgefiihrt, die —
wie aus 12f. hervorgeht — als Zeichen bzw. Vorzeichen verstanden werden."'”

Die zeichenhaften Ereignisse werden in einer konditionalen Satzkette auf-
gelistet, die mit man ,wenn, falls«!!™ (1) eingeleitet wird. Die einzelnen
gleichgeordneten konditionalen Teilsdtze bzw. Kettenglieder sind durch nasma
»oder” verbunden. Am Schluff der Kette in 12f. steht generalisierend: nasma
kuis i[(mma kuis)] [(GISKIM-i)]s kisari ,oder was auch [(immer)] fiir ein [(Zei-
chen)] geschieht®.

Der zugehorige Hauptsatz wird in 13 durch nu eingeleitet. Es handelt sich
um einen Nominalsatz mit riickverweisendem Pronomen: nu k7 SISKUR-SU ,,50
ist dies sein Opfer/Ritual“, wobei sich das akk. Pronomen -SU syntaktisch auf
GISKIM und inhaltlich auf jedes einzelne der geschilderten Ereignisse bezieht.

Darauthin werden verschiedene Tiere und Speisen aufgelistet, von denen es
heifdt, dafy man sie nimmt (vgl. 21). Damit dhnelt dieser Teil formal zahlrei-
chen hethitischen Beschworungsritualtexten, in denen sich solche Aufzihlun-
gen von im Ritual verwendeten Materien am Anfang des Textes im Anschluf}
an das Incipit finden. Solche Aufzihlungen beinhalten meist nicht nur Opfer-
gaben an die Gétter, sondern auch Ritualmaterien, die bspw. fiir kathartische
Riten verwendet werden."'” Dabei gilt es zu beachten, daf} nicht alle im Ver-
lauf des Rituals genannten Materien zu Beginn des Textes aufgelistet werden.
Bisweilen werden dort jedoch auch Materien aufgefiihrt, die spéter keine Er-
wihnung mehr finden, wobei der Grund dafiir nicht immer im fragmentari-
schen Erhaltungszustand des Textes liegt.''’® Wihrend in manchen Texten
hauptsdachlich Materien aufgelistet werden, die in kathartischen Riten Verwen-

1173 Vgl. 13 [(GISKIM-i)]s.

1174 Zu man vgl. CHD L-N, 143-161.

1175 Vgl. bspw. in dem hier bearbeiteten Text CTH 429.1 Vs. I die Nennung von 3x9
Zungen (3°), von Pfeilen und Bogen (7°).

1176 So sind solche Abweichungen zumindest z.T. redaktionsgeschichtlich bedingt.
Vgl. dazu auch WILHELM 1995, 381.
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dung finden,''”’ iiberwiegen in anderen Texten Opfergaben.''” Letzteres ist
auch aller Wahrscheinlichkeit nach im vorliegenden Text der Fall.

Aufgrund der formalen Ahnlichkeit mit zahlreichen hethitischen Beschw-
rungsritualtexten, kann aus den erhaltenen Zeilen geschlossen werden, dafl im
folgenden ein (Opfer-)Ritual geschildert wird. Immerhin zeigt die einzige er-
haltene Verbalform, daf die Schilderung in der fiir hethitische Ritualtexte iibli-
chen 3. Person erfolgt und nicht in der 2. Person, die in den babylonischen
Ritualtexten iiberwiegt.

Formal und inhaltlich dhnelt der erste Teil des Textes ab dem konditionalen
man den Protasen der babylonischen terrestrischen Omina. Bei den aufgeliste-
ten Zeichen handelt es sich fast ausschliellich um das Verhalten von verschie-
denen Tieren im Bereich der Stadt und des Hauses. Lediglich in 12 wird das
zweifache Bliihen eines Baumes als Omen interpretiert.'!” Nur in einem Fall,
namlich beim haliia-Tier (7), ist das Verhalten eines Tieres an nur einem Ort
beschrieben. Meist werden jedoch mehrere Orte aufgefiihrt (vgl. 3f.; 8f., 10f)
und/oder es werden fiir ein Tier mehrere Verhaltensweisen als Alternativen
genannt (vgl. 4-7).

Solcherlei Omina wurden in Babylonien seit der aB Zeit verschriftlicht, ge-
sammelt und tradiert. Im 1. Jahrtausend wurden sie schliefflich zu grofien
Omenserien vereinigt. Terrestrische Omina, die den Bereich der Stadt und des
Hauses betreffen, sind uns v.a. in der mindestens 107 Tafeln umfassenden
Serie Summa alu ina mélé Sakin ,Wenn eine Stadt auf einem Hiigel liegt®
iiberliefert.'"® Neben einigen aB Omina aus Mesopotamien, die als ,,Vorldu-
fer“ der Serie bezeichnet werden konnen,''®' sind aus Bogazkoy Ubersetzun-
gen ins Hethitische auf uns gekommen.''®?

Im Unterschied zum vorliegenden Text, in dem mehrere Vorzeichen in ei-
ner konditionalen Satzkette aneinandergefiigt sind, und der zugehorige Haupt-
satz die fiir diese Vorzeichen vorgesehenen rituellen Handlungen einleitet, ist
ein Omen normalerweise so aufgebaut, dafl die konditionale Protasis das

1177 Vgl. bspw. KBo 12.126+ u. Duplikate Vs. I 2-8 (bearbeitet von JAKOB-ROST
1972).

1178 Vgl. bspw. KBo 21.1 Vs. I 3-32 (bearbeitet von HUTTER 1988).

1179 Die Kombination von Tieromina mit Omina anderen Inhalts begegnet auch in
der mesopotamischen Omenserie Summa alu, vgl. bspw. die 1. Tafel (FREEDMAN
1998, 19-61).

1180 Vgl. dazu FREEDMAN 1998, v.a. 1-14 mit weiterer Literatur sowie kommentie-
rend und erginzend dazu HEESSEL 2001/2002, 232-241.

1181 Vgl. FREEDMAN 1998, 13.

1182 Vgl. dazu RIEMSCHNEIDER 2004, XXIII.
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Vorzeichen und die Apodosis als Folge dieses Vorzeichens das zu erwartende
Geschehen benennt (bspw: wenn Ameisen unter dem Herd eines Hauses her-
vorkommen, wird das Haus einstiirzen).

Wihrend in die spitere Serie bisweilen Ritualanweisungen inkorporiert
wurden, indem sie zumeist ans Ende der Tafel vor den Kolophon gestellt wur-
den,""® manchmal aber auch direkt in den Omentext eingefiigt wurden''®,
handelt es sich bei den aB Vorldufern aus Mesopotamien um ,reine“ Omenta-
feln ohne rituelle Elemente. Gleiches gilt fiir das Gros der hethitischen Uber-
setzungen.

Lediglich der vorliegende Text stellt eine Ausnahme dar. Allerdings kommt
der Begriff SiSKUR auch auf der Tafel KBo 13.29 vor, auf der verschiedene
Omina vereint sind, die z.T. denjenigen in CTH 463 ghneln."'®® Der Kontext ist
jedoch leider zerstort, so daff unklar bleibt, ob hier ebenfalls eine
Ritualanweisung bzw. -schilderung folgt. Da in Vs. II 17°-19° zweimal das
Haus erwihnt wird, ist es m.E. wahrscheinlicher, daff weitere Omina
aufgefiihrt werden, die sich im Bereich des Hauses ereignen.

Aufgrund der Tatsache, dafl in CTH 463 auf eine Reihe von Omina, die
babylonisches Kolorit aufweisen, eine Ritualschilderung bzw. -anweisung
folgt, hat MAUL den Text als Namburbi klassifiziert:

»Die dltesten bekannten Ritualbeschreibungen, die aufgrund ihrer Formen-
sprache und ihrer inhaltlichen Verwandtschaft zu den entsprechenden
Texten des 1. Jts. v. Chr. als Namburbi-Rituale angesehen werden miissen,
stammen aus den Archiven der hethitischen Hauptstadt HattuSa. Das in
akkadischer Sprache verfafite Ritual KUB 4 n17 ist Loseritualen aus dem 1.
Jt. sehr dhnlich, auch wenn es ebensowenig wie die anderen Loserituale aus
Hattusa explizit als Namburbi bezeichnet ist. In der in hethitischer Sprache
verfafiten Tafel KUB 53 n50 sowie in dem unverdffentlichten Paralleltext
Bo 3471 sind wie in den akkadischen Universalnamburbis des 1. vorchrist-
lichen Jts. Omenvorfille aufgelistet, die Anlafy zur Durchfiihrung eines L&-
serituals gaben. Diese Texte aus Hattusa miissen auf babylonische Vorbil-
der aus altbabylonischer Zeit zuriickgehen. Entsprechende Rituale aus dem

1183 So u.a. Tafel 7 (?), FREEDMAN 1998, 138f.; Tafel 9, vgl. FREEDMAN 1998, 152f.
Tafel 12, FREEDMAN 1998, 198f.; Tafel 13, FREEDMAN 1998, 214f.; Tafel 17,
FREEDMAN 1998, 258f.

1184 Vgl. FREEDMAN 1998, 13,

1185 Vgl. RIEMSCHNEIDER 2004, 40f. Auf die Gemeinsamkeiten mit CTH 463 soll
weiter unten eingegangen werden.

e ALk I o o5 S R S
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altbabylonischen Mesopotamien sind jedoch bisher nicht bekanntgewor-
den, <1186

Die Annahme, daf} das akkadischsprachige Fragment KUB 4.17 als Namburbi
anzusprechen ist, hat bereits SCHWEMER in Frage gestellt, da ,,nur in Z. 13-14
ein paralleler Textverlauf zu spiteren Niederschriften nachgewiesen werden®
kann und mit der Wendung HUL $A-bi ,.ein Krankheitsbild beschrieben wird,
das der Behandlung bedarf, nicht aber ein iibles Vorzeichen“.!'*’

Wihrend KUB 4.17 ausschliefflich Ritualhandlungen schildert, wobei Hin-
weise auf Vorzeichen fehlen, nimmt der hethitischsprachige Text CTH 463
eindeutig auf Omina Bezug, indem er eine Reihe von Vorfillen auflistet, bei
deren Eintreten das im folgenden (ab 13) geschilderte Ritual auszufiihren ist.
Durch diese Verkniipfung ist in der Tat eine gewisse Nihe zu den mesopotami-
schen Loseritualtexten gegeben. Ob der Text jedoch damit als Namburbi anzu-
sprechen ist, welches auf eine altbabylonische Vorlage zuriickgeht, ist m.E.
Jjedoch fraglich. Mehrere Griinde lassen an der Zuordnung zweifeln:

1. Die Ritualanweisung bzw. Ritualbeschreibung beginnt mit einer Aufli-
stung der im Ritual bendtigten Materien samt Mengenangabe. Soweit der
fragmentarisch erhaltene Text erkennbar werden 14ft, findet sich eine flektierte
Verbalform erst wieder in 21. Solcherlei Auflistungen von Ritualmaterien zu
Beginn der Ritualanweisung bzw. -beschreibung, die grofitenteils im Nominal-
stil gehalten sind (in der Literatur meist als ,,Ritualzuriistung bezeichnet“gs),
sind fiir die hethitischen Beschworungsritualtexte charakteristisch.''® Im Ver-
gleich zu anderen Texten wird in CTH 463 allerdings eine erstaunlich grofie
Anzahl von Ritualmaterien aufgefiihrt, u.a. 6 Widder, 6 Ziegenbocke, 1 Eber,
52 Dickbrote, 30 Schafe und 30 Becher, die auch fiir hethitische Beschwd-
rungsritualtexte untypisch ist.

Was nun die mesopotamischen Namburbis anbelangt, so enthilt keiner der
von MAUL 1994 bearbeiteten Texte eine entsprechend ausfiihrliche Liste von
Ritualmaterien, die der eigentlichen Ritualanweisung voransteht. Es werden
zwar auch dort mehrere Ritualmaterien hintereinander aufgefiihrt, sie werden
jedoch meist mit finiten Verbalformen verbunden und finden sich nicht als

1186 MAUL 1994, 159.

1187 SCHWEMER 1998, 148f.

1188 Vgl. u.a. WILHELM 1995, 381.

1189 Vgl. bspw. KBo 21.1 Vs. I 3-Vs. II 33 (bearbeitet von HUTTER 1988); KBO
12.126+ (und Dupl.) Vs. 1 2-7 (bearbeitet von JAKOB-ROST 1972); KBo 15.10+
Vs. 1 2-11 (bearbeitet von SzaBO 1971) sowie den hier bearbeiteten Ritualtext
CTH 429.1 3°-23".
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Auflistung vor den eigentlichen Ritualhandlungen. Auflerdem spielen Tiere
und tierische Materien, wie MAUL selbst dargelegt hat, und wie aus den Texten
unschwer zu ersehen ist, in den Namburbis eine untergeordnete Rolle, und
zwar sowohl als Opfer als auch als Substitut und Vehikel der Unreinheit.'"°
Ahnliches gilt fiir andere mesopotamische Ritualtexte.'”’

2. Aufler der Kombination verschiedener Omenprotasen mit einer folgen-
den Ritualanweisung bzw. -beschreibung enthdlt CTH 463 keine formalen
Hinweise, die eine Zuordnung zu der Gruppe der Loseritualtexte rechtfertigen.
Weder findet sich die ,,Gattungsbezeichnung® NAM.BUR.BI als Rubrum, noch
werden die Ritualhandlungen durch die Termini DU.DU.BI bzw. KID.KID.BI
eingeleitet.1192 Der Terminus SISKUR, der sich stattdessen vor der Liste der
Ritualmaterien in 13 in dem Satz k7 SISKUR-SU findet, bezeichnet ganz unter-
schiedliche Ritual- und Opfertypen, er erlaubt dementsprechend keine Klassifi-
zierung.

3. Der einzige der von MAUL bearbeiteten Namburbi-Texte, der mit CTH
463 in formaler Hinsicht groflere Ahnlichkeit aufweist, ist der spétbabyloni-
sche Text BM 40071.""" Wie CTH 463 listet er zunichst mehrere Omenvor-
fille auf (1-9) und liefert dann eine dafiir vorgesehene Ritualvorschrift (11ff.).
Diese wird mit der auch aus zahlreichen anderen Namburbi-Texten bekannten
Formel ,Damit Unhe[il], unheilvolle Zeichen und Omina, die in dem Hause
eines Menschen jeweils auftreten, sich dem Menschen und seinem Haus nicht
nédhern (lit. ndhert), ... ein,cg,eleitet.1194 In CTH 463 fehlt jedoch eine entspre-
chende Formel ebenso wie die Uberschrift ,,Immer wenn unheilvolle Erschei-
nungen einem Menschen und seinem Haus in Erscheinung treten.!'”

4. Der Ritualtext CTH 463 beginnt — soweit der fragmentarische Erhal-
tungszustand erkennen 148t — mit dem fiir hethitische Beschworungsritualtexte
typischen Incipit: Folgendermaflen PN+nihere Charakterisierung von PN.
Zumindest ergibt sich im Vergleich mit anderen hethitischen Beschworungs-
ritualtexten mit groffer Wahrscheinlichkeit die Erginzung [UM-M4 ‘Am-ba-] az-

1190 Vgl. MAUL 1994, 48-59; 72-91.

1191 Vgl. auch SCURLOCK 2002a, 396f.

1192 Vgl. dazu MAUL 1994, 11ff.

1193 Vgl. MAUL 1994, 498ff.

1194 BM 40071 Vs. I 10-11 ana H[UL A" GISKIM™[*] "THUL™® §4 £ NA ir<-ta>-nab-
§d-a a-na [N]A u E-5 NU TE-"e'. Vgl. MAUL 1994, 498ff und 552. Die Gtn-Form
it<-ta>-nab-$d-a hat m.E. im vorliegenden Kontext distributive Bedeutung (zu
den -ran-Infixen generell vgl. EDZARD 1996, sowie STRECK 1995, 39, Anm. 27).

1195 Vgl. MAUL 1994, 498ff.; 552.
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zi' ™"¥'§U.GL. Von den mesopotamischen Loseritualtexten weist jedoch kei-
ner ein vergleichbares Incipit auf.

Aufgrund des Gesagten ist es m.E. wahrscheinlicher, dafl es sich bei
dem vorliegenden Text um eine Kompilation aus mehreren unterschiedlichen
Elementen handelt:

Dabei wurden verschiedene Omenprotasen auf einer Tafel vereinigt, die
eindeutig mesopotamisches Kolorit aufweisen. Es handelt sich um hethitische
Ubersetzungen akkadischsprachiger terrestrischer Omina bzw. Ominaprotasen,
wie sie aus der Serie Summa alu bekannt sind. Ob der Text auf der Grundlage
verschiedener akkadischsprachiger Omina bzw. ihrer hethitischen Ubersetzun-
gen kompiliert wurde, indem man die jeweiligen Protasen dieser Texte anein-
anderreihte, oder ob bereits die akkadischsprachige Vorlage, die von den
Hethitern iibersetzt wurde, solch eine Kette verschiedener Protasen aufwies,
bleibt unklar. Da jedoch die folgende Ritualanweisung m.E. auf keine akka-
dischsprachige Vorlage zuriickgeht, sondern von den hethitischen Schreibern
mit den Omenprotasen verkniipft wurde, ist es m.E. wahrscheinlicher, daf}
auch die Aneinanderreihung der Omenprotasen auf die hethitischen Schreiber
zuriickgeht.

Der erhaltene Anfang der Ritualanweisung weist im Gegensatz zu den
Omina kein mesopotamisches Kolorit auf, sondern dhnelt formal und inhaltlich
den ,Ritualzuriistungen® der hethitischen Beschworungsritualtexte. Zwar ist
durch die Verkniipfung mit verschiedenen Vorzeichen eine inhaltliche Ahn-
lichkeit zu den mesopotamischen Loseritualtexten gegeben, engere Verbin-
dungslinien zu diesen lassen sich jedoch nicht feststellen.

Entsprechendes gilt fiir das Incipit. Alles in allem diirfte der vorliegende
Text demnach als hethitische Komposition bzw. Kompilation anzusprechen
sein. Dabei wurden verschiedene Omenprotasen, wie sie den hethitischen
Schreibern aus den mesopotamischen Omentexten und den von ihnen angefer-
tigten hethitischen Ubersetzungen vorlagen, aneinandergereiht und mit einer
Ritualanweisung verkniipft. Auflerdem hat man den Text mit einem Incipit
versehen, wie es flir hethitische Beschworungsritualtexte charakteristisch ist.

Insbesondere letzteres ist im Rahmen der vorliegenden Studie von Inter-
esse. Obwohl keine Sicherheit zu erlangen ist, ist es m.E. sehr wahrscheinlich,
dafl die Namensangabe des Incipits zu "dmbazzi zu erginzen ist. Somit wiirde
der Ritualtext bzw. das Ritual derselben ritualkundigen Frau zugeschrieben
werden wie CTH 391 und CTH 429. Selbst wenn der Text anders zu ergédnzen
wire, ist aus dem am Ende des Incipits erhaltenen Terminus “""“*3U.GI zu
schlieffen, dafl davor ein weiblicher Personenname stand.
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Aus der formkritischen Analyse hat sich nun aber ergeben, daff es sich bei
dem vorliegenden Text um eine Kompilation hethitischer Schreiber handelt,
die verschiedene Omenprotasen zusammengestellt und mit einer Ritualanwei-
sung verbunden haben. Dafl eine hethitische ritualkundige Frau, die als
MUNYSU.GI bezeichnet wird, solcherlei Rituale gegen schlechte Vorzeichen
durchgefiihrt hat, ist sehr unwahrscheinlich und widerspricht dem sonstigen
Befund, wonach die Hethiter die aus Mesopotamien iiberlieferten Omina le-
diglich gesammelt, tradiert und teilweise ins Hethitische iibersetzt haben. Hin-
weise darauf, daf} die Hethiter nach dem Vorbild der mesopotamischen Omina
selbst eine Vorzeichenlehre entwickelten und dementsprechend auch unheil-
vollen Omina mit entsprechenden Ritualen begegneten, fehlen jedoch.1196

Der Text diirfte demnach m.E. lediglich einer ¥""*§U.GI zugeschrieben
worden sein und zwar vermutlich der aus dem Incipit von CTH 391.1 und dem
Tafelkatalogeintrag KBo 10.6 3-4 bekannten Frau Ambazzi (die in diesen
Texten jedoch nur als MUNUS, nicht als """*$U.GI bezeichnet wird).

Der ,,Sitz im Leben® des Textes liegt also wohl nicht in der rituellen Praxis
des hethitischen Hofes, sondern in der schreiberlichen Gelehrsamkeit.

4.7.Inhaltliche Analyse

Im folgenden sollen verschiedene Stellen des Textes inhaltlich analysiert wer-
den, wobei auch auf Parallelen aus anderen Texten zu verweisen ist:

»,Die Biene“(NIM.LAL): Die Biene ist Gegenstand zweier verschiedener
Omina (Vs. I 1-2). Leider ist beim ersten das Objekt nicht vollstindig erhalten.
Sowohl BECKMAN als auch HOFFMANN erginzen [antu[zs]an.1197 Die Verbal-
form epzi ,fassen, ergreifen® deutet BECKMAN im Sinne von ,stechen“ und
iibersetzt ,If a bee stings a [pers]on“.1198

HOFFMANN hiilt diese Deutung indes fiir unwahrscheinlich, da es i.E. zu
hiufig vorkam, daff eine Biene einen Menschen stach, ,als dafl es Anlaf} fiir
ein Ritual sein konnte.“'” Allerdings zeigt ein Studium der groflen
mesopotamischen Omenserien, dafl fiir die ominose Relevanz eines Ereignisses
weniger relevant war, dafl es nur selten auftrat, sondern vielmehr, daff es als
zeichenhaft gedeutet wurde. Somit kann letztlich jedes Ereignis als Omen

1196 Vgl. RIEMSCHNEIDER 2004, XIII-LI.

1197 Vgl. BECKMAN 1985, 144; HOFFMANN 1990, 187.
1198 BECKMAN 1985, 144,

1199 HOFFMANN 1990, 187.
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interpretiert werden.”® Meist handelt es sich jedoch um Ereignisse, die als
Abweichung vom Normalen verstanden werden, wobei sie jedoch durchaus
hdufiger auftreten konnen. Von daher ist HOFFMANNs Einwand gegen
BECKMANS Interpretationsvorschlag nicht haltbar.

Fraglich ist jedoch, ob epzi hier tatsdchlich mit ,stechen“ wiedergegeben
werden kann, da das Stechen einer Biene dem Telipinu-Mythos zufolge durch
das Verb sai-/siie- ausgedriickt wird.'""' Das Verb ep(p)- in Verbindung mit -
za + Objekt bedeutet hingegen fiir gewohnlich ,eine Sache fiir sich ergreifen,
sich einer Sache bemichtigen, eine Sache an sich reiflen® u.4. wie bspw. der
Omentext KUB 8.1 Vs. I 7f. zeigt: ma-a-an I-NA U420 %30-a5 a-ki
DUMU.LUGAL ku-i§ ar-ha pér-ha-an-za na-a$ EGIR-pa t-iz-zi nu-za “*GU-za 4-
BI-SU e-ep-zi ,Wenn am 20.Tag der Mond ,stirbt’, so wird der Konigssohn, der
verjagt worden ist, zuriickkehren und den Thron seines Vaters an sich
reiffen/sich des Thrones seines Vaters bemichtigen.“'?” In dhnlichem Sinne
diirfte ep(p)- im vorliegenden Kontext aufzufassen sein.

Dafl eine Biene, die sich einer Woge bemichtigt, indem sie sich auf dieser
niederlifit und auf ihr verweilt, als Zeichen interpretiert wurde, ist gut vorstell-
bar.”*”® Ob am Anfang von Zeile 2 [an-tu-uh-§la-an zu erginzen ist, bleibt
indes unklar. Auch aus etwaigen Parallelstellen ist kein Aufschluf} zu erlangen.
So sind aus der Serie Summa alu bislang keine Bienenomina bekannt.'*** Aller-
dings sind die Biene und Bienenstocke in dem hethitischen Omentext KBo
13.29 Gegenstand eines Omens. Dieser Text ist CTH 463 in mehrfacher Hin-
sicht @hnlich:"*® Zum einen vereint er verschiedene Omina — terrestrische und
astrologische — auf einer Tafel. Zum anderen nennt er als Gegenstand eines
Omens sowohl die Biene ( Vs. II 5°) als auch die Schlange (Vs. IT 12°f.), wobei
in Verbindung mit letzterer wie in CTH 463 ein "““harsiialli erwihnt wird.
Eine Ergidnzung von CTH 463 Vs. I 2 mittels KBo 13.29 gelingt jedoch nicht.

1200 Vgl. bspw. MAUL 1994, 3.

1201 Die Belegstellen sind bei COLLINS 1989, 235-238 sowie in CHD S, 18 sub 4
aufgefiihrt.

1202 Vgl. RIEMSCHNEIDER 2004, 65ff.

1203 Vgl. dazu auch den Tafelkatalogeintrag KBo 10.6 Vs. I 13, wo das Sitzen eines
Tieres auf einer Woge als Zeichen aufgefiihrt ist: (13) ] hu-un-hi-e3-ni e-Sa-ri
»loder ein ] auf einer Woge sitzt.“

1204 Vgl. auch RIEMSCHNEIDER 2004, 305.

1205 Eine Bearbeitung von KBo 13.29 findet sich bei RIEMSCHNEIDER 2004, 40f. Auf
die Nidhe zu KUB 53.50 hat bereits OTTEN 1982, 285 hingewiesen.
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Vgl. auflerdem den bereits erwihnten Tafelkatalogeintrag KUB 30.46 r. Kol.
3’: 1 TUP-PU ma-a-an NIM.LAL(-)x'?*® [ ,1 Tafel. Wenn eine Biene x[.“

Der Adler (T1g""*™): Zu Adleromina in der Serie Summa alu vgl. FREEDMAN
1998, 339 sowie CAD E, 324. Der Adler wird in den am Anfang des Kapitels
transliterierten und iibersetzten Tafelkatalogeintrigen KUB 30.46 1. Kol. 5°-
107 und KBo 10.6 Vs. I 12-13 in éhnlichem Kontext wie im vorliegenden
Text erwahnt.

Die Schlange (MUS): Fiinf Ereignisse an verschiedenen Orten werden in
CTH 463 genannt, in denen die Schlange Subjekt ist: Das Sterben einer
Schlange auf dem Altar (4), das Sterben in einem Vorratsgefifl (5), das Lau-
fen’, Herabhingen o.4. (Verbalwurzel unklar) von der Decke (5f.), das Sterben
im Bett (6) oder das Niederlassen’ (Verbalwurzel unklar) an diesem Ort (6f.).
Allen Ereignissen gemeinsam ist, daf} die Schlange im Haus auftritt.

Eine Vielzahl von Schlangenomina finden sich auf der sog. ,,Schlangenta-
fel“ der Omenserie Summa alu. Eine eingehende philologische Bearbeitung der
Texte steht noch aus, ein Uberblick iiber die Textvertreter und den Inhalt der
entsprechenden Omina bietet MOREN 1978, 150-158 sub Tablet 22."% Darun-
ter begegnen auch Omina, deren Protasen denjenigen in CTH 463 4-7
dhneln.”™ Zu erwihnen sind auflerdem eine Reihe von Loseritualen gegen
bose Omina, die von Schlangen ausgehen.1210 Unter dem aus Hattusa iiber-
lieferten Schrifttum ist hier insbesondere der bereits von HOFFMANN erwihnte
jh. Ritualtext KUB 55.57 zu nennen, in dem das Eindringen einer Schlange in

1206 Evtl. -a5 (so LAROCHE 1971, 176). Das Zeichen ist jedoch recht weit von dem
vorhergehenden entfernt, aufferdem sind oberhalb und unterhalb des Waage-
rechten noch Spuren erkennbar, bei denen es sich vermutlich um Zeichenreste
handelt.

1207 Vgl. LAROCHE 1971, 175f.

1208 Vgl. auch die Erstbearbeitung von NOTSCHER 1929, 83-147 sowie CAD §, sub
séru B, 149. Zu beachten gilt, dafl die Tafelzihlung in den verschiedenen Text-
versionen variiert, vgl. dazu FREEDMAN 1998, 17-18; HEESSEL 2001/2002, 2321f.

1209 Vgl. dazu MOREN 1978, 155 ,a snake in a person’s house,“, ,,a snake making a
nest in the roof-beams and falling or hanging from them®; 156 ,a snake on a
person’s bed or chair®; 157 ,a snake dying in a person’s house®, ,,a snake dying
in a holy place®.

1210 Vgl. dazu MAUL 1994, 5; 111; 165; 173; 210; 219; 270ff.; 466ff (mit weiterer
Literatur).
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das Haus einer ""°3U.GI den Anlal zur Durchfiihrung eines Rituals
darstellt.'*"!

Das halija-Tier (,die Eidechse?“): Zum Bedeutungsansatz ,Eidechse’™ fiir
haliia vgl. den philologischen Kommentar, 296. Neben CTH 463 ist das haliia-
Tier auch in KUB 34.22 Gegenstand eines Omentextes.'””> Vgl. auch den
eingangs erwihnten Tafelkatalogeintrag KBo 10.6 Vs. I 14: [DUB x**] hal-li-
ia-as Sa-ki-"ia'[-as »[X. Tafel:] Zeichen des halliia-Tieres.”

Falls die Gleichsetzung mit sum. EME.SID und EME.DIR, akk. suraru zutrifft,
so sind als Vergleich die entsprechenden Tafeln aus der Serie Summa alu anzu-
fiihren."*"?

Die Ameise (lalaues(s)a- c. 8f.): Auch in dem Omentext KBo 13.29, der
mit CTH 463 mehrere Gemeinsamkeiten aufweist, begegnet die Ameise.*"
Das Auftreten von Ameisen im Haus wurde in Mesopotamien als schlechtes
Vorzeichen interpretiert. In der Omenserie summa alu findet sich eine ganze
Tafel mit Ameisenomina.'”"> Auferdem sind Ameisen Gegenstand verschiede-
ner Loseritualtexte.'*'®

Das asku-Tier (10f.): Zu weiteren Omina, in denen das asku-Tier eine Rolle
spielt, vgl. RIEMSCHNEIDER 2004, 162f. Engere Parallelen zu den hethitisch-
sprachigen Omina, in denen das asku-Tier begegnet, finden sich in den meso-
potamischen Omenserien nicht."?"”

Der zweimal blithende Baum (12): Zu dem zweimal blilhenden Baum ist
mir keine Parallele aus den mesopotamischen Omenserien bekannt.

1211 Vgl. HOFFMANN 1990, 187. Eine Transliteration des Textes findet sich bei
GRODDEK 2002, 103 (mit weiterer Literatur).

1212 Vgl. dazu RIEMSCHNEIDER 2004, 125f.; 203.

1213 Vgl. MOREN 1978, 253-310; NOTSCHER 1929, 170-189.

1214 Vgl. RIEMSCHNEIDER 2004, 40f.

1215 Vgl. MOREN 1978, 84 und 169-172.

1216 Vgl. MAUL 1994, 349ff. passim.

1217 Vgl. RIEMSCHNEIDER 2004, 196.



5. Entstehungsgeschichtliche Einordnung der
untersuchten Ritualtexte

5.1. Das entstehungsgeschichtliche Verhiltnis der unter CTH 391, CTH 429
und CTH 463 gebuchten Ritualtexte

Am Beginn der Untersuchung stand die Vermutung, daf} zwischen den unter
CTH 391, CTH 429 und CTH 463 subsumierten Ritualtexten ein entstehungs-
geschichtlicher Zusammenhang bestehen konnte. Diese Annahme beruhte auf
zwei unterschiedlichen Beobachtungen:

1. Mehreren auffilligen Gemeinsamkeiten formaler und inhaltlicher Art
insbesondere zwischen CTH 391 und CTH 429.

2. Der fur die Texte bezeugten ,Verfasser“angabe: Eine eindeutige und
vollstaindige Namensangabe innerhalb des Ritualtextes selbst liegt lediglich fiir
CTH 391.1 vor. Dort ist im Incipit der Personenname ‘Am-ba-az-zi bezeugt.
Hingegen sind bei CTH 429.1 Incipit und Kolophon fragmentarisch, ein ent-
sprechender Personenname ist nicht mehr erhalten. Der Text wird jedoch in
dem Tafelkatalog KBo 10.6 in Vs. I 3-4 aufgefiihrt. Zunichst waren von dem
dort belegten weiblichen Personennamen die ersten beiden Zeichen unklar.
Durch Kollation konnte jedoch die Lesung YAm-ba-az-zi gesichert werden. Bei
CTH 463 ist das Incipit ebenfalls fragmentarisch, von dem Personennamen ist
nur noch die Endung -az-zi erhalten. Daf} es sich um einen weiblichen Namen
handeln mufi, geht aus dem folgenden Titel “”™""*$U.GI hervor. Da Personenna-
men, die auf -azzi enden, selten sind und Ambazzi der einzige uns bezeugte
Name einer Ritualkundigen mit dieser Endung ist, liegt es nahe, den Namen in
CTH 463 entsprechend zu erginzen.

Dafl damit keineswegs die Frage nach einem entstehungsgeschichtlichen
Zusammenhang der Texte beantwortet ist, so daf} eine vergleichende Betrach-
tung iiberfliissig wire, wurde in der Einleitung dargelegt: So wird zwar durch
den gewohnlich im Incipit und Kolophon sowie den entsprechenden Katalog-
eintrigen angegebenen Namen das im Text wiedergegebene Ritual auf diesen
Ritualexperten bzw. diese Ritualexpertin zuriickgefiihrt und durch bestimmte
Formeln wie UMMA4 PN oder INIM PN dariiber hinaus auch ein unmittelbarer
Bezug zwischen dem Text und der ritualkundigen Person hergestellt. Das heift
aber nicht, daf} diese Person Verfasser des uns iiberlieferten Textes in seinem
Wortlaut ist. Vielmehr weisen die uns vorliegenden Fassungen der Ritualtexte
in mehr oder weniger grofem Mafle Merkmale redaktioneller Bearbeitung
seitens der hethitischen Schreiber auf.
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Solche Redaktionsspuren kénnen einerseits durch den Vergleich der ver-
schiedenen Exemplare eines Ritualtextes herausgearbeitet werden. Die Kirite-
rien, an denen die redaktionelle Tétigkeit der Schreiber ablesbar sind, reichen
von Veridnderungen paldographischer, ,,ortho“graphischer und sprachlicher Art
iiber Abweichungen in der Abfolge bspw. der verschiedenen Riten bis hin zu
deutlichen inhaltlichen Unterschieden. Im Verbund mit der Datierung der ein-
zelnen Exemplare mittels der in der Hethitologie etablierten Methoden konnen
auf diesem Weg wichtige Erkenntnisse iiber die Entwicklung gewonnen wer-
den, die ein Ritualtext von seiner Erstverschriftlichung bis zu den jlingsten
Exemplaren durchlaufen hat. V.a. Texte, die in zahlreichen Fragmenten auf uns
gekommen sind, bei denen es sich teils um ,zeitgendssische“ Exemplare, teils
um spitere Abschriften handelt, bieten fiir eine solche entstehungsgeschicht-
liche Analyse gute Voraussetzungen.

Andererseits ist auch durch eine literar- und redaktionskritische Untersu-
chung des jeweiligen Textexemplars Aufschlufl iiber die redaktionelle Bear-
beitung zu erlangen. Kriterien fiir redaktionelle Prozesse sind Kohérenzstorun-
gen'?'® wie bspw. der in den schildernden Passagen der Ritualtexte hiufig zu
beobachtende Wechsel zwischen Ich-Rede und Rede in der 3. Person, die auf
der synchronen Ebene des Textes nicht plausibel zu erkliren sind.

Beides wurde in der vorliegenden Arbeit anhand der bearbeiteten Text-
gruppe geleistet. Insbesondere fiir CTH 391 und CTH 429 konnte gezeigt wer-
den, daf} die Texte im Laufe ihrer Uberlieferung teils geringfiigigen, teils aber
auch recht groflen redaktionellen Verinderungen unterworfen waren. Alle hier
untersuchten Textvertreter sind zwar jh., bisweilen sogar sjh. Niederschriften.
Es handelt sich jedoch grofitenteils um Abschriften von Texten, die in vor-
junghethitische Zeit zuriickreichen. Somit konnten mittels eines Vergleichs der
einzelnen Textvertreter untereinander Erkenntnisse iiber die Entwicklung der
Texte gewonnen werden. Von CTH 391 sind zwar verhiltnisméflig wenige
Fragmente auf uns gekommen, doch weichen diese z. T. in charakteristischer
Weise voneinander ab. So zeigen insbesondere die Parallelversionen CTH
391.2; CTH 391.3, CTH 391.4 und CTH 391.5° interessante Abweichungen

1218 Wie in der Einleitung erwihnt, sollten dabei an die Texte keine iiberzogenen
Mafistibe angelegt werden, wie dies in der dlteren Literarkritik der Fall war
(vgl. KocH °1989, 84-91). Auflerdem ist immer zu fragen, ob ein in unseren
Augen als Kohérenzstorung erscheinender Befund sich anderen Ursachen ver-
dankt. So konnen Wiederholungen und Dopplungen bspw. als Stilmittel fun-
gieren oder wie im Fall der Ritualtexte ein hinter den Texten stehendes Denk-
prinzip widerspiegeln, wonach mit der Addition gleicher oder &#hnlicher
ritueller Handlungen eine Steigerung ihrer Wirkméchtigkeit verbunden ist.
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von CTH 391.1. Wihrend CTH 391.4 inhaltlich CTH 391.1 noch relativ nahe
steht und abgesehen von der letzten erhaltenen Zeile 10°, die in CTH 391.1
keine Entsprechung hat, lediglich eine andere Reihenfolge der Riten aufweist,
sind die Differenzen zwischen CTH 391.1 und den iibrigen Parallelversionen
grofler: CTH 391.2 weist zwar zahlreiche inhaltliche Gemeinsamkeiten mit
CTH 391.1 auf, aber auch markante Unterschiede: Als Hauptdifferenz ist anzu-
fiihren, dafy in CTH 391.1 der Ritualherr bzw. die Ritualherren nicht niher
charakterisiert ist/sind, wihrend in CTH 391.2 der Konig von der Unreinheit
diverser Angehorige der Gesellschaft gereinigt wird, die als ,,bose Menschen®
und ,Feinde“ bezeichnet werden. Auflerdem findet sich anstelle des unge-
wohnlichen Substitutsritus mit dem Sicherungsriegel in CTH 391.1 in CTH
391.2 ein Schwenkritus.

CTH 391.5" weicht im Vergleich zu den anderen Versionen — soweit eine
Beurteilung aufgrund des geringen Textumfangs méglich ist — am stirksten
von CTH 391.1 ab. Aufgrund des in 10’ begegnenden Gotternamens Tarpa-
tassa(/i)- diirfte das Exemplar zwar unter diese CTH-Nummer zu buchen sein.
Aufler der Ortsangabe ,rechts vom Tor“ in 2’ und 5’ sowie der Nennung von
Dickbroten in 9° liegen jedoch keine direkten Entsprechungen zu CTH 391.1
VOr.

Des weiteren lieferte die literar- und redaktionskritische Analyse der ein-
zelnen unter CTH 391 subsumierten Textvertreter interessante Ergebnisse im
Hinblick auf die redaktionelle Bearbeitung der Texte seitens der Schreiber.
V.a. fir CTH 391.1A — dem umfangreichsten und damit fiir die Analyse ergie-
bigsten Textexemplar — sind verschiedene Kohirenzstérungen feststellbar, die
sich nur redaktionsgeschichtlich plausibel erkldren lassen. Das auffillige, auf
der synchronen Ebene unvermittelt erscheinende Schwanken zwischen 1. und
3. Person in den schildernden Passagen sowie zwischen Singular und Plural in
der Zahl der Ritualherren nebst Wechseln zwischen Sprecher und Angespro-
chenem in den Rezitationen weist darauf hin, daf} die auf uns gekommene
Textfassung aus verschiedenen Vorlagen kompiliert wurde, wobei die sich
daraus ergebenden Spannungen meist nicht ausgeglichen wurden.

Ahnliches gilt fiir die unter CTH 429 gebuchten Texte. Auch sie sind leider
lediglich in jh. und sjh. Niederschriften auf uns gekommen. Wihrend v.a. der
Haupttextvertreter CTH 429.1 A ,ortho“graphisch stark modernisiert wurde,
machen sprachliche Kriterien es wahrscheinlich, daf} die Erstverschriftlichung
des Textes vor Beginn der Grofireichszeit erfolgte.

Obwohl von CTH 429 in geringerem Mafle als bei CTH 391 inhaltlich stark
abweichende Versionen bezeugt sind, kénnen trotzdem anhand des Vergleichs
der verschiedenen Textvertreter interessante Erkenntnisse gewonnen werden.
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So bietet das kleine Fragment CTH 429.1 G anstelle des nur innerhalb der
Textgruppe CTH 429 bezeugten Begriffs “partur, D./L. “*partunt den hiufi-
gen Terminus *“partar ,Korb“. CTH 429.1 D weist im Vergleich zu dem
Haupttextvertreter am Ende von Vs. I vier iiberhingende Zeilen auf, die in
CTH 429.1 A keine Entsprechung finden. Die grofiten Unterschiede finden
sich in CTH 429.2: Hier ist im Gegensatz zu CTH 429.1 nicht ein DUMU
,Kind, Knabe“ Ritualherr, sondern mehrere (DUMUMES), weshalb diese Fassung
als Parallelversion anzusprechen ist. Diese liefert wiederum eine mogliche
Erklarung fiir den falschen Gebrauch der enklitischen Possessivpronomina an
bestimmten Stellen in CTH 429.1 A: So diirfte CTH 429.1 A auf eine Vorlage
zuriickgehen, in der ebenfalls mehrere Ritualherren behandelt wurden. Wih-
rend der Schreiber bei der Herstellung der Fassung fiir nur einen Rituatherm an
den meisten Stellen korrekt den Plural durch den Singular ersetzte, bereitete
ihm die Angleichung der enkl. Possessivpronomina offensichtlich Probleme,
was darauf hinweist, dafl sie zu dieser Zeit nicht mehr sprachlebendig waren.

Die literar- und redaktionskritische Analyse von CTH 429 hat dhnliche Er-
gebnisse wie fiir CTH 391 erbracht. Insbesondere fiir den Haupttextvertreter
konnte gezeigt werden, dafl er redaktionell bearbeitet und wie CTH 391.1 aus
verschiedenen Vorlagen kompiliert wurde.

5.2. Die Eigenart der redaktionellen Bearbeitung der Texte

Warum aber wurden die auf den Redaktionsprozess zuriickgehenden Kohi-
renzstdrungen nicht von den Schreibern behoben? Warum sind die Texte in
einer Gestalt auf uns gekommen, die nach heutigem Ermessen zahlreiche
Spannungen, Ungereimtheiten und Widerspriiche enthalt?

Auch vor dem Hintergrund weiterer Texte, deren kompilatorischer Cha-
rakter ebenfalls in den auf uns gekommenen Textversionen erkennbar ist, kann
an diesen formalen und inhaltlichen Kriterien abgelesen werden, dafl die
Schreiber in ihrer Arbeit anderen Maf3stiben und Zielen folgten, als wir es
gewohnt sind und zunéchst erwarten: So scheinen sie gar nicht bemiiht gewe-
sen zu sein, Merkmale, die aus der redaktionellen Bearbeitung der Texte resul-
tieren und die in unseren Augen als Kohédrenzstérungen erscheinen, auszuglei-
chen.

|
|
|
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i
i
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Diese redaktionelle Praxis der hethitischen Schreiber deckt sich mit dem
Befund, den wir bspw. auch anhand der alttestamentlichen Uberlieferung erhe-
ben konnen.'*"®

Wihrend in der dlteren historisch-kritischen Bibelexegese (18. Jh. bis erste
Hilfte des 20. Jh.) versucht wurde, von den auf uns gekommenen Textfassun-
gen zu den dltesten Strata vorzudringen, wobei alles, was als spiterer redaktio-
neller Zusatz erschien, >2° als sekundér und damit unwesentlich ausgeschieden
wurde, kam es ab der 2. Hilfte des 20. Jh. zu einem Paradigmenwechsel: Das
Interesse wendete sich nun der Entwicklung zu, die ein Text von der mehr oder
weniger gut rekonstruierbaren Erstverschriftlichung bis hin zu seiner kanoni-
sierten Gestalt durchlaufen hat, wobei der Art und Weise der redaktionellen
Bearbeitung in ebenso grofler Weise Beachtung geschenkt wurde wie den
Voraussetzungen und Umstiinden fiir diese redaktionellen Prozesse. Zur Ver-
anschaulichung dieses Paradigmenwechsels sei ein Abschnitt aus dem Kapitel
»Redaktionsgeschichte bei KOCH zitiert:

».Redaktor* meint den Uberarbeiter eines abgeschlossenen vorliegenden
Schriftwerkes im Unterschied zum Schriftsteller oder Verfasser, der ein
originales Werk gestaltet. Der Begriff Redaktor wurde vor einem halben
Jahrhundert in der Bibelwissenschaft in einem abschétzigen Sinn gebraucht.
Redaktoren, so klagte man, hatten die groflen Leistungen der biblischen
Geschichtsschreiber, Profeten und Evangelisten nachtriglich mit Zusitzen
und - meist unzutreffenden und sehr prosaischen — Erklidrungen versehen

1219 Als eindrucksvolles Beispiel unter vielen sei hier nur die alttestamentliche sog.
»Sintflutgeschichte® Gen 6-9 herausgegriffen: So ergeht bspw. in Gen 6, 19f.
an Noah der Befehl, von allen Tieren je ein Paar auf die Arche mitzunehmen,
wihrend es wenige Zeilen spiter, ndmlich in 7, 2 heif$t, daff er von allen reinen
Tieren je sieben, von den unreinen aber nur je ein Paar mitnehmen soll (vgl.
auch 7, 8 f. und 7, 15ff., wo zweimal hinterecinander in unterschiedlicher Form
die Ausfiihrung des Befehls geschildert wird). Sehr auffillig sind des weiteren
unterschiedliche Zahlangaben iiber die Dauer und den Zeitpunkt der ,,Sintflut®
(vgl. die ,,symbolischen® Zeitangaben 7 und 40 in 7, 4.10.12; sowie 8, 6.10.12
gegeniiber der ausgefeilten Chronologie in 7, 6.11.13.24; 8.3b-5.13a.14, nach
der die ,,Sintflut® auch linger dauert, nimlich 150 statt 40 Tage). Daf§ hier
zwei verschiedene Quellen ineinander gearbeitet wurden, geht auch aus dem
wechselnden Gebrauch der beiden Gottesnamen Elohim und JHWH hervor. Zu
weiteren Kohérenzstorungen wie Dopplungen etc. vgl. u.a. SMEND 1989, 41ff.

1220 Vgl. dazu bspw. die knappe kritische Darstellung bei KOCH 1989, v.a. 84ff,
und 72ff.
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und entstellt. Die Formgeschichte1221 brachte eine grundlegende Umwer-
tung des Verhiltnisses Schriftsteller — Redaktor mit sich. Die Uberliefe-
rungsgeschichte der meisten biblischen Texte zeigt ein langes Wachstum in
miindlicher Tradition, ehe es zur Verschriftung kommt. Der Erstschrift-
steller — sei er nun Geschichtsschreiber oder Evangelist — ist schon eine
Art Redaktor, verfafit keinen vollig eigenen Entwurf, sondern er sammelt
und stellt in eine mehr oder minder lose Ordnung, was er in seinem Le-
benskreis als giiltige Uberlieferung vorfindet. Der Stoff seiner Darstellung
ist also ldngst vorgeformt, er entnimmt ihn nur dem lebendigen sprachge-
schichtlichen Fluf} der Weitergabe von Mund zu Mund, er 143t ihn gleich-
sam gefrieren durch seine Feder und bannt ihn auf ein Stiick Papyrus. Frei-
lich halten die Erstschriftsteller die gesprochenen Einheiten nicht einfach
nur fest wie ein modernes Tonband. Sondern sie leisten Kompositionsar-
beit. Sie tilgen aus dem iiberkommenen Sprachgut — auch aus dem Wort-
schatz —, was ihrer Meinung nach nicht mehr aktuell oder gar irrefithrend ist
und ersetzen es in der Sprache ihrer Zeit. Sie fiigen kldrende Erliuterungen
ein, Hinweise auf ortliche und zeitliche Verhiltnisse. Aus bestimmten Leit-
gedanken heraus lassen sie einen roten Faden durch das Gesamtwerk lau-
fen. So die Erstschriftsteller. Aber es gibt — aufler einigen neutestamentli-
chen Briefen — kein biblisches Buch, das uns noch in der Gestalt vorliegt,
die ihm bei der ersten Verschriftlichung gegeben worden ist! Nachfolgende
Generationen haben durch die Hand von Redaktoren die Arbeit des Erst-
schriftstellers ebenso aufgenommen und aktualisiert wie dieser seinerzeit
die miindlichen Stoffe. Natiirlich ist die Arbeit desjenigen, der umlaufende
miindliche Uberlieferungen zusammenfafit und verschriftet, grofler und
schwieriger als die Arbeit der Uberarbeiter. Dennoch sind Grundtendenz
und Arbeitsweise sich dhnlich. Die Redaktionsgeschichte wendet des-
halb ihre Aufmerksamkeit in gleicher Weise dem Erstschriftsteller wie dem
Redaktor zu, sie verfolgt den Weg eines Textes von seiner
Verschriftung bis hin zu seiner literarischen Endgestalt. Re-
daktionsgeschichtliche Betrachtung ist also iiberall da unerldfllich, wo mit
einem lidngeren Werdegang des Einzelstiicks auf schriftlichem Weg zu
rechnen ist. In solchen Fillen ist vorgingig Uberlieferungsgeschichte not-
wendig. Nur daf} die Arbeit jetzt gleichsam mit umgekehrten Vorzeichen

1221 Es gilt hier zu beachten, dafl KocH im Gegensatz zu anderen Forschern (vgl.
bspw. STECK 1993, 96ff.) ,Formgeschichte“ als iibergeordneten Begriff iiber
verschiedene exegetische Methoden gebraucht.
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geschieht: von den friihesten Stufen wendet sich der Blick hin zu den letz-
«1222
ten.

Wihrend beim Alten und Neuen Testament meist nur von den bereits kanoni-
sierten Fassungen ausgehend die einzelnen Entwicklungsstufen der Texte re-
konstruiert werden konnen, bieten sich fiir die altanatolische Uberlieferung
weitaus bessere Bedingungen.1223 Durch die zahlreichen Duplikate und
Parallelversionen eines Textes, die mit den in der Hethitologie etablierten Me-
thoden zumindest grob datiert werden konnen, kann die Entstehungsgeschichte
— je nach den fiir den Einzelfall vorliegenden konkreten Bedingungen — recht
gut nachgezeichnet werden.

So zeigt der Vergleich der einzelnen Fragmente eines Ritualtextes unterein-
ander, dafl die hethitischen Schreiber beim Tradieren der Texte in dhnlicher
Weise vorgingen, wie es KOCH in dem eben zitierten Abschnitt fiir die bibli-
schen Texte konstatiert: Sie haben die Texte nicht blof} abgeschrieben, sondern
in spezifischer Weise verindert. Diese Verdnderungen reichen von unbeab-
sichtigten Fehlern wie Dittographie, Haplographie, Homoioarkton und Ho-
moioteleuton, iiber mehr oder weniger beabsichtigte Anderungen wie Moderni-
sierung der Paldographie und ,,Ortho“graphie, syntaktische und grammatische
Angleichungen an den zeitgendssischen Sprachgebrauch, Ersetzung seltener
Termini, erkldrende Zusitze, Angleichungen an Parallelstellen bis hin zu weit-
reichenden inhaltlichen Umgestaltungen und der Herstellung von Komposit-
texten.

5.3. Das Verhiltnis zwischen den redaktionell bearbeiteten Texten und den im
Incipit und Kolophon genannten Personen

Wenn aber die hethitischen Ritualtexte in der beschriebenen Weise bei der
Tradierung redaktionell veridndert wurden, ist abschlieffend noch einmal zu
fragen, welche Bedeutung den Namensangaben im Incipit und Kolophon der
Ritualtexte sowie den Eintrigen in den Tafelkatalogen zukommt.

1222 KocH 1989, 72f. Allerdings liegt KOCHs Modell immer noch die Vorstellung
zugrunde, dafl ein Text flir gewdhnlich einen identifizierbaren Produzenten
hat, i.e. einen Autor resp. Schriftsteller. Diese Vorstellung wird aber dem Pro-
duktions- und Uberlieferungsprozef zahlreicher Texte — insbesondere auch
den alttestamentlichen und altorientalischen — nicht gerecht. Vgl. dazu auch
die grundsitzlichen Ausfiihrungen von ADAMZIK 2004, 83-94.

1223 Vgl. auch WILHELM 1995, 381f.



316  Entstehungsgeschichtliche Einordnung der untersuchten Ritualtexte

Daf} die redaktionelle Bearbeitung nicht auf diese Personen zuriickzufiihren
ist, geht bereits aus der Tatsache hervor, daf8 die Ritualtexte hiufig iiber Jahr-
hunderte hinweg tradiert und dabei redigiert wurden. Dies bedeutet, daf} die
redaktionelle Bearbeitung von verschiedenen Schreibern durchgefiihrt wurde,
die jeweils unterschiedlichen Epochen angehorten. Auch die bisweilen begeg-
nende Nennung des Schreibers im Kolophon zeigt,1224 daf} die im Incipit und
Kolophon der Texte genannte Person, die in der Forschungsliteratur gemeinhin
als ,, Verfasser® der Texte tituliert wird, nicht mit dem Schreiber gleichzusetzen
ist.

Fiir die These, daf es sich bei den uns vorliegenden Ritualtexten um Dik-
tate der im Incipit und Kolophon genannten Personen handelt, gibt es — wie
eingangs gezeigt wurde — ebenfalls keine stichhaltigen Argumente. Auf jeden
Fall scheidet die dafiir bemiihte Stelle im Ritualtext des Flusses der
Tunnawi(ja) als Begriindung aus. Dies schlieffit aber natiirlich nicht die
Moglichkeit aus, daf} die Erstverschriftlichung aufgrund eines Diktats dieser
Personen erfolgte. Aber auch andere Arten des Verhiltnisses zwischen
ritualkundiger Person und Text sind denkbar: So konnte ein Schreiber das
Ritual auch aufgrund einer miindlichen, mehr oder weniger prizisen Tradition,
die in ihrem Kern auf den jeweiligen Ritualexperten zuriickgeht, erstmals ver-
schriftlicht haben. Schlieflich ist jedoch auch in Betracht zu ziehen, dafl die
Texte lediglich diesen ritualkundigen Personen zugeschrieben wurden.

Da damit gerechnet werden muf}, dafl das Verhiltnis zwischen Text und der
im Incipit und Kolophon genannten Person von Text zu Text verschieden ist,
ist es fiir jeden Einzeltext zun4chst separat zu bestimmen.

5.4. Entstehungsgeschichtliche Einordnung von CTH 463

CTH 463 gibt eine Ritualanweisung fiir den Fall, daf} bestimmte omindse Zei-
chen auftreten. Nach dem Incipit, das uns leider nur fragmentarisch iiberliefert
ist, werden zunéchst verschiedene Zeichen aufgelistet, bei denen das Ritual zu
vollziehen ist. Wie die entstehungsgeschichtliche Analyse des Textes ergeben
hat, handelt es sich bei den genannten omindsen Zeichen um Ubersetzungen

1224 Vgl. bspw. die Angabe "Pi-ik-ku I1S-TUR ,Pikku hat es geschrieben“ in dem
Tunnawi(ja) zugeschriebenen Ritualtext CTH 409, KUB 7.53+12.58 Rs. IV 45
(bearbeitet von GOETZE 1938). Wihrend sprachliche und ,,ortho“graphische
Kriterien eine Entstehungszeit des Textes im 15. Jh. wahrscheinlich machen,
ist die Niederschrift mittels paldographischer Kriterien in das 13. Jh. zu datie-
ren, wofiir auch die Nennung des Schreibers Pikku spricht (Vgl. STARKE 1985,
45).

Entstehungsgeschichtliche Einordnung der untersuchten Ritualtexte 317

akkadischsprachiger terrestrischer Omenprotasen, wie sie uns aus dem 1. Jt.
aus der Serie Summa alu bekannt sind. Hingegen diirfte die folgende Ritualan-
weisung auf keiner akkadischsprachigen Vorlage fuflen, sondern von den he-
thitischen Schreibern mit den Omenprotasen verkniipft worden sein. Ebenso
diirfte auch das Incipit mit der fiir hethitische Beschworungsritualtexte cha-
rakteristischen ,,Verfasser“angabe auf die hethitischen Schreiber zuriickgehen.

Da aus der iibrigen Uberlieferung zu folgern ist, dafl die Hethiter die aus
Mesopotamien iiberlieferten Omina lediglich gesammelt und tradiert sowie
bisweilen ins Hethitische iibersetzt haben, auf ihrer Grundlage jedoch keine
eigene Vorzeichenlehre entwickelt haben, ist es recht unwahrscheinlich, dafl
die im Incipit von CTH 463 genannte ¥""*$U.GI Rituale gegen Vorzeichen
solcher Art durchgefiihrt hat.

Wenn der Name tatsdchlich zu "Ambazzi zu erginzen ist, was aufgrund der
Endung -azzi durchaus wahrscheinlich ist, lige damit ein Text vor, dessen
Incipit als , Verfasserin® bzw. , Urheberin“ die Frau Ambazzi nennt, obschon
weder der Text noch das Ritual auf sie zuriickgehen diirfte."**

Im Hinblick auf die Entstehungsgeschichte des Textes ist des weiteren fest-
zuhalten, dafl in CTH 463 A 8 der seltene Instrumentalis der Trennung begeg-
net. Er findet sich interessanterweise auch in CTH 391.1 Vs. I 20f. und Rs. III
26f. sowie in CTH 398, KBo 4.2 Vs. I 60. Dies ist bemerkenswert, da CTH
398 auch ansonsten verschiedene Ubereinstimmungen v.a. mit CTH 391, aber
auch mit CTH 429 aufweist. Zusammen mit der ,Verfasser“angabe konnte
diese auffillige Gemeinsamkeit ein Indiz dafiir sein, dafl die Texte in derselben
Schreiberschule entstanden sind resp. redigiert wurden.

5.5. Inhaltliche Gemeinsamkeiten von CTH 391 und CTH 429

Auch in Anbetracht des Ergebnisses fiir CTH 463 ist fiir CTH 391 und CTH
429 zu priifen, worauf die zwischen ihnen bestehenden Gemeinsamkeiten zu-
riickzufiihren sind. Verglichen werden im folgenden in erster Linie die Haupt-
textvertreter CTH 391.1 A und CTH 429.1 A, da es sich um die am besten
erhaltenen und damit die aussagekriftigsten Fragmente handelt. Wenn auf
andere Textvertreter rekurriert wird, wird dies kenntlich gemacht.

1225 Dies gilt selbstverstindlich auch fiir den Fall, dafl der Name nicht zu "Ambazzi
zu erginzen ist. Auch dann wire zu erkldren, warum ein Text, der in seinem
Kern auf Ubersetzungen mesopotamischer Omina zuriickgeht, mit einer den
hethitischen Beschworungsritualtexten vergleichbaren ,, Verfasser“angabe ver-
sehen wurde.
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Bei den Ritualen, die die Texte schildern, handelt es sich um Invokations-
bzw. Beschworungsrituale, welche den Ritualherrn bzw. die Ritualherren von
einer Verunreinigung befreien sollen.

In den Verfahren und den Materien, die dabei angewandt werden, dhneln
sich diese z.T. in auffilliger Weise:

1. In beiden Ritualen finden Bogen und Pfeile Verwendung. In CTH 391.1
Vs. I1 10.11 werden diese durch ezza- ,,Rohr niher bestimmt: (10) 1 “*PAN e-
ez-za-as ,ein Bogen aus Rohr®, (11) 3 GI""* e-ez-za-as ,drei Pfeile aus Rohr.
In CTH 429.1 Vs. I 7 heiflt es entsprechend: “*pAN “ U [.TAG.G]A™*'?? ¢z-
za-ia-as-pat ,Bogen und Pfeile ebenfalls aus Rohr“. Als Genitivattribut zu
Pfeil und Bogen begegnet ezza(ia)- ,Rohr” nur in diesen beiden Ritualtexten.
Leider geht die weitere Verwendung von Bogen und Pfeilen nur aus CTH
429.1 klar hervor: Mit ihnen werden die bosen Zungen weggeschossen. In
CTH 391.1 wird lediglich erwihnt, daf} sic gemeinsam mit Elementen eines
Tiirschlosses und Teigkugeln in einem Korb deponiert werden. Allerdings
kann aus dem Umstand, daf} in Vs. I 9 zwei Bogen erwihnt werden, in Vs. II
10 jedoch nur einer, gefolgert werden, dafl die ,,Ddmonen“ mit Pfeil und Bo-
gen auf den Sicherungsriegel schiefien (sollen): In Vs. I 30ff. werden ndmlich
die beiden ,Diamonen® Zarniza und Tarpatassa aufgefordert, anstelle des Ritu-
alhermn den Sicherungsriegel zu bekdampfen, in Vs. II ergeht ein entsprechender
Imperativ an Alauwaima.

Weshalb in CTH 391.1 nur in dem fiir Alauwaima bestimmten Ritualarrange-
ment ezza- ,,Rohr als Genitivattribut zu Bogen und Pfeilen aufgefiihrt wird,
bleibt unklar.

2. Ein kathartischer Abstreifritus wird in beiden Ritualen mit einer
istagga(i)-Bogensehne durchgefiihrt. Bislang ist der Terminus *“istagga- nur
fiir CTH 391 und CTH 429 bezeugt. Interessanterweise begegnet aber nicht nur
dieselbe Materie in den beiden Haupttexten dieser CTH-Nummern, sondern sie
wird auch in einem #hnlichen kathartischen Abstreifritus verwendet. So heif$t
es in CTH 391.1 Vs. II 24 (dhnlich Vs. I 24 und Rs. III 29): [Sm]istaggann=(z:)a
QATAMMA iiazi memai=a QATAMMA=pat ,Und mit der (istagga(i)-)Bogensehne
verfihrt sie/er ebenso und spricht in eben derselben Weise“. Die Wendung
QATAMMA ijazi memai=a QATAMMA=pat bezieht sich dabei auf den zuvor
ausfiihrlich geschilderten kathartischen Ritus und den zugehérigen Spruch (Vs.
II 15-23 par. Vs. I 14-23, Rs. III 19-28). Dabei wird die jeweilige
Ritualmaterie, zunichst die weiffe Wolle, dann die istagga(i)-Bogensehne (Vs.

1226 Oder auch *a[I1 x"A.
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I 24 parr.), schlieflich ein Leinentuch (Vs. II 25 parr.)'**’ dem Ritualherm
von den Fiilen von beiden Seiten frontal zum Kopf hinaufgezogen und
anschlieflend dorsal vom Kopf bis zu den Fiilen wieder hinabgezogen.
Anschlieflend wird die Ritualmaterie, die nunmehr die Lymata aus dem Korper
herausgezogen hat (vgl. den zugehorigen Spruch Vs. II 20-23 parr.) vom
Korper weggenommen und in einen Korb gelegt.

In CTH 429.1 findet sich ein ganz #dhnlicher Ritus mit teilweise gleichen
Ritualmaterien. Die/Der Ritualkundige ergreift zunichst vier Fiaden iiber dem
Ritualherrn. Diese fiihrt sie/er jeweils vom Kopf zu den Fiiflen hinab und zwar
den einen frontal, den anderen dorsal, die anderen zwei je an einer der beiden
Flanken. An den Fiiflen angelangt, werden die Fiden jeweils abgeschnitten
(Vs. 1267-38’). Derselbe Ritus wird anschliefend mit einem weifien astagga
(Vs. 139°-42’), mit einer istagga(i)-Bogensehne (Vs. I 43’) und evtl. mit dem
Faden eines Leinenkleids (Vs. I 44’) wiederholt.

Eine weitere Gemeinsamkeiten der beiden kathartischen Abstreifriten be-
steht in den zugehdrigen Spriichen: Beide Male macht der Spruch deutlich, daf§
mittels der Handlung das Bose (CTH 429.1 Vs. 133° die bésen Zungen“, ,das
bose Wort“; CTH 391.1 ,,das bose Ziehen“) aus dem gesamten Korper heraus-
gezogen werden soll (CTH 429.1 Vs. 138’ [arha hluittiianahhi, CTH 391.1 Vs,
II 20f. [a}rha=si=kan idalu huitt{ijlassar huittiia). Pars pro toto fiir den ge-
samten Korper werden in beiden Ritualtexten einzelne Korperteile genannt
(CTH 429.1 Vs. 134°-38’ ,Leib”, ,,Knie bzw. Geschlechtsteile“, ,,Hinde“ und
zusammenfassend ,,12 Glieder, CTH 391.1 Vs. I 19-22 parr. ,Kopf™,
»Hénde“, ,Fiifle“, zusammenfassend ,jedes Glied“).

Als Unterschied zwischen den beiden Handlungen ist zu nennen, dafl
die/der Ritualkundige in CTH 391.1 frontal von beiden Seiten die Materie von
den Fiiflen hinaufzieht und dorsal wieder hinab, wihrend sie/er in CTH 429.1
die Ritualmaterie, wobei es sich zunichst um vier Fiden handelt, stets nur in
einer Richtung am Korper entlangfiihrt, namlich a capite ad calcem und zwar
je einmal frontal, dorsal und von links und rechts. An den Fiilen angelangt,
schneidet sie sie ab (vgl. Vs. I 29’). Der zugehorige Spruch betont, dafl somit
die bdse Zunge und das bose Wort vom Korper des Ritualherr abgeschnitten

1227 In Vs. 125 ist davon die Rede, daf} das Leinentuch den Ritualherren umgebun-
den wird: [nu-ul]§-ma-a§-kin GADA an-da QA-TAM-M[4 ha-ma-ak-zi]. Ob mit
ihm dennoch in der gleichen Weise wie mit der weiffen Wolle und der
istagga(i)-Bogensehne ein Abstreifritus durchgefiihrt wird oder nicht, ist un-
klar.
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sein sollen (vgl. Vs. I 33°f). Diesen spezifischen Trennungsritus hat CTH
429.1 zwar mit anderen Ritualtexten gemein, nicht jedoch mit CTH 391.1.

3. Des weiteren ist eine starke Ahnlichkeit in den Spriichen festzustellen,
die in beiden Ritualtexten jeweils einen manuellen Ritus mit einem Faden aus
Leinen/eines Leinentuchs begleiten (CTH 429.1 Vs. 1 44’ $4 [(GAD)]A sail)
bzw. einem Leinentuch (CTH 391.1 Vs. I 25 parr. GADA). In CTH 391.1 Vs. 11
25 und Rs. III 30 wird klar gesagt, daff mit dem Leinentuch der gleiche Ritus
wie zuvor mit weiflfer Wolle und einer istagga(i)-Bogensehne durchgefiihrt
wird. In CTH 391.1 Vs. I 25 heifdt es hingegen, daf} das Leinentuch am Korper
der Ritualherren festgebunden wird. Ob die/der Ritualkundige damit auflerdem
am Korper der Patienten in der zuvor beschriebenen Weise entlangfihrt, bleibt
unklar.

In CTH 429.1 Vs. I 45 ist die Verbalform nicht mehr erhalten, was die
Deutung des manuellen Ritus erschwert. Gegen die Annahme, dafl mit dem
Faden des Leinentuchs wie zuvor mit den vier Fiden, dem weiflen astagga und
der istagga(i)-Bogensehne verfahren wird, konnte angefiihrt werden, dafl er
anschlieflend in den guten paddur gelegt wird (Vs. I 51°f)), wihrend die vier
Fidden (Vs. I 26f.) und die istagga(i)-Bogensehne (Vs. 1 48’) in den paddur des
Zorns geworfen werden (Vs. I 29°f. und 48f.). Vielleicht ist aus diesem Grund
in Vs. I 45 ein dai zu erginzen, was bedeuten wiirde, daf} die/der Ritualkun-
dige den Faden entweder nimmt oder hinlegt.

Welcher Art auch immer der manuelle Ritus ist, so dhnelt zumindest der
Spruch in CTH 429.1 Vs. I 45’47 demjenigen in CTH 391.1 Vs. II 26-30
parr. In beiden Fillen handelt es sich um Analogiespriiche. Dabei wird die
rituelle Reinigung des Ritualherrn mit der Reinigung eines Leinentuches ver-
glichen. Der Zustand der Unreinheit des Ritualhermn entspricht einem dunkeln
bzw. unreinen Leinentuch/Leinenkleid, der Zustand seiner Reinheit einem
reinen, gebleichten Leinentuch. Um den Reinigungsprozefl wiederzugeben,
werden die gleichen Verbalwurzeln verwendet: parkunu- (CTH 429.1 Vs. 1
46’.47’; CTH 391.1 Vs. II 28.30) und der von harki- ,weiff, hell“ abgeleitete
Faktitiv harganu- (CTH 429.1 Vs. 1 46’) bzw. Fientiv harkes- (CTH 391.1 Vs.
11 28 parr.).

Der Spruch in CTH 391.1 unterscheidet sich von demjenigen in CTH 429.1
lediglich in zwei Punkten: Wihrend in CTH 429.1 Vs. I 46’ die Pottasche
(hassa- c.) als Materie angefiihrt wird, die die Reinigung bewirkt, werden in
CTH 391.1 Vs. II 26 parr. die "“"M®AzLAG als das fiir die Reinigung des Lei-
nens zustindige Personal genannt. CTH 429.1 hebt ausschliefflich auf den
Prozef} des Bleichens ab, wihrend CTH 391.1 daneben noch die Befreiung von
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Unreinheitsstoffen wie Fusseln (vgl. CTH 391.1 Vs. 11 27 parr. ““marihsin)
nennt.

4. In beiden Ritualtexten spielen Méause resp. Nagetiere eine Rolle. In CTH
391.1 findet sich dafiir das Sumerogramm PES (Vs. II 37.38.39.41 parr.), in
CTH 429.1 Rs. 111 54 hingegen der heth. Terminus gapart. Letzterer entspricht
in anderen Texten gapirt-,'**® welches mehrfach mit PES als Determinativ er-
scheint, woraus die Bedeutung ,Maus“ bzw. ,Nagetier hervorgeht. Ob damit
eine spezielle Miuse- resp. Nagerart bezeichnet wird, ist unklar.'?%

Wiihrend die Maus in CTH 391.1 zum einen als Substitut fiir den Kranken
und Vehikel der Miasmen (Vs. I 37-43 parr.), zum anderen als Opfertier fun-
giert (Vs. I 43f; Rs. III 52-60), findet sie sich in CTH 429.1 ausschlieflich in
letzterer Funktion (Rs. III 54). Wie bereits in der inhaltlichen Analyse zu CTH
391.1 bemerkt, ist die Verwendung von Miusen resp. Nagetieren als Speis-
opfer selten. Deshalb ist als auffillige Gemeinsamkeit zu notieren, daf sie in
beiden Ritualtexten als Speisopfer verschiedenen Gottheiten dargebracht wer-
den (CTH 429.1 Rs. III 54 Sonnengottheit, Wettergott, LAMMA-Schutzgott;
CTH 391.1 Vs. I 42ff. Zamiza und Tarpatassa; Rs. III 45{f.52ff. Tarpatassa,
»der sich vorn befindet®). Lediglich CTH 443, KBo 15.10+ ist noch zu nennen,
wo in Rs. I11 49°’£.58°.60°.64°.66’.68 gapart-Mause geopfert werden. Sowohl in
CTH 391.1 als auch in CTH 443 wird das Blut der geopferten Maus auf Dick-
brote gegeben (CTH 391.1 Rs. III 55; KBo 15.10+ Rs. III 64°-66’.69’). Der
gleiche Ritus liegt wahrscheinlich auch in CTH 429.1 Rs. III 54-62 vor. Der
Kontext ist zwar fragmentarisch, doch ist, nachdem in Rs. III 54 die Opfertiere
und ihre Empfinger aufgefiihrt wurden, davon die Rede, dafy etwas vor den
Gottern erschlagen wird (Rs. III 56 P4-NI DINGIR™™ hattanzi) und daf etwas auf
etwas getraufelt wird (Rs. III 57 ser zappanuuan[(zi)]). In Rs. III 59 fillt dann
der Begriff Blut (ésha[r]). Es ist daher wahrscheinlich, daff auch hier das
Miuseblut auf Dickbrote getraufelt wird, womit eine weitere Parallele zu CTH
391.1 vorlidge.

5. Als weitere Gemeinsamkeit zwischen den Ritualtexten sind mehrere Lu-
wismen bzw. Termini, fiir die luw. Herkunft wahrscheinlich ist, zu verbuchen.
Sie sind als Indiz fiir einen Ursprung der beiden Ritualtexte im siidwestanatoli-
schen, luwischen Raum zu werten.

Fiir CTH 391.1 sind zu nennen:

1228 Vgl. NEU 1980, 32.
1229 Der Einfachheit halber wird der Terminus im folgenden mit ,Maus® tibersetzt.



322  Entstehungsgeschichtliche Einordnung der untersuchten Ritualtexte

a) Die Gottheiten Zarniza'*°, Tarpatassa(/i),1231 Alauwaima(/i)'*** und
Mamma'>*, Letztere wird auch in CTH 429.1 mehrfach als Empféngerin von
Opfem genannt (Rs. 111 19.31).

b) hu(ua)llis n., ein Wort vermutlich luw. Herkunft (CTH 391.1 A Vs. 12.4;
Vs. 113 (b.).5; Rs. II1 7 (b.).9; CTH 391.4 4°).

¢) hurtall(i)enzi (Vs. 11 9) und ergénzt Alurtallinzi (Vs. 1 8) als luw. Aquiva-
lente zu hurtalli- c. (Rs. 111 14).

d) huittes (Rs. III 25) als luw. N./A. n. zu huittessar (Vs. 1 19; Vs. 11 20).

e) “marishi- (Vs. 127; Vs. Il 27; Rs. 11l 32), fiir das aufgrund der Schrei-
bung in CTH 391.2 A Vs. II 8 mit Glossenkeil luw. Herkunft wahrscheinlich
ist.

f) gulli- in Rs. IV 33,

Zieht man noch CTH 391.2 hinzu, so ist des weiteren der Terminus mulatar
(Vs. II 1’; Rs. III 10 mit Glossenkeil), Abl. mulatnaz(a) (Vs. II 12’ ohne
Glossenkeil) anzufiihren.

Fiir CTH 429.1 sind zu nennen:

a) “paddur n., D./L. padduni (Vs.118°.29°.56’; 35’ 48 passim)

b) gullani(i)- in Vs. I 22’; Rs. III 6 (e.).18 (b.)29 (e.) sowie in CTH 429.2
Vs. 7’ (e.)8’.

5.6. Einordnung von CTH 391 und CTH 429 in einen gréfleren entstehungs-
geschichtlichen Zusammenhang

5.6.1. Parallelen zu CTH 391 in anderen Ritualtexten

1. Der Analogieritus, in welchem Getreide auf Wacholderholz geschiittet und
gerostet und anschlieffend die glilhende Materie mit Wasser geldscht wird (Vs.
I 2-5 parr.), wodurch auf der ,,Wirklichkeitsebene® das Erléschen des Bosen
erreicht werden soll (Vs. I 6-7 parr.), hat seine Parallelen in der westanatoli-
schen ""MUSEN.DU-Tradition. Wie bereits in der inhaltlichen Analyse von CTH

1230 Zarniza begegnet mehrfach in den ebenfalls siidwestanatolischen Huwassana-
Festritualtexten (vgl. u.a KUB 54.12 Vs. 1 9; KBo 29.89 Vs. I 31; KBo 29.93
Vs. 117°; KBo 29.99 Vs. I 11°; KBo 29.103 Vs. II 6’; KBo 29.130 Vs. 167
KBo 29.146 Vs. 18’ [e.]).

1231 Formal handelt es sich um das Adj. gen. des luw. Stammes tarpat-, der D. wird
hier meist korrekt auf n- auslautend ZTarpatassan gebildet. Zur Etymologie vgl.
den philologischen Kommentar zu CTH 391.1, 83.

1232 Zu den mit dem luw. Morphem -ima(/i)- gebildeten Nomina siche HAAS
1988a, 289, Anm. 3; sowie HAAS 1988, 104.

1233 In CTH 391.2 liegt der Name in der luw. Form *Mammaima(/i)- vor.
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391.1 vermerkt, stellt die auffilligste Parallele ein Ritus im Ritualtext des
Huwarlu dar (CTH 398 KBo 4.2 mit Dupl. KBo 9.126, Vs. I 9-12). Dort wer-
den verschiedene Getreidesorten zusammen mit Hiilsenfriichten und Koriander
gerdstet, anschlieffend wird die Glut von oben mit Wasser ausgeldscht. Der
Analogiespruch verdeutlicht, daf} dadurch auf der ,Wirklichkeitsebene“ die
unheilvollen Worte und schrecklichen Vogel, i.e. die unheilvollen Vogelorakel,
ausgeloscht werden sollen.

Auch in dem ““MUSEN.DU-Ritualtext fiir die LAMMA-Schutzgottheit des
*Skursa CTH 433.3 KBo 20.107++ Rs. III 10°-25" steht Rostkorn fiir die un-
heilvollen Vogelorakel. Hier findet es jedoch nicht in einem Loschritus Ver-
wendung, sondern es wird nebst angenehmen, fetthaltigen Speisen vor der
LAMMA-Schutzgottheit hingestellt. Daraufhin wird diese aufgefordert, bei den
angenehmen Speisen zu ruhen und das Gerdstete abzuschneiden.

Der absorbierenden Eigenschaft des Rostkorns wird sich auch in den in
CTH 393 VBoT 24 Vs. 14-5 und CTH 433.2 KBo 17.105+ Rs. III 1-9 geschil-
derten Riten bedient.

In einem anderen Ritualtext dieser Gruppe CTH 433.1 (KBo 12.96 Vs. 12’-
7”) wird kars-Getreide zunichst gerdstet und anschlieffend zwecks Aufnahme
der Miasmen iiber dem Ritualherren geschwenkt.

Ein Analogieritus, in dem wie in CTH 391.1 und CTH 398 gliihende Mate-
rie geloscht wird, um auf der ,,Wirklichkeitsebene“ das Bose zum Erloschen zu
bringen, begegnet auch im Ritualtext der Anniwija, CTH 393 - VBoT 24. Dort
werden gliithende Kieselsteine mit Bier geloscht (Rs. IV 1). Der Loschvorgang
wird von einem entsprechenden Analogiespruch begleitet (Rs. IV 2-5).12 * Ein
dhnlicher Ritus findet sich - in fragmentarischem Kontext - auf der 4. Tafel des
taknaz da-Ritualtextes der ""**3U.GI Tunnawija'>** KBo 21.6 Rs. 7°-8’.'*° Ein
Ritus mit glithendem Wacholderholz und Kieselsteinen in zwei Kohlenpfannen
ist auch in KUB 7.53+KUB 12.58 Vs. 1I 21-27, dem Ritualtext des Flusses der
Tunnawija, bezeugt. 57 Er wird jedoch nicht néher erldutert.

2. Der kathartische Ritus, der in CTH 391.1 zunichst mit weifler Wolle,
dann mit einer istagga(i)-Bogensehne und schliefilich mit einem Leinentuch
durchgefiihrt wird, hat in CTH 429.1 seine engste Parallele, wie oben ausge-
fiihrt wurde.

1234 Vgl. 142.
1235 Bearbeitet von HUTTER 1988.
1236 Vgl. 142.
1237 Bearbeitet von GOETZE 1938.



324  Entstehungsgeschichtliche Einordnung der untersuchten Ritualtexte

Eine weitere Parallele liegt in CTH 443, KBo 15.10+ Rs. III 1’27’ vor.
Obwohl der Text recht fragmentarisch ist, wird deutlich, daff der oder die Ritu-
alkundige eine wollene Schlinge (““pittulas) am Korper des Ritualherrn
hinaufzieht (sara huittiia). Anschlieffend wird die Schlinge abgeschnitten.

In CTH 398, dem Ritualtext des Vogelkundigen Huwarlu, werden ver-
schiedenfarbige Wollfiden an Hénden, Fiiffen und Nacken des Konigspaares
sowie an den loci numinosi des Palastes festgebunden (Vs. I 27-36). Wihrend
die weifle Wolle gleich anschlielend von der am Ritual mitwirkenden
MUNUS$U.GI zerschnitten wird, bleibt die rote Wolle iiber Nacht festgebunden
und wird erst am nichsten Morgen abgeschnitten (Vs. I 38). Die Ritualkundige
fahrt hier zwar nicht mit der kathartischen Materie am Korper des Ritualhermn
entlang, sondern sie bindet sie fest (vgl. Vs. 1 28.31 hamanki). Doch liegt damit
eine Parallele zu CTH 391.1 Vs. 125 sowie CTH 391.2 Vs. II 5’ vor, wo gesagt
wird, daf} das Leinentuch (GADA) festgebunden wird (hamakzi) — und zwar,
wie aus dem Kontext hervorgeht, an dem Korper der bzw. des Ritual-
herr(e)n.'>*®

Aus den Parallelstellen in CTH 391.1, wo lediglich auf den zuvor beschrie-
benen Abstreifritus abgehoben wird, vom Festbinden jedoch nicht die Rede ist,
ist zu schliefien, dafl kein wesentlicher Unterschied zwischen den beiden Ritu-
alhandlungen besteht: Mittels beider Verfahren wird die gleiche Wirkung er-
zielt, nimlich das Herausziehen der Miasmen. Fiir die kathartischen Riten mit
Wolle stellte SZABO bereits 1971 fest, daff sie ,,hauptséchlich in luwisch-hethi-
tischen Ritualen® belegt sind. 1239

3. Der in Vs. I 26-29 parr. wiedergegebene Analogiespruch, der den ka-
thartischen Ritus mit einem Leinentuch begleitet, hat neben CTH 429.1 Vs. 1
44’47 eine Parallele in CTH 398, dem Ritualtext des Huwarlu (vgl. KBo 4.2
Vs. 1 44-46). In CTH 491 steht das Freisein eines Leinenkleids von marishi-
Fusseln wie in CTH 391.1 als Analogie zu dem Freisein des Ritualherrn von
den Unreinheitsstoffen (KUB 15.42, Vs. II 1-22).

4. Als Opfertier werden M#use bzw. mausihnliche Nagetiere aufler in CTH
391.1 Rs. IIT 52-60 und CTH 429.1 Rs. III 54 auch in CTH 443 KBo 15.10+
Rs. II1 49°.58°.60°.64°.66°.68’ als Opfer dargebracht. Interessanterweise wird in
CTH 443 wie in CTH 391.1 das Blut der geopferten Maus auf Dickbrote gege-
ben (KUB 9.25+27.67 Rs. III 55; KBo 15.10+ Rs. III 64°-66°.69°). Der gleiche
Ritus liegt wahrscheinlich auch in CTH 429.1, KBo 10.37 Rs. III 54-62 vor.
Der Kontext ist zwar fragmentarisch, doch ist, nachdem in Rs. III 54 die

1238 Vgl. auch CTH 391.3 7°.
1239 SzaB0 1971, 100. Vgl. auch HUTTER 1988, 132.
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Opfertiere und ihre Empfinger aufgefiihrt wurden, davon die Rede, daf} etwas
vor den Gottern erschlagen wird (Rs. ITI 56 PA-NI DINGIR™™ hattanzi) und daf}
etwas auf etwas getraufelt wird (Rs. III 57 ser zappanuuanzi). In Rs. 111 59 fillt
dann der Begriff Blut (éshar). Es ist daher wahrscheinlich, daf§ auch hier das
Miéuseblut auf Dickbrote getriufelt wird.

5. Fiir die in CTH 391.1 an die ,Damonen“ ergehende Aufforderung, an
Stelle des Ritualherrn den Sicherungsriegel zu bekdmpfen, ist mir keine direkte
Analogie bekannt. Fiir CTH 391.2 Rs. III 4-11 liegt jedoch mit KBo 21.6, der
4. Tafel des raknaz-da-Ritualtextes der Tunnawija eine Parallele vor (vgl. Vs.
1-8). Dort wird ein aus Lehm gefertigter Drehzapfen (“*uaruakimma $4 M)
iiber den Ritualherm gehalten (Vs. I 1f.). Der zugehérige Spruch setzt das Dre-
hen/Wenden des Zapfens (uehzi) in Analogie zum Zuriickwenden des Bésen
(Vs. 16-8).

5.6.2. Parallelen zu CTH 429 in anderen Ritualtexten

Fiir CTH 429.1 sind neben den bereits aufgeflihrten folgende Parallelen zu
anderen Ritualtexten zu vermerken:

1. Ein dhnlicher Ritus wie in CTH 429.1 Vs. II 7°-14°, in dem die bosen
Zungen mittels Pfeil und Bogen weggeschossen werden, findet sich auf der 10.
Tafel der Ritualserie itkalzi, KUB 29.8, Vs. II 6-11. Da es sich hierbei jedoch
um einen Ritualtext des hurritischen Milieus handelt, verdankt sich die Paralle-
le wohl kaum einer direkten Traditionslinie. Allenfalls kénnten hier bei der
schriftlichen Tradierung in Hattusa verschiedene Traditionen verkniipft worden
sein. Vermutlich handelt es sich jedoch um eine blof} strukturelle Analogie.

Dies gilt auch fiir die Parallele zu CTH 732, dem Ritualtext des Wetter-
gottmannes Hutusi, welcher der hattisch-hethitischen ,,Kultschicht“ zuzurech-
nen ist. Dort werden Pfeile losgelassen, nachdem ein Schwenkritus durchge-
fiihrt wurde (vgl. KBo 7.13, Dupl. KUB 9.11, 32-35).

Die Parallelen in CTH 402, dem Ritualtext der Alli und in CTH 425, dem
Ritualtext des Vogelkundigen Dandanku, auf die bereits in der inhaltlichen
Analyse zu CTH 429 eingegangen wurde, konnten jedoch auf eine direkte
Traditionslinie hinweisen, da auch sie aus dem luwischen, west- und
stid(west)anatolischen Milieu stammen.

2. Der Gedanke, die Miasmen zu Tierfutter zu machen und sie somit un-
schidlich werden zu lassen, findet sich in dhnlicher Weise wie in CTH 429.1
Vs, II 15°-20” auch in CTH 398, dem Ritualtext des Huwarlu (KBo 4.2 Vs. II
32-34) sowie im Ritualtext der Alli, KUB 24.9+ Vs. 127-29.
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3. Opfer fiir die Sprechwerkzeuge werden wie in CTH 429.1 Rs. 1II 34-38;
Rs. IV 5.31 auch in CTH 443, KBo 15.10+, Rs. III 49’-50’ dargebracht. Wih-
rend dort dem Mund, der Zunge und dem Zahn eine gapart-Maus dargebracht
wird, werden in CTH 429.1 Rs. III 34-38 dem Mund, der Zunge, den 12
Zihnen sowie dem hurla Dickbrote dargebracht. In Rs. IV 5 werden die Zunge
und 12 Zihne ebenfalls in leider fragmentarischem Kontext als Empfénger von
Opfern genannt. Vermutlich erhalten sie Teile des zuvor geschlachteten
Lammes (Rs. [V 4).

5.6.3. Ergebnis

Der Vergleich mit anderen Ritualtexten hat viele Parallelen mit Texten v.a.
luwischer west- und siid(west)anatolischer Provenienz ergeben. Neben ver-
schiedenen Luwismen bzw. Begriffen luwischer Herkunft, die sich sowohl in
CTH 391.1 als auch CTH 429.1 finden, sind auch viele inhaltliche Merkmale
zu nennen, die fiir das luwische west- und siid(west)anatolische Milieu
charakteristisch sind.

So konnten mehrere Ubereinstimmungen mit CTH 398, dem Ritualtext des
Vogelkundigen Huwarlu, beobachtet werden. Parallelen zu dem kathartischen
Ritus, in dem Getreide auf gliihendem Wacholderholz gerdstet und dann mit
Wasser geléscht wird, liegen v.a. in den Ritualtexten der Vogelkundigen vor.

Des weiteren waren mehrere auffillige Ubereinstimmungen zu CTH
443" aber auch zu den Ritualtexten der Tunnawi(ja) und der Alli zu
verzeichnen,

Ob diese Parallelen hauptsichlich darauf beruhen, daf8 die Rituale aus dem
selben geographisch-kulturellen Milieu stammen, oder ob sie eher daher riih-
ren, daf} die Rituale in derselben Schreiberschule verschriftlicht und dann wei-
ter tradiert und redigiert wurden, ist schwer zu entscheiden. Um hier zu Ergeb-
nissen zu gelangen, miifiten auch die anderen Texte auf ihre Enstehungs-

1240 Fiir diesen Ritualtext, der in seiner jetzigen Gestalt in mh. Zeit datiert (vgl.
MASSON 1982, 155-169) ist aufgrund der zahlreichen Unebenheiten und Brii-
che (Tempuswechsel, Wechsel der Rede zwischen 1. und 3. Person etc.) anzu-
nehmen, dafl es sich wie bspw. bei CTH 391.2 um eine Kompilation aus meh-
reren Vorlagen handelt. Dieser Frage wurde in der Literatur bislang nicht
nachgegangen. Vielmehr ging man aufgrund der Tatsache, daf} der Ritualtext
in seiner jetzigen Gestalt auf Tuthalija und Nikkalmati gemiinzt ist, davon aus,
dafl die vorliegende Gestalt die urspriingliche ist (vgl. SZABO 1971). Eine ent-
stehungsgeschichtliche Analyse dieses Ritualtextes soll an anderer Stelle er-
folgen.
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geschichte hin untersucht werden. Dies kann in dieser Arbeit nicht geleistet
werden. Es ist jedoch anzunehmen, dafl viele Gemeinsamkeiten sich dem
schriftlichen Tradierungsprozefl verdanken.

Dafl die iibrigen Parallelen, bspw. zu dem Ritualtext des Wettergottmannes
Hutusi, der der hattisch-hethitischen ,, Kultschicht“ angehért, und zu dem dem
hurritischen Milieu angehorigen itkalzi-Ritualtext auf direkten entstehungsge-
schichtlichen Zusammenhingen beruhen, ist unwahrscheinlich. Allenfalls
konnten hier bei der weiteren Tradierung in Hattusa die verschiedenen Tradi-
tionen zusammengeflossen sein. Vermutlich handelt es sich jedoch um struktu-
relle Parallelen.

Wie der Vergleich zwischen CTH 391.1 und CTH 429.1 ergeben hat, wei-
sen die beiden Texte untereinander ganz spezifische Gemeinsamkeiten auf, die
sie nicht mit anderen Texten gemein haben.

Als auffilligstes Charakteristikum ist hier der Terminus “@istagga(i)- zu
nennen, der nur in den unter diesen beiden CTH-Nummern gebuchten Texten
begegnet. Eine Ubereinstimmung besteht aber nicht nur auf der lexikalischen
Ebene, vielmehr wird die mit ®®istagga(i)- bezeichnete Materie, vermutlich
eine Bogensehne, auch in je dhnlichen Riten verwendet. Markant ist auch die
ndhere Charakterisierung von Pfeil und Bogen in beiden Texten mittels des
Begriffs ezza(ia)-, dem in diesem Kontext vermutlich die Bedeutung ,,Rohr”
zukommt,

Obwohl nicht exakt zu rekonstruieren ist, inwiefern die Texte die Rituale
der Ambazzi bewahrt haben und wie, wann und wo genau es zu deren
Verschriftlichung gekommen ist, kénnen die spezifischen Ubereinstimmungen
zwischen CTH 391 und CTH 429 als Indiz dafiir gewertet werden, daf} die
beiden Texte auf einen gemeinsamen Ursprung zuriickgehen.

5.6.4. Ergebnisse der Datierung

Bei den unter CTH 391 und CTH 429 subsumierten Textvertretern handelt es
sich ausschlieflich um jh., zum Teil sogar sjh. Niederschriften. Anhand
»ortho“graphischer und sprachlicher Merkmale liel sich — zumindest fiir die
umfangreicheren Textvertreter — zeigen, daff es sich um Abschriften
vorgrofireichszeitlicher Vorlagen handelt. Allerdings macht CTH 429.1 A
einen sprachlich &lteren Eindruck als CTH 391.1 A, wihrend er
»ortho“graphisch stirker als CTH 391.1 A modemisiert wurde. Dies zeigt, daff
die beiden Texte in jeweils recht unterschiedlicher Weise redaktionell
bearbeitet wurden.



328  Entstehungsgeschichtliche Einordnung der untersuchten Ritualtexte

5.6.5. Ergebnisse der formkritischen Analyse

Wie anhand von CTH 391.1 gezeigt wurde, ist der Text als Ritualanweisung
mit formal stark deskriptivem Charakter zu charakterisieren. Der entstehungs-
geschichtliche Befund weist darauf hin, dafl es sich um keinen bloflen
,Qebrauchstext handelt. So diirften sich zahlreiche redaktionelle Ver-
dnderungen nur schwerlich aus der rituellen Praxis erkldren. Vielmehr sind die
redaktionellen Verdnderungen ein Indiz dafiir , dafl die hethitischen Schreiber
den Text als Produkt ihrer schreiberlichen Gelehrsamkeit betrachtet haben.

Dies schliefit jedoch keinesfalls aus, daf} ihm eine praktische Funktion zu-
kam. Wenn er auch nicht unbedingt als eine Art ,Regiebuch“ Verwendung in
der konkreten Ritualpraxis fand, ist es durchaus moglich, daf er aus prophy-
laktischen Griinden am Hof tradiert wurden. Dies schliefit auch ein, daff er der
Ritualpraxis am hethitischen Hof, wenn der Bedarf es erforderte, zugrunde
gelegt werden konnte. In welcher Weise das geschah, in welchem Mafle sich
die ausgefiihrten Rituale an den Ritualtexten orientierten und wem die Aus-
fiihrung oblag, ist jedoch unklar. Vielleicht liegen uns mit denjenigen Ritual-
texten, die bestimmte Personen als Ritualherren nennen, wie bspw. der sog.
Entsiihnungsritualtext fiir Tuthalija und Nikkalmati CTH 443 oder das in der
Allaiturah(h)i-Tradition stehende Ritualtextfragment, das Suppilulijama als
Ritualherrn nennt,12 41 Texte vor, denen ein unmittelbarer Bezug zur Praxis
zukam. Doch heifdt das nicht, daff alle Texte in der Praxis Verwendung fanden
bzw. als Zeugnisse einer solchen Ritualpraxis angefiihrt werden konnen. Hier
bedarf es noch weiterer Untersuchungen.

5.7. Schluf}

Wenn auch zahlreiche Fragen hinsichtlich der Entstehungsgeschichte der Ritu-
altexte im Rahmen dieser Studie nicht prizise beantwortet werden konnten und
bisweilen auch génzlich unbeantwortet blieben, diirfte deutlich geworden sein,
wie wichtig eine entstehungsgeschichtliche Analyse der Ritualtexte ist, und
welcher Aufschlufl dadurch in verschiedener Hinsicht zu erlangen ist.

Indem das Augenmerk hier auf den bislang in der Forschung eher ver-
nachldssigten schriftlichen Tradierungsprozeff gelegt wird, um der Ent-
wicklung eines Textes seit seiner Erstverschriftlichung nachzuspiiren, erschei-
nen auch zahlreiche kultur- und religionsgeschichtliche Aspekte in einem
anderen Licht: So sind bspw. Verschmelzungen zwischen verschiedenen Tra-

1241 Vgl. HAAS/WEGNER 1988; HAAS 1988b, 120.
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ditionslinien auf der Ebene der Texte nicht zwangsliufig als Verschmelzungen
der verschiedenen Ritualtraditionen und somit auch als Indiz fiir eine Bezie-
hung der verschiedenen Bevolkerungsgruppen zu werten.'?*? Vielmehr diirfte
es sich hiufig ,blof“ um Verschmelzungen verschiedener schriftlicher Tra-
ditionen handeln.'**

Um hieriiber detaillierter Auskunft geben zu kénnen, sind jedoch weitere
Texte und Textgruppen auf ihre Entstehungsgeschichte hin zu untersuchen.

1242 Vgl. bspw. HAAS 2003, 32f.
1243 Vgl. auch MILLER 2002, 427f.



6. Glossar

Das Glossar enthilt alle erhaltenen und rekonstruierbaren Formen der hier
bearbeiteten Texte. Formen, bei denen einzelne Zeichen beschidigt sind, sind
mit (b.) versehen. Unvollstindig erhaltene, jedoch rekonstruierbare Formen
sind mit (e.) markiert. Komplette Ergidnzungen sowie aus Duplikaten oder
Paralleltexten erginzte Formen sind in eckige Klammern gesetzt. Die
Anordnung folgt der in der Hethitologie iiblichen Reihenfolge (B unter P, D
unter T, G unter K).

6.1. Hethitische und luwische Formen in hethitischem Kontext

A

-a- enkl. Personalpronomen ,er, sie, es

-as N. Sg. c. CTH 391.1 A Rs. 111 67; CTH 429.1
A Vs. 1130,

-ai- CTH 429.1 A Rs. 111 60 (oder A. Pl.
Kontext zerstort); CTH 463 A 5 (2x,
1x b.).6 (2x).9.

-an A.Sg. c. CTH 391.1 A Vs, 1148 (b.); Rs. 111

58; Rs. IV 16’; CTH 391.1 BRs. IV
5’; CTH 391.1 C r. Kol. 4’; CTH
429.1 A Vs.124°; Rs. 111 20; Rs. IV

5.53.
~an- CTH 391.1 A Vs. I 14.[16].[18]; V.
11 15.46; Rs. 111 19.22.24. 51.53.
u§ A.PlLc. CTH 391.1 A Vs. 130 (e.); CTH

429.1 A Vs. I1 10’ (b.).11°; Rs. III
- 33.37; Rs. IV 49.
-as CTH 391.1 A Vs. II 31; CTH 429.1

A Rs. IV50.

-as- CTH 391.1 A Rs. III 35; CTH 429.1
A Rs. III 60 (oder N. Sg. c., Kontext
zerstort).

-at N./A.n. Sg. CTH 391.1 A Vs.121 (b., A.).28



332

-at-

Glossar

N./A. Pl n.

N./A. Sg. 0. Pl.n.
o.N.Pl.c.

(b., N.).40 (A)); Vs. II 21 (A). 28
(N.).39 (A).49 (A). [50; A.]; Rs. 1T
27 (A)). 32 (b, N.).42 (A.).68 (2x
N, 1x b.). 69 (A.); Rs. IV [19,
A.][20°, A.]143° (A.); CTH 391.1 B
Rs. IV 9’ (A.); CTH 391.1 C r. Kol.
6’; CTH 3912 A Vs. I1 9° (N.); Rs.
11 2 (A.) CTH 391.3 6’; CTH 429.1
A Vs. 1 [28° (A)].[46°, A.]1.46
(A).[53° A.]; Vs. I1 35° (A); Rs. III
44 (A); CTH 429.1 C Vs. 1 7
(A).23° (A)).

CTH 391.1 A Vs. I 4 (A).17
(A).[17 (A)]35 (A)37 (2x
A).[37,A];39(e.; A) Vs. 115 (A)).
18 (b. A).19 (A).35 (A).36 (2x
A)37 (A)38 (A); Rs. II [9
(A)].15 (N.).23 (2x A).39 (A).40
(3x, davon 1x b.).42 (b.); CTH 391.1
BVs. 17 (e. A).8 2x A.).10° (A));
CTH 391.3 [7’].8’ (A.); CTH 429.1
A Vs. 129 (A).34° (N.).35°(2x, 1x
b., N.).36’ 2x N.).37°(A.); Vs. 11 12°
(N.).13° (N.); Rs. III 13 (A.); CTH
429.1 B 9°(A.); CTH 429.1 C Vs. 1
122 (N.).14 (N.).15° (A); CTH
429.1 G 7’ (A.); CTH 4293 Vs." II
[8’].CTH 463 A 10°.

CTH 429.1 A Vs. 128°(A.); Vs. 1T

19 (N.); CTH 429.1 G 6’ (A.).

CTH 391.1 A [9].

CTH391.2 A Vs. 114’ (A.); CTH
429.1 A Vs. 110’ Vs. II 2°(b.).3’
(b.). 17°.51°; Rs. IV 45 (b.) (Kontext
zerstort); CTH 429.1 D Vs. I 14’
CTH 429.3 Rs. III" 4°,
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-a (ohne Verdopplung des vorangehenden Konsonanten) emphatische oder
adversative Partikel (,,aber)

-a
ki-nu-na CTH 429.1 A Rs. III 24.
me-ma-ia CTH 391.1 A[Vs.124]; Vs. 11 24;
[Rs. I1I 29].
KUSs4-a-la-3a CTH 391.1 A Vs. 112 (b.).
_a-

CTH 391.1 A Vs.13; Vs. I 4; Rs.
111 [8].

Se-ra-as-Sa-an

-a (mit vorausgehendem doppelten Konsonanten) siehe unter -ia/-(i)a

a- MP ,warm, heif} sein“; Ptz. ant- ,warm“
‘a’-a-an Ptz. N./A. n. CTH 463 A [16]; CTH 463 B 10’.

ais-, iss- n. ,Mund“
a-i§-mi-it N./A. Sg. (+ -(s)mit) CTH 429.1 A [Vs.161°]; Rs. 111 48;
CTH 429.2 Rs. I11 2°.

ak(k)-/ek(k)- 11 ,sterben, getdtet werden
a-ki 3. Sg. Pris. CTH 463 A 4.5.6.7, CTH463 B 2’

(®.).

aliles- 1 ,blithen®

a-li-le-e§-zi 3. Sg. Pris. CTH 463 A 12; CTH 463 B [6’].
alpu- ,spitz“

al-pu N./A. Sg. n. CTH 391.1 A Rs. III 68.
an(n)iia- 1 ,wirken, schaffen, durchfiihren, (rituell) behandeln®

a-ni-ja-mi 1. Sg. Pris. CTH429.1 AVs. 12’ (e.); Rs. IV
54°(e.); CTH 429.1 G I’(e.).
CTH 391.1 A [Vs. 126]; Vs. 1127
(e.); Rs. III 31 (b.).

an)-nli-es-ki-iz-zi 3. Sg. Pris. It. CTH 429.1 A Vs. 124’

an-ni-ia-an-zi 3. P1. Pris.
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anda Adv. ,darin, drinnen”, Postpos. mit L. ,,in, an®, Praverb ,ein-, hinein-“

an-da
(+ ep(p)-/ap(p)-) CTH 429.1 ARs. III 3.[3] (+ A)).10
(+D./L.); CTH429.1 B 1’ (b.).
(+ ep(p)-/ap(p)- und ser) CTH 429.1 ARs. III 4.
(+ hama(n)k-, -kan + A. + D./L.)CTH 391.1 A Vs.125; CTH 391.2
AVs. 115,

(+ hama(n)k-+ A.+D.J/L)  CTH391.37.

(+ hulaliia- + A. + -kan +D./L.) CTH 3913 5°,

(+ hulaliia- + A. + -san + D./L.) CTH 391.1 A Vs. 1 34; Vs. II 34.

(+ tarna- + -kan) CTH391.1 ARs. IV 10’ (+ A.);
CTH 429.1 A Rs. III 45 (+ A, +
D./L).50 (+ A., + D./L.); Rs. IV 25

(e., + A.+D.J/L.).
(+tarna-+ A. + -apa+D.) CTH 429.2 Rs. [4°].
(+uua-+A)) CTH 391.1 A Rs. IV 32°(e., Kontext
fragm.).
(+ A. +D./L. und -(a)pa) CTH 429.1 A Vs. 134°.35.36(2x,
1x €).37 (b.); CTH 429.1 C Vs. |
13°. 14,
(+ ak(k)-/ek(k)- + D./L. + -kan) CTH 463 A 5.
(unklar, Kontext zerstort) CTH 391.57 1’; CTH 429.1 A Vs. 1
1’; Rs. IV 24; CTH 429.3 Vs." Il
N [4’]. ?
an-da-a -pa (+ A. + ep(p)-lap(p)-) CTH 429.3 Vs. 11 6’.
an-da-a[p” (+ -(a)pa) CTH 429.1 B 7’ (Kontext fragm.).

andan Adv. ,drinnen”, Postposition mit L. ,,drinnen, hinein®
an-da-an-za-pa (+-za +-(a)pa) CTH 429.2 Vs. 12’ (Kontext
fragm.).

antuhsa- c. ,Mensch®
an-tu-up-Sa-an  A. Sg. CTH429.1G 1.
an-tu-up-Sa-as  G. Sg. CTH 391.1 A Vs. 128 (e.); Vs. I129.

-apa/-(a)pal-ap(a) enkl. Ortsbezugspartikel ,hinein, darin“, hier mit anda ,in
... drinnen®
ma-a-an-ua-at-$i-pa CTH 429.1 A Vs.134°.35” (2x).36’
(2x).
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ma-a-na-at-$i-pa CTH429.1 CVs. 112°.14°,
an-da-a[p" CTH 429.1B 7.
an-da-a"-pa CTH 429.3 Vs." 11 6”.
an-da-an-za-pa CTH 429.2 Vs. 12°.
nu-Jus-ma-sa-pa CTH 429.2 Rs. 4.

apa- Demonstrativpronomen ,,jener
a-pé-e-da-ni D./L.Sg. c. CTH 391.1 A Rs. III 53 (b.).58
(b.); CTH 429.1 A Rs. III 13; CTH
429.3 Vs. 11 [8°].

a-pé-e-da-ni-pdt CTH 429.1 ARs. IV 27°.37’ (e.).
a-pé-e N./A. Pl n. CTH 391.5" 1°.
[a-]pé-e-pat (+ pat) CTH 429.1 A Vs. 1143’

a-pu-"u-us’ A.PlLc. CTH391.1 AVs. 11 1.
appa Adv. ,,wieder, zuriick®, oft EGIR-pa geschrieben (siehe sub EGIR)
a-ap-pa (+ uua-) CTH 391.1 ARs. Il 67; Rs. IV 3’.

apenissan Adv. ,,so (wie erwihnt), ebenso“
a-pé-e-ni-'es-Sa-an-pdt’ (+ -pat) CTH 463 A 6.

apiia Adv. ,dort“
a-pi-ia CTH 429.1 A Vs. 11 11°; Rs. III 16.
a-pi-ia-ia (+ -ia) CTH 429.1 A Vs. 1145’

ar- MP _stehen, sich stellen®
ar-hu-ut 2. Sg. Imp. CTH 391.1 ARs. 1V 42’

ar- 11 ,kommen, ankommen, gelangen nach“; peran ar- ,vor etwas/jdn.
hinkommen*“
pé-ra-an ar-tén 2. P1. Imp. CTH 429.1 A Rs. III 50; CTH 429.1
: E 2’ (perane.).

arra-, auch arri- c. ,After, Gesaf§“
ar-ri-is-fa N.Sg.c.(+-()a)  CTH429.1 A Vs.161’; Rs. 11 49
(b.); CTH 429.1 D Vs. 121’ (e.).
T ar-ri-if-me-e[t-ta] CTH 429.1 A Vs. Il 24°(e.; + -smet
irrtiimlich fiir -sis).
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arahza- Adv. ,drauflen”; + Bewegungsverb ,,von/nach drauflen®

a-ra-ah-za (+ peda-) CTH391.410’; CTH 391.5 1"
arai- 1. ,zuriickhalten, anhalten, zum Stehen bringen
a-ra-id-du 3. Sg. Imp. CTH 391.2 ARs. Il 11 (+arha + A.
+ D./L.).
arauah(h)- 11 ,befreien, frei lassen®
a-ra-u-ua-alh 2. Sg. Imp. CTH 391.1 ARs. IV 10’ (+ -kan
+A.).

arha Ad- und Priverb ,weg, aus, heraus, weg-, aus-, ent-, los-“
ar-ha

-

+ ed/ad- + A. CTH 391.1 ARs. IV 43,

+arai- + A. +D./L. CTH391.2 ARs. IIT 11.

+ huittijanna- + -kan + D. + Abl. CTH 429.1 A Vs.1{38’]

+ kuer/kur- CTH 391.1 A Vs. 1149 (+ -asta +

A.); CTH 429.1 A Rs. IV 6 (+ ser in
fragm. Kontext).

+ merrimarr- (+ -kan + D./L.) CTH 429.1 A Vs. 11 12°.14°

+ nanna- (+ kattan + A. + D./L.)CTH 391.1 A Vs. 1[32]; Vs. II 33.

+ nanna- (+ katti=ssi +A. +D./L.) CTH 391.1 A Rs. Il 37.

+ parh- CTH 429.1 A Vs. I 9 (+ auan in
fragm. Kontext).19’ (+ auan + A. +
D./L.).

+ parkunu- CTH 391.1 A Vs. 1 [29; + A, +

AblL]; Vs. II [28° + A. + -kan +
D./L.].30 (+ A. + Abl); CTH 391.2
A Vs. II 8 (+ A. + -kan + D./L.);
CTH 391.5" 7 (+ kattan, Kontext
fragm.).

+ suhha- (+ A.) CTH 391.1 A Vs. I [44]; Rs. III 47;
CTH391.1 BVs. 115",

+da- (+ A. + -kan + D.JL.) CTH 391.1 A Vs. I [18].[37]; Vs. II
18.36; Rs. III 23.40; CTH 391.1 B
Vs. I 8; CTH 391.1 D 3’ (b;
Kontext fragm.); CTH 391.3 8’.CTH
429.1 A Vs. 142’
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+ tarna- (+ A.) CTH 391.1 A Vs. 142 (b.); Vs. II
41; Rs. III 44; CTH 391.1 B Vs. |
13’; CTH 429.1 A Vs. 11 21°.

+ tija- und auan (+ D./L.) CTH 391.1 A Rs. III 65.

+ tuhs-/tuhsanna- (+ D./L./Abl.) CTH 429.1 A Vs.133°.40’; CTH
429.1 C Vs. I 11’ (Verb aus CTH
429.1 A e.).17’; CTH 429.1 D Vs. I
3’(Verb aus CTH 429.1 A e.).

+ uahnu- (bzw. BAL) + ser +D./L. CTH 391.2 A Rs. Il 3 (+ A.); CTH
429.1 AVs. 1136,

in unklarem Kontext CTH 391.3 3’ (e).; CTH 429.1 A Vs.
11 43°(b.); Rs. IV 45 (b.); CTH 429.2
Vs. 13’°(b.).
[a]r-ha-si-ka[n] CTH 391.1 A Vs. 11 20 (+ -si + -kan
+ huittiia- +A.).
‘ar'-ha-as-§i-kan CTH 391.1 A Vs. 119 (+ -si + -kan
+ huittiia- + A.)
ar-ha-as-ma-as-kan CTH 391.1 A Rs. III 25 (+-smas +

-kan + huittiia- + A.).

CTH 391.1 A Rs. lll 41 (+-smas +
-kan + da- + A)).

CTH391.1 AVs. I[38,+A.]; Vs. II
37 (+ A); CTH391.1 B Vs. 1 9
(Kontext fragm.).

ar-ha-<a$->ma-as-kan

ar-ha-ua-as-ma-as-kan
(Hua(r)=smas=kan+ da-)

arhaia(n) Adv. ,abseits, gesondert”
ar-ha-ia-an CTH 429.1 A Rs. 111 27.34.

ark- 11 ,zerteilen, aufteilen”
ar-kan-zi 3. PL Pris. CTH 429.1 ARs. IV 3’
arnu- 1 ,bewegen, entlangbewegen, entlangfiihren®
ar-nu-uz-zi 3. Sg. Pris. CTH 429.1 A Vs. 128,
ar-nu-zi CTH429.1G6’.

asara- c. yhell’, weil’®, SiG asara- ,helle’, weile’ Wolle“, in CTH 391.1 A
Rs.III 19 Metathese arasan fiir asaran

a-Sa-ra-an A. Sg.c. CTH 429.1 A Vs. 139’

a-Sa-a-ra-an CTH 429.1 C Vs.116’.
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CTH 391.1 A Vs. 1[14]; Vs. II 15.
CTH 391.1 A Rs. III 19.
CTH 391.4 8",

SIG a-Sa-ra-an
SIG 'a-ra’-$a-an  (Metathese)
SiG a-§a-ra-a-an

as(sa)nu- ,gut machen, in Ordnung bringen®
as-sa-nu-um-me-en 1. Pl. Prit. CTH 429.1 A Rs. IV 35; CTH 429.1
DRs. IV 7 (e)

asku- c. eine Tierart, vermutlich ein Insekt
a-as-ku-u§ N. Sg. CTH 463 A 10.
as-ku-us CTH 463 B 4°.

assu- ,gut“

a-as-3u N./A. n. Sg. CTH 391.1 A Vs. I1 64.69; Rs. 11
66; Rs. IV [40’]; CTH 391.1 B Rs.
IV 3’ (b.); CTH 429.1 A Vs. I 23
Vs. II 27°.35.46; Rs. III 14
(e.).43.44; Rs. IV 33.34; CTH 429.1
B 10’; CTH 429.3 Vs." 11 9’ (b.).

[(a-as-)$a-u-i pé-e-di] D./L. CTH 429.1 A Rs. IV 45.

a-as-Sa-u-i[ D./L. Sg. o. Instr. CTH 429.1 A Rs. IV 49.
a-as-Sa-'u-e-e§ N.Plc. CTH 429.1 A Vs. 1137’
as-§((a- CTH429.1DRs. IV 7.
as-su(-)x[ CTH 429.1 ARs. IV 14.

-(a)sta enkl. Ortsbezugspartikel zur Bezeichnung einer Bewegung vom
Sprecher weg oder hin; in der Verbindung n=asta auch Riickbezug auf vorher
Erwihntes und Weiterfithrung

na-as-ta

+kistanu- +Abl. CTH 391.1 A Vs. 11 5; CTH 391.4

4.
+ arha kuerlkur- + A. CTH 391.1 A Vs. 1148.
+ sipanti CTH 391.1 A Vs. II 47; Rs. IV 157%

CTH 391.1 B Rs. IV 4 (durch CTH
391.1 A e.); CTH 391.1 C 3’ (durch
CTH391.1 Ae.).

+ da- CTH 429.1 A Vs. 140’ (b.); CTH
429.1 CVs. 117’ (b.).
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+ dai- (+ isparran)

+ tuhs- + arha

+ uahnu- (+ A.)

+ ueriske- (+ A.)
mit fehlendem Verb

in unklarem Kontext

CTH 429.1 A Vs. I 4’ (¢.”, evtl. mit
AbL).

CTH 429.1 C Vs. 117’ (b.).

CTH 429.1 A Rs. I1I 44,

CTH391.1A Vs. II 1.

CTH 429.1 A Vs. I 39°(e.); CTH
429.1C 16’; CTH429.1 D Vs. 12,
CTH 391.1 A Rs. IV [19’]; CTH
391.1 B Rs. IV 8’; CTH 391.5° 4
CTH 429.1 A Rs. IV 38.

astagga- c. oder astaggassa- ¢. Nomen unbekannter Bedeutung

a-as-tag-ga-as-Sa-an  A. Sg.
a-as-tag-ga-as|(-Sa-an)]

CTH 429.1 C Vs. 116’ (+ -san").
CTH 429.1 A Vs.139’.

auan Adv. zur Verstirkung eines anderen Adv., hier von arha ,,weg®

a-ua-an

©®e(i)a(n)- n. ein immergriiner Baum

e-a-an N./A. Sg.

GI§

eku/aku-, It. akkuske- ,trinken
a-ku-ya-an-zi 3. Pl. Pris.
ak-ku-us-ki 2. Sg. Imp. It.

ak-ku-us-ki-it-tén 2. Pl. Imp. It.

ak-ku-us-ki-tén

e-a-ni-ma D./L. Sg. (+ -ma)

CTH 391.1 A Rs. III 65; CTH 429.1
AVs. 119°.18’ (e.).

CTH 391.1 ARs. Il1 67; Rs. IV 9’.
CTH 391.1 A Rs. III 70.

CTH 391.1 A Vs. I1 59; Rs. IV
27°(e.)

CTH 429.1 A Rs. II1 10 (b.); CTH
429.1 B 7°; CTH 429.2 Vs. 12}
CTH 429.3 Vs. 11 [4°].

CTH 429.1 A Rs. 111 9 (b.); CTH
429.1 B 6’ (b.); CTH 429.3 Vs." II
[3°].

CTH 429.2 Vs. 10’ (b.).

enissan, inissan ,,80, in der erwihnten Weise“

i-ni-is-Sa-an

CTH 391.1 A Rs. IV 28’

Rescarch Archives-Director’s Library
_The Oricntal Institute
The University of Chicago
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ep(p) -, ap(p)- 1 ,fassen, ergreifen; It. appiske-; sumerographisch DIB

e-ep-7i 3. Sg. Pris.
DIB-zi

e-ep-tén 2. Pl. Imp.
e-ep-te-en

ap-pi-is-ki-iz-zi 3. Sg. Pris. It.

DIB-ki-iz-zi

CTH 429.1 B 1’ (Kontext fragm.);
CTH 463 A 2 (+ z(a) + -kan).

CTH 429.1 A Vs. 1 27 (+ ser +
peran + DJL); Rs. Il 4 (+ ser
anda); CTH 463 A 2 (b. + z(a) +
kan).

CTH 429.1 A Rs. 111 3 (+ anda).[3 +
anda].11 (+ anda + D./L.); Rs. IV
15 (in fragm. Kontext).

CTH 429.3 Vs. 11 3’ (+ anda=apa).
CTH 429.1 C Vs.16’ (b.; Kontext
fragm.); CTH 429.1 G 4’ (+ anda;
Kontext fragm.).

CTH 429.1 A Vs. 126’ (+ A. + -san
+ D./L.).

es-, as- 1 ,sein, vorhanden sein, sich befinden”

e-es-du 3. Sg. Imp.

e-ei-ta 3. Sg. Prit.

eshar n. t/n-St. ,,Blut®

e-es-har N./A. Sg.n.
ed-lad- 1 ,essen®; It. azzike-

a-da-an-zi 3. PL Pris.

e-et 2. Sg. Imp.

a?-d]a?-an-na—;'a Inf. II (+ -ia)
a-da-an-na-ma-at-ta (+ -ma=ta)

CTH 429.1 A Vs. 141’ (+ -kan +
tuhsant- + A. + D./L.).42° (+ -kan +
dant- + D./L.); Rs. IV 47 (+ Ptz,,
Kontext fragm. ).49 (Kontext
fragm.); CTH 429.1 C 19’ (e,
Kontext fragm.; vgl. CTH 429.1 A
Vs. 142%).

CTH 429.1 A Vs. 145’ (+ GEg-i);
CTH 429.1 C Vs. 1 [22°, + dankui].

CTH 391.1 A Rs. Il 547 (e.); Rs. IV
16’; CTH 429.1 A Rs. I 59 (b.).

CTH391.1 A Vs. 1159 (e.); Rs. IV
27’(e.).43’; CTH 429.1 ARs. IV 16
(b.).44 (b.).

CTH 391.1 A Vs. 1147,

CTH 391.1 ARs. II1 3.

CTH 391.1 A Vs. 1 [43]; Vs. 11 42;
Rs. 11 46; CTH 391.1 B Vs. 114,
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az-zi-ik-ki 2. Sg. Imp. 1It.

az-zi-ik-ki-it-tén 2. Pl. Imp. It.

edre-, idri- n. ,Speise, Futter®
e-et-re-e§-mi-it  N./A.Sg.

CTH 391.1 A Rs. III 54 (b.); CTH
429.1 A Rs. III 10; CTH 429.1 B
7’(e.); CTH 429.2 Vs. [12]; CTH
4293 Vs." 11 [4].

CTH 429.1 ARs. 111 9 (b.); Rs. IV
33 (e.); CTH 429.1 B 6 (e.); CTH
429.2 Vs. [10°]; CTH 429.3 Vs." 1
3’ (e.).

CTH 429.1 A Vs. II 17’ (+ Poss. 3.
PL).
CTH 429.1 A Vs. I1 19’ (e.).

ézza-lezza-/ ezzaja- n. hier wohl ,Rohr“, ansonsten auch ,Stroh, Spreu,

e-e[t-ri-ia] D./L. Sg.
Hicksel, Abfallholz“
e-ez-za-as G. Sg.

ez-za-ia-as-pat  G. Sg. (+ -pat)

halliia- c. ein kleines Tier
hal-li-ia-as N. Sg. c.
hal-li-ia-<a$>

halki- c. ,,Getreide®, speziell: ,Gerste“
hal-ki-is N. Sg. c.
hal-ki-in A.Sg. c.

halluua- ,tief”
hal-lu-ya-"as” D./L. PL
hal-lu-u-ua-a-as
[(hal-)lu-u-ua-as

CTH 391.1 A Vs. 11 10.11.
CTH429.1 AVs. 17

CTH463B 1’.
CTHA463 A 7.

CTH 429.1 A Vs. 11 15°,
CTH 391.1 A Vs.13.8; Vs. 114 (b.);
Rs. I 8 (e.).13.

CTH391.1 BVs. 111",
CTH 391.1 A Vs. I1 40; Rs. 111 43 (b.).
CTH 391.1 A Vs. 141,

hama(n)k-/hame(n)k- 1 ,,binden, anbinden

ha-ma-ak-zi 3. Sg. Pris.

CTH 391.1 A Vs.1[25; + anda, +
A. + DJ/L. + -kan]; CTH 391.2 A
Vs. 115’ (+ anda + A. + -kan).
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ha-ma-an-zi CTH 391.3 7 (+ anda + A. + D./L.).
ha-mi-in-kan-za  Ptz. N. Sg. c. CTH 391.1 A Vs. 11 13 (+ -san).
ha-me-in-kan-za CTH 391.1 A [Vs. I 13]; Rs. IIT 18

(+ -san); CTH 391.4 [2°, + -san].

hant- c. ,,Stirn, Front®
ha-an-"te’-$i D./L.Sg. (+-si) CTH429.1GS5’.

hantezzi(ia)- ,vorderster, erster, erstrangiger”

ha-an-te-ez-zi-i§ N. Sg. c. CTH 429.1 A Rs. 111 43.

ha-an-te-ez-zi-in  A. Sg. c. CTH 391.1 A Vs.II 55 (e.); Rs. IV
25’ (e.); CTH 391.1 Cr. Kol. 12° (e.).

ha-an-te-ez-zi-[jla-a$ G. Sg. CTH 391.1 A Rs. ITI 69.

hanzana- ,schwarz, dunkel“, evtl. davon abgeleitet auch Bezeichnung eines
Fadens

ha-an-za-na-a§ N. Sg. c. CTH 429.1 A Vs.139’.

hari- c. ,Tal“
ha-a-ri-ia-a§ D./L. Pl CTH 391.1 A Vs. 141 (e.); Vs. I1 40.
ha-a-ri-a¥ CTH 391.1 A Rs. Il 43.

harija- 1 ,,graben, vergraben®
ha-r[(i-ia-u-"e")-ni] ~ 1.PlL. Pris. CTH429.1 AVs. 1111

ha-ri-ia-u-"e'[-ni CTH 429.1 F 4’(e.).
har(k)- I ,haben, halten®
halr-ak Imp. 2 Sg. CTH 391.1 ARs. IV 12”,
harganu- 1 ,weif}/hell machen® (Fakt. zu harki- ,weif3, hell“)
har-ga-nu-ut 3. Sg. Prit. CTH 429.1 A Vs.146°; CTH 429.1
C23.

harkes-/harkis- ,weif}/ hell werden® (Fient. zu harki- ,weifl, hell“)

har-ki-is-zi 3. Sg. Pris. CTH 391.1 A Vs. 128 (b.); Vs. 11
28; Rs. III 32 (e.).

har-ki-e-e$-zi CTH 391.2 A Vs. 11 9°; CTH 391.2
C2 (e.).
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harpanalli- c. ,Feind, Gegner*

har-pa-na-al-li-ia-as D.Pl. CTH391.1 AVs. 122 (b.); Vs. 11 22
(e.).
har-pa-n[a-al-li-ia-as] Rs. 1 27 (e.); CTH 3912 A Vs. I 4
(e.).
(DUG)@arsial(li)- n.; (DUG)@arsialla- c. ,VorratsgefifS, Pithos“
har-Si-al-li D./L. Sg. CTH 463 A 5.
har-§li-ia-al-li CTH 463 B 2°(e.).
has(s)- c. ,Asche, Pottasche, Seife“
ha-as-Sa-as N. Sg. CTH 429.1 A Vs.146’; CTH 429.1
D Vs. 18’ (e.).

has(s)-, hes(s)- Il und 1, It. heske- ,,6ffnen®
hé-es-ki-iz-zi 3. Sg. Pris. It. CTH 391.2 ARs. III 8; CTH 391.2
B4’ (e).

hassa- c. ,Herd, Feuerstelle“

ha-as-Si-it Instr. CTH 463 A 8.
hastaliiatar; hastilijatar n. r/n-Stamm ,Mut, Heldenhaftigkeit“
ha-as-ta-li-ia-tar N./A. Sg. CTH 429.1 A Vs. 1129’31 (!e.); Rs.
1II 15 (b.).
ha-as-ti[ (-li-ia-tar)) CTH 429.3 Vs. I 10°.
hatta- 11 ,,abstechen, abschlagen, abschneiden, schlachten®
ha-at-ta-i 3. Sg. Pris. CTH 391.1 A Vs. I148; Rs. IV [16].
ha-at-ta-an-zi 3. PL. Pris. CTH 429.1 A Rs. III 56; CTH 429.1
E 8’ (e.); CTH 429.2 Rs. 8’ (b.).
ha-ad-da-an-zi CTH 391.5° 3’ (b.); CTH 429.1 A
. Rs. IV 29.
ha-a[t-ta-i'lan-7i'] 3. Sg. o. PL. CTH 429.1 ARs. IV 2.

“®hattalu n.; hattalyant- ,Erg.“ Teil der Tiirverriegelung, wohl ,Querbalken;
Querbalken(riegel)“
Sha-at-ta-lu  NJA. Sg. 1. CTH 391.1 A [Vs.112]; Vs. 11 12;
Rs. III 17 (b.); CTH 391.2 A Rs. Il
1;CTH391.2C6’.
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“ha-ar-tal-ua-an-za N.Sg.c.  CTH391.2 ARs.III 6.

ha-at-tal-ua-za CTH391.2B 2.
haddulatar n. r/n-Stamm ,,Gesundheit“
ha-ad-du-la-tar NJ/A.Sg.  CTH429.1 ARs. Il 14 (b.); CTH
429.3 vs. 11 [9].

“heiayalla- c. ,Regenrinne”
Spé-ig-u-ulal-a{l]-'Ii" D./L.Sg.  CTH 463 A 3.

hes(s)- siche unter has(s)-

“Shuimpa- c. ein holzerner Gebiudeteil, ,Decke’™

S hu-im-p[a-az) AbL. Sg. CTH 463 A5 (e.).
huittija- hier 11, sonst auch I und MP ,ziehen, spannen®, It. huittiianna-
hu-it-ti-ia-i 3. Sg. Pris. CTH391.1 AVs. 116 (b.); Vs. 11 17
(b.).18 (b.); Rs. 111 21.22 (b.).
hu-it-ti-ia Imp. 2.Sg. CTH 391.1 A Vs. 120 (e., em.); Vs.

II 20; Rs. IH 25 (e.).
hu-it-ti-ia-an-za  Ptz. N. Sg. c. CTH 391.1 A Vs. 11 10.
hu-it-ti-ia-an Ptz. NJA. Sg.n. CTH 391.1 A Vs. 110 (e.); Rs.

I 15 (b.).
hlu-it-ti-ia-an-na-ah-hi 1. Sg. Pras.  CTH 429.1 A Vs. 138’

huittessar-/huittes-, huittijassar n. ,,das Ziehen®

hu-it-te-es-Sar ~ N./A. Sg. CTH391.1 AVs. 119..
hu-it-te-e§ CTH 391.1 A Rs. III 25.
hu-it-fli-ia-]"as’-Sar CTH 391.1 A Vs. 1120 (e.).

hulalija- ,wickeln, winden, drehen®

hu-u-'la-a-li-e’-ez-zi 3. Sg.Pris. CTH391.1 AVs.134 (+A.+san+
anda +D./L)).

hu-u-la-li-i-e-ez-zi CTH391.1 AVs. 1134 (+ A. +san
+ anda + D./L.); CTH 391.3 5’ (e;
+ A. + -kan + anda + D./L.).

hu-u-la-a-li-ia-zi CTH 391.1 ARs. Il 38 (+ A. + san
+D./L.).

hu-u-la-li-"ia'-z[i CTH 391.1 D 2’ (Kontext fragm.).
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hullis(n-) n. siehe “hu(ua)allis(n-) n.

humant- ,jeder, ganz, alle®
hu-u-ma-an N./A. n, CTH 391.1 A Vs. 113 (e); Vs. 11 14;
Rs. III 18; CTH 391.4 3’(e.); CTH
429.1 A Rs. III 43.

[hu-lu-ma-an-"te-et’  Instr. CTH 391.1 A Vs.121.
hu-u-ma-an-ti-[it] CTH 391.1 A Rs. I1I 26.
hu-u-ma-an-da-a§ D.PL CTH 391.1 A Vs. I1 68; Rs. I1I 66;

Rs. IV 14°.39°(b.).

hunhunessar n. r/n-Stamm ,, Welle, Woge*
hu-un-hu-ni-es-Sar N./A. Sg. CTH 463 A 2.

Y puppar- n. r/n-Stamm ,Schale, Terrine®
PO up-pdr NJA.Sg.  CTH 463 A [18, 2x]; CTH 463 B
12’ 2x, 1x b.).

hurkil n. I-Stamm ,,sexuelle Greuel, Abscheuliches®

hur-ki-il NJ/A. Sg. CTH 391.2 A Rs. IIT 10; CTH 391.2
B 6’ (e.).
hur-lke-el CTH 391.32°.
hur-ki-la-za Abl. Sg. CTH391.2 A Vs. I 11°.
hurla(/i)- c. ein Korperteil, etwa ,,Kehlkopf?, Zapfchen’™
hu-ur-li D.J/L. Sg. CTH 429.1 ARs. III37; Rs. IV 31
(e.).

hurta-, hurtai- c. ,Fluch, Verwiinschung®
hur-ta-a-in A.Sg.c. CTH 429.1 A Rs. IV 26.[37].

hurtalli- c. luw. hurtallinzi/ hurtall(i)enzi ,,Zusammenballung, Gemengsel,
Mus, Hiufchen, Kugel“
hu-u-ur-tal-li-is-$a N. Sg. c. (+ ()a) CTH 391.1 A Rs. III 14.
hu-u-ur-ta-al-li-en-zi N.PlL c. luw. CTH391.1 A Vs. I 9.
hlu-u-ur-tal-a[l]-'li-in-zi" CTH 391.1 A Vs. 18.

“Onu(ua)llis(n)- n. ,Wacholderbaum, Wacholderholz“ und aus ihm
gewonnene Produkte wie Wacholderholzkohle
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Splu-ulal-‘al-li-if NJASg.  CTH391.1 AVs.12.
[V hu-ua-al-li-is CTH 391.1 A Vs.14.
hu-ul-li-is CTH 391.1 A Vs. 113 (b.).5; Rs. III
7(b.).9; CTH391.4 4",

huyant- c. ,Wind“
hu-u-ua-an-da-a§ G. Sg./Pl. 0. D. P1.CTH 429.1 A Vs. 11 31’

huyart- 11 ,,verfluchen, fluchen®
[hlu-u-ua-ar-ti 3. Sg. Pris. CTH 391.1 ARs. IV 5’.

I

i-, (Di- 1, ila- MP, 1t. ()ianna-, (i)ianniia- 11 ,gehen, wandeln, marschieren®,

i-it 2. Sg. Imp. CTH 391.1 A Vs. 11 64; Rs. II1 36
(e.”).64.66.

i-it-ua-za [+ ua(r) + -z(a)] CTH391.1 A Vs.131°(e.); CTH
391.1 B Vs. 13’ (b.).

[i-it-z]a [+ -z(a)] CTH 391.1 Vs. IT [32].

i-ia-an-ni-ia-an-du 3. PlL.Imp. CTH 429.1 A Vs. 1120’

-ia; -(i)a satz- und wortverbindende Konj. ,und, auch®, nach Vokal und
Ideogramm -ia, nach konsonantischem Auslaut des vorangehenden Wortes -
()a mit Gemination des Auslautkonsonanten (satzverbindend =sv;
wortverbindend = wv)
-(a CTH 391.1 A Vs. 19 (wv).24 (sv);
Vs. II 24 (sv); Rs. III 14 (wv). 29
(sv).51 (wv); Rs. IV 36’ (wv); CTH
391.2 A 10’ (wv); CTH 3912 C 3’
(wv); CTH 429.1 A Vs. 1 61°(sv);
Vs. II [24] (sv); Rs. III 49 (sv); CTH
429.2 Vs. [12]; CTH 4293 Vs." I
[47].
-(i)a- CTH 391.1 A Vs. II 11 (wv); Rs. III
33 (sv).68° (sv); CTH 429.1 A Vs. |
15’ (wv oder sv); Rs. III 4 (sv); Rs.
IV 34 (wv oder sv); CTH 429.1 C
Vs. 19 (sv).
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-ia CTH 391.1 A Vs. 115 (wv); Vs. II
16; Rs. II 3’ (in zerstértem
Kontext). 20 (b.); Rs. IV 17°.29°(b.);
CTH 391.2 A Rs. IIT 9 (sv); CTH
391.2B 4’ (sv).5 (sv); CTH429.1 A
Vs. I 18”7 (Kontext fragm.).31°(sv);
[Vs. II 25° (sv)]. 26’ (sv). 45°(sv');
Rs. III 25’ (Kontext fragm.); Rs. IV
39°’(sv).41° (wv o. sv).42’(sv); CTH
463 B 11’ (wv).

-ia- CTH 391.1 A Vs. 16 (sv). [16 (sV)];

Vs. II 7 (sv).17 (b.;sv); Rs. III 11.22

(sv); CTH 391.4 6’.

iia- I ,machen, tun®; sumerographisch DU

i-ia-mi 1. Sg. Pris. CTH391.1 AVs.12.

i-ia-7i 3. Sg. Pris. CTH 391.1 A Vs. 124 (e.); Vs. 11 24.
25; Rs. 111 29.30; CTH 391.4 9°.

i-ia-iz-zi CTH429.1 CVs. 110’

DU-zi CTH 429.1 A Vs.131°(b.).32°.43’;
Vs. 1144’ (b.).

i-ia Imp. 2. Sg. CTH 429.1 D Vs. 124’ (b.).

DU-at-tén Imp. 2. P1. CTH 429.1 A Rs. 111 43.44.

i-ia-at 3. Sg. Prit. CTH 429.1 A [Vs. 159’]; Rs. III 46.

DU-at CTH 429.1 A Vs. 1121,

imma Adv. ,obendrein, sogar, tatsichlich®, kuis imma kuis ,,wer auch immer*
im-ma CTH463 A11.12(e.); CTH463 B
[5].6.

immiul- n. [-Stamm ,,Futtermischung®
im-mi-i-u-ul N.A. Sg. CTH 429.1 A Vs. 11 15°.
im-mi-u-la-as D./L.PL o. G.Sg. CTH429.1 A Vs. 11 19’

inan- n. (eine bestimmte?) Krankheit
i-na-an N./A. Sg. CTH 391.1 A[Vs.129]; Vs. 11 29;
' Rs. 1IT 12 (e.).33; Rs. IV 10°.32%;
CTH 391.4 6’ (e.).
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innarayatar n. ,Stirke, Kraft“ u.i.

in-na-ra-u-ya-tar N./A. Sg. CTH 391.1 A Rs. III 28.

in-na-ra-ua-tar CTH 391.1 A Vs. 123 (e); Vs. 11 23
(b.); Rs. IV 40°(b.).

in-na-ra-a-ua-tar CTH 429.1 A Vs. 1128’

(iln-na-[rla-u-ua-a-[tar CTH 429.1 A Rs. III 16.
inissan siehe enissan

irhai- 1 ,,umgrenzen, die Runde machen, umrunden®

ir-hal-a-i)z-zi 3. Sg. Pris. CTH 429.1 A Vs. 150"
ishunauyar n. ,,Oberarm’™
iS-hu-na-u-ua-a[r]N./A. Sg. n. CTH 429.1 A Vs. 1132’
ishuya- 11 ,schiitten, hinschiitten, ausschiitten®
i$-hu-ua-ah-hi 1.Sg. Pris. CTH 391.1 A Vs. 13 (2x).
iS-hu-ua-a-i 3. Sg. Pris. CTH 391.1 ARs. III 8 (b.); CTH
429.1 ARs. II1 52 (e.); CTH 429.1 E
4 (e)).
i$-hu-u-ua-a-i CTH 391.1 A Vs. 11 4.
is-hu)]-ua-i CTH 429.2 Rs. 5°(e.).

iskis- n. ,,Riicken*

is-ki-Sa-az ADL Sg. CTH391.1 A[Vs.117]; Vs. 11 17;
Rs. IIT 22; CTH 429.1 A Vs. I 31’;
CTH 429.1 C Vs. I 9° (b.); CTH

429.1 G 8.

is(sa)na-/essana- c. , Teig®

e-es-Sa-na-a¥  G. Sg. CTH 429.1 A Vs. 18°(e.).13°(b.). 15’
(e.).19”.

iS-na-a-as CTH 391.1 A Vs. 11 9.

iS-na-a§ CTH391.1 A Vs. 19 (b.).[11]; Vs. II

11; Rs. 111 14 (b.).16.

iskar- 11 ,feststecken, befestigen, plazieren u.4.“
is-ga-a-ri 3. Sg. Pris. CTH 429.1 A Rs. 111 8.28 (b.); CTH
429.1 B 5’
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i$-ga-ra-)|'a’-an-ta-an Ptz. A. Sg. c. CTH 429.2 5’.
is-ga-ra-a[(n)-Jta  Ptz. NJJA.n. Pl. CTH 429.1 A Vs. 126’ (e.).

i§-ga-ra-a-an-ta| CTH 429.1 A Vs. 1147,

ispar-/ isparra- ,,hin-, ausbreiten® I unc} II
is-pa(r-ra-an-zi 3. Pl Pris.” CTH 429.1 A Rs. Il 28.
i[§-par-ra-an-zi CTH 429.1 A Rs. 111 35.
is-par-ra-an Ptz. N./A. Sg.n. CTH 429.1 A Vs.14’.

%% stagga(i)- c. ,Bogensehne’™
95 14g-ga-as N. Sg. CTH 391.1 A Vs. 11 10.
SiGi§-z‘dg-ga-an—na A.Sg. +()a CTH391.1 A Vs.124; Vs. 1124,
6i5-tdg-ga-in-na CTH 391.1 A Rs. III 29.
is-tag-ga-as-za-an A. Sg. CTH 429.1 A Vs. 143’ (b.); CTH

+Poss. 3. Sg.”429.1 C Vs. 120"
i -td(k'-"ka, -as-))sa-an CTH 429.1 A Vs. 148,
[i5-t4]k’-"kas -as-Sa-an CTH 429.1 C Vs. 124
S5 t6g-ga-i DJ/L.Sg.  CTH391.1 A Vs.1[10].34; Vs.
II 34; Rs. 111 15.38 (e.); CTH 391.1
B Vs.16”; CTH 391.3 5.

65 ? CTH 391.4 8’ (e.).
istanana- c. ,Altar, Altarpostament®

i§-ta-na-ni D./L. Sg. CTH 463 A 4.

is-ta-na-ni-it Instr. CTH 463 A 8.

istarna- ,Mitte, Inneres®, Allativ istarna auch als Adv. und Postpos. ,,inmitten,

drinnen, darin“
is-tar-na CTH 463 A 9 (Postpos.).

idalu- ,bose, schlecht auch subst. ,,das Bose®

i-da-a-lu-us N. Sg. c. CTH 429.1 C Vs. 118’

i-da-a-lu N./A. n. CTH 391.1 A Vs. 119.[29].32.39
(e.); Vs. I1 20 (b.).29. 33. 38. 66; Rs.
III 25.33.37; Rs. IV 10° (e.).317;
CTH429.1 CVs. 1117 (b.).

i-da-lu CTH 391.1 A Rs. 111 41.

i-da-a-lu-ia-kdn (+ (Da + -kan) CTH391.1 AVs.16; Vs. 11 7.
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i-da-lu-ia-as-Sa-an (+ ()a + -san)

Glossar

i-da-a-lu-ia-as-Sa-an

i-da-a-lu-un

A. Sg.c.

i-da-a-la-u-ua-as D.Pl. c.

K/G

CTH 391.1 ARs. III 11.
CTH 391.4 6.

CTH 429.3 Vs.”I1 7’ (1x b., 1x e.).
CTH 391.1 A Vs.121 (e.); Vs. 11 21
(e.); Rs. 11 27.

ka- Demonstrativpronomen ,dieser, diese, dieses

ka-a-as

ku-u-un

ku-u-un-za

ke-e-el-ma
ke-e-ez

ke-e-ez-zi-ia

ki-i

ki-i-kan

ki-i-ma
ku-u-us
ke-e
ke-e-ma

N. Sg. c.

A. Sg. c.

(+ -za)

G. Sg. (+ -ma)
Abl.

AbL (+ ia)

N./A. Sg. n.

(+ -kan)

(+ -ma)
A.Plc.
N./A.PL n.
(+ -ma)

ke-e-da-as-sa-kan D./L. Pl.

kaleliia-, kalilija- ,binden, fesseln®

CTH 391.1 A Vs. 140 (e.); Vs. II

39; Rs. IIT 42; CTH 429.1 A Vs. 1
58°.60’; CTH 429.1 D Vs. 120°.
CTH 391.1 A Vs.131; Vs. 11 32; Rs.
IIT 36 (e.), CTH 429.1 A Vs. 155,
CTH 391.1 AVs. 143 (e.); Vs. I

41; Rs. III 46; CTH 391.1 B Vs. |
[147].

CTH 391.1 A[Vs.128]; Vs. 1129
(e.).

CTH391.1 AVs. 115 (e.); Vs. 11

16; Rs. IT1 20; Rs. IV 17’ (e.).29’.
CTH 391.1 AVs. 115;Vs. I116;Rs.
III 20; Rs. IV 17°.29° (e.); CTH
391.1 BRs. IV 7.

CTH 391.1 A[Vs.113]; Vs. 11 7.13;
Rs. IIT 11.18; CTH 3914 3’; CTH
429.1 A Vs.145’; CTH 429.1 C Vs.
122’; CTH 429.1 D Vs. I 7’; CTH
463 A 13 (b.); CTH 463 B [7’].

CTH 391.1 AVs.126(e.); Vs. 1126
(e.); Rs. 1T [30]; CTH 391.4 5°.
CTH 429.1 A Rs. III 34.

CTH 429.1 D 23’ (b.).

CTH 391.1 A Vs.16.

CTH 391.1 ARs. IV 36’ (b.).

CTH 391.1 ARs. IIT 33 (+ -(Da +
-kan).
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ka-li-li-ia-an-za  Ptz. N. Sg. c.

ka-li-li-ia-an)-tle-e$ Ptz. N. PI. c.

-kan enkl. Ortsbezugspartikel

-kan
+ ak(k)-/ek(k)- + D./L.

+ tannaran anniia- + A.

+ar-1l + peran + D./L.
+ arauah(h)- + A.

+ ep(p)-/ap(p)- + -za + A.
+ija- 1+ A.

+ hame(n)k-/hama(n)k- +

+ hatta-
+huittija-+katta+A.+D./L.+Abl.

+ huittiia- + arha + A. + D./L.

+ huittiia- Ptz. + D./L.

+ hulaliia- + A. + anda + D./L.
+ kist- MP + A. + ser + D./L.
+ kistanu- + A.

+ lamnija- + doppelter A.
+ memiske-

+ merr-/marr- (+ arha + D./L.)
+ nai-/ne- (+ A. + D./L.)

+ parkunu- + A. + D./L.

CTH 429.1 A Vs. 160’ (b.); Rs. III
48; CTH 429.1 D Vs. 120’ (e.).
CTH 429.2 Rs. 2’.

CTH 463 A 4.5 (+ anda).6.7, CTH
463 B 1’ (anhand von CTH 463 A 7
e.).

CTH 391.1 A Vs.126; Vs. 1126
(b.); Rs. IIT [31].

CTH 429.1 A Rs. 11 49 (b.).

CTH 391.1 ARs. IV 10°,

CTH 463 A 1.2

CTH 429.1 A Vs. 143’

CTH391.1 AVs.125(Verbe.; +
anda + A. + D./L.); CTH 3912 A
Vs. I 5’ (+ anda + A.).

CTH 391.57 3",

CTH 391.1 A Vs.116 (b.); Vs. II
17; Rs. 111 22.

CTH391.1 AVs.119;Vs. 1120
(b.); CTH 429.1 A Vs. I 37 (+
Abl); CTH 429.1 C Vs. I 15 (+
AblL).

CTH 391.1 ARs. III 15.

CTH 391.3 4°.

CTH391.1 AVs.16; Vs. 11 7.

CTH 391.1 A Vs.16; Vs. 11 7; Rs.
IT11; CTH 3914 5",

CTH 429.1 A Rs. I1I 55.

CTH 391.1 A Vs. 11 68 (+ peran +
D.); CTH 429.1 A Rs. IV 51 (+
parranda + D.).

CTH 429.1 A Vs. 11 12°.13".

CTH 391.1 A Vs.137.[39]; Vs. IT
37.38; Rs. IIT 39.40.42; CTH 391.1
B 10’.

CTH391.1 A Vs.127; Vs. 1127
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+ sanhu- + A.

+ sipant- + D.

+ subha- + A. +D./L.
+da-+A.+D./L.

+da-+arha+ A.+D./L.

+dai- + A. + D./L.

+ tarna- + anda + A. + D./L.

+ tuhs- + A. + D./L.
+ uatku- + Abl.

+ uemiia- + A.
+ uua- + D./L.
in unklarem Kontext

(+arha’); Rs. 1 32.33 (+ AbL);
CTH 391.2 A Vs. I1 7’ (+ arha).
CTH 391.1 A Vs.14; Vs. II 5; Rs.
11 [9].

CTH 391.1 A Rs. III 53.

CTH 429.1 ARs. III 16.

CTH 429.1 A Vs. 1[60°]; Vs. II
[22°]; Rs. II1 47; CTH 429.2 Rs. 1’.
CTH 391.1 A Vs. I[17].[37].38 (e.);
Vs. II 18 (e).36.37; Rs. III
23.25.40.41; CTH 391.1 B Vs. I
8°.9’; CTH 391.3 [7’]; CTH 429.1 A
Vs. 142,

CTH 391.1 ARs. IV 9’; CTH 391.2
ARs.III1; CTH391.3 8.

CTH 429.1 A Rs. I1I 45.50; Rs. IV
25.

CTH 429.1 A Vs. 141’

CTH 463 A 10 (2x, 1x e.); CTH 463
B 4°.[5].

CTH 429.1 A Vs. 11 26.

CTH 463 A 9.

CTH 391.1 A Rs. IV 31°(2x"); CTH
391.5" 3°.8’; CTH 429.1 A Vs. I
15°(+ ser); Rs. IIT 25 (+ merr-).60;
Rs. IV 16; CTH 463 A 3 (b., + D./L.
+ Verb).5 (+ Abl. + Verb).6 (+ D./L.
Verb).6.

CEkapart-, gapart-, kapirt- c. ,Maus® bzw. ein mauseartiges Nagetier

ga-par-ta-an A. Sg.c.

CTH 429.1 ARs. III 54 (3x, 1x b.;
1x e.); CTH 429.1 E 6’ (2x ¢.); CTH
429.2 Rs. 6 (e.).
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karp-1 ,heben, wegtragen® sara karp- ,autheben, emporheben”

"kar-pa’-[an-zi'] 3. Pl. Pris.

CTH 429.1 A Rs. IV 50 (+ sard +
D./L.).

kars- n. eine Getreidesorte, vermutlich eine Weizenart

kar-as N./A. Sg.

CTH 391.1 A Vs. 13.8; Vs. I 4; Rs.
III 8 (b.).13; CTH 429.1 A Vs. 1127
Vs. 11 50°.

kasa, kas Zeitadv. + Pris. ,nun gerade“, ,in diesem Moment“ u.i.; + Prit.

»eben gerade®, ,soeben®
ka-a-sa

ka-a-Sa-at-ta (+ -ta)

k[a-a-15a-ua-at-ta (+ ua(r) + -ta)

[ka-]a-Sa-as-ma-as(-)x-as (+ -smas)

ka-a-§la-as-ma-as

katta(-) (Adv.) ,,unten, hinab, herab“
kat-ta

kat-ta-ia-a$-ma-Sa-an-kan

(+ -ia=smas=an=kan)

CTH 429.1 A Vs. I1 17°.37°(b.); Rs.
III 21 (e. + Pris.).39.

CTH 391.1 A Vs. 11 63 (Verb im
Prit. e.).

CTH 429.1 A Vs. 132’ (+ Pris.).
CTH 429.1 A Rs. IV 14 (+ Prit.).
CTH 429.1 A Rs. IV 23’ (+ Pris.).

CTH 429.1 A Vs. I 29°(e.).48°.51°
(b.); Vs. 11 34°.

CTH391.1 AVs. 116(e.); Vs. 11

17,

Rs. III 22,

kattan (Adv.) ,,unten, damit, dabei“; Postpos. mit G. oder D./L. ,unter, bei, mit“

kat-ta-an

kat-ta-an-na-at  (+-(i)a + -at)
kat-ta-an-ma-at  (+ -ma + -at)

CTH 391.1 A Vs. 132 (e.); Vs. I 33
(+ arha); Rs. 111 35.70 (Postpos. mit
D./L.); CTH 391.5° 7 (+ arha +
parkunu-); CTH 429.1 C Vs. 18’
CTH 391.1 A Rs. III 68 (b.).

CTH 429.1 A [28°]; CTH429.1 C
Vs. 17

katti- ,bei, mit“, stets in Verbindung mit den enkl. Possessivpronomina

kat-ti-is-$i (+ Poss. 3. Sg.)

CTH 391.1 A Rs. III 37.

kat-ti-es[-$i/mi (+ Poss. 3. Sg. 0. PL.) CTH 429.1 A Vs. 16’ (e.).
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genu- n. ,Knie, Schof}, Geschlechtsteil“
ge-e-"nut’ NJ/A. Sg. CTH 429.1 A Vs. 11 33’ (b.).
ge-e-nu-ya-a§  D./L.PL CTH 429.1 A Vs. 135"

genussa-(/i)- c. ,Kniegelenk, Knie®
[ge-e-n]u-us-si  D./L. Sg. CTH 429.1 CVs. 113,

genzu- n. ,Unterleib, Schofl“; genzu da- ,Mitleid/giinstige Gesinnung
annehmen*; genzu har(k)- ,Mitleid/giinstige Gesinnung haben®

ge-en-zu N./A. Sg. CTH 429.1 A Vs. 162’ (Verb om.).
ki- MP _liegen, gelegt sein®
ki-ia-an-ta 3. Pl Pris. CTH 429.1 A Vs.114°(b.).20° (e.).
kinun Adv. ,jetzt, nun“ und kinuna (kinun=a) ,jetzt aber” u.4. (siche unter -a)
ki-nu-na CTH 429.1 A Rs. III 24.
[ki’-nu’-(un(-)x) CTH 429.1 A Vs.150°.
[ki’-nu’-Jun(-)x[ CTH429.1D Vs. 1 171°.
kis- MP ,werden, geschehen®
ki-Sa-ri 3. Sg. Pris. CTH 463 A 13; CTH 463 B [7’].
kissan Adv. ,folgendermaflen
kis-an CTH 4291 A Vs. 1 2
(b.).45°(e.).53’; Rs. IV 54.
ki-is-Sa-an CTH 429.1 A Rs. I1I 38.

kist- MP ,erloschen, geloscht werden, vergehen®; Kaus. kistanu- 1 ,,16schen

ki-is-ta-ru 3.Sg. Imp. MP CTH391.1 AVs.17(e.); Vs. II
8;Rs. 111 12; CTH 391.4 [7’].

ki-i$-ta-nu-mi Kaus. 1. Sg. Pris. CTH 391.1 A Vs.I5.

ki-is-ta-nu-zi Kaus 3. Sg. Pris. CTH 391.1 A Vs. 11 6; Rs. III 10;
CTH 391.4 [4’].

ki-is-ta-nu-me[-e-ni] 1.Pl. Prais. CTH429.1 AVs. 11 6.

ki-is-ta-nu-nu-un 1.Sg. Prit. CTH391.1 AVs.16(e.); Vs. 11 7;
CTH 3914 [5’].

ki-is-ta-nu-un 1.Sg. Prit. CTH391.1 ARs. III 117,
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kuer-/kur- 1 ,,schneiden, abschneiden®
ku-e-er-zi 3.Sg. Pris. CTH 391.1 A Vs, 1149,

kui- Relativ- und Interrogativpronomen ,wer, welcher; N./A. Sg. n. kuit auch
Konj. ,weil; dafi; seitdem; nachdem*
ku-is N. Sg.c. CTH 391.1 ARs. III 1.5 (e.).34.45.
50.53.57 (b.); Rs. IV [13’]; CTH
429.1 A Rs. IIT 12; Rs. IV 26.33
(e.).[36]; CTH 429.3 Vs. II' II [7];
CTH 463 A [12]; CTH 463 B 6’

(2x).

ku-in A. Sg.c. CTH 429.1 A Vs.1[24’]; CTH
429.1 CVs. 14°; CTH429.1G 1’

ku-it N./A. Sg. n. CTH 391.1 A Vs. IT 67 (Konj.);
CTH 429.1 A Rs. III [22]; Rs. IV
44 .46.

"ku-e'-da-ni D./L. Sg. CTH 429.1 A Vs. 120’

ku-e-ez Abl. CTH 463 A[11].11;CTH463 B 5’
(e.).

ku-"i-e-es’ N.Plc. CTH391.1 AVs. II 1.

kuissa-, kuitta- verallgemeinerndes Pronomen ,jeder, alles, wer/was auch
immer*
ku-it-ta N./A. Sg. n. CTH 391.1 A Vs. I1[62]; Rs. III 63;
CTH 429.1 AVs. 112,

kuiski c.; kuitki n. Indefinitpronomen ,jemand, etwas, irgendein®; negiert:
,hiemand, nichts“

Kku-is-ki N. Sg. c. CTH 429.1 A Rs. IIT 42; Rs. IV 52;
CTH 463 A 12 (kuis imma kuis).

ku-e-da-ni-ik-ki D./L. Sg. c. CTH 429.1 A [Vs.1607]; Vs. 11 237
Rs. IIT 47; CTH 429.2 Rs. [2°].

ku-it-ki N./A. Sg. n. CTH 429.1 A Vs. 1[59°].59°.60°(e.);

Vs. 1 217 (e.).22°.23°.[25°].26°(e.).
47 (b.); Rs. 1T 46 (2x, 1x b.)47;
CTH 429.1 D Vs. 1 19’; CTH 429.2
Rs. [I'].1’(e.).[2’].



356 Glossar

gullant(i)- ,,hohl?, ausgehdhlt?, mit einem Loch Versehen?“, NINDA.GUR4.RA
gullanti- c¢. ,ausgehShltes/mit einem Loch versehenes Brot’™  bzw.
ringformiges Brot™
NINDA.GUR4.RA gul-la-an-ti-in A. Sg.CTH 429.1 A Rs. I1I 18 (b.).29 (e.).
gu)l-la-an-ti-en CTH 429.2 Vs. 8.
NINDA.GUR4.RA gul-la-an-te-en CTH 429.1 A Rs. 111 6 (e.); CTH
429.2 Vs. 7’ (e.).
gul-'la-an’-[ti-]'i"-e-e5 N.Pl. CTH429.1 A Vs. 122’

gulli- hapax leg. ,Loch’™
gul-li-ia D./L.Sg. 0. All. CTH391.1 ARs.IV 33’

guls- 1 ,ritzen, zeichnen, markieren®, Ptz. gulsant- ,geschrieben, eingeritzt“ in
Verbindung mit INBU etwa erstklassig, ausgezeichnet®
gul-sa-an-za Ptz. N. Sg. c. CTH 463 A[17]; CTH463 B 11°.
kunna- ,rechts, giinstig“
ku-un-ni D./L. Sg. CTH 391.1 A Vs.135; Vs.1I 35;
CTH391.1 B Vs.17 (e.).

kuptar n. ,Ritualriickstand, Opferriickstand, Abfall“
ku-up-tar N./A. Sg. CTH 391.1 A Vs.1[44]; Rs. 111 47;
CTH391.1BVs. 115,

@Ak utt- c. t-St. ,,Mauer, Wand“
PAD f-ut-ti D./L.Sg. CTH 463 A 3.
L

lahhiia- ,reisen, durchziehen, durchstreifen, ins Feld ziehen®
la-ah-hi-ia-«ia» 2. Sg. Imp. CTH 391.1 A Rs. III 64.

“lah(hyurnuz(z)i- n./c. ,Laub, Laubwerk, Blattwerk, Griin, Vegetation®

N./A.Sg.n. CTH 391.1 A Vs. 1143.
CTH 391.1 A [Vs. I 45]; Rs. III 48
(e.); Rs. IV 5’ (e.); CTH 391.1 B Vs,
116°Ce.).

§ .

“la-hur-nu-zi

a1 .
“la-hur-nu-uz-zi
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“la-ah-hur-nu-uz-zi CTH 391.1 A Rs. III 64; CTH 429.1
A Rs. III 27.35; Rs. IV 30 (e.).

CTH 391.1 A Vs.1146; Rs. 111 51
(e).

CTH 429.1 A Rs. III 52 (b.); CTH
429.2 Rs. [57].

“la-hur-nu-uz-zi-ia-as D./L.

GIS PR
la-ah-hur-nu-uz-zi-as$

lala- c./n. ,Zunge*; vgl. auch sub Ideogramm EME
la-la-as N. Sg. c. CTH 429.1 CVs. 118,

lalayes(s)a- c. ,Ameise“
la-la-u-e-sa-as N. Sg. c. CTH 463 A 8.
lamniia- ,,nennen, rufen®
lam-ni-ia-az-zi 3.Sg. Pras. CTH 429.1 A Rs. III 55; CTH 429.2
Rs. [8].
lam-ni-ia-zi CTH429.1E7 (b.).
le prohibitive und kategorische Negation ,nicht, absolut nicht, keineswegs“
le-e CTH 391.1 A Rs. IIT 35; Rs. IV 11”
(b.); CTH 429.1 A Rs. 11 45.50 (b.);
Rs. IV 25.36; CTH 429.1 E 3’ (e.);
CTH 429.2 Rs. [47].
le-e-as le=as CTH 391.1 A Vs. 11 31.
le-e-ma CTH 429.1 A Rs. 111 40 (2x).41 (2x).
le-e-ua-r{u-us) le=yar=us CTH391.1 A Vs.130.

ulluri- c.
“y-ul-lu-u-ri
N ly-ul-lu-ri

Stammform CTH 391.1 A Vs. II 60.
CTH 391.1 A Rs. III 62; Rs. IV 35’

(b.).
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M

-ma emphatische und adversative enkl. Partikel
-ma CTH 391.1 A Vs. I 23 (b.).[28]; Vs.
II [22].29.52; Rs. III 28.57.67. 70;
Rs. IV 22 (b.).36’; CTH 391.5° 6’;
CTH 429.1 A Vs. I 147.59’; Vs. I
16°.20°. 22° (2x); Rs. III 14.34. 40
(2x).41 (2x); Rs. IV 8.9.10 (b.).12
(b.).40.43.46; CTH 429.1 B 10’ (b.);
CTH 429.1 C Vs. 120’ (b.). 21’ (b.);
CTH 429.2 Rs. [1’]; CTH 429.3 Vs.”
19’ Rs. " 1’ (b.).5".
-ma- CTH 391.1 A Vs. 1 [11].[43]; Vs. II
12.42; Rs. 111 16.17.46; CTH 391.1
B Vs.114’; CTH 391.2 A Rs. III 1;
CTH 429.1 A Vs. I [24°].[28°].[60];
Vs. IT 22°; Rs. III 16.47; Rs. IV
16.50; CTH 429.1 C Vs. 1 7’; CTH
429.1 G 3’; CTH 429.2 [Rs. 1’].

mahhan Adv. und Konj. ,wie, sowie, sobald, nachdem, als*
ma-ah-ha-an CTH 391.1 A Vs.126; Vs. 11 26; Rs.
III 31; CTH 3914 5’ (e.); CTH
429.1 A Rs. IV 39; CTH 429.1 C
Vs. 1227 (b.).
ma-ah-ha-an-kan CTH 391.1 A Vs. 16; Vs. I 7; Rs.
' I 11 (e.).

maiantatar n. r/n-St. ,Reife, Kraft, Manneskraft®
ma-ia- an-da-tar' N./A.Sg.n. CTH 429.1 ARs. III 15.
"ma-ia-an’-[(da-tar CTH 429.2 Vs. 15°.
ma-ia-an-ta-tar CTH 429.1 B 11’ (e.); CTH 429.3
Vs I 10’ (e.).
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man Postpos.; Konj. und Interrogativadv. ,wie, ebenso wie, wenn, falls, sei es,
daf...”

ma-a-an CTH 391.1 A Vs. 11 (Konj.); Vs. II

66 (e., Konj.); Rs. IV 28’ (e., Konj.);

CTH 429.1 A Rs. 1IT 23 (3x Konj.,

1xb.).
ma-a-an-'kan’ CTH 429.1 A Rs. IV 51 (Konj.).
ma-a-na-as CTH 391.1 A Rs. Il 67.
ma-a-na-at-Si-pa CTH 429.1 CVs. 112°.14° (2%, 1x
e, Ixb.).
ma-a-an-ua-at-Si-pa CTH 429.1 A Vs. 134’ (e.).35 (2x,
Ixe.). 36’ (2x, I1x e.).
ma-a-an-za-kan CTH 463 A 1.

mari- ein Gericht, eine Suppe (hapax legomenon)

Vima-a-ri[ CTH 429.1 A Vs. 11 50’.
A'“marzjana—? nur in CTH 429, vollstindig erhalten nur D./L. Sg.; bezeichnet
einen Feldtyp

“S\ma-ri-ig-ni-i D/L.Sg.  CTH429.1 ARs. 11 17 (e.).21.24

\ (e.).

A ma-r[(i-"ia")- CTH 429.1 A Vs. 11 10’

A ma-ri-'ia[- CTH 429.1 F 3’ (e.).

ASAal- CTH 429.3 Vs.”IIRs. I’ 6.
Smarishi-, \marihsi- c. Unreinheiten im Woll- und Leinengewebe ,,Fusseln®

S ma-ri-ih-i-in A. Sg. CTH 391.1 AVs. 127 (e.); Vs. I

. 27; Rs. 1II 32.

\\ma-ri-ip-Si-in CTH 391.2 AVs. 11 8.

mla-"ri-ih-Si-in’ CTH391.2C 1.
mema- 11 ,sprechen, rezitieren®; It. memiske-

me-ma-ah-hi 1. Sg. Pris. CTH 391.1 A Vs. 15 (b.); Rs. III

41; CTH 3914 5’
me-ma-i 3. Sg. Pris. CTH 391.1 A Vs. I[19]; Vs. II

6.25.67 (e.); Rs. III 10.24.30; CTH
429.1 A Vs.144°.53’; Vs. 11 52’ (b.);
Rs. IV 26 (e.).[36].37.

me-ma-ia (memai=a) CTH 391.1 A [Vs.124]; Vs. 11 24;
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me-mi-is-ta 3. Sg. Prit.

me-mi-es-ta

me-m[i-i)§-ki-mi 1. Sg. Pris. It.
me-mi-es-ki-iz-zi 3. Sg. Pris. It.

[me-mi-i]$-[k]i-iz-zi-ma

me-mi-e$-ki-i[t] 3. Sg. Prit. It.

me-mi-is-ki Imp. 2. Sg.

[Rs. IIT 29].
CTH 429.1 ARs. III 13 (e.);

CTH 429.1 B 9’ (e); CTH 429.3
Vs. 118 (e.).

CTH 429.2 Vs. 13°.

CTH 429.1 A Rs. IV 46.

CTH 429.1 A Rs. IV 53.

CTH 429.1 A Rs. IV 43.

CTH 429.1 A Rs. II1 22.

CTH 391.1 A Vs. II 64.69; Rs. III
66.; Rs. IV 14°.[40°].

memi(i)a- c. ,Wort, Sache, Angelegenheit“

me-mi-an A. Sg.

CTH 429.1 Rs. III 12 (b.): CTH
429.3 Vs 11 [7’].

merr-, mirr-, mar- I und MP ,verschwinden, verloren gehen

me-er-du
ma-ra-an-du

3.Sg. Imp. 1
3.PL Imp. I

CTH 429.1 A Rs. III 26.
CTH 429.1 F 5.7’ (e.).

me-er-ra-a-an-ta-ru Imp. 3. PLL. MP  CTH 429.1 A Vs.1I 14’

me-er-ra-an-t[a-ru]

CTH 429.1 A Vs. 11 12°.

-mu D. oder A. des enkl. Personalpronomens der 1. Sg. ,,mir, mich®

-mu

_mu_

CZ muprai- c. ein Korperteil

mu-uh-ra-in A. Sg.

mu-uh-rla-in-ma  (+ ma)

CTH 391.1 A Vs. II 64.65; CTH
429.1 A Rs. III 22.

CTH 391.1 A Vs. II [68]; Rs. IV
9,10,

CTH391.1BRs. IV 11",

CTH 391.1 A Vs. I1 52 (e.); Rs. 111
57; Rs. IV 22’ (e.); CTH 391.1. C r.
Kol. 9’ (e.).

(\)mulatar n. eine schlechte Eigenschaft, boses Handeln, eine Form der Verun-

reinigung
\\rmu-la-a-tar

Wmu-u-la-tar

NJA. Sg.

CTH 391.2 A [Vs. II I’]; Rs. III
10.
CTH391.2B 7.
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mu-la-at-na-za Abl
\\vnu-[la-at-na-za

mulati- c. eine Brot- bzw. Gebicksorte

mu-v-l[a-ti-in") A. Sg.
miidan(a) n. ,,Abfall“ (hapax legomenon)
mu-u-da-na N./A. P1’

N

CTH391.2 AVs. 11 12°.
CTH 391.2C 4.

CTH429.1 AVs. I11°.

CTH 429.1 A Vs. 11 16’.

nai-, ne-, neia- Il ,wenden, umwickeln, auflegen u.4.“

na-a-i 3. Sg. Pris.

ne-eh-hu-un 1. Sg. Prit.

nakki- Adj. ,,schwer, gewichtig®
na-ak-k[i-ia-a§ G. Sg.

CTH 391.1 A Vs.136.38 (e.); Vs.

IT 35. 37; Rs. III 39.(b.).41(b.).

CTH 391.1 A Vs. 139 (b.); Vs. 11
39; Rs. IIT 42; CTH 391.1 B Vs. 1

10’ (b.).

CTH 429.1 A Vs. 15 (e.).

namma Adv. ,weiter, ferner, dann, wieder, nochmals, linger, auflerdem,

fortan, kiinftig*“
nam-ma

na[m-ma-at-S$i-kdan
nam-ma-at-Sa-ma-sa-at-kan

. nam-ma-kan
nam-ma-pat
nam-ma-as-sa-an

CTH 391.1 A Vs. I 4[31].[32].45
(b.); Vs. II 25 (e.). 31.32..53.59; Rs.
III 30.35.36.48.65; Rs. IV 23’
(e).31’; CTH 391.1 B Vs. I 3°.4°
(e.). [16’]; CTH 391.4 9’ (b.); CTH
429.1 A Rs. IV 30.

CTH391.3 7.

CTH 391.1 A Vs. 117 (e.).37 (e.);
Vs. II 36; Rs. 11T 23.40; CTH 391.1
B Vs. 18 (e.).

CTH 391.1 ARs. III 9.

CTH 429.1 A Rs. I1I 34.

CTH 429.1 A Vs. I [26’]; CTH
429.1 G 3’ (b)).
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nanna- 11 ,treiben”; arha nanna- ,wegtreiben, davonjagen®; appa nanna- (von

jdm.) wegtreiben
na-an-ni Imp. 2. Sg.

na-an-na-a-i 3. Sg. Pris.

nasma Konj. ,oder, oder wenn, oder ob“
na-as-ma

na-as-ma-an
na-a$-ma-as-kdan
na-as-ma-at-kan
na-as-ma-kan

na-as-ma-za-kan

<

nu Konj. ,und, dann, nun, so*
nu

CTH 391.1 A Vs. 133 (e.; + kattan
arha u. D/L.); Vs. I 33 (+ kattan
arha u. D./L.); Rs. Il 37 (+ katti=si
arha u. D./L.); Rs. IV 33’ (+ D./L.);
CTH 391.1 B Vs. I 5° (Kontext
fragm.).

CTH 391.2 ARs. 111 7 (+ appa +
A.); CTH 391.2 B 3’ (e.; + appa +
A).

CTH 429.1 A Rs. IV 2636 (e.));
CTH 463 A 3.8 (e.).[12].12; CTH
463 B 6’ (e.).

CTH 429.1 A Rs. IV 53.

CTH 463 A 5 (¢.).5.6 (2x).9 (¢.).
CTH 463 A 10; CTH 463 B [5’].
CTH 463 A 3 (e.)4.7.10 (e.); CTH
463 B 1’ (e.).4” (b.).

CTH 463 A 2.

CTH 391.1 A Vs. I 5.[19].[42].
[44.][45]; Vs. II 6.9. [25]. 25.41.43
(2%).51.57.[59]; Rs. I 10.19.24.
30(2x).41.44.47.48.52(2x).55.56.61.
65.66.67; Rs. IV [5°].[10°]. [11’].
14°.[17).[20°).[21°].27°.[34’]; CTH
391.1 B Vs. 1[13°].15°. [16’}; CTH
3912 A Vs. II 6’; Rs. III 3; CTH
391.3 9°; CTH 3914 5’ (b.).8’.9%
CTH 429.1 A Vs. I 2’37720
(b.).[24°].32°.[44°].[45°].[48’]). 537
Vs. 11 7°.8°.18°.34’.36°.46’.49’; Rs.
I 4.820. 2738 (2x).43.52.53
(2x).54; Rs. IV 24.26.[36].37.44.
47.54; CTH 429.1 B 5°; CTH 429.1
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nu-kan
nu-mu
nu-mu-kan

nu-tak-kan

nu-us-sa-an

nu-us-$i

nu-us-si-kan

[nu-u)s-ma-as-kan
nu-us-ma-Sa-at-kdan
nu-us-ma-sa-pa
nu-ua-ra-at
nu-ua-ra-at-kdan
n)u-ua-as-si
nu-ua-as-ma-as

nu-za

na-as

C Vs. 12°.4.10°; CTH 429.1 D Vs.
118; Rs. IV 2°.5°.9.11°; CTH 429.1
E 5; CTH 4292 Rs. [5]).5°.[6");
CTH 429.3 Vs.” 11 2’; CTH 463 A
13; CTH 463 B [7’).

CTH 429.1 A Rs. III 45.55.

CTH 429.1 A Rs. I11 22.

CTH 391.1 A Vs. I [68]; Rs. IV

10°.

CTH 429.1 A Vs. 141’ (e.).42°

(e.).

CTH 391.1 A Vs. I 2.8.13.34 (e.);
Vs. 11 3 (e.).10. 13.34 (b.); Rs. III
[7).13 (e.).18.38 (b.).54; Rs. IV 16
(b.); CTH 391.1 B Vs.16’ (¢.); CTH
391.4 3’ (e.); CTH 429.1 A Vs. I
5°.[51’); CTH 429.1 D Vs. 1 12’ (e.).
CTH 429.1 A Vs. 1 62’; Vs. 11 27°.
28°[30"].31°.32°.33".

CTH 391.1 A Vs. 127 (e.); Vs. II
27; Rs. 111 32; CTH 3912 A Vs. II
7, CTH 429.1 A Rs. III 49.50; Rs.
IV 25.

CTH 391.1 A Vs.125.

CTH 391.1 A Vs. 11 18 (e.).

CTH 429.2 Rs. 4’ (e.).

CTH 391.1 A Vs. 140 (e.); Vs. I

39.

CTH 391.1 A Vs. 139 (e.); Vs. II
38; CTH 391.1 B Vs. 110’ ¢.).

CTH 391.1 A Rs. IV 40,

CTH 391.1 A Vs. I [32]; Vs. II 33
(b.); [Rs. I11 37]; CTH 391.1 B Vs. I
4,

CTH 391.1 A [Vs. I 14]; Vs. II 15;
CTH 429.1 A Vs. 152’ (b.); Vs. 11
1°.35”.42’; CTH 429.1 D Vs. 123",
CTH 429.1 A Vs. I1 30’; Rs. IV 27

(e.).



nla-as-kan
na-as-sa-an
na-an

na-an-kan
na-an-$a-an

na-at

na-at-kan

na-at-Sa-an

na-at-si-kan

nu-us

nu-us[(-)

na-as-ta
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CTH 429.1 A Rs. III 60.

CTH 391.1 A Rs. III 35.

CTH 391.1 A Vs. II 48 (b.); Rs. III
58; Rs. IV 16’; CTH 391.1 C r. Kol.
4’; CTH 429.1 A Vs. 24°; Rs. 111 20
(b.); Rs. IV 5 (b.); CTH 391.1 B Rs.
vV 5.

CTH 391.1 A Rs. III 53.

CTH 391.1 A Vs. 1 14[18]; Vs. II
15.46; Rs. 111 19.24.51.

CTH 391.1 A Vs. 121 (b.).[28]; Vs.
II 21.28. 49.[50]; Rs. III 27.32.
42.69; Rs. IV [19°].[20°]43" (b.);
CTH 391.1 BRs. IV 9’; CTH 391.1
Cr. Kol. 6; CTH 391.2 A Vs. II
4’.9’; Rs. III 2; CTH 391.3 6¢’; CTH
429.1 A Vs. I 10°.28°.[46’].46
(b.).[53’]; Vs. II 2
(b.).3°.17°.19°.35’.51’; Rs. III 44; Rs.
IV 45; CTH 429.1 C Vs. 123’ (b.);
CTH 429.1 D Vs. I 14’; CTH 429.1
G6’;,CTH429.3 Rs. 111 4°.

CTH 391.1 A Vs. 1437, Vs. 11 §
(b.).37; Rs. III [9].15.39.40.42; CTH
429.1 AVs. 1112’

CTH 391.1 A Vs. 1[9].35 (b.); Vs. 11
19 (b.).35; CTH 391.1 B Vs. I 7°
(e.); CTH 429.1 A Vs. 129’; Rs. III
13; CTH 429.1 B 9’; CTH 429.1 G
7’; CTH 429.3 Vs." 11 8,

CTH 429.1 A Vs. 137°; CTH 429.1
CVs. 115

CTH 429.1 A Vs. 11 10’ (b.).11°; Rs.
IIT 33. 37; Rs. IV 49; CTH 429.1 A
Rs. IIT1 7 (b.).

CTH 429.1 A Vs. 118,

CTH 391.1 A Vs. II 1.5.47.48; Rs.
IV 15°[19°]; CTH 391.1 B Rs. IV
4’.8’; CTH 391.1 C r. Kol. 3°; CTH

Hethitische und luwische Formen 365

pahhur n. ,Feuer, glihende Asche, Glut®

pa-ah-hur N./A. Sg.

391.4 4 (e.); CTH 391.5° 4’; CTH
429.1 A Vs. 14 (e.[39°]; Rs. III
44; Rs. IV 38; CTH 429.1 C Vs. I
16’.17’; CTH 429.1 D Vs. I 2%; Rs.
IV 10°.

CTH 429.1 A Rs. III 52; CTH
429.1 E4’; CTH 429.2 Rs. [5'].

pai-, pe-, piia- 11 ,,geben, iibergeben, aushindigen; It. peske-

pé-eh-hi 1. Sg. Pris.
pa-a-i 3. Sg. Pris.
pi-i-t-e-ni 1. Pl. Pris.

[pé-eh-hu-un] 1. Sg. Prit.

pi-ia-u-e-"en’ 1. PL Prit.
pé-es-tén 2. PL Imp.
pé-es-ki Imp. 2. Sg. It.
pi-is-ki

pé-es-kat-tén Imp. 2. P1. It.
papratar n. ,Unreinheit®
pa-ap-ra-tar N./A.

pa-ap-ra-an-na-za Abl. Sg.
'pa‘-ap-ra-na-za

“Mparasha- c.; “Mparashi- n.
["“ba-ra-as-hla-a§  N. Sg. c.

“ba-ra-as-hi N./A. Sg. n.

CTH 391.1 A Vs. 11 42.

CTH 391.1 A Vs. 11 65 (2x).

CTH 391.1 A Vs.144 (e.); Rs. 111
47, CTH 391.1 B Vs. 115 (e.).

CTH 391.1 A Vs. 11 64.

CTH 429.1 ARs. IV 15.

CTH 429.1 A Vs. 11 32°.33’ (2x).
CTH 391.1 A Vs. 1[22]; Vs. 1122
(b.); Rs. IIT 27 (b.).29 (b.); CTH
3912 A[Vs. 11 47].

CTH 391.1 A Vs. I [23]; Vs. II 23
(b.); Rs. IV [41°].

CTH 429.1 A Vs. 11 28°.29° (e.).

31’; Rs. II1 16 (e.).

CTH391.2 A Vs.II 1’ (b.); Rs. III
10.

CTH3912A Vs. I 11”.
CTH391.2C 4.

CTH391.1 AVs. 11 61.
CTH 391.1 A Rs. Il 62; Rs. IV 35’

(®.).
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parranda Postpos., Adv. und Priverb ,gegeniiber, gegen®
par-ra-an-dla CTH 429.1 A Rs. IV 52 (Postpos. +
D./L.).

parh- 1  treiben, jagen, vertreiben, verjagen®
par-ah-tén 2.PLImp. CTHA429.1 AVs.119.19°.

parkui- ,rein“
par-ku-in A.Sg.c. CTH 391.1 A Rs. III 52.

parkuess- A 1 ,rein werden/sein®
par-ku-es-du 3.Sg.Imp. CTH391.2 A Vs. 11 13’; CTH
391.2C 5 (e.).
parkunu- 1 ,reinigen®
par-ku-<nu->uz-zi 3.Sg.Pris. CTH391.2 A Vs. 118
par-ku-nu-ua-an-zi  3.PlL Pris. CTH 391.1 A Vs.I[27]; Vs. 11 28;
Rs. IT1 32 (b.).
par-ku-[nu-u)d-du 3.Sg. Imp. CTH 429.1 A Vs.147’.
pdr-ku-nu-ua-an-du  3.PlL. Imp. CTH391.1 AVs.129 (e.); Vs. 1l
30; Rs. II1 33 (b.).
par-ku-nu[-ut) 3.Sg. Prit. CTH 429.1 A Vs. 146’ (e.).
CTH 391.5° 7",
CTH 429.1 A Vs. 11 3.

-2

par-ku-nu[-
par-k[u-

-2

parkunumar n. Verbalsubstantiv zu parkui- ,Reinheit“
palr-ku-nu-mar N./A. Sg. CTH 391.1 ARs. II1 2 (e.).

parku- ,hoch“
par-ga-u-ua-as D./L. PL CTH 391.1 A Vs.1[40]; Vs. II 39;
CTH391.1BVs. 111",
par-ga-a-u-ya-as CTH 391.1 A Rs. 111 43.
parkuess- B 1 ,,grof$/hoch werden, wachsen®
par-ku-e-es-d[u 3.Sg. Imp. CTH429.1 A Vs. 1130,

pars-, parsiia- MP ,brechen, zerbrechen, zerbrocken®
par-si-ia 3.Sg. Pris. CTH 391.1 A Vs.1[46]; Vs. 11
44.45.46; Rs. III 49 (e.).51; Rs. IV
7’ (2x).8’; CTH 391.1 B Vs. I 17
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CTH 429.1 A Rs. III 6.7.18 (b.).19
(2x, 1x e.).37 (e.); Rs. IV 31; CTH
429.1 B3 4.

-pat prizisierende und hervorhebende Partikel, etwa ,eben, gerade, ebenfalls,

vielmehr
-pat

padda- 11 ,graben, aufgraben®

pad-da-a-'i’ 3. Sg. Pris.

pad-da-an-z[i 3. PL Pris.

(GI/GIS)pattar- n. r/n-St. ,Korb, Tablett”

"Sat-tar-ma-as-5i  NJA. Sg.

“pdd-da-ni-i D./L. Sg.
pad-da-ni
pad-da-a-ni

pattessar n. r/n-St. ,,Loch, Grube®

pat-te-es-ni D./L. Sg.

“®paddur, paddun- n. ein Behiltnis
GI§

pad-dur N./A. Sg.
Spdd-du-ur
Glspda'—a'ur-ma-kcin

. pdd-du-ni-i D./L. Sg.

§ ..
®pdt-tu-ni-i

CTH 391.1 A Vs. II 24; Rs. III 2
(b.).3 (b.); CTH 429.1 A Vs. 1 5°.7’;
Vs. 11 43’; Rs. III 34.37; Rs. IV 27.
[37].

CTH 429.1 A Vs. 11 49’
CTH 391.5" 2.

CTH 429.1 A [24°]; CTH 429.1 G
2.

CTH 391.1 A Vs. 113 (e.).18; Vs.

IT 14.19 (e.); Rs. I1I 13.24.

CTH 391.1 A Rs. III 18; CTH 391.4
[3’]

CTH 391.2 A Rs. 11 2.

CTH 429.1 A Rs. Il [7]; CTH
4292 Vs. 9’ (b.).

CTH 429.1 A Vs. 118752’ (¢.).56;
Vs. 1134 (b.).35”.[40°"].46°.

CTH 429.1 A Vs. I123’; CTH 429.1
D Vs. 117 (b.).

CTH 429.1 A Rs. III 16.

CTH 429.1 A Vs. 1 17’ (b.).29°.48’
(b.).51° (e.); CTH 429.1 D Vs. I 10’
(e.).

CTH 429.1 A Vs. 1144’.
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429.1 ARs. IV 50; CTH 463 A 9.

pé-e-di CTH 391.1 A Vs. 1[45]; CTH 391.1
B Vs. 116’ CTH 429.1 A Rs. 11 13
(e.).27 (e.).[45]; CTH 429.3 Vs.” II
[8’].

pé-e-da-az Abl. CTH 463 A 11; CTH 463 B 5’.

penna- 11 ,treiben, hintreiben, forttreiben®
pé-en-ni 2.Sg.Imp. CTH391.1 A Vs. 1142.

per, parn- n. ,Haus®
par-na-ma All Sg. CTH 391.1 A Rs. ll1 67 (+ -ma).

peran Adv.; Priv. ,vor, vorn, voran®

pé-ra-an CTH 391.1 A Vs. 112 (e.); Vs. II purpura(/i)- c. ,Kugeln, Béllchen, Haufchen, Klumpen®

1.66.[69]; Rs. III 1 (b)) pu-u-ur-pu-u-ri-e-e§ N. Pl c. CTH 391.1 AVs. 1I9.
5.34.45.[50].53 (b.).58; Rs. IV 13’ pU-u-ur-pu-u-ri-i-e-es CTH391.1 AVs. 111 (e); Vs. II
(e.).16’ (e.); CTH 391.5 5’; CTH 11; Rs. III 16.
429.1 A Vs. 127 (b.).[55’]; Rs. I pu-u-ulr-pu-ri-e-e§ CTH 429.1 AVs.18.
50.52; Rs. IV 38; CTH 429.1 D Vs. 1 "pu-u'-[ulr-[plu-"u-ri-e'-es-'sa’ CTH 391.1 A Vs. 19 (+(D)a).
16’ (b.); CTH 429.1 G 5°; CTH [pu-lu-ur-pu-u-ri-ia-as CTH 391.1 A Rs. III 14 (e.).
429.2 Rs. [57].
pé-ra-an-ma-as-sa-an CTH 391.1 A Vs. I[11]; Vs. II 12;
Rs. 11 16.17. S
pé-ra-an-na-as-sa-an CTH391.1 AVs. 11 11.
pé-ra-an-§i-it (+ -sif) CTH 429.1 A Vs.125’; CTH 429.1 -sa enkl. Possessivpron. der 3. Sg. ,sein, ihr
G5, a-as-tag-ga-as-Sa-an A. Sg. ¢! CTH 429.1 A Vs.139’ (e.); CTH
pé-ra-as-Si-it CTH 429.1 CVs. 15’ 429.1 CVs. 116’

is-tag-ga-as-za-an A. Sg. ¢ CTH 429.1 A Vs. 143’ (b.); CTH

pessiia- 1 ,werfen, wegwerfen® 429.1 CVs.120° (b).

[pé-es-si-i(a-az-)]zi CTH 429.1 A Vs. 1 30°. [i5"-ta(k’- kas-as-))3a-an CTH 429.1 A Vs.148’.
[pé-es-i-ia-az-z]i CTH 429.1 A Vs. 149", [i5"-td k-"kas"-as-5a-an CTH 429.1 C 24’
pé-es-Si-ila-az-"zi' CTH 429.1 G 8’. kat-ti-is-§i D./L. Sg. CTH 391.1 A Rs. IIT 37.
'NI.TE-$7' CTH 429.1 A Vs.135°.
peda- 11 ,tragen, bringen, transportieren, (hin)schaffen, (fort)schaffen SAG.KI-§i CTH 429.1 A Vs.127.
pé-e-da-i 3. Sg. Pris. CTH 391.1 ARs. II1 4; CTH 391.4 pé-ra-an-Si-it N./A.Sg.n. CTH429.1 A Vs.125”; CTH 429.1
10’. G2’ (e.).
pé-e-da-an-zi 3. Pl. Pris. CTH 429.1 A Vs. 11 48’ pé-ra-as-Si-it CTH429.1CVs. 15
pé-e-da-a-u 3. Sg. Imp. CTH 391.1 A Vs. 141; Vs. 11 40;
CTH 391.1 B Vs. 112’ (e.). sak(k)-; sekk- 11
pé-e-'da’-u CTH 391.1 A Rs. III 44. Sa-ak-ki[-ia 3.Sg. Pris. CTH 429.1 A Vs. 125" (+ (i)a).
pé-e-tum-me-e-ni 1. Pl. Pris. CTH429.1 A Vs. 11 11", .
pé-e’-[ ? CTH 391.5" 1’ (e.}). XUSsala- ¢. ,Lederriemen®
“S3a-a-la-as N. Sg. c. CTH391.1 AVs. II113; Rs. III 18
peda- n. ,,Ort, Platz, Stelle® (b.).
pé-di D/L.Sg.  CTH391.1 ARs. Il 48; CTH ““sa-a-la-s[a (salas=a) CTH391.1 A Vs.112.
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USsa-a'[-la-as CTH 391.4 2",
salles- 1 ,,grofy werden, heranwachsen®
Sal-le-'e-eS-du CTH 429.1 A Vs. 11 30°.

saluena-, saluina- c. ,Lehm, Lehmziegel“
Sal-u-e-na-an A. Sg. CTH 429.1 A Vs.16’.
samesiia- 1 ,rauchern, als Weihrauch verbrennen®
Sa-me-§i-ia-zi 3. Sg. Pris. CTH 429.1 A Rs. III 53.

samndi-, sammalendi-, samniie/a-, semnai- 1 ,schaffen®
Sa-am-me-na-an-du-ui Ptz. A. Pl.c.”  CTH 429.1 A Vs.1110”"; CTH
429.1F 2’ (e.).

-san enkl. Ortsbezugspartikel
i-da-lu-ia-as-sa-an CTH 391.1 ARs. II1 11; CTH
391.4 6’ (+ kist- + ser + D./L.).
nam-ma-as-sa-an (+appiske- +D./L.) CTH 429.1 A [Vs.126’]; CTH
429.1G 3.
nu-u§-$§a-an (ohne finite Verbalform) CTH 391.1 A Vs.18.
nu-us-Sa-an (+ hulaliia- + anda + D./L.) CTH 391.1 A Vs.134 (e.); Vs.
1134 (b.); CTH391.1B Vs. 16’
(b.; Verb nach A e.).
nu-us-'$a’-an (+ hulaliia- + D./L.) CTH 391.1 A Rs. 11 38.
nu-us-sa-an (+ huittiia- Ptz. + N.) CTH 391.1 A Vs. 11 10.
nu-us-Sa-an (+ ishuua- + D./L.) CTH391.1 AVs.12.
nu-us-sa-an (+ suhha- + D./L.) CTH 391.1 A Rs. ITI [7].13.
nu-us-Sa-an (+ dai-/tiia-/zikke- + D./L.) CTH 391.1 A Vs. I[13]; Vs. II
3 (e.).13; Rs. III 18.54; CTH
3914 3; CTH429.1 A Vs. 15
(D./L. nicht erhalten).[51’].
nu-us-Sa-an (+ tarna- + D./L.) CTH 391.1 ARs. IV 16’.
nu-us-Sa-an (Verbalform nicht erh.) CTH 391.42’; CTH 429.1 D

Vs. 112’ (e.).
na-an-Sa-an (+ huittiia- + D./L.) CTH 391.1 A Vs. 11 15.
na-an-$a-an (+ sara huittiia + D./L.) CTH391.1 AVs.114;Rs. 11T
19.

CTH 391.1 A Vs.118; Vs. I
46; Rs. 111 24. 51.

na-an-$a-an (+ dai + D./L.)
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na-at-Sa-an (+ huittiia- Ptz. + D./L.)

na-at-Sa-an (+ nai-/ne- + D./L.)

na-at-§a-an (+ dai/tija- + D./L.)

CTH 391.1 A Vs.19 (b.).

CTH 391.1 A Vs.135 (e.); Vs.
1135; CTH391.1 BVs.17 (e.).
CTH 391.1 A Vs. 11 19 (b.);

CTH 429.1 A Vs. 129’ (e.).
na-at-§a-an (Verb n. erh. + appa + D./L.) CTH 429.1 A Rs. III 13; CTH
429.1 B 9’; CTH 4293 Vs.' 11

8 (b.).
na-as-§a-an (+ zahhiske- + A. + kattan) CTH 391.1 A Rs. III 35.
pé-ra-an-na-as-sa-an (ohne Verb) CTH391.1 AVs. II11.
pé-ra-an-ma-as-sa-an (ohne Verb) CTH 391.1 A Vs. I[11]; Rs. ITI
16.

CTH391.1 A Vs. 11 12; Rs. III
17 (+ hamilenk- Ptz. + N.).
CTH 391.1 A Vs. 13; Vs. 11 4;
[Rs. I 8].

Se-er-ra-as-Sa-an (Verb nicht erh.) CTH 429.1 ARs. III 4.

pé-ra-an-ma-as-sa-an

Se-ra-as-Sa-an (+ ishuua- +A.)

sanhu-1 ,rosten
Sa-an-hu-ua-an-zi 3. P1. Pris. (+ -kan) CTH 391.1 AVs.14; Vs. 11 5;
Rs. 119 (e.).

sara Adv. und Postposition mit D./L. ,empor, hinauf, herauf*

Sa-ra-a
(+ D./L. + huittiia-) CTH 391.1 A [Vs. 1 16]; Rs. III
21.
(+D./L. + da-) CTH 429.1 A Rs. IV 45 (e.).
(+ D./L. + karp-) CTH 429.1 A Rs. IV 50.
(uzu)

sarhuuant- c. ,Leibesinneres, Bauch; Innereien
" Sar-hu-u-ua-an-ta-an  A. Sg. CTH 391.1 A Vs. 11 56.

sehuganiiauuant- ,,mit Urin beschmiert?, mit Schmutz behaftet’®
CTH 429.1 A[Vs.162’]; Vs. 11
25;Rs. I1149; CTH429.1 E I’

(e.).

Se-e- hu-ga-ni-ia-u-ya-an-za
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ser Adv. ,oben, darauf, dariiber“und Postposition mit D./L. ,auf, iiber”

Se-er
(+ ep- + anda)
(+ ep- + peran + D./L.)
(+ hatta-)
(+ kist- + D./L.)
(+ kuer- + ser)
(+ uahnu- +D./L.)

(+ zappanu- + D./L.)

Se-er-ra-kan (+(Da=kan)

CTH 429.1 A Rs. 1T 4.

CTH 429.1 A Vs. 127°; CTH 429.1
G5S.

CTH 429.1 A Rs. IV 2 (Kontext
fragm.).

CTH 391.1 A Vs.17; Vs. I §; Rs.
11 12; CTH 3914 7°.

CTH 429.1 ARs. IV 6.

CTH 391.2 A Rs. III 3 (+ arka);
CTH 429.1 A Vs. 153°; Vs. 11 35’ (+
arha).

CTH 429.1 A Rs. III 57; [CTH
429.2 Rs. 107].

CTH 429.1 A Vs. 115’ (Kontext
fragm.).

Se-ra-as-sa-an (+-a=san +-ishuuai-) CTH 391.1 A Vs. 13; Vs. I 4; [Rs.

Se-er-ra-as-Sa-an (ser=(i)a=san)

Se-ra-at (ser=ar)

111 8].

CTH 429.1 A Rs. III 4 (Kontext
fragm.); CTH 429.1 B 1’ (e;
Kontext fragm.).

CTH 391.1 A Rs. I1I 68 (+ Adj.).

-se/-si enkl. Pronomen 3. Sg. D. ,ihm, ihr, sich“

V3-si(-)

§i(-)

CTH 391.1 A Vs. 119.27; Vs. II 27;
Rs. III 32; Rs. IV 40° CTH 391.2 A
Vs. II 7; CTH 429.1 A Vs. I
[25°].31° (b.).35” (2x).62°; Vs. 11 27°.
28’. [30°].31" (b.).32°.33’; Rs. III
49.50; Rs. IV 25.34; CTH 429.1 C
9’; CTH 429.1 G 2°.9°.

CTH 391.1 A Vs. II 20; CTH 391.3
[7’]; CTH 429.1 A Vs. 1 34’35
(2x).36” (2x).37°; CTH 429.1 C Vs. 1
12°.14°.15°.

-si- enklitisches Possessivpronomen siehe unter -sa
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siéfia- 1 ,schiefen®, reduplizierte Wurzel’ sisiia-"
'$1'(-)Si-la-az-zi 3. Sg. Pris. CTH 429.1 A Rs. IV 29.
Si-i-e[- CTH 429.1 A Vs. 11 8.

siiauyar n. ,,Schufl“

$i-'ia'-u-ua-"ar’ N./A. Sg. CTH 429.1 A Vs. 1132’
sipant- 11 ,,opfern, libieren, weihen®

Si-pa-an-tah-hi  1.Sg. Pris. CTH 391.1 ARs. IIT 6.

Si-pa-an-ti 3. Sg. Pris. CTH 391.1 A Vs. 11 3 (b.).47.50.
53.54.57; Rs. III 54.60; Rs. IV
15°.23’. 24’ (b.); CTH 429.1 A Rs.
III 53 (e.); Rs. IV 39’ (e.). 42’ (2x,
1x e.); CTH 429.1 E 5’ (e.); CTH
4293 Vs 112’ (b.).

CTH 429.1 A Rs. IIT 38; Rs. IV 9.22
(b.); CTH429.2 Rs. 7’ (e.).

Si-ip-pa-an-ti

BAL-#i (siehe auch BAL II) CTH 429.1 A Rs. III 55 (b.); Rs. IV
40.

BAL-an-fi CTH 429.1 A Rs. III 8.59 (e.”); Rs.
IV 6 (b.).32.40.41; CTH 429.1 B &’
(e.).

-sma enkl. Possessivpron. der 3. (und 2. PL) ,,ihr, (euer)“
e-ed-re-es-mi-it  N./A.n. 3. PL CTH429.1 AVs. 11 17°.
a-is-mi-it CTH 429.2 Rs. 2’
a-is-mi-it CTH 429.1 A [Vs.161°]; Rs. 111 48.
K[AXU-i$-mi-if] CTH 429.1 A Vs. 11 23’
ar-ri-is-me-e[t-ta] [+ -(i)a] CTH 429.1 A Vs. I1 24’

-smas enkl. Personalpron. der 2. Pl. ,euch® (A./D.) und der 3. Pl. ,ihnen“ (nur
D.)

-Vi-ma-a§ CTH 391.1 A Vs. I 32 (b.).[38]; Vs.
II 33; [Rs. I 37]; CTH 391.1 B Vs.

. 14,
-Vi-ma-as- CTH 391.1 A Vs. 125; Vs. II 17

(b.).37; Rs. Il 25.41 (em.); CTH
391.1 B Vs. 1 9’; CTH 429.1 A Rs.
IV 14.
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-Vi-ma-sa-

-Sa-ma-sa-

-smi siehe unter -sma

subha- 11 ,schiitten

Su-uh-ha-a-i 3. Sg. Pris.
Su-uh-ha-i
Su-uh-ha-u-"e'[-ni 1. PL. Pris.

suphmili- ,gutgefiigt, fest(gefiigt)'

"Su'-ub-mi-' 1§ N. Sg. c.
Su-uh-mi-li<-is>

Su-uh-mi-li D./L.c.
Su-uh-mi-li-'in’' N./A. Sg. n.

suil-, suyil- n. ,Faden, Band“

Su-1u-e"-il N.J/A. Sg.
Su-th-i-il
Slu-v-i-li-it Instr,

sumes selbstindiges Personalpronomen 2.

Su-mes N. Sg.
Su-um-me-es-sa-as-$i (+ -(Da + -si)

CTH 391.1 A Vs.116; Vs. 11 18; Rs.
I122; CTH 429.2 Rs. 4.

CTH 391.1 A Vs. 117.37 (e.); Vs. 11
36; Rs. 111 23.40 (b.).40; CTH 391.1
B Vs. 18,

CTH 391.1 A Vs. 1[44]; Vs. 11 62;
Rs. I 7.13.47 (e.).63; Rs. IV
[18°].36’ (e.); CTH 391.1 B Vs. 115’
(e.).

CTH 429.1 ARs. 111 17.21 (b.).
CTH 429.1 A Rs. 111 25.

CTH 429.1 ARs. Il 1.

CTH 429.2 Vs. 11°.

CTH 429.1 ARs. 111 7; CTH 429.1
B 4’ (e.); CTH 429.2 Vs. 8’ (e.).
CTH 429.1 A Vs. 1133’ (+ -ant <
*suhmiliian)

CTH 429.1 A Vs. 126,

CTH 429.1 A Vs. 1 4451 (e);
CTH 429.1 C Vs. 121’ (e.).

CTH 429.1 A Vs.150°.

PL.
CTH 429.1 A Rs. III 43; Rs. [V 33.
CTH 429.1 A Rs. IV 34; CTH 429.1
D Rs. IV 6 (e.).
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T/D

-(Vi)-ta

-tak-kan (+ -kan)
da- 11 ,,nehmen“

da-ah-hi 1. Sg. Pris.

da-a-i 3. Sg. Pras.

(+arha + A. -kan + D./L.)

[+ z(a) + A.]

3. Pl. Pras.

(+ -asta.)

(+ sara + D./L.)

(in unklarem Kontext)
da-a Imp. 2. Sg.

[+ -z(a)]

da-an-zi

ta-at-tén Imp. 2. P1.

Ptz. N. Sg. c.
(+ arha + -kan + D./L.)

da-an-za

da-ah-hu-un 1. Sg. Prit.
(+arha+ A. -kan + D./L.)

da-a-as 3. Sg. Prit.
(+ A.+ -kan +D./L.)
da-a-ir 3. Pl. Prit.

-ta enkl. D./A. des Personalpronomens der 2. Sg. , dir, dich®

CTH 391.1 A Vs. 1 [43]; Vs. I
42.63; Rs. 111 46; CTH 391.1 B Vs. 1
14’ (e.); CTH 429.1 A Vs.132°,
CTH 429.1 A Vs. 141’ (e.).[42’].

CTH 429.1 A Vs. 13’

CTH 391.1 A Rs. I11 19.67"; CTH
429.1 A [Vs. 145°].

CTH 391.1 A Vs. 1[18].37 (b.); Vs.
1T 18.36; Rs. 111 23.40; CTH 391.1 B
Vs. 18’ (e.); CTH 391.3 8’

CTH 391.1 A Vs. 1[14]; Vs. 11 15;
CTH 429.1 A Vs. 1 52°; Vs. II 35°

(b.).

CTH 429.1 A Vs. 140".
CTH 429.1 A Rs. IV 45.
CTH 463 B 15’ (b.).

CTH 391.1 A Vs. I [43]; Rs. 1II 46;
CTH391.1 B Vs. 114,

CTH 429.1 D Vs. 122’ (in unklarem
Kontext).

CTH 429.1 A Vs. 142’; CTH 429.1
CVs. 119

CTH 391.1 A Vs. 138; Vs. I1 38; Rs.
I 41.

CTH 429.1 A [Vs. 160°]; Vs. 11 23;
Rs. 11 47 (b.).

[CTH 429.2 Rs. 2; + A. + -kan +
D.J/L.].
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dai-/tila- I und 1 ,stellen, setzten, legen®; It. zik(k)e- 1
te-eh-hi 1. Sg. Pris. CTH 429.1 AVs. 14°.6° (b.).17".
da-a-i 3. Sg. Pris. CTH 391.1 A Vs. 1[45]; Vs. 11
43.50.51.52.53.55.57; Rs. III 3.48
(b.).58 (b.”).59; Rs. IV 6°.[21°].22".
[23’]; CTH 391.1 B Vs. 1 9’; Rs. IV
12’ (Kontext fragm.); CTH 391.2 A
Rs. IIT 2; CTH 429.1 A Rs. III 37;
Rs. IV 4 (b.).8.10.11.
CTH 391.3 9.
CTH 391.1 A Rs. II1 70.
CTH 391.1 A Vs. 113 (b.).18; Vs. II
4 (e.).14.19.46 (b.).55; Rs. III 18.24.
[51]. 55 (b.).56; CTH 391.4 [3""].
CTH 429.1 A Vs.125°,
CTH 391.1 ARs. IV 6°; CTH 429.1
A Vs. 123 (e. + A); Vs. 11 51°.52%;
Rs. Il 20 (+ A); Rs. IV 8; CTH
429.2 Vs. 6’
CTH391.1 ARs. IV 9’ (+ A. +-kan
+D./L.).
CTH429.1 A[Vs.152°, + A. + -san
+ katta + D./L.]; CTH 429.1 D Vs. 1
13’ (e.).

(+-kan+ A.+D./L.)
(+ kattan + D./L. + A))
(+-san + A. +D./L.)

(+dagan + A.)
(in unklarem Kontext)

da-a-i Imp. 2. Sg.

zi-tk-ki-iz-zi 3. Sg. It.

taggani- ¢. ,,Brust“
tag-ga-ni-ia-mu-u§  A.PL CTH 429.1 A Rs. III 2.
daganzipa- c. ,Erde, Genius der Erde”
da-ga-an-zi-pi D./L. Sg. CTH 429.1 A Rs. III [10]; CTH
4293 Vs. 11 5° (e.).

daluki- ,lang, weit“, hier als sekundérer u-Stamm
da-a-lu-ga-u-ua-as  D./L. Pl CTH 391.1 A Vs.1[41]; Vs. I140;
Rs. IIT 44 (b.); CTH 391.1 B Vs. I
12’ (e.); CTH391.1 D5’ (e.).
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damai- Pronominaladj. ,,anderer, zweiter”

da-ma-i§ N. Sg. c.
ta-ma-i-i§

da-ma-i-in A. Sg.c.
da-m[(e-ta-ni D./L. Sg.
tla-me-ta-ni

da-me-e-da-ni

CTH 391.1 A Vs. II 66.

CTH 429.1 A Rs. I11 41.

CTH 391.1 A Vs. 143 (e.); Rs. III
46 (e.).52 (b.).

CTH 391.1 A Vs. 145.
CTH391.1 B Vs.116.

CTH 391.1 A Rs. III 48.

tan/dan (Zahladv.) ,,zum zweiten Mal, wiederum, zweitens“

[t/d]a-a-an
ta-a-an

CTH 429.1 A Vs. 150° (e.”).
CTH 463 A 12; CTH 463 B [6°].

dannara-/tannara-/tannarant- ,leer, glatt, unverziert®

ta-an-na-ra-an  A.Sg. c.
da-an-na-ra-an
ta-an-na-ra-an-tany

dankui- ,,schwarz, dunkel
da-an-ku-is N. Sg. c.
da-an-ku-i D./L. Sg. c.

dapi(ia)-, dapijant- ,gesamt, ganz, all*
da-pi-an-te-es N.PlLc.

CTH 391.1 A [Vs. 126]; Vs. I 26.
CTH 391.1 A Rs. III 31.
CTH391.2 A Vs. 11 7,

CTH 429.2 Vs. 11"

CTH 429.1 A Rs. I1I [10]; CTH
429.1 C Vs. 22’ (e.); CTH 4293
vs. 115,

CTH 429.1 A Vs. 154 (e.).57
(b.).[58°]; Vs. IT [T’L;Rs. 11T 39; Rs.
IV 13 (e.); CTH 429.1 D Vs. 1 15°
(e.).18’ (e.).

tapus- n. s-St. ,Seite, Rippe“, adv. gebrauchter Abl. rapusza und Allativ

tapusa ,seitlich von“
ta-pu-us-za

. ta-pu-Sa

CTH 429.1 A Rs. 111 8; CTH 429.1
B 5 (e.).
CTH 429.2 Vs. 9.
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tar-, te- 1 ,sprechen, reden

te-ez-zi 3. Sg. Pris. CTH391.2 AVs. 11 6°; Rs. III 3;
CTH 391.3 9’; CTH 429.1 A Vs. 1
32’45 (e.); Vs. 11 36°; Rs. 111 20.38
(b.); Rs. IV 27.

da-ra-an-za Ptz. N. c. CTH 429.1 A Rs. II1 40 (2x, 1x

e.).41.42 (b.).

. . . ? .
tarasganijauant- ,schleimverschmiert ™ o.4.

tar-as-ga-ni-ia-u-ua-an-za  N.Sg. c. CTH 429.1 A Vs.1124’; Rs. 11148

tar-as-gla-ni-ia-<u-ua->an-za

(®.).
CTH429.1 A Vs.161".

[(tar-as-ga-ni-ia-u-ua-a)Jn-te-e§ N. PL.c. CTH 429.2 Rs. 3’.

tarna- 11 ,lassen, loslassen, freilassen®

"tar'-na-at-tfi 2. Sg. Pris.
tar-na-a-i 3. Sg. Pris.
tar-na-at-te-ni 2. Pl Pris.

tar-na-at-te-e-ni
tar-na-at-ti[
tar-na-an-zi 3. Pl. Prés. (+ arha)

tar-na-an-du 3. PL Imp.

CTH 391.1 ARs. IV 11’ (+ anda +
A)).

CTH 391.1 A Vs. I1 41 (+ arha); Rs.
II1 44 (+ arha); Rs. IV 17’ (e. + A. +
-san + D./L.).

CTH 429.1 A Rs. I1 45 (+ anda +
-kan + D./L.); Rs. IV 26 (e. + anda +
-kan + D./L.).36 (Kontext fragm.).
CTH 429.1 A Rs. III 51 (b. + anda +
-kan + D./L.); CTH 429.2 Rs. [4* +
anda + apa + D./L.].

CTH 429.1 E 3’

CTH 391.1 A Vs.142 (e.); CTH
391.1BVs. 113,

CTH 429.1 A Vs. 11 21’ (+arha +
A).

3 _ . L .
“Starzu- c.; tarzuuan-itarzuuan- n. ,Teil der Tiirverriegelung, Sicherungs-

: T«
riegel
GI§
tar-zu-un A. Sg. c.
GIS
tar-zu-ua-a-an N./A. Sg. n.

tar-zu-ya-an

CTH391.1 AVs. 131 (e.); Vs. II
32; Rs. III 36.

CTH391.1 A[Vs.112]; Vs. 11 12;
Rs. IIT 17.

CTH391.2 ARs. III 1.
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dassu- ,stark, michtig, gewichtig®

da-"as"-su-us  N.Sg.c. CTH 391.1 A Vs. 11 67.

tayal- n. I-Stamm; ein Getrink, evtl. eine Biersorte
ta-"ua-al’ N./A. CTH 463 A [18]; CTH 463 B 12’.

tekan-, tagn- n. n-Stamm ,,Erde

te-kan N./A. Sg.

CTH 429.1 A Vs. 1149’; CTH
391.5° 2.

CTH 429.1 A Rs. 111 5.6.[8].9
(e.).18(e.).[30]; Rs. IV 15 (e.); CTH
429.1 B 2°.3° (e.); CTH 429.2 Vs. 2’
(e.).10; CTH 429.3 Vs. 11 3°.4°.
CTH 429.1 A Vs.125’.

CTH 429.1 A Rs. III 28.35.

tak-na-as G. Sg.

da-ga-an wendungsloser” L.

da-ga-a-an

tepu- ,wenig, gering
te-pu N./A. Sg. n. CTH 391.1 A Vs. 1[34]; Vs. 11 34.
62; Rs. III 38 (b.).63; CTH 391.1 B

Vs.16%; CTH 391.5° 6.

tiia- 1 ,treten, hintreten, sich stellen®
ti-ia 2. Sg. Imp. CTH 391.1 A Rs. III 66.
tittanu- 1 , hinstellen, hinsetzen, Platz nehmen lassen®
ti-ift-Jta-nu-uz-zi 3. Sg. Pris. CTH 429.1 A Vs. 124’ (+ A)).
ti-if1- CTH 429.1 A Vs 1142’ (+ -za + A)).

tuhs- MP ,abschneiden, trennen®; It. tuhsannai-

tuh-Sa-ri 3.Sg. MP CTH 429.1 A Vs.129’; CTH 429.1
CVs.18;CTH429.1G 7.
tuh-Sa-an-za Ptz. N. Sg. c. CTH 429.1 A Vs. 140’ (e.); CTH

429.1CVs. 117,
(Hu-uh-15a-an-za CTH 429.1 A Vs. 141°.
[tih-]5a'-an-na-ah-hi 1. Sg. Prés. It. CTH 429.1 A Vs. 134’ (e.).

duuan (Adv.) ,hierher
du-ua-a-an
du-ua-an-na [+(Da]

CTH 391.1 ARs. IV 36’
CTH 391.1 ARs. IV 36’
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uuatar- n. /n-St. ,,Sehen, Sehvermogen”
u-ua-a-tar N./A. Sg. n. CTH 391.1 A Vs. I1 65.
uda- 11 ,bringen, herbringen, iiberbringen*
u-da-an-zi 3. PL Pras. CTH 391.1 A Rs. III 52.

uttar, uddan- n. r/n-Stamm ,, Wort, Rede, Sache, Angelegenheit
ut-tar N./A. Sg. CTH 429.1 A Vs.133’; Rs. IV
46, CTH 429.1 CVs. 111",

uua- 1 ,kommen*
u-iz-zi 3. Sg. Pris. CTH 391.1 ARs. II1 67; Rs. IV 3’

(b.).32; CTH 463 A 9.

-ua(r)- Partikel der zitierten Rede

-ua- CTH 391.1 A Vs. 131.[32].[38]; Vs.
II 33.37; Rs. III [37]; Rs. IV 40’
CTH 391.1 B Vs. 13’ (e.)4’.9’; CTH
429.1 A Vs I 32°.34°
(b.).35°.[35’].36” (2x).

-ua-rv- CTH 391.1 A Vs.130.39.40; Vs. II
38.39; CTH 391.1 B Vs. 10° (e.).

uahnu- 1 ,drehen, wenden, umkreisen, schwenken, umschwenken®;

sumerographisch BAL
ua-ap-nu-uz-zi 3. Sg. Pris. CTH 429.1 A Vs. 153’ (e.); Vs. I

36’ (b.); Rs. IV 18 (e.”).

BAL-zi (siehe auch BAL I) CTH 391.2 A Rs. III 3.

ua-ah-nu-ut-tén 2. Pl. Imp. CTH 429.1 A Rs. I1I 44.

uaksur n. eine Mafleinheit (Ldngen-, aber auch Hohlmaf)
ua-ak-Sur N./A. Sg. CTH 463 A [20];CTH 463 B 14°.

ualh- I; sumerographisch GUL ,schlagen, niederschlagen®
GUL-ah-zi 3. Sg. Pris. CTH 391.1 A Rs. IIT 69.
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yalhi- n. ein Getrink
ua-al-hi NJ/A. Sg. CTH 463 A [18]; CTH 463 B 12’

(e.).

uarhui- ,unbearbeitet, dichtbelaubt

ua-ar-hu-u-i N./A.Sg. n. CTH 391.1 A Rs. III 68.

uarnu- ,anziinden, verbrennen®
"wa-ar'-nu-ua-"an’-[zi] 3. Pl. Pras. CTH 429.1 ARs. 1V 19.

uasta- 11 ,freveln, siindigen®

ua-as-ta-as 3. Sg. Priit. CTH 429.1 A Vs.159°; Vs. 11 227
Rs. III 46.
ua-as-te-er 3. PL Prat. [CTH 429.2 Rs. 1’].

yatar n. r/n-St. , Wasser®
u-i-te-ni-it Instr. CTH 391.1 A Vs.15; Vs. Il 6; Rs.

11 10 (e.); CTH 391.4 4’ (e.).

uatku- 1 ,springen, entspringen, flichen®
ua-at-ku-uz-'zi* 3. Sg. Pris.
ua-at-ku-an-zi 3. Pl. Pris.

CTH463B5’.
CTH 463 A 11.

ueh- I und MP sich drehen, sich wenden, sich bewegen
"i'-e-ep-zi 3. Sg. Pris. I CTH 391.1 ARs. IV 4.
u-e-ha-at-ta 3. Sg. Pras. MP (+ peran) CTH 391.1 ARs. Il 1 (e.).5.45
(e.).50 (e.). 53.58; Rs. IV 13’ (b.).
CTH 429.1 A Rs. IV 28 (b.).38
(e.).48 (e.).
u-e-ha-an-da 3. Pl. Pris. MP (+ peran) CTH391.1 A Vs. 111 (e.); Rs.
I1I 34.

u-e-ep-ta-ru 3. Sg. Imp. MP

uemiia- | ,finden, treffen, antreffen
u-e-mi-ia-'az -<zi->ja-kan 3. Sg. Prais. CTH 429.1 A Vs. 1126’ (+ ia; +
-kan + A.).

ueriia- I; It. yeriske- ,rufen, nennen, erwihnen®
u-e-ri-e$-ki-iz-[zi 3. Sg. Pris. It. CTH391.1 AVs. 112,
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VA

-z(a) Reflexivpartikel
-za CTH 391.1 A Vs. 1[14].31.43 (b.);
Vs. I115.32 (b.). 41; Rs. 111 46; CTH
429.1 A Vs. II 1’.35°.42°.52’; CTH
429.1 D Vs. 123,
-za- CTH 429.2 Vs. 12; CTH 463 A 1.2
-az CTH 391.1 A Vs. 11 67.

zahhiia- MP _sich gegenseitig bekdmpfen®; It. zahhiske- ,bekdmpfen®

za-ap-hi-is-ki-si 2. Sg. Pris. CTH 391.1 A Vs. I[31]; Vs. 11 31;
Rs. III 35; CTH 391.1 B Vs. 13’.

za-ah-hi-is-ki 2. Sg. Imp. CTH 391.1 A Vs. 1[32]; Vs. 11 32;
Rs. III 36 (b.); CTH 391.1 B Vs. I
4.

zanu- 1 kochen®

za-nu-zi 3. Sg. Pris. CTH 391.1 A Vs.1149; Rs. IV 19
(b.).

Za-RU-UzZ-7i CTH 429.1 ARs. IV 5(b.).7.

za-nu-ua-an-zi 3. Pl. Pris. CTH 391.1 A Vs. 11 51.58; Rs. III

56.60; Rs. IV 21’ (e.).[27]; CTH
429.1 A Rs. IV 30.
za-nu-an-zi CTH391.1 BRs. IV 9.

zappanu- 1 triufeln®
za-ap-pa-nu-ua-an-zi 3. Pl. Pras. CTH 429.1 A Rs. 11 57 (e.); CTH
429.1 E 9’ (e.); CTH 429.2 Rs. 10’

(e).

zik selbstidndiges Personalpronomen ,,du“
zi-ik CTH 391.1 A Vs. 143 (b.); Vs. II
42.47; Rs. III 54 (b.); Rs. IV 127
CTH 391.1 B Vs. I 14’ (b.); CTH
429.1 A Rs. I1I 42.
zi-ik-kay (+ -(D)a) CTH 429.1 A Rs. III 10 (b.); CTH
429.2 Vs. [12]; CTH 429.3 Vs. 11 4’

(e).

Zi-tk-mu
(zi-ik-1mu-kdn
Zi-ga-az
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(+ -mu)
(+ -mu=kan)

(+z(a))

CTH 391.1 A Vs. 11 64.
CTH 391.1 ARs. IV [9°].
CTH 391.1 A Vs. 11 67.
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6.2.Sumerogramme

A.SA , Feld”
ASA .. ..
ma-ri-ta-ni-1
A.sAma-r[(i_l"l:a'l)_
A ma-ri-ia'[-
A8qA
I'mal-

AMAR ,,Kalb“
AMAR-SU (+ akk. Poss. 3. Sg.)

AN.BAR , Eisen®
AN.BAR

ANSE.KUR4.RA ,,Pferd®
ANSE.KUR4.RA

W4ZLAG ,,Wischer, Walker®

LU.MES ¢

AZLAG

BA.BA.ZA , Gerstenbrei®
BA.BA.ZA

BAD ,,Mauer“, auch als Determinativ **°

BAD fu-ut-ti

CTH 429.1 A Rs. 111 17 (b.). 21.24.
CTH 429.1 A Vs. 11 10,

CTH 429.1 F 3’.

CTH 429.3 Rs. 111’ 6’

CTH 429.1 A Vs. 1142’

CTH 391.1 A Vs. II 61; Rs. III 62;
Rs. IV 35°.

CTH 429.1 A Vs. 11 15°.

CTH 391.1 A Vs. I [26]; Vs. 1T 26;
Rs. III 31.

CTH 463 A [16]; CTH 463 B 10’

CTH 463 A 3.

BAL I ,wenden, schwenken®, heth. uahnu- 1

BAL-zi 3. Sg. Pris.

CTH 391.2 ARs. III 3.

BAL II ,opfern, weihen, libieren“, heth. sipant- 11

BAL-fi 3. Sg. Pris.

BAL-an-ti

DAM ,,Ehefrau, Gemahlin®

DAJM’-14  (+ akk. Poss. 1. Sg.)

CTH 429.1 A Rs. III 55 (b.); Rs. IV
40.

CTH 429.1 A Rs. III 8.59 (e.”); Rs.
IV 6 (b.).32.40.41; CTH 429.1 B 5’

(e.).

CTH 391.1 ARs. IV 11 (e.).
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DIB ,fassen, ergreifen®, heth. ep(p), ap(p)- 1
DIB-zi 3. Sg. Pris. CTH 429.1 A Vs. 127’; Rs. 111 4;
CTH 463 A2 (b.).
DIB-ki-iz-zi 3. Sg. Pris. It. CTH 429.1 A Vs. 126°.
U IM.GAL »Schale, Schiissel“

PYDLIM.GAL SAs CTH 391.1 A Vs.12; Vs. II 3; Rs. III

[7].

DINGIR ,,Gott, Gottheit“, als Determinativ vor Gotternamen d wiedergegeben

d CTH 391.1 A Vs. I 1.[1].[30].[30].
[42].[42]; Vs. I 2.[31]. 41.44.45
(2x).  47.52.[53].[63]; Rs. III
[1].[5].34.45. 50.51. 52.57.59; Rs.
IV 2°[6’].7°.8. 9°.13°.15.[22°].23".
[26’1.30°.[39°’]; CTH 391.1 B Vs. I
2°[2’].13% Rs. IV 11, CTH 391.2 A
Rs. III 4 (2x).5 (2x); CTH 3912 B
1’ (2x); CTH 391.5 10°; CTH 429.1
A Vs. 1[57 (3x)]; Vs. Il 77 (3x).13’
(3%).18’ (3x).36’ (2x).37’; Rs. III
6.[231.23  (2x).29.30.31.  32.39
(3x).40 (2x).41.42 (3x). 54 (2x).
[55]; Rs. IV 8%.10 (b.). 11 (b.).[12].
12 (2x; 1x b.).13 (3x).[23].23 (2x);
CTH 429.1 B 3’; CTH 429.1 E 6’;
CTH 429.3 Vs. II” 4°.

DINGIR CTH 391.1 B Rs. IV I’ (e."); CTH
429.1 A Rs. III 41; CTH 429.3 Rs.
11 27",

DINGIR™™ CTH 391.1 A Vs. I [29]; Vs. II

29.64; CTH 391.5° 12°; CTH 429.1
A Vs. 1 [54].57.62°; VsIl 7
(e).12.13°.27°; Rs. III 33.39.[50].
55.56; Rs. IV 9 (e.).[13]. 15.33.39.
52; CTH 429.1 D Vs. I 15’ CTH
429.1F 6’; CTH 429.2 Rs. 7°.8° (e.).
CTH 429.1 A Rs. III 42.

CTH 391.1 ARs. IV 12°.

DINGR™-ja  (+-ia)
DINGIR-LUM (akk. 1LUM)
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DINGIR-LIM (akk. 1.1M)
DINGIR"™-as D. Pl

DINGIR.LU™™ N./V. Pl
DINGIR.LU™®-a§ D.PL

~MES§

DINGIR™® LU

DU ,,tun, machen®, heth. iia- I

DU-zi 3. Sg. Pris.
DU-at 3. Sg. Prit.
DU-at-tén Imp. 2. PL.

DUB ,, Tontafel“
DUB

DUG ,,Gefiaf}“, auch als Determinativ
bue Determinativ

CTH 391.1 A Rs. II1 63; Rs. IV 16’
CTH 391.1 A Rs. Il 66; Rs. IV 14’
(e.).39".

CTH 429.3 Vs. II' 3.

CTH 391.1 A Vs. I1 44.51.55.68; Rs.
I 49 (e.).56; Rs. IV 6 (b.).[21°].
[25°].

CTH 391.2 A Rs. III 6; CTH 391.2
B 2°; CTH 429.1 A Rs. III 538
(e.).18.[30].31; Rs. IV 10 (e.); CTH
429.1 B2’ (e.).

CTH 429.1 A Vs. 131’ (b.).32°.43;
Vs. 11 44”.

CTH 429.1 A Vs. 1 21,

CTH 429.1 A Rs. Il 43.44.

CTH 429.1 ARs. IV 51.

CTH 391.1 A Vs.12;Vs. 11 3; Rs.
III [7].70 (b.); Rs. IV 18’; CTH
429.1 ARs. IV 9.12.41; CTH 463 A
5.[18, 2x]; CTH 463 B [12’].12.

DUMU ,,Sohn, Kind“; DUMU.DUMU ,,Enkel“

pumu M= Pl

DUMU "-rma (+ -ma)
DUMU™™- 14
DUMU.DUMU™™- 14

DUMU-a$§ N. Sg. c.
DUMU-an A. Sg.c.
DUMU-IE D./L. Sg.c.
DUMU-RU akk. MARU

CTH 429.2 Rs. 2’; CTH 429.3 Vs.
I'7 (e.).
CTH 429.3 Vs. II'9’; Rs. III' 3.

(+ akk. Poss. 1. Sg.) CTH391.1 ARs. IV 11°.

CTH 391.1 ARs. IV 12’
CTH 429.1 A Vs. 1[61°]; Rs. 111 48.
CTH 429.1 A Vs. 19" (b.).[24).47
(b.); CTH 429.1 C Vs.14’.

CTH 429.1 A Vs.133°.[53’]; Vs. 11
35 (b.); CTH 429.1 C Vs. 111"
CTH 429.1 A Vs.158’; Vs. 11 18°.

Sumerogramme 387

DUMU-RU-ma (+ -ma)
DUMU-RI (akk. G. Sg.)
DUMU -RI-ma

E ,Haus®, heth. per, parn-, akk. BITU

CTH 429.1 A Vs. 11 20,

CTH 429.1 A Rs. III 12 (e.”).45; Rs.
IV 24 (b.). 27 (e.).35 (e.).37.

CTH 429.1 A Rs. IIT 14' (b.); CTH
4293 Rs. III' I’ (e.).

E-14 (+ akk. Poss. 1. Sg.) CTH 391.1 A Rs. IV 41 (+ 4n4).
E-ri D./L. Sg. CTH 463 A 9.
E-17 (akk. G.Sg)  CTH 463 A 10 (b.); CTH 463 B [5’].

EGIR, EGIR-pa heth. appa Adv. ,,wieder, zuriick, hinten“

EGIR-pa

CTH 391.2 A Rs. 111 7.8; CTH 391.2
B 3’.4’; CTH 429.1 A Rs. III 13
(b.).14; Rs. IV 27 (b.).[38]; CTH
429.1 B 9’ (¢.).10; CTH 429.3 Vs.
1’ [8°].9 (b.); Rs. II' 4’ (e.).

EGIR-an, heth. appan Adv. ,dahinter, hinten“; Postpos. mit G. und D./L.

,hach; hinter®
EGIR-an

CTH 391.1 AVs.116; Vs. I 17; Rs.
II122; CTH 429.1 A Vs. 11 20°.

EGIR-an-na-ai-§i  (+-()aund -si) CTH429.1 A Vs.I[31’]; CTH

429.1CVs. 19

EGIR-anda, heth. appanda Adv. ,danach, hinterher®; Postpos. mit G. und D./L.

hach, hinter
EGIR-an-da-ma

EGIR-an-da-ma-kain
EGIR-SU-kdn akk. (W)ARKISU

EGIR-$U-ma
EGIR-SU-ma-kdn

CTH 391.1 A Vs. II 2 (b.); CTH
429.1 A Rs. IV 8 (b.).9 (e).12
(e.)44’ (e.); CTH 429.1 C Vs. 120’
(b.).21’ (b.); CTH 429.1 D Vs. 1 6’
(e.).

CTH 429.1 A Vs. 1 43’ (e.); CTH
429.1 D Vs. 15’ (e.).

CTH 391.2 A Vs. 11 5; CTH 391.3
4.

CTH 429.1 A Rs. IV 10 (e.).40.
CTH391.2 ARs. III 1.
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EGIR.Us-MI ,,Zukunft; akk. (W)ARKAT OMT; heth. appasiuatt- c.

EGIR.Ug-MI

YL LAG.GUN.A , bunte Niere“
YUELLAG.GUN.A

EME ,,Zunge“, het. lala- c./n.

EME
EME-ma (+ -ma)

EME-as N. Sg. c.
EMEMES

EME-an A. Sg.c.
EME"®-us A.PlLc.

CTH 429.1 A Rs. III 15 (b.); CTH
429.2 Vs. 15’; CTH 4293 Vs. II’
[107].

CTH 429.1 ARs. IV 7.

CTH 429.1 A Vs. 141’ (b.); Vs. II
18’; Rs. II 36.45.61; Rs. IV 5.31;
CTH 429.1 D Vs. 124,

CTH 429.1 A Rs. IV 46.

CTH 429.1 A Rs. III 25; Rs. 1V 48.
CTH 429.1 A Vs. 13’ (b.).33’; Vs. II
5°.9°.37’; Rs. III 3.21; CTH 429.2
Vs. 4’ (e)).

CTH 429.1 AVs. 12’ Vs. 114’ (b.);
Rs.IIT111; Rs. IV 54; CTH 429.3 Vs.
I’ Vs. I’ [67].

CTH 429.1 A Rs. 111 24.

EN ,Herr®, heth. isha-; akk. BELU(M), das Abstraktum BELUTU(M); G. Sg.
BELUTKM) steht im Heth. auch fiir den P1. EN.SISKUR ,,Ritualherr, Opferherr®

LU.rMes$
"™SEN-ma’

JEN-TIM
EN®.7iM
r MES1

EN" -[TIM-mal]
EN.SISKUR

LU.MES

GA.KIN.AG ,,Kise”
GA.KIN.AG

UZ)GABA ,Brust®
UUGABA

G[AB]A’

CTH 391.1 A Vs. 123.

CTH 391.1 A Vs. 135.

CTH 391.1 A Vs. II §; Rs. III 65.
CTH 391.1 A Vs. 11 22.

CTH 429.1 A[26’]; CTH429.1 G
3.

CTH 463 A [19]; CTH 463 B 13,

CTH 391.1 A Vs. II [56]; Rs. IV
25% CTH 391.1 C r. Kol. 13’; CTH
429.1 ARs. IV 10.

CTH 429.1 ARs. IV 9.

O

Sumerogramme 389

GADA , Leinen, Leinenkleid, Leinentuch
GADA N./A. Sg. n. CTH 391.1 A Vs.125;CTH 391.2

AVs. I15.6°.

CTH 391.1 A Vs. 145 (b.); Vs. I

25.26; Rs. 111 30.[30]; CTH 429.1 A

Vs. 145 (b.); Vs. II 1’ (b.); CTH

429.1 CVs. 122’; CTH 429.1 D Vs,

1[7].

CTH 429.1 A Vs. 144’ (b.); CTH

429.1 CVs. 121",

GADA-an N./A. Sg. n.

S4 GADA G. Sg.

SGAG.URUDU Skupferner Pflock®, hier mit GIS determiniert trotz der
folgenden Materialangabe URUDU (vgl. auch HZL Nr. 75, 128)
““GAG.URUDU CTH 391.1 ARs. IV 29°.

GAL ,,Becher®; GAL.GESTIN ,,Becher mit Wein*
GAL CTH 463 A [15]; CTH463 B 9’.
GAL.GESTIN CTH 391.5"9".

PYSGAL.ZABAR ,,Bronzebecher®

PUSGAL.ZABAR CTH 391.1 ARs. IV 17’

GEg heth. dankui- ,schwarz, dunkel®, heth. ispant- ,Nacht“

GE¢-i N./A. Sg. n. CTH 429.1 A Vs. 145,
GE¢-an A. Sg.c. CTH 429.1 B 8’.
GE¢-i D./L. Sg. CTH 429.1 A Rs. 111 7, CTH 429.1

B 4.
U2GESTU ,,Ohr*
YGESTU CTH 391.1 A Rs. IV 19°; CTH
391.1 BRs. IV 8; CTH 391.1 C r.
Kol. 5>; CTH 429.1 A Rs. IV 39.
[OT [(GE)]3TU-an CTH 391.1 A Vs. 11 49.
GESTIN ,,Wein“
.GESTIN CTH 429.1 A Rs. III 53; Rs. IV 6;
CTH 429.1 E 5.

GESTIN-ia (+ -ia) CTH 429.1 A Rs. IV 42.
"GESTIN"-ma’  (+ -ma) CTH 429.1 A Vs. 1 14",
GAL.GESTIN CTH 391.5° 9.
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GI ,,Rohr, (Rohr-)Pfeil“, auch als Determinativ
Gl

Determinativ

o™t Pl.
Gl-it Instr.

GID.DA ,lang“
GID.DA

CTH391.1 AVs. 113.18; Vs. II
14.19; Rs. IIT 13.18.24; CTH 391.2
A Rs. 11 2.

CTH 391.1 AVs. I[10]; Vs. 11 11;
Rs. IIT 16 (e.).

CTH 429.1 A Vs. 11 8’.

CTH 391.1 A Vs. I [23]; Vs. 1I
23.43; Rs. III [28].49; [Rs. IV 41];
CTH 429.1 A Vs. I1 27’ (e.); Rs. III
5.[14]. 18 (¢.).29.30 (e.); CTH 429.1
B 2’; CTH 429.3 Vs. II'[9°].

GIM, GIM-an heth. mahhan ,wie, als, sobald“

GIM-an
GIR ,,Fuf}“

GIR-SU (+ akk. Poss. 3. Sg.)

GIR™® Pl

[GIR™*"]-3U

GIR™-3U-NU (+ akk. Poss. 3. PL)

GIR™™-jt Instr. PL.

GISKIM ,,Zeichen, Vorzeichen®
GISKIM-i§ N. Sg. c.

CTH 391.2 A Vs. II 6’; Rs. III 6;
CTH 429.1 A Vs. 139’45’ (b.).[46’].

CTH 391.1 A Vs. 136 (b.); Vs. II
35; Rs. 11 39; CTH 391.3 [6].

CTH 429.1 A Vs. 1[28]; CTH 429.1
G 6 (b.).

CTH 391.1 A Vs. I 21.

CTH 391.1 A Vs. I [15]; Vs. II 16;
Rs. I1I 20.

CTH 391.1 A Vs. 120 (b.); Rs. III
26.

CTH 463 A 13 (e.); CTH 463 B 6’.

GIS ,Holz“, auch als Determinativ vor Gewichsen und Gegenstinden; GIS-ru

heth. taru n. ,Holz, Baum*“
as Determinativ

CTH 391.1 A Vs.1[2]4 (b.).9
(b.).[12 (2x)].31.[45]; Vs. TI 10.12
(2x, 1x'). 32.43.46; Rs. III 15.[17].
17'.36.48'.51 (b.).64.67.70; Rs. IV

GJ18-ru N./A n.
GI8-ru-ua-as G. Pl

GIS.NA ,,Bett” Plurale tantum

GIS.NA-a§ D./L. PL

GIS.UR ,,Balken, Dachbalken“
GIS.UR
Y6U ,,Hals, Nacken®
[UZUG]IJ

GU, ,,Rilld“
GUM™-ja (+ -ja)

GUB ,linke Seite, linker”
GUB-la-an A. Sg.

GU]B-"la-a7’ Abl. Sg.

"GUG ,Karneol®
"GUG

GUL: ,schlagen®, heth. ualh- 1

GUL-ah-zi 3. Sg. Pris.

GUNNI , Herd*
G]UNNI-it Instr.

Sumerogramme 391

[57.9°.29’; CTH 391.1 B Vs. I 16”;
CTH 391.2 A Rs. IIl 1.6.7.8; CTH
3912 B 2°.3°.4%; CTH 3912 C 6";
CTH 429.1 A Vs. I 7 (2x).17°
(e.).18°.23°.48°. 51°.[52°].56; Vs. II
8°.34°.35°.44’.46’; Rs. Il 16.27. 52
(b.); CTH 429.1 D Vs. I 10°.17’;
CTH 429.1 G 2’ (b.); CTH 463 A
3.5, CTH463 B 11",

CTH 463 A 12.

CTH 391.1 A Vs. 11 43; Rs. IV [5].

CTH 463 A 6.7.

CTH 463 A 10; CTH 463 B 4°.

CTH 429.1 ARs. IV 12.

CTH 429.1 A Vs. 11 15°.

CTH 391.1 A Vs. I [54]; Rs. III 59
(e.); CTH 391.1 Cr. Kol. 11°.

CTH 429.1 A Vs.1[32’]; CTH
429.1 G 10",

CTH 391.1 A Vs. 11 60; Rs. I1I 61;
Rs. 1V 34°.38°.

CTH 391.1 A Rs. I1I 69.

CTH 463 B 3°.
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GUSKIN ,,Gold“
GUSKIN

Glossar

CTH 391.1 A Vs. II 59.63; Rs. III
61; Rs. IV 34°.38” (b.).

HI.A nachgestellter Pluralanzeiger; vornehmlich bei Tieren und Sachen

HLA

HUL heth. idalu- ,bose, schlecht®
HUL
HUL-us N. Sg. c.
HUL-lu-us
HUL-lu-un  A.Sg.c.

HUL-lu-na  (+-a)
HUL-lu N./A. Sg. n.

HUL-la-mu-u§ A.Plc.

HUL-u-ua-as G.Plc.

HUL-u-ya-as-Sa  (+-(i)a)

HUL-u-ua-as D.Plec.
HUR.SAG ,,Berg, Gebirge”“

HUR.SAG™* N./A PL
H)Jur.sac**-as D./L.PL

CTH 391.1 A Vs. I 10 (b.).[23].40.
41 (b.); Vs. II 11.23.40.48.50.65; Rs.
II 16.[28].49.55 (b.).64; [Rs. IV
18°41’]; CTH 3912 A Vs. 1I
2°.CTH 429.1 A Vs. 1 7°.9°. 37%; Vs.
11 16’ (2x).27°; Rs. I1I 14 (b.).28 (b.);
CTH 429.3 Vs. II' [9°].

CTH 429.1 A Vs. 155 (b.); Rs. IV 25,
CTH 429.1 A Rs. 111 22.

CTH 429.1 A Vs. 141’; Rs. III 24.25;
Rs. TV 48; CTH429.1 D Vs. 14’ (e.).
CTH 429.1 A Vs. 114°.18’; Rs. IIT 3.
11.12 (2x b.); CTH 429.1 B 8 (2x,
1x e.); CTH 429.3 Vs. II' [6].

CTH 429.1 A Rs. IIT 45.

CTH 391.1 B Vs. 14’ (e.); CTH
429.1 AVs. 133 (b.).54°; Vs. 11 34’;
Rs. IIT [22].44.50; Rs. IV 26 (e.).36
(2x).37.[52); CTH429.1 DRs. IV Y’
(e.); CTH 429.2 Vs. 13’; Rs. 4’ (e.).
CTH 429.1 A Vs. 133’ (e.); Vs. II
5.9’ (e.); Rs. I 2 (e.).21(e.); CTH
429.2 Vs. 4’ (e.).

CTH 391.2 ARs. I 9; CTH 391.2
B 5’ (e.).

CTH 391.2 AVs. I110’; CTH 391.2
C3 (e).

CTH391.2 A Vs. 114,

CTH 391.1 A Rs. III 64.
CTH 391.1 A Vs. 140.

HUR.SAG™™
HUR.SAGY®._ a5

I, Fett”

UzZU;

I

1.GIS ,,Pflanzenfett”
1.GI1§

I.NUN ,,Butterschmalz®
I.NUN

©2% ypy ,,Schaffett”
UZUs

i.upu
1.upu

8 )
“1G , Tir®

1G-ia (+ -ia)

IGI ,,Auge®. heth. sakui- n.
161" -as-mu
161"~ ya-za Abl. PL

INIM ,,Wort, Sache*
INIMVES Pl

1z1 ,Feuer”

1)Z1-ni D.L. Sg.

1Z1-it Instr.

KAxU ,,Mund®, heth. ais-, iss- n.
KAxU

K[AxU-i§-mi-t]

KAxU-i D./L. Sg.

Sumerogramme

D.J/L.PL (+-mu) CTH391.1 A Vs. 1I 65.

CTH391.1BVs.111°.
CTH 391.1 A Vs. 11 39; Rs. 111 43.

CTH 429.1 A Rs. III [53]; Rs. IV
9.41.44.

CTH 463 A [20]; CTH 463 B 14°.

CTH 463 A [17].[20]; CTH 463 B
11 (). 14",

CTH 429.1 A Rs. I1I 58.
CTH 429.2 Rs. 5.

CTH 391.2 A Rs. III 8; CTH 391.2
B4’

CTH3912 A Vs. 112,

\ P

o l\\\“

3%

CTH 429.1 A Vs. 1143,

CTH 429.1 A Rs. IV 20.
CTH 391.1 ARs. III 55; CTH 391.1
B Rs. IV 10°; CTH 429.1 ARs. IV 7

®.).

CTH 429.1 A Rs. IV 31 (b.); CTH
429.1DRs. IV 4’.

CTH 429.1 A Vs. 1123,

CTH 429.1 A Rs. III 36.
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KA ,Tiir, Tor* und KA.GAL ,,Tor*

KA-a§ G.Sg. CTH 391.1 A Rs. I 69; Rs. IV 18
(b))

K]A-az Abl. CTH 391.1 A Rs. IV 28.

KA.GAL CTH 391.5" 2°.5’ (b.).

MK A.DINGIR.RA ,,Babylonstein“
NAK A.DINGIR.RA CTH 391.1 A Vs. 11 60; Rs. III 61;

Rs. IV 34.

KAM nachgestelltes Determinativ bei Zahlen und Zeitbegriffen
'KAM' CTH 429.1 ARs. IV 51.

KAR ,finden, treffen, erreichen®; heth. uemiia-
[KAJR-zi 3. Sg. Pris. CTH 429.1 A Vs. 128",

KASKAL ,Weg, Pfad“

HLA o

KASKAL" “-a§ D./L. Pl
KASKAL-as

CTH 391.1 A Vs. 141 (e.); Vs. II 40.
CTH 391.1 A Rs. III 44; CTH 391.1
BVs.112".

KI ,Erde®, heth. tekan n., daganzipa- c.
KI-pi D./L. Sg. c. CTH 429.1 ARs. II1 7; CTH 429.1

B4’

KIN ,,machen, arbeiten; verfertigen®
KIN-zi 3. Sg. Pris. CTH3912 AVs. 11 7.
KU.BABBAR ,,Silber”
KU.BABBAR CTH 391.1 A Vs. II 59.63; Rs. III

61; Rs. IV 34’ (e.).[38’].

KUR ,,Land“, KUR LUK UR ,Feindesland®
KUR ""K[UR CTH 391.1 ARs. IV 33’

KUS , Haut, Fell, Leder®, auch als Determinativ
KUS v

Sa-a-la-as CTH 391.1 A Vs, 11 13; Rs. III [18];
CTH 391.4 2’ (b.).
“Ssa-a-la-3[a CTH 391.1 A Vs.112.

e e B A

Sumerogramme 395

LAL ,Honig“
LAL CTH 429.1 A Rs. III 53,

LU ,Mann®, auch als Determinativ
o Determinativ CTH 391.1 A Vs.17.23.26.[35]; Vs.

I1 26; Rs.IIl 31; CTH 391.2 A Vs. II

6.

CTH 429.3 Vs. II' 3’.

CTH 391.1 A Vs. II 44.51.55; Rs. 111

[49].56; Rs. IV 6”.[21].

DINGIR™® L™= CTH 391.2 A Rs. III 6; CTH 429.1
A Rs. III 5.8 (e.).18.[30].31 (b.); Rs.
IV 10 (e.).

DINGIR.LUM N./V. Pl
DINGIR.LUM®.q§ D. Pl

R UR »Feind“; KUR WK UR ,Feindesland®
KUR ““K[UR CTH 391.1 ARs. IV 33,

LUGAL ,,Konig“
LUGAL CTH 391.2 A Vs. II 13’; CTH 391.2
C5’(e.); CTH391.36’.

LUGAL-{ D. Sg. c. CTH 391.2 ARs. I 2.
LUGAL-i-ia (+ -ia) CTH 391.2 A Rs. 111 9; CTH 391.2
BS5.
YZUMAS.SIL |, Hiifte
YZ'MAS.SIL CTH 391.1 A Vs. II [53]; Rs. III 59;
Rs. IV [237].
MAS.GAL ,,Ziegenbock“
MAS.GAL CTH 463 A [14]; CTH 463 B 8’.
MAS.SIR ,,Ziegenbock®
MAS.SIR CTH 391.1 ARs. IV 15,

MES nachgestellter Pluralanzeiger, meist bei Personen und Gottheiten
MES CTH 391.1 A Vs. 17.[15].20 (2x, 1x
b.).22.23.26. 29.[35]; Vs. II 8.16.21.
[217].22 (2x, 1x b.).26.29. 39.44.51.
55.64.68; Rs. III 20.26 (3x).31.43.
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[49]. 56.65.66; Rs. IV 6°.11°.12°.14’
(b.).[21’).39; CTH 391.1 B Vs. 1
1’; CTH 3912 A Vs. I 2
(b.).4°.6.10%; Rs. 111 6 (2x).9; CTH
391.2 B 2’ (2x); CTH 391.2 C 3
CTH 391.5° 9°.12’; CTH 429.1 A
Vs. I3’ (b.).28’ (b.).33°. 36°.57°.62’;
Vs. I 5[7]. 9.12.13.
15°.27°.37°.43%; Rs. 111 [2].3.5 (2x).8
(2x, 1x e.).18 (2x).21.24.[30].30
(b.). 31 (2x).33. 39.42.50.55.56; Rs.
IV 10 (2x).[13].15. 24.33. 39.52;
CTH 429.1 B 2’; CTH 429.1 C Vs. I
14°.15>; CTH 429.1 D Vs. 1 15%
CTH 429.1 F 6’ (b.); CTH 429.2 Rs.
2°.7°.8’; CTH 429.3 Vs. I’ 3°.7°.9’;
Rs. III° 3°.5’; CTH 463 B 8°.9’.

MU, heth. uitt- c. ,Jahr®
My CTH 391.1 A Vs. I [23]; Vs. II 23
(b.); Rs. IIT 28 (**e.); Rs. IV [41°];
CTH 429.1 A Vs. 11 27°; Rs. I 14;
CTH 429.3 Vs. II' [9°].

MUNUS  ,Frau“, auch Determinativ. vor weibl. Namen und
Berufsbezeichnungen, dann durch fumschrieben

YAm-ba-az-zi CTH391.1 AVs.11.
Yam’-ba-"Jaz-zi CTH 463 A [1].
MUNUSSULGI CTH 391.3 4’; CTH 463 A 1.

MUS ,,Schlange®, auch Bezeichnung fiir andere Reptilien

MUS-a§ N. Sg. CTH 463 A 4.
MUSEN ,,Vogel“, auch als nachgestelltes Determinativ bei Vogelnamen
I -a8 CTH 463 A 3.

NA, ,,Stein“, auch Determinativ vor Steinarten u. mineralischen Substanzen
NA Determinativ CTH 391.1 A Vs. I 60 (2x).[60, 2x].

Sumerogramme 397

[61]. 63; Rs. I 61 (3x, Ix
b).[611.62 (2x); Rs. IV 34’
(2x).[34°].[35°].35". 38’ (3x); CTH
429.1 A Vs. 15 (b.).

NAGGA ,,Zinn“
NAGGA CTH 391.1 A Vs. I [34]; Vs, II
34.61; Rs. III 38 (e.).62; Rs. IV 35;
CTH 391.1 B Vs.16’; CTH 391.3 4°

(b.).
Y2'NiG.GIG ,,Leber
"NIG.GIG CTH 391.1 A Vs. II 50; Rs. III 60;
Rs. IV 24’ (b.); CTH 429.1 ARs. IV
4 (e.).
NI.TE ,,Korper®, Pl. ,Glieder”
NI.TE CTH 391.2 A Vs. 11 13°; CTH 391.2
C5 (e).
NI.TE[™™ CTH 429.1 A Rs. 111 2.
NI.TE-$i D./L. Sg. + Poss. 3. Sg.CTH 429.1 A Vs.135’,
Ni.TE-az Abl. CTH 391.1 A Vs. 1[29]; Vs. 11 30

(e.); Rs. III 33.

NIM.LAL , Biene“
NIM.LAL CTH 463 A 1.

NINDA ,,Brot”

NINDA a-a-an CTH 463 A [16]; CTH 463 B [10’].
NINDA.LE.DE.A ,fetthaltiger Getreidebrei®

NINDA.L.E.DE.A CTH429.1 AVs. 110’

NINDA.1.E.DE.A-kdn CTH 391.5° 8.

NINDA.LE.DE.A-ma CTH 391.5° 6.

NINDA.GUR4.RA ,,Dickbrot®
NINDA.GUR4.RA CTH 391.1 A Vs. 146 (e.).[46]; Vs.
IT 43.44.45. 48. 50; Rs. III 49
(2x).50.51  (e).55; Rs. IV 6.
[6’].7°.8°.[20°]; CTH 391.1 B Vs. I
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NIN]DA.GUR,4.RA™™

177 (2x); Rs. IV 6.9 (e.); CTH
429.1 A Vs. 122’ Rs. II 5 (2%, 1x
e.).6.18 (2x, 1x e.).19 (e.).29 (2x, 1x
e.).30.[30].[31].32 (e.).36 (3x, Ix
e.).[36]; Rs. IV 31 (e.); CTH 429.1
B 2’ (e.); CTH 429.1 C Vs. I 3’;
CTH 429.2 Vs. 7’; CTH 463 A [15]
CTH 463 B9’

CTH 391.5" 9; CTH 463 A [15];
CTH 463 B9’

NINDA.GUG ,,Brot oder Speise aus Hiilsenfriichten®

NINDA.GUG

NINDA.KU; ,siifles Brot“

NINDA.KU7;

@)paN ,Bogen®

GISP AN

SSp AN-it

Instr.

PES.TUR ,,Hausmaus, Maus“

PES.TUR

PES.TUR-a¥

SA;s ,,I'Ot“
DUG.

N. Sg. c.

DILIM.GAL SAs

SAG.DU ,,Haupt, Kopf*

SAG.DU

SAG.DU-SU

SAG.DU-it

(+ akk. Poss. 3. Sg.)

Instr. Sg.

CTH 463 A [16]; CTH 463 B 10’.

CTH 463 A [16]; CTH 463 B 10°.

CTH 391.1 A Vs. 1 [9]; Vs. II 10;
Rs. I 15; CTH 429.1 A Vs. 1 7.
CTH 429.1 A Vs. 11 8.

CTH 391.1 A Vs. I 38.[39].42 (e.);
Vs. 11 37.38.39.41; Rs. III 41.42
(2x).44.52; CTH 391.1 B Vs. 1 9’
(b.).10°.13’ (e.); CTH 391.3 [8'].
CTH391.1 B Vs. 111’ (e.).

CTH 391.1 A Vs. 12 (b.); Vs. II 3;
[Rs. ITI 7].

CTH 391.1 A Vs. II 55; Rs. IV 25;
CTH 429.1 ARs. 1V 4.

CTH 391.1 A Vs.1[16]; Vs. 11 16
(b.). 217 (e.); Rs. 111 21.

CTH 391.1 A Vs. 120.

Sumerogramme 399

SAG.DUV®. it Instr. P1.

CTH 391.1 A Rs. 111 26.

SAG.KI ,,Vorderseite, Gesicht“, heth. hant- c.

SAG.KI-s7 (+ Poss. 3. Sg. D/L. Sg.)

CTH 429.1 A Vs. 127,

“SAG.KUL Teil der Tiirverriegelung, ,Riegel, Sicherungsriegel

SSAG.KUL

CTH 391.2 A Rs. Il 7; CTH 391.2
B 3.

SiG ,,Wolle“, auch Determinativ vor Wollsorten und Gegenstinden aus Wolle

86 Determinativ

SIG

SIGs heth. assu-, as(s)- ,gut, gut werden®
>lazzin ,gut, gilinstig®

SIGs-u-i D./L. Sg.
SIGs-u-i-ma-as§  (+-ma=as)
SI|Gs-in N./A. n.

SILA4 ,,Lamm*
SILA4

SISKUR und SISKUR ,,Opfer, Ritual“
EN.SISKUR
SISKUR-SU  (+ akk. Poss. 3. Sg.)

SUD heth. huitiia- ,,ziehen®
SUD-ru 3.Sg. Imp. MP

SA ,Inneres, Mitte“,"”“$A , Herz, Inneres“

O8A

UZU %

SA

CTH 391.1 A Vs. 1[10].24 (b.).27.
34; Vs. 11 10. [24].27.34; Rs. III 15.
29.32.38 (b.); CTH 391.1 B Vs. 1 6’;
CTH 391.3 5°; CTH 391.4 8",

CTH 391.1 A Vs. I [14]; Vs. II 15;
Rs. III 19; CTH 391.4 8”.

und lazzi- ,,gut SIGs-in = *lazziian
CTH 429.1 A Vs. 151’ (b.).

CTH 429.1 A Rs. IV 50 (b.).
CTH 391.1 ARs. IV 14 (b.).

CTH 429.1 ARs. IV 4.

CTH 429.1 G 3’.
CTH 463 A 13; CTH463 B 7°.

CTH 391.2 A Vs. 1 2’ (2x). 3’ (2x).

CTH 463 A 10’
CTH 429.1 ARs. IV 7.
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SA.BA ,,darin, davon“
SA.BA

SA.GAL ,,Griinzeug, Viehfutter®
SA.GAL

LOMESSA TAM , Kimmerer®

LU.MES

SA.TAM

« X 1((

SAH ,,Schwein“ SAH.TUR ,,Ferke

S AHI;II.A
SAH.TUR

SAH.TUR-ia

SAH.NITA , Eber”
SAH.NITA

SE ,,Getreide®, speziell: ,,Gerste“
SE

Su ,Hand“

Su[-Su (+ akk. Poss. 3. Sg.)
SUMS.sU
SUMS. s D./L. Pl
SUMS_us A.PlLc.
"SU™%-za] AbL Pl c.
SUM. i Instr. Pl
MINUSSULGI, Alte
MNUSU.GI

CTH 391.1 A Rs. III 49; Rs. IV 6’
(b.); CTH 463 A [14]; CTH 463 B &’

(b.).

CTH 429.1 A Vs. 11 16’.

CTH391.2 A Vs. 116.

CTH 429.1 A Vs. 11 16",
CTH 429.1 A Rs. IV 32 (b.).41 (b.).
CTH 429.1 A Rs. IV 39.

CTH 463 A [14]; CTH 463 B 8’.

CTH 429.1 A Vs. 112’ (e.)

CTH 391.3 6.

CTH429.1 CVs. 114,

CTH 429.1 A Vs. 136’

CTH 429.1 ARs. IV 24.

CTH 391.2 A Vs. 112’ (e)).

CTH 391.1 A Vs. 120 (b.); Vs. 1121
(b.); Rs. III 26.

CTH 391.34; CTH463 A 1.

NM3U.U heth. kunkunuzzi- ¢.”; ein Stein, ,Basalt’™

""3u.U-ja-as-par G. Sg. (+ -par)

CTH 429.1 A Vs. 15’

Sumerogramme 401

TI, heth. Auisuatar n. ,Leben”; Tl-ant- Ptz. ,lebendig, lebend“

TI-tar N./A. Sg.

TI-an N./A.n.

Ma11 ,,Lebensstein®
N

TISMUSEN . Adle I'“
1" ™ - a5 N. Sg.

CTH 391.1 A Vs.123; Vs, 1123
(b.); Rs. IIT 28; Rs. IV 40; CTH
429.1 A Vs. 1127°; Rs. I1I 14.

CTH 391.1 ARs. IV 12 (e.).

CTH 391.1 A Vs. II 60; [Rs. IIT 61];
Rs. IV 38.

CTH 463 A 3.

TU ein Gericht, eine Speise, vielleicht ,,Suppe®; auch Determinativ

w7 Determinativ

TUG ,Kleid, Stoff, Tuch
TUG-an A. Sg.

TU]G -az Abl.
TUKU.TUKU ,Zorn“

TUKU.TUKU-a§ G. Sg.

Usund Ug.KAM ,,Tag®

Ug-an A.Sg.c.
Us.KAM[
Us.KAM-an A.Sg.c.

“SU.TAG.GA ,,Pfeil
WSy TAG.GIA " NJA. Sg.

UDU ,,Schaf™

UDU
UDU.NITA ,,ménnliches Schaf, Widder
UDU.NITAM® PL

CTH 429.1 A Vs. I1 50°.

CTH 429.1 A Vs. 140’; CTH 429.1
CVs. 117 (b.).
CTH 429.1 A Vs. 140",

CTH 429.1 A Vs. 148’ (e.).52° (b.).
56°; Vs. 11 34°,

9

CTH 429.1 B 8; CTH 429.3 Vs. II'
7.

CTH 429.1 ARs. III 3.

CTH 429.1 A Rs. III 12.

CTH429.1 AVs. 17

CTH 463 A [15]; CTH 463 B 9’.

CTH 463 A [14]; CTH463B &
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UN heth. antuhsa- c. ,Mensch®
U CTH 391.1 A Vs. II [22]; CTH
391.2 A Vs.1[22]; Rs. III 9.

UN-a§ N. Sg. CTH 429.1 A Rs. IT1 22; Rs. IV 51
(e)

UN-an A. Sg. CTH 429.1 A Vs. 155

UN-a§ G. Sg. CTH 429.1 A Vs. 154

UN-$i D. Sg. CTH 429.1 A Rs. IV [28°].

UN"™_g5 G.PL CTH 3912 A Vs. 11 10°.

UN"™._g5 D. PL CTH 3912 A Vs. 114°; CTH 391.2
C3.

UR.GI;7 ,,Hund“
UR."GI,"™* CTH 429.1 A Vs. 11 16°.

UR.SAG-tar heth. hastalijatar n. ,Heldenhaftigkeit®

UR.SAG-tar CTH 429.1 A Rs. 111 15; CTH 429.1
B 11’ (e).
2R ,Korperteil, Glied*
VIURMPS CTH 429.1 C Vs.115".
H1°0rR™A CTH 429.1 A Vs. 137’
VUR-za Abl. CTH 391.2 A Vs. 11 3°.

YUR-it Instr. CTH 391.1 A Vs.121; Rs. III 27.

URU ,,Stadt”

URU-a$ G. Sg. CTH 463 A 3.
URUDU ,,Kupfer®
URUDU CTH 391.1 A Vs. 11 61; Rs. III 62;
Rs. IV 35’

<«

URUDU.NAG ,KupfergefifS, Trinkgefi
URUDU.NAG CTH 391.1 A Vs. 11 58; Rs. IV 26°.

®Pv9gTUL ,, Topf, Topfgericht*
PYSgTuL CTH 391.1 A Rs. III 70; CTH 429.1
A Vs.Rs. IV 9.12.
PYSyT[UL CTH 391.1 ARs. IV 18.

Sumerogramme 403
PYSUTUL-ia CTH 429.1 ARs. IV 41.

UZg ,Ziege™
UZg CTH 391.1 A Vs. 11 47.
UZg-an A. Sg. CTH 391.1 A Vs. 11 42.

UzU ,,Fleisch®, auch als Determinativ
vz Determinativ CTH 391.1 A Vs.121; Vs. 1149

(b.).50.[51]1.51.[52].[53].[54].54.[56]
.56 (b.); Rs. III 27.55. 56. 57.59.60;
Rs. IV [19°].20° (b.).[21°].[23°].24".
25’ CTH 391.1 B Rs. IV 8 (b.).
10°[11’]; CTH 391.1 C r. Kol. 2’
(b.).5°.8> (b.). 9°.11°.13° (2x); CTH
391.2 A Vs. I1 3°. CTH 429.1 A Vs.
I 10’ (b).37° (b.); Rs. III 53.58
(2x,1x b.); Rs. IV 3 (e.)). [4].7 (2x).
9.10.[12].39 (b.).40.41.44; CTH
429.1 CVs. 115"

N7 A.GIN ,,Blaustein®
Nz A GIN CTH 391.1 A Vs. T1 [60].63; Rs. TII
61; Rs. IV 34’38,

ZABAR ,Bronze“
ZABAR CTH 391.1 A Vs. II 61; Rs. III 63;
Rs. 1V 17°.35°.

ZAG ,rechts, rechte Seite“, heth. kunna-, Abl. kunnaz Adv. ,rechts, auf der
rechten Seite
ZAG-an A.Sg. c. CTH 391.1 A Vs. I148.51 (b.).[54].
[55]; Rs. IV [20’]; CTH 391.1 B Rs.
IV 10°; CTH 391.1 C r. Kol. 8’ (b.).
12°.
ZAG-ni D./L. Sg. CTH 391.1 A Rs. IIT 39; Rs. IV
[19]; CTH 391.1 B Rs. IV 8’; CTH
391.36’.
CTH 391.1 A Rs. I1I 69.
CTH 429.1 A Vs. 131°.

ZAG-az Abl.
Z|AG-na-az-zi-ia (+ -ia)
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ZAG-za Abl.
V27 AG.(UDU) ,,Schulter®

uzu, A[ G]
Y2U7 AG.UDU

YYzZAG.UDU-an  A. Sg.c.

ziz ,Emmer”
ziz

ZUs, heth. gaga- c. ,Zahn“

MES

ZUg

6.3.Akkadogramme

ANA ,nach, zu, in, auf, an, fiir, wegen
A-NA

«

CTH 391.5°2°.5".

CTH 429.1 A Rs. IV 40.
CTH 391.1 A Vs. II 51 (b.).54 (e.);
Rs. I 55.59 (e.); CTH 391.1 BRs. IV
10’; CTH 391.1 C r. Kol. 8 (e.). 11’
(e.); CTH 429.1 ARs. IV 11 (e.).
CTH 391.1 A Rs. IV 20 (b.).

CTH 429.1 A Rs. III 53.

CTH 429.1 A [Rs. ITI 36]; Rs. IV 5
(e.). 31.

CTH 391.1 A Vs. 1 2.7.14.[16].23
(b.).[35]. 3538 (e.).[39]; Vs. II
3.8.15. 16.19.22.35 (2x).37.38.50
(e); Rs. TI [7].12.19.21.28.39
(2x).41.42.55.63; Rs. IV 8. 16°.17°
(b.).18°.20° (e.).41’; CTH 391.1 B
Vs. I 7°.[9°].10%; Rs. IV 5°.6'.9;
CTH 391.1 C r. Kol. 6’; CTH 391.3
[8°]; CTH 391.4 6’; CTH 429.1 A
Vs. 1 [26’]; Vs. 1T 12°.13°.15°
(2x).16°.18’; Rs. 11 6.12.14.17 (e.);
19.22.23.30. 31.32.33. 37.42.45; Rs.
1V1.5.8.9.[10].11.12.24.[271.[31].[3
5137 (e.).39.52; CTH 429.1 G 3
CTH 429.3 Vs. II" [7’].[9].; Rs. III’
3’ (b.).

Akkadogramme 405

ANZELLU ,Tabu(bruch), Unerlaubtes, Abscheuliches®

AN-ZE-EL-LU

ASRU(M), St. cs. 454R ,,Ort, Platz, Stelle“

A-SAR St. cs.

CTH 391.2 A Vs. I 10’; Rs. III 9;
CTH 3912 B 6’; CTH 3912 C 3’

(e.).

CTH 391.1 A Vs. I1 50.

BELU ,Herr, hier: Ritualherr®, BELUTUM, G. BELUTIM Plural ,,(Ritual)herren®

BE-LU
COMES) o L U-TIM PL
ENYE_Tim

BE-LU-TI

BE-LU-TI-ma (+ -ma)

EMSU ,sauer, Saures, Lab“
EM-SU

-14 enkl. Possessivpron. 1. Sg. c.
-14

INA ,,in, auf, an, bei, wihrend®
I-NA

©@nBU , Frucht, Obst“

“®IN-B-ia (+ heth. -ia)

ISTU ,,aus, von, seit, mit“
I$-TU

ITTI ,,mit“
IT-71

CTH 391.1 A Rs. III 39.
CTH 391.1 A Vs.17; Vs. I 35;

Rs. 1T 12.19 (b.); CTH 391.1 B Vs.
17°; CTH 391.4 [6°].

CTH 391.1 A Vs. II 8; Rs. III 65.
CTH391.1 A Vs.114 (e.); Vs. I1 15.
CTH 391.1 A Rs. III 28.

CTH 463 A [19]; CTH 463 B 13°.

CTH 391.1 ARs. IV 11 (2x). 12.41.

CTH 391.1 A Rs. IV 33’; CTH
429.1 A Rs. IIT 24.

CTH 463 A[17];CTH 463 B 11°.

CTH 391.1 A Vs. I [10].[15]; Vs. II
16.21 (b.). 58; Rs. III 15.20.65; Rs.
IV 26; CTH 429.1 A Vs. I
10°.37°.43’; CTH 429.1 C Vs. 1 15%;
CTH 463 A 10; CTH 463 B 4’.

CTH 429.1 A Vs. I 21 (e.); CTH
429.1C Vs. 12",
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IZMARU, AZMARU, AZZAMU ,,Speer, Lanze®
1Z-MA-RI** Pl CTH429.1 AVs. 19
1Z-MJ4-RI CTH 429.1 A Vs. 113,

©ryrRSINNU(M) ,Knochel, Fullknochel
VUK UR-SI-IN-NU CTH 391.1 A Vs. I 54.

LIM, LIMU tausend®, 1-L7 Abk. fiir 1-LiM (Mafleinheit)

LI-IM St. cs. CTH 429.1 A Vs. 11 13°; CTH 429.1
F6.
1-L1 CTH 429.1 A Rs. III 58.

MAHRU(M) ,Vorderseite“, St. cs. MAHAR in prdp. Ausdriicken ,vor, in

Gegenwart von“
MA-HAR CTH 391.1 A Rs. III 65.

PANU(M) ,Vorderseite, Gesicht“, (4N4/INA ) PAN/PANI ,im Angesicht von, vor,
bei”
PA-NI CTH 391.1 A Vs. II 48.64; CTH
391.1 Cr. Kol. 2’ (b.).4’ (b.); CTH
429.1 A Rs. 111 22.56.

04TAMMA Lauf die gleiche Weise, ebenso®
QA-TAM-MA CTH 391.1 A Vs. 17 (e.).24.25 (b.).
-~ 29; Vs. II 8.24 (b.).25.30.50. 54; Rs.

II 12.29 (2x, 1x e.).30.33 (e.).60
(2x, 1x e.); Rs. IV [24°’]; CTH 391.1
Cr.Kol. 77 (b.); CTH391.2 A Vs. Il
5°.13’; Rs. Il 11; CTH 3912 B 7
(e.); CTH 391.2C 5’; CTH 391.3 3’
(e.); CTH 391.4 7°.9’; CTH 429.1 A
Vs. I 31°.32°.42° (e.).43°.[44°].47’;
Vs. II 45°; Rs. III 26.33; Rs. IV 40
(2x).41.42 (e.)43 (e.); CTH 429.1 C
Vs. 110°.18°.20° (b.); CTH 429.1 D
Vs. 19 (e); Rs. IV 12°.14°; CTH
429.1 G 10’ (e.).

QA-TAM-MA-pat (+ -par) CTH 391.1 A Vs. 1[24]; Vs. I 24;
Rs. II1 2.3; CTH 429.1 A Rs. III 37.

Akkadogramme 407

04T1U Lfertig, vollendet®, Adj. zu gati(m) ,zu Ende gehen®
QA-TI CTH 391.1 A Rs. IV 44; CTH
429.1 ARs. IV 51 (b.).
“294TU(M) ,Hand, Pfote”
Y20u4-TAM A. Sg. CTH 391.1 A Vs. 11 51; Rs. I1I 56
(b.); [Rs. IV 21].
QA-TI-SU G. Sg. (+ Poss. 3. Sg.) CTH 391.1 A Vs.135; Vs. I 35; Rs.
III 39.

$4 Determinativpron. vor G. ,des”
54 CTH 391.5” 10’; CTH 429.1 A Vs. I
11’ (b.)44’; Rs. IV 12.39.41; CTH
429.1 C Vs. 121’; CTH 429.1 D Rs.
IV 13’; CTH 463 A [16]; CTH 463
B[5’].10".

-$U enkl. Possessivpron. der 3. Sg. m. ,sein, ihr®
-SU CTH 391.1 A Vs. 1 [16].35.36; Vs.
II16.[21].21 (2%, 1x €.).35 (2x); Rs.
I 21.39 (2x); CTH 391.3 [6°, 2x};
CTH 429.1 A Vs. 11 42°;CTH 429.1
C Vs. 114, CTH 463 A 13; CTH
463 B 7.

-$U Morphem zur Bildung von Zahladverbien ,,-mal, x-ten®
2-§u CTH 391.1 A Vs. 11 50.
3-§u CTH429.1 AVs. 13,

SUKENU(M) ,,sich prosternieren, niederwerfen®
U}S-GE-EN 3. Sg. CTH 429.1 ARs. IV 13.

SUMU(M) ,Name*
SUM-an N./A. Sg. n. CTH 429.1 A Rs. III 55.
SUM-MI CTH 429.2 Rs. 7.

-SUNU Possessivpron. der 3. PL. ,ihr, ihre“
-SU-NU CTH 391.1 A Vs. I[15]; Vs. II 16;
Rs. IIT 20.
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UL ,nicht”

U-UL

U-UL-ma (+ -ma)
U-UL-ma-kdan (+ -ma + -kan)

UMMA ,folgendermaflen
UM-MA

Glossar

CTH 391.1 A Rs. III 4; Rs. IV 4,57
CTH 429.1 A Vs. I [59°]; Vs. 11
21°.[25%].26’; Rs. 111 46.

CTH 429.1 A Vs.159°; Vs. 11 22’;
Rs. IIT 46.

CTH 429.1 A Vs. 1[60°]; Vs. 11 227
Rs.II147; CTH 429.2 Rs. I,

CTH391.1 AVs.I1; CTH463 A[1].

UPNU ,,geballte Hand, Handvoll“ auch als Maf3einheit

UP-NI

6.4.Personennamen
f .
Ambazzi
" Am-ba-az-zi
? ? .
YAm’-ba- Naz-zi

6.5.Gotternamen

d ..
Alauuaimi-
d .o
A-la-u-ua-i-mi V.

d I
A-la-a-u-ua-i-mi-is

d . ¥
A-la-u-ua-i-ma-a§ G.
Y-la-u- ua-i-mi-in A.
d
Mamma-

d .
Ma-am-ma-a-i-mi-i§ V.

Ma-am-ma-i D./L.

CTH 463 A [16]; CTH 463 B 10",

CTH391.1 AVs.11.
CTH463 A 1.

CTH 391.1 A Vs. I 31 (e.).41.45.
47.52.63 (e.).

CTH 391.2 A Rs. I 5; CTH 391.2
B I

CTH 391.1 A Vs. I 44.

CTH391.1 A Vs. I 2.

CTH 391.2 ARs. 11l 5; CTH 391.2
B 1’ (e).

CTH 391.1 A Vs. 1145.53 (b.); Rs.
1T 59; Rs. IV 8 (e.).23 (e.); CTH
391.1 Cr.Kol. 10°.

Namen 409

Ma-am-ma
dMa-azm-ma-g'a (+-(Da)

T arpatassali-
T ar-pa-at-ta-as-sa-as§ N./V.
T ar-pa-alt-ta-as-si  ?
d v ¥ ey
Tar-pa-at-ta-as-§i-is

d « xi ix
Tar-pa-ad-da-as-$i-is

a7 ar-pa-at-ta-as-Sa-an G.
d . ?
Tar-pa-at-tla-as$ G.
‘Tar-pa-at-Jta-as-si-iln] A,

depr 0.2
Ta[r
a7 ar-pa-a[t-

& Tar'-pa-at-ta-as[-

dZarniza—
Za-ar-ni-za-a¥ N./V.
Za-a [r-ni-za-an A.

9L AMMA »Schutzgott®

4L AMMA

YL AMMA-a§ N./V.
4L AMMA-i D./L.

YL AMMA-ja (+-()a)
4L AMMA-ri

dMA}j »Muttergottin“
MaH

CTH 429.1 A Rs. 111 19.32.
CTH 391.1 ARs. III 51.

CTH 391.1 A Rs. I1I 45.

CTH 391.1 ARs. IV 39.

CTH 391.1 A Vs. I 30 (e.).42; Rs.
II 1 (e).[5']; Rs. IV 9 (b.).13.30;
CTH 391.1 B Vs.12’ (e.).

CTH 391.2 A Rs. I 4.

CTH 391.1 A Rs. I [57].34.50.52
(e.).57 (b.); Rs. IV 77 (e.).15° (e.).
[22°].26° (e.).

CTH 391.1 ARs. IV 6’ (e.))
CTH391.1 A Vs.11.

CTH 391.1 ARs. IV 2°.

CTH391.1 BRs. IV 11,

CTH 391.5" 9.

CTH 391.1 A Vs. 130 (e.).[42];
CTH 391.1 B Vs. I 2’ (e.).13’ (e.);
CTH 391.2 A Rs. III 4.

CTH391.1 A Vs.11.

CTH 429.1 A Vs. 11 18’37’ (b.); Rs.
111 23.31.39; Rs. 1\Y
87.11.12.13.[23].

CTH 429.1 A Vs. 1 [54°].57’ (e.);
Vs. I17; Rs. II1 41.

CTH 429.1 A Vs. 1 13’ (e.).

CTH 429.1 A Rs. IV 10.

CTH 429.1 A Rs. 111 42.55 (e.)

CTH 429.1 A Rs. III 6.[9]; CTH
429.1 B3’ CTH429.3 Vs. II'4.
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Yytu »Sonnengottheit”

dUTU
UTU-us8 N./V.
YYTU-i D./L.

40 » Wettergott™

410 V.
440-as5 N./V.
d .

10-ni D./L.

6.6. Zahlangaben

Y
Y SAG.DU

1 ga-par-ta-an

1 "hu-u-up-par ua-"al’-hi
1 mu-u-l[a-ti-in

1 GAKIN.AG

1 GAL.GESTIN

1 KaM

1 NINDA.GUR4.RA

1 “®pAN

Glossar

CTH 429.1 A Vs. II 18°.36” (e.); Rs.
III 30; Rs. IV [12].13 (b.).23 (b.).
CTH 429.1 A Vs. 1 [54’].[57]; Vs.
11 7°; Rs. III 39.40.42.

CTH 429.1 A Vs. 11 13’; Rs. III 19.
[23].29 (b.).54; CTH 429.2 Rs. 6.

CTH 429.1 A Vs. 11 18°.36’; Rs. IV
12.13.23.

CTH 429.1 A Vs. 1 [54°].[57’]; V.
1 7°; Rs. III 39.40.

CTH 429.1 A Vs. 11 13’; Rs. III
23.42.54; CTH 429.1 E 6.

CTH 391.1 A Vs. 11 55; Rs. IV [257].

CTH 429.1 A Rs. III 54 (3x);
CTH 429.1 E 6”; CTH 429.2 [67].
CTH 463 A [18]; CTH 463 B 12’
CTH429.1 A Vs. 111

CTH 463 A [19]; CTH 463 B 13°.
CTH 391.5°9".

CTH 429.1 A Rs. IV 51.

CTH 391.1 A Vs. 1 [46].[47].; Vs. 11
43.44.45; Rs. 111 49.50.[51]; Rs. IV
[6’].7.8; CTH 391.1 B Vs. I
[17°].17; CTH 429.1 A Rs. III 5
(2x).6.[18].18.[19].29.[29].30
(2x).[31].32.36  (3x).[36]; CTH
429.1 B [2°].3>; CTH 429.2 Vs. 7°.
CTH 391.1 A Vs. I 10; Rs. III

10

1 SAH.NITA
1 EM-SU
1-LI

2 NINDA.KU7
2 °[*pAN]

2 "zA[G]
2-8U

3" ya-ak-sur 1.GIS
3 g™t

3 NINDA.GUG

3 NINDA.GUR4.RA

3-3U9 EME™[®

R
Su-1u-e -l 4

[6" cI"]*
6 MAS.GAL
6 UDU.NITA

GI§

7 ""GAG.URUDU

9 EMEM[®

9-za "UR-za

10 NINDA.GUR4.RA

410

Zahlen 411

[157].

CTH 463 A [14]; CTH 463 B 8.
CTH 463 A [19]; CTH 463 B 13’
CTH 429.1 A Rs. 111 58

CTH 463 A [16]; CTH 463 B 10,
CTH391.1 A Vs.19.

CTH 429.1 A Rs. IV 40.

CTH 391.1 A Vs. II 50.

CTH 463 A [20]; CTH 463 B 14’.
CTH391.1 A Vs.II111; Rs. I [167].
CTH 463 [16]; CTH 463 B 10".
CTH 391.1 A Rs. II1 49; Rs. IV 6.
CTH 429.1 A Vs. 13",

CTH 429.1 A Vs.126’.

CTH 391.1 A Vs.110.
CTH 463 A [14]; CTH 463 B 8.
CTH 463 A [14]; CTH 463 B 8.

CTH 391.1 ARs. IV 29°.

CTH429.1 AVs.13".
CTH3912A3

CTH 429.1 A Vs. 122°; CTH 429.1
CVs. 13,
CTH 429.1 A Vs. 11 18°.36’; Rs. IV
12.13.23.
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10-a5 N./V. CTH 429.1 A Rs. III 39.40
10-ni D. CTH 429.1 A Vs. 11 13’; Rs. III
23.42.54; CTH429.1E6’.

12
1[(2 "H1"or"* CTH 429.1 A Vs.137’; CTH 429.1
CVs. 115,
12 zu"™® CTH 429.1 A Rs. III [36]; Rs. IV
5.31
13
13 NINDA.GUR4.RA CTH 463 A [15]; CTH 463 B9’.
30
30 upu CTH 463 A [15]; CTH 463 B 9’.
30 GAL CTH 463 A [15]; CTH 463 B9’.
39

39 NINDA.GUR4.RA™ CTH 463 A [15]; CTH 463 B 9".




7. Indices

7.1.Erwihnte und besprochene Termini

7.1.1. Hethitisch und Luwisch

SOali- 104f., 148.

alpu- 110f., 333.

SBasara(/i)-  99.

(S1G) asara-, *Casara- (Cesara-) c.
36 mit Anm. 130, 99-101, 102,
145 Anm. 624, 236, 260 mit Anm.
1076.

asariia-, asareske-  100.

asku-c. 297, 307.

astagga- c. 146, 187, 221, 226,
236, 250, 260 mit Anm. 1076,
261, 319, 320, 339.

Be(i)a(n)- n./*%e()ant-¢c. 55,57,
108-110, 120, 130, 133, 152, 153
mit Anm. 648.

ezza-, €zza, ezzaia-, ezzann. 92-94,
230, 318, 327, 341.

halija- c. 296, 307.

halki-c. 89,91, 113, 341.

halluua- 106.

hanzana- c. 187, 236f., 260 mit
Anm. 1076, 342.

harganuske- 100.

Shattalu- n., “hattaluant-c.  95-
99, 164, 165, 343.

huittessar-, huittes, huitt[iilassar 103,
322, 344,

huittiia- 75 mit Anm. 302, 97, 144,
162, 166, 217, 319, 324, 336, 344,
351, 370, 371.

huualija-, huuali-, huualijatallas 87.

Shu(ua)llis(n)- n. 86-89, 345,

hurkiln.  162f.

hurla(/i)- c. 201, 242, 251, 269, 272,
326, 345.

hurpasta(n)-, hurpusta- ¢.109.

hurtalliia- 90f.

hurtal(Di-c. 91,92, 345.

hartallenzi, hartallinzi 90f., 345.

huuandas 240f.

huuarti- c. 91.

huuart-  91.

ishunauuar n. 240-242, 246, 255
Anm. 1046, 348.

istagga(i)- c., istaggaszan 94f.,
128, 129, 146, 147, 149, 189, 221,
222,236, 237, 238, 239 Anm.
1002, 250, 261, 262, 318, 319, 320,
323, 327, 349.

kallar- 111 Anm. 528.
(PES)

sfG

kapart-, kapirt- c., gapirt-, gapart-
106, 137, 151, 203, 243, 251, 270,
271, 279, 321, 326, 352.

kars- n., karsa- c. 35, 41, 49, 51, 89,
91, 139, 140, 141, 142, 183, 197,
231, 264, 267, 323, 353.

genu/ginu-lkanu- n. 219, 240, 235,
354,

genussa(/i)- ¢. 235 mit Anm. 987, 354.

kéz — kezzi, kez — kézziia 101f.

kistanu- 90, 264, 338, 351, 354.

gulli(ia)-, gullant(i)- 112,234,322,
356.

MM kunkunuzzi- c. 229, 400.

*kussala- 98.

kusalai- 98.
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lalaues(s)a- 296, 307.

mamana- 232.

mari-, marit- ¢.  230.

A\ marijana- c. 201, 233, 240, 251,
257, 258, 263, 264, 265, 268, 269.

(V) marishi-
c./(SiG)martlasi/(SiG)marsib— 1041,
147, 162, 322, 324, 359.

*mashuil-, *mashuiluya- c. 106.

mit(f)a-, miti- 86 mit Anm. 350, 101.

2 mubrai- c. 47, 55, 85, 107, 151,
360.

(\)mulatar n. 162f.

(NINDA) p lati- . 176, 230 mit Anm.
957, 361.

papratarn.  162f.

passu-c. 229.

@St patrar n. 77, 231, 259, 312, 367.

padudili- 101 mit Anm. 463.

“Spaddur, paddun- n. 183, 185, 189,
191, 195, 197, 199, 219, 220, 227,
231-334,250, 251, 258 Anm.
1072, 259f., 261, 262, 263, 267,
268f., 320, 322, 367.

7.1.2. Sumerisch

AN.BA 94.

LaAzu/MMBazy 7, 10, 16, 22.

LUMES (714G 104, 105, 147, 165, 320,
384.

BAD  296.

BAL 159, 164, 167

SSERIN 87, 88 Anm. 364, 110.

UZUE LAG.GUN.A 243,

GADA 100, 103, 104 Anm. 478, 148
Anm. 633, 159, 178, 218, 237, 238,

peran pédunas/peran pédunas/peran

paddunas 234.

purpura(/i)- ¢. 76,79, 91f,, 97, 101,
369.

puuai-, puua- 232.

“Ssala-/salac.  95f., 98f., 172, 369.

LOsalas[m— c. 98.

sammalendi-, samniie/a-, semnai-
240, 370.

sam(m)en-, semen-, same-240.

sielia- 243, 373.

supmili- 235, 240, 242, 246, 255
Anm. 1046, 268, 374.

dampu-  110f,

tannara-, tannarant- 105, 162, 351,
377.

tarasganiiauuant- 239, 378.

tarpai- luw.  84.

(\)tarpat- 83, 84 Anm. 345, 85.

taru 93,232, 390.

tarza-, tarzi-/*tarzai, *tarz- 98.

“Starzu- c., tarzuuan/tarzuuan n. 43,

95-98, 149, 165-167, 378.
uarhui-  110f.
URUDY 2 akki-97.

263, 319 Anm. 1227, 320, 324,
389.

KI.LBA 94.

MUS  306.

LOMUSEN.DU, " MEMUSEN.DU 7, 10, 22,
140, 141, 145, 323.

©¥NAGA 232f.

NIM.LAL  304-306.

NINDA.L.E.DE.A 174, 176, 182, 218,
230, 397.

PES.TUR 106, 398.

SAs 86, 100, 237, 385, 398.
@®)saG.KUL  95f., 166, 399.

st 100.

SiG asara- s. sub (SIG) asara-
SISKUR 298-302.

MUNUSQUHUR.LAL 10, 26.
LUMESSA.TAM 105, 155, 159, 165.
SE 89, 231.

7.1.3. Akkadisch

ANZELLU  162f.

askuttu  96.

aslaku 104.

birku 235.

burasu 86, 88.

ebbu 101.

éd, eddet 110.

hami u husabu  93f.

hasalu 232.

IZMARI, izmari, azmarii, azzami
230, 406.

kanasi, kanasuttu 88 Anm. 366.

kep 110.

V20 yRSINNU, YP%ursinnu(m) 107.

7.1.4. Urindogermanisch

*pPur- 91 Anm. 392.

“*yel-, hyuel 88,

7.2.Besprochene Textstellen

7.2.1. CTH-Nummern

CTHS53 134
CTH 121 73.
CTH 122 73.
CTH 124 73.

Indices
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MUNUSSU.GI/MUNSMESS GT 4 Anm. 8, 7,
10, 12, 27, 140, 142, 145, 148,
168, 170, 252, 288, 293, 303, 304,
307, 309, 317, 323, 324, 396, 400.

NASULU 229, 400.

Tig 306.

Lrge, "UTUG.UD 104.

mirsu 230.

pem/nti asagi 88.

peraratu(m) 106.

pesi 101,

pu 94.

pussii 104,

qii ettuti  236.

RABIKI;, rabtku 91.

sappartu 110.

sikkatu 96.

sikkiiru 96.

tibnu 94.

UMMA; umma, 3,16,21,23, 113, 124,
309, 408.

*yert- 91.

CTH 125 73.
CTH 126 73.
CTH 141 73.
CTH 223 26.
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CTH 256 73.

CTH 324 (s. auch sub KUB 17.10)
153 Anm. 648.

CTH 391

CTH 391.1 A (KUB 9.25+27.67) 3,
31-68, 73-80, 81, 83-154, 215
Anm. 908, 216, 230, 252, 271
Anm. 1098, 317, 327, 328 passim.

CTH 391.1 B (1563/u) 31, 691,
80f., 168 Anm. 703.

CTH 391.1 C (Bo 3121) 31, 70f,, 81f.

CTH 391.1 D (KBo 45.189) 31,71,
82

CTH 391.2 A (KBo 13.109) 3, 31, 32,
34 Anm. 116, 36 Anm. 133, 36
Anm. 137, 42 Anm. 183, 75, 81,
168 Anm. 697, 83, 95, 97, 98 Anm.
440, 143 Anm. 612, 155-157,
1591, 217 Anm. 914, 322.

CTH 391.2 B (KUB 57.122) 31, 158,
160.

CTH 391.2 C (1159/u) 31, 158, 161.

CTH 391.3 (IBoT 2.122) 32, 36 Anm.
137, 168-170, 174, 252 Anm.
1028, 324 Anm. 1238.

CTH 391.4 (KBo 43.35) 32, 36 Anm.
138, 50 Anm. 216, 171-173 Anm.
722,175, 310, 311.

CTH 391.5°(1343/v) 32,170 Anm.
716, 173, 174-176, 310, 311.

CTH 393 (s. auch VBoT 24) 141, 142,
323.

CTH 394 (s. auch KUB 9.32+) 142,
149 Anm. 636.

CTH 398 (s. auch KBo 4.2 mit Dupl.
KBo0 9.126) 76 Anm. 306, 92
Anm. 397, 140, 141, 142, 145, 148
Anm. 633, 317, 323, 324, 326.

CTH 402 (s. auch KUB 24.9++) 24
Anm. 88, 99, 100, 142, 145, 252,
264, 265 Anm. 1085, 266 Anm.
1088 u. 1089, 317, 325.

CTH 404.2 24 Anm. 88.

CTH 406 (s. auch KUB 9.27+) 142.

CTH 407 149 Anm. 636.

CTH 409 A (s. auch KUB 7.53+12.58)
86, 142, 143 Anm. 613, 147 Anm.
630, 261 Anm. 1077, 267, 316
Anm. 1224,

CTH 410 149 Anm. 636.

CTH 412.2 (s. auch KUB
7.57+35.148) 143 Anm. 612, 147
Anm. 629.

CTH 425 149 Anm. 636.

CTH 429

CTH 429.1 A (KBo 10.37) 73 Anm.
298, 75 Anm. 305, 80, 92, 93, 146,
176, 177, 182-209, 215-223, 229-
243.244-249, 274, 276, 280-283,
311, 312, 317, 327 passim.

CTH 429.1 B (KBo 13.121) 177, 210,
223f.

CTH 429.1 C (572/t) 177, 211, 224-
226, 235, 238.

CTH 429.1 D (389/u) 177, 2121,
226f., 312.

CTH 429.1 E (514/n) 177, 213f., 227.

CTH 429.1 F (424/z) 177, 214, 227.

CTH 429.1 G (Bo 4275) 177,214,
228, 231.

CTH 429.2 (KBo 13.156) 177, 178
Anm. 723, 196 Anm. 829.830.834.
835.837.838, 210 Anm. 896, 234,
239, 242, 248, 249, 274-279, 283.

CTH 429.3 (225/v) 178, 196 Anm.
840.842, 198 Anm.

843.844.845.846.847.848.851.853.
855.856.858.859, 210 Anm.
896.899, 280-283.

CTH 430 (s. KBo 17.61) 143 Anm.
612.

CTH 433.1 (s. KBo 12.96)

CTH 433.2 (s. KBo 17.105+34.47)
141, 323.

CTH 433.3 (KBo 20.107++) 141, 323.

CTH 443 (s. auch KBo 15.10+) 24
mit Anm. 88, 137, 144 mit Anm.
615, 145 mit Anm. 625, 150, 151,
270, 321, 324, 326, 328.

CTH 446 (s. auch KUB 7.41) 94,
270 Anm. 1094.

Vs. I 52ff.

CTH 458.1 A (s. auch KBo 20.73)
143 Anm. 613.

7.2.2. Texteditionen

KBo

KBo 1.42

Rs. 11128 87-88.
Rs. I 45 110.

KBo 1.44+13.1
Vs. 150 237.

KBo 3.27
Vs. 16-17 91 Anm. 388.

KBo 4.2 (mit Dupl. KBo 9.126 =CTH
398)
Vs.19-12 140 mit Anm. 596 u.
597, 323.
Vs. 114-18  140.
Vs. 127-38 145.
Vs. 144-46
Vs. 160 317.
Vs.163f. 100, 101.

142, 323.

148 Anm. 633, 324.

Indices
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CTH 460.1.2 (s. auch KUB 55.20+)
235 Anm. 985.

CTH 463 1,2 mit Anm. 5, 4, 5, 20,
285-307, 309, 316, 317.

CTH 463 A 1 mit Anm. 3, 2 mit
Anm. 5, 4, 285-307, 309, 316,
317.

CTH463B 1| Anm. 3,288-307.

CTH 491 (s. auch KUB 15.42) 148,
324,

CTH 533.3 110.

CTH 613 (s. auch KBo 17.11 (+))

88.

CTH 631.1 14 Anm. 42, 20.

CTH 760.1.3 (s. auch HT 6+KBo
9.125) 235 Anm. 985.

CTH 765 (s. auch KBo 13.260) 143.

CTH 777 (s. auch KUB 29.8) 264
Anm. 1083.

Vs. 1130 92 Anm. 397.
Vs. 1132-34 266 Anm. 1088,
326.
KBo 5.1
Rs. IIL1 41-46 87.
Rs. IIT 43ff. 88 Anm. 364.
KBo 5.7 (= CTH 223) 26.
KBo 7.13 (Dupl. KUB 9.11)
32-35 264 Anm. 1084,
KBo 8.95
Vs. 6° 237 Anm. 997.
Vs. 7°-8” 237
Vs. 12°237 Anm. 997.
KBo 9.126 s. KBo 4.2 (=CTH 398)
KBo 10.6
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Vs. 13-4 3,4 mit Anm. 11, 83,

179, 252, 253, 304, 309.

Vs.112-13 286, 305 Anm.
1203, 306.
Vs.114 286, 307.
KBo 10.37 (s. CTH 429.1 A)
KBo 10.47 g
Rs. I 13° 111.
KBo 11.12 (mit Dupl. KBo 12.126 und
861/z)
Vs.11 24 Anm. 88.
KBo 12.38  73.
KBo 12.39 73,
KBo 12.41  73.
KBo 12.96
Vs. 12°-7° 142, 323.
Vs. 18 230 Anm. 959.
KBo 12.106+ 13, 146.
Vs. 111 11,252,
KBo 12.115
Rs. III 2-3 163.
KBo 12.126+
Vs. 11 24 Anm. 88, 252.
Vs.127-29 266 Anm. 1089.
KBo 13.29 305
Vs. 115> 297, 305.
Vs. I112° 305.
Vs. 11 17°-19” 300.
KBo 13.109 (s. CTH 391.2 A)
KBo 13.121 (s. CTH 429.1 B)
KBo 13.156 (s. CTH 429.2)
KBo 13.260
Rs. 111 21°-33” 143.
KBo 15.10+ (= CTH 443) 24 Anm.
88, 137 Anm. 581.
Vs.12-11 301 Anm. 1189.
Vs. 133f. 144 Anm. 615.
Vs. 118-10 270 Anm. 1095.

Vs. I141-45 150.
Rs. IIT 1°-27° 144, 145 Anm. 625,
324,
Rs. II1 20’ 144 Anm. 615.
Rs. 111 33’f. 144 Anm. 615.
Rs. IIT 49’ 270, 321, 324.
Rs. 11T 49°-50° 270, 321, 324.
Rs. 111 58°-70° 137, 321, 324.
Rs. IIT 64°-70° 151, 324.
KBo 17.11(+)
Vs.123’-24” 88.
KBo 17.40
Rs. IV 8 229 Anm. 953.
KBo 17.54+20.73
Rs. IV 11°-14° 109.
KBo 17.61
Rs. 9°-17° 143 Anm. 612.
KBo 17.100
Vs. 16 229 Anm. 953.
KBo 17.105+34.47
Rs. IIT 1-9 141.
Rs. IIT 6-8 142 Anm. 603.
Rs. 11 17-22 145.
KBo 20.73
Rs. IV 1-9 143 Anm. 613.
KBo 20.107++
Rs. III 10°-25° 141, 323.
KBo 21.1 11,12 Anm. 39, 24 Anm.
88.
Vs. 13-33 299 Anm. 1178, 361 Anm.
1189.
Vs. 13-Vs. 1133 301 Anm. 1189.
KBo 21.6
Vs.11-8 166.
Rs. 7’-8” 142, 323.
KBo 21.20
Vs. 116>-23” 135,
KBo 22.2

Vs.118 92 Anm. 397.

KBo 22.88 16.

KBo 22.147
Rs. II1 3.6 242 Anm. 1020.

KBo 23.21
Vs.! 8 229 Anm. 953.

KBo 25.54+20.17
Vs.116;Rs.IV17° 91 Anm.
388.

KBo 27.134
Vs. I 11f. 236 mit Anm. 989.

KBo 29.89
Vs.131 136 Anm. 573.

KBo 29.93
Vs. 117 322 Anm. 1230.

KBo 29.99
Vs. 111> 136 Anm. 573, 322
Anm. 1230.

KUB
KUB 3.94
Vs. 1126 296.
KUB 4.17 301.
KUB 5.6
Rs. IV 14 242 Anm. 1020.
KUB 7.1
Vs.140-41 234
Rs.IV 15 22 Anm. 82.
'KUB 7.18 109.
KUB 7.41
Rs. III 4f. 154.
Rs. 1 8-12  154.
Rs. 111 19-20 150.
Rs. 111 26-28 233 Anm. 975.
KUB 7.53+12.58 22 Anm. 82.
Vs. 132 143 Anm. 613.
Vs. 1121-27  142f, 323.
Vs. I 62-Rs. 111 5 147 Anm. 630.

419

KBo 29.103
Vs. 116> 136 Anm. 573, 322
Anm. 1230.
KBo 29.130
Vs. 16’136 Anm. 573, 322 Anm.
1230.
KBo 29.146
Vs. 18 322 Anm. 1230.
KBo 30.36
Vs.15.15 242 Anm. 1020.
KBo 32.138
13> 91 Anm. 388.
KBo 34.107+39.293
Rs. 6 93 Anm. 408.
KBo 43.35 (s. CTH 391.4)
KBo 45.189 (s. CTH 391.1 D)

Rs.II18 143 Anm. 613.

Rs. 111 20-55 261 Anm. 1077.

Rs. 111 45-47 142.

Rs. 11T 49 143 Anm. 613.

Rs. IV 8-12 267 Anm. 1091.

Rs. IV 38 143 Anm. 613.

Rs. IV 45 316 Anm. 1224,
KUB 7.54

Rs. IIT 19°-27" 265 Anm. 1086.
KUB 7.57+35.148

Rs. 111 9-36 147 Anm. 629.

Rs. 11T 14-27 143 Anm. 612.

Rs. 1V 25-27 11 Anm. 37.

KUB 8.1

Vs. 11 7f. 305.
KUB 8.68

Vs. 116’-7° 4 Anm. 11.
KUB 8.75
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Vs. 153°.63° 234,
KUB 9.11 s. KBo 7.13
KUB 9.25+27.67 (s. CTH 391.1 A)
KUB 9.27+

Vs. 119°-19° 142,
KUB 9.32+

Vs. 125-26 142,
KUB 9.34

Vs. I122.35; Rs. 111

12°.18°.41°47°143 Anm. 613.
KUB 10.40

Rs.IV5 91 Anm. 388.
KUB 12.58 (s. KUB 7.53+12.58)
KUB 13.2

Rs. III 11-14 163 Anm. 681.
KUB 13.4

Vs. II16 79.

Rs. IV 72 102 Anm. 468.
KUB 13.8

7-12 153 Anm. 647.
KUB 13.24

Rs. IV 16°.28’ 111.
KUB 15.42

Vs. I17-13 148 Anm. 634.

Vs. II8-9 105.
KUB 17.10

Rs. IV 14 97.

Rs. IV 28 153 Anm. 648.
KUB 17.28

Rs. IV 45-56 153 Anm. 651.
KUB 20.11

Vs.114.19 91 Anm. 388.
KUB 20.52+KBo 9.123

Vs.116°.20°.24° 229 Anm. 953.

KUB 22.40
Rs. IIT 16’f.  87.
Rs. III 17° 99.
KUB 24.9++

Vs. 11 8°-15>  145.
Vs. I144°-47 142.

Vs. 11 44°-54° 245 Anm. 1085.

Vs. I146°-54° 145 Anm. 625.
KUB 26.32+31.106+23.44  73.
KUB 27.67 (s. CTH 391.1 A)
KUB 29.1

Rs. IV 17-20 108.

KUB 29.7
Rs. 28 109.
KUB 29.8

Vs.133-34 237,
KUB 30.26

Vs.18-10 89 Anm. 376.
KUB 30.46

1. Kol. 5>-10” 285, 306.

r. Kol. 3> 285, 306.

KUB 33.12

Rs. IV 14 153 Anm. 648.
KUB 34.21

Vs. 112’ 238 Anm. 1000.
KUB 34.22

Vs. 11°-9 297.

KUB 34.84+
Vs.132°.35%; Vs. 1110.13 145
Anm. 625.

KUB 35.48

Rs. IIT 14°-20° 145 Anm. 625.
KUB 36.67

Vs. 1123 243.

KUB 36.124

Rs.IV7 91 Anm. 388.
KUB 37.1

Vs. 5-6 91 mit Anm. 390.

Vs. 16 231.

KUB 42.28

Vs. 5-8 98.
KUB 42.30

]

7’ 91 Aom. 390.
KUB 43.55

Vs. III 10-Rs. IV 16” 135.
KUB 53.50 (s. CTH 463 A)
KUB 54.12

Vs. 19 322 Anm. 1230.
KUB 54.65 27 Anm. 105.

Vs. 31 88 Anm. 366.

ABoT
ABoT 1

Vs.115-22 88 Anm. 394,
ABoT 56 73.

IBoT
IBoT 1.36

Rs. III 57 98.
IBoT 2.117

VBoT
VBoT 3

Rs. VI 10’ 91 Anm. 388.
VBoT 24

Vs. 14-5 141.

HT
HT 1

Vs.I51 229 Anm. 953.
HT 6+KBo 9.125

Vs. 25-27 235 Anm. 985.

unpubliziert

Bo 2967 Vs. 112 102.

Bo 3121 (s. CTH 391.1 C)
Bo 4275 (s. CTH 429.1 G)
572/t (s. CTH 429.1 C)
1159/u (s. CTH 391.2 C)

Indices
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Vs.17° 229 Anm. 953.

KUB 55.20+

Rs. III 36-38 235 Anm. 985.

KUB 55.57  306.

KUB 57.122 (s. CTH 391.

KUB 58.103
11’f. 111 Anm. 528.

Rs. IV 2-3 163.

2 B)

IBoT 2.122 (s. CTH 391.3)

Vs.116-21  141.
Rs. IIT 4-Rs. IV 31
651.

Rs. IV 1-5 334.

1563/u (s. CTH 391.1 B)

1343/v (= CTH 391.5")
173-175.

861/z 24 Anm. 88.

153 Anm.

32,172,
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Andere Texteditionen

BM 40071
Vs.110-11 302 Anm. 1194,
Vs. 1 13f. 234 Anm. 975.

7.3.Namensregister

7.3.1. Personennamen

Allaiturah(h)i 24 Anm. 87, 328.

Ambazzi 2 Anm. 5, 3-5, 10, 35, 62,
121, 124, 131, 139 Anm. 593, 179,
303, 304, 309, 317, 327, 408.

Anniwijani 141, 142.
Armati 141 Anm. 601.
Armuwanda 26, 152.

ASmunikkal 26, 152.

*Belazzi 252.

Huwarlu/Hurlu 140, 141 Anm. 601,
145, 148, 266, 323, 324, 326.

Kuwatalla 4 Anm. 8, 10, 26, 145 Anm.

625.
Mashuiluwa 106.

7.3.2. Gotternamen

Alauwaima 84, 85 Anm. 347, 105,
106, 116, 119, 125, 129, 130, 132,
133, 134, 135 Anm. 572, 136, 149,
150, 151, 164 Anm. 688, 165, 318,
322.

DIM.NUN.ME  134f.

Huwassana 136, 322 Anm. 1230.

Lamastu 135.

Mamma/Mammaima/Ammamma 85,
135, 151, 152, 164, 165, 251, 257,
268, 269, 322, 408.

Indices

CT 27 296.
CT 38 296.
CT 39 296.

Nikkalmati
1240.
Pikku 16,17, 24, 316 Anm. 1224,
Silalluhi 10, 11.
Suppiluliuma I.

29 Anm. 110; 326 Anm.

134, 328.

Suppiluliuma II. (Suppilulijama) 23
Anm. 87, 73.

Tunnawi(ja) 4 Anm. §, 11, 12, 14,
16, 17, 24, 142, 143 Anm. 613, 147
Anm. 630, 150, 261 Anm. 1077,
267, 316, 323, 325, 326.

Tuthalija 29 Anm. 110; 326 Anm.
1240.

Zuwi 11,143 Anm. 612, 147 Anm.
629. )

Mamma/Mammi 134,

Mammitum 134 Anm. 563.

Nergal 134.

Tarpatassa(/1) 75, 81, 83-85, 105, 106,
116, 117, 120, 124, 125, 129, 130,
132, 133, 134, 135 Anm. 572, 136,
149, 150, 151, 152, 153, 154, 164,
265, 311, 318, 321, 322.

Zarniza 83, 84, 85 Anm. 347, 105,
106, 116, 124, 125, 129, 132, 133,

134, 135, 136, 149, 157, 165, 265,

7.3.3. Ortsnamen

Angulla/Angulluwa 11.
Dunna 11, 12, 134.
Hanhana 134.

7.4.Sachregister

akkadisch 23 Anm. 84, 79, 101, 106
Anm. 489, 117, 121, 296 Anm.
1163, 300, 301, 303, 317.

Analogiehandlung 109, 128, 164, 250,
259, 262, 263.

Analogiespruch 128, 129, 130, 139,
140, 141, 142, 146, 147, 148, 149,
150, 164, 165, 166, 250, 260, 267,
320, 323, 324.

Anweisungstext 123, 125f.

apotropdisch 127, 131, 138, 151, 153.

Aufzeichnung des Rituals/der Rituale
15, 16, 28, 30.

Ausfiihrende(r) des Rituals
10, 14, 22, 116, 126.

Besinftigung/Besaftigungsritus/

Besinftigungsopfer 125, 127, 129,
130, 151, 153, 154, 254.

Beschworungsritual(text) 1, 7, 12, 13,
14, 15, 26, 131, 150, 154, 229, 254
Anm. 1038, 263, 270, 298, 299,
301, 302, 303, 317, 318.

Bogen 92,93, 94, 110, 128, 258, 263,
264, 265, 266, 298 Anm. 1175,
318, 325, 398.

Bogensehne 94, 95, 128, 129, 146,
149, 168, 242, 250, 255 Anm.

7,8,9,

Indices
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318, 321, 322.

Kasha 134.
Tahurpa 134.
Zalpa 134.

1046, 261, 262, 318, 319, 320, 323,
327, 349.

Déamon, Diamonen 83, 84 Anm. 343,
105, 116, 117, 121, 122, 125, 127,
129, 130, 132, 133 Anm. 557, 135,
150, 151, 152, 153, 265, 318, 325.

Datierungsmethode 1,2 Anm. 4, 72
Anm, 289.

deskriptiv 29, 123, 126, 328.

diachron, diachrone Ebene
115 Anm. 536.

Diktat, Diktatshypothese 16, 23, 24,
25,316.

Duktus, Duktustyp(en)
Anm. 717.

Entstehungsgeschichte, entstehungs-
geschichtlich 1,2,3,5,6 Anm.
15,7, 8, 20, 21, 29, 30, 122, 127,
166, 168, 172, 175, 278f., 298-304,
309-329.

Erstverschriftlichung 1, 25, 73, 310,
311, 313, 316, 329.

Expertengruppe 2, 6, 7, 26 Anm. 97,
27, 28.

Form und Funktion der Ritualtexte 1,
6,5,13-18,21,28-30,125f,,
127, 328.

113, 114,

72,171
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Frau 2 Anm.5,3,4,7,9,11, 12,24
Anm, 88, 26, 121, 124, 139 Anm.
593, 252, 303, 304, 317, 396.

Gebrauchstext 328.

geographisch-kulturelles Milieu 2f.
mit Anm. 6, 6, 7, 326.

Herkunft, Herkunftsangabe,
Herkunftsort 7,8, 9 Anm. 26, 11
Anm. 38, 12, 16, 22, 89, 105, 162,
234, 321, 322, 326.

historisch-kritische Methode 1, 313.

Incipit 2 Anm. 5, 3,4,7,8,9, 10, 11,
12, 14, 15, 22, 24 Anm. 88, 25, 26,
84 Anm. 343, 121, 125, 126, 128,
139 Anm. 593, 141 Anm. 601, 250,
252,302, 303, 304, 309, 315, 316,
317.

Instrumental/Instrumental der

Trennung 79, 103, 294, 297, 317.

Interview, Interviewshypothese 17.

kathartischer Ritus 86, 88, 95, 110,
127, 128, 129, 141 Anm. 598, 142,
143, 144, 145, 146, 147, 149, 151,
153, 250, 251, 256, 259, 260, 261,
262, 264, 267, 268, 298, 318, 319,
323, 324, 326.

Kohirenz, Kohidrenzstérung 23, 113,
114, 117, 120, 122, 167, 248, 310,
311,312, 313.

Kohle aus Wacholderholz 88, 346.

Kolophon 3,4 Anm. 11, 7, 8, 9, 10,
11,12, 14, 16, 22, 24, 25, 26, 73,
130, 147 Anm. 628, 215, 245, 248,
250, 252, 253, 256, 272, 300, 309,
315, 316.

Kompilation 29 Anm. 110, 122, 167,
303, 304, 326 Anm. 1240.

Kontrolle, kontrollieren 16, 28.

Kultpersonal 18, 26.

Kurzanweisung 15, 20.

Liste von Ritualmaterien s. auch
Ritualzuriistung 1, 131, 301, 302.

Literarkritik/literarkritisch 20, 113-
122,125, 126, 167, 173, 175,
244-249,310, 311, 312.

Loseritual(text) 5, 234 Anm. 975,
300, 301, 302, 303, 306, 307.

Mann, minnlich 4 Anm. 11,9, 19,
22,30, 85,110, 151, 152, 159,
246, 251, 252, 257, 266, 268, 269,
272, 395.

Maus, mauséhnliches Nagetier 85,
95,106, 107, 129, 134, 137f., 149,
151, 243,271 Anm. 1097, 321,
324, 325, 326, 352, 398.

Mesopotamien, mesopotamisch 5, 19
Anm. 67, 88, 96, 131 Anm. 546,
132, 134, 135, 230 Anm. 958, 234
Anm. 975, 299, 300, 301, 302, 303,
304, 307, 317.

Modernisierung, modegnisieren 28,
29, 80, 162, 218, 220, 223, 226,
311, 315, 328.

miindlich, miindliche Uberlieferung 6
Anm. 15, 28, 235 Anm. 985, 314,
316.

Nagetier (s. auch Maus) 137, 151,

251, 270, 271, 321, 324, 352.

Namburbi 5, 150, 300, 301, 302.

numinos, numinose Wesen 101, 132,
133, 135, 145, 148, 257, 268, 272,
324.

Omen/Omina/Omenserien5, 110, 140,
296, 297, 299, 300, 301, 302, 303,
304, 305, 306, 307, 317.

Opfer(n) 84, 85, 88, 127, 129, 130,
131, 133, 134, 135 Anm. 572, 137,
138, 139, 149, 151, 152, 153, 154,
176, 230, 243, 250, 251, 252, 254,
257, 258, 267-272, 298, 299, 302,
321, 322, 324, 325, 326, 356, 373,
384, 388, 399.

Personennamen (im Incipit und
Kolophon) 2 Anm. 5, 4, 8-13, 22-
25, 26, 309, 408.

Pfeil 92,93, 94, 128, 255 Anm.
1046, 258, 263-265, 298 Anm.
1175, 318, 325.

praskriptiv 123.

Protokoll 16, 24, 27, 28, 29.

Querbalkenriegel 96, 97, 99, 149,
165-167, 343.

Redaktion, redaktionelle Bearbeitung
10, 11, 20, 23 Anm. 86, 24, 25, 27,
29,73,113-122, 125, 126, 138,
167, 173, 175, 244-249, 298
Anm. 1176, 309, 311, 312, 313,
314, 315, 316.

Referenz- und Gelehrtenliteratur 29.

Reinigungsritus/-riten 154, 263.

Rezitation(en) 2, 24 Anm. 87, 79, 113,
115-117,118, 119, 120, 121, 124,
129, 233 Anm. 974, 244, 245-
247, 248, 249, 269, 311.

Ritual, rituelle Praxis 1 mit Anm. 2, 2,
3 Anm. 6, 5 mit Anm. 13,6, 7,9,
11, 13, 14, 15, 16, 17, 19, 21, 25,
27, 28, 29, 30, 113, 124, 298, 301,
303, 309, 316, 317, 318 passim.

Ritualanweisung 1 Anm. 2, 5, 29,
300, 301, 302, 303, 316, 317
passim.
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Ritualbeschreibung 1 Anm. 2, 5, 29,
300, 301, 302.

Ritualexperte/Rituslexpertin/Ritual-
kundige(r) 3, 4, 6, 7, 11 mit Anm.
33, 14, 16, 17, 18, 19, 22, 25, 26,
27,28, 30, 115, 120, 121, 126,
245, 246, 247, 248, 304, 309, 316
passim.

Ritualherr 27 Anm 105, 115, 116,
117-122, 125, 245, 248, 249, 311,
312, 318, 328 passim.

Ritualkundige(r) s. Ritualexperte

Ritualpraxis (s. auch Ritual) 3 Anm.
6, 14,29, 125, 126, 328.

Ritualschilderung 1 Anm. 2, 29.

Ritualschule 7,19,

Ritualtext 1,2,3,4,5,6,7,8,9, 11,
12,13, 14, 15, 16, 17, 18, 19, 20,
21,22, 23, 25, 26, 27, 28-30, 113,
123, 125, 126, 244, 245, 248, 298,
299, 302, 303, 309, 310 passim.

Ritualtradition7, 13, 27, 329 passim.

Ritualzuriistung 5, 20, 301, 303.

Schadensgeister 96, 99 Anm. 450,
133, 138, 149, 166.

Schreiber 16, 17, 19, 22, 24, 25, 27,
28,29, 126, 222 Anm. 933, 231,
232, 238 Anm. 999, 248, 303.

Schreiberschule 3 Anm. 6, 317, 326.

schriftlich/schriftliche Uberlieferung 6
Anm, 15, 13, 23, 125, 314, 325,
327, 329.

Schutzgétter 132-136, 141, 251, 252,

256, 257, 263, 269, 271, 272, 321, 323.

Sicherungsriegel 96, 97, 99, 116, 129,
149, 150, 159, 165-167, 265, 311,
318, 325, 378, 399.
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»Sitz im Leben“ 2, 15, 21, 29, 30,
125, 126, 304.

Sprechwerkzeug 243, 251, 252, 269,
270, 272, 326.

Substitut, Substitutsritus 129, 137,
138, 149, 150, 167, 302, 311, 321.

synchron, synchrone Ebene 120, 122,
139 Anm. 593, 248, 310, 311.

Tafelkatalog 3, 4, 83, 179, 180, 252,
253, 285, 304, 305 Anm. 1203,
306, 307, 309, 315.

Textgestalt15, 103, 127, 138.

Tradition, Traditionslinien 2, 3, 4
Anm. 11, 7, 13, 27, 28, 29, 126,
145, 162, 239, 299, 304, 314, 315,
316, 317, 323, 325, 327, 328, 329.

traditionsgeschichtlich 6 Anm. 15,
20.

iberlieferungsgeschichtlich 3, 6, 29,
314

Unterwelt, Unterweltsgottheiten 134,
135 Anm. 572, 137, 138, 154, 233
Anm. 975, 246, 251, 257, 264, 267,
268.

Urheber(in) (s. auch Verfasser(in)) 5,
6,12, 13, 317.

Vehikel 129, 137, 138, 149, 302,
321.

Verfasser(in) 2 Anm. 5, 3,5,6,7,8,
9,11, 12, 13, 14, 22, 23, 309, 313,
316, 317.

Verhor, Verhorshypothese  16.

Verschriftlichung (s. auch
Aufzeichnung) 1, 2,25, 73, 310,
311, 313, 314, 316, 327, 329.

Vogelkundige(r) 7, 140, 141 Anm.
601, 142, 145, 265, 324, 325, 326.

Vorschrift (s. auch Anweisungstext)

13, 302.

Vorzeichen 1,5, 298, 299, 300, 301,
303, 304, 307, 314, 317, 390.

Wacholder, Wacholderholz,

Wacholderholzkohle 86-89, 108,

128, 139, 142, 322, 323, 326, 346.

Wechsel (Personenwechsel,
Tempuswechsel etc.) 10 Anm. 32,
16, 20, 23, 24, 25, 27, 53 Anm.
'230, 86 Anm. 351, 113-122, 138,
167, 173, 175, 223, 244-249, 310,
311, 313 Anm. 1219, 326 Anm.
1240.

weiblich (s. auch Frau) 4, 22, 303,
309.

wortliche Rede 13, 79, 114, 116,
222,245,247, 248, 265.

Zweck des Rituals 5, 30, 123, 124.

o~
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