Yumruk bi¢imli giimiis Hitit kab: ile Fraktin kaya anit1 iizerinde
goriilen baz1 kiilt nesnelerinin identifikasyonu

Savag Ozkan Savas - Ankara

Burada, 1995 yilinda H.G. Giiterbock ve T. Kendall tarafindan yayinla-
nan "Yumruk Bicimli Giimiis Hitit Kab1"! iizerinde yeralan kabartmadaki
sahne ile o sahnede goriilen bazi nesneler ve tasvirler hakkinda konugmak
istiyoruz:

"Yumruk Bigiminde Giimiis Hitit Kabmin" (Fig. 1) bilek kismu tizerin-
deki kabartmamn genel tamimi su sekildedir: (Bilek kismini cevreleyen
kabartma sahnesinin cemberi 20 cm. iken bilegin agz1 28 cm. civarindadir.)
Konu bir kutsamadir. Burada Gogiin Firtina Tanrisina kutsal sivi (sarap)
ve kutsal ekmek sunulmaktadir. Bir boganin dizginlerini elinde tutar halde
olan tanrinin 6niinde bulunan bir altardan sonra, kral hareket halinde ya da
ard arda srralanmig duran 7 figiiriin kafilesi tarafindan izleniyor. Onlarin
arkasinda ise, bir tanr1 bulunmaktadir?.
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! H.G. Giiterbock / T. Kendall, "A Hittite Silver Vessel in the Form a Fist", in: J.B.
Carter / S.P. Morris (eds.), The Ages of Homer. A Tribute to Emily Townsend Ver-
meule, Austin 1995, 45-60.

? Hitit Dag Tanrilarma benzeyen figiirlin eteklerinden yiikselerek dogal bir bicimde
birbiri tistiine dizildikleri i¢in yiikselen tabakalar veya kat kat olugan tepeler vardir. Bu
seklin Ustiindekilerden birisi kat kat olan damarli yapraklar dizisi gibi goriiniir.
Giiterbock, yaprakli etekleri ve taciyla dag tanrisina benzeyen bu seklin bir bitki
tanrisini veya bir agag tanrisi temsil edecegini 6ne siirer (eser s. 53).
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Kralin hemen arkasindaki alan ¢izgisinde, kanatlar1 acilmis, kiiciik bir
kiimenin ya da belirsiz bir seklin tizerinde duran bir kusun (olasilikla bir
kartalinin veya benzerinin) figiirii vardir. Fakat bagi arkaya krala doniiktiir.
Buna benzer olarak Fraktin kabartmasindaki’ yemek masasinda bir kus
ayn pozisyonda duruyor (Fig. 2). Bunun dinsel torenlerde kullamlan ve
kurban edilecek gercek bir kus mu yoksa kus sekilli vazomu olup olmadigi
acik degildir. Kuslarin ve onlarin kanatlarinin tanrisal sunuslarin bir pargasi
olarak belirtildigi metinlerde* ve kus kurbanlarimin delili Yazilikaya’da
bulunmustur’.

Figiir 2

3 K. Bittel, A4 1939, 567; idem, Denkmdiler eines hethitischen Grofkénigs des 13.
Jahrhunderts vor Christus, Opladen 1984, 11-12 ve d.n. 8; P. Meriggi, MEG II 2% ¢
32 1975, 309vd.; R.L. Alexander, JNES 36 (1977) 199vd.; idem, in: III. Uluslararasi
Hititoloji Kongresi Bildirileri (16-22 Eyliil 1996 Corum), Ankara 1998, 15vd.; J.G.
Macqueen, The Hittites and their contemporaries in Asia Minor, London 21986, 143;
H.G. Giiterbock, "Die Hieroglypheninschrift von Fraktin", in: Fs L. Matous (Assyrio-
logia 4), Budapest 1978, 127vd.; K. Kohlmeyer, "Felsbilder der hethitischen GroB-
reichszeit", APA 15 (1983) 67vd.; J. Borker-Kldhn, OA 19 (1980) 37vd.; E. Masson,
in: Fs G. Pugliese Carratelli (Eothen [1]), Firenze 1988, 147vd.; I.J. Gelb, HHM,
Chicago 1939, 14 ve P1. XXXVIII; M. Darga, Hitit Sanatt, Istanbul 1992, 176vd. (Res.
179, 181-182); F.C. Woudhuizen, Talanta 26-27, 1994-95, 192vd.; M. Marazzi, Gero-
glifico Anatolico, Roma 1990, 369 ve Tav. XIII; H. Gonnet, in: IIl. Uluslararast Hiti-
toloji Kongresi Bildirileri, 252vd.; S.0. Savas, in: 1998 Yili Anadolu Medeniyetleri
Miizesi Konferanslart, Ankara 1999, 242vd.

4 Bu konuda H. Ertem, Bogazkoy metinlerine gore Hititler devri Anadolu’sunun
faunasi, Ankara 1965, 203vd. bkz.

5 K. Bittel ve digerleri, Das hethitische Felsheiligtum Yazilikaya, Berlin 1975, 12; K.
Bittel, Hattusha. The Capital of the Hittites, Leiden 1970, 109.
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Biz burada, her iki kabartmadaki arkaya dogru dénmiis olarak tanriya
bakan kuslarin Hititce adinin identifikasyonunu denemek iizere Hititce
aramni-, aramnant- tzerindeki verilerini inceleyerek degerlendirmek
istiyoruz:
aramni- (/aramnant-): "bir kus (tasviri) (/bir kiilt aleti)"

Bibliyografya: HW, 29; HW* A, 249; HED 1/2, 127-128; HEG I, 53; H. Otten, To-
tenrituale, 1958, 80-81; H. Ertem, Fauna, 1965, 207-209; H. Kronasser, EHS 1966,
102; S. Kosak, Ling. 18 (1978) 99vd., 111; S. Kosak, HIT, 1982, 208; J. Siegelova,
Verwaltungspraxis, 1986, 444-445, 452, 456-457; A. Archi, SMEA 16 (1975) 142vd.
ve d.n. 52; M. Marazzi, Geroglifico Anatolico, 1990, 145-146 no. 130.

Yazilislari, yapiminda kullamlan madenler, filolojik-lenguistik agiklamalar®:

Sg. N.  ZABAR a-ra-am-ni-i§ KUB XXXIX 14 Rs. iii 8
KU.BABBAR a-ra-am[-ni-i§"’ KBo XIII 127 2
a-rla-am-ni-is® GUSKIN NA, KUB XLII 69 Vs.ii’ 7; Rs. iii’ 5
<a>-ra-am-ni-i§ $A KU.BABBAR 1 GIN AT 454 ii 15°

P1. N. a-ra-am-ni-u$ GUSKIN NA, AN.BAR GE, KUB XII 1 Rs. iii 22
la-ra-am-ni-es $4 S1 KU.B[ABBAR’ Bo 7081 6°
a-ra-am-ni-e[§] Bo 2804 Vs. 16!

Pl. A’ 12 g/¥'A g4 KUU.BABBAR a-ra-am-ni-ia-as-Sa KUB XXXIX 14 Rs. iii 6
KUB XXXIX 14 Rs.iii'®

4 nu-u§ ha-ad[-da-an)-zi Onlan kese[rle]r

5 nu-us "OMESNMUHALDIM [ | da-a-an-zi ve agcilar onlan alirlar.

6 sS4 $4 KU.BABBAR a-ra-am-ni-ia-as-Sa Boynuzlar ve giimisten aramni-(ler’),

7 ku-i-e-e§ ar-ha (an'-)da-an-zi onlarin geri aldiklari,

8 S4 ZABAR a-ra-am-ni-i§ bronz(dan) aramni-’yi,

9 I-NA E.NA, pi-e-da-a[n-]zi tag-eve getirirler.

10 S'na-ti-in-ma X“kur-sa-a[n-1na Ok kuburu / ¢antas: ve zirh yelegi'*

¢ Kabartmalardaki kusun madenden yapildigini diisiindiigiimiiz icin burada yalmzca
madenle imal edilmis olanlar1 vermekteyiz. Fakat diger metin yerleri ve detaylari igin
Onemle bkz. Ertem, Fauna, 207.

7 Bkz. J. Siegelova, Verwaltungspraxis, 1986, 452, 584.

h Siegelova, Verwaltungspraxis, 584-585’te Nom. Pl. olarak verilmistir, buray1 krs.
HW?2, 249°da (wohl Sg. N.) ile.

° O.R. Gurney - D.J. Wiseman, The Alalakh Tablets, London 1953, 116-117; Ertem,
Fauna, 207; HW?, 249.

19 Bkz. H. Otten, Hethitische Totenrituale, Berlin 1958, 81 d.n. 2.

1 H. Otten, WO 2 (1959) 478 (referansi Ertem, Fauna, 207 bkz.).

2 Bkz. HW?, 249°da P1. A.(?), ile krs. Ertem, Fauna, 207°de Sg. N. altinda.
Transkr. ve terc. igin bkz. Otten, Totenrituale, 80-85.

1 Buradaki ®'na-ti-in-ma*"kur-sa-a[n-Jna igin H. Otten’in "Rohr-Pfeil und Schild" (=
Karg: ve kalkan) terciimesini krs. CHD L-N, 407b’de "arrow and the hunting bag" ve
HED K, 270’de "the arrow and the bag". S. Alp, in: Fs G. Pugliese Carratelli, 1988,
18°de *Skursa- "Vlies" (= koyun postu) [ile Muscarella ve Bittel gibi] "Kocher" (=
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11 ar-ha pi-e-da-an-zi tagirlar.
KUB XVI 46 Rs.iv"
6 AL a-ra-am-na-an-ta-an tar-li,,-an NI-MUR

7 na-a$-kdn pi-an SIGs-za u-it nu GUN-lij,-an MUSEN e-ip-ta na-an 2-an

8 ar-ha pi-e-da-a¥

6 i aramnant-"1n tar-li- hareketini gordik.

7 ve o One iyice geldi. GUN-/i§ hareketiyle (bir) kus yakaladi ve o 2 defa

8 gotirdii.

KUB XII 1 Rs. iii'®

22 4 a-ra-am-ni-u§ GUSKIN NA, AN.BAR GEg SA.BA 2[

23 2 GUSKIN $A.BA 1%V §a-kdn-ta-ma-an-za 2 X[

22 altindan, tastan ve siyah demirden 4 aramni-kusu iclerinden 2[’sinin/siyle...

23 2’si altindan, biri aplik seklinde 2 x[

KUB XLII 69 Vs, ii®

7  a-rla-am-ni-i§ GUSKIN NA, 4-NA 1E¥7 SI-IH-PU GUSKIN NA, an-da

8 A-N4 1¥]N9 SI-IH-PU GUSKIN NA, 9 GURUN-ig-a$-$i-kdn GUSKIN an-da

9 A-NA 1E1V 87 SI-IH-PU GUSKIN NA, an-da

10 a-ra-am-ni-is pi-e-ri-i§ 12 SI-IH-PU GUSKIN an-da

7, altindan ve tastan ar]amni-kuslari, birinin lizerinde 7 adet bant ve i¢inde taglar
8 birlinin {izerinde altindan ve tastan 9 bant ve onlarin iclerinde 9 meyva (var)

9 bir]inin iizerinde altindan 8 bant ve iglerinde taglar

10 alramni- ve peri-'® kuslar, iglerinde 12 altin bant (var)

aramni-, genellikle fal ve kiilt envanter metinlerinde determinatifsiz gegmektedir®®

Kelime commune ve ortak olarak aramnant- sekli ile birlikte bir n/t olusumu igermekte-
dir. Gegtigi fal metinlerine dayanarak, onun bir "fal kusu" olabilecegine dikkat gekilir-
ken aym zamanda "madenden kus tasviri, dogan, sahin" olabilecegi goriigii hakimdir®.

ok kuburu); H.G. Giiterbock, "Hittite kursa ‘Hunting Bag’", in: Fs H. Kantor (=
SAQC 47), 1989, 113. Ayrica bkz. A. Unal, Hittite and Hurrian Cuneiform Tablets
from Ortakdy (Corum), Central Turkey, Istanbul 1998, 79.

15 Transkr. ve terc. igin bkz. Ertem, Fauna, 208, burada metnin yorumu i¢in "metnin
fal metni olmamasma ragmen kusu identifiye etmek bakimindan elverigli oldugu,
aramnant-"1n bir kus (MUSEN) yakaladigi, bu da onun "avci" bir kus olmasim olasi
kildig1" ifade edilmektedir.

16 Transkr. ve terc. igin bkz. S. Kosak, Ling. 18 (1978) 100, 104; Siegelova, Verwal-
tungspraxis, 444-445.

7 S. Kosak buradaki rakami "9", J. Siegelova ise "8" olarak kaydetmigtir.

8 1.Singer, The Hittite KI.LAM Festival, Part I (StBoT 27), Wiesbaden 1983, 97°de
peri- "bird"® (= kus) ayrica bkz. Ertem, Fauna, 232’de pera- altina.

19 Metin yerleri ve tesbitleri igin bkz. Ertem, Fauna, 207-209; HW* A, 249; HED 1/2,
127-128.

20 HW, 29 "Orakelvogel", Erg. 2, 8 "ein Vogel; als Nachbildung aus Metall"; E. La-
roche, RHA 15, fasc. 60 (1967) 11, 27 d.n. 10 "doit étre rapproché du nom d’oiseau
hittite", Ertem, Fauna, 209 "aramnant- ‘dogan’ cinsinden bir kusu, aramni- ’de onun
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Kelimenin gectigi metinlerde AMUSEN "karta]", arSintathi-, halyassi-, iparyassi-, pattar-
palhi-, (pera-)*', Saluaja- ve uraianni- fal kuslartyla birlikte tesbit edilmektedir2.

Filolojik veriler ile arkeolojik materyallerin is1ginda identifikasyon denemesi ve
sonug:

aramni-, altin (GUSKIN), tag (NA,), siyah demir (AN.BAR GEg), giimils (KU.BABBAR)
ve bronzdan (ZABAR) (bunlardan bazilar1 altin bant veya degerli minerallerle bezekli)
yapilarak E.NA,’ya (Mausoleum = tiirbe) gotiiriildiigii anlasiimaktadir®®. Madenden bir
kus objesi karsiligint veren ve bir fal kusunu gosteren aramnant- kKelimesinin; aramni-
kokiinden normal -ant ekiyle genisletilerek olusturuldugu ve ayrica Hiyeroglif isareti L.
133-134’{in aramni-"nin imaji olan ar(a/i) fonetik deger karsilig1 ile, "dogan" cinsinden
yirtict bir kusu gosterecegi diisiincesini kabul edebiliriz® (= aramnant- "dogan" cin-
sinden bir kusu aramni- de onun figiiriinini ifade etmeli). Boylelikle, verilerin 1s181nda:
aramni-"nin degerli madenlerden yapilip kutsal yerlere gotiiriildigiinden yola cikarak;
E.NA,’linde Mauseleum=tiirbe karsilhiginda olmas1 ile Hitit krallariin liimiiniin tanrt
olusu esitligine dayanarak: aramni-"nin ézellikle yomruk bigimli Hitit kabinda yerde,
Fraktin kaya amitinda da masa iizerinde duran kus oldugu karsiigim teklif ediyoruz.

24 Aralik 1998 tarihinde Anadolu Medeniyetleri Miizesi’nde vermis ol-
dugumuz konferansta da Fraktin kaya amtimin Hitit Biiyiik Kralicesi Pu-
dulepa’min Oliim amni mi? oldugu tartismasina girmistik®. Orada da yine
"tanr1 olmak" (yani 6lmek)’la ilgili olarak 6liim ve Mausoleum ¢ok acik bir
bicimde aym kabartmanin iizerindeki hiyeroglif yazitin 18181nda bize fikir
vermistir (ki, burada tanrica ile kraligenin aym baslig giymeleri de Pu-
duhepa’nin tanr1 olusuna diger bir kanittir). Yani orada da aramni- kusunun

figiirinini ifade etmektedir"; HW? A, 249 "nicht genauer bestimmbarer Kultgegenstand,
meistens aus Edelmetall)"; J. Puhvel, HED 1/2, 127 "metal bird-image, perhaps ‘fal-
con, hawk’ (vel sim.)"; J. Tischler, HEG I, 53 "ein Vogel; als Nachbildung aus Me-
tall"; S. Kosak, Hittite Inventory Texts (THeth 10), Heidelberg 1982, 208 "an object,
perhaps bird?"; Siegelova, Verwaltungspraxis, 1986, 584 "ein Kultgegenstand"; Maraz-
zi, Geroglifico Anatolico, 146 no. 130 "rappresentazione di uccello" > [ar(a/i)]".

*! Bkz. Singer, The Hittite KI.LAM Festival, Part I, 97; Ertem, Fauna, 232.

* Bu amlan kuslarin tesbiti ve metin yerleri icin bkz. Ertem, Fauna, 208.

2 Bkz. Otten, Totenrituale, 81 d.n. 2 ve Ertem, Fauna, 208.

* Bkz. E. Laroche, BiOr 18 (1961) 83’teki L. 133-134 isaretlerin degerlendirmeleri
ile (hiyeroglif isareti numaralarimin uyumu Laroche = Meriggi: L. 133 = M. 86, L.
133 = M. 132, L. 134 = M. 132) krs. arammni-/aramnant- kelimesinin > [ar(ali)]
fonetik degerini (No. 130°da ve No. 132-134’teki varyantlarini): Marazzi, Geroglifico
Anatolico, 145-146, isaretler ve varyantlar1 icin de 292, ayrica ara/i- "giungere" ile
ilgili lit. i¢in 5.376; A. Archi, SMEA 16 (1965) 144. Yunanca pepvol, pepun "sahin,
dogan" iliskili olabilir; Lidya Mermnad Hanedanli§1’nda ad olarak goriilmektedir (Neu-
mann, Untersuch. 70), belki aramni- bir dialektin varyant: olarak *(m)ramn-, (benzeri)
mermn-’in yamsira krs. Alalah’taki <a> ramnis ile: bunun igin bkz. HED 1/2, 127-128.
» Savas, in: 1998 Yili Anadolu Medeniyetleri Miizesi Konferanslar, 242vd.
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bulunusu E.NA, Olim aniti olma olasihgini giiglendirmektedir®®. KUB
XXXIX 14 Rs.iii (4-11) "Onlar kese[rle]r ve ascilar onlar1 alirlar. Boy-
nuzlar ve giimiisten aramni-(ler’), onlarin geri aldiklari, bronz(dan) aramni-
’yi, tag-eve getirirler. Ok kuburunu/cantasim ve zirh yelegi (/Kargi ve
kalkam?’) tagirlar."

Figiir 3

Metropolitan Museum of Art’ta bulunan Geyik bi¢imli giimiis rhyton®®
tizerindeki kabartmali sahnede yeralan, oturan bir tanrinin sag elinde bir
kap bulunurken sol elinde bir kus goriilmektedir (Fig. 3). Yine burada,
hemen Tanrinin 6niinde bulunan bir altar1, geyik sirtinda duran ve bir elin-
de ucu kivrik asa, otekisinde de tipki tanrimin elinde 6ne dogru tuttugu
kusun aymsim (daha kiigiik 6lgiilerde) tutan figiir izlemektedir. Kabartma-
da, bu metin icin baz1 cok 6nemli destekleyici bulgular ve unsurlar bulun-
maktadir. Metindeki ok kuburu/cantas1 ve zirh yelegi, rhytondaki kabart-
mada, hemen tanrinin arkasinda duvara asili durumda bulunarak eslesmek-
tedir. Bu metin ile rhytondaki sahnenin eglesmesini, oturan tanri ile geyigin
sirtinda bulunann elinde tuttugu kuslarla, yani aramni-’ler tamamlamak-
tadir.

Benzer ornekler diger bazi belgelerle de desteklenebilir: Bu ikincisine
(geyik rhytonundakine), hemen herseyiyle benzeyen ve aym anlam 6zellik-

26 Bu konuda derinlemesine inceleme igin onemle bkz. S.0. Savas, "Kizzuwatnali
biiyiik Hitit kralicesi Puduhepa’mn evlilik aniti ile 6liim anit1 / Le monument funéraire
et le monument commémoratif du mariage de la grande reine hittite kizzuwatnienne
Puduhepa", in: La Cilicie: Espaces et Puvoirs Locaux. Table Ronde internationale —
Istanbul, 2-5 Novembre 1999 (baskida).

277 Byramin terciimesi i¢in yukarida yapilan transkr. ve terc. ile onun ilgili literatiiriine
bkz. Biz de ok kuburu/kini ile zirh yelek olabilecekleri diisiincesindeyiz.

2 S. Alp, in: Fs Pugliese-Carratelli, 17vd.; idem, Beitrige zur Erforschung des
hethitischen Tempels, Ankara 1983, 93vd.; O.W. Muscarella, Ancient Art: Norbert
Schimmel Collection, 1974, no. 133-125; K. Bittel, Beitrag zur Kenntnis hethitischer
Bildkunst, Heidelberg 1976, 8vd.; Darga, Hitit Sanati, 37-40.



616 Savas Ozkan Savas

leri ile niteliklerini tasiyan Yenikoy-Corum steatit kabartmali levhacik
ornegi vardir (geyik lizerinde bir elinde asa ve digerinde yine kus tutan
tanr1)®. Ashmolean Museum’da bulunan ve "Tarsus miihrii" olarak tani-
nan hematit mihiir bes yiizliidiir (Fig. 4¢). Bunlardan iki yiiz, bizim oturan
ve elinde kus tutan tanrilar: gostermektedir. Ozellikle birinde Geyik bigimli
glimiig rhytondaki tanrimin tamamen aymisi gibidir (fakat buradakinde, elde-
ki kusun kanatlar1 agik durumdadir)®. Bu miihre benzer olan diger bir
ozel kolleksiyon (=Ward 1) miihrii de aym ozellikleri tasiyan sahneyi
gostermektedir®® (Fig. 4f). Ayrica Tilbesar’dan, iki ylizlii bir miihriin bir
yiizii bu defa aym 6zellikleri tagirken tanri ayakta betimlenir, diger yiiziinde
tanr1 elinde asa yerine yay tutmaktadir®?. Bir diger silindir miihiir baski-
sinda kus tanrimn eli yerine dizine konmus durumdadir® (Fig. 4d). Diger
yandan bir Bogazkdy miihrii bu betimi ara/i hiyeroglif okunusuyla isaret
eder* (Fig. 4a). Eldeki kus motifleri: Alacahdyiik’ten ¢iplak tanricanin
her iki elinde de tutmus oldugu, kanatlar1 agik kuslar®® (Fig. 4b); Karga-
mig’tan sol elinde yay, sag elinde kus tutan tanri®® (Fig. 4g); Maras orijin-
li olup Louvre Miizesi’nde bulunan, annesinin kucaginda yiiceltilmis (olasi-
likla kiiciik yasta 6lmiis olan) yazman(in) sol elinde (ipinden tuttugu)
kusu® (Fig. 4e); Sakcagdzii'ndeki ortostatta elinde kug tutan gorevli’®
olarak goriiliir.

*» Geyik iizerinde duran tanri (rastlant buluntu) steatit kabartmali levhacik Y.6.4 cm.
K. Reiter, MDOG 120 (1988) 200vd. Resim igin bkz. E. Akurgal, Hatti ve Hitit Uygar-
liklan, 1995, Res. 81.

" Darga, Hitit Sanati, 70vd.; C. Mora, La Glittica Anatolica del II Millennio A.C. -
Classificazione Tipologica (StudMed 6), Pavia 1987, 23 ve Gruppo I (b) Tav. 3/1.3a-¢.
' Mora, Glittica Anatolica, 28 ve Gruppo I (b) TAV. 5/1.9a-e.

32 Tilbesar’dan (Ashm. 1894.50) Mora, Glittica Anatolica, 258 ve Gruppo XI TAV.
72/1.4a-b.

* Ras Samra’dan (RS 17.74) Mora, Glittica Anatolica, 1987, 230 ve Gruppo IX Tav.
65/5.6.

* H.G. Giiterbock, SBo I, 1940, 68, sek.64’te kral ad1 ‘Arnuyanda’ ile kendini tamm-
lar. Anadolu hiyeroglif yazisinda ara/i olarak krs. H. Ertem, Korucutepe 1, 1988, 10-
11; M. Poetto / S. Salvatori, La Collezione Anatolica di E.Borowski (StudMed 3),
Pavia 1981, 37. Ayrica isaret igin bkz. E. Laroche, Les Hiéroglyphes Hittites 1, 1960,
76-80 ve no. 128-135 ile Marazzi, Geroglifico Anatolico, 145-146 no. 130°daki lit.

* H. Gonnet-Bagana, Anadolu 11 (1969) 192 fig. 19; R. Mayer-Opificius, in: Fs N,
Ozgii¢, Ankara 1993, 457 fig. 2.

% K.R. Maxwell-Hyslop, in: Fs N. Ozgii¢c, Ankara 1993, 297 fig. 1, P1. 53/1-2.

" Darga, Hitit Sanat, 70vd.; Akurgal, Hatti ve Hitit Uygarliklan, Sek. 162 ve Lev.
149.

3 K. Reiter, MDOG 120 (1988) 205 ve Abb. 9 ile lit.
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Figiir 4 a-g
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Bu, yerde duran kusun tanimin1 yapmaya ¢alistiktan sonra simdi de Fir-
tina Tanris1 Tarhunta’nin kutsal bogasinin hemen dniindeki sunu masasinin
tizerinde duran ve tanimlanabilmesi gii¢ olan bazi nesneleri inceleyelim:

Sunu masasiin (altar)* alt1, koni bigiminde olup onbir yatay seritli 5
zigzag tarama alan ile diizenlenmis durumdadir®. Bu altarlarin hafif mal-
zemeden yapildig1 diisiiniilmektedir*!. [Burada bizim asil ilgilendigimiz,
masa ya da altar degil onun iizerinde duran bazi nesnelerdir.] Bunlar icin
Giiterbock ve Kendall tanimlamalar yapmiglardir: "Yiiksek altarin merke-
zinde uzanan, pita-ekmegine daha ¢ok benzeyen yuvarlak somun ekmegi
olarak goriinen dolambagli bir nesnedir (bkz. Fig. 1). Ekmegin yiizeyi dii-
sey bir ¢izgi tarafindan noktalanms ve iki esit parcaya boliinmiistiir. Nok-
talamalar, olasilikla firincinin, firinda pisirilmesi sirasinda ekmegin bu
sekilde kabarciklar1 belirtmek i¢in girigimidir. Cizgi, pisirilmeden once
hamur yiizeyde kabarik bir ¢izgiyle dilimlenmis izlenimini verebilir ve ek-
mek daha sonra yenmek igin kesilebilir. Ekmegin sekli, iki derin yatay ¢iz-
giyle, onu takip eden dar diisey cizgilerle belirtilen, tic nesnenin y1gimi
izlenimini veren, dikdortgen bir bigimdedir. Soldaki bir ticgen sekillidir ve
kumas benzeri nesneler ortaya ¢ikar ve masaya ortiiliir. Fraktin’de Puduhe-
pa’nin kabartmasinda benzer kumasta pecete gibi masadan sarkar ve tanri-
camn dizlerine uzamir (bkz. Fig. 2). Inandik Vazosu’nun iizerindeki kabart-
malara bakilirsa, masanin bu sekli hem dinsel toren kutlamalar1 hem de
dinsel olmayan yemekler i¢in kullamlirdi." (bkz. Fig. 5).

Aciklamalardan anlasilan o ki, bu altar/sunu masast iizerindeki nesneler
kolaylikla tammlanabilir dzelliklere pek sahip degil. Bunun i¢in de; bunlar-
dan, ekmegin yaninda yani solda masadan asag1 sarkan nesne lizerinde du-
rup, tartigmak istiyoruz. Bu da bizi asagida inceleyecegimiz ““arimpa- ile

3 GBANSUR "(Opfen)tisch”, ©ZAG.GAR.RA "altar", iStanana- "Altar, postament”
tammlarindaki karsilastirmalarimiz ve bizim burada "sunu masasi" veya "altar"
adlandirmalarim kullaisimiz icin ayrica krs. M. Popko, Kultobjekte in der hethitischen
Religion, Warszawa 1978, 46, 66vd., 78vd.

“ Bunun benzerleri inandiktepe Vazosu iizerinde de goriilmektedir, bkz. T. Ozgiic,
Inandiktepe. Eski Hitit Caginda Onemli Bir Kiilt Merkezi, Ankara 1988, Res. - Fig. 64.
4l Bunda ya da diger orneklerde goriilen serit ya da taramalh dokuma belirtiyor ki,
onlar olasilikla sepet 6rme isinde ya da elbise yapiminda, renkli seritlerle sarilarak ya
da renkli geometrik modellerle dokunuyor. Sepet orgiilii masalar, metinlerde GISBANSUR
AD.KID olarak gegmektedir. Hafif derinligi varmus gibi goriinen bu masalarin bazilarimn
iistii diiz levha yiizeylerden daha ¢ok, agik sepetlere benzetilebilir. Emirgazi altarlari
buna benzer bir drnek olarak goriiniirse de onlar tagtandirlar. Krs. Giiterbock / Kendall,
Fs Vermeule, 1995, 49-50. Bu benzer altar ayrica Bogazkdy’den bir silindir miihiir
baskis1 6rneginde de gorilmektedir: bkz. B. Dingol, in: IIl. Uluslararasi Hititoloji
Kongresi Bildirileri, 1998, 168 ve Abb. 1.



Baz kiilt nesnelerinin identifikasyonu 619

Figiir 5.

identifikasyon yapmak istememizle ilgili olarak buradan itibaren yénlendire-
cektir.
Sarimpa-

Bibliyografya: HW, 30; HW? A, 297-298; HED A, 139; HEG 1, 57; E. Laroche,
RHA 23, fasc. 77 (1965) 86; H. Kronasser, EHS, 1966, 184; E. Neu, StBoT 5, 1968,
70; S.R. Bin-Nun, RHA 30 (1972) 80; H. Ertem, Flora, 1974, 84; V. Haas / G.
Wilhelm, Riten (AOATS 3), 1974, 168; M. Popko, Kultobjekte, 1978, 41, 130.

Yazilislari, yapiminda kullanilan madenler, filolojik-lenguistik agiklamalar:

Sg. N.  Bgri-im-pa-a§ ZABAR VBoT 58 Rs.iv 28
[®Sa-ri-im-pla-as ZABAR®?  VBoT 58 Vs.iv 16
8 q-ri-im-pa-a§ ZABAR KUB LIII 20 Rs.” 3

VBoT 58 Rs.iv¥®

27 ki-i U-NU-TE"™' da-a-i 1 PUSHAB.HAB [ZA]BAR QA-DU NA-AK-TAM-MI ®IG Z[ABAR]
28 9Sg-ri-im-pa-a$ ZABAR 2 “SAB ZABAR I-N4 “SBANSUR 4-N4 PUTU da-[a-i]

27 Bu gerecleri alir: [brolnzdan 1 kapakli siirahi, b[ronzdan] (bir) kap1 (mandalr)

28 bronzdan arimpa-, bronzdan iki pencere (ve) giines tanrisi (igin) (bir) masaya koyar.
VBoT 58 Rs.iv#*

14 [nu tar-nla-az ki-i 1 "YSYAB.HAB ZABAR U NA-AK-TAM-SU ZABAR

15 [ X Z]ABAR A-NA NA-AK-TAM-MI Zi-ik-kdn-te-e§ 1 S1G ZABA[R]

16 [%Sa-ri-im-pla-a$ ZABAR II ®AB ZABAR I ®KAK ZABAR “SMAR ZABA[R]

17 [ 1 °NiG.GUL] ZABAR 1 9Sal-ki-is-ta-a§ ip-[pli-a§ “al-ki-is-ta-a§

“ Popko, Kultobjekte, 41°de siitun olarak (Vs.) IV yerine II olarak kaydetmistir.

# Transkr. ve terc. igin bkz. HW?, 297 ve ayrica transkr. icin de E. Laroche, RHA 23,
fasc. 77 (1965) 86.

* Transkr. E.Laroche, RHA 23, fasc. 77 (1965) 85-86.
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18 [ 1 1 9S$u-ti-ni-la-as ““la-ah-hu-ra-as TUR GAB.LAL tup-hu-x[
19 [ ]-na-a§ 3 "Y’ku-ku-UB 1$-TU 3 TOL™* ua-a-tar ku-it-ta
20 [ Ix-an-zi U 3 “Spu-u-ri-ia-as-mi-is

KUB LIII 20 Rs.’
3 S81g-ri-im-pa-as ZABAR 2 “SpUB-[$ar’
4 SNiG.GUL ZABAR 1 <95>MAR ZABAR 1 5 x[

SSarimpa-, ritiiel metinlerinde bronzdan (ZABAR) bir nesne olarak goriil-
mektedir®®. Kelime commune’dir. Ritiielin bir boliimiinde gereglerle (U-
NU-TEM®S) birlikte hepsi bir masa (**BANSUR) iizerinde yeralan bronz (man-
dalli) bir kapis1 (°*IG) ve (ag1labilir) bronz pencereleri (°°AB) olan kiilt i¢in
kiiciik bir maketten s6zedilmektedir. Bundan baska, maden olmayan “®g-
rimpa-"lar da bilgi vermektedir*s:

IBoT II 129 5vd.: "Ve “Sarimpa- (ve) “Siludutiiarita- kaplaniyordu
simdi kaplanmiyor" (yani, degerli madenlerle kaplamalar yapilirken sonra-
sinda yapilmamaya baslandigi "kehanette tanrisal 6fkeye neden olan ve
kiiltte bildirilen suglarla ilgili" 1.0.13 yy.’a tarihlenen bir metinde
goriilmektedir)*’.

KBo XX 33 Vs. 9%: 1 LU “®BJANSUR M™PAzippulasne “Sa-ri-im-pi
hantaizzi "sofr]ac1 arimpa- lizerinde zippulasne-ekmegi diizenler"; buraya
gore (zippulasne-ekmegi Hatticeden Luviceye gecmis) arimpa- masanin
iizerinde yer alan ve kullanilan bir nesne.

Bir diger ritiiel metni KUB XV 31 13vd.nda*: "onu géklerde bir yere

% HW, 30: "Bronzegerit im Ritual; verwandt mit ®Seripi- und “Siri(m)pi-?"; HW* A,
297 "Gegenstand [im Kult]"; HED 1/2, 139 "basically wooden (“®arimpa-) but some-
times (additionally?) metal stand (vel sim.) in rituals"; J.Tischler, HEG 1, 57
"Bronzegerit im Ritual"; H.Kronasser, EHS, 184 "ein Gerit(?)".

“ Eski (/Yeni) Hitit belgelerinde genellikle Hatti(ce) orijinler ile Hurri(ce) etnik
kokenli (veya Mezopotamya cikisli kelimelerin oldugu gibi aktarilmasi (=loanword) sis-
temi ile) birgok kelimenin bulundugu bilinmektedir: “Seripi-, “Sirimpi-, “Sirippi-
"sedir(agac1)". Glsarimpa—, ‘r’ nin nadiren silindigi arimpa- "yik, (agirlik)" ten (krs.
[alimpa-) ayn1 zamanda belirsiz arimma-"dan da (KBo XVI 65 i 9 arimmass-a [Sg. N.])
ve aripa- (KUB XXXVI 55 ii 24 aripus [P1. A.]) farklidir, bunun i¢in bkz. HED 1/2,
139. Ayrica erippi- igin bkz. H. Ertem, AUDTCFD 22/3-4, [1964] 1965, 129vd. ile
krs. Unal, Cuneiform Tablets from Ortakdy, 83vd. ile d.n. 6.

9 O8\g-ri-im-pu-u§-Sa-ya “Si-lu-du-ti-ia-ri-ta (6)halissiian esta kinun=ma=yar U-UL
(Mhalissiian bkz. HW* A, 297.

8 Metin yeri ve yorum igin bkz. HED 1/2, 139 ve HW? A, 298.

“ n=as nepisas pid[(i katta tian)zi] (14) 1 SILA, 1 NINDA.KUR,.RA nepi[(§as 4-as “a-
ri-im-pa)-as] (15)nepisi=ia ambassi [ x ] (16) 1 SILA, Sipanti transkr. ve terc. i¢in bkz.
Haas / Wilhelm, Riten, 168 ve HW* A, 297°deki gramatik bilgiler ve degerlendir-
melere.
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koydular (daha 6nce sozii edilen kurban edilecek kusu) (14) 1 kuzu 1 kalin
ekmek gokler icin® 4 arimpa-gereci ..." Pl. D.-L. veya "goklerin kalin
ekmegi, 4 arimpa- (Sg. N.) (15) hem de goge 1 ambassi- [x.] (16) 1 kuzu
kurban eder" seklinde gegmektedir.

Tasviri niteligi tagtyan metin yeri KUB XII 43 4vd.*® "Sizler(in),
tanriya kalin ekmekl[er] (5) [(x) olmali]lar [x]. Kral ve kralice yastyor
(hayatta) olmahl[ar] (6) [x, tllkenin arimpa-gereci ve kralige hayatta
olm[ali]" bilgi vermektedir.

Filolojik veriler ile arkeolojik materyallerin 1s18inda identifikasyon
denemesi ve sonug:

Metinlerden elde edilen bilgilere gore; bu nesnenin masa iizerinde yer
alabilecek ve iizerinde sunu (libasyon) yapilabilecek farkli bir formdaki
altar (bir tanriy1 sembolize eden) modelini tasvir ediyor olabilecegi diisiinii-
lebilir. Fakat yukarida yapmus oldugumuz metin agiklamalarina dayanarak
ozellikle su kaniya varabiliyoruz.

— "sofr]aci arimpa- lizerinde zippulasne-ekmegi diizenler"; buraya gore
arimpa- masamn {izerinde yer alan ve kullamlan bir nesne.

Karsuastirma ve yorum: Yumruk Kap ve Fraktin’deki kabarmada (ki bu-
radaki sahne A’da, Biiyiik Kral Hattuili’nin kargisinda duran [libasyon
yaptig1] tanrimin 6niindeki altar iizerinde, tanriya dogru masadan sarkmig
durumdaki benzeri® goriilmektedir; bkz. Fig.2) ve masammn iizerindeki
nesneler aymdir. Yine yukarida yaptigimiz agiklama ile bu iki sahnede yer
alan arkaya dogru dénmiis halde tanriya bakan kuslarin aramni-"ler oldugu-
nu teklif ederken (ki, biri altarin iizerinde digeri yerde kralin arkasinda
bulunduklar1 halde aymdirlar), bu sahnelerde masamn iizerindekiler de
Onemle benzer/ayn1 nesneler olarak goriilebilmektedir. Yumruk kaba bakar-
sak (aciklamalardan da anlagilacag: gibi) altarin iizerinde ekmek olarak
teshis edilebilen yuvarlak ve noktal sekli gérmekteyiz. Bu olasilikla zippu-
lasna-ekmegidir ve hemen yaninda (veya metne gére, daha dogrusu "altina
konulan") arimpa- olarak diisiindiigiimiiz nesne durmaktadir.

— "onu goklerde bir yere koydular (daha 6nce s6zii edilen kurban edilecek
kusu) (14) 1 kuzu 1 kalin ekmek gékler i¢in® 4 arimpa-gereci ..." P1. D.-
L. veya "goklerin kalin ekmegi, 4 arimpa- (Sg. N.) (15) hem de goge 1
ambassi- [x.] (16) 1 kuzu kurban eder"

Kargsilagtirma ve yorum: Bu metin yerinde arimpa- yine (kalin) ekmekle

%0 nu Sumenzan DINGIRM™-a§ NINDA.KUR,.RA®[A] (5)[x-d]# LUGAL-4§ MUNUS.LUGAL-

as§=a huiSyantes aSand[u] (6) [x utnleandan “®a-ri-im-pa-a§ MUNUS.LUGAL~§ =a TI-
anza e$[du] metin yeri ve terc. i¢in bkz. HED 1/2, 139 ve HW? A, 298.
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ve sunu amach gegmektedir. Burada dikkatimizi ¢ceken bir diger 6zellik ise
"onu goklerde bir yere koydular" anlatimidir. Bizim altarimizin ilgi ¢ceken
yonil ise digerlerine gore daha yiiksek ol¢clide olusudur. Bu da acaba gokler
anlamina gelen yiiksekligi cagristiriyor veya ifade ediyor olabilir mi?.
Burada da yine kutsal bir sahne sdzkonusudur.

— "Sizler(in), tanriya kalin ekmekl[er] (5) [(x) olmali]lar [x]. Kral ve krali-
ce yastyor (hayatta) olmalil[ar] (6) [x, iil]lkenin arimpa-gereci ve kralice
hayatta olm[ali]"

Karsilagtirma ve yorum: (Yine, yukarida degindigimiz) Fraktin anitinda-
ki sahnenin Biiyiik Kralice Puduhepa’nin 6lim anit1 oldugu savunusundan
yola ¢ikarak degerlendirmek istiyoruz. "Sizler(in), tanriya kalin ekmekl[er]
(5) [(x) olmali]lar [x]. Kral ve kralice yasiyor (hayatta) olmalil[ar] (6) [Xx,
iillkenin arimpa-gereci ve kralige hayatta olm[al1]" anlatimlarinda ekmegin
yamsira kral ve kraligenin yagamlari ile ilgili cok onemli (ve dnemle yapi-
lan) bir anlatim ve igerik vardir. Bu da arimpa-"nin, yasamda ve oliimde
ayn1 kutsallikla bulundurulan veya kullanilan bir nesne olduguna isaret et-
mektedir. Eger boyle ise; bu, 6liim amtindaki sahnede altarin iizerinde bu-
lunan nesnenin (Yumruk Kap’taki gibi) arimpa- oldugu konusundaki tezimi-
zi ve teklifimizi kuvvetlendiriyor demektir.



