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“TANRI ICMEK” HITIT KULT TERIMININ HATTI DiLI ISIGINDA
YENI BIR YORUMLAMA DENEMESI’

Oguz Soysal™

Ali Muzaffer Dingol ve Belkis Dingol, 1960’1 yillardan giintimiize dek Tiirk Hititolojisi’'ni hem yurt icinde hem de
uluslararasi alanda biiyiik basart ile temsil etmektedir. Kendilerine yurt disinda gorev yapan bir meslektaglart sifatiyla
olan hayranlik ve miitegekkirligimi bu Festschriftte dile getirebilmekten sonsuz seving duymaktayim. Hititler’in tan-
rilarina gosterdigi saygiyt belirten bir kiilt terimini konu alan ¢calismamin Dingol’lart da yakindan ilgilendirecegini

umuyorum.

Hitit dinsel metinlerinde ¢ok sik ge¢mekle beraber,
kesin yorumu heniiz aydinliga kavusmamis ve lizerin-
de goriig birligi saglanamamis en Gnemli kiilt terimle-
rinden biri de siiphesiz d... aku- / eku- “tanri igmek”
tabiridir. Dinsel torenlerde cogunlukla kral ve kralige,
ara sira da prens ve diger gorevliler tarafindan gercek-
lestirilen bu eylem ile tanrilarin nasil onore edilmis
olabilecegi, konuya degisik bakis acilariyla yaklasan
caligmalarda etraflica tartisilmigtir: Anilan tabirde tan-
11 adlar1 cogunlukla akuzatif halde bulundugu i¢in, bu-
rada tanrilarin gercekten obje —ancak sembolik— olarak
icilmesi mi, yoksa daha ¢ok mecazi bir anlam, yani
tanrilarm bir kiilt ickisinin i¢ilmesi suretiyle kutlan-
mast m1 s6z konusudur? Birinci yorumda, mistik bir
diistince tarziyla, tanr1 ruhunun (ya da varligimin) kiilt
ickisi araciligr ile kral tarafindan icilerek kralinki ile
yakin temasa ge¢cmesinden yola ¢ikilabilir. Her ne ka-
dar Hitit kiilt hayatinda “birinin ruhunu icme” (Archi
apud Kammenhuber 1976-77: 204-206, 238, 252-253)
ve “tanri ile kral ruhlarimin bir olmasi” (Archi 1988:
15 dipnot 38) gibi ifadeler bulunsa da, simdiye kadar
taninan belgeler —ki bunlar 6li ritualleridir— “ruhu igi-
lenlerin” genellikle 61miis kisiler oldugunu ve deyimin
tanrilarin ruhunu ilgilendirmedigini gostermektedir.
Boylece, bu agiklama girisiminin tutarliliinin ispati
simdilik zordur. Daha cok taraftar1 olan ikinci yorum
(en son Beckman 2005: 350) i¢in hareket noktasi, cok

ES

seyrek de olsa, bazi durumlarda onore edilen tanrinin
adinin datif halde bulunmasi ve bdylece tabirin —en
azindan dilsel acidan— “tanriya, tanri i¢in icmek” yani
“tanrinin serefine icmek” niiansini kazanmasidir. Bu,
akuzatif manada rahatlikla “tanriy1 icerek sereflendir-
mek” (Ingilizce’deki to toast somebody gibi) olarak
tasavvur edilebilir. Konuyla ilgili bagka bir acikla-
ma girigsimi, daha cok Almanca’daki ismin akuzatif
hali ile kullanilan ve ettirgen anlami bulunan trdnken
“icir(t)mek, icmesi icin vermek” fiiline dayanilarak
yapilan “tanriya igmesi i¢in vermek” teklifidir. Ancak
Hititce’de aku- / eku- fiilinin islevi dikkate alindigin-
da, bunun benimsenmesi i¢in ciddi gramer zorluklari
bulunmaktadir (Gtiterbock 1998: 121).

Yukaridaki hususlarda hem dinsel hem de filolo-
jik agirlikta olmak iizere, simdiye kadar aralarinda
Kammenhuber (1971 ve 1991), Archi (1976-77) ve
Giiterbock’un da (1998) bulundugu otoriteler ayrintili
caligmalar yayinlay1p, ilgili Hititce materyali biraraya
getirmigtir. Puhvel (1957 ve 2003) ve Melchert (1981)
ise s6z konusu dinsel ifadeyi daha ¢ok semantik bakis
acist ile incelemistir!. Bu nedenle ben burada konuyu
degisik bir yaklagim ile irdelemeye calisacagim ve bu
da, “tanr1 igmek” tabirindeki goriiniise gore akuzatif
kullanimin “s¢zde” kaynagi ile bunun zaman akis1 da-
hilindeki miimkiin semantik degismesi olacaktir. Bu
anlamda, dinsel hayatta Hititler’i fazlasiyla etkileyen

Bu makalenin mantiskrisi Kasim 2005°de tamamlandi. Arastirmalarim sirasinda, kismen National Endowment for the Humanities tarafindan da

finanse edilen Chicago Hittite Dictionary projesine ait kelime arsivinden miitesekkirliklerim ile yararlandim. Kullanilan Tiirk¢e disindaki kisalt-

malar HW? (1975 vdd.) ile CHD ( 980 vdd.)’de verilenlere uymaktadir.
Dr. Oguz Soysal, The Oriental Institute, The University of Chicago,1155 East 58" Street, Chicago, IL 60637, USA.

“Tanr1 igmek” kiilt teriminin degisik vesileler ile incelendigi diger ¢alismalardan ayrica sunlar anilmaya degerdir: Carruba 1966: 40-41 (deyimin

Akkadga ANA ile datif kullanimlar1 konusunda); Eichner 1992: 47-50, 65 (deyimdeki 2-e ve 3-¢ say1 verilerinin yorumu hakkinda); Yoshida 1999:
239-252 (deyim ve kiilt miizigi konusunda); Schuster 2002: 457-464 (bu ve buna benzer kiilt deyimlerinde cift ya da grup halinde anilan Hatti

kokenli tanrilar hakkinda).



732 Oguz Soysal

Hatti dili ve panteonu 6zellikle dikkate alinacaktir.
“Tanr1 igmek™ Hitit kiilt ifadesinin simdiye kadar bel-
gelenen kullanimlarini 6zetle agagida verilecek olan
kategoriler dahilinde toplayabiliriz. Cogu 6rnekte, lii-
zumsuz tekrarlardan kaginmak i¢in sadece tanr1 adlari
ve “igmek” eyleminin fiilleri dikkate alinarak Hititce
climleler miimkiin oldugunca kisa tutulmugtur?.

I) Tanr1 ismi fonetik yazilmis ise akuzatif -n

sonekine sahip:

1) ‘Karmahilin akuanzi (KUB 11.34 V 51°-52")
2a) ZintuhesSun ekuz[i] (KB0o 45.64119")

2b) [Zlintuhiyan akuw[anzi] (KBo 45.63 127°)

Aciklama: Tanr1 adinin bu yazilis tarzi, daha
cok Hattice formu cagristiran yukaridaki
d4ZintuheSun’un Hititcelestirilmis seklini goster-
mektedir.

3) “Zuliyan akuanzi (KBo 20.5 6y.”9”)

4)  3akuwanzi"RVKartapaha3 “Wa higin "RUSalampa3
dKa[ttahh]an URUKa[tap]as’ ‘Wa hiSin (KUB
28.104 1V 15°-18’)

5) 3-SU ekuzi “Katahhan ‘UTU ‘LAMMA LUGAL
(IBoT 1.29 &y. 27)

6) YU E-TI ‘Hasamilin “Hilasin ...
11.35 VI 9’-11°)

ekuzi (KUB

7) 4 ekuzi “Astanu'n ‘[W]a putet ‘KuzzaniSun
dTahpilanun (KBo 23.79 111 5°-7")

Agiklama: -7 tinsiizii ile biten tanri ad1 ‘Wa putet,
dogal olarak -n soneki gostermemektedir; ayrica
bk. asagida kategori VIII a nr. 3.

8 7 ekuzi ‘...] ‘TaparwagSun ‘Tappinin
dKamamal[n’] ‘Hullan 9Telipinun ‘GAL.Z[U(-)
.71 (KB0 25.178 1 16-18)

II) Tanri isimi logogram yazilmis ve akuzatif -n
sonekine sahip:

1a) YUTU-un ekuzi (KUB 33.791V’ 12°)
1b) YUTU-un ... akuwanzi (KBo 2.14 111 10-11)
2) taknas “UTU-un ekuzi (KUB 30.23 11T’ 19)

III) Tabirin arkasindaki akuzativ diisiinceyi
filolojik yonden destekleyen, tanri isimleri
disindaki diger dilsel 6rnekler:

1) apan DINGIR-LUM ... ekuzi (KUB 10.72 V 18-
19)

2) ANA LUGAL kuis DINGIR-LIM assus nu apiin
ekuzi (KUB 11.22 V 12°-13”)

3) apis DINGIR.MES-us ekuzi (VS 28.101207)

4) kuies DINGIR.MES ANA LUGAL assawes nu
apis akuskizzi (KBo 43.123 ay. 1-3)

5) JUTU 9U ILAMMA taknas ‘“UTU-un kuinna
arhayan ... ekuzi (KUB 30.24 1I 19-20, KUB
39.331117°-9%)

6) asfun UD-an ... ekuz|i] (KBo 21.9517)

7) n-u$§ DINGIR.MES harpandu$ [alkkuskizzi
(KUB 27.16 1V 26-27)

8) DINGIR-LAM [akku]skizzi (KUB 27.16 IV 28-
29)

9) YUD-AM akuwanzi (KUB 39.64:6’)

IV) Tanrni isimleri fonetik yazilmis ve akuzatif -n
sonekinin kullanim secenekli:

la) ‘Karmabhili ... akuwanzi (KUB 10.89 I 2°-3)
1b) “Karmabhilin akuanzi (KUB 11.34 V 51°-527)

2) 9Mezzulla (// [Y]Mezzullan) ekuzi (KBo 24.87 ay.
9’ // KBo 21.80 IV 10°)

3) dTelipinun (/ Telipinu) akuwanzi (KUB 2.5 IV
12 //KUB 25.1 V 1-2)

2 Benzer kullanimlar, diger yaygn kiilt terimi ¢... irhai- “tanrilari turlamak™ yani “tanrilari sirayla onore etmek” i¢in de belgelenmektedir: IBoT 1.29
Jy. 28, 31-32,47; KBo 10.9 ay’. 7°; KB0 22.169:2-7"; KB0 25.1215°-9°; KBo 25.87:6’; KB0 25.178 IV 17°-19’; KUB 10.5 VI 5°-6"; KUB 11.30
111 23°-25" + IBoT 4.197 &y. 47-6”; KUB 12.8 I1 5°-6’; KUB 20.18 VI’ 7°-8’; KUB 20.19 III 4-5; KUB 20.96 1IT 14°-15°, IV 17-18; KUB 25.8 II
15°-17°; KUB 30.41 IV 21-22; KUB 53.11 III 7-11; KUB 56.50 III 8; KUB 58.6 VI 6’-7’; KUB 58.40 V 8’-9’. Ancak, ana metindeki kategoriler
IV ve VI'daki (bk. agagisi) tanri adlari kullanimlarina gosterdikleri benzerlik bakimindan burada KBo 37.157 (8°) [...] irhaizzi ‘Tawas[a...] (9°)
[¢...]in “Telipinu 9Za[...] (10°) [¢...]da dgiwuurﬁ 4.1 (117) [...]dun “Istanu[n] ve KBo 39.88 II (10°) 2-¢ irhaizzi “Taparwa Su (11°) ‘Wa Sizzasa
ozellikle anilmaya degerdir. Anilan tiim tanrilar Hatti kokenli olup, bazilari -n ile biterken bazilarinda bu sonek ya uzun bir tinlii ile degismis ya da

tamamen kaybolmustur. Bu konudaki agiklamalar i¢in bk. ana metin.



“Tanr1 Icmek” Hitit Kiilt Teriminin Hatti Dili Is1¢inda Yeni Bir Yorumlama Denemesi 733

V) Tanr1 isimleri logogram yazilmis ve akuzatif
-n sonekine haiz degil:

1) 9GAL.ZU eukz[i] (KUB 20.53 V 10°)

2) 9SKUR YSKUR URVZippalada ... ekuzi (KUB
1.17 11 31-34)

3) ‘UD.SIG, ekuzi (KUB 30.23 1II’ 5)

VI) Tanr isimleri goriiniise gore akuzatif, ancak
-n sonekine sahip degil ve onun yerine bazen
(uzun) iinlii ile bitiyor:

1) “Wu runkatte akuanzi (KUB 11.34 IV 19°-20")

2) dHatauri ekuzi (KUB 10.7:6%)

3) 9Stanu YPalatappinu akuanzi (KBo 20.67 119)

4) 9Taru 9HasSgala ... ekuz[i] (KUB 55.18 II
27_37)

5) 5 ekuzi “Zinduhisu ‘Wa hisi ‘U.GUR “Harats1
4Sigumahi (KBo 8.112 VI 9>-12”)

6) 2-e[e]kuzi [*]Taparwa §u ‘Wa Sez'zast (KBo 2.29
ay. 5°-8’)

VII) Uzun tannr isimleri listelerinde yukaridaki

tiim kategorileri iceren érnekler:

1) “EN.ZU U “Kuzani$un ekuzi [‘|Hullan ekuzi ...
Telipinun ekuzi (...) “ISKUR U 4Wa Sezzili ekuzi
(KBo 20.33 6y.17-18, ay. 6°)

2) [... eku]zi “UTU “Me[zzu]lla [“Tel]ipinan ‘GAL.
ZU [“Talhpill[a]nd [’GUN]NI-an 9Susumahin
(KUB 2.612-5)

3) 9Halkin Telipinun “UTU “UTU YRUTUL-na ‘U
dU YRUZiplan[da] ‘LAMMA “Hapandali ‘DAG-in
1ZABA>BA> “GAL.ZU ‘U E-TIM ‘Kandiwu itten

Kattanan ‘U KLLAM ‘W4 Sezzallin ekuzi (KUB
41.50 1 7°-12%)

VIII a) Tanri ismi -z sonekinden daha degisik
bir iinsiiz ile bitiyor:

1) 12-SU ekuzi ... [“Zipl]antel ... [*...]kunuil (IBoT
1.29 5y. 62-66)

2a) Tauret ekuzi (KBo 20.33 tist kenar 1)
2b) “Taurit ekuzi (KBo 25.184 11 17)
3) 4ekuzi...[*W]apputet ... (KBo 23.79 111 6”)

VIII b) Tanr1 isminin son iinsiizii diisiiyor
la) Tauri ekuzi (IBoT 2.74 6y. 57)
1b) Taurf ekuzi (KBo 4.13 V 23)

1c¢) 9Tauri (// YTaurit) akuwanzi (KBo 4.9 VI 30 //
KUB 10.12 111 8”)

1d) 9Tauriya ekuzi (KBo 23.64117")

Aciklama: -(y)a soneki iceren bu kullanim, daha
cok datif islevli olarak anlasilacaktir; ayrica bk.
kategori X nr. 3.

IX) Tanri ismi datif ile kullaniliyor:

1) ANA“ISKUR ekuzi (KUB 34.77 6y”. 8)

2) 9YUTU SAME ekuz[i] ... AN[A “I|SKUR ekuzi ...
AN[A ‘LAMMI]A ekuzi (KBo 15.25 ay. 15-17)

3) ANA U ekuzzi (KBo 21.36 sag sii. 7°)

4) ANAUTU ekuzzi (KBo 21.36 sag sii. 4)

X) Kural dist kullanmimlar:

1) dKatahzipuris ... ekuzi (Bo 4846:10’; bk. Klengel
1988: 106 dipnot 21)

Aciklama: -§ soneki iceren bu kullanim, nomina-
tif iglevli olarak anlagilacaktir.

2) 3akuwanzi ["RY... K]attahhas ["RY...] 9Kattahha$§
[VRV... “W]a hisis (IBoT 2.78 16°-9”)
Aciklama: -§ soneki iceren bu kullanimlar, nomi-

natif islevli olarak anlasilacaktir. Dogru formlar
icin bk. kategori I nr. 4, S.

3) YTauriya ekuzi (KBo 23.64 11 7°)

Aciklama: -(y)a soneki iceren bu kullanim, daha
cok datif iglevli olarak anlasilacaktir.

4) 9Pirwan YAskasipan “MUNUS.LUGAL-ri ‘Mali-
yan ... akuwanzi (KBo 4.13 VI 9-11)
Aciklama: ‘MUNUS.LUGAL-ri (Hititge
*hassSussari) yanls kullanimi datif kullanima de-
lalet ediyor. S6z konusu tanrica isminin “igme”
tabirindeki dogru kullanimi “Katahhan i¢in bk.
kategori I nr. 4, 5.

5a) YUTU-as8 ... ekuzi (KUB 27.66 11 19°)
5b) YUTU-as8 ‘Mezzullan ekuzi (KUB 30.41 V 2)

5¢) YUTU-a§ ‘Mezzu[llalnn—a ekuzi (KUB 30.41
V 13)
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Aciklama: ‘UTU-a§ kullaniminin agiklama de-
nemesi icin bk. Kassian - Yakubovich 2004: 399
vdd., 405 vdd. (= Akkad¢a “Samas).

XI) Luvi miliyosiinden tanri isimleri (IStanuwa
metinlerini de kapsamak iizere):

Bu konudaki yazili materyal i¢in bk. Archi apud Kam-
menhuber 1976-77: 188, 191, 192, 193, 194, 195, 201,
234-236; Yoshida 1996: 244-251.

la) ‘Haowas8anna ... ekuzi (KUB 27.66 I1 23°)
1b) ‘HuwasSannan ekuzi (KBo 20.72 117 317)

2) dAuwattan Kupillan ... akuanzi (KUB 27.49

111 5)

3) dLalariyan YURSAGSarpan ... ekuzi (KUB 27.66 II
24°)

4) 9Malin ekuzi (KUB 27.65111°)

5) ‘LAMMA sarlaimen ‘ZABA BA, ...
27.66 11 22%)

6) U pihassa3(8)in ekuzi / akuwanzi (KUB 11.13 111
7°-8", 1V 10°-11°)

7) YAMAR.UTU “Irhandus “HisSallandu$—a ekuzi
(KUB 43.56 11 20’-21°)

ekuzi (KUB

XII) Hurri miliyosiinden tanri isimleri:

Bu konudaki yazili materyal i¢in bk. Archi apud Kam-
menhuber 1976-77: 173-194, 195-196, 233, 234, 237.

1) “Hepat ekuzi (KBo 15.37 II 13)
2a) 9Hepaddun ekuzi (KUB 54.72 TV? 18)
2b) 3-SU ekuzi ... “Hepatun (KUB 45.5 117 13°-14”)

Aciklama: Hepat isminin u-tema {inliisi ile sey-
rek de olsa vokalize edilmesi konusunda bk. Wei-
tenberg 1984: 260.

3a) YS[TAR] URVHattarina ‘Ninatta 9[Ku]l[i]tta ...
e[kuzi] (IBoT 3.115 dy. 9-11 + KUB 47.69 6y’.
6°-7")

3b) 9Ninattan ‘Kulittan akuwanzi (KBo 19.142 III
21)

4) 9Salu§ “Kumarpi ... ekuzi (KBo 15.37 I 17)

5) [YST]AR "RVHattarina ‘Ninatta [...] ‘Aya ‘UTU-
Ki ... ekuzi (KUB 45.36 I’ 5°-8°)

6a) “Serrin “Hur[rin] ... ekuzi (KUB 20.42 V 14’-
15%)

6b) SUPSerin SWHurrin ... ekuzi (KUB 11.22 V 15°-
16”)

7) [‘]E.A ‘Gullan “Hepat ... ekuzzi (KBo 13.114 III
12

XIII) Karigik kullammmlar (cesitli panteonlardan
tanrilar ve bunlarin Hititce’deki birbirlerine
uymayan isim halleri):

1) ‘LAMMA UYRUOTauri§ AMA <¢Kalimman

dHagamelen TU'Kuwannaniyan 9AsSiyaza 9U
GBTIR PZuliya ‘LAMMA ID SSKA .GAL DIN-
GIR.MES Ta'lawanis ... ekuzi (KUB 2.8 V 18’-
30”)
Aciklama: YRVOTauri§ i¢in dogru form “Taurit
bekleniyor ki, bu yukarida kategori VIII a nr.
2b’de yer almaktadir. Bu tanri isminde gézlenen
s ~ t degismesi Hatti fonolojisine 6zgii bir belirti-
dir. YAs8iya(n)za Luvice ¢ogul akuzatif formdur.
DINGIR.MES Talawani§ ¢ogul nominatif form
olup, DINGIR.MES Salawanis icin hatali yazim-
dir. Burada daha ¢ok DINGIR.MES Salawan(i)us
gibi cogul akuzatif bir kullanim beklenirdi. °Zu-
liya i¢in dogru kullanim “Zuliyan i¢in bk. katego-
ri I nr. 3.

2) 15 ckuzi ‘Guliu§ ‘MAH.MES-u§ ‘Kuzanasu
IU.GUR U ‘U.GUR YRUHayaa 9SIN MUL
iSpanza YHaSmaitn ‘Katahhi “HaristasSin
dHilassin ... (KBo 4.13 VI 31-36 + KUB 10.82:

3°-8")

Aciklama: Burada ¢ogul akuzatif ‘GulSus ile

MAH.MES-u§ yaninda “Ha$maian, “Haristassin

ve 9Hilassin gibi tekil akuzatif ve dogru sonekli

tanr1 isimleri izleniyor. Ancak ISpanza nomina-
tif haldedir ve ‘Kattahhi isminde de ya -n soneki
diigmiistiir (akuzatif ‘Kattahhin i¢in), ya da bu
kullanim “Kattahha i¢in datif hali gostermektedir.

3a) ... ‘Gulsus Kuduili§ [‘Kud]usahili§ ‘Darawals
IAnzil]i§ “Zukki§ GUNNI [‘Z]ilipari§ EN.ZU
M[UL(-)... GE-alnza ‘Hafammili§ E.SA-as
MUNUS.LUGAL [‘H]aristassis “Hilass[is] ...
annarin tarpin ... [ekuz]i (KUB 32.87 ay. 10’-14°
+KBo 23.72 ay. 21°-25")



“Tanr1 Icmek” Hitit Kiilt Teriminin Hatti Dili Is1¢inda Yeni Bir Yorumlama Denemesi 735

3b) ... IGulses ‘Kuduili§ ‘Kudusahili§ [Darawas
dAnzil]i§ 9Zukki§ GUNNI Zilipuri§ [‘EN.ZU
MUL(-)... GE -alnza ‘Hagammeli§ E.SA MU-
NUS.LUGAL-a$ “HariStassi[§ ‘Hilasgig] ... anna-
rin tarpin ... ekuzi (KUB 32.87 ay. 21°-25’+ KBo
23.72 ay. 31°-33”)

Aciklama: Dogru akuzatif formlar annarin tar-
pin (Hititlerce tanrilagtirilmis ve bir cift olarak
beliren iki varlig1 gosteren kelimeler) disindaki
tiim tanr1 isimleri goriiniise gore nominatif halde
kullanilmigtir. “Haristassis ve ‘Hilassis i¢in dogru
formlar yukarida nr. 2’de izlenmektedir.

4) 15 DINGIR.MES ekuzzi (/| ekuzi) ‘MAH

iGulsa§ GUNNI (// ‘GUNNI) ‘U.GUR U
‘U.GUR YRVHayasa ‘EN.ZU MUL-i GE -anza
dHafammili§ ‘MUNUS.LUGAL YHareStassis
9Hilassis ... (KBo 19.128 VI 17°-22’ // IBoT 3.15
15-7°)
Aciklama: Buradaki tanri isimlerinin hepsi gorii-
nilise gore nominatif hale doniigsmiistiir. Tek istis-
na, eger gercekten Hititce olarak tasavvur edilmis
ise, datif haldeki MUL-i’dir. ‘Ha§ammilis, nr.
2’de daha ¢ok Hattice orijinaline sadik kalinarak
anilan ‘Ha$maiu’un Hititcelestirilmig seklidir.

Yukarida anilan 6rneklerin biiyiik ¢cogunlugunda da
izlendigi gibi, kiilt kutlamasi ile ilgili “igme” eylemi,
onore edilen tanrinin adinin akuzatif halini gerektir-
mektedir. Eger —belli ki yanlis kullanimlara geri gi-
den— nominatif 6rnekler dikkate alinmaz ise, cok az
sayida olmak tizere ismin datif halinin kullanildig:
durumlar da mevcuttur. Akuzatif igeren 6rneklerde be-
liren ilgin¢ bir ayrintinin tizerinde kanimca simdiye
kadar yeterince durulmamistir ve bu da, sonek -n’in
hi¢ de seyrek olmamak iizere kaybolmasi ve yerinin
bazen uzun bir {inlii tarafindan doldurulmasidir. Ti-
pik bir “nominatif-akuzatif dil” olma sifatin1 tasiyan
Hititce’nin bu isim hali ekini kullanmakta ne kadar
dikkatli ve tutucu oldugu hatirlanirsa, s6z konusu dil-
sel belirtinin agiklanmaya ihtiyact vardir. Sonek -n’nin

yerinde beliren vurgulu iinlii yazimin grafik yoniin-
den Hititce’ye yabanci bir unsur oldugunu da ayrica
sOyleyebiliriz. Meseleye fonolojik bakimdan yakla-
sildiginda, diisen son iinsiiziin, 6niinde bulunan uzun
tinliinlin vurgulanmasi yoluyla telafi edilmesine diger
Eski Anadolu dili Hattice’de de sikca rastlanmaktadir
ve bu durum tarafimdan (Soysal 2004: 76) su sekil-
de dile getirilmistir: “Die konsonantischen Apokopen,
bedingt durch die Auslassung der Liquiden -1, -r und
der Nasale -m, -n oder von schwachartikulierten
Konsonanten wie -h, diirfen wohl nicht immer mit einer
schlichten Zeichenauslassung im Wortausgang erkldrt
werden. In solchen Fdllen werden die ausgelassenen
Konsonanten zuweilen durch die (hyper)plene
geschriebenen Vokale ersetzt, wie z. B. is-pu-du-uh
und is-pu-du-u, ma-ia-as-ka-am und ma-a-ia-as-ga-
a-a, uag-as-ha-uw;-un und uag-a-as-ha-uug-w’. Hatti
dilinde isimlere ait -n sonekinin morfolojik bir degere
haiz oldugu ve datif islevi gordiigi artik bilinmektedir
(Soysal 2004: 185, 232 [ve bibl.]; Soysal 2005: 196
[dipnot 31 ile]). Diger taraftan, zamaninda Schuster
(1974: 123, 140), Hattice’de datiflik belirten bu tinsiiz
sonekin kaybolmasi halinde yerinin uzun bir iinli tara-
findan doldurulabilecegini igaret etmigtir. Bunun i¢in
en belirgin 6rnek *katten yerine katté “‘krala, kral icin”
kullanimidir3. Burada, yeri vurgulu bir tinlii tarafindan
doldurulan tinsiiz olarak -n’in belirmesi, bu arastirma-
nin 6zii i¢in 6zel bir 6nem arzetmektedir. Yukaridaki
icme eylemi ile gerceklestirilen kutlamalarda goril-
diigii gibi, akuzatif isim hallerinden -n’in kayboldugu
ve bunun vurgulu iinli tarafindan telafi edildigi 6rnek-
ler istisnasiz Hatti kokenli tanrilari ilgilendirmektedir
(kategori VI)4. Belirttigimiz noktalar 1s1¢1nda, tanrinin
icme eylemi ile onore edilmesini gosteren kiilt terimi-
nin aslinda Hatti dinsel gelenegini yansittig1 (Kam-
menhuber 1971: 152) ve sekilsel bakimdan ismin datif
hali ile formiile edildigi diisiintilebilir. Hattice’de is-
min datif halini gosteren -n soneki, Hititler tarafin-
dan kendi dillerinde akuzatifi belirten ayni sonekle
bir tutuldugundan, bu kiilt terimi Hitit¢e’ye tanri ismi

3 Bu durumun izlendigi Hattice ciimle ve Hititce’ye terciimesi soyledir: [(pal)]la a—s—iya ‘Waysul / [(1)la-ba-ar-na-an ka-a-at-te-e (= Heth. nu pier
iyata | tameta laba[rnai] LUGAL-i) “ve onlar (= tanrilar) bolluk ve bereketi kral tabarna / labarna’ya verdiler” (KBo 21.110 ¢y. 10’-11"// KUB 2.2
+ KUB 48.1 III 27-29); bk. Schuster 1974: 123 vd.; Soysal 2004: 185. Hattice’de “kral” kelimesi i¢in -n soneki igceren gercek bir formun varligini,
Eski Hitit duktusu ile kaleme alinmis KBo 37.155%in ay.’ 8’. satirindaki ka-at-te-en kullanimi ispatlamaktadir.

4 Ayrica bk. ana metinde tartigilan tanr1 listesi KBo 21.85112°-25" + KBo 8.109 1 7°-15’ ve krs. asagida dipnot 5.
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sanki akuzatif haldeymis gibi diistiniilerek uyarlan-
mustir. SOz konusu sonekin Hitit¢e kontekslerde ihmal
edilmesinin, bunun Hitit Dili’ndeki radikal morfolojik
islevi (akuzatif) nedeniyle 6nemli bir hataya yolaca-
bilecegi bilinse de, konuya Hattice’deki islevi (datif)
yoniinden yaklagildiginda, boyle bir ihmalin —en
azindan Hititler goziinde— ciddi bir problem tegkil et-
medigi kolaylikla tasavvur edilebilir. Cok sayida bel-
genin gosterdigi gibi, “tanriy1 igme” ifadesi Hititge’ye
goriiniise gore gramatik bakimdan da saglam bir gekil-
de yerlesmistir (kategori III). Ancak, ara sira da olsa
beliren ve kutlanan tanrinin datif haline delalet eden
ornekler, Hititler’in s6z konusu kiilt teriminin yorumu
ve kullanimi konusunda bazen yanilgi ya da kararsiz-
liga diisebildiklerini gostermektedir. Bunun arkasin-
daki neden, Hitit bilingaltinda hala yasayan ve eskiye
dayanan Hatti dinsel gelenegi olmalidir.

Her ne kadar anlamsal bakimdan konumuzu olusturan
“tanr1 icmek” ile yakindan ilgisi bulunmasa da, yine
kiilt hayatindan tanmman bagka bir tabir “tanriya
kurban sunmak”in Orta Hitit duktuslu KBo 21.85+
I 12°. satirda beliren ender kullanim1 1 UDU ANA
dAS-ta-nu-un “tanr1 Astan(u)’ya bir koyun” yukarida
bahsettigimiz, Hititler’e mahsus ifade kullanim
kararsizligr konusunda diger carpici bir Ornegi
olusturmaktadir ve buna daha 6nce Weitenberg (1984:
259) isabetli sekilde parmak basmistir. Akkadca
ANA’nin agikga gosterdigi gibi kurban sunma eylemi
(Sipant- KBo 21.85+ I 26’) ile onore edilen tanri
Astan(u) datif halde bulunmalidir. Ancak metinde
kendisine beklenmedik bir sekilde -(u)n eklenmigtir
ve bu sonek Hitit dili dahilinde ilk bakista ve sekilsel
olarak akuzatif gibi durmaktadir. Ciimlenin nesnesi
kurbanlik hayvan olduguna gére burada tanrinin
akuzatif halinin kullanilmasi anlamsizdir ve problemin
¢Oziimii ancak, tanr1 adinin -(u)n soneki iceren Hattice
datif yorumu ile miimkiin goriilmektedir. KBo

21.85’de Hatti gelenegine geri giden bir anlayigin
yeraldig1, Giines ulGhiyetinin Hititce IStanu’ya kargilik
burada orjinal Hattice ismi Astan ile belirmesiyle de
desteklenmektedir. KBo 21.85 1 12°-25° + KBo 8.109
17°-15". satirlar arasinda olduk¢a uzun bir liste halinde
anilan ve hayvan kurbani alan biitiin tanrilar Hatti
kokenlidir. Bunlardan tinsiiz govdeliler ‘Nerak (I 15°),
dTyahsul (1 18”), ‘IStarazzil (118 +113”), ‘Kahapput (I
20’) ve (uzun) iinlii ile bitenler “Ziplantt (I 13° + 1 8”),
‘Hawa ntalf (I 14’ +19°), ‘Kattellikamamma (116’ + I
11°), ‘Walza (I 17°), “Wu rukattg (1 17° +112°) diginda
kalan hepsi -n sonekine sahiptir: “Taparwa Sun (I 12" +
17°), Tappinan, ‘Hullan (113”), ‘Kammamman (I 14°),
Kappin (I15”+110”), *Wa shulilin (I 16°), “Telipinun
(I 17°), “Zizzagun, Zaliyan (I 19°), “Tahangullan
(I 20%), YHalmassaiddan (I 21°), ‘Walpisan (I 22°),
[‘Z]alipuran, ‘Wa histn (I 23°), [‘Has]ammeian (I
24’), “Wa skurunan, ‘Hanikkd[n] (I 25”). KBo 21.85+
belgesinin sundugu ornekler kanimca, dinsel konulu
metinlerde bu sekilde yazilan Hatti tanrilarinin datif
halde anlasilmasi1 gerektigi konusundaki en gii¢li
kanitt olugturmaktadirS.

Bu caligmanin ulastig1 en kayda deger sonug, yillar
once Hint-Avrupa dilleri agirlikli bir aragtirmacinin
(Puhvel 1957: 31-33) teklif ettigi, Hititce’deki tanrinin
kiiltsel icme yoluyla kutlanma ifadesinin aslinda
datif ntians ile anlagilmasi gerektigi savinin simdi,
Hint-Avrupa dilleri ile hi¢ ilgisi olmayan Hattice
verileri tarafindan da kuvvetle desteklenmesidir.
Meseleye kesin bir ¢oziim getirebilecek Hattice yazili
kaynaklar ise bu konuda simdilik susmaktadirt. Su
anda cevaplanmas1 miimkiin olmayan en 6nemli konu
ise, Oziinde datif anlam tagimasi gereken “tanr1 igin
igmek” tabirinin Hititler tarafindan kullanilan akuzatif
niiansli yorumunun sadece Hitit yazim gelenegine mi
ait oldugu, yoksa bunun aktif kiilt hayatinda da sozlii
olarak uygulanip uygulanmadigidir.

Hem buradaki (ANA) ‘Astanun’un, hem de -un ya da onun yerine beliren uzun - tinliisii ile biten Hatti kkenli tanrilarin “igerek kutlama”, “kurban

etme” gibi kiilt terimleri ile kullanimlarindaki soneklerinin Hititce akuzatif hali gosteremeyecegini ve daha cok Hattice’ye baglanmasi gerektigini
Weitenberg hakli olarak belirtmisti (1984: 259-260). Ancak, artik s6z konusu sonekin sadece -un olmadig: (daha dogru -n) ve bunun Hattice’deki
islevinin de datif olarak kesinlestigi gz oniinde tutulursa, bu ¢calismanin Weitenberg’in saptamalarini daha da ileriye gotiirdiigli kanisindayim.

Mesela, tek dilli Hattice metinlerde “tanriya” (*sahap—un), “tanrilara” (wa —shap-un) ve “igmek” (*/in; Soysal 2004: 293) kelimelerinin beraberce

gegip, “tanri icin igmek” anlaminda yorumlanabilecegi bir konteks simdiye kadar belgelenmemektedir.
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