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Introduzione

I. Alcuni importanti ritrovamenti archeologici a Bogazkdy e in altri centri
anatolici hanno determinato un tinnovato interesse negli studi sul “Medio
Regno™! ittita, tradizionalmente compreso fra i sovrani Telipinu e Tuthaliya I1I
(fine del XVI - meta del XIV secolo a.C., secondo la cronologia corta). Dagli
scavi del 1990 nella capitale ittita sono emersi numerosi atti di donazione regia.?
Queste tavolette hanno offerto un notevole impulso allo studio di quella che
possiamo definire la “prima fase” - o “fase iniziale” - del Medio Regno, che si
puo collocate fra Telipinu e Muwatalli I. Un’analisi approfondita di questa
documentazione ha pottato G. Wilhelm? a ridefinire la datazione degli atti di
donazione del cosiddetto “Tabarna anonimo”, attribuid dallo studioso al
sovrano Telipinu. Queste conclusioni hanno avuto un interessante riflesso sulla
ripresa in esame dellintero quadro delle fonti relative a quest’epoca.

Anche per il periodo successivo a Muwatalli I, ovvero I'epoca
corrispondente ai regni di Tuthaliya I/II, Arnuwanda I e Tuthaliya III (fine del
XV - meta del XIV secolo a.C), sono da ricordare fonti importanti: la
pubblicazione nel 1991 dei testi di Magat Hoytik/Tapikka da parte di S. Alp* e
le scoperte di testi medio-ittiti a Kugsakli/Saris$as ed a Ortakdy/ Sapinuwa.t
Gran parte della documentazione tinvenuta in questi archivi & costituita da
lettere di corrispondenza interna. Una prima rielaborazione di tutto questo
materiale ¢ stata fornita da S. de Mattino’ e questo studio ha permesso, in certa
misura, di analizzare meglio i legami fra archivi differenti. A queste

* Desidero ringraziate il prof. Stefano de Martino per avermi seguito e consigliato
durante la stesura di questo lavoro.

1 Ricordiamo in particolare il convegno tenuto a Trieste nel giugno 2004, i cui Atti
sono stati pubblicati in AoF 32 Heft 2 (2005).

2 Cfr. Bo 90/722, Bo 90/729, Bo 90/750, Bo 90/732 (“Tabarna anonimo”); Bo
90/728, Bo 90/568, Bo 90/758 (Hantili II); Bo 90/751 (Huzziya II); Bo 90/671
(Muwatalli T). Ricordiamo che per la pubblicazione di questi ed altri documenti ¢ in
corso di stampa il volume StBoTB 4 a cura di E. Neu - Ch. Riister - G. Wilhelm.

3 Vedi ad esempio Wilhelm 2005, 272-279.

4 Alp 1991a e Alp 1991b.

5 Ricordiamo le lettere KuT 49 e KuT 50, edite da Wilhelm 1998, 175-187.

¢ Gran patte delle tavolette scoperte in questo sito rimangono ancora inedite.
Finora sono statd pubblicati solo alcuni testi da Unal 1998 e da Siiel 1992, 490-491; Siiel
2001, 670-678; Siel 2002a, 158; Siiel 2002b, §19-826.

7 de Martino 2005, 291-321.
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testimonianze si aggiungono altri documenti® provenienti dalla capitale, spesso
rinvenuti in condizioni estremamente danneggiate e che hanno aperto numerosi
ptoblemi e hanno dato luogo a differenti interpretazioni. Inoltre, grazie alla
pubblicazione di nuovi frammenti e all’individuazione di alcuni join si & resa
necessaria una trattazione complessiva anche di altri generi letterari, quali il
corpus dei documenti relativi ai Kaska® oppure i protocolli d’istruzione e i testi
di giuramento (iShiul e lingai)'° di eta medio-ittita, altre fonti importanti
soprattutto per questa “fase tarda” del Medio Regno, per inserire in maniera
opportuna questi testi in una prospettiva storiografica di pit ampio respiro.

IL. E opportuno un chiatimento relativo al concetto stesso di “Medio Regno”,
di recente messo in discussione.!! Aspetti di discontinuita rilevati nei testi ittiti a
livello paleografico e linguistico sono stati utilizzati in passato da molti studiosi
come critetio per fissare una periodizzazione interna alla storia ittita. La
suddivisione tradizionale cosi stabilital? consiste, com’® noto, di tre fasi
cronologiche: I’Antico Regno (Hattusili I-Huzziya I), il Medio Regno (Telipinu-
Tuthaliya III), e 'Eta Imperiale (Suppiluliuma I-Suppiluliuma 1D). 11 progredire
degli studi ha tuttavia mostrato come non vi sia una netta distinzione da un
punto di vista linguistico fra un periodo antico e medio-ittita.!> Inoltre, sotto
I'aspetto paleografico non ¢ possibile riconoscere differenze significative fra il
ductus impiegato in testi di Tuthaliya III, per il quale peraltro non possediamo
un’ampia documentazione, e quello presente in redazioni del tempo di
Suppiluliuma I.

Cosi, altri studiosi'* hanno suddiviso la stotia ittita in due soli periodi:
Antico Regno ed Eta Imperiale. Ia cesura fra le due epoche sarebbe
rappresentata da Tuthaliya 1/1I e dalle profonde trasformazioni politiche e
culturali introdotte durante il suo regno. Infatti, gli eventi storici che si
delineano fino alla morte di Muwatalli I, e in particolare le vicende interne alla
corte, il sistema di gestione dello Stato, il perdurare di una tradizione culturale
strettamente legata all’ambito anatolico (battico e ittito-luvio) sono tutti
elementi che mettono in rilievo pit una continuitd che non tratt di
discontinuita con il periodo precedente all’ascesa al trono di Telipinu. Al

8 Mi riferisco, ad esempio, ai frammenti KBo 32.145, 197, 201, 202, 224, per la cui
edizione vedi Fuscagni 2003, 138-156.

® Vedi in particolare Klinger 2005, 347-359.

10 Sull’argomento vedi Pecchioli Daddi 2005, 280-290 e Giorgieri 2005, 322-346;
entrambi con bibliografia precedente.

11 Sull’argomento vedi Archi 2003, 1-12 e Archi 2005, 225-229,

12 Vedi da ultimo Klengel 1999.

13 Sullargomento fricordiamo la conferenza di H.C. Melchert “Middle Hittite
Revisited”, presentata al VI Congresso Internazionale di Ittitologia, tenutosi a Roma dal
5 al 9 settembre 2005. Lo studioso ha mostrato come il concetto di “medio-ittita” non
possa essere applicato in ambito linguistico.

14 Vedi soprattutto Houwink ten Cate 1970 e Bryce 1998.
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contratio, con Tuthaliya I/II si verifica innanzitutto un primo grande
ampliamento, pii concreto e duraturo, dei confini del regno ittita grazie
all’annessione di Kizzuwatna e all'espansione verso ’Anatolia occidentale. La
nuova situazione rende necessatio ’avvio di una riorganizzazione dell’apparato
statale, che coinvolge sia la sfera militare sia quella amministrativa, e tale
processo si attua in maniera pit completa con Arnuwanda 1. Proprio lo stretto
rapporto con la regione di Kizzuwatna porta ad una forte infiltrazione di
matrice hurtita, con l’assimilazione delle divinita del pantheon hurrita, con
Iintroduzione di elementi cultuali, onomastici e letterari originari di questa
regione. Si osserva, dunque, un profondo mutamento avvenuto alla corte ittita
nel corso del regno di Tuthaliya I/11, una trasformazione poi proseguita, in
diversa misura, anche con i suoi successoti.

I11. Pur consapevoli della correttezza di queste valutazioni, si € ritenuto tuttavia
opportuno, per ragioni di semplicita d’esposizione, mantenere la suddivisione
tradizionale della stotia ittita in tre fasi, che rimane ancora quella maggiormente
condivisa dagli studiosi. A cio si aggiunge, pero, anche una considerazione di
carattere strettamente storiografico: ¢ soltanto con Suppiluliuma I, infatti, che il
regno ittita vive una fase di cambiamento radicale. In seguito alla conquista di
Mittani e alla forte espansione in Siria settentrionale, Hatti inizia ad occupare un
ruolo mai rivestito in passato nello scacchiere internazionale, uscendo dalla
dimensione regionale cui il regno era legato ancora con Tuthaliya III. Per la
prima volta con Suppiluliuma I, gli Ittiti entrano in reale “concotrenza” con le
grandi potenze del Tardo Bronzo, in particolare con I'Egitto, assumendo una
posizione di primo piano nella cerchia delle grandi formazioni statali del Vicino
Oriente. Dunque, nonostante gia con Tuthaliya I/II si possa parlare di un
concreto avvio di una politica espansionistica su piu vasta scala, ¢ con
Suppiluliuma T che inizia una vera e propria “Etd Imperiale”. Le conseguenze
delle trasformazioni avvenute con Suppiluliuma I plasmeranno le dinamiche del
tegno ittita in una forma nuova che, consolidandosi, riuscira a durare per
almeno un secolo e mezzo.

IV. Definita la questione della terminologia qui adottata per i riferimenti
cronologici essenziali, analizziamo pid nel dettaglio le problematiche da
affrontare. Come accennato sopra, il rittovamento di tavolette, databili a quella
che abbiamo indicato come la fase tarda del Medio Regno, ha fatto sembrare
oppottuna un’analisi dettagliata del petiodo compreso tra Tuthaliya I/TI,
Arnuwanda I e Tuthaliya III. Si sono gia citati alcuni degli studi su singole
categotie documentarie; il mio lavoro, pero, si presenta come uno studio
prosopografico, che affronta trasversalmente vari generi letterari come testi a
carattere istituzionale (trattati, protocolli dinastici), amministrativo (lettere, atti
di donazione), stotiografico (annali), religioso (oracoli), al fine di ricavare una
prospettiva piu ampia e generale degli eventi storici.
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Se confrontate con quelle del suo predecessore e soprattutto del suo
successore, le fonti risultano particolarmente abbondanti per il regno di
Arnuwanda 1. Tuttavia, non ¢ stato risolto definitivamente il problema di
stabilire in quale sequenza si siano svolti gli eventi accaduti durante il suo regno.
A tal proposito si comprende meglio un’altra prospettiva di questo studio
prosopografico. Il confronto incrociato delle testimonianze fra diversi
personaggi permette, infatti, di ricavare alcuni punti di riferimento per stabilire
una griglia, costruita in termini di cronologia relativa, nella quale collocare le
fonti piu significative.

V. 1 dignitari vengono presentati in ordine cronologico. Nel corso di questo
lavoro ¢ stato possibile isolare tre gruppi di funzionari, sulla base delle loro
menzioni congiunte nelle fonti. II primo gruppo ¢ composto da Piseni,
Muwatalli e Tuttu, che sono presenti negli oracoli KBo 8.55+ (PiSeni e
Muwatalli) e KBo 16.97 (Muwatalli e Tuttu). Il secondo ¢ rappresentato dai
testimoni piu prestigiosi dell’atto di donazione KBo 5.7, emanato da
Arnuwanda I e ASmunikal in favore della ierodula Kuwattalla; essi sono Duwa,
Halpaziti, Hulla, Tarhumima. L’ultimo gruppo comprende i funzionari piu
frequentemente menzionati nei testi di Magat Hoyik: Kassu, Himuili e
Hattusili. A questi si deve aggiungere Sahurunuwa, in quanto citato anche in
alcuni interessanti frammenti rinvenuti a Hattu$a. I documenti, rinvenuti nei
vari archivi di Bogazkdy, Masat Héyik, Ortakdy e Kusakly, offrono interessanti
collegamenti fra questi ed altri personaggi, contribuendo a rafforzare i legami
tra fonti apparentemente distanti e rendendo piu precisi sia i confronti
incrociati fra tali dignitari sia i riferimenti all'interno di una griglia cronologica
generale. Cosi, ad esempio, Piseni, Hulla e Tarhumima sono presenti insieme a
Kassu in alcune lettere dall’antica Tapikka; Kassu e Tuttu sono menzionati in
KBo 18.54; Sahurunuwa potrebbe essere presente con PiSeni e Muwatalli
nell’oracolo KBo 8.55+.

E parso opportuno dedicare un capitolo anche ai membri della famiglia
reale, soprattutto per il tempo di Arnuwanda I. Questo studio ha permesso di
delineare in maniera pitt completa il quadro storico generale, poiché le font su
Arnuwanda I costituiscono, come detto, la parte pit cospicua della
documentazione esaminata e si pongono naturalmente a cerniera di tutto il
periodo considerato.

Infine, si & redatto un repertorio onomastico degli antroponimi del Medio
Regno, attestati nei documenti a partire da Telipinu fino alle “Gesta” di
Suppiluliuma T.

La fase finale del Medio Regno

La fase finale del Medio Regno
Da Tuthaliya I/1I a Tuthaliya III

Il quadro storico in cui si insetiscono i dignitari che ci proponiamo
di esaminare ¢ abbastanza noto, anche se alcune questioni presentano
ancora notevoli difficolta d’interpretazione.

I.1 Alleliminazione di Muwatalli I da parte di Himuili e Kantuzili' segue
il regno di Tuthaliya I/IL> Come ipotizzato da H. Otten,” I'impronta di
sigillo Bo 99/69 testimonierebbe la paternita di questo Kantuzili nei
confronti di Tuthaliya I/IL.* Con l’ascesa al trono di questo sovtano
Pespansionismo ittita riprende notevole vigore. Gli annali (CTH 142)° ci
informano su vari eventi: il successo ottenuto su Muwa, I GAL
MESEDI di Muwatalli I, e le forze hurrite che lo sostenevano;’ la vittoria
contro la cosiddetta “confederazione di A§$uwa’; la vittoria sui Kagka
presso Tiwara; lo scontro con il Paese di ISuwa, appoggiato dai Hurriti. A

1T cosiddetti “protocolli di successione dinastica” (CTH 271) non ci informano
sulla sorte toccata a Himuili dopo Pomicidio di Muwatalli I. Invece, sappiamo che
Kantuzili rimase attivo per un certo periodo, come testimonia il suo intervento contro
Muwa (cfr. KUB 23.16 Vo III). Beal 2002b, 61 ¢ Miller 2004, 5-6 n. 4 hanno anche
ipotizzato che Kantuzili, seppur per breve tempo, sia salito al trono. Contra Fuscagni
2003, 199-206 e Forlanini 2005, 234 con n. 20.

2 Vengono qui accettate le conclusioni di Wilhelm 1988, 359-370 in merito al
trattato KBo 1.5, con lidentificazione di Tuthaliya 1 ¢ Tuthaliya IT in un unico re e
Pesclusione dell’esistenza di un sovrano Hattusili II. Per un riepilogo su tali questioni
vedi Fuscagni 2003, 193-198. Per praticita e per non ingenerare confusione, inoltre, si &
preferito mantenere la denominazione Tuthaliya I/II e Tuthaliya III, nonostante sia
ormai pit cotretto patlate di Tuthaliya I e Tuthaliya II in riferimento a questi due
sovrani.

3 Otten 2000, 376.

4 Cade definitivamente lipotesi che con questo sovrano si fosse instaurata sul
ttono di Hatti una dinastia di origine hurrita. Sull’argomento vedi da ultimo Beal 2002b,
57-58 con bibliografia alla n. 19.

5 Su questa composizione vedi del Monte 1993, 45-49 e de Martino 1996, 13-22.

Rimane apetto il problema dell’attribuzione di KUB 23.27, che potrebbe anche
appattenere ad una redazione annalistica di Tuthaliya IIL

¢ Questo episodio potrebbe essere lo stesso ricordato in KUB 23.14 Ro IT 1-11.

7 Taracha 1997, 74-84 ha proposto un’attribuzione di KUB 23.11 ¢ KUB 23.12 a
Tuthaliya III. Contro quest’ipotesi vedi le argomentazioni di Klinger 2002, 446-447.
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queste imprese si aggiungono quelle compiute in Sitia settentrionale: la
stipula del trattato con Suna$$ura di Kizzuwatna e la distruzione di
Aleppo; 1 trattati con Tunip e Astata; i contatti con I'Egitto con il
cosiddetto “trattato di Kuru§tama”.®

Moglie di Tuthaliya 1/I1 é& Nikalmati’ il primo personaggio
importante a corte a pottare un nome di chiara etimologia hurrita.” Se si
considera che, senza alcun dubbio, le componenti hurrite, che in questo
periodo iniziano ad esercitare forti influenze sulla religione e sulla cultura
della corte ittita, derivano dal recente controllo - diretto o indiretto -
ottenuto su Kizzuwatna, ¢ lecito concludere che un ruolo importante in
questo processo sia da attribuire proprio a Nikalmati. Queste
considerazioni portano all'ipotesi di un’origine hurrita o, piu
precisamente, kizzuwatnea per questa regina.!' Si potrebbe anche
supporre che Nikalmati fosse figlia di Sunas$ura.

L.2 11 successore di Tuthaliya I/1I & Arnuwanda 1.”? Vi fu un periodo di
coreggenza fra i due sovrani, durante il quale si registrano alcuni eventi
importanti: le attivita nell’area di Kizzuwatna; una vittoria su Kupanta-
Kurunta di Arzawa ed altre operazioni nell’Anatolia occidentale;” uno
scontro di Tuthaliya I/11 con I$uwa e i Hurriti di Saustatar (KUB 23.14
Ro II);14 un’attivita, apparentemente congiunta, in area kaskea (cfr. KUB

8 Vedi rispettivamente KBo 1.5 e CTH 75; CTH 135 ¢ KUB 57.18 (vedi Klinger
1995a, 238-241 e 245; Klengel 1999, 105-106; de Martino 2000, 83-84); CTH 134 (vedi
Klengel 1999, 96 con n. 48, 106, 110 con n. 116). Vedi anche de Mattino 2003, 44.

9 Un altro personaggio che svolse un importante ruolo a corte ¢ Ziplantawiya,
sorella di Tuthaliya I/II (cfr. KBo 15.10+ Ro I 25), che in KBo 20.34 Vo 13' porta il
titolo di MUNUSLUGAL. Su questa controversa figura vedi Houwink ten Cate 1998b, 45-
46 e Fotlanini 2005, 239-242.

10 Cfr. Wegner 2000, 104.

11 Quest’ipotesi ¢ stata suggerita gia da Houwink ten Cate 1998b, 45. Vedi anche
Beal 2002b, 69; Fuscagni 2003, 221; Miller 2004, 355-356; Archi 2005, 227. Archi
ipotizza che anche ASmunikal fosse una principessa kizzuwatnea.

12 Ji ormai generalmente accettata Pipotesi di Beal 1983, 115-119 del matrimonio
anyant- fra ASmunikal ¢ Arnuwanda I e la conseguente adozione di questi da parte del
suo predecessore. E anche noto, peto, che Tuthaliya I/II e Nikalmati avessero figli
propri; secondo Carruba 1998, 102 uno di questi potrebbe essere Hismi-Sarruma (cft.
KUB 36.121+KUB 11.7 I 19'; KUB 7.61 Ro 1 7, 8). In proposito vedi anche Hutter
1991, 39-40. Pecchioli Daddi 2005, 287-288 ha ipotizzato che la scelta di adottare
Arnuwanda I avesse lo scopo di pacificare i dissidi interni alla corte culminati con gli
omicidi di Huzziya II e Muwatalli I. Cfr. anche Fotlanini 2005, 237-238 con n. 28.

13 KUB 23.21 Vo III. In merito a questi eventi vedi de Martino 1996, 41-45.

14 Forse il passo KBo 8.55+ Ro’ 16'-19' (CTH 571.1) potrebbe riferirsi a tale
episodio.

23.116). La fonte piu significativa e meglio conservata riguardo a questa
fase, pero, ¢ rappresentata dal ben noto “Atto di accusa contro
Madduwatta” (KUB 14.1; CTH 147)."” Gli eventi riferiti in questa
tavoletta si sarebbero svolti, secondo H. Klengel,' appunto nel petiodo
comptreso tra la fine del regno di Tuthaliya I/II ed i pr1m1 anni di
Arnuwanda L7

Una questione che lascia spazio a diverse interpretazioni ¢ quando
sia avvenuta ’annessione di Kizzuwatna. Sussistono tre alternative, tutte
possibili. La prima ¢ che quest’evento si sia verificato con Tuthaliya I/1I.
Come evidenziato da J. L. Miller," non & chiaro se Pistituzione del culto
della divinita "GE, da Kizzuwatna a Samuha (cfr. KUB 32.133 Ro T 2-4)
si possa interpretare 0 meno come un sintomo di un dominio ittita
diretto e completo su Kizzuwatna. Per questo stesso periodo, si puo
anche pensare che I'eventuale parentela fra Nikalmati e Suna$sura, sopra
ipotizzata, avrebbe fornito un pretesto a Tuthaliya I/II per intromettersi
nella successione. Un’attribuzione dell’annessione all’epoca della
coreggenza con Arnuwanda I si baserebbe sul passo degli “annali
congiunti” KUB 23.21 Ro II 2'-10', dove si narra di alcune attivita edilizie
e militari operate da Arnuwanda I in Cilicia."” Infine, due sono gli
argomenti per datare questo evento ad Arnuwanda L Il primo ¢ il trattato
con le genti di Ismerika (CTH 133),” Paltro ¢ il frammento KUB 17.22,
che riferisce la nomina di Kantuzili (un principe da tenere distinto
dal’omonimo padre di Tuthaliya I/II) a WSANGA di Kizzuwatna, una
carica anche politica oltre che sacerdotale.”’ L’insediamento & decretato
dalla coppia reale, senza dubbio Arnuwanda I e ASmunikal. Questa terza
ipotesi appare, forse, la piti probabile.”” Infatti, la possibilit di nominare
un principe ittita come governatore della regione dimostra

15 Per una bibliografia sull’identificazione del “padre del mio Sole” con Tuthaliya
I/1I e del “mio Sole” con Arnuwanda I vedi quanto riportato nello studio su PiSeni (§
IIL.1, p. 34 1. 2).

16 Klengel 1999, 109 con bibliografia precedente.

17 Per un’analisi piu approfondita delle vicende legate a Madduwatta si rimanda a
de Martino 1996, 47-62.

18 Miller 2004, 350-351.

19 Vedi ad esempio Beal 1986, 440; Wilhelm 1988, 367 con n. 47; Freu 1995, 142,

20 In merito ad una datazione piu precisa di questo documento, si osservi che nella
clausola di lealta verso la famiglia reale ittita (Ro 12-18) vengono menzionati il re, la
regina e, in maniera generica, i figli del re, mentre non viene citato il rupkant.

2! Vedi ad esempio Imparati 2003, 230-242.

22 Cfr. Beal 2002b, 69 e Miller 2004, 357.
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inequivocabilmente che Kizzuwatna ormai si trova sotto i pieno
dominio di Hatti.”

1.3 Diversamente dalla fase di coreggenza con Tuthaliya I/IL, il quadro
delle fonti relative ad Arnuwanda I delinea per Hatti una situazione
piuttosto grave dal punto di vista militare. Con questo sovrano si verifica
la perdita di molti territori nel nord-est lungo la frontiera con i Kaska,
come ricordato nella preghiera alla dea Sole di Arinna (CTH 375). Molti
dei siti** sottratti dai Kaska e ricordati in CTH 375 risultano ancora sotto
il controllo ittita nei trattati” con le stesse tribu kaskee, mentre nella
documentazione di epoca successiva risultano ostili a Hatti. Cio permette
di collocare i vari trattati in una fase precedente alla situazione descritta
in CTH 375.

Sul fronte meridionale si registra un’aggressione da parte di Arzawa,
il cui te potrebbe essere identificato con Huhazalma.** Probabilmente si
tratto solo di un’incursione, poiché non molto tempo dopo vengono
recuperati alcuni territori perduti, come la citta di Ura (cfr. KBo 16.47,
CTH 28; KUB 26.29+KUB 31.105, CTH 144).” Tuttavia, I'episodio
deve aver rappresentato un momento di estrema gravita per Hatti, dato
Puso dell’espressione “nell’anno di Huhazalma” in altri due testi (KBo
5.7 Ro 6 e KUB 40.110 Ro 5', 9', 12"). Questo riferimento fa pensare che
entrambi 1 documenti siano da collocate non lontano dall’evento stesso.
Se si considera che il rupkant Tuthaliya compate proprio in KBo 5.7 ed
in CTH 375, si potrebbe supporre che la sua nomina come erede al
trono sia avvenuta proprio intorno a quest’epoca; potremmo addirittura

23 Per un confronto, si pensi alle intronizzazioni di Telipinu ad Aleppo e di
Piyassili a Karkemis, conseguenti alla conquista di quei due Paesi.

24 Alcune localita ritornano sotto il controllo ittita gia con Suppiluliuma I e Mursili
11, mentre altre soltanto in seguito alle campagne di Hattusili ITI volte alla riconquista di
Nerik. Fra i vari toponimi ricordiamo: Himuwa, Kammama, Seri¥sa, Tastaredsa, Hurna,
Hur$ama, Kazzapa, Sipiduwa, Taggasta, Takkups$a, Tarugga, Washaya, Zihhana. Lo
stesso vale anche per altre citta menzionate nei trattati con 1 Kaska e non presenti in
CTH 375: Haiihliyas, Iyahri$$a, Tapapah$uwa, Tiya$silta, Uppasitta.

2 Solo in KBo 16.27 Ro I 21' (CTH 137) é menzionato Arnuwanda 1. Per
Pattribuzione a questo stesso sovrano degli altri testd (CTH 138-140) cfr. Neu 1983,
398. A questi si aggiungono KBo 16.50, KUB 26.62+, KUB 31.33, KBo 31.74, KBo
16.66.

26 Cfr. de Martino 1996, 67-68.

27 Sull’argomento vedi de Martino 1996, 63-79 e, in particolare, pp. 66-67 e 75.

ipotizzare che siano state le gravi difficolta attraversate in questa fase a
spingete Arnuwanda I a designare il suo successore.”

Infine, ricordiamo i problemi nel mantenere il controllo anche sui
territori presso la frontiera orientale, soprattutto il Paese di ISuwa,
sempre sostenuto dai Hurriti, come testimoniato dal testo di Mita di
Pabhuwa (KUB 23.72; CTH 146).”

Dunque, la situazione descritta porta a ritenere che le difficili
condizioni che si trova ad affrontare Tuthaliya III, descritte ad esempio
in KBo 6.28, abbiano avuto origine gia con Arnuwanda I, specialmente
in una fase avanzata del suo regno.

L’ultimo aspetto molto importante da ricordare ¢ la notevole
riorganizzazione dello Stato operata da Arnuwanda I, proseguendo la
linea avviata da Tuthaliya I/II con la redazione di numerosi testi politico-
amministrativi®’ (ishiul e lingar). Viene rafforzata la centralizzazione di
Hatti e la strutturazione dello Stato realizzata in questo periodo perdura
sostanzialmente fino alla tarda Eta Imperiale.”

I.4 Gran parte delle informazioni sulle vicende del regno di Tuthaliya
III* sono fornite soprattutto da tre fonti: il trattato fra Suppiluliuma I e
Sattiwaza di Mittani (KBo 1.1), le “Gesta” di Suppiluliuma I ¢ KBo 6.28,
un decreto emanato da Hattusili ITI. Da questi documenti sappiamo che
il sovrano si trova ad affrontare nemici su piu fronti e DS 10 e DS 11
testimoniano lo spostamento della corte presso la citta di Samuha.”
Tuttavia, si ¢ visto come le difficolta siano iniziate gia durante il regno di
Arnuwanda 1. Inoltre, un confronto con i frammenti delle “Gesta” in cui

28 La presenza del tupkand Tuthaliya - futuro Tuthaliya III - in vari documenti
ufficiali costituisce un importante criterio di datazione relativa per le fond di
Arnuwanda I. Cfr. Houwink ten Cate 1970, 58 con n. 3; Pecchioli Daddi 1975, 98-99;
Freu 1995, 144.

2 Lattribuzione di questo testo al regno di Arnuwanda I & quella pin
comunemente accettata. Per una bibliografia vedi Torri 2005, 394 n. 34. La stessa
studiosa propone, invece, una datazione all’inizio del regno di Tuthaliya III.

30 Per questa definizione vedi Pecchioli Daddi 2002b, 330.

31 Cfr. Pecchioli Daddi 2002a, 261, 267-268; Pecchioli Daddi 2002b, 332; Pecchioli
Daddi 2005, 287-289.

32 ].a nomina di Tuthaliya III come successore di Arnuwanda I sarebbe conservata
in KUB 36.118+119, mentre testimonianze della sua intronizzazione sarebbero KBo
10.34 Ro I 1-4, Vo TV 10'-15' ¢ KUB 11.31 Vo VI 110" (vedi CHD 8§, s.v. sarrassi- B,
245 con bibliografia).

3 Cfr. ad esempio Bryce 1998, 160. Un’altra impottante residenza reale, quasi
certamente in una fase precedente a questi eventi, fu Sapinuwa/ Ortakoy.
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Tuthaliya III & ancora in vita dimostra che la ripresa ebbe inizio gia con
questo sovrano.

I problemi legati al regno di Tuthaliya III sono molti. Esaminiamo
brevemente la questione di una sua identitd con Ta$mi-$arri.>* Questo
nome figura sempre in riferimento ad un personaggio di notevole
importanza, con un tuolo a corte supetiore a quello di qualunque altro
principe della famiglia reale. Gli elementi a sostegno dellidentita fra
Ta$mi-$arri e Tuthaliya III sono i legami con i sovrani Arnuwanda I e
Asmunikal, da una parte,35 e con Satandulgepa e Tadubepa, dall’altra,’
che emergono dalla documentazione.

Altre due questioni, che si pongono in relazione fra loro, sono la
datazione dell’archivio rinvenuto a Magat Hoyiik/Tapikka e Pesistenza
della regina Satanduhepa. Per quanto triguarda il primo atgomento, S.
Alp®® ha proposto un’attribuzione al regno di Tuthaliya III, mentre in
seguito J. Klinger” ha preferito anticipare questa datazione a Tuthaliya
I/II e Arnuwanda I. Sulla base dell’analisi prosopografica dei dignitari
vissuti nel tardo Medio Regno & possibile considerare un’ipotesi “di
compromesso” fra queste due soluzioni, ossia una datazione compresa
tra la fase finale di Arnuwanda I e l'inizio di Tuthaliya III. Un ulteriore
sostegno a quest’interpretazione viene proprio dalla presenza della regina
Satandubepa nelle impronte di sigillo Mst 75/39 e Mst 75/10,* che sono

3 Gurney 1979, 219-221 per primo ha proposto che si trattasse del nome di
nascita di Tuthaliya I11. In precedenza, Gliterbock 1956, 122 aveva suggerito un’identita
con Suppﬂuljuma I; Bin-Nun 1975, 262-263 e 359 ¢ Kammenhuber 1976, 162-176 con
Arnuwanda I; Houwink ten Cate 1995-1996, 51-72 e Houwink ten Cate 1998b, 44 con
Hattudili II. Per un riepilogo bibliografico sullidentificazione di Ta$mi-$arri con
Tuthaliya III vedi Bryce 1998, 158 n. 77 e Alp 1998, 59 n. 17. Vedi anche Klengel 1999,
128 e 130; Freu 2002, 69; Beal 2002b, 57 con n. 14.

35 In KBo 9.137+ (vedi Haas 1984, 209-212 e Haas 1985, 272) Tas$mi-Sarri ¢
consacrato sacerdote (Vo IIT 20") da parte della coppia reale, ASmunikal figura con
appellativo néra (Vo III 22'), ovvero “madre” in hurrico. In KBo 20.134+ Ro 1-9
(vedi Haas 1984, 273 e 278-285) compaiono insieme Tasmi-$arri e ASmunikal. In KUB
45.18 sono citati, sebbene a notevole distanza nel testo, Tasm[i-8arri (Ro I? 5) e
At[nuwanda (Vo IV? 2').

36 Cfr. Satandubepa in KBo 9.137+ Vo III 35'. Ricordiamo poi i testi che
presentano Tadmi-$arri e Taduhepa come una coppia, come ad esempio KUB 32.19+.

37 Per quest’identificazione vedi Alp 1991b, 42-43 con bibliografia precedente. Per
ledizione di queste tavolette vedi Alp 1991a; Alp 1991b; del Monte 1995, 89-138.

38 Alp 1991b, 109-112.

39 Klinger 1995b, 74-108.

40 Vedi Alp 1991b, 48-49.

anche le prime testimonianze rinvenute in merito a questo petsonaggio.”!
In particolare, Satanduhepa ¢ presente in KBo 53.10 Ro II 24 ed in KBo
9.137+ Vo III 35', testi relativi ad un periodo antecedente ’ascesa al
trono del futuro Tuthaliya III. Cio confermerebbe Ilipotesi che
Satanduhepa fosse la prima moglie” di Tuthaliya III e avrebbe ricoperto
il ruolo di regina in una fase iniziale del regno di questo sovrano, mentre
successivamente sarebbe stata sostituita da Taduhepa. Rimane ignoto il
motivo sia di questa eventuale perdita del proprio ruolo sia dell’assenza
di questa regina dalla sequenza di regine citata nella festa
nuntarriyashas.® Forse che proptio quest’ultimo dato debba far pensare
ad una sorta di damnatio memoriae inflitta a questa figura? Questi
problemi, al momento, rimangono privi di soluzione. Tuttavia, la
presenza di Satandubepa nei due sigilli di Masat pottebbe, cosi,
contribuire a giustificare la datazione di quest’archivio tra la fine di
Arnuwanda I e I'inizio di Tuthaliya IIIL.

Anche gli eventi immediatamente successivi alla morte di Tuthaliya
II* presentano aspetti controversi. Non ¢ chiaro, infatti, se Tuthaliya
TUR,” figlio di Tuthaliya III ed erede designato, riusci o meno a salire al
trono, ptima di essere eliminato dal fratello® Suppiluliuma 1.7

41 Molti studiosi (Haas 1985, 272; Freu 1987, 160-161; Otten apud Alp 1991b, 48;
Carruba 1998, 93-96; Freu 2002, 69; Klengel 1999, 128) avevano supposto che, data la
forte somiglianza fra i due nomi, si trattasse della stessa Tadubepa, ma nuove
attestazioni per Satanduhepa (cfr. Trémouille 2006, nota 29, 26-27) hanno
definitivamente escluso quest’ipotesi.

42 Vedi Dingol - Dingol - Hawkins - Wilhelm 1993 [1994], 102; Miller 2004, 9.
Klinger 1995b, 80-81 concorda con Iimpossibilita di identificare Satandubepa con
Taduhepa, ma lascia aperto il problema della collocazione di questa regina.

4 Cfr. KUB 25.14 Ro I 25'-30', 42'-49', Ro I1I 3'-15' (CTH 626.1V.1.B).

4 L’evento potrebbe essere contenuto tra la fine di DS 14 e DS 16. In proposito
vedi de Martino 1996, 86-87 con bibliografia precedente.

45 TLa principale fonte su Tuthaliya TUR & la prima preghiera per la peste di Mursili
II (CTH 378.J). Un’altra testimonianza potrebbe essere la menzione nel “sigillo
cruciforme” di un Tuthaliya, il cui nome non ¢ accompagnato da alcuna regina. Per
un’ipotesi differente vedi Miller 2004, 7-9; sembra verosimile la spiegazione suggerita
dallo studioso a p. 8: inserendo Tuthaliya TUR, Mursili II avrebbe voluto fare ammenda
per Ieliminazione di questo personaggio compiuta dal proprio padre, Suppiluliuma I. In
merito alla figura di Tuthaliya TUR vedi lipotesi di Soysal 2003 ¢ le obiezioni a
questinterpretazione sollevate da Freu 2004, 291 e Miller 2004, 5-6 n. 4. Cfr. quanto
detto al § I1.3.3 p. 21 n. 88.

4 La discendenza diretta di Suppilutiuma I da Tuthaliya III & ormai accertata grazie
ai sigilli Mst 76/15 e Bo 91/1314. Vedi Otten 1993, 10-13 e Otten 1995, 7-10.

47 Cfr. Bryce 1998, 168 e Klengel 1999, 148. Miller 2004, 9 considera la possibiliti
che costui sia effettivamente riuscito a salire sul trono; contra Carruba 2005b, 180 n. 3.
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In questo capitolo vengono esaminate le attestazioni dei nomi
Mannini, Pariyawatra, Kantuzili, Tulpi-Te$ub.! Data la loro presenza in
KUB 45.47% ciascuno in qualitt di DUMU.NITA della regina, non vi
sono dubbi che siano personaggi legati alla famiglia reale ittita tramite un
rapporto di parentela molto stretto. Ben tre di questi antroponimi
(tranne Kantuzili) non sono di origine anatolica, ma appartengono
allambito culturale kizzuwatneo. Per Mannini & stata ipotizzata
un’origine indo-atia’ e questo nome potrebbe essere stato veicolato
attraverso la mediazione hurrita. Il nome Pariyawatra trova paralleli in
ambito kizzuwatneo. Infatti, il sigillo TARS 1* reca Piscrizione
“ISputah$u Grande Re, figlio di Pariyawatri” e ISputah$u va identificato’
con il sovrano di Kizzuwatna, contemporaneo di Telipinu; inoltre, si
rileva la menzione di un certo Pariyamuwa fra gli individui elencati nel
trattato con le genti di I$merika (KUB 23.68 Vo 24). Infine, Tulpi-Tesub,
il cui significato potrebbe esser inteso con “Te$ub renda prospero”,® ¢ un
nome teoforo che trova numetosi riscontri’ nell’onomastica delle font
ittite; il legame con il mondo hurrita emetge in modo evidente, grazie alla
combinazione con il teonimo Tesub, il dio della tempesta hurrico.

Dallesame delle fonti su questi principi emergono due problemi di
notevole interesse. Il primo deriva dal fatto che la tegina menzionata in
KUB 45.47 rimane anonima. Sull’attribuzione di questo documento si &
discusso ampiamente in passato: le proposte di identificazione riguar-

! Rispettivamente NH 747, 941, 503, 1369.

2 In questo documento, come in molti altri casi, Kantuzili viene indicato con il
solo titolo di LUSANGA. Su tale identificazione si rimanda alla discussione in merito a
questo personaggio (§ I1.3.1).

3 Vedi HEG, s.v. mannin(n)i-, 121-123; CHD L-N, s.v. manni(n)ni-, 170.

# Vedi Mora 1987, No. VIII 1.1, p. 193 e tav. 53 con bibliografia precedente.

5 Vedi Klengel 1999, 81 con bibliografia precedente in n. 226. Vedi anche Miller
2004, 7, table 1. Verosimilmente, a questo stesso personaggio si riferisce I'attestazione
Patiyawal[t- in KBo 18.61 Vo 4' (CTH 209), data la presenza del nome Pallfiya al Vo 2'.
Hagenbuchner 1989b, 473 ritiene che questo frammento sia parte dell’introduzione
storica di un trattato; vedi anche Desideri - Jasink 1990, 73-74.

¢ Sull'interpretazione della radice fufp- vedi Wilhelm apud Al-Rawi 1992, 181 n. 13;
Wilhelm 1996, 337; Salvini in Buccellati - Buccellati 1996, 86.

7 Vedi Latroche 1966, 348.
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dano Nikalmati o A$Smunikal. Come si chiarira piu avanti, alcuni elementi
favoriscono lipotesi che si tratti della moglie di Arnuwanda I. La
seconda questione a cui si cerchera di dare una soluzione ¢ lidentita di
Tulpi-Tesub, in quanto alcune fonti risultano in contrasto fra loro.

Prima di passare allo studio dei singoli individui ¢ necessario
discutere il significato del termine DUMU.NITA. Sh. Bin-Nun® (che
legge come IBILA il sumerogramma DUMU.NITA) e ritiene che con
quest’espressione si faccia riferimento ai figli del sovrano che sono eredi
legittimi, in quanto anche figli della regina e non di una moglie di
secondo rango o concubina. La studiosa spiega quest’interpretazione
sulla base dell’Editto di Telipinu (7el II 36-39), nel quale i termini
DUMU.LUGAL ¢ DUMU.NITA sarebbero usati con valenza
contrapposta, il ptimo ad indicare la sola paternita del sovrano, il
secondo enfatizzerebbe il ruolo della madre come moglie di primo
rango.” Tale spiegazione ¢ stata messa in discussione da F. Imparati,”® che
titiene piu cotretta una traduzione del termine IBILA nell’Editto di
Telipinu attinente al suo significato letterale di “figlio maschio”, che
satebbe usato per sottolineare la contrapposizione con DUMU.MUNUS
“figlia femmina”. Ad ogni modo, entrambe le studiose"' giungono alla
conclusione che la regina di KUB 45.47 sia la madre dei quattro principi.
Da ultimo, J. Freu' suggerisce che 'uso di DUMU.NITA in KUB 45.47
sia da intendere nel senso di “figlio legittimo”, piuttosto che di “erede”.
In conclusione, considerando la questione secondo la prospettiva di una
successione dinastica, i due significati finiscono, a mio avviso, per
coincidere, in quanto l’essere figlio della coppia reale implica, in teoria,
un potenziale diritto a salire al trono, qualora 'erede non sia stato ancora
nominato in maniera ufficiale.

11.1 Mannini

Da un punto di vista tipologico la documentazione su questo
personaggio risulta estremamente omogenea. Quasi tutte le attestazioni
sono conservate in tavolette a carattere rituale.”

8 Bin-Nun 1975, 264.

9 Anche Hoffmann 1984, 32 traduce IBILA con “Erbson”. Sul termine
DUMU.NITA vedi Hoffmann 1992, 292-293 ¢, contra, CHD P, s.v. Epullfa(-)...] A, 374.

10 Imparati 1979, 176 n. 5.

11 Vedi Bin-Nun 1975, 265; Imparati 1979, 169.

12 Freu 2002, 67.

13 Questi rituali sono datati al Medio Regno. Cfr. Imparati 1979, 170 e Wegner
2002, 1.
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I1.1.1 KUB 45.47 (CTH 707.A)" & l'unico documento in cui sono
menzionati tutti insieme i DUMUNITA Mannini, Pariyawatra, i
“sacerdote” e Tulpi-Te$ub. Il testo riporta una lista kaluri® della dea
Ningal.® La cerimonia e celebrata dalla regina con i quattro
DUMU.NITA, mentre un “"AZU esegue materialmente gran parte dei
riti. Esaminiamo brevemente i passi che ci interessano pit da vicino. 11
primo & quando il "YAZU consegna in mano ai cinque personaggi un
pezzo di legno di cedro (I 40-42), mentre in seguito lo riprende a tutti
tranne a Tulpi-Tesub (I1I 24'-27"). L’altro ¢ la presentazione come offerta
di tre oche (MUSEN.GAL) da parte dei soli Mannini, Pariyawatra e il
“sacerdote” (I 9-12)."

KUB 45.48 (CTH 705.A)" conservetebbe una lista kaluti-, questa
volta in telazione con la dea Hebat.”” Dal duplicato KBo 20.62 (CTH
705.D) ¢ possibile ricostruire meglio il passo che ci interessa. La regina,
Mannini, Patiyawatra e il “sacerdote” vanno di fronte alla statua di una
divinita (I 6-8), forse la divinita solare (cfr. KBo 20.62 I 8'). In questo
caso Tulpi-TeSub non ¢ menzionato.

Anche in KBo 20.98 (CTH 470)*" Mannini porta Pappellativo di
DUMU.NITA ed ¢ in relazione con la regina. Non ¢ chiaro il ruolo da lui
svolto nel testo e non sappiamo se siano da integrare in lacuna i nomi
degli altri principi incontrati negli altri testi.

I1.1.2 In KUB 11.7+KUB 36.122 (CTH 661.3) sono ricordate le offerte
per vari membri defunti della famiglia reale. Il nome Mannini ricorre due
volte (Vo 6, 9)* ¢, nel ptimo caso, & preceduto da Aimi-Sarruma figlio di

14 Per la catalogazione cfr. Wegner 2002, 178, Kosak, www.hethiter.net da CTH 494,

15 Per questo termine vedi Wegner 1995, 1 con n. 1 (“Reihe, Kreis, Opferrunde”).

16 Cfr. Wegner 2002, 178.

17 Come si dira anche pit avant, il paragrafo II 19-24 ¢ interamente in erasione.
Wegner 2002, 183 ipotizza che questo passo avrebbe potuto conservare la
consacrazione di un uccello da parte di Tulpi-Tesub.

18 Per la catalogazione vedi Wegner 2002, 168; per I'edizione Wegner 2002, 168-170.

19 Wegner 2002, 168.

20 Questa catalogazione ¢ proposta da Wegner 2002, 172. Kosak, www.hethiter.net
indica CTH 494. Per P'edizione vedi Wegner 2002, 172-173.

2 Imparati 1979, 170 cataloga come CTH 382. Per l'edizione vedi Wegner 2002,
173.

22 Per I'edizione vedi Otten 1951, 66 ¢ Haas - Wifler 1977, 109. Sul problema
posto dalla lacuna al Vo 9 le ipotesi di Bin-Nun 1975, 271 non appaiono sostenibili per
ragioni cronologiche e dinastiche. Haas - Wifler 1977, 109 non lasciano spazio ad
alcuna integrazione e sottintendono che P'offerta sia attribuita sia 2 Mannini che a Henti.
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un Arnuwanda, quasi certamente Arnuwanda 1.” Cosi, la presenza di
questo Manninj fra i piu importanti membri della famiglia reale porta ad
identificatlo con il DUMU.NITA delle fonti finora esaminate.

11.1.3 KBo 31.11 (CTH 282.15)** ¢ un frammento medio-ittita” di un
catalogo di tavolette. I.’identificazione di Mannini (r. 10") qui menzionato
con il nostro personaggio ¢ incerta, ma lattribuzione della tavoletta al
Medio Regno rende probabile quest’ipotesi.

11.1.4 Esaminiamo, infine, un’ultima attestazione del nome Mannini,
poiché il contesto in cui si trova ¢ particolarmente interessante e verra
ripresa in considerazione nella ricostruzione proposta al termine del
capitolo.” Secondo alcuni studiosi”’ KUB 23.94 (CTH 210),” che su base
paleografica va datata alla tarda Eta Imperiale,” potrebbe conservare una
lettera inerente a problemi su una successione al trono. Alla r. 9' viene
menzionato un figlio di Mannini. Alla r. 6' viene detto “tuo padre &
divenuto dio” e quindi chi scrive si rivolge, quasi certamente, al
successote del sovrano defunto. Alla r. 7' sono menzionati i DUMUMES

Tuttavia, dal confronto con gli altri frammenti delle cosiddette liste reali questa
soluzione risulta anomala, poiché non rispetta il formulario standard impiegato in questi
testi. Di conseguenza, la menzione di Mannini al Vo 9 rimane dubbia.

2 Cfr. Bin-Nun 1975, 271; Haas 1985, 273 n. 55; Beal 2002b, 66. Questa soluzione
¢ supportata soprattutto dalla presenza di Arnuwanda I e ASmunikal al Vo 4.

24 Per un’edizione vedi Dardano 2006, 260-262.

25 Cfr. Kosak, www.hethiter.net.

% Le altre fonti per questo nome sono da datare all’Eta Imperiale e riguardano,
quasi certamente, casi di omonimia. KUB 12.1 IV 45' ¢ KBo 18.166 IV 2' (vedi
Siegelova 1986, rispettivamente 450-451 e 452) conservano un “inventario di Mannini”.
In KUB 5.1 T 43 (vedi Unal 1974b, 38-39 e Unal 1974a, 133-134) si interroga ’oracolo
sul rischio di un’epidemia fra le truppe, come avvenuto per “Ma-ni-ni, se fosse fatto
riferimento ad un episodio accaduto in passato, si potrebbe anche riconoscere il
principe Mannini. Troppo frammentarie per formulare ipotesi risultano: KBo 26.180
Ro 6' (CTH 530); Bo 86/604 (KBo 48.272 in Ko$ak, www.hethiter.net) Ro I 7', 20", II
1', 10' (CTH 580); KBo 22.209 Ro 3 (CTH 670; il nome ¢é scritto 2Ma-an-ni-in-naj;
KBo 41.87 col sin. 10' (CTH 694; il nome ¢ scritto mMa-ni-in-na). Infine, da queste
attestazioni bisogna escludere KUB 42.78 Ro’ I 3 (CTH 504.3), etroneamente indicata
da Imparati 1979, 170 n. 9; cfr. Siegelova 1986, 462.

27 Cfr. Hagenbuchner 1989b, 420-421; de Martino 1991, 16 con bibliografia
precedente.

28 Vedi Hagenbuchner 1989b, 420-421.

2 Kosak, www.hethiter.net (“sjh.”). Desidero ringraziare il Dr. Silvin Kosak per
aver verificato per me la foto di questa tavoletta ed avermi fornito preziosi consigli in
merito alla datazione di questo frammento.
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LUGAL, che si potrebbero intendere sia come “figli del re”™ sia come
“principi”31 nel senso piu esteso del termine, cioé non necessariamente
figli del sovrano ittita, ma pur sempre membti della famiglia reale. La
frase alla r. 8' forse potrebbe essere integrata “la regalitd nes[sun] altro
non [prenda/ deve prendere ()" La frase alla r. 10" va tradotta “[ord]
proteggano/mantengano il giuramento™ e potrebbe essere intesa come
un richiamo a rispettare un giuramento da parte di altti membri della
famiglia reale nei confronti di un erede designato in maniera legittima.
Infine, i segni presenti alla r. 12' potrebbero esser letti ”Pa-ri-y[a->, il che
farebbe pensare allintegrazione del nome Pariyawatra. Ricordiamo,
inoltre, che Sh. Bin-Nun® identifica Mannini con il principe qui in esame
ed anche A. Hagenbuchner si chiede se il testo non contenga un
riferimento ad un evento del passato.

I1.2 Pariyawatra

Nei testi KUB 45.47 e KBo 20.62, sopra esaminati, Pariyawatra &
elencato sempre per terzo in ordine di successione dopo la regina e
Mannini e prima di Kantuzili. In KUB 36.118+119 r. 8, testo che verra
trattato con Tulpi-Tedub, ricordiamo che Patiyawatra € citato pet primo,
davant a Kantuzili e Tulpi-Tesub”. Esaminiamo ora altre due importanti
testimonianze relative a Pariyawatra.

IL2.1 Nel protocollo medio-ittita® KUB 34.58 (CTH 275)% le
coincidenze onomastiche permettono di stabilite un’identita con i
personaggi gia menzionati soptra in occasione del rituale KUB 45.47.
Nella prima colonna della tavoletta figurano tre personaggi: il primo ¢
una donna, Lalantiwasha, che si trova una volta in connessione con

30 Cosi Hagenbuchner 1989b, 420.

31 Cosi de Martino 1991, 16.

32 Un’espressione molto simile si trova in KBo 1.8 Ro 25-26 (CTH 92).

33 Per quest’uso del verbo pahs-vedi CHD P, s.v. pahs- 1.a.1' ¢ 1.b.1'.a", 3. Non mi
sembra, invece, corretta la traduzione “die Eide werden [ihn?] schiitzen” proposta da
Hagenbuchner 1989b, 420.

% Ho riscontrato questa lettura presso Iarchivio dell’Akademie der Wissenschaft
und Literatur 2 Mainz.

35 Bin-Nun 1975, 271 con n. 189,

36 Hagenbuchner 1989b, 421.

37 Sul problema di un’eventuale assenza (o presenza in lacuna) di Mannini vedi pit
avanti (§ 11.4.2 e I1.6).

38 Cfr. Kosak, www.hethiter.net.

3 Per un’edizione vedi Carruba 1977, 194-195 e Fuscagni 2003, 123-128 con
bibliografia precedente.
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Kantuzili, un’altra con un GAL GESTIN, che quasi certamente puo
essere identificato®™ con Halpaziti, noto da KBo 5.7 Vo 51. Al Ro 8'
Lalantiwasha si trova in connessione diretta con il Grande del Vino e,
nonostante non vi siano prove concrete, lipotesi di un legame fra
Lalantiwasha ¢ i GAL GESTIN appare pla,usibile.41 II nome
Lalantiwasha si trova ancora soltanto in KBo 31.81 r. 7' (CTH 389),” un
frammento di preghiera con ductus medio-ittita.”’ Anche nella seconda
colonna sono menzionati tre personaggi. Oltre a Pariyawatra (Ro 1I 2),

40 Vedi Kammenhuber 1976, 174 e Freu 2002, 67.

4 Cosi gia Meriggi 1962, 97. Fuscagni 2003, 126 invece mette in relazione
Lalantiwasha con Kantuzili. Vedi quanto detto nello studio su Halpaziti al § VIL6.1.

42 51 presenta qui un’edizione di KBo 31.81:

1) Ix{

2 1 ha-at/la-x[

3)  ]x ki-i-ma a-a$-Si-ya-at-tfa-1i’
4") ]x PUTUSLmu MUNUSAMA PUTU% ya ku-e-|
5" [n]u-za U-UL hu-u-ma-an DINGIRZM da-a-as[(-)

6" .nu.-za am-mu-uk ha-li-ih-li-i$-ki-mi MUNUSSLUGAL|
7" nu-za fLa-la-an-ti-wa-a$-ha-a$-ma ha-li-ih-1[1-1§-ki-iz-zi
8") nu-za u-e-e§ ha-li-ih-li-is-ki-wa-ni ku-i[t’(-)

9" [ha-a]n-da-a-an-za-ma-an DINGIRIYM a-pu-u-ufn] x|
10Y  ]x-[a]n-za FUMES BE_LTMES. TTMM|

11% Ix ku-.it%. |
(frattura)

1) I
2) 1.1

3% ]. ma cio [¢] amat[o
4" 1. me/a me il Mio Sole e la madte del Mio Sole . .[
5 [e] pet sé il dio non prende? tutto |

6") Ecco, io continuo ad inchinarmi. La regina[
7" e Lalantiwasha {si] inchi[na

8") e noi ci inchiniamo . .|

9" ma un dio [gijusto quellfo] lo .|

10% ]...1isignori|

117 ]. cio che (?) |

(frattura)
Per le 1. 6'-8' vedi Neu 1968, 33 e Carruba 1977, 194-195 (sub 203/f).
43 Cosi Otten - Ruster 2000, V.
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troviamo MusSuhepa (Ro II 1) e Tulpi-Tesub (Ro II 3). II nome
Musuhepa potrebbe venir integrato, secondo E. Neu,* in KBo 53.10 II
25, testo che verrd esaminato pia avanti.” Come nel caso di
Lalantiwasha, non ¢ possibile stabilire se vi sia un legame diretto con
Partyawatra, ovvero se Musuhepa fosse moglie o sorella di quest’ultimo
oppure se il rapporto di parentela fosse di altro genere. Di certo, peto, la
presenza di questa donna in KUB 34.58 la distingue come figura di un
certo rilievo allinterno della famiglia reale. Per Tulpi-Te$ub vale
Posservazione di F. Fuscagni,46 ovvero che, essendo costui nominato
dopo figli e figlie che potrebbero essere di Patiyawatra, non puo risultare
anch’egli un figlio di Pariyawatra stesso. Il fatto che Tulpi-TeSub sia
citato per nome mette in luce Pintenzione di mantenerlo distinto dagli
altri figli e figlie, menzionati in maniera pit generica nel testo, ¢ dimostra
come anche questo principe dovesse avere un’eta tale da rivestite un
ruolo significativo nella famiglia reale.

Prima di discutere una definizione cronologica piu precisa, vale la
pena di soffermarsi su alcuni aspetti formali che emergono da questo
documento. Le forme verbali denotano diversi cambi di soggetto nel
corso del testo.” Cio rende difficile stabilire chi sia Pestensore del
documento. Infatti, in alcuni passi ¢ una sola petsona a pronunciare la
frase, in altri ¢, presumibilmente, una coppia.

A seconda della traduzione data al pronome personale ammuk nei
passi Ro I 4' e II 1, gli studiosi hanno proposto interpretazioni di questo
testo molto differenti fra loro. P. Merigzc:z;i49 aveva considerato questo
termine al nominativo, in relazione rispettivamente con Kantuzili e con
MuSuhepa. Di conseguenza, costoro sarebbero risultati marito e moglie
ed estensori del documento, contrapposti agli altri personaggi, ovvero il
GAL GESTIN, Lalantiwasha e Pariyawatra, a cui Meriggi attribuiva la

4 Neu 1983, 396 n. 14.

4 Inoltre, questo nome ¢ presente anche nel frammento inedito Bo 4581 col. sin.
3. Nel frammento ¢ menzionata anche la regina (col. sin. 2) e, probabilmente, il
toponimo di Adaniya (col. sin. 5").

46 Fuscagni 2003, 127.

47 Cfr. Fuscagni 2003, 126.

48 Nella prima colonna della tavoletta si registrano, da un lato, il pronome ammuk
(Ro I 4% e la forma verbale parmi alla I p.s. (Ro I 5'), dall’altro le forme verbali alla I
p-p. (harwani: Ro I 7% J-wani: Ro I 10". Lo stesso si verifica nella seconda colonna: si
legge il pronome ammuk (Ro 11 1), a cui fanno seguito verbi alla I p.p. (harueni: Ro 11
2; memiskiwani: Ro 11 8).

49 Meriggi 1962, 97-98. Cosi anche Houwink ten Cate 1995-1996, 69 n. 51 e Freu
2002, 67.
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paternita di Tulpi-Tesub. Nonostante 'uso di ammuk al nominativo sia
gia documentato per I'eta medio-ittita,” a quest’interpretazione bisogna
obiettare che sarebbe decisamente insolito se un documento di questa
portata, che certamente conserva una dichiarazione a carattere ufficiale,
non fosse stato emanato dal sovrano o, meglio, dalla coppia reale. O.
Carruba® e F. Fuscagni” traducono ammuk al dativo, mantenendo
Kantuzili e MuSuhepa al nominativo. Cosi, costoro non sarebbero piu gli
autori del testo. Sussiste, a mio avviso, ancora una tetza soluzione.
Poiché la parte conclusiva dei nomi di Kantuzili e Musuhepa, considerati
da Meriggi come soggetti, cade in lacuna, si potrebbe anche suppotre che
essi siano da integrare all’accusativo e, pertanto, il soggetto della frase
sarebbe nuovamente ammuk, come ipotizzato da Meriggi. Ad ogni
modo, a prescindere dalle differenti traduzioni, vi ¢ accordo fra gli
studiosi” in merito alla tipologia del testo, che sembrerebbe riguardare la
preoccupazione di mantenere 'unita all'interno della famiglia reale.

Un’ultima osservazione riguarda la menzione dei vari figli e figlie in
relazione con quasi tutti i personaggi citati per nome, a parte forse Tulpi-
TeSub. Quest’informazione costituisce un elemento importante per una
collocazione del frammento in una cronologia relativa, in quanto 1 vari
principi, al momento della redazione del documento, sarebbero stati in
un’eta tale da aver gia avuto figli.”*

Il problema della datazione di KUB 34.58 ¢ interamente determinato
dalla scelta di chi ne sia lautore, o gli autori. Alcuni dei personaggi
presenti sono gli stessi di KUB 36.118+119.”° Ph. Houwink ten Cate™
accetta l'interpretazione di P. Meriggi, secondo cui il testo sarebbe stato
emanato da Kantuzili ¢ MuSuhepa. Lo studioso considera KUB 34.58
antecedente a KUB 36.118+119, in quanto riguarderebbe una prima
“divisione del potere””” precedente alla scelta di Tuthaliya IIT come
successore. In alternativa, si potrebbe anche supporre che a parlare nel
documento sia lo stesso Tuthaliya III, forse poco dopo la sua ascesa al
trono, allo scopo di rinsaldare i legami con gli altri principi reali ed

50 Cfr. lo stesso KBo 31.81 r. 6'; KUB 14.1 Vo 47, HKM 10 Vo 34, 48.

51 Carruba 1977, 195.

52 Fuscagni 2003, 125.

53 KUB 34.58 ¢ definito “Familien-Vertrag” da Meriggi 1962, 98, da Houwink ten
Cate 1995-1996, 62 e da Freu 2002, 67 ¢ “Vertrag” da Kammenhuber 1976, 174.

4 Non si pud pensare, invece, a discendenti potenziali e non ancota nat.

55 §i noti come il luogo di ritrovamento di entrambi i documentd risulti 'ambiente
5 dell’edificio A di Buyiikkale (cfr. Kosak, www.hethiter.net).

5% Houwink ten Cate 1995-1996, 68.

57 Cosi Houwink ten Cate 1995-1996, 68.
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evitare che il suo diritto alla successione venisse rimesso in discussione.
Nei passi in cul sono usati verbi alla I p.p. si potrebbe pensare al nuovo
sovrano insieme con la madre ASmunikal. Un elemento interessante si
rileva al passo Ro I 5" se invece di considerare la lettura DUMUM™=yz,
si preferisse DUMUM™. YA, allora si potrebbe ipotizzare come autore di
KUB 34.58 il sovrano Arnuwanda I, il quale accennerebbe ai propri figli,
che, come vedremo, risulterebbero appunto Pariyawatra e Kantuzili.
Rimane un’ultima osservazione su KBo 31.81. Collocando i vari
personaggi di KUB 34.58 nel periodo compreso fra Arnuwanda I e
Tuthaliya IIT e data la presenza del “Mio Sole e della madre del Mio
Sole” (r. 4) insieme con quella di Lalantiwasha (r. 7") in KBo 31.81, ¢
possibile identificare la madre del sovrano con Asmunikal, ormat vedova,
mentre il re sarebbe Tuthaliya III, succeduto al padre ormai defunto.

I1.2.2 KBo 53.10 (CTH 375.1.B) ¢ un frammento medio-ittita della
preghiera di Arnuwanda I e ASmunikal alla dea Sole di Arinna. KBo
53.10, insieme con il duplicato inedito 577/u, consetva "unico brano di
CTH 375 in cui figurano altri membri della famiglia reale oltre alla coppia
di sovrani. Il nome Parfiyawatra ¢ senza dubbio da integrare al Ro IT 24.%°

E. Neu” ha suggerito Iintegrazione "[Tuthaliya "Y tubukanti al Ro 11
23, mentre al Ro II 24 vi sarebbe, oltre a Pariyawatra, anche Dudubhepa,
ovvero Taduhepa,” moglie del futuro Tuthaliya IIL." Nel frammento
577/u,” invece, si leggono i titoli di ruhukanti Ro II 6) e di

58 Cfr. Neu 1983, 396; Miller 2005, XIX.

59 Neu 1983, 394 n. 10. Pero, lo stesso Neu a p. 396 indica 1691/u II 22 = 577 /u
Im1.

% Cfr. NH 1313.1.

61 Neu 1983, 396 n. 14 propone anche la lettura ['Musuhe-]pa al Ro 1I 25.

62 Desidero ringraziare il prof. Gernot Wilhelm per avermi dato il permesso di
pubblicare questo frammento inedito ¢ il Dr. Jared L. Miller per averlo discusso con
me.

Rol
11 }-ma-a$

Ro 1l Vo III
1 nu-u[§-§a-an 1 [na]m-m[a
2 fA§-mu-nli-kal 2') [ZA]BAR ku-uln-
3" nu-u§-ma-as-kan [ 3" TUGGU.K[

4 U-UL-ma [

4"y $u-me-e$-$a-ad-$a-an 59 a-t-li-u$-§[a
5" fA§-mu-ni-kal [ 6") UDUUA SE MAS.G[AL

6" tu-hu-kan-ti[
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DUMU.NITA SANGA (Ro II 7. J. L. Miller,” che ha curato la
pubblicazione di KBo 53.10, ha confutato linterpretazione del nome
Duduhepa, che invece sembra risultare [Slatandubepa.* Un problema
che rimane aperto ¢ linterpretazione da dare a questo passo. Potrebbe
trattarsi di un’invocazione collettiva dell'intera famiglia reale, con
Pintento di infondere maggiore forza alle richieste presentate alle divinita.

I1.3 Kantuzili
La documentazione su questo antroponimo ¢ molto cospicua e si
possono distinguere con sicurezza alcuni casi di omonimia.

I1.3.1 L’identificazione di Kantuzili con il ""'SANGA elencato nel rituale
KUB 45.47 ¢ stata proposta per prima da F. Imparati® La fonte
principale per quest’interpretazione ¢ KUB 17.22 IV 1' (CTH 500).%
Questa testimonianza ¢ molto preziosa perché ¢ l'unica ad informarci
che Kantuzili venne insediato con tale carica nel territorio di
Kizzuwatna.” Senza dubbio la nomina venne conferita da parte della
coppia reale ittita, come dimostra 'uso della forma verbale alla III p.p.
ienzi (IV 3"), e Kantuzili viene consacrato agli dei Tesub e Hebat (IV 2').
Un confronto con Pesempio di Telipinu, figlio di Suppiluliuma I,
nominato “sacerdote” di Kizzuwatna® ha mostrato in maniera
inequivocabile come questo titolo, nei due casi specifici di Kantuzili e
Telipinu stesso, abbia una connotazione di carattere istituzionale -

7" DUMU.NITA SANGA[ 7Y nu-za ke-e[(-)
8") ba-an-za-x[ 8') NINDAhar-§a-ya[-a$
9 x-x][ 9" x-x-§ GAL x][

Da notare le analogie fra il Vo III e il passo conservato in KUB 17.21 Vo III 21-27.

63 Miller 2004, 9 n. 12 e Miller 2005, XIX.

64 Vedi Miller 2005, IV.

65 Imparati 1979, 172. Vedi anche Beal 1986, 436 n. 59.

66 T1 frammento € edito da Gotze 1940, 12 n. 52.

67 Altre fonti che presentano Kantuzili come “sacerdote” sono KUB 30.56 III 7
(CTH 279.1; vedi Laroche 1971, 180-182 e Hoffner 2002, 69); KUB 27.42 Vo 28' (CTH
784; vedi Haas 1984, 113-119); KUB 30.10 Ro 3}, 5, 9', Vo 10, 11 (CTH 373.A; vedi
Lebrun 1980, 111-120 e Singer 2002b, 31-33). A questi bisogna aggiungere,
probabilmente, due elenchi di offerte della tarda Eta Imperiale: KUB 27.13 IV 4' (CTH
698.1.B; vedi del Monte 1980, 223-224); KUB 38.12 IV 8' (CTH 517.A). La menzione
di un “palazzo di Kantuzili”, seguito nel primo elenco da quello del “sacerdote”, in
connessione con le divinita Te$ub e Hebat dell’area siriana fa pensare ad un riferimento
al WUSANGA di Kizzuwatna. Il fatto che in epoca tarda esistesse ancora un’istituzione
indicata con il suo nome denota 'importanza del ruolo avuto da Kantuzili.

6 Cfr. KUB 19.25 (CTH 44). Per un’edizione vedi Gétze 1940, 12-14.
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secondo alcuni studiosi forse non troppo divergente da altti veri e propri
sovrani sottoposti a Hatti” - piuttosto che trattarsi di una mansione
limitata al’ambito sacrale. A cio si aggiunge la lettera HKM 74, unica
testimonianza sicura™ del ruolo di governatore di Kantuzili come
"SANGA di Kizzuwatna.”'

L’identificazione con il Kantuzili di KUB 34.58 Ro I 4, sopra
esaminato, e con quello di KUB 36.118+119 r. 8' ¢ garantita dalla
presenza degli altti personaggi menzionati in questi due documenti.
Inoltre, in base allidentificazione di F. Imparati si puo riconoscere
Kantuzili nel DUMU.NITA SANGA dei tituali” e del frammento 577/u
RoII 7.7

I1.3.2 Un Kantuzili & presente anche in DS 2 (IBoT 4.346+KUB 14.23
Ro I 20" e DS 3 (KUB 14.22 . 5', 11").”* In una prima interpretazione,
vari studiosi” avevano attribuito ad un unico personaggio le attestazioni

% Cosl ad esempio Beal 1992a, 320-321. Per quanto riguarda Kantuzili, pero, si
noti il contrasto desctitto in HKM 74, dove emerge come Kassu, il governatore di
Tapikka, possa permettersi un’aperta opposizione nei confronti del “sacerdote”. Questo
potrebbe, forse, mostrare il limite della forza politica del ruolo di Kantuzili.

70 A questa si potrebbe aggiungere la menzione del “sacerdote” in KBo 18.69 Vo?
7' (pet Yedizione vedi il § VIIL1.1). Secondo de Martino 2005, 309 si dovrebbe
identificare con Kantuzili anche il 'USANGA citato nella lettera StBoT 45 Ro 7, edita
da Stiel 2001, 671-672; in proposito, petd, rimane il problema dell’effettiva datazione di
questo documento. Anche in KuT 49 Ro 4, dove ¢ menzionata una “figlia del
sacerdote” si pud pensare ad un riferimento a Kantuzili.

71 Per uno studio sul ruolo di WWSANGA vedi Imparati 2003, 230-242. In
particolare, in rappotto a Kantuzili e Telipinu vedi Freu 2002, 64-80. Su Kantuzili
“sacerdote” vedi anche Singer 2002a, 301-313.

72 Cfr. KUB 45.48 11 7; KBo 20.62 1 11'; KUB 45.47 Ro I 41, I1 6, 10, Vo III 25

73 In merito ad ultetioti attestazioni di un “sacerdote”, il 'WSANGA menzionato in
KBo 9.137+ Vo III 20' (CTH 701) ¢ identificato con Tasmi-$arti da Imparati 1979, 172
e Klengel 1999, 120. Incerta, a mio avviso, rimane I'identificazione del DUMU.NITA
SANGA in KBo 34.101 Ro? II 5', 10' (CTH 705); in proposito vedi Haas - Wegner
1994, 277. Altrettanto dubbie risultano le attestazioni in KBo 34.102 r. 9' (CTH 500) e
in KBo 30.83 Ro? I 15' (CTH 670), segnalate in relazione con KUB 45.47 in Otten -
Rister 1991, V.

74 Per ledizione di questi due frammenti vedi Giiterbock 1956, 59-60.

75 Giitertbock 1956, 50 aveva ipotizzato un’identificazione con il personaggio di
KUB 34.40 1. 9'. Houwink ten Cate 1970, 69 n. 83 aveva aggiunto un’identita anche con
il Kantuzili di KUB 23.16 III 5, 7', mentre manteneva una distinzione rispetto al
comandante militare degli “Annali Completi” di Musrsili II (vedi anche Houwink ten
Cate 1995-1996, 69 n. 51). Imparad 1979, 172 con nn. 19 e 23, 173 con n. 24
proponeva anche un’identita con il “sacerdote”. Beal 1986, 436 n. 59 accetta
Pidentificazione del Kantuzili di DS 2-3 con il “sacerdote” e con quello di KUB 23.16,
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conservate in DS 2-3, in CTH 271 e CTH 275 ed in KUB 23.16 111 5, 7.
A queste si sono aggiunte quelle del “sacerdote”, in seguito all’ipotesi di
F. Imparati esposta sopra. Solamente dopo la scoperta dell’esistenza di
un Kantuzili vissuto al tempo di Muwatalli I (cfr. KBo 32.185 Vo 14) si &
potuto risolvere il problema in maniera abbastanza sicura. R. Beal’ per
ptimo ha suggerito una distinzione fra il ""'SANGA di Kizzuwatna, a cui
si riferirebbero anche le attestazioni in DS 2-3, ed il Kantuzili di KUB
23.16, attivo gia con Muwatalli 1.

In DS 2 Ro I 20’ compaiono 1 nomi, parzialmente frammentari, di
Kantuzili ¢ Tuthaliya. Dato lo spazio impiegato per separare ogni parola
dall’altra, ¢ evidente che nella lacuna, oltre alle parti danneggiate dei due
nomi, sia da integrare ancora un segno soltanto.” La struttura della frase
rende quasi certa ipotesi di H. G. Giiterbock™ in merito all’integrazione
di un sumerogramma che indichi un legame di parentela fra i due
personaggi in questione, ovvero DUMU, come suggetito con cautela
dallo stesso Giiterbock, oppure SES, alternativa proposta da R. Beal.”
Inoltre, se si ipotizza che questa sia la prima citazione di Kantuzili nel
testo delle “Gesta”, appare decisamente plausibile che nella redazione del
testo fosse sentita la necessita di specificare chi fosse costui, come
avviene con la gran parte dei personaggi introdotti per la prima volta sia
nelle “Gesta™ sia negli Annali di Mursili IL. Infine, secondo J. Klinger®,
che condivide I'integrazione DUMU di Giterbock, i frammenti 2 e 3
delle “Gesta” potrebbero far riferimento ad eventi passati, riconducibili

mentte non cita le attestazioni in CTH 271 e CTH 275; in seguito, lo studioso corregge
la propria interpretazione, escludendo KUB 23.16 (cft. Beal 1992a, 321 n. 1225). Anche
de Martino 1991, 13 riteneva possibile un’identita fra le varie attestazioni.

76 Beal 1992a, 321 n. 1225. Cosi anche A. Dingol 2001, 96; Freu 2002, 66; Soysal
2003, 48 n. 30, 54.

77 Cosi Forrer 1926, No. 31, 59 n. 1.

8 Glterbock 1956, 60. L’ipotesi era gia stata avanzata da Forrer 1926, No. 31, 59
che proponeva TURY. Quest’integrazione ¢ stata condivisa in un ptimo momento da
Houwink ten Cate 1970, 69 n. 83; successivamente lo studioso ha preferito Iipotesi di
Beal (cfr. Houwink ten Cate 1995-1996, 69 n. 51). Cosi anche Gurney 1979, 215-216;
Kempinski 1993, 83. Klinger 1995b, 98 lascia aperto il problema, pur preferendo la
soluzione di Giiterbock.

7 Beal 1986, 436 n. 59. Vedi anche Beal 1992a, 321 n. 1225, dove Pautore
prefetisce questa seconda ipotesi. Cosi anche A. Dingol 2001, 96 e Freu 2002, 66.

80 Cfr. ad esempio i casi conservati in DS 28.

81 Klinger 1995b, 98-99. Cosi anche Singer 2002a, 309 n. 44. In un primo
momento Freu 1996, 33 aveva condiviso questa soluzione, mentre in seguito (cfr. Freu
2002, 66) ha preferito un’identificazione fra Kantuzili 'USANGA e il personaggio di DS
2-3,
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al Kantuzili di KUB 23.16. In tal senso il termine accadico PANZin DS 2
(KUB 14.23 Ro I 20") andrebbe inteso con valore temporale (“al tempo
di..”), come gia proposto nella traduzione data da Giiterbock.
Quest’ultima ipotesi & stata poi ripresa da P. Taracha,” che ha suggerito,
come terza possibilita, di inserire nella lacuna in DS 2 la congiunzione
accadica U fra i nomi di Kantuzili e Tuthaliya, anziché DUMU o SES.

In DS 3 Kantuzili riporta una vittoria contro il Paese di Atziya,
regione dell’Anatolia nord-otientale.”” La posizione di Arziya si adatta
bene allidentificazione con il ""SANGA di Kizzuwatna. Infatti, le due
regioni non sarebbero state troppo lontane I'una dall’altra.**

Veniamo ora alle obiezioni contro Pipotesi che DS 2 e DS 3
conservino un accenno ad episodi del passato. Innanzitutto, si deve
considerare che non sappiamo quanto spazio nella narrazione separi i
due frammenti. Si pottebbe quindi pensare a due citazioni del medesimo
Kantuzili in due passi distinti. Di conseguenza, supponendo
un’identificazione con il Kantuzili di KUB 23.16, i riferimenti ad eventi
storici lontani nel tempo potrebbero risultare due, fatto piuttosto
improbabile.85 Inoltre, anche tenendo conto della lacunosita del testo,
viene da chiedersi per quale motivo si sarebbero dovuti citare episodi di
un passato cosi lontano - soprattutto con una descrizione abbastanza
dettagliata - allinterno di una composizione che, a tutti gli effetti, ha
come protagonista principale Suppiluliuma I e, in misura minore, suo
padre Tuthaliya IIL. Inoltre, la preposizione PANI potrebbe anche venir
tradotta “di fronte a”, con valote locativo. Pertanto, ritengo sia da
preferire Iidentificazione di Kantuzili delle “Gesta” con il “"SANGA di
Kizzuwatna.

11.3.3 Nella documentazione si individuano alcuni personaggi di nome
Kantuzili che vanno mantenuti distinti dal ""'SANGA di Kizzuwatna.

82 Taracha 1997, 79 n. 23. Vedi anche Carruba 20054, 256 con n. 22.

83 Cfr. Forlanini 1986, tav. XVI, 3). Freu 1996, 33-34 colloca Arziya sull’alto corso
del’Eufrate.

84 Tuttavia bisogna anche tener presente I'aiuto dato da Sarri-Ku$uh a Mussili 11
contro Arzawa (cfr. KUB 14.15 II 7-10), intervento, dunque, in una regione molto
lontana da Karkemis, residenza di Sarri-Kusuh.

85 Si dovrebbe supporre, allora, che il passo allinizio di DS 2 rappresenti un
preambolo stotico, anche di una certa lunghezza, per introdurre poi eventi pit vicini nel
tempo. In questo caso, si dovtebbe considerare che il Telipinu al Ro I 3' sia il sovrano
del’Antico Regno. Questa, pero, si dimostra una soluzione narrativa in contrasto con
quanto rimane delle altre composizioni di genere annalistico e piti vicina alle redazioni
dei trattati. Pertanto, questa mi sembra un’alternativa difficile da accettare.
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1l primo ¢ PUGULA KUS,.GUSKIN noto da KBo 32.185 Vo 14,
Costui ¢ senza dubbio anche l’assassino, insieme con Himuili, del
sovrano Muwatalli I, noto in particolare da KUB 34.40 rr. 9'-10' (CTH
271).% Sulla base dell’iscrizione sullimpronta di sigillo Bo 99/69, H.
Otten® ha proposto un’identificazione di Kantuzili con il padre di
Tuthaliya 1/11, ipotesi condivisa dalla gran parte degli studiosi® Cio
comporta anche che questo personaggio sia lo stesso® di KUB 23.16 111
5'. 7' e marito di Walanni,” che risulterebbe, quindi, madre di Tuthaliya
I/11. Rimane aperto, invece, il problema se questo Kantuzili, seppur per
breve tempo, abbia ricoperto o meno il ruolo di sovrano.”

Per evidenti ragioni cronologiche, invece, vanno tenuti distinti sia dal
personaggio appena esaminato sia dal “sacerdote” i Kantuzili
comandante militare noto dagli “Annali Completi” di Mursili II e il
Kantuzili "W ABU BITUM e padre di un certo Ura-Tarhunta (KUB 26.58
Ro 5, 6, 4a, Vo 21).”

Rimangono di attribuzione incerta KBo 34.106-+ IV 27' (CTH 509.6)
e i due frammenti KBo 22.23 Ro 2 (CTH 214.22) ¢ KBo 22.24 r. 2'
(CTH 214.22).

8 Ricordiamo I'ipotesi di Freu 1995, 137 per cui Himuili e Kantuzili potrebbero
essere figli della regina Summiri, moglie di Huzziya II, in base a KUB 34.40 1r. 8'-9".
Questa proposta, al momento, non ¢ confermata da prove sicure. Contra Taracha 2004,
636.

87 Otten 2000, 376.

8 Cfr. Pecchioli Daddi 2002a, 265; Singer 2002a, 309; Beal 2002b, 60; Carruba
2002, 146; Fuscagni 2002, 289; Klinger 2002, 449 n. 44; Herbordt 2003, 24; Taracha
2004, 635; Miller 2004, 5 n. 4; Fotlanini 2005, 231-232. Soysal 2003, 49-54 attribuisce il
sigillo a Tuthaliya il Giovane, che sarebbe stato figlio di Kantuzili 'W'SANGA e poi
adottato da Tuthaliya III. Alle motivazioni di Soysal replicano Freu 2004, 291 e Miller
2004, 5-6 n. 4. Freu 2004, 296 ritiene si tratti di un personaggio distinto sia
dall’assassino di Muwatalli I sia dal “sacerdote”. Da ultimo vedi Giorgieri 2005, 334 n.
61.

8 Per quest’identificazione vedi de Martino 1991, 12. Vedi anche Beal 2002b, 60.

9 Per un riepilogo su questo problema vedi Fuscagni 2002, 289 n. 1. A favore del
legame fra Walanni ¢ Kantuzili si sono espressi anche Freu 2004, 283 e 296; Catruba
2005a, 254-255.

91 Per un parallelo con Bo 99/69 ¢ interessante ricordare il sigillo TARS 1 dove
Isputahsu si definisce Grande Re e figlio di Pariyawatri, senza che quest’ultimo sia a sua
volta menzionato come sovrano.

A favore di Kantuzili come sovrano si sono espressi Beal 2002b, 61 e, con cautela,
Miller 2004, 6 n. 4. Contra Fuscagni 2003, 199-206.

92 Vedi van den Hout 1995, 163 con bibliografia precedente.
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I1.3.4 Una problematica emersa di recente riguarda le attestazioni del
nome Kantuzili nella glittica e, in particolare, le impronte di sigillo che
farebbero riferimento all’esistenza di un GAL MESEDI con questo
nome. Questi sigilli sono datati al Medio Regno, anche se sono state
avanzate differenti interpretazioni. Oltre a Bo 99/ 69,” gia menzionato
sopra, sono note altre tre impronte di sigillo. In Bo 78/56™ figurano un
Tuthaliya, il cui titolo ¢ stato interpretato come MAGNUS.LITUUS
(L.363-1.378) da A. Dingol,” che ha equiparato tale carica al cuneiforme
GAL LUM® SSGIDRU (“Grande degli araldi”); un Kantuzili
MAGNUS.HASTARIUS (1..363-1..173);° uno scriba, presumibilmente
di nome Walwa (I.97). E presente anche liscrizione cuneiforme
NAKISIB ™ Tutha|liva "Kantuzild NARA[M] °[U7]. In SM 90/2” ¢
presente un Kantuzili GAL MESEDI. Infine, sul sigillo Bo 2002/14%
troviamo un Kantuzili REX.FILIUS e, forse, MAGNUS.HASTARIUS.”

Riguardo all'interpretazione data a Bo 99/69 da H. Otten si ¢ gia
discusso sopra. In merito a Bo 78/56 A. Dingol'” ha proposto
un’attribuzione a Kantuzili ""SANGA. S. Herbordt'” rileva che la
tipologia del sigillo ha avuto un lungo periodo di impiego e percio la
datazione si estenderebbe tra la fine del XV e gli inizi del XIV secolo
a.C.'"” Secondo S. Herbordt,'” la tipologia di SM 90/2 indicherebbe una
datazione anteriore rispetto a quella di Bo 2002/14 e petcid questo
Kantuzili GAL MESEDI potrebbe tisultare Passassino di Muwatalli 1.'*
Per Bo 2002/14 S. Herbordt'” ha proposto una datazione fra

93 Per P'edizione vedi Otten 2000 , 375-376.

94 Per Iedizione vedi A. Dingol 2001, 89-97.

9 A, Dingol 2001, 91.

9% Per linterpretazione del titolo di GAL MESEDI in luvio-geroglifico vedi
Herbordt 1998, 313 con bibliografia precedente. La lettura ¢ basata sul sigillo Bo
91 /940, attribuito al futuro Tuthaliya IV.

97 L'edizione del sigillo ¢ a cura di Herbordt - Alkan 2000, 89-98. Vedi anche
Soysal 2003, 41-56.

98 Per ’edizione vedi Herbordt 2003, 21-24.

29 Cosi Herbordt 2003, 22 n. 29.

100 A, Dingol 2001, 96.

101 Herbordt 2003, 24.

102 Carruba 200352, 259 ha proposto che il titolo di Tuthaliya in Bo 78/56 sia un
particolare appellativo per Grande Re.

103 Herbordt 2003, 23-24.

104 Catruba 2005a, 259 ha suggetito che il dtolo di Kantuzili in SM 90/2 possa
essere  MAGNUSESSEDARIUS, che  corrisponderebbe ad  UGULA
LUMESKUS,.GUSKIN.

105 Herbordt 2003, 22-23.
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Arnuwanda I e Suppiluliuma I; percid questo Kantuzili potrebbe essere il
"USANGA.

Basandosi sulle datazioni di S. Herbotdt, a cui si deve un’analisi
complessiva di tutte e quattro le impronte di sigillo, si pud affermare che
Kantuzili di Bo 99/69 sia distinto dal GAL MESEDI di Bo 2002/14,
mentre rimane aperto il problema per Bo 78/56 ¢ SM 90/2. Accettando
un’attribuzione al primo dignitario, vi sarebbero stati due individui
omonimi, che avrebbero ricoperto la medesima carica'® ad una certa
distanza di tempo. In questo caso, viene da chiedersi quando Kantuzili,
padre di Tuthaliya I/11, avesse svolto il ruolo di GAL MESEDI, ma
apparirebbe quantomeno insolito se cio si fosse verificato durante il
regno del figlio. Escludendo quest’alternativa, sulla base di Bo 78/56,
dovremmo ipotizzare un’attivita di padre e figlio al servizio di Muwatalli
I, ma tale soluzione contrasta sia con il fatto che il GAL MESEDI di
questo sovrano risulta Muwa'”’ sia con Piscrizione cunciforme “S|igillo di
Tuthaliya (¢) Kantuzil[i] amat[i] dalla divinita [della tempesta’]” presente
sulla bulla, che si adatta solamente al sovrano ed ai suoi figli di rango piu
elevato. Se invece si preferisce assegnare Bo 78/56 ¢ SM 90/2 al
“sacerdote”, si pone il medesimo problema, ovvero quando il ""SANGA
avrebbe ricoperto la funzione di comandante delle guardie del corpo. A
questo riguardo, gia J. Freu'® ha rilevato I'assenza del GAL MESEDI
dalla lista di testimoni in KBo 5.7 ed ha ipotizzato che Kantuzili possa
aver occupato questa mansione durante il regno di Tuthaliya III. Tale
soluzione, seppur plausibile, non spiega, in realta, 'assenza del GAL
MESEDI da KBo 5.7. In alternativa, si potrebbe supporre che il futuro
Tuthaliya III, che nel testo figura come tubkant, avesse ricoperto
entrambe le catiche e nell’atto di donazione sarebbe stato menzionato
soltanto con quella piu importante.

Mancando testimonianze che offrano elementi per una datazione piu
precisa, non ¢ possibile rispondere alla questione in modo definitivo.

I1.3.5 Esaminiamo, infine, due questioni difficili da risolvere. Un primo
problema riguarda il momento della definitiva annessione di Kizzuwatna
allinterno del regno ittita, che segno la fine di una dinastia indipendente

106 Cio non costituisce problema se si confronta il caso dei due Himuili GAL
GESTIN, il primo vissuto al tempo di Muwatalli I, il secondo al servizio di
Suppiluliuma 1.

107 Data la sua reazione seguita all’eliminazione del re (cfr. KUB 23.16), non c’¢

ragione di pensare che Muwa fosse stato sollevato dall’incarico dallo stesso Muwatalli 1.
108 Freu 2004, 293-294.
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(o semi-indipendente, ma non insediata da un potere esterno), il cui
ultimo esponente noto dalle fonti risulta Sunas$ura.'” Appare evidente
che la nomina di Kantuzili come governatore della regione non puo
essere collocata prima di questo evento, ma I'annessione di Kizzuwatna
potrebbe essersi verificata sia durante il regno di Tuthaliya I/11, sia nella
fase di coreggenza con Arnuwanda I, sia, infine, quando quest’ultimo
sedeva ormai da solo sul trono. Ad ogni modo, rimangono ignote le
dinamiche che portarono a quest’evento.

Il secondo aspetto da chiarire & cosa avvenne dopo la morte di
Kantuzili. Viene da chiedersi se la carica di ""SANGA fosse ereditatia o
meno. Se fosse vera la prima alternativa, come mai fu possibile per
Suppiluliuma I nominare il proprio figlio Telipinu “sacerdote” in
Kizzuwatna? In questo caso, Kantuzili o non avrebbe avuto discendenti
o un suo ignoto erede, sarebbe entrato in contrasto con il sovrano ittita.
Tuttavia, appare piu verosimile I'ipotesi che il titolo di “sacerdote” non
fosse ereditario e il ruolo di Kantuzili a Kizzuwatna non sia paragonabile

a quello di un vero e proprio re subalterno a Hatti."°

I1.4 Tulpi-Tesub

Come anticipato allinizio, la documentazione su questo
antroponimo''' presenta numerosi aspetti controversi, a seconda che si
accetti o meno lipotesi che tutte le testimonianze facciano riferimento
sempre al medesimo individuo. I problemi riguardano sia la sua
collocazione cronologica sia il grado di parentela che costui avrebbe
avuto rispetto agli altri membri della famiglia reale.

I1.4.1 Riepiloghiamo brevemente le informazioni su questo personaggio
emerse dai testi gia esaminati sopra. Tulpi-Tesub ¢ menzionato sempre
per ultimo fra i DUMU.NITA in KUB 45.47. Inoltre, in due occasioni
nel rituale svolge un compito differente rispetto agli altri principi: il

199 Su questo problema vedi quanto detto al § 1.2.

110 Questa conclusione sarebbe supportata da due elementi. E noto che
Kizzuwatna viene inglobata entro 1 confini di Hatti ¢ non mantiene una posizione semi-
indipendente, come invece avviene per Aleppo e Karkemis al tempo di Suppiluliuma I.
In questo senso, l'attribuzione a Kantuzili del titolo di “sacerdote”, e non quello di re
(LUGAL), si rivela significativa. Inoltre, bisogna considerate la lettera HKM 74, dalla
quale emerge come Kas§$u puo permettersi di contrastare apertamente un impottante
membro della famiglia reale quale appunto Kantuzili.

111 Da tenere distinto dalle attestazioni di epoca medio-ittita ¢ il Tulpi-Tesub noto
da KUB 26.43 Ro 8, 53 (CTH 225.A), nipote di Sahurunuwa, I’alto dignitario vissuto al
tempo di Hattusili 111 e Tuthaliya IV. Cfr. Houwink ten Cate 1973, 256.
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sacrificio di tre oche (MUSEN.GAL) viene eseguito soltanto da Mannini,
da Pariyawatra e dal “sacerdote” (I 9-12) e, a proposito del paragrafo II
19-24, che risulta completamente in erasione, L. \Wegner112 suggerisce che
qui vi satebbe potuta essere l'offerta di un uccello da parte di Tulpi-
Tesub. Nel secondo caso egli ¢ T'unico a tenere il legno di cedro
consegnatogli nel corso della cerimonia dal ""AZU (I1I 24'-27", il quale,
invece, lo riprende agli altri protagonisti del rituale. Mi sembra
interessante rilevare anche la sua assenza da KUB 45.48, dove invece
compaiono tutti gli altri personaggi del rituale precedente, ovvero la
regina, Mannini, Pariyawatra e il “sacerdote”, citati sempre in
quest’ordine in entrambi i casi. Anche la sua presenza in KUB 34.58 11 3
conferma che si tratta di un importante membro della famiglia reale e
non vi sono ragioni per dubitare dell’identita fra le due attestazioni. Da
ultimo, sussiste la possibilita che questo nome possa venir integrato nella
lettera KBo 18.95 Vo 2.

1142 In KUB 36.118+119 (CTH 271) la simultanea presenza di
Pariyawatra, Kantuzili e Tulpi-Tesub (rr. 2', 9") garantisce la loro
identificazione con gli omonimi principi del rituale KUB 45.47. KUB
36.118+119 ¢ stato gia ampiamente studiato'* ed ¢ ormai diffusa
l’opinjone115 che esso conservi memotia della nomina ad erede al trono'™
da patte di Arnuwanda I e ASmunikal del loro figlio Tuthaliya IIL
Tuttavia, non avendo ancota affrontato il problema legato all’identita
della regina anonima di KUB 45.47, lasciamo aperta la questione
dell’attribuzione di KUB 36.118+119. Anche prescindendo dalla
datazione di questo frammento, sono da rilevare in merito ai personaggi
qui in esame alcune osservazioni, che emergono tutte dal paragrafo alle
tr. 8'-10". Il primo elemento da considerare ¢ la menzione di Tulpi-

12 Wegner 2002, 183.

113 Inn metito a questo documento si rimanda allo studio su Duwa al § VI1.4.2.

14 Per un’edizione dei due frammenti separati vedi Carruba 1977, 192-193 ¢
Gurney 1979, 221-223 (solo KUB 36.119). La scoperta ¢ 'edizione del join si deve a
Otten 1990, 224-226.

115 Cfr, Haas 1985, 273; Otten 1990, 226; Giorgieri 1995, 120 n. 14; Houwink ten
Cate 1995-1996, 65-69; Ttémouille 2001, 69; Freu 2002, 69; Fuscagni 2003, 123.
Klinger 1995b, 97 ritiene pil probabile che si tratti di Tuthaliya 1/11; Carruba 1998,
100-101 ritiene si tratti di Tuthaliya II. Per un riepilogo del problema della datazione di
questo documento e per un’analisi del testo vedi Fuscagni 2003, 116-118.

116 T "ipotesi di Gurney 1979, 215 che vi fosse stata una coreggenza fra Arnuwanda
I e Tuthaliya III & stata validamente confutata da Beal 1983, 119-122.
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Tedub'” come “nostro nipote” (r. 9"). Il cambio di pronome rispetto
all’espressione “suoi [fratell]i” ([SESM]ES-flj) della riga precedente denota
come il punto di vista per la definizione delle parentele fra i vari individui
coinvolti nel testo sia esclusivamente quello di chi emana il documento,
ovvero la coppia reale. Pertanto, i “fratelli” Pariyawatra e Kantuzili (. 8')
risultano in connessione con il Tuthaliya designato come successore,
mentre Tulpi-Te$ub sarebbe nipote del re e della regina, ovvero figlio di
un altro figlio di questa coppia. I’erede al trono designato ¢ soltanto lo
zio di Tulpi-Tesub, un grado di parentela che non veniva espresso con
un termine speciﬁco.118 Di conseguenza, come gia rilevato da Ph.
Houwink ten Cate,'”” Tulpi-Tesub appartiene ad una terza generazione
rispetto alla coppia reale che ha emanato il documento. Inoltre, il
menzionarlo come “nostro nipote” esclude la possibilita che Tulpi-Tesub
fosse figlio di Tuthaliya, poiché, in caso contrario, sarebbe stato appellato
come DUMU-SU Allo stesso modo, mi sembra che non possa
nemmeno essere considerato figlio di Pariyawatra o di Kantuzili, dato
che viene citato in maniera distinta rispetto agli altri due principi.

Un altro dato da mettere in evidenza ¢ che in questo documento, il
cui carattere ufficiale risulta evidente, 'ordine in cui vengono elencati 1
personaggi ¢ lo stesso riscontrato in KUB 45.47. Da notare, invece,
lassenza di Mannini. Proprio sulla base del rituale KUB 45.47, H.
Otten' ha ipotizzato che dopo Kantuzili possa trovarsi in lacuna ancora
un nome, forse proprio quello di Mannini.'” Diversamente, Ph.
Houwink ten Cate'” suggerisce con cautela Dlintegrazione di
un’apposizione. Purtroppo non ¢ possibile determinare esattamente la
lunghezza delle righe della tavoletta, perd non ritengo vi sia spazio
sufficiente ad inserire un altro nome, ed in particolar modo quello di
Mannini che richiede una discreta ampiezza, tale che, altrimenti, avrebbe
permesso allo scriba di inserire tutto il contenuto della r. 10" nello spazio
libero che rimane alla r. 9'. In alternativa, seguendo il suggerimento di
Houwink ten Cate, si potrebbe pensare all'integrazione dell’appellativo di
""SANGA, anche se, di contro, bisogna osservare che questo satebbe

117 Non vi ¢ ragione per dubitare sull’opportunita dell’integrazione di questo nome.

118 Hateusili 11T definisce Urhi-Tesub DUMU SES- ¥4 in KBo 4.12 Ro 20 (CTH
87).

119 Houwink ten Cate 1995-1996, 67.

120 Cfr. Fuscagni 2003, 118.

121 Otten 1990, 225 n. 11. Lo stesso studioso, pero, rileva come non sia possibile
determinare la lunghezza della riga.

122 Cosi Fuscagni 2003, 115.

123 Houwink ten Cate 1995-1996, 66.
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I'unico caso in cui Kantuzili appatirebbe con il proprio titolo, al di fuori
di KUB 17.22, testo che perd riguarda proprio la sua nomina a
“sacerdote” in Kizzuwatna. A tal proposito, M.-C. Trémouille™ ha
ipotizzato che KUB 36.118+119 sia da collocare in un periodo
antecedente a KUB 17.22, proprio a causa dell’assenza del titolo di
"'SANGA. Tuttavia, oltre alla possibilita che il termine cada in lacuna, si
deve osservare che in KUB 30.10 Kantuzili non si definisce mai
“sacerdote”, eppute ¢ innegabile il fatto che al momento della redazione
di questa preghiera egli rivestisse gia tale ruolo. E anche possibile, infine,
che al nome di Kantuzili non segua nient’altro nella riga. Pertanto, mi
sembra sia da escludere una presenza di Mannini in KUB 36.118+119,
assenza che, come verta spiegato piu avanti, potrebbe risultare connessa
proptio con la definizione di Tulpi-TeSub come nipote.

Un ultimo aspetto degno di nota ¢ 'assegnazione a Pariyawatra,
Kantuzili e Tulpi-Teub di proprieta (B¥*: r. 9. Cio potrebbe far
pensare ad una compensazione attribuita a questi principi per evitare
future contestazioni al dititto di successione di questo Tuthaliya.

Infine, esaminiamo quali implicazioni avrebbe per KUB 36.118+119
ipotesi che la regina in KUB 45.47 sia Nikalmati. In questo caso, la
designazione dell’erede tramite I'unzione riguardetebbe Tuthaliya I/11 ¢
la coppia teale dovrebbe risultare Kantuzili e¢ Walanni, mentre
Pariyawatra e Kantuzili sarebbeto figli, e non fratelli, di Tuthaliya I/I1.
Come si ¢ visto, dato che il sumerogramma SES cade in lacuna, al suo
posto si potrebbe anche integrare DDUMUM]ES. Tuttavia, come verra
esposto  piut  avanti, accettando quest’ipotesi emergono alcune
contraddizioni di natura cronologica con le informazioni ricavate da altri
testi finora esaminati, in particolare con le presenze di Pariyawatra in
KBo 53.10 e di Kantuzili nelle “Gesta” di Suppiluliuma 1.

11.4.3 Nel frammento in lingua hurrica KUB 27.43 Ro 12' (CTH 791)'* &
citato un Tulpi-TeSub al caso ergativo seguito dall’apposizione putki-,
che significa “figlio”. Secondo V. Haas,'”™ la tavoletta potrebbe
conservare un editto o protocollo. L’esame paleografico e la presenza di
Halpaziti'” (Ro 15") portano ad escludere che quest’attestazione del

nome Tulpi-Tesub si riferisca ad un personaggio differente da quello qui

124 Trémouille 2001, 69-70.

125 Per Pedizione vedi Haas 1984, 214.

126 Haas 1984, 213. Vedi anche de Martino 1991, 15.

127 Vedi quanto detto anche nello studio su Halpaziti (§ VIL4).
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in esame.'” Purtroppo, il testo ¢ difficilmente intelligibile anche per la
sua frammentarieta. Pero, alcuni elementi potrebbero accostare questo
documento agli altri due protocolli (KUB 36.118+119 ¢ KUB 34.58)
emanati per dirimere questioni all'interno della famiglia reale. Infatd, si
leggono le parole “cuore” (#iszz Ro 5') che potrebbe richiamare
espressione genzu harmif harweni di KUB 34.58 Ro 1 5' e Ro 1II 2, “io
innalzo/benedico” (fud=av: Ro 7'), “fratellanza” (Sena=nni Ro 19",
“signore/re” (evrt Ro 21"). In patticolare, verrebbe da pensare che la
forma verbale hud=av sia pronunciata dal sovrano in persona, anche se
non ¢ possibile stabilire se si tratti di Arnuwanda I o Tuthaliya III.

II.4.4 Fra le ultime interrogazioni oracolari conservate in KBo 16.97
(CTH 571.2)"” ve n’¢ una che sembra riguardare Tulpi-Tesub e la
preoccupazione per la sua salute (marg. sin. 3a-4a). Pertanto, ¢ lecito
dedurre che si tratta di un membro importante della famiglia reale.”® A
questo punto viene da chiedersi se si tratti o meno della medesima
persona gia incontrata negli altri documenti, questione che si colloca in
stretto rapporto con il problema della datazione di KBo 16.97. Vi ¢
accordo fra gli studiosi per un’attribuzione dell’oracolo ad Arnuwanda
L"" Poiché dal Ro 5 emerge come la citta di Kammama sia ancora in
mano ittita, mentre da CTH 375 risulta ormai perduta, si pud dedurre
che con buona probabilita KBo 16.97 preceda CTH 375, anche se non ¢
possibile quantificare con precisione la distanza di tempo che separa i
due testi.

A questo punto, visto che la datazione di KBo 16.97 delinea un
periodo ben determinato, mi sembra piuttosto improbabile ipotizzare
che esistano due personaggi di nome Tulpi-Tesub e di rango cosi elevato
allinterno della stessa generazione o, al limite, di due generazioni in
successione.'” Percio ¢ verosimile un’identitd con il principe di KUB
45.47 e la presenza di Pariyawatra in CTH 375 rappresenta un ultetiore

128 Vedi, ad esempio, Kammenhuber 1976, 173 e Haas 1984, 8.

129 Per un’edizione di KBo 16.97 vedi Schuol 1994, 102-122.

130 Interrogazioni a riguardo di importanti membri della famiglia reale ricorrono
abbastanza frequentemente negli oracoli. Si confronti a tal proposito lo stesso KBo
16.97 Vo 43 oppure la lettera KuT 49 (in merito a quest’ultimo testo vedi il § VI.4.1).

131 Gli elementi che circoscrivono la datazione di questa tavoletta sono stat messi
in evidenza da de Martino 1992a, 38-43. Diversamente, Klinger 1998, 111 propone
un’attribuzione a Tuthaliya I/II, mentre Haas 1994, 579 ha suggetito una datazione a
Tuthaliya III. Per una bibliografia vedi Miller 2004, 355 con nn. 496-497.

132 11 caso di Tuthaliya III e di Tuthaliya TUR non costituisce problema, in quanto
si tratta, almeno per il primo, del nome dinastico ¢ non di quello personale.
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elemento a favore di quest’ipotesi, viste le coincidenze cronologiche fra i
vari documenti qui presi in considerazione. Da ultimo, Tulpi-Tesub in
KBo 16.97 dovrebbe aver avuto un’eta relativamente giovane, visto che
in KUB 36.118+119, un testo presumibilmente di diversi anni successivo
a questo oracolo, egli risulta nipote di Arnuwanda L.

I1.5 La regina di KUB 45.47

Veniamo ora al primo dei due problemi sollevati all’inizio, ovvero
Iidentificazione della regina anonima di KUB 45.47, che risulterebbe
madre di Mannini, di Pariyawatra, del “sacerdote” (Kantuzili) e,
apparentemente, di Tulpi-Tefub. F. Imparati'”® aveva proposto
un’attribuzione di questo rituale a Nikalmati, moglie di Tuthaliya I/II,
ipotesi poi seguita da numerosi studiosi.””* Diversamente, altri hanno
ritenuto piu verosimile che la madre di questi principi fosse Asmunikal."”

Alcuni testi sopra esaminati risultano decisivi per la soluzione di
questo problema. La presenza di Pariyawatra e del “sacerdote” in CTH
375'% attesta una contemporaneita di costoro con la coppia reale
Arnuwanda I-ASmunikal. Questo elemento da solo ovviamente non
basta, in quanto si potrebbe anche pensare che, se Pariyawatra e
Kantuzili fossero figli di Nikalmati, essi sarebbero fratelli dei sovrani
autorti della preghiera. La stessa obiezione vale per Mannini nella lista
reale KUB 11.7+KUB 36.122 Vo 6, dove questo principe si trova in
connessione con Arnuwanda 1. Tuttavia, se a queste informazioni si
aggiunge DS 2 Ro I 20", dove Kantuzili tisulterebbe avere un legame di
patentela con Tuthaliya II1, allora Iipotesi che la regina di KUB 45.47 sia
Nikalmati viene a indebolirsi. Infatti, accettando che Kantuzili di DS 2
sia sempre il "SANGA, se si volesse ancora suppotre che costui sia
figlio di Nikalmati, allora egli risulterebbe zio di Tuthaliya III e, com’
noto, nelle fonti non si riscontra un termine specifico per esprimere
questo grado di parentela. Il fatto che non possa essere lo zio di questo
sovrano risulta ancora pit evidente se si pensa che le “Gesta” hanno
come protagonista Suppiluliuma I e, percio, la prima parte del testo, in

133 Imparati 1979, 171 e 173.

134 Cosi Bin-Nun 1975, 264; Kosak 1980, 37; Haas 1984, 9; Haas 1985, 274; de
Martino 1991, 17; Trémouille 1994, 93; Klinger 1995b, 93; Wegner 2002, 168 n. 32 ¢
178 1. 34; Singer 2002a, 309; Herbordt 2003, 23.

135 Vedi Freu 1995, 144; Taracha 1997, 28, 76; Freu 2002, 68. Vedi anche Beal
1986, 445; Beal 1992a, 320-321 con n. 1225; Giorgieri 1995, 118 n. 8; Trémouille 2001,
69; A. Dingol 2001, 96; Fuscagni 2002, 289.

136 Cfr. rispettivamente KBo 53.10 Ro I 24 ¢ 577/u Ro 11 7',
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cui ¢ ancora vivo suo padre Tuthaliya III, narra eventi accaduti in una
fase piuttosto avanzata del regno di quest’ultimo. Dunque, appate
impossibile che a quel tempo fosse ancora attivo un fratello di
Arnuwanda I, nonno di guppiluliuma I. Cosi, in metito a DS 2
rimangono solo le possibilita gia esposte sopra, ovvero figlio oppure
fratello, ma se Kantuzili fosse figlio di Tuthaliya III, si dovrebbe
supporre che la regina di KUB 4547 sia Taduhepa (o, al limite,
Satandubepa), ipotesi che comporta una serie di contraddizioni
cronologiche con i vari documenti nei quali si sono identificati i vari
DUMU.NITA della regina, come la presenza di Pariyawatra e dello
stesso Kantuzili, presumibilmente adulti, in CTH 375 a fianco di
Arnuwanda I e A$munikal. Di conseguenza, l'unica soluzione possibile
per DS 2 Ro 120" ¢ che Kantuzili sia fratello (SES) di Tuthaliya III.

Un’ultima considerazione riguarda KUB 36.118+119. Come gia
evidenziato, se questo documento riferisse la nomina a erede al trono di
Tuthaliya I/11, anziché di Tuthaliya III, allora, accettando lintegrazione
[SESMP-ST alla 1. 8' del testo, Pariyawatra e Kantuzili risulterebbero figli
di Walanni. Quest’ultima, quindi, sarebbe la regina di KUB 45.47, cosa
che risulta molto difficile da accettare visto che il rituale ¢ in onore della
dea Ningal ed ¢ piu probabile che al culto di questa divinitd venisse
attribuito maggior rilievo proptrio da patte di una regina il cui nome
faccia riferimento a Ningal (appunto Nikalmati o ASmunikal), come
osservato da F. Imparati.'”’ Se, invece, alla r. 8' si volesse integrare
[DUMUM™-ST, si ripresenterebbe la contraddizione esposta in metrito a
DS 2, in quanto Kantuzili risulterebbe di nuovo zio di Tuthaliya III.

In conclusione, lipotesi pit verosimile ¢ che la regina del tituale
KUB 4547 sia ASmunikal, mentre Mannini, Pariyawatra ¢ Kantuzili
"'SANGA risultano figli suoi e di Arnuwanda I e fratelli di Ta$mi-
Sarri/Tuthaliya III. Esaminiamo, infine, il problema rappresentato da
Tulpi-Tesub.

I1.6 L’identita di Tulpi-Tesub

Come gia rilevato, le fonti su questo personaggio presentano una
contraddizione: in KUB 45.47 compare come DUMUNITA, in KUB
36.118+119 r. 9' come DUMUDUMU-NI Moltd degli studi’®

137 Imparati 1979, 173.

138 Cfr. Bin-Nun 1975, 264; Kammenhuber 1976, 173-174; Gurney 1979, 220-221;
Kosak 1980, 37; Otten 1990, 224-225; Haas 1985, 273-274. In uno studio antecedente
alla scoperta di Bo 99/69, de Martino 1991, 16 riteneva che il personaggio di KUB
45.47 non fosse lo stesso di quello citato nel testo della nomina di Tuthaliya IIT ad
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precedenti, pur trattando le vicende dinastiche di questo periodo del
Medio Regno, non hanno affrontato tale problema.

‘Un dato oggettivo di cui tener conto per proporre una soluzione €
che sia i rituali (KUB 45.48 ¢ KUB 45.47) sia il testo della designazione
di Tuthaliya III ad erede al trono riportano i nomi dei vari principi
rispettando sempre una successione che si dimostra costante: Mannini,
Pariyawatra, ""SANGA (Kantuzili) in KUB 45.48; Mannini, Pariyawatra,
"'SANGA (Kantuzili), Tulpi-Te$ub in KUB 4547; Pariyawatra,
Kantuzili, Tulpi-Tesub in KUB 36.118+119. Si deve rilevare qui
’assenza di Ta$mi-$arti, futuro Tuthaliya III, dai due rituali e quella di
Mannini da KUB 36.118+119. Quest’ultimo non compare nemmeno in
KUB 34.58. In questo caso il suo nome potrebbe cadere in lacuna, ma
titengo poco probabile quest’ipotesi dato che tutti gli altri membri
importanti della famiglia reale vengono citati nelle poche righe rimaste
della tavoletta. Inoltre, se si osserva la tipologia di tali documenti, si nota
come tutti e tre i testi riguardano occasioni a carattere ufficiale, nelle
quali ¢ verosimile presupporre il rispetto di una gerarchia nell’elencare i
personaggi. Viene da chiedersi, dunque, se l'ordine in cui sono
menzionati 1 quattro principi non rispecchi la loro anzianita. Si
delineerebbe, cosi, anche una linea di potenziali successori al trono. A
questo punto, riprendendo il problema sul significato del termine
DUMU.NITA, non mi sembra sia da mettere in dubbio che nel caso
patticolare di KUB 45.47 i quattro principi siano eredi legittimi, anche
non accettando la forte connotazione tecnica che caratterizza
Pinterpretazione data da Sh. Bin-Nun."”

Punto di partenza per la ricostruzione qui proposta ¢ I'ipotesi che
Mannini possa essere il figlio piu anziano di Arnuwanda I e ASmunikal e
padre di Tulpi-Tesub e che quest’ultimo, inoltre, possa esser stato piu
anziano, magari di pochi anni, rispetto al proprio zio TaSmi-
Sarri/Tuthaliya ITI. Seguendo quest’interpretazione, si potrebbe supporre
che la redazione di KUB 45.48, dove compaiono soltanto i primi tre
DUMU.NITA, preceda quella di KUB 45.47. Cioé non implica che Tulpi-
Tesub non fosse gia nato, ma nel primo caso egli non avrebbe ancora

erede al trono. Vedi anche quanto detto su Tulpi-Tesub in Klinger 1995b, 96-98.
Houwink ten Cate 1995-1996, 65-69 ha supposto lesistenza di due personaggi
omonimi, che sarebbero stati padre ¢ figlio: un Tulpi-TeSub senior, da identificare con
Tuthaliya IIL, ed un Tulpi-Te$ub junior, che sarebbe il Tulpi-Te$ub putkis di KUB
27.43 Ro 12', ovvero Tuthaliya TUR. Valide obiezioni a quest’ipotesi sono state esposte
da Fuscagni 2003, 117-118.

13 Bin-Nun 1975, 264-265.
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avuto un’eta tale da poter partecipare attivamente al rituale. Per questa
stessa ragione TaSmi-Sarri potrebbe essere assente in entrambe le
occasioni. Ancora in merito all’eta di Tulpi-Tesub in KUB 4547, ¢
singolare il fatto che nel paragrafo II 9-12 sono soltanto Mannini,
Pariyawatra ¢ Kantuzili a sacrificare i tre MUSEN.GAL e la coincidenza
del numero porta a pensare che gli animali presentati siano uno per
ciascun offerente. Forse Tulpi-Tesub era troppo giovane per occuparsi di
persona del sacrificio di un animale di grandi dimensioni? In sostanza, se
nel rituale fossero effettivamente elencati i DUMU.NITA secondo un
ordine di potenziale successione al trono, la presenza di Tulpi-Te$ub in
KUB 45.47 si spiegherebbe in quanto figlio di Mannini, a sua volta figlio
piu anziano del sovrano, e, quindi, primo nipote di Arnuwanda I per
importanza: Tulpi-Te$ub sarebbe il primo, in linea teorica, a vantare
diritti al trono dopo i fratelli del padre. Considerando Tulpi-Tesub piu
anziano rispetto a suo zio Ta$mi-Sarri, evento non impossibile ancora
oggi in famiglie molto numerose, avrebbe, quindi, senso una sua
menzione nel rituale al posto dello zio, forse o non ancora nato o in eta
tale da non rientrare fra i possibili candidati alla successione.

Per quanto riguarda Mannini, egli sarebbe morto prima che venisse
nominato l'erede al trono e percid non comparirebbe pin in KUB
36.118+119. Intanto, prima- della sua morte, agli altri due fratelli adulti
sarebbero stati affidati incarichi di prestigio fuori dalla corte di Hattusa,
come si riscontra nel caso di Kantuzili. Di conseguenza, dopo la morte di
Mannini, la scelta del tuhkanti sarebbe ticaduta su Tasmi-Sarri ormai
divenuto adulto. Egli, in quanto figlio del sovrano, avtebbe preceduto di
diritto il nipote Tulpi-Tesub nella successione.'*

Si potrebbe quindi interpretare in questo senso anche la
preoccupazione di Arnuwanda I e ASmunikal a mantenere Iunita
all'interno della famiglia, come emerge da KUB 34.58 e dal fatto di
assegnare delle proprieta a Pariyawatra, Kantuzili e Tulpi-Te$ub in
concomitanza con lunzione del futuro Tuthaliya III (cfr. KUB
36.118+119 1r. 8'-10".

140 Se si pensa alle vicende che portarono Mursili IT sul trono, la situazione appena
descritta appare meno anomala. Anch’egli risulta il pini giovane di cinque fratelli, tutti
figli di Suppiluliuma I I futuro Arnuwanda II, presumibilmente il pit anziano, & 'erede
designato dal padre. Telipinu e Piyassili/ Sarri-Kusuh sono insediati in regni subalterni e
Zannanza ¢ ucciso in Egitto. Morto dopo brevissimo tempo Arnuwanda II, i regno
passo nelle mani di Mursili II. Questa successione non dev’essere stata priva di
contrasti, ma, come evidenziato in del Monte 1993, 14, il fratello Sarri-Kuéub, forse
insieme ad altri dignitari, avrebbe sostenuto la successione del giovane sovrano.
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Due elementi, da ultimo, pur non avendo valore di prove, risultano
interessanti nella prospettiva di questa ricostruzione. Il primo ¢ la
presenza di Tulpi-Tesub in KBo 16.97, testo che contribuisce a
dimostrare una sua presenza gia in una fase iniziale del regno di
Arnuwanda I e cio significherebbe che al tempo di KUB 36.118+119
Tulpi-TeSub poteva gia aver raggiunto un’eta matura. A cio st
aggiungono le notevoli coincidenze osservate in KUB 23.94, dove si
menziona un figlio di Mannini (r. 9), che potremmo appunto identificare
con Tulpi-Tesub, e si fa riferimento a problemi di successione al trono.
Dunque, KUB 23.94 si adatterebbe piuttosto bene alla situazione qui
ipotizzata.141

Data I'assenza di basi piu concrete, la ricostruzione appena tracciata
va considerata con cautela e, ovviamente, ¢ possibile delineare anche
scenari differenti. Cosi, Ta$mi-Sarri potrebbe essere il figlio piu anziano
di Arnuwanda I e non essere menzionato nel rituale insieme con la regina
in quanto gia designato tuhpkanti. Con questa soluzione, pero, non si
spiega per quale motivo sarebbe menzionato Tulpi-Tesub in KUB 45.47,
se egli risultasse comunque figlio di un fratello minore dell’erede al trono.
Di certo in questo ruolo egli non avrebbe rivestito lo stesso rango
prestigioso ipotizzato sopra e quindi non avrebbe senso una sua
partecipazione diretta al rituale. Se invece si preferisce considerare
Iesistenza di due Tulpi-Tesub, Puno figlio e I'altro nipote di Arnuwanda
I, sarebbe giustificata la presenza del ptimo in KUB 45.47, ma non quella
del secondo, “nostro nipote”, in KUB 36.118+119.

141 Ricordiamo, pero, che KUB 23.94, oltre ad essete molto danneggiato e quindi
soggetto anche ad interpretazioni differenti, presenta un ductus di tarda Eta Imperiale.
Accettando l'ipotesi di un riferimento al principe Mannini figlio di Arnuwanda I,
verrebbe a cadere lipotesi che si tratti di una lettera, data la notevole distanza
cronologica fra gli eventi narrati ed il periodo in cui il testo € stato elaborato. Si
potrebbe allora supporre che KUB 23.94 conservi un frammento a carattere
storiografico.
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III.1 I’ “atto di accusa contro Madduwatta”

In KUB 14.1 (CTH 147) PiSeni' viene coinvolto in due episodi
distinti. Il primo si verifica durante il regno del “padre del Mio Sole”,
ovvero Tuthaliya I/I1.” 1l re ittita invia Pieni’ (Ro 53) con un esetcito in
aiuto a Madduwatta, duramente sconfitto da Kupanta-Kurunta.
Raggiunta la citta di Sallawagia, Piseni libera la famiglia di Madduwatta e
a sua volta cattura quella di Kupanta-Kurunta, che ¢ costretto a fuggire.
Piseni (Ro 58) e Puskurunuwa sono definiti LUMES BETU GAL™, ovvero
“grandi signori”, appellativo che li colloca fra i dignitari di rango piu
elevato, anche se non specifica quale titolo era loro attribuito.

Il secondo passo ¢ quello che presenta gli aspetti piu interessanti €
complessi. Il paragrafo in questione ¢ piuttosto frammentatio e sorgono
diversi problemi d’interpretazione. Nel brano, in discorso diretto, si fa
riferimento due volte ad una “casa” di Pieni (Vo 66, 67). In patticolare,
al Vo 67 si legge | E "Piseni ammél DUMU-x[ e vi sono opinioni

1 NH 1023. Per I’Antico Regno ¢ noto un omonimo individuo, figlio di Hantili I e
ucciso da Zidanta I, menzionato nell’Editto di Telipinu. Non vi sono, invece,
testimonianze per 'Eta Imperiale.

Come rilevato da Otten 1969, 31, sulla base del testo relativo a Madduwatta
sarebbe possibile anche leggere il nome Kas-se-ni (cfr. anche Klengel 1999, 70 e Beal
1992a, 458). Tuttavia, il problema puod essete risolto dal punto di vista etimologico: ¢
molto probabile, infatti, una derivazione dalla radice pesna-/pisena-/*pise)ni-, che
significa “uomo” (cfr. Carruba 1993, 92-97; vedi anche CHD P, s.v. pesna-, pisena-,
*pis(e)ni-, 324-328 e HEG, s.v. pesna-, 585-587; entrambi con bibliografia precedente).

2 Per una bibliografia sulla datazione di CTH 147 vedi de Martino 1992b, 90-92. Ai
riferimenti qui riportati si aggiungano Bryce 1998, 140; Klengel 1999, 109 e 115;
Beckman 1999, 153. Per una discussione sul contenuto del documento vedi de Martino
1996, 39-62.

3 Insieme a lui vi & un altro comandante militare, il cui nome, pero, ¢ perduto.
Costui potrebbe essere lo stesso Puskurunuwa, menzionato poco piu avanti nel testo
insieme con Pieni. Cosi gia Gotze 1927, 14 n. 2; lo studioso ammette in alternativa
lintegrazione di un titolo.

4 1] termine E potrebbe, perd, anche indicare un distretto, governato da PiSeni e
confinante con il tertitotio sotto il dominio di Madduwatta. Cio avrebbe avuto lo scopo
di mantenere un controllo piu diretto su Madduwatta. Per questa resa del sumero-
gramma E cfr. Torri 2005, 391.
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divergenti su chi sia a pronunciare queste parole, se Madduwatta oppure
autore del testo.” La soluzione pitt verosimile ¢ che PiSeni fosse un
principe ittita.’ Tuttavia, in merito all'interpretazione di questo passo
sono da tener presenti altre due osservazioni. E possibile, infatti, che il
termine DUMU non sia da intendere in senso letterale, ma figurato,
come spesso viene usato nella corrispondenza epistolare. Inoltre, la
frammentarieta della frase lascia aperta anche la possibilita che
Iespressione “mio figlio” non sia riferita a PiSeni, ma ad un figlio del
sovrano ittita, il cui nome cadrebbe in lacuna.

II1.2 KBo 8.55+

In questa tavoletta sono raccolt i responsi relativi ad alcune
interrogazioni oracolari. In una di esse troviamo il nome di PiSeni. Visti i
numerosi studi’ su questa tavoletta, appare opportuno proporte
un’edizione completa e aggiornata:

Ro’

1" ]x-.an-na.()x[*

2") [nu "NP -a]§’ "Mu-u-wa-at-ta-a[l-li-i§(-$2")-ma
pa-an-zi

3" -]§ ki-i$-hi' $a-hu-u-u[r-’ (NU.)SIG;)

5 La prima soluzione ¢ proposta da Go6tze 1927, 35 e da Beckman 1999, 160. La
seconda ¢ preferita da Otten 1969, 32 n. 1 ¢ da Klinger 1998, 111.

¢ Klinger 1998, 111 ritiene appunto che forse PiSeni fosse figlio di Tuthaliya I/11,
mentre sarebbe meno probabile che suo padre fosse Arnuwanda L. Poiché questo passo
sembra svolgersi al tempo del sovrano autore del documento, per accettare Uipotesi di
Klinger ¢ da supporre che Arnuwanda I citi parole del proptio predecessore.

7 Una prima traslitterazione per KBo 8.55 ¢ stata fornita da Schuol 1994, 122-123.
In seguito ¢ stato individuato un join con KBo 34.142 (per uno schizzo vedi Kosak
1995, 204-205). Klinger 1998, 108-109 ha proposto un’edizione dei §§ 5'-7' (Ro 10'-19").
Da ultimo, Kosak 1998, s.v. 337/c, 24 n. 4 ha proposto anche un join inditetto con il
frammento KBo 40.47.

8 Cosi Schuol 1994, 122. In alternativa, la traslitterazione di questa riga potrebbe
risultare -4 40 PUTU x[.

 Per questo termine non ¢ possibile fornire un’integrazione plausibile né, tanto
meno, una traduzione. Sulla base di come vengono formulate nel testo le successive
interrogazioni oracolari, non sembra che si possa supporre la presenza dell’antro-
ponimo Sahurunuwa. Si potrebbe pensare ad un termine oracolare, ittita o hurtita, al
momento sconosciuto.
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4 [nu "NP]-x-ru-nu-wa-a-ma pa-iz-zi ni-pa-§fu]-u-[ri-is

5 ] ZAG-a3 “®TUKUL tir-nir-ni-i§-kdn
SA[G.DU-SU

6 ') TE-RA-NI-ma GUB-la wa-ah-nu-an |

(NU.)SIG,]

7" [nu "Mu-u-wa(-at)''-ta-al]-li-i-ma pa-iz-zi 2 ni-.pa.-$u-u-ri-i§ |

8" ]-i$ nu ZAG-a$ Se-er ur-nir-ni-i$-kan
SAG.[DU-SU

9 ] NU.SIG,

10"y nu ".A.-x[-x]-mu-u-wa-a$-ma ni-pa-Su-u-.ri.-[i|]§-.kan. ZAG-a$
ZAG-na[ pé-es-si-it']
11"y GUB-la-a|z(-ma)-]kan GUB-la pé-e$-.8i-it uk.-tu-u-ri-i§-m[a-a$

Se-er’ ]
12") ke-el-ti-[i]$ it-ki-pé-el-li-i[§ G]UB-la-za GUB-I[a-
13") zi-iz-za-ab-hi-[{]$ SIG,
14" nu "Pi-$e-ni-[i]§-ma pa-iz-zi §i-ya-an-ta TE-RA-NI[(-)
15') a-ta-ni-ti- $a.-an EGIR-pa t-re-e-da-an EGIR[-SU’]

16") ki-i-ni"* ku-.it, I-NA KUR ""I-§u-wa NI-IS-MFE nu ma-a-an x|
17") i-da-a-la-u-.i$.-zi nu """NIG.GIG""* kal-la-ri-i§-du [ma-a-an-ma (?)
18" nu "*'NIG.GI[G}?"* SIG-ta-ru ni-pa-$u-u-ri-i§ [§]i-en-t[a-hi-is
19" ZAG-a$ SSTUKUL [G]UB-la-za an-$a-an pu-.hu’.-nu- hi-it.-ta-ya [

20" ki-i ku-.it. an-da wa-al-ah-ta x[ Ix ku-wa-pi pa-i[z-zi

21") [ku-]it-ki [i-d]a-a-lu ki-$a-ti ni-pa-Su-u-[t}i-i§ $i-en-ta[-hi-i§

22') G]UB-la-a§ “*TUKUL KASKAL GUB-la-za
MA-HI-ISEGIR-S[U

23" ] $i-en-ta-hi-i§ x-x-x-ta-x ti-$a-an x|

24" ] i$-hi-an an-.da.-ya u$-ki-iz-[z]i GUB-l[a-

10 Qui Schuol 1994, 122 integra [Se-ir ar-ha da-an-za). Basandosi, pero, sullo spazio
dal bordo sinistro non sembra vi sia spazio sufficiente per questa ricostruzione.

1 T’integrazione dell’antroponimo Muwatalli va presa in considerazione con una
certa cautela e potrebbe anche trattarsi di un altro nome.

12 Per quest’integrazione vedi Klinger 1998, 108.

13 Cosi Klinger 1998, 108.

14 1a presenza della sillaba -n7 ¢ spiegata come particella deittica da Neu 1997, 156-
157 e da Francia 2005, 65.
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25"). 1x"* DINGIRM® SISKU[R]M™ pi-da-an-zi
nu-k[d]n ma-a-a[n
26") ]-zi EGIR-an as-$u-[u]l .ki.-§a-f1 nu
\ []*"NIG.[GIG"*
27" %' GUBla-.za. MA-HI-.IS, EGIR-SUnu
EGIR-an[
28" )x Si-e[n-tla-hi-i§ \ZAG-za. . TUKUL.
i-ra-am[(-)"
29" Ix[  GJUBx ki-i§-8a-an u-x|
30" ur-nir-ni-is GUB-lJa-za an-$a-an-za |
31" ]x-x [a]n-da wa-[al-ab-ta'®
32" -a)r/-]ti[-
(frattura)
Vo'
1) x|
nul
MNal-/ O-0L
4" wa-i'.[-
5" wa-a[l-ah-zi’
6" A-NA x|
7" nu. EGI[R()
8" [x]-x-x[
(frattura)

15 Questo segno sembra essere la patte finale di un cuneo orizzontale. In tal caso,
qui si potrebbe integrare la preposizione accadica PA-N L tuttavia, con il verbo pai-
“dare” Toggetto viene normalmente espresso in accusativo, mentre il complemento di
termine con il dativo o con la preposizione ANA. Di conseguenza, appate piu
verosimile una lettura A-M A%

16 Schuol 1994, 123 integra ur-nir-ni-is-s)a.

7 Questo termine potrebbe anche detivare dal vetbo accadico RAMUM) 11
(“gettare”); cfr. AHw, s.v. rama(m), 952-953.

18 Cosi Schuol 1994, 123. In alternativa potrebbe trattarsi della IIl p.s. presente
walahzi,
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(+) KBo 40.47
1" Jx-[y]a’-a8 x-x x|
2" Jx-.ma.-a$ la-at-ti[
3" 1x da-a-x-x U-U[L
4" ]x ur-n[ijr-ni-is-saf
5" J-ra-a-nu SIG;.
6" UJRU’-a$-$a ku-it n[a’-
™ ]-di-mi-ya-[a]n-za SI[Gs
8" ]x-ya-an "V Mu.-Gr-x["
9" §i-e]n-ta-hi-i$ pit-/ pét—m—y[a?—
10™ Jx-an-za KASKAL GUB-la-z[a
1" Ix A-NA TE-RA-NI|
12) Ix|

(frattura)
Ro
1 1o

2 [E (se) perod andranno "NP e] Muwata[lli?
3" ]. trono, sahulr- (S)favorevole.]

4" [E (se)] perd andra ["NP]-x-runuwa? nipasulri

5" ] arma di destra, dito, [sua] tefsta,
) ], Pintestino petd piega verso sinistra. |
(S)favorevole.]

™ [E (se)] perd andra [Muwatal]li? 2 nipasuri |
8" ]. e il dito di destra (&)° sopra, [sua]

tes|ta,

19 Per questo toponimo non ¢ possibile fornire un’integrazione sicura. E hapaxla
cittd di Murasi (vedi del Monte - Tischler 1978, 275), mentre la citta di Mura (vedi del
Monte 1992, 107) compate soltanto in due testi da Masat. Si possono, invece, escludere
sia Murmurik (vedi del Monte - Tischler 1978, 276), in quanto situata in un’atea della
Siria settentrionale, che durante il Medio Regno ittita si trovava sotto il controllo
hurrita, sia Murista e Murtini (per entrambe vedi del Monte 1992, 107) in quanto si
tratta di montagne. Di conseguenza, la soluzione piu probabile ¢ che il toponimo
URU Afy-iir-x[ sia in ogni caso un Aapax.
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9 , ] Sfavorevole.

10" E (se) pero (andra) A-.[.]-muwa? 1l nipasuri di destra [piega] verso

destra,
11') (quello) [a] sinistra [invece] piega verso sinistra, [sopra’] pe[t0] (¢)

saldol,
12" pancrela]s, irkipelli da [si]nistra ver[so] sinistra [ |

13") pustola di tenlija. Favorevole.

14" E (se) perd andra Piseni? Intestino saltato fuori[
15" dietro Patani (&)’ uredan. (Il tisultato verra) pit tar[di.]

16") Proptio in merito a cio che noi abbiamo sentito nel/contro il Paese
di Isuwar Allora se .[

17" diviene mallje, allora le viscere siano sfavorevoli; [ma se’

18") allota le viscler]e siano favorevoli. nipasur, presfidio, )]

19') arma di destra a [si]nistra asciutta/liscia e pupunuhitta® |

20") In metito a cio che ha colpito dentro .| ].; quando an[dra
21") accadra [qual]cosa di [ma]le? nipasu[A4, presidfio,
22" ] arma di [d]estra, strada a sinistra colpita diet[ro
23" ] presidio..... .... [
24") ] coperto e guar[dja a sinistr[a
25" agl]i’ dei i rituali offriranno; e se[
26") ]. dietro sara be[n]e? Allora [le] vis[cere siano
(s)favorevoli.
27" ]- a sinistra colpito dietro e dietro[
28" ]. pre[slidio a destra arma . . .[
29" ][ sinlistra’ . cosi. .|
30" dito] a [sinistr]a asciutto/liscio [
31" ]. . [ha] collpito dejntro [
32) 1
(trattura)

20 Cfy. il termine pubunupiman in KBo 16.97 Vo 50 ¢ marg. sin. 4a.
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Le prime cinque interrogazioni (§§ 2-6) si riferiscono alla scelta del
dignitario cui affidare il comando di una determinata spedizione bellica.”
La presenza di PiSeni con un ruolo in ambito militare giustifica un
accostamento al personaggio di KUB 14.1.%

Cerchiamo ora di circoscrivere la datazione di KBo 8.55+. Dei vari
antroponimi presenti nel testo oltre a Pideni (Ro’ 14'), soltanto Muwatalli
permette un confronto. Costui puo essere identificato con Pindividuo
menzionato in KBo 16.97 Ro 3 e cio consente un inquadtamento
cronologico di questo dignitario al tempo di Arnuwanda I. Invece, }-x-
runuwa e A-x[-x]-muwa non offrono elementi utili ai fini della datazione.
L’unico toponimo significativo citato nel testo & Iuwa (Ro” 16"). Anche
linterrogazione in rapporto a questo toponimo potrebbe riguardare
questioni di natura militare. Infatti, in tutta la fase compresa fra Tuthaliya
I/1I e Suppilu]iuma I, questo territorio fu oggetto di contrasto con i
Hurriti e il dominio ittita si alterno a quello di Mittani. Supponendo che
in KBo 8.55+ sia riferito un evento storico noto, questo potrebbe essere
identificato con lattacco hurrita riferito nel trattato con Sunagsura (KBo
1.5 1 8, 10, 21). Questo episodio potrebbe essere il medesimo ricordato
in KUB 23.14 1I 1-11, avvenuto presumibilmente intorno alla fine del
tegno di Tuthaliya I/1II, forse durante la coreggenza con Arnuwanda I.
Gia J. Klinger™ ha proposto una datazione di KBo 8.55+ a quest’epoca.

IIL.3 Le fonti da Masat Hoytiik

Il nome PiSeni compare in diverse lettere dell’archivio dell’antica
Tapikka. In tutti i casi ¢ possibile riconoscere il medesimo individuo,
date le caratteristiche presentate dal personaggio, che risulta sempre un
alto dignitario con mansioni principalmente in ambito militare. In
particolare, a costui viene affidato il comando di truppe per presidiare
determinate zone e contrastare le razzie da parte dei Kaska. Questi dati
permettono, dunque, anche un accostamento con le attestazioni
esaminate finora.

Dalle intestazioni delle lettere emerge una chiara superiorita di rango
di Pigeni nei confronti del’lUGULA NIMGIR.ERINY Kassu, di Pulli e,

21 Cfr. Beal 2002a, 34 n. 104.
22 Cosi gia Klinger 1998, 110-111.
2 Klinger 1998, 110.
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accettando le integrazioni di S. Alp* in HKM 83, del BEL MADGALTI
Himuili. Piti problematico da definire ¢ il rapporto gerarchico con gli altri
importanti dignitari noti da quest’archivio, come Hulla o Tarhumima.”
Con il primo non vi ¢ testimonianza di un rapporto diretto, poiché in
HKM 25 ¢ il sovrano a mediare la comunicazione e PiSeni ¢ soltanto
citato nel testo, non nell’intestazione.”® Il caso offerto da HKM 69 risulta
particolarmente complesso. Questa lettera conserva solo I'intestazione e
risulta inviata da tre mittenti: un anonimo UGULA NIMGIR.ERiNMES,
Tathumima - il GAL KUS, della sinistra di KBo 5.77 - e Pigeni. 1I
destinatario, invece, ¢ Kas8u, il noto funzionario attivo a Tapikka.
Generalmente le intestazioni delle lettere di corrispondenza interna ittita
rispettano delle regole precise, che evidenziano il rango che separa
mittente e destinatario: di norma chi viene menzionato per primo risulta
la persona piu importante. Di conseguenza, dall’intestazione di HKM 69
sorgono diverse contraddizioni nei rapporti gerarchici fra i vari
personaggi, poiché Tarhumima risulterebbe superiore a PiSeni, che
abbiamo visto essere un alto comandante militare, ma sarebbe
sottoposto ad un UGULA NIMGIR.ERINY®, A proposito di questo
problema, R. Beal® ipotizza che in HKM 69 questi ultimi due dignitari
non avessero ancora raggiunto I’apice della propria carriera. Se cio puo
esser considerato verosimile per Tarhumima, per PiSeni sorgono notevoli
difficolta, poiché egli risulta attivo gia con Tuthaliya I/II. Altrimenti, si
dovrebbe abbandonare lipotesi che il funzionario presente nelle lettere
da Magat sia lo stesso di CTH 147. Si puo propotre, pero, anche un’altra
spiegazione. Nel caso di messaggi con piu mittenti o destinatari, infatti, la
stessa documentazione rinvenuta a Tapikka mostra come il testo presenti
forme verbali alla I o II p.s., ovvero come se il mittente o il destinatario
fosse, a tutti gli effetti, uno soltanto. In HKM 57, infatti, la tavoletta ¢
inviata da due funzionari, Ilali e Kasilti, al BEL MADGALTI ed a Huilli.
Il termine nehhun (Vo 22) indica chiaramente che ¢ uno solo il vero

24 Vedi Alp 1991b, 276-277. Alla n. 385 lo studioso ammette come integrazioni
alternative a PiSeni anche Glassu] oppure S[arpa]. Tuttavia, la lacunosita dell’intero
documento richiede notevole prudenza nell’accettare qualunque integrazione.

25 Vedi pitt avanti le analisi su questi due personaggi al capitolo VIIL

26 HKM 25 rivela anche un particolare interessante dei meccanismi della
corrispondenza interna ittita. Il sovrano, infatti, afferma di aver allegato alla proptria
lettera anche quella inviatagli dallo stesso PiSeni, in modo che Tatta e Hulla possano
rendersi conto della situazione in maniera piu precisa.

27 Cfr. Beal 1992a, 370 e 459; Klinger 1995b, 99.

28 Beal 1992a, 399.
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autore del messaggio, cioé colui che detta il testo della lettera, e potrebbe
essere questo Ilali, elencato per primo fra i due mittenti. Inoltre, se si
intendesse la menzione di un “mio caro padre” (Ro 6) pronunciata da chi
scrive, essa costituirebbe un ulteriore elemento per giustificare quanto
appena detto, ovvero la possibilita che la lettera abbia un unico vero
mittente, poiché, altrimenti, sarebbe stato usato l'aggettivo possessivo
“nostro” (-IVJ). Su questa base si potrebbe allora supporre che in HKM
69 il mittente principale sia TUGULA NIMGIR.ERINYES anonimo,
mentre gli altri due sarebbero stati citati nell'intestazione in quanto di
certo presenti nella localita da cui la tavoletta ¢ stata spedita ed interessati
alle questioni in essa trattate, ma forse non concretamente coautori del
testo.”’ La menzione di Tarhumima e PiSeni potrebbe aver avuto, quindi,
lo scopo di dare maggiore importanza al messaggio ed esercitare una
pressione piu forte su Kassu. Cosi, non si sarebbe sentito il bisogno di
tispettare nell'intestazione il corretto ordine gerarchico. Si puo da ultimo
affermare che, dato il ruolo dei mittenti, ¢ probabile che I'argomento
trattato in HKM 69 riguardi questioni a carattere militare.”

Un dato sull’eta di Piseni ¢ rivelato dal fatto che egli definisce Kassu
¢ Pulli come “miei cari figli” (HKM 18 Vo 22). Di conseguenza, al
tempo dell’archivio di Magat PiSeni doveva gia trovarsi in eta avanzata.
Interessante da notare anche il fatto che Piseni rivolge a Kassu e Pulli la
formula di benedizione wwad duwaddu (HKM 18 marg. sin. 1),
nonostante costoro siano di rango inferiore rispetto a lui.*!

2 Si potrebbe patlare di mittenti “non consapevoli”.

30 Un altro problema sollevato da HKM 69 ¢é la presenza, apparentemente
simultanea, di due personaggi con il titolo di UGULA NIMGIR. ERINMES, Beal 1992a,
398 ha ipotizzato che esistessero piti personaggi che ricoprivano tale carica allo stesso
tempo, oppure che questo titolo avesse cambiato di mano durante il periodo in cui
Kassu governava Tapikka. Ritengo sia da preferire la prima alternativa; Paltra, al
contrario, genera alcune contraddizioni in rapporto ad un’eventuale presenza di Kassu a
Tapikka prima, o dopo, I’aver ottenuto la carica con cui € noto. Ad esempio, se Kassu
in HKM 69 non fosse ancora stato elevato al rango di UGULA NIMGIR. ERINMES,
dovremmo postulate che questa tavoletta sia fra le pit antiche dell’archivio di Magat,
poiché negli altri testi Kassu risulta gia occupare questa posizione. Se, invece, in HKM
69 egli occupasse un ruolo supetiore, perché sarebbe rimasto a Tapikka dopo tale
promozione? Perché, se KasSu fosse stato promosso, si troverebbe in posizione
subordinata nell’intestazione rispetto all'UGULA NIMGIR. ERINMES anonimo?

31 Esempi simili si riscontrano in HKM 6 Vo 24 ed in HKM 70 Vo 13, inviate a
Ka3u rispettivamente dal sovrano e da un GAL KUS,.
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Riguardo al luogo in cui opera Pideni, alcune lettere (HKM 23 e
HKM 24) testimoniano una sua presenza a Tapikka, mentre un’altra
(HKM 18) lo mostra a fianco del sovrano. In HKM 25, invece, egli si
trova a Kasipura ed ¢ interessante notare che il legame con questa citta ¢
presente anche in HKM 24. Non si ¢ in grado, pero, di stabilire se questo
elemento tappresenti una prova per un collegamento diretto fra le due
lettere. I testi mostrano la necessita di difendere il territorio di Kasipura
dalle frequenti incursioni effettuate dai Kaska. Non ¢ possibile stabilire,
petd, se la presenza di PiSeni nel distretto di Tapikka sia occasionale
oppute se egli sia dovuto intervenire in diverse circostanze.

I11.4 Conclusioni

Nella documentazione esaminata si osserva una notevole coerenza
delle informazioni su questo dignitario. Tutte le attestazioni presentano
un personaggio di rango elevato con competenze in ambito militare. R.
Beal” e G. Beckman® hanno proposto un’identificazione fra Pifeni di
KUB 14.1 con quello dei testi di Masat. J. Klinger™ ipotizza che in tutti i
casi si tratti sempre del medesimo individuo, il quale potrebbe esser stato
un principe della famiglia reale, figlio di Tuthaliya I/II. Ad ogni modo,
lidentita fra PiSeni menzionato nell’ “atto di accusa contro Madduwatta”
e quello presente nelloracolo KBo 8.55+ ¢ molto probabile. I due
documenti inquadrerebbero il personaggio in un periodo ben
determinato, ovvero tra la fine del regno di Tuthaliya I/II ed il suo
successore Arnuwanda 1. Per quanto riguarda, invece, le testimonianze
dall’archivio di Tapikka, si ¢ sollevato il problema relativo all’intestazione
della lettera HKKM 69. Se si accetta che i tre mittenti siano elencat
seguendo un criterio di rango ed eta, diventa difficile sostenere
un’identita fra questo PiSeni e quello delle altre due fonti. Altrimenti ne
conseguirebbero incongruenze di natura cronologica e di carattere
gerarchico. Tuttavia, si ¢ visto come lintestazione di HKM 69 possa
anche venir interpretata diversamente e lordine di elencazione dei
personaggi potrebbe non rispecchiare necessariamente la loro effettiva
posizione gerarchica. Pertanto, si pu6 concludere a favore di un’identita
del personaggio presente in tutte le fonti qui esaminate: KUB 14.1, KBo
8.55+ e i testi di Masat. La sua attivita denota, quindi, una certa mobilita
nei diversi teatri d’operazione di Hatti. Infatti, egli ¢ impegnato dapprima

32 Beal 1992a, 458.
3 Beckman 1995, 25.
34 Klinger 1995b, 99 con n. 98 e 105 con n. 121; Klinger 1998, 110-111.
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in Anatolia occidentale, mentre successivamente si trova ad agire alla
frontiera nord-orientale contro i Kaska.

Nessuno dei documenti relativi a PiSeni riferisce la carica attribuita a
questo dignitario. Se effettivamente fosse stato figlio di un re ittita, Pifeni
avrebbe anche potuto portate semplicemente il titolo di
DUMU.LUGAL. R. Beal® ritiene che costui possa esser stato un GAL
UKU.US oppure un GAL NA.GAD, ma non vi sono elementi concreti
pet provare quest’ipotesi.”

Dunque, Piseni sarebbe vissuto durante il regno di Tuthaliya I/11.
Gia in quest’epoca avrebbe rivestito un ruolo di una certa importanza,
essendo stato inviato a rimediare contro Arzawa una situazione militare
piuttosto compromessa. Successivamente, egli sarebbe stato al servizio di
Arnuwanda I, fino ad una fase avanzata del suo regno, come
testimonterebbero i documenti da Masat Héyik. Appare decisamente
improbabile, invece, che PiSeni sia stato ancora attivo con Tuthaliya 111
Infatti, la distanza di tempo che separa questo sovrano dalle vicende
relative a Madduwatta risulta decisamente considerevole e, se anche
PiSeni fosse stato ancora in vita, avrebbe avuto un’eta troppo avanzata
per poter assolvere impegni che richiedevano la presenza di una persona
in efficienti condizioni fisiche. E per questa ragione che le lettere da
Masat in cui egli ¢ presente si dovrebbero attribuite al regno di
Arnuwanda 1. Inoltre, la differenza di etd rispetto a Ka3$u & messa
chiaramente in evidenza nel rivolgere a quest’ultimo lappellativo di
figlio, il che dimostra come PiSeni fosse gia in eta relativamente avanzata.

35 Beal 19924, 459.
3¢ Basti pensare al caso di Hutupiyanza, cugino di Muriili IT e governatore della
regione di Pala e Tumanna nell’Anatolia nord-occidentale. Nonostante si tratti di un

personaggio di notevole importanza, egli ¢ noto dalle font con il semplice titolo di
DUMU.LUGAL.
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IV.1 KBo 8.55+ ¢ KBo 16.97

In questi due oracoli & presente un personaggio di nome Muwatalli.'
In KBo 8.55+7 egli compare anche al Ro 2' ¢, presumibilmente,’ anche al
Ro 7": nel primo caso ¢ possibile che costui sia menzionato insieme ad un
altro dignitario, per il secondo conosciamo il risultato dell’indagine, che &
sfavorevole. Il personaggio di KBo 8.55+ ¢ senza dubbio un coman-
dante militare.

In KBo 16.97 Ro 3-4 (CTH 571.2) troviamo scritto “Muwatalli
colpira (= abbattera) buoi e pecore della citta di Iyaganuena?
Stavorevole.” Il ruolo svolto da Muwatalli in questo caso risulta piu
incerto rispetto al precedente. Infatti, non ¢ chiaro se qui il verbo walh-
indichi un attacco a scopo di razzia contro la citta di Iyaganuena oppure
il fatto che Muwatalli debba compiere un sacrificio rituale. Il toponimo di
Iyaganuena ricorre solamente in un’altra occasione, in HKM 112 Ro 4
(CTH 230), testo che permette di localizzare Iyaganuena non lontano da
Masat Héyiik.* Per quanto riguarda la datazione di KBo 16.97, gran parte
degli studiosi condivide Fipotesi di un’attribuzione ad Arnuwanda I, in
un momento non avanzato del suo regno.’

L’clemento principale per accogliere un’identita fra queste attesta-
zioni del nome Muwatalli ¢ la prossimita cronologica dei due documenti.
Tuttavia, anche il ruolo che emerge dalle due testimonianze puo adattarsi

' NH 837. Non sono note attestazioni per ’Antico Regno. Il nome Muwatalli é
portato da due sovrani della storia ittita, il primo vissuto durante il Medio Regno fra
Huzziya II e Tuthaliya I/, mentre il secondo ¢ figlio e successore di Mursili II. Tutte
le attestazioni di Eta Imperiale fanno riferimento a Muwatalli II (rimane incerta
solamente I'identificazione di Muwatalli menzionato nel frammento KBo 18.137 r. 4,
CTH 581).

2 Vedi quanto gia detto su questo documento nel capitolo su Piseni (§ I111.2).

3 E tuttavia possibile anche Pintegrazione di un nome terminante in -] 4

* Vedi Forlanini 2002, 266 n. 35.

5 Per una bibliografia sul problema della datazione di KBo 16.97 vedi Miller 2004,
355 con nn. 496-497.
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al medesimo individuo, basti ricordare che anche funzionari di rango
militare, a volte, partecipavano ai rituali festivi.’

IV.2 KBo 8.18 (CTH 194)

Questa tavoletta dal ductus medio-ittita’ conserva una lettera inviata
al sovrano ittita da due funzionari, il primo dei quali porta il nome di
Muwatalli (Ro 2), mentre il secondo rimane ignoto. Il fatto che Muwatalli
sia menzionato per primo farebbe pensate che egli sia di rango supetiore
allaltro mittente. Alla riga 5 del tecto ¢ menzionata una donna,
Kammawiya, il cui nome risulta Aapax. 1l testo ¢ molto frammentario ed
emergono scatsi elementi per comprendere il contenuto del messaggio.
Non sembra, pero, che siano trattate questioni di natura strettamente
militare: i problemi sorti con gli abitanti della citta di Durmitta (Vo 9"
sembrano piuttosto di altro genere, ma non fanno necessariamente
pensate ad una rivolta interna.’ Questo toponimo rimanda all’Anatolia
centro-occidentale’ e, pit specificamente, G. del Monte'" la localizza fra
il flume Kizil Irmak, la costa nord-orientale del Tuz goli e la regione di
Ankara.

TLa datazione di KBo 8.18 ¢ in stretta relazione con l'identita del
mittente della lettera. La prospettiva che appare piu vetosimile ¢ quella
suggerita da S. de Martino,"' che identifica questo Muwatalli con quello di
KBo 16.97. Mancano, tuttavia, elementi forti per sostenere questa
soluzione. Le uniche prove che si possono addurre sono I’esame

6 Cfr., ad esempio, la presenza del GAL GESTIN nella festa KLLAM (KBo
25.176 marg. sin. 1).

7 Cfr. Kosak, www.hethiter.net (mh.) ¢ CHD §, s sazziya-, 320 (MS.+). Vedi
anche de Martino 2005, 293. Contra Hagenbuchner 1989b, 48 (“ab Tuthaliya IV?); la
studiosa ritiene, erroncamente, che nella tavoletta sia presente un IK recente. Una
datazione all’Eta Imperiale ¢ proposta anche in HW2, s.v. a§(%)-, 366. Per una
traslitterazione vedi Hagenbuchner 1989b, 47-48.

# Diversamente, von Schuler 1965, 11 con . 106 ritiene che la lettera riguardi una
richiesta d’aiuto al sovrano a causa della vicinanza con il nemico.

9 Unal 1974a, 223-224, invece, colloca Durmitta 2 nord della linea Sivas-Tokat,
quindi nell’Anatolia nord-otientale.

10 del Monte 1993, 59 n. 7; del Monte 2002, 63.

1 de Martino 1992a, 35-36. Diversamente, Beal 1992a, 332 n. 1267 ipotizza che si
tratti del GAL MESEDI noto da DS 51, come gia supposto da Bin-Nun 1973, 10.
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paleografico'” e il ruolo del personaggio in questione, che sembra esscre
un funzionario di rango abbastanza elevato.

IV.3 Attestazioni di attribuzione incerta

KBo 16.27 (CTH 137) conserva un trattato di Arnuwanda I con i
Kaska. Purtroppo il nome Muwatalli (Vo IV 33") figura in un passo
molto frammentario e non ¢ possibile stabilire se questo individuo sia un
ittita oppure un kaskeo. Sh. Bin-Nun" ritiene che costui possa essere un
funzionario ittita. Al contrario, S. de Martino'* esclude un’identita con
Muwatalli di KBo 16.97, in quanto il personaggio di KBo 16.27 potrebbe
anche risultare di etnia kaskea.

Il medesimo problema si riscontra nel testo di Mita di Pabhuwa
(CTH 146). In KUB 23.72 Vo 32a troviamo un Muwatalli ed uno
Santaziti, definiti GAL-SU-NU (“loro comandanti) nei confronti di vari
personaggi che giurano fedelta al sovrano ittita. E possibile che i due
fossero i principali capi locali. Altrimenti, costoro potrebbero essere
funzionari ittiti, preposti a rappresentare 'autorita ittita nella regione. La
qualifica di GAL potrebbe deporre a favore di quest’ultima soluzione. In
tal caso si potrebbe supporre un’identita con le altre attestazioni
precedentemente esaminate.”

IV.4 Muwatalli I

Ricordiamo qui brevemente le poche fonti sicure su questo
sovrano.'® Muwatalli I sale al trono dopo aver ucciso il re Huzziya 11
(KBo 16.25 IV 15, 17); emana due atti di donazione, unici documenti
sicuti dove compate come Grande Re (sigilli su Bo 90/671 ¢ KBo
32.185); viene assassinato da due alti dignitari, Himuili e Kantuzili (KUB
34.40 r. 10"). Una sua attivita antecedente la presa del potere potrebbe
essere testimoniata da KBo 32.187 Vo 2'. In quest’atto di donazione
compare, primo nella lista dei testimoni, un ”"Mu-w{a-, che H. Otten'” ha

2 In base al ductus, Carruba 1990, 545-546 ha proposto una datazione di KBo
8.18 ad Arnuwanda I. Tuttavia lo studioso suggerisce anche una possibile identita con il
GAL MESEDI di DS 51.

13 Bin-Nun 1973, 10.

14 de Mattino 19924, 34.

15 Contra de Martino 1992a, 34,

16 Su Muwatalli T vedi Carruba 1990, 539-554; de Martino 1991, 5-6; de Martino
1992a, 34-36; Freu 1995, 136-137.

17 Otten 1987, 21-34.
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suggerito di integrare Muwl[atalli e, sulla base di DS 51, il futuro
Muwatalli I sarebbe stato GAL MESEDI di Huzziya I11."

Alcune altre attestazioni del nome Muwatalli potrebbero, pero,
essere ricollegate a questo sovrano. Innanzitutto ricordiamo i frammenti
50 e 51 delle “Gesta” di Suppiluliuma 1."” DS 50 (KUB 21.10 Ro I 4')*
potrebbe ricordate eventi passati relativi ad attivita kaSkee nella regione
di Nerik al tempo di Muwatalli I. In DS 51 (KBo 14.18 r. 20" il nome
Muwatalli ¢ seguito dal titolo di GAL MESEDI. Gran parte degli
studiosi che si sono occupati di almeno uno dei due frammenti condivide
Pipotesi che si tratti del sovrano vissuto durante il Medio Regno.”'

Nel frammento KUB 3.20 (CTH 275)* sono citati uno Zitanza (r.
59 ed un Mutalli (r. 9", 11), ovvero Muwatalli. Secondo O. Carruba® si
tratterebbe dei sovrani Zidanza II** e Muwatalli I. Diversamente, M.
Giorgieri® li mette in relazione con gli omonimi individui menzionati
nella lista reale KUB 11.8+9 e, poiché costoro sono elencati dopo
Telipinu e Sarri-Kusuh, si tratterebbe di due funzionari vissuti al tempo
di Suppiluliuma 1.*

Nella lista sacrificale KUB 11.8+9 Ro III 10 (CTH 661.5) viene
onorato un Muwatalli. Al Ro III sono menzionati anche i figli di
Suppiluliuma T Telipinu e Sarri-Kusuh, la regina Walanni, uno Zidanza e
un Ammuna. Appare evidente come l'elenco dei vari personaggi non
segua un ordine cronologico coerente, pero ¢ difficile pensare che si
tratti di Muwatalli II. La presenza di Zidanza e Ammuna farebbe
propendere piuttosto per Muwatalli I e a tal proposito ¢ interessante
notare l'accostamento di Zidanza e Muwatalli, come riscontrato nel
frammento KUB 3.20. Dato il contesto di entrambi i frammenti, in

18 Per un riepilogo su questo problema vedi Fuscagni 2003, 56 con bibliografia
precedente.

19 In proposito vedi Giiterbock 1956, 49-50 € 117-119.

20 Riguardo a DS 50 vedi Carruba 1990, 543-544; de Martino 1992a, 35.

21 Otten 1987, 32; Carruba 1990, 545; Klinger 1995b, 83 n. 32, 94-95 n. 79;
Wilhelm 1993-1997, 523; Klinger 2002, 449; Fuscagni 2003, 187. Contra Houwink ten
Cate 1995-1996, 58. Ricotdiamo anche lipotesi di Bin-Nun 1973, 10 che aveva
supposto si trattasse di un funzionatio ittita. In proposito vedi anche de Martino 1992a,
35 e Giorgleri 1995, 326.

22 Per ’edizione vedi Weidner 1923, 148-149 e Giorgieri 1995, 324-326.

23 Carruba 1990, 548.

24 Cost anche Klinger 2000, 10.

25 Giorgieri 1995, 325.

26 Vedi pero anche quanto osservato dallo stesso studioso a p. 326.
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particolare KUB 11.8+9, mi sembra plausibile un’identitd di Muwatalli e
Zidanza con gli omonimi sovrani del Medio Regno.”

IV.5 Conclusioni

I dati emersi dallo studio su questo personaggio mettono in evidenza
una probabile identita fra le attestazioni conservate in KBo 8.55+, KBo
16.97, KBo 8.18. Invece, quelle consetrvate in KBo 16.27 ed in KUB
23.72 si dimostrano incerte.

Circoscrivere il periodo di attivita di Muwatalli risulta problematico.
KBo 16.97 ¢ Punico testo che permette un inquadramento abbastanza
definito: quest’oracolo potrebbe venir attribuito ad una fase iniziale del
regno di Arnuwanda I. Per KBo 8.55+ ¢ possibile una datazione al
periodo di coreggenza di Tuthaliya I/II con Atnuwanda 1. Pur non
potendo essere considerata prova della conclusione della sua carriera
prima della fine del regno di Arnuwanda I, 'assenza di Muwatalli sia da
KBo 5.7 sia dalla documentazione di Magat Hoyik pesa in misura
significativa.

Le fonti non riportano quale titolo fosse attribuito a questo
dignitario. Come detto, da KBo 8.55+ sappiamo che costui doveva
svolgere un ruolo in ambito militare. KBo 5.7 attesta quali erano i
dignitari nei ranghi piu elevati della gerarchia militare durante la fase
avanzata di Arnuwanda I. Tuttavia, accettando quanto ipotizzato su un
termine della carriera di Muwatalli gia intorno alla meta del tegno di
questo sovrano, egli potrebbe anche aver preceduto qualcuno dei
comandanti militari di KBo 5.7 nel ticoptitre una fra le varie cariche di
Grande dei combattenti su carro, Grande dei pastori o Grande degli
armati pesanti.

%7 Cosi Carruba 1990, 542 e 547-548. Contra Giorgieri 1995, 325-326. A proposito
delle obiezioni sollevate da M. Giorgieri bisogna osservare che nelle liste reali la
menzione di semplici dignitari &€ molto rara (cfr. il caso di Hannutti in KBo 13.42 1. 5.
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V.1 L’assedio di Sallapa

La fonte principale su Tuttu' & il frammento 4 delle “Gesta” di
guppiluliurna I (KUB 19.12 1I 3, 4, 11; CTH 40.1B).> 1l brano, forte-
mente danneggiato, riferisce lattacco contro la citta di Sa.llapa.3
Quest’incarico ¢ affidato a Tuttu da Tuthaliya III. Dal frammento
sembra di capite che Tuttu non abbia avuto successo e si rende
necessario lintervento diretto del re ittita, il quale da alle fiamme la citta.

In relazione a questo episodio sussistono notevoli analogie con la
lettera KBo 18.54 (CTH 188). I’esame paleografico attribuisce la
tavoletta al Medio Regno. Il mittente ¢ Kassu, probabilmente FTUGULA
NIMGIR.ERINY® noto dall’atchivio di Magat Héyiik. Costui riferisce al
sovrano le difficolta incontrate nell’assedio di una citta, della quale non
viene indicato il nome. L’elemento piu significativo che collega DS 4e
KBo 18.54 ¢ proptio la presenza di Tuttu (Vo 9', marg. sin. 2), inviato
dal re per risolvere I'assedio.

Gli studiosi’ concordano nel localizzare gallapa nell’Anatolia centro-
occidentale. Come dimostrano le fonti, Sallapa svolse un importante
ruolo strategico durante tutta la storia ittita. La citta fu la base di partenza
per varie spedizioni contro I’Anatolia occidentale.’

T NH 1390. I casi di omonimia per questo antroponimo sono molto numerosi.
Nelle fonti medio-ittite troviamo soprattutto individui di etnia kaskea o, comunque,
figure di scarso rilievo. Fra i personaggi di Eta Imperiale, invece, vale la pena ricordare
soltanto PEN EABUSSI (in proposito vedi van den Hout 1995, 169-172) vissuto al
tempo di Hattugili HI e Tuthaliya IV e noto da numerosi documenti.

2 Per P’edizione vedi Giiterbock 1956, 60-61.

3 Sull’episodio vedi de Martino 1996, 84-85 e Bryce 1998, 163.

4 Cosl gia van den Hout 1989, 192-193; Beal 1992a, 402 n. 1513; van den Hout
1995, 170-171. Per l'edizione di questa lettera si timanda allo studio su Kassu (§ IX.3).

5 Fortlanini 1986, tav. XVI 7) (a nord di Akschir); cosi anche Gurney 1992, 220;
Bryce 1998, 163 n. 90; Klengel 1999, 151 n. 43. Altre ipotesi sono espresse da Forlanini
1977, 222 (G6zbren); Mellaart 1993, 416 (Yarasly); del Monte 1993, 79 n. 20 (Sivrihisar);
de Martino 1996, 56 (Afyon).

¢ Al tempo degli scontri con Madduwatta (KUB 14.1 Vo 38) e durante i regni di
Suppiluliuma I (KBo 12.26 IV 17', 19'; KBo 19.54 1. 4'), di Mursili I (KUB 14.15I1 7,
9, 10), di Hattusili III (KUB 14.316).

50

Rimane aperto, purtroppo, il problema di precisare il momento della
distruzione di Sallapa da parte di Tuthaliya III. In KBo 6.28 Ro 8-9
(CTH 88) si riferisce I'invasione del Paese Basso da parte di Arzawa, che
porta il confine con Hatti presso le citta di Tuwanuwa e Uda. La perdita
di Sallapa potrebbe essere concomitante con quest’evento, mentre la
riconquista ittita (DS 4 ¢ KBo 18.54) si satebbe verificata in un momento
successivo.’

Da ultimo, ricordiamo che il ruolo militare di Tuttu & confermato in
DS 6 (KUB 31.34 II ¢'; CTH 40.LE),’ dove & presente il termine
KARAS (Ro IT 2, 4, 5". Nessuna delle fonti su questo personaggio,
pero, ci fornisce indicazioni su quale fosse la carica che costui ricopriva.

V.2 KBo 16.97 (CTH 571.2)

In questoracolo Tuttu (Ro 30) ¢ menzionato in relazione ad un
rituale per il dio della tempesta di Kuliwi$na.” Dunque, il suo ruolo non
sembra connesso ad attivita militari e cio rende difficile un’identifica-
zione con le attestazioni sopra esaminate.

Innanzitutto, il personaggio di KBo 16.97 potrebbe anche risultare
uno scriba oppure un sacerdote. D’altra parte, si potrebbe anche
supporte che il rituale, forse di purificazione, sia stato richiesto proprio
da Tuttu in qualita di alto dignitario, quindi come “paziente” e non come
esecutore del rituale stesso."

Un altro problema ¢ il notevole divario cronologico fra KBo 16.97"
e le due testimonianze sull’assedio di Sallapa. Infatti, Poracolo € databile
ad una fase non molto avanzata del regno di Arnuwanda I, mentre
Pepisodio di DS 4 sarebbe accaduto al tempo di Tuthaliya III quando
suo figlio Suppﬂuliuma era gia in eta adulta. Dunque, per sostenere
un’identita del personaggio nelle diverse fonti bisogna suppotre che
Tuttu in KBo 16.97 fosse in eta relativamente giovane. Cio
concorderebbe con il fatto che in KBo 18.54 Tuttu dovrebbe tisultare
pit anziano di Kassu.

Un’ultima obiezione ad una simile identificazione emerge dalla
lettura del nome Tuttu al Ro 30 di KBo 16.97: la lacunosita della riga

7 Cfr. Bryce 1998, 163-164.

8 Vedi Giiterbock 1956, 61.

9 Sul passaggio in questione vedi Schuol 1994, 103 e 108; CHD L-N, s.v. nipasurt-,
447; van den Hout 2001, 434-435 e 437.

19 Per un esempio di un rituale in cui ¢ presente un comandante militare, vedi il
ruolo del GAL GESTIN in VBoT 67 I* 6' (CTH 500).

11 Tn metito a questo documento vedi quanto gia detto a p. 45 n. 5 (§IV.1).
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apre la possibilita anche a integrazioni differenti (Duddumi, Tutubili,
Duddusi, Tuttuwaili, ...)."

V.3 Conclusioni

DS 4 ¢ DS 6 testimoniano con certezza un’attivita di Tuttu durante il
tegno di Tuthaliya ITI. Tuttavia, i due frammenti non permettono di
comprendere quando sia iniziata Pattivita di questo comandante militare.
Decisivo in questo senso, invece, appare il rapporto con Kas$u. Da KBo
18.54 emerge che Tuttu ¢ gerarchicamente superiore a Kassu, dato che il
primo, probabilmente pit esperto e, probabilmente, piu anziano, viene
inviato a risolvere le difficolta incontrate dal secondo. Dunque, se si
accetta lipotesi che Kas$u abbia iniziato la sua attivita gia durante il
regno di Arnuwanda 1" ne consegue che anche Tuttu sia stato al servizio
di questo sovrano.

12 Gia van den Hout 1995, 171 aveva messo in dubbio la validita di
quest’attestazione.
13 Vedi lo studio su Kassu (§ IX.4).
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VI

Il GAL DUMUM® E.GAL Duwa

Quasi tutte le fonti che attestano Pantroponimo Duwa' risalgono alla
fase finale del Medio Regno.” 11 titolo portato dal nostro dignitario viene
comunemente tradotto come “Grande degli impiegati di palazzo”.” Si
tratta di una carica di primaria importanza nella gerarchia ittita. Le
mansioni di questo dignitario appaiono legate prevalentemente all’ambito
cerimoniale e religioso. Alcuni testi dimostrano il notevole prestigio
rivestito dal Grande degli impiegati di palazzo. Ad esempio, egli celebra
in prima persona il culto per i sovrani e le regine defunti.* Un altro
esempio significativo ¢ dato dal testo IBoT 2.74 Ro 4' (CTH 669.22.D),
in cui i GAL DUMU™® E.GAL compie l'atto di “bere la divinita”.’
Quest’azione, di norma, ¢ prerogativa esclusiva del sovrano e della regina
o di particolari addetti al culto,’ e, stando a quanto emerge dalle fonti,
nemmeno il GAL MESEDI sembra autotizzato a compiere. Altri segni
del suo ruolo particolare si riscontrano nel protocollo per le guardie del
corpo (CTH 262).” Le testimonianze glittiche di Eta Imperiale mostrano
come questa carica fosse spesso attribuita a membri della famiglia reale.”
Tuttavia, mancano prove sicure per affermare lo stesso per i GAL
DUMUM® E.GAL del Medio Regno. Lo stesso Duwa non figura come
DUMU.LUGAL in nessun testo.

1 NH 1398. Haas 1984, 14 ritiene che il nome Duwa possa avere un’origine
burrita.

2 Da queste bisogna escludere HKM 100 Vo 23' (CTH 236). Qui si legge il nome
mDu-ii (erroneamente letto 2Du-i-sa da Alp 1991a, XXVII), interpretato come
abbreviazione di Duwa da del Monte 1995, 102. Per la tarda Eta Imperiale ricordiamo
lo setiba Duwa (KUB 9.6+KUB 35.39 Vo IV 27'; CTH 759.2).

3 Cfr. ad esempio Pecchioli Daddi 1982, 529; Rister - Neu 1989, s.v.
DUMU.E.GAL, 211 No. 237.

4Cfr. KUB 1191V 8, 13", 17", 22' (CTH 661.5).

5 Su questo atgomento vedi da ultimo HW?, s.v. eku-/aku-, 30-31.

6 Cfr. ad esempio il LUHAL in KUB 10.92 IT 19'-20".

7 Per un’edizione vedi Giiterbock - van den Hout 1991.

8 Cfr. Arnilizi/a, Ehli—garruma, Ibri-Sarruma, Penti-Sarruma. In proposito vedi
Hawkins in Herbordt 2005, rispettivamente 250, 252, 256, 268. Sul titolo di GAL
DUMUMES E.GAL in luvio geroglifico vedi Hawkins i Herbordt 2005, 304.

53



Duwa

Duwa

VI.1 KBo 5.7 (CTH 223)

L’atto di donazione di Arnuwanda I ¢ ASmunikal alla ierodula
Kuwattalla ¢ il documento’ piu importante nello studio di questo e di
altri personaggi. Esso, infatti, ci fornisce un aggancio cronologico sicuro
e rende noto il titolo portato da alcuni importanti dignitari. In
particolare, Duwa figura per primo nella lista dei testimoni (Vo 51),
seguito dal GAL GESTIN Halpaziti, dal GAL KUS, dell’ala destra Hulla
e da quello dell’ala sinistra Tarhumima. Per quanto riguarda la datazione
del testo, KBo 5.7 va attribuito ad una fase avanzata del regno di
Arnuwanda I, in particolare per la presenza del rupkanti Tuthaliya (Vo 46
e 49), futuro Tuthaliya I11."

KBo 5.7 ¢ uno dei documenti in cui Duwa viene menzionato
insieme al GAL GESTIN Halpaziti. Gli altri due sono KBo 44.1 Ro I’ 4'
e KUB 32.19+ Vo III 35." Soprattutto in relazione a questo secondo
testo, emerge un elemento interessante, ovvero fra questi due dignitari
potrebbe sussistere una parentela sulla base del termine hurrico mens,"” il
cui esatto significato ¢ ancora incerto. Da ultimo, non ¢ da escludete una
sua presenza anche in KUB 34.58, dove figura un GAL GESTIN (I 8'),
quasi certamente Halpaziti.

V1.2 KBo 18.66 (CTH 209)
1l testo della lettera:'

Ro’

1) 87 xex

2" J4-wa-a-an-za x[°

3 ku-]i§ ku-i§ J7-T7°UTU har-|

4" |x ep-pi-is-ki-it-ta-ni [

51 ] nu-wa ga-ru-us-§i-ya-at-te-ni nu-wa-rfa-at’
0" -z]a’ ku-e-da-ni UD-ti nu-wa-za a-pu-u-un-na uft-tar’

9 Per ’edizione vedi Riemschneider 1958, 344-355.

10 Cfr. Houwink ten Cate 1970, 58; Houwink ten Cate 1992, 133 n. 17; Freu 2002,
68. Per questo criterio di datazione vedi anche Pecchioli Daddi 1975, 98-99 e Klengel
1999, 123.

11 Per questi due documenti vedi lo studio su Halpaziti (rispettivamente § VIL1 e §
VIL4).

12 Cfr. il termine mena in Wegner 2000, 233 e Giorgieri 20002, 284.

13 Per un’edizione precedente vedi Hagenbuchner 1989b, 108-111.

14 In questa riga si potrebbero integrare i segni PUTU}S! . BE-LL-Y]A.

15 Hagenbuchner 1989b, 108 integra ¢° [-es-.
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7 -kd]n A-NAPUTUY an-da kap-pu-u§-ki-iz-zi nfu-wa'()
8)  hu-u-ma-an-t]e-c-e$ LUGALM® e-%ir nu-wa-za an-zi-el
ma-a[h-ha-an

9 hal-z]i-i§-8i-ir ki-nu-na-wa-za-an "UTUY hu-u-m[a-an(-)
107 -Jx"7-u-wa-ah-ha-a$-ki-& nu-wa SAG.DUM har-ta[
119 ] «e.-§ir ma-an-wa a-pé-da-a$ pi-ra-an tfe-
12" ]-€3"® a-a§-3a-u-e-e$ ZI-ni-wa-at-ta ku-i-e-e3[
13" -lle-e u-uh-hu-un nu ku-i§ /7-77 [
14" J-at ""KURM*_SU ki-3a-an-ta nu[
15" ] °.UTU*-ma kar-tim-mi-ya-iz-zi x|
16" ] .an-da. hu-it-ti-e-ez-zi|
17" URUTi]g-ga-ad-ta” e-e$-ta x|
18" -i)z-zi am-mu-ga x'[
Marg. inf.
19Y -Jta-a[z
(trattura)
Vo
1" -t]a-a[t-
2" ] .a.-wa-an ar-.ha. [
3D a]r-ha ti-i-e-et[
4" ]x ut-tar te-ek-ku-u[§-nu-ir™'
59 ] ku-wa-at-wa-ra-at |

16 Inizia probabilmente qui il discorso diretto, che prosegue fino al Ro? 12,

17 Hagenbuchner 1989b, 109 traslittera HUL-]/iz, ritenendo che si tratti del verbo
idalawapp-. Stando alla copia della tavoletta, pero, non sembra che il ptimo segno dopo
la lacuna si possa leggere come -/u- inoltre, pet essere cotretta, la forma vetbale
dovrebbe presentarsi come HUL-|/a-wahhaskisi (cfr. HED, s.v. idalu-, 487-493 e in
particolare pp. 490-491).

18 Diversamente, Hagenbuchner 1989b, 109 integra MJES,

19 In lacuna non ¢, invece, possibile integrare il toponimo Zikkasta, in quanto il
primo segno fuori dalla lacuna non puo essere -1 &-.

20 Questo segno potrebbe venir interpretato come determinativo maschile.

21 L'integrazione alla IIT p.s. del preterito viene proposta per analogia con la forma
verbale ter del Vo 3'. Ad ogni modo ¢ altrettanto possibile integrare rekkussanur /
tekkusnut ovvero la III p.s. del pretetito.
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6 BE-LI-YA* LNAPID |

7 |x an-tu-ub-$e-e§ U-UL tar-|

8" I-NJA’ PID-ya pé-hu-te-e[r

9 |x ma-a-an par-ku-i§[-zi’/-ta®

107 -]ni-1 ma-ni-ya-ah-hi-[

11" |x-u ki-i DENU x|

129 ]x ma-a-an-mu Wh-ri[-an-ni-i§’

13" tju-uk "Du-wa-a [

14" me-e]k-ku-us pa-i$ [

159 LU] J.-ti-an-ni "Ku-wa-y[a-

16" -k]u-ut na-at ki-nu[-na

17" Wa-tli-an-.ni-is. [

18) Jx{

(frattura)

Ro’

1% |

2" Jvenuto .[

39 chjiunque presso il mio Sole .|

4" «“ ]. voi continuate/continuerete a

prendere |

5% ] e voi resterete in silenzio e [cio (?)

6" ]- nel giorno in cui la que[stione™™] (sia) [ ]
anche quello®““* |

7 ]. al mio Sole continua a prendersi cura e[:*

8" ] C’erano [tut]t i te e qua[ndo]/co[me] del nostro |

) ] essi continuavano a [chiaJmare. Adesso per sé il mio

Sole lo tut|t-

22 Hagenbuchner 1989b, 109 traslittera -] NF-ya.

23 Laroche 1973, 185 integra il verbo al preterito.

24 T verbi delle rr. 4'-6' sono alla II p.p. e sembrano far patte di uno stesso
discorso. E possibile, dunque, che il discorso diretto inizi gia alla r. 4'.

25 Erroneamente, Hagenbuchner 1989b, 109 riferisce l'aggettivo dimostrativo
apun, coniugato all’accusativo comune, al termine neutro urtar.
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10% ] tu continui a [VERBO] e hai®® le teste (=persone) |
119 ] etano. Davanti a quelli [avtesti/avrebbe] .[
129 ]. esst (sono) buoni, quelli che nell’animaa te[ 7]
13" ]- . io ho visto/saputo” e colui che
con/presso/contto |
14" ]. sono diventati suoi nemici e[
15% ] perd il mio Sole & adirato™ .[
16" ] egli entra/entrera [
17" la citta di Ta]ggasta era .|
18‘) ] .29 e miACC/DAT .[
Marg. inf.
19" ][
(frattura)
Vo
1) i
2" ] via del tutto |
3" Jessi si [t]ibellarono |
4" ] [essi hanno] reso nolta] la questione™“ |
59 ] perché esso | 1?7
6) ] mio [sign]ote, all’ordalia fluviale® |
b ] gli womini“*™ non [
8" ] [a]]’otdalia fluviale (lo) hann|o] condotto |
9 ]- se diventfera] puro [
10" ]. . govern|-
11% ]. . questo caso giuridico .|

26 Hagenbuchner 1989b, 109 coniuga il verbo alla III p.s.; per analogia con il verbo
che precede, mi sembra pit probabile 'uso della II p.s.

27 Se i segni -Je-¢, dopo la lacuna sul bordo sinistro, fossero da intendere come
negazione /&, la frase risulterebbe “io [njon ho visto/saputo”.

28 Erroneamente Hagenbuchner 1989b, 109 traduce il verbo kartimmiyaizzi al
preterito,

29 In lacuna cade un verbo alla III p.s. del presente.

30 Letteralmente PID significa “divinita fluviale”. Per la traduzione qui proposta
cft. CHD L-N, s.v. mekki- A, 245 (sub XBo 3.28 II 17" “in the divine river i.e., by river
ordeal”).

31 Quasi certamente il segno rar-| costituisce la sillaba iniziale di un verbo.
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12 ]. se mi®*"A% P unfannf*o™
13" tJu, Duwa, [
14" ] ha dato [m]olti |
15" |all’ utiann "Kuwayl[a-
16" ]. . e cio [anche] adess[o
17" Pudiannt™™ |
18) A
(frattura)

Nel verso della tavoletta si fa riferimento a un’ordalia fluviale (Vo' 8").”
L’argomento nel recto potrebbe riguardare I'ambito militare,” oppure
lintero documento potrebbe essere in relazione con il giudizio ordalico.
In ambito ittita questa pratica ¢ ben documentata solamente per ’Antico
ed il Medio Regno, perd, non vi sono motivi per ritenere che fosse
caduta in disuso in FEta Imperiale. Le scarse testimonianze™ mostrano
come tutti i casi rientrano nell’ambito regio.”® Questo aspetto rappresenta
un importante elemento per identificare Duwa con i GAL DUMUME
E.GAL di KBo 5.7.%

Sulla base del passo al Vo 13!, si dovrebbe intendere Duwa come
destinatario del documento, a meno che non si tratti di un passo in
discorso diretto riportato nel testo, cosa che, pero, sembra meno
probabile. Non vi sono, invece, elementi per determinare I'identita del
mittente, ma ¢ da escludere che si tratti del sovrano,” poiché al Ro 7',
altrimenti, ci si dovrebbe aspettare 'uso di un semplice pronome
personale (ammuk oppure =mu), anziché dell’espressione A-NA
buTU Inoltre, se l'integrazione al Vo 6' fosse corretta, il fatto che il
mittente si rivolga al destinatatio con l'appellativo di “mio signore”

32 §i tratta di una III p.s. del preterito.

33 Cftr. Guterbock 1971, V; Laroche 1973, 185; Lebrun 1995, 250 n. 3.

34 Cosi Hagenbuchner 1989b, 111.

35 Vedi KBo 3.29 Ro 1 13'-17' (CTH 9.3.A) = KBo 8.41 Ro 4'-6' (CTH 9.3.B);
KBo 8.42 Ro? 13, Vo’ 9 (CTH 9.5); KBo 3.28 11 6'-19' (CTH 9.6); KUB 13.3 II 14'-19,
ITI 24-35 (CTH 265.1); KUB 43.35 . 5', 9' (CTH 275).

36 Per quanto tiguarda KUB 43.35, si ossetvi che alla r. 2' ¢ citato PELUGAL. 1l
fatto che il tema di KUB 13.4 rientri nella sfera religiosa implica, inevitabilmente, un
collegamento diretto anche con 'ambito regio.

37 Cosi anche de Martino 2005, 299.

38 Cfr. Hagenbuchner 1989b, 110.
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proverebbe che la lettera sia stata inviata ad un personaggio in posizione
gerarchica superiore e cio deporrebbe ulteriormente a favore dell’identita
di Duwa con il GAL DUMU™® E.GAL. Purtroppo, non risulta chiaro il
motivo del coinvolgimento di questo alto funzionario. Appare evidente
che, essendo il destinatatio della lettera, Duwa non sia Paccusato in
questione. Anche il ruolo dell’uriyanni (Vo 12, 15', 17") non ¢ facile da
determinare,” né si puo dire se il nome Kuway[a- si riferisca o meno a
questo funzionario.

L’esame paleografico e la presenza di Duwa portano a datare KBo
18.66 al Medio Regno® ed ¢ probabile un’attribuzione ad Arnuwanda 1.
Lunico elemento per ipotizzare una datazione piu precisa potrebbe
venire dalla menzione della citta di Taggasta, a patto, ovviamente, di
accettare lintegrazione al Ro 17" Taggaita si troverebbe nell’Anatolia
nord-orientale, in area kadkea.” Questa localita figura nella lista dei
territori attaccati dai Ka$ka durante il regno di Arnuwanda I* e,
probabilmente, la zona rimase sotto il controllo di queste genti fino alla
tarda Eta Imperiale. Infatti, essa appare come una regione ostile sia nella
documentazione da Magat Héyilk" sia negli “Annali Completi” di
Mursili IL* mentre & citata come zona di confine con i Kaska da
Hattugili ITL,* durante il regno del fratello Muwatalli II. A questo punto,
si aprono due scenari possibili: o Taggasta rientra ancora nei confini di
Hatti, e allora KBo 18.66 sarebbe stata scritta durante la prima meta del
regno di Arnuwanda I, oppure, se si condivide lipotesi di A.
Hagenbuchner che nel recto sia trattato un argomento differente, la citta
in questione potrebbe essere gia stata perduta e percio la lettera
apparterrebbe ad un’epoca postetiore. Non siamo in grado di stabilire se

¥ Un utiyanni ¢ menzionato in KBo 8.41 r. 10', uno dei testi dove ¢ riferita
un’ordalia fluviale, perd non & possibile dire se esista una connessione fra i due
elementi.

40 Cosi Klinger 1995b, 102; CHD P, s.v. pehute-, 258 (MH?/MS?); de Mattino
2005, 298. Datavano KBo 18.66 all’Eta Imperiale Laroche 1973, 185 ¢ Hagenbuchner
1989b, 111.

41 del Monte - Tischler 1978, 384-385 e del Monte 1992, 154 non considera I’inte-
grazione di questo toponimo in KBo 18.66.

42 Cfr. Klengel 1999, 185. Forlanini 1987, 118 n. 51 colloca Taggasta tra le odierne
Havza e Samsun; Alp 1991b, 41 nella valle del Delicesu.

43 Cfr. KUB 31.124+ II 4' (CTH 375.B).

44 Cfr. HKM 6 Vo 21, HKM 7 Ro 5, HKM 17 Vo 33, HKM 47 Ro 15 e 18, HKM
102 Ro 2 e Vo 18. Vedi anche Alp 1991b, 40.

4 Cfr. il quattordicesimo ed il diciannovesimo anno (vedi del Monte 1993,
rispettivamente 107-108 e 125-126).

4 Cfr. KBo 3.6 I 17 (CTH 81.B).
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la menzione di questo toponimo sia in connessione con l'ordalia fluviale.
Tuttavia & interessante la proposta di G. del Monte," che localizza
Taggasta lungo il corso inferiore del Cekerek vicino alla confluenza con
lo Yesilirmak. Se effettivamente la citta si trovava presso un fiume di un
certo rilievo e la prova si fosse tenuta in questo sito, si dovrebbe
concludere che Taggasta si trovava ancora sotto il controllo ittita e,
quindi, sarebbe da preferire una datazione antecedente all’incursione
kaskea ricordata in CTH 375.

V1.3 KBo 18.14 (CTH 201)

Questa lettera® ¢ inviata al sovrano da un funzionario di nome
Pazzu. Il testo ¢ molto frammentario. Sembra vengano riferiti il
rapimento di una persona (Vo 4') e la notizia che Duwa sia ammalato
(Vo 8-9"). Oltre a Duwa e Pazzu, nel testo sono presenti altri due
individui (Pittanipi-[: Vo 3'; J-ili: marg. sin. 3) e il teonimo "Hantasepus®
(marg. sin. 5).

Fra gli studiosi vi sono due posizioni differenti in merito alla
datazione di KBo 18.14. Alcuni” attribuiscono questa lettera al Medio
Regno, mentre altri’' propendono per IEta Imperiale. 11 problema &
legato alla menzione del mittente Pazzu anche in KBo 18.15 Ro 4 (CTH
202),” una lettera inviata al sovrano ittita da un personaggio di nome
Mashuiluwa, quasi sicuramente da identificare con i re di Mira-
Kuwaliya.”> Secondo gli studiosi che preferiscono una datazione all’Eta
Imperiale, Pazzu di KBo 18.14 sarebbe il medesimo di KBo 18.15™ ¢, di
conseguenza, anche la nostra lettera andrebbe attribuita a Mussili II. Una
plausibile soluzione al problema viene offerta da S. de Martino,” che
accetta sia lidentificazione di Duwa con il GAL DUMU™ E.GAL sia
quella di Pazzu con 'omonimo personaggio menzionato in KBo 18.15.

47 del Monte 1993, 107 n. 124.

48 Per un’edizione vedi Hagenbuchner 1989b, 50-51.

4 Su questa entita divina vedi Otten 1972-1975, 109; Otten - Souéek 1969, 105;
HED, s.v. hant-, 90; HW?, s.v. hant-, 161 ¢ 173; HEG, s.v. hant-, 150; Starke 1990, 130;
Haas 1994, 473; van Gessel 1998, 84.

50 Cft. Klinger 1995b, 102 con n. 110; CHD P, s.v. (Lpojttcyznt-, 362 (MH/MS);
Kosak, www.hethiter.net (mh.?).

51 Cosi Heinhold-Krahmer 1977, 1 e 183; Houwink ten Cate 1983-1984, 41;
Hagenbuchner 1989b, 51; Klengel 1999, 175.

52 Per un’edizione vedi Hagenbuchner 1989b, 367-369.

53 Per una bibliografia su questo personaggio vedi del Monte 1993, 78 n. 14.

54 Quest’identificazione ¢é stata sostenuta gia da Ehelolf 1937, 64 n. 3 (sub 300/e).

55 de Martino 2005, 317.
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Lo studioso suggerisce pet KBo 18.14 una datazione a Tuthaliya III,
quando Duwa sarebbe gia piuttosto anziano e malato, come viene rifetito
nel nostro testo, mentre attribuisce KBo 18.15 al tempo di Suppiluliuma
I, quando anche Pazzu & ormai in eta avanzata ed in cattive condizioni di
salute (KBo 18.15 Ro 4-5).

Accettando questa ticostruzione, ¢ possibile delineare brevemente
anche la carriera percorsa da Pazzu. A. Hagenbuchner® segue E.
Laroche® nellintegrare 'antroponimo Pazzu in altre due lettere, KBo
18.96 Ro 7 ¢ KBo 18.90 Vo 3. In entrambi i casi questo nome ¢
parzialmente in lacuna. Il ductus di entrambe le tavolette sembra
appartenere alla prima Eta Imperiale. In KBo 18.96 un’identita con
Pazzu di KBo 18.15 appate molto verosimile, in quanto il destinatario di
questa lettera ¢ Muwawalwi (Ro 2), padre di Manapa-Tarhunta re del
Paese del fiume Seha, e percio anche il contesto di KBo 18.96 vedrebbe
coinvolto un funzionario ittita nel’Anatolia occidentale.’® Piu
problematica risulta I'identificazione con "Pa-az-[ di KBo 18.90, poichée
questo nome potrebbe anche venir integrato diversamente.”” Un aiuto
potrebbe venire dalla menzione di Tathumanaddu al Vo 4' della lettera.
Questo antroponimo, infatti, viene integrato60 nella lettera KBo 18.50 Ro
7, che puo essere datata a Suppiluliuma I per la menzione di Kili-Te$ub
(Ro 9), che satebbe, secondo alcuni studiosi,”’ il nome di nascita di
Sattiwaza di Mittani. Pertanto, la presenza di Muwawalwi in KBo 18.96
Ro 2 e di Tarhumanaddu in KBo 18.90 Vo 4' portano a datare entrambi i
documenti a Suppiluliuma 1.

Dunque, la carriera di Pazzu sarebbe iniziata durante il regno di
Tuthaliya III. In seguito, questo funzionatio avrebbe svolto un ruolo nei
rapporti con Anatolia occidentale al tempo di Suppiluliuma I e KBo
18.15 rappresenterebbe I'ultima fonte su Pazzu.

In conclusione, se si considera cortetta I'ipotesi di S. de Martino e
accettando Pidentificazione con il nostro GAL DUMUME E.GAL, la

56 Hagenbuchner 1989b, rispettivamente 169 e 218.

57 Laroche 1981, No. 961.

58 Per un’identificazione di Muwawalwi di KBo 18.96 con il padre di Manapa-
Tarhunta vedi Klengel 1999, 152 n. 47. A p. 152 lo studioso ipotizza l'esistenza di un
trattato gia fra Muwawalwi e Suppiluliuma I.

59 Cfr. Pazzanna, Pazzizi o Pazzi[p-.

80 Gitertbock 1971, XIV; del Monte - Tischler 1978, s.v. Ampara, 13; Laroche
1981, No. 1279a.

1 Cosi Giiterbock 1956, 121; Laroche 1966, No. 578.1; Beal 1992a, 199 n. 747; del
Monte 1993, 140 n. 25. Contra Klengel 1999, 360 n. 149.
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datazione di KBo 18.14 a Tuthaliya III, a mio avviso da circoscrivere alla
prima meta del suo regno, rappresenterebbe l'ultima attestazione in
ordine cronologico per Duwa. Rimane, pero, aperta anche la possibilita
che si tratti di un semplice caso di omonimia, poiché il testo di KBo
18.14 non offre elementi di contatto con quanto gia sappiamo su Duwa e
sulla carica di Grande degli impiegati di palazzo.

V1.4 Attestazioni di attribuzione incetta

VL.4.1 KuT 49 (CTH 190)** ¢ una lettera rinvenuta a Kugaklt/Sari$%a. Il
ductus presenta caratteristiche medio-ittite.”> Il messaggio ¢ inviato al
GAL DUMU E.GAL (Ro 1) da un HAZANNU (Ro 2). A questo
proposito € interessante notare il fatto che quest’ultimo omette di
definirsi “tuo servo” (ARAD-KA), elemento tipico nel formulatio
epistolare ittita per indicare un sottoposto. Il contenuto della lettera
riferisce in merito a delle consultazioni oracolari, materialmente
effettuate da una “vecchia” di nome Iya (Ro 3). Il motivo dell'indagine
riguarda il DUMU MNSANGA (“figlio della sacerdotessa™ Ro 4),
interpretazione proposta da G. Wilhelm,” oppure della DUMU.MUNUS
SANGA (“figlia del sacerdote”), come ritenuto da F. Imparati.”® La
studiosa identifica il “sacerdote” con Kantuzili, governatore di
Kizzuwatna. Questa seconda soluzione mi sembra sia maggiormente in
sintonia con il contesto del documento, in quanto nel passo si patla della
preoccupazione di alti dignitari della corte ittita per la salute di questa
“figlia”, che risulterebbe essere di rango elevato. In accordo con lipotesi
di F. Imparati ¢ lecito sostenere, quindi, un’identificazione del desti-
natario con il Grande degli impiegati di palazzo Duwa, viste le
coincidenze cronologiche. Dunque, KuT 49 potrebbe esser datata o ad
una fase tarda di Arnuwanda I (il fatto che Kantuzili abbia una figlia fa
pensare che questi abbia gia un’eta matura) oppure ad un momento
iniziale del regno di Tuthaliya III.

V1.4.2 KBo 18.95 (CTH 190)* presenta caratteristiche medio-ittite.”’
Questa lettera ¢ inviata al GAL MESEDI, posto per ptimo

62 Per un’edizione vedi Wilhelm 1998, 175-180.

63 Cfr. Wilhelm 1998, 175; de Martino 2005, 308 e Kosak, www.hethiter.net.

64 Wilhelm 1998, 178-179. Cosi anche van den Hout 2001, 440. 11 problema delle
combinazioni di lettura di questi sumerogrammi ¢ discusso in Wilhelm 1998 , 178 n. 10.

65 Imparati 2003, 238.

66 Per un’edizione vedi Hagenbuchner 1989b, 156-157 e 194-195.

62

nell'intestazione, dal Grande degli impiegati di palazzo (Ro 2).*® Quanto
rimane del testo riporta solamente delle formule di saluto e di
benedizione nei confronti del destinatario, della regina ¢ di un personag-
gio di nome "X-pli-tessub® (Vo 2'). Le uniche integrazioni possibili sono
Tuppi-Tesub e Tulpi-Tedub.” La prima ipotesi pare meno probabile,
poiché conosciamo solo un sovrano di Amurru con questo nome,
contemporaneo di Mursili I1”" Al contrario, la menzione di Tulpi-Tesub
in connessione con personaggi della famiglia reale ittita mi sembra si
adatti meglio alla formula di benedizione che gli verrebbe indirizzata al
termine del messaggio. Cio fornirebbe un importante elemento per
datare KBo 18.95 al Medio Regno.”

La presenza di Tulpi-TeSub e lo stretto rapporto fra mittente e
destinatario sono elementi che depongono a favore di un’identificazione
del GAL DUMUM® E.GAL con Duwa. Ovviamente, il fatto che il
mittente chiami “figlio” il GAL MESEDI non implica qui un effettivo
rapporto di parentela. Si vuole intendere, piuttosto, la differenza di eta
fra 1 due dignitari. A questo punto rimane soltanto da chiedersi chi fosse
questo GAL MESEDI. Accettando lidentita del mittente con Duwa e
tenendo presente l'uso del termine “figlio”, appare evidente che il
destinatario sia piu giovane. Pertanto, la lettera dovrebbe essere datata in
un momento piuttosto tardo di Arnuwanda I o in una fase iniziale di
Tuthaliya III. Accettando la prima ipotesi si potrebbe pensare proptio al

7 Cfr. 1 segni KA, LI, E, AH; incerta rimane solo la lettura del segno TAR (Vo 3).
Vedi anche il termine assul in scriptio plena as-su-i-f7; tale grafia tisulta estremamente
rara (cfr. HW?2, s.v. assul-, 527-537) e si ritrova, ad esempio, nelle lettere VBoT 2 Vo 21
(as-su-u-£) e HKM 58 Vo 29-30 (as-su-u-ul), entrambe databili all’eta medio-ittita.

% Vale la pena notare alcune peculiarita presenti in KBo 18.95: 'assenza di una
linea di paragrafo tra Ro 2 € Ro 3, per separare l'intestazione dal resto del documento; il
mittente, pur definendosi “tuo servo” nei confronti del GAL MESEDI destinatario,
non usa il proprio nome, bensi il titolo che gli compete, il che testimonia la notevole
importanza del mittente. A questo proposito, si noti la differenza con la lettera KUB
57.1, dove il mittente Hutupiyanza, il governatore della regione di Pala, pur essendo un
membro della famiglia reale, usa soltanto il proprio nome, e non un titolo, per rivolgersi
al GAL GESTIN, suo superiore e destinatario del messaggio.

¢ J1 nome ¢ al caso accusativo, seguito dalla congiunzione enclitica =a.

70 Cftr. Jie 1994, 68. Rimane anche la possibilita di un Aapax, al momento non
integrabile.

7t Risulterebbe strano, infatti, ritrovare Tuppi-Tesub nel verso di una lettera, per
quanto frammentaria, rivolta al GAL MESEDI, che, verosimilmente, doveva trovarsi a
Hattusa, dato il saluto tivolto anche alla regina.

72 Cfr. Starke 1996, 155 (inizio del XIV secolo a.C). Contra Kosak,
www.hethiter.net (jh.).
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successore di Arnuwanda I, che avrebbe potuto rivestire tale carica
insieme a quella di ruhkanti, poiché fra i testimoni dell’atto di donazione
KBo 5.7 non compare un GAL MESEDI. In alternativa, dai sigilli Bo
78/56 ¢ SM 90/2 ¢ noto un Kantuzili GAL. MESEDI” che potrebbe
essere proprio il fratello di Tuthaliya III. Il medesimo problema riguarda
identificazione della regina, che risulterebbe A$munikal o Tadubepa.
Naturalmente rimane aperta anche la possibilita di datare KBo 18.95 tra
la fine del regno di Tuthaliya IIT e Suppiluliuma I. In questo caso il
divario cronologico non permetterebbe di accettare Duwa come mittente
della lettera; invece, si potrebbe pensare che il GAL MESEDI sia Zida,
fratello di Suppiluliuma 1.7*

V1.5 Carriera di Duwa

L’unico punto fermo nella documentazione su Duwa rimane KBo
5.7. Non siamo in grado di comprendere se al tempo della redazione di
quest’atto di donazione egli fosse giovane o in eta avanzata. D’altra parte,
i testi esaminati hanno fornito alcune ipotesi per delineare una
prosopogtafia su Duwa. I’eventuale legame con Halpaziti potrebbe far
pensare che 1 due dignitari fossero grosso modo coetanei. Gli estremi
cronologici, invece, sarebbero dati da KBo 18.66 ¢ KBo 18.14, che
pottebbero essere collocati rispettivamente nella prima meta del regno di
Arnuwanda I ed alla meta del regno di Tuthaliya III. Secondo la
ricostruzione proposta, Duwa sarebbe nato durante il regno di Tuthaliya
I/11, avtebbe ottenuto il rango di GAL DUMUM® E.GAL con
Arnuwanda I e satebbe timasto in servizio ancora per diversi anni dopo
I'ascesa di Tuthaliya III. Gli argomenti presentati dimostrano, invece,
come sia poco verosimile che Duwa fosse gia in carica con Tuthaliya
I/II. Da ultimo, una sua eventuale appartenenza alla famiglia reale ¢
destinata a rimanere, al momento, un’ipotesi plausibile, ma non
dimostrabile. L’alta posizione gerarchica occupata e gli stretti contatti
con gli altri importanti membri della corte rappresentano gli unici
elementi per giustificare una simile eventualita.

73 Vedi lo studio su Kantuzili (§ 11.3.4).
7 Sulla questione del GAL MESEDI Muwatalli menzionato nelle “Gesta” di
Suppiluliuma I (cfr. DS 50-51) si rimanda allo studio su Muwatalli (§ IV.4).
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VII

Il GAL GESTIN Halpaziti

Grazie 2 KBo 5.7 sappiamo che Halpaziti' & vissuto al tempo di
Arnuwanda I e porta il titolo di GAL GESTIN,? un’alta cariche militare.

VII.1 KBo 44.1 (CTH 212)
Traslitterazione del testo:

Rol
1) Ix]
2" Ixx[ ] nu-za-kan][
39 ]-18-kdn-du nu i§-hi[-d-ul
4" -dJa’-ru A-NA "Du-wa-a-y[a
5 "|Hal-pa-zi-ti GAL ""M*GEST[IN
6 "Hu-ul-lla° GAL KUS, i§-hi-G-ul[
7" ]x i-ya-an na-aft
8" Jpa-a-la-$a hal-x[
9N -t]e™-e-el-ma [
10" Jx AB-NI
11 Jx]
(frattura)
VoIV
1) -
2") J-ya-li-w’-x[
3 LU a-ri [
4" ] ut-tar hu-
L)) |.LE..GAL x|
6) Ix]
(frattura)

1 NH 259. Per una ricostruzione prosopografica delle testimonianze su Halpaziti
in Eta Imperiale vedi van den Hout 1995, 186-193. Da queste bisogna escludere SBo
2.58, che, invece, va attribuita al GAL GESTIN del Medio Regno.

2 Su questa carica vedi da ultimo Marizza 2007.
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Nonostante il frammento presenti aspetti paleografici dell’Eta
Impetiale, tisulta evidente Iidentificazione con il nostro personaggio
grazie alla contemporanea menzione del titolo di GAL GESTIN e di
Duwa, cettamente il GAL DUMUM® E.GAL noto da KBo 5.7.
L’integrazione del nome Hulla ¢ stabilita proprio grazie all’atto di
donazione di Arnuwanda 1.°

Per quanto riguarda la tipologia del documento, secondo H. Otten e
Ch. Rister’ questa tavoletta conserverebbe un trattato, data la presenza
del termine rshiu/ (Ro 1 3', 6"). A causa del pessimo stato di conserva-
zione, le ipotesi che si possono fare sono molte. Se realmente fosse parte
di un trattato, allora cio che rimane dovrebbe risultare un’introduzione
storica, data la presenza dei nomi dei funzionari e di forme verbali alla I
p.s. (Ro 10". In alternativa, KBo 44.1 potrebbe anche conservare parte di
un testo a carattere annalistico. Di conseguenza, una seconda domanda
da porsi € se la tavoletta sia copia di un originale medio-ittita oppure se
sia un’elaborazione di Eta Imperiale che racconti fatti accaduti in passato.
Attualmente tali questioni sono destinate a rimanere irrisolte. 1l fatto,
pero, che anche KBo 18.80+ conservi un resoconto storiografico, dati il
contenuto e la presenza del colofone, potrebbe supportare un
collegamento fra queste due tavolette. Esse, dunque, potrebbero far
parte di un’unica narrazione, anche se le redazioni sarebbero state
eseguite in epoche differenti.

VIIL.2 SBo 2.58

Questo sigillo,’ che Th. van den Hout’ ha attribuito a Halpaziti,
I'omonimo personaggio vissuto in Eta Imperiale, potrebbe invece
appartenere al nostro personaggio, come suggetito da B. Dingol,” che

data SBo 2.58 al XIV secolo a.C.

3 Si pottebbe anche integrare il nome dell’altro GAL KUS;, Tarhumima, ma, a mio
avviso, questa soluzione pare meno probabile, in base a quanto verra proposto piu
avanti nel commento finale sullo sviluppo della carriera di Halpaziti.

4 Otten - Rister 2003, IV. In precedenza Otten 1992, 414 n. 11 aveva considerato
KBo 44.1 come frammento parallelo a KBo 5.7.

5Vediil § VIL3.

6 Per una raffigurazione del sigillo vedi Giiterbock 1942, 68.

7 van den Hout 1995, 187.

8 B. Dingol 1998, 167.
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VIL3 KBo 18.80+ (CTH 214)

In precedenza questo frammento ¢ stato considerato una lettera.” In
seguito J. Siegelova'® ha individuato in una collezione privata un join che
permette di comprendere meglio il documento. Cosi, si sono potuti
risolvere alcuni problemi intetpretativi, a partire dal fatto che nell’auto-
grafia della tavoletta, eseguita da H. G. Giiterbock, recto e verso vanno
invertiti. I’esame paleografico mostra che la redazione del testo ¢
piuttosto antica."'

Per quanto riguarda il contenuto, KBo 18.80+ tratta di imprese
militari di Halpaziti nell’Anatolia sud-occidentale, come denotano i
numerosi toponimi citat nel testo (Hattanna, Sarmana e, soprattutto,
Pita§$a).”” La paleografia del testo, la menzione di Pitagéa e uso della
forma verbale punuskiteni (Ro 2) hanno indotto H. Otten” a porre in
telazione KBo 18.80+ con I'episodio di Madduwatta. Il problema di chi
sia il GAL GESTIN che figura in KUB 14.1 Vo 25-28 verra discusso pit
avanti."* Ad ogni modo, KBo 18.80+ rappresenta una prova importante
per un’eventuale identificazione con Halpaziti.

Di notevole importanza per la definizione tipologica del documento
tisulta la presenza del colofone, dove si trova scritto “prima tavola, non
finita” (Vo 20"). Tale elemento chiarisce definitivamente che non si tratta
di una lettera, ma, piu probabilmente, di una narrazione a carattere
storiografico.

VIL4 KUB 27.43 (CTH 791) e KUB 32.19+ (CTH 777.8)

Il fatto che questi due documenti'” siano redatti in hurtico ne rende
difficile Iinterpretazione. Il primo sembrerebbe essere un editto o
protocollo,'® mentre laltro, secondo G. Wilhelm,” risulterebbe una

? Vedi Giiterbock 1971, V; Klengel 1975, 58; del Monte - Tischler 1978, s.v.
Karkarf, 182. Hagenbuchner 1989b, 474 lo classifica come lettera o come frammento di
annali.

10 Siegelova 1986, 197. Per un’edizione completa di KBo 18.80+ vedi Otten 1992,
409-418.

" Si noti, in particolare, la forma del segno URU. Per un’attribuzione al XIV
secolo a.C. si era gia espressa Siegelova 1986, 198.

12 Forlanini 1988, 160 identifica Hattanna con Gédene, a sud di Beysehir. Satmana
¢ menzionata in KBo 4.10 e nella Tavola Bronzea. Pitas$a si troverebbe ad est di Konya
(Forlanini 1988, 150) oppure ad ovest di questa localita (del Monte 1993, 105 n. 117).

13 Otten 1992, 417.

14 Vedi il § VILG.2.

15 Per I'edizione vedi Haas 1984, rispettivamente 214 ¢ 218-232.

16 Vedi Haas 1984, 213. Vedi anche de Martino 1991, 15.
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preghiera di Tadubhepa (cfr. Vo III 63) a Tesub. 1l contesto di entrambe
le attestazioni elimina ogni dubbio sullidentita fra il personaggio qui
menzionato e il funzionario di Arnuwanda 1."* In KUB 27.43 Halpaziti
figura insieme a Tulpi-Tesub (Ro 12), che ¢ accompagnato
dall’appellativo putki-, ovvero “figlio” in hurrico. Quest’ultimo sarebbe il
medesimo individuo noto da molti altri documenti medio-ittiti."”

In entrambi i passi (tispettivamente Ro 15' e Vo III 35) Halpaziti
figura al caso genitivo ed ¢ preceduto dalla parola meni” termine al caso
ergativo. Non si ¢ ancora artivati a dare una traduzione sicura per questa
parola, che sembrerebbe indicare un rapporto di parentela. A questo
proposito ¢ interessante notare il particolare legame fra il GAL GESTIN
e Duwa. Quest’ultimo ¢ menzionato prima di Halpaziti in KUB 32.19+ ¢
senza dubbio si tratta del GAL DUMU™® E.GAL di Arnuwanda I. I due
dignitari figurano insieme ancora in KBo 5.7 ¢ in KBo 44.1. Questo dato
tisulta abbastanza curioso e spinge a chiedersi se effettivamente i due
appartenessero alla medesima famiglia. V. Haas™ li definisce “principi”,
insieme a Tulpi-Te$ub; tuttavia, mancano testimonianze che li appellino
come DUMU.LUGAL. Da ultimo, non é chiato nemmeno il ruolo che i
due possano avere in KUB 32.19+. Si puo solamente rilevare che, al Vo
III 36 si riconosce la radice bhurrita kunz, che indica il gesto di
inginocchiarsi, seguita da dir che significa “giu/sotto”.

Rimane da affrontare il problema della datazione dei due frammenti,
in particolare di KUB 32.19+. Quest’ultimo potrebbe appartenere al
tempo di Arnuwanda I”? o di Ta$mi-Sarri/ Tuthaliya IIL* Alcune espres-
sioni contenute in KUB 32.19+, pero, potrebbero fornire elementi per
un’ipotesi, seppur da considerare con cautela. Nel corso del testo
ricorrono pitt volte parole legate alla terminologia bellica® e si legge la
frase “Possa Ta$mi-$arri prendere le terre!” (Vo 11T 34),” che potrebbe

17 Wilhelm 1991, 46. Gia Kammenhuber 1976, 173 aveva definito questo testo una
preghiera. Vedi anche Haas 1984, 215 (“Anrufung”).

18 Vedi, ad esempio, Kammenhuber 1976, 173 e Haas 1984, 8.

19 Vedi lo studio su Tulpi-Tesub (§ 11.4).

20 Cfr. il termine mena in Wegner 2000, 233 e Giorgieri 2000a, 284. Vedi anche
quanto detto al § VL1.

21 Haas 1984, 8 e Haas 1985, 273.

22 Cosi Klinger 1995b, 101.

23 Sul problema di quest’identificazione vedi quanto detto al § 1.4, p. 6 con n. 34,

24 Cfr. “arma” (saurs: I 14); la categotia dei mariyanni (I 17); “carro” (katgarns: 1
18); “arma” (ulmi: I 61); “truppe” (hurada: 11 58). Per queste traduzioni si ¢ fatto
riferimento a2 Wilhelm 1991, 44; a Wegner 2000, 213-256; a Giorgieri 2000b, 390-409.

25 Per la traduzione di questo passo vedi Wilhelm 1991, 43 n. 25.
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essere connessa ad una richiesta di Taduhepa affinché il marito ottenga
dei successi militari.** A questo proposito, G. Wilhelm® ha ipotizzato che
nel testo si faccia riferimento ad un augurio per le imprese militari del re,
che I Singer” identifica con Ta$mi-3arri. Un’osservazione si puo fare
anche in merito ai due scribi menzionati nel colofone. "AMAR-# IV
39), nome la cui lettura fonetica sarebbe Hubiti,?” risulta anche I'autore di
KBo 22.129a Vo 10 (CTH 428). "NU.GIS.SAR (IV 40) potrebbe essete
identificato con 'omonimo augure, mittente, insieme ad Awauwa e
Tarhuwassu, della lettera KBo 15.28 Ro 2, Vo 5', per la quale ¢ stata
proposta una datazione proprio a Tuthaliya IIL* Di difficile inter-
pretazione risulta, infine, 'uso del sumerogramma EGIR nel colofone,
che riguarderebbe in qualche modo il rapporto fra i due scribi nella
redazione della tavoletta. In conclusione, se la datazione proposta per
KUB 32.19+ fosse esatta, questo documento testimonierebbe un’attivita
di Halpaziti anche al tempo di Tuthaliya III, almeno in una fase iniziale
del suo regno.

VIL5 KuT 50 (CTH 190)
Questa lettera,” proveniente da Kusakli/Saris$a, ¢ inviata da un
Halpaziti (marg. sup. 1) al proptrio “signore”. Il mittente riferisce il

% Vi ¢ anche un’altra frase, il cui significato, perd, ¢ piuttosto difficile da
comprendere. Al Vo III 39 troviamo scritto “Sul trono egli non € seduto/siede” (cfr.
Wilhelm 1991, 46). Intendendo Tasmi-Sarri (Vo III 38) come soggetto di tale
affermazione, si potrebbe supporre che il testo sia stato redatto nel periodo in cui la
corte era stata spostata per un certo tempo a Samuba (cfr. Haas 1985, 271; Wilhelm
1989, 32; Houwink ten Cate 1992, 133 n. 17; Bryce 1998, 160), in conseguenza alla
distruzione di Hattu$a da parte dei Kaska. Pertanto, affermare che Ta$mi-$arri non
sieda sul trono potrebbe contenere un’allusione a tale trasferimento in una residenza
secondaria. E, altrimenti, possibile che con questa frase si intendesse dite che sul trono
sedeva ancora Arnuwanda I e non Ta$mi-Sarri/Tuthaliya III, anche se cio, se pronun-
ciato da Taduhepa, suonerebbe quasi come un augurio per il marito di divenire presto
re, a prezzo, perd, della morte del sovrano in carica.

27 Wilhelm 1991, 44. Cosi anche Singer 2002b, 44.

28 Singer 2002b, 44.

29 Cfr. Mascheroni 1984, 157.

30 Vedi da ultimo de Martino 2005, 295. Per un riepilogo delle datazioni proposte
per KBo 15.28 vedi van den Hout 2001, 427 n. 22.

31 Per un’edizione vedi Withelm 1998, 180-186. Vedi anche van den Hout 2001,
430-431 e de Martino 2005, 308.
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risultato di un responso oracolare, richiesto dalla regina in merito ad un
sogno fatto da una sua figlia.”

Se si accetta la possibilita che sia stato Halpaziti a trarre material-
mente Poracolo, allora un’identificazione con il nostro dignitario ¢&
decisamente da escludere. Sussiste, pero, anche Ieventualita che egli,
insieme a Hattusili, abbia soltanto assistito all’indagine, mentre un
augure, di cui non sarebbe apparso importante riferire il nome, effettuava
in prima persona tale operazione. Il termine zrkila (“tu stesso”: Ro 9)
potrebbe anche essere inteso nel senso che Halpaziti doveva seguire
personalmente la faccenda, senza che cio comportasse necessariamente
una sua azione diretta.” Accettando questa prospettiva si potrebbe anche
ritenere verosimile Iidentificazione con il GAL GESTIN in esame.

Rimane, invece, incerto chi sia il destinatario di KuT 50. Se Halpaziti
fosse gia stato promosso al rango di Grande del Vino, allora vi sono
poche figure della gerarchia ittita che potrebbero venir appellate “mio
signore” dal GAL GESTIN. Altrimenti dovremmo pensare che egli non
avesse ancora ottenuto tale carica. In questo caso KuT 50 sarebbe la
testimonianza piu antica su Halpaziti.

Fra gli altri individui coinvolti nella lettera, attirano 'attenzione, in
particolare, i due DUMU E.GAL, ovvero Handapi (Ro 5) e Hattusili (Ro
10). Il primo potrebbe essere identificato con 'omonimo impiegato di
palazzo di KBo 5.7 Vo 27, 33, 39. Per Hattusili rimane aperto il
problema se sia possibile identificarlo o meno con I'alto funzionario noto
dalle lettere di Magat.™ Se cosi fosse, KuT 50 dovrebbe appartenete ad
una fase piuttosto antica del regno di Arnuwanda I, poiché non ¢
possibile che il Hattusili noto nella corrispondenza da Tapikka fosse un
semplice DUMU E.GAL. Infine, ¢ incerto se l'augure Allawanni (Vo 36)
possa essete identificato con 'omonimo individuo di KBo 16.59 Ro 8/,
9', 11", marg. sin. 1 (CTH 295.6).

In conclusione, l'attestazione conservata in KuT 50 rimane la piu
problematica fra le possibili identificazioni con il GAL GESTIN di
Arnuwanda 1.

32 Non & del tutto certo se la DUMUMUNUS in questione sia effettivamente
figlia della regina 0 meno, anche se questa soluzione appare abbastanza probabile. Vedi
anche van den Hout 2001, 430.

3 A questo proposito si confronti KUB 11.13 Vo V 9'-14' (CTH 613.1), dove si
riferisce che il GAL MESEDI porta il risultato di un oracolo, ma appare evidente che
non sia stato lui a trarre materialmente il tesponso (cfr. Haas 1994, 807).

34 Vedi lo studio su Hattusili al capitolo XI.
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VIL6 Attestazioni del GAL GESTIN anonimo
In determinati documenti si fa menzione di un GAIL. GESTIN
anonimo ed ¢ probabile un’identita con il Grande del Vino Halpaziti.

VIL6.1 KUB 34.58 ¢ il frammento di un protocollo dinastico databile al
regno di Arnuwanda L Grazie alle coincidenze onomastiche riscon-
trabili nel testo, KUB 34.58 rappresenta il caso piu sicuro in cui poter
identificare i1 GAL GESTIN (Ro I 8) con Halpaziti® Questo
documento costituisce anche una prova dell’importante ruolo di questo
dignitario nelle vicende interne alla famiglia reale.

A questo proposito si pud avanzare un’ipotesi, legata alla menzione
di Lalantiwasha, un antroponimo femminile che ricorre altrimenti
soltanto nel frammento KBo 31.81 r. 7' (CTH 389).” Dal contesto di
entrambe le attestazioni, € lecito concludere che si tratti della medesima
donna e che, molto probabilmente, doveva appartenere alla famiglia
reale, forse era addirittura figlia della coppia reale Arnuwanda-
Asmunikal. Lalantiwasha figura al Ro I 3' e 8, nel primo caso in
connessione con Kantuzili (Ro I 4'), nel secondo con il GAL GESTIN.
Di conseguenza, si potrebbe pensare di mettere in relazione Lalantiwasha
con uno fra questi due personaggi. Entrambe le alternative appaiono
valide e data la frammentarieta della tavoletta non ¢ possibile trovare, al
momento, una soluzione certa. A mio avviso, dato che la menzione
insieme al GAL GESTIN avviene nella stessa riga, mentre non sappiamo
quanta parte di testo separi Lalantiwasha da Kantuzili, potremmo
preferire considerarla moglie”® di Halpaziti, anziché del LUSANGA di
Kizzuwatna, del quale, invece, potrebbe essere sorella. Se questo
rapporto di parentela esistesse realmente, verrebbe allora da porsi
nuovamente la questione del significato del termine hurrico meni visto in
KUB 32.19+.

Un’altra osservazione, invece, mostra come sia improbabile ritenere
Halpaziti figlio della coppia Arnuwanda-Asmunikal. In KUB 34.58 egli
viene nominato con il titolo, mentre gli altri personaggi non necessitano
di ulteriori caratterizzazioni. Cid indicherebbe, dunque, l'intenzione di
distinguetlo dai membri di primo rango della famiglia reale. Da ultimo, la

35 Sul problema della datazione di KUB 34.58 vedi lo studio su Patiyawatra (§
1L.2.1).

3 Kammenhuber 1976, 174 ha proposto anche di integrare il nome Halpaziti in
lacuna. Cfr. anche Freu 2002, 67.

37 Per un’edizione vedi il § I1.2.1, p. 13 n. 42. Vedi anche Carruba 1977, 194-195.

38 Cosi gia Meriggi 1962, 97.
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mancanza del termine DUMU.LUGAL in SBo 2.58 farebbe pensare che
Halpaziti, almeno al momento della fabbricazione di questo sigillo, non
fosse un membro della famiglia reale.

VILG6.2 Nell’ “Atto di accusa contro Madduwatta” (KUB 14.1 Vo 25-
28)3i viene riferito che questo personaggio chiede sostegno al GAL
GESTIN, che presumibilmente doveva trovarsi in Anatolia occidentale,
per attaccare il Paese di Hapalla, regione sotto il controllo di Arzawa. 11
Grande del Vino evidentemente accetta la proposta di Madduwatta, ma
questi poi tradisce il comandante ittita e lo assale alle spalle. I.’ultima
frase (Vo 27-28) ¢ quella che ptesenta le maggiori difficolta
interpretative. La traduzione del passo risulta “e a lui (= contro di lui) in
questa vicenda proprio Antahitta Gr[ande di ] e [M]azlauwa, uomo di
Kuwali[yJa (furono) accusatori*”. Risulta chiaro, quindi, che i due
personaggi, Antahitta e Mazlauwa," abbiano riferito al sovrano le azioni
ostili compiute da Madduwatta. Il problema sta nel fatto se Antahitta
possa o meno essere il GAL GESTIN in questione, dato che il suo titolo
cade in lacuna e la particella -pdr riferita a costui potrebbe anche far
intendere la frase “... proprio Antahitta, il Gr[ande del Vino], e Mazlauwa
..>. F. Pecchioli Daddi*” e J. Klinger” condividono Pipotesi che si tratti
proprio del GAL GESTIN. Al contrario, altri studiosi* non prendono in
considerazione una simile eventualita, mentre R. Beal® ritiene impro-
babile una simile identificazione. Lo studioso afferma che Antahitta e
Mazlauwa sarebbero piuttosto coloro che avtebbetro sventato il piano di
Madduwatta proprio riferendo al re le sue azioni. A mio avviso, il fatto
che Antahitta non sia menzionato per nome fin dall’inizio dell’episodio,
come sarebbe lecito aspettarsi se egli fosse davvero il GAL GESTIN,
appare quantomeno insolito. Inoltre, un rapporto contro il piano di
Madduwatta da parte del GAL GESTIN stesso sarebbe equivalso ad
un’autodenuncia, per via dell’aiuto fornito inizialmente. Dunque, mi

3 Cftr. Gotze 1927, 26-27. Vedi anche Beckman 1999, 158.

40 Per il termine hantinfpatalles vedi de Martino 1991, 7 con n. 17. Vedi anche
Fuscagni 2003, 76-80 con bibliografia precedente.

# La lettura di questo antroponimo potrebbe anche essere Ku-uk-la-u-wa. Sul
fatto che costui possa essere il sovrano di Kuwaliya vedi de Martino 1996, 51.

42 Pecchioli Daddi 1982, 537.

43 Klinger 1995b, 90 n. 63.

4 Gotze 1927, 27; Heinhold-Krahmer 1977, 261; Rosi 1983, 50; Beckman 1999,
158.

45 Beal 1992a, 349 n. 1326.

72

Halpaziti

sembra difficile considerare Antahitta il Grande del Vino menzionato in
KUB 14.1.%

Questo GAL GESTIN potrebbe essere proprio Halpaziti. Sulla base
di quanto emerso da KBo 18.80+, infatti, ¢ documentata un’attivita
militare di questo dignitatio nell’Anatolia sud-occidentale. A cio si
aggiunge il fatto che, stando a KUB 14.1, Pepisodio in questione si
sarebbe verificato durante il regno del “mio Sole” e non del “padre del
mio Sole”, ovvero con Arnuwanda I e non pitt con Tuthaliya I/ILY Cio
concorda con la documentazione su Halpaziti, che da nessuna fonte
tisulta al servizio di Tuthaliya I/II

VIL6.3 KUB 26.62+ (CTH 236.1)* conserverebbe un elenco di truppe®
fornite da vari villaggi di un distretto ittita dell’Anatolia nord-orientale. Il
frammento si insetisce nel quadro dei trattati stipulati da Arnuwanda I
con le tribu kaskee.” I vari toponimi elencati offrono un aiuto prezioso
pet proporre una datazione relativa. Poiché le localita citate forniscono
truppe agli Ittiti, & evidente che tali regioni dovevano rientrare sotto il
dominio di Hatti. In seguito all'invasione kaskea ricordata in CTH 375,
alcune di esse (Kammama: I 45"; Kapiruha: KUB 19.17 r. 6'; Serig$a: IV
4" vengono perdute definitivamente fino al’Eta Imperiale. 1l ruolo
svolto dal GAL GESTIN (Vo IV 25" potrebbe esser stato quello di
rappresentare il sovrano ittita al momento di ricevere il giuramento di
fedelta di queste truppe kaskee. La datazione ad Arnuwanda I porta a
considerare valida un’identificazione con Halpaziti.

VIL.6.4 La paleografia di KBo 18.51 (CTH 188) permette una datazione
al Medio Regno.” La frammentarietd della tavoletta non permette di
comprendere il contesto del messaggio. Tuttavia, la presenza in questa
lettera del nome Wasuwatarla (Ro 2', Vo 12') offre un importante
aggancio cronologico per identificare il GAL GESTIN anonimo (marg.

46 Al limite si potrebbe suppotte che Antahitta fosse il GAL GESTIN di Tuthaliya
I/II e sarebbe rimasto in catica fino all’episodio descritto in CTH 147, in seguito al
quale Arnuwanda I P'avrebbe sostituito con Halpaziti.

47 Per la datazione del testo di Madduwatta vedi Otten 1969; vedi anche Bryce
1998, 140 e Klengel 1999, 118.

48 Per una traslitterazione vedi von Schuler 1965, 142-145.

49 Cfr. Beal 1992a, 295.

50 Sull’argomento vedi Neu 1983, 391-399.

5t Cfr. Klinger 1995b, 92; Kosak, www.hethiter.net; de Martino 2005, 297. Per
ur’edizione vedi Hagenbuchner 1989b, 99-100; la studiosa, con cautela, data questo
documento al XIITI secolo a.C.
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inf. 10" con Halpaziti. Infatti, WaSuwatarla ¢ menzionato solamente in
un’altra lettera, KBo 18.69 Ro’ 8> anch’essa da datare al Medio Regno e
dove compare il nome Hulla (Vo' 8'), quasi certamente il GAL KUS, di
Arnuwanda 1.

VIL6.5 KBo 820 (CTH 215)” potrebbe risultare una lettera™ Il
contesto non ¢ deducibile, ma ¢ lecito supporre che abbia attinenze con
argomenti a carattere militare. I nomi Lulluwan|- e Gulziy[a- non
permettono identificazioni. Mancano elementi chiari per affermare che il
GAL GES[TIN (Ro 13"* menzionato sia proptio Halpaziti. Tuttavia,
sulla base di KBo 5.7, KBo 18.51 ¢ KBo 44.1 ¢ possibile ritenere corretta
una simile soluzione. Questi tre documenti, infatti, mettono in relazione
Halpaziti e Hulla e, pettanto, in KBo 8.20 Vo 23' si puo suggerire, con
cautela, Pintegrazione “Hu-[ul-I7, il GAL KUS, di Arnuwanda L

VIL.6.6 KUB 34.45+KBo 16.63 (CTH 295.5) presenta un ductus medio-
ittita.”® Una ricostruzione prosopografica dei vati antroponimi menzio-
nati non contribuisce alla datazione del frammento: alcuni nomi
compaiono in atti di donazione di Telipinu e di Hantili 1I, ma, oltre al
notevole divatio cronologico, anche il ruolo svolto non ¢ raffrontabile.
Nel testo il GAL GESTIN (Ro 13", 14") sembra si sia dovuto occupare di
alcuni problemi amministrativi interni alla corte. In questo caso mancano
ptove concrete per sostenere un’identificazione con Halpaziti.

VIL.7 Catriera di Halpaziti e conclusioni

La documentazione su questo personaggio si € dimostrata
partlcolarmente abbondante, specie se si considerano anche le attesta-
zioni del GAL GESTIN anonimo sopra esaminate. | due problemi che
trimangono ancora da affrontare sono stabilire quanto tempo Halpaziti
sia rimasto in carica e ricostruire le vicende della sua carriera.

Un aiuto notevole nel determinare la durata dell’attivita di Halpaziti
viene dal calcolo dei periodi in cui timasero in carica i GAL GESTIN piu

52 Per un’edizione aggiornata di KBo 18.69 si rimanda al § VIIL1.1.

53 Per un’attribuzione al Medio Regno cft. i segni E, LI, KA, AH.

54 Cosi Rosenkranz 1957, 234.

55 Per I'integrazione di questo segno vedi Pecchioli Daddi 1982, 535. Qui il testo ¢
indicato erroneamente come KBo 8.120, ma é citato correttamente a p. 536.

56 Vedi Kosak, www.hethiter.net. Werner 1967, 79 datava il testo all’Eta Imperiale;
vedi da ultimo Alaura 1999, 492 n. 17.
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prossimi a Halpaziti. Fortunatamente, le fonti in proposito si dimostrano
particolarmente dettagliate, soprattutto i resoconti annalistici redatti al
tempo di Mursili IT. Per questa breve indagine ¢ necessario progredire a
titroso nel tempo. Il Grande del Vino Nuwanza risulta attivo fin dal
secondo anno di Mursili II. Pertanto appare verosimile che egli fosse gia
al servizio di Suppﬂuhuma I. Il GAL GESTIN noto con quest’altro
sovrano, invece, ¢ Himuili. Considerando che questi figura gia in DS 17,
ovvero poco dopo la morte di Tuthaliya 1L allora, come nel caso di
Nuwanza, si pottebbe pensare che Himuili fosse gia in carica con
Tuthaliya I1I. In base a queste osservazioni, mi sembra lecito suppotre
una successione diretta fra i GAL GESTIN Halpaziti Himuili e
Nuwanza. Halpaziti, dunque, sarebbe stato in servizio ancora durante il
regno di Tuthaliya III, come gia ipotizzato sulla base di KUB 32.19+.®

Punto di partenza per la ricostruzione della carriera di Halpaziti ¢ il
frammento KBo 18.80+ e la sua telazione con I” “atto di accusa” contro
Madduwatta. L’episodio riferito in KUB 14.1 si sarebbe svolto in una
fase iniziale del regno di Arnuwanda I ¢ le notevoli coincidenze
geografiche emerse da KBo 18.80+ depongono a favore
dell’accostamento fra i due testi.® Venendo meno Pidentificazione del
GAL GESTIN di KUB 14.1 con Halpaziti, rimarrebbe la testimonianza
di un’azione militare di costui in Anatolia sud-occidentale, anche se non
vi sarebbe pitt un aggancio cronologico in cui fissare tale spedizione.

Un’altra fase dell’attivita di questo comandante militare, anch’essa da
collocare in un petriodo non troppo avanzato del regno di Arnuwanda I,
si sarebbe svolta nell’Anatolia settentrionale, in tertitotio kaskeo, come
testimoniato da KUB 26.62+.

Altri documenti attestano il ruolo svolto a corte da questo
personaggio. KBo 5.7, KUB 27.43, KUB 32.19+ e KUB 34.58
dimostrano il notevole prestigio ricoperto da Halpaziti. L’ultimo testo,
inoltre, potrebbe anche indicare una parentela con la famiglia reale. Ad
eccezione di KBo 5.7, timane il problema della datazione di questi
documenti, che potrebbero esser attribuiti ad una fase tarda del regno di
Arnuwanda I oppure a quello di Tuthaliya I11.

Nel caso di KuT 50, invece, Iidentificazione con il GAL GESTIN
rimane incerta.

57 Sul momento in cui collocare la morte di Tuthaliya IIT nelle “Gesta” vedi de
Martino 1996, 86-87 con bibliografia precedente.

58 Su questa ticostruzione vedi anche Marizza 2007.

5 Cfr. Otten 1992, 417.
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Esaminiamo da ultimo i tre frammenti KBo 18.51, KBo 8.20, KBo
44.1. A seconda dell’interpretazione da preferire, essi possono costituire,
0 meno, un gruppo omogeneo. In merito alla lettera KBo 18.51, come
gia rilevato, sembra verosimile un collegamento con KBo 18.69 grazie
alla presenza di Wasuwatarla in entrambe le tavolette. Costui
rappresenterebbe in qualche modo la prova di un contatto fra Halpaziti e
Hulla anche in ambito operativo, e non solo nelle occasioni ufficiali a
corte come quella offerta da KBo 5.7. Su questa base potremmo, allora,
suppotre che il nome frammentario conservato in KBo 8.20 Vo 23' sia
da integrare, appunto, con quello del GAL KUS,, allo stesso modo in cui
potrebbe risultare per KBo 44.1 Ro I 6'. Purtroppo in tutte e tre le
tavolette manca un toponimo che possa aiutare ad inquadrare meglio il
contesto.

In conclusione, dalla documentazione presentata mi sembra
plausibile che Halpaziti abbia iniziato la proptia attivita al principio del
regno di Arnuwanda I e sia rimasto in catica ancora pet un certo petiodo
successivo all’ascesa al trono di Tuthaliya III.
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VIII

I GAL KUS, Hulla e Tarhumima

1l titolo portato da questi due personaggi viene tradotto con
P q £21

“Grande dei combattent su carro”.! Hulla? e Tarhumima® sono noti con

tale carica, rispettivamente “della destra” e “della sinistra”, grazie a KBo

5.7 Vo 52, che permette di collocarli al tempo di Arnuwanda L.

VIIL1 Hulla

VIIL.1.1 Per quanto riguarda le attestazioni da Bogazkdy, si ¢ ipotizzato
ur’integrazione Hullla GAL KUS, in KBo 44.1 Ro I 6'* Un’altra
testimonianza si trova nella lettera medio-ittita” KBo 18.69 (CTH 209). 11
nome Hulla viene integrato da A. Hagenbuchner® al Vo' 8' di questa
lettera, ipotesi che appate verosimile e che viene accettata da altri
studiosi.” Testo:*

! Cfr. Beal 1992a, 519 (“Chief of the Chariot Fighters”); van den Hout 1995, 166
(“Chef der Wagenkimpfer”); del Monte 1995, 120 (“capo dei combattenti su carro”).
Sul problema della traslitterazione del segno KUS; vedi Beal 1992a, 162 e piu
specificamente Beal 1992b, 38-39. Nel presente studio si ¢ accettata la traslitterazione
proposta da Rister - Neu 1989, 162 No. 151, ovvero quella pit comunemente accettata.

2 NH 390. Da questo studio va esclusa la menzione di Hulla contenuta in KUB
44.24 VI 11, poiché si tratta di uno scriba della tarda Eta Imperiale (in proposito vedi
van den Hout 1995, 207 e Mascheroni 1983, 97). Si segnala, inoltre, la lettura |x hu-ul-
la-a]n in KUB 34.45+KBo 16.63 Vo 5' (cfr. Werner 1967, 50-53) che, pero, non sembra
sia da interpretare come nome di persona.

3 NH 1260. Casi di omonimia esclusi da questo studio risultano: Tarhumima
UGULA LUMES GBGIDRU vissuto al tempo di Telipinu (cfr. KBo 3.1 II 24) e le due
attestazioni di tarda Eta Imperiale KUB 13.35 III 20 e KBo 41.134 Ro” 2'.

4 In alternativa si potrebbe anche integrare Tarhumimla. Per I'analisi di KBo 44.1
vedi lo studio su Halpaziti (§ VIL1).

5 Cfr. Klinger 1995b, 92 n. 69; Statke 1992, 809 n. 16; Kosak, www.hethiter.net
(mh.).

¢ Hagenbuchner 1989b, 113.

7 Vedi Klinger 1995b, 92; de Martino 2005, 299.

8 Per un’edizione precedente vedi Hagenbuchner 1989b, 112-115.
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RO? 9
1) Jx-x]
2" ] nu-wa x|
3") 12" IS-BA T [nu-wal-.ra.-at
4" a-|pé-e-da-ni ku-it ud-da-nli
59 ]x na-a-hu-u-wa-a$ a-pu-u-un nfa-
6" ] G-iz-zi ut-tar ku-it-ki i-da-.a.-[lu
7) ] kat-ti-mi NU.GAL ku-i§-ki e-e§-[zi"!
8" "Wa-S]u-wa-a-tar-la ap-pa-a-tar ke-e |
9" | .U.-UL tar-nir am-mu-ga-at |
10" ]x bu-u-ma-an ku-it .a".-[ _
117 ]x ar-ru-t-3a ku-ift pa-a-it’ /-ir’"?
12" ku-ru]-ri-ya-ah-hi-ir
13" ha-an-t]e-ez-zi pal-$i t[u-
14" 1x-x x-x][
(trattura)
Vo

1 Ix[

2') [A-NAPUTU*} BE-I|I-YA] .a.-pu-u-un .V, TE,-MI $A "V[NL]
3") [(pa-ra-a) ne-eh-hu-ujn x[  k|a-a-a§-ma a-pé-e ku-i§ T7UP-PA®*[*
GIS.HUR®™™|
4) [A-NAPUTUY BE-LI-YA t6-da-a% nu-ui-§i "UTUY[ BE-LI-YA te-cf]
5 [a-pu]-.d.-us" me-mi-ya-nu-u$ me-mi nam-[m]a-a§-& "UTUY
BE[-LI-YA te-ct]
6) [zi-]ik-wa-mu KAxU-az ku-it me-ma-at-ti ka-a-$a[-wa-mu]"*

? Sulla base delle integrazioni al Vo? 3'-8', la larghezza complessiva della tavoletta
dovrebbe comprendere piti 0 meno una ventina di segni.

10 Hagenbuchner 1989b, 112 traslittera [X B4,

11 Diversamente, Hagenbuchner 1989b, 113 ritiene che non si tratti del verbo
“essere” e propone l'integrazione e-es-{har i-ya- X].

12 L’integrazione della forma verbale pa-a-ft/-ir & operata sulla base di HED, s.v.
arrusa, 182 unito al contesto della tavoletta. Poiché il verbo al Ro 12' ¢ alla I1I p.p. del
preterito, per analogia si puo ritenere pitl probabile la ricostruzione pa-a-ir.

13 La scrittura a-pu-t-us anziché a-pu-u-us é raramente attestata, ma nel passo in
questione l'integrazione proposta da Hagenbuchner 1989b, 113 sembra probabile.

14 Per una diversa lettura di questo passo vedi Cotticelli-Kurras 1991, 104.
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7Y [ir-]ha-as ut-tar "C.SANGA-ya'® ka-ru-t ha-at-ra-a-it
8" [nu-wa-t]a-.at.-mu ka-a-$a . Hu.-[ul-]]a-a$-$a ha-at-ra-a-ift]

9" [DUB.BJAY™* GIS.HUR"-y[a 7)i-ik-pat G-d[a-as]
10" [ku-i]-.e.-e$ ku-i-e-e$ L[UM™ x| a-|pi-ya e-x['"®
11" ["Mu]-u-wa-LU-i§ 1-i§ im-m|a |x-ga har-ak-[ta
12" [ki-nu-nja-wa .".Mu-u-wa-LU-i§ a-pu-u-u$ [ta-]mi-i§-z[i
139 ~wla'” ku-{iJt u$-kir nu-wa-mu-kan KUR-e har-k[i-ir
14) [ku-it]-ma-an-wa-az " Mu.-u-wa-LU-in-m[a’
159 ]x tup-pi-az-za-ma | ] x-xx[ J-i|n
16" kja-a-$a | )
17% ]"Mu-[u-wa-LU-
(frattura)
Ro’

1" ][
2) [ Jel

3) ]. egli attacco[ . .[ 7]
4" ] poiché [a qJuella question[e

5% ]. [anche] quello®® del temere'® [

6) ] egli andra. Qualche brut|ta] faccenda [

7" | presso di me qualcuno non ¢ disponibile |

8" Was]uwatarla questi attacchi” [

9 ] non hanno lasciato. Io cio |

10" ]. tutto (cio) che .|

11% ]. poich[¢€] alla tivolta [ricorse/ticorsero
129 essi com|batterono

13" per la prjima volta .|

15 Pecchioli Daddi 1982, s.v. LUSANGA, 365 traslittera diversamente: ha-as-[s]a-tar
DUMU.SANGA-ya. Cosi anche Alp 1991b, 336.

16 Forse qui si puo integrare e-¢[p-ta.

17 La sillaba -wa potrebbe indicate la prosecuzione del discorso diretto.

18 Per il termine napuwas vedi CHD L-N, s.v. nap(h)-, 338 (“verbal subst. gen.”).

19 11 termine appatar ¢ da intendere al caso accusativo, dato che ¢ preceduto dal
nome Wasuwatarla al caso zero.
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14" ]..
(frattura)
Vo’
1 I

2") [Al mio Sole, mio] signo[tre,] quel messaggero della citta di [NL]
3" [io h]o [inviato] .[ ], petd, quelle tavolett]e] d’atgilla [e tavolette di
legno] che
4") [al mi]o [Sole,] mio signore, ha [g]ia® portato, (relativamente ad esse)
a lui il m[io] Sole, [mio signore, ha detto (?):]
5") “Pronuncia [que]i discorsi!” (= “Leggile!”)*'. Inol[tr]e, a lui il mio
Sole, [mio] sig[nore, ha detto:]
6" “Cio che [t]u con la bocca (= a voce) mi stai dicendo, guarda, [a me]
7" anche il sacerdote, in precedenza, ha sctitto la questione del [con]fine.
8" [E] guarda! Anche Hulll]a mi h[a} scritto cio.”

9" Le [tavole]tte d’argilla e le tavolette di legno|[ | proprio [tju
[hai] portafto

10") [Chliunque (fra) gli uo[min]i .| IJi..[

11") [MJuwaziti semp][re] da solo [ ]. . [€] andat]o in rovina

12" [“Ot]a Muwaziti [in]calz[a] quelli [

13" ]. poi[ch]é hanno visto e a me [hanno] occupato il Paese |

14) [“Fin]ché per sé Muwaziti*“, pe[ro,
15" ]. dalla tavoletta, pero, | ][ 1

16" gujarda [
17" ] Mufwaziti
(frattura)

Di KBo 18.69 non conosciamo né il mittente né il destinatario. Dal '
contesto, quest'ultimo potrebbe essere il sovrano in persona, ma gli
elementi offerti dalla tavoletta non sono sufficienti a risolvere il
problema. Per quanto riguarda il contenuto della lettera, nella prima
parte sembra sia trattata una questione di natura bellica, mentre nel verso
viene affrontato anche un problema piu di carattere amministrativo.

20 Per 'uso del termine k4stma vedi Hoffner 1968, 532 e Melchert 1998, 414,
21 Bisogna rilevare I'assenza della particella enclitica -wa per introdurre il discorso
diretto relativo a questa frase.

80

Hulla e Tarhumima

Per quanto riguarda 1 vari personaggi menzionati nel testo,
Wasuwatarla (Ro” 8") compare solamente in un’altra lettera, KBo 18.51
Ro 2', Vo 12' (CTH 188).” Essa si presenta in condizioni piuttosto
frammentarie e non ¢ possibile stabilire se il contesto riguardi tematiche
belliche (magari connesse ai problemi che emergono da KBo 18.69) o di
altro genere. Secondo J. Klinger,” KBo 18.51 sarebbe pitt o meno
contemporanea di KBo 18.69. In KBo 18.51 figura anche un GAL
GESTIN (marg. inf. 10"), probabilmente Halpaziti di KBo 5.7.** 1l ruolo
di Wasuwatarla in KBo 18.69 potrebbe essere quello di un comandante
militare o un governatore provinciale che abbia dovuto fronteggiare degli
attacchi o delle rivolte da parte della popolazione locale. Poiché mancano
elementi di ordine geografico, non ¢ possibile stabilire in quale regione
del regno ittita si sia verificato quest’episodio.

Il nome Muwaziti figura in altri due testi. Il primo ¢ HKM 100 Vo
15' (CTH 236),” una lista di individui, in cui costui fa parte del personale
dell’ ®arzana- (“locanda”). Il secondo ¢ RS 17.244 Ro 2, un atto
gluridico internazionale della tarda Eta Imperiale, redatto alla presenza di
Muwaziti,” figlio di Yaraziti, che porta il titolo di BEL BIT ABUTI In
entrambi i casi non si pud supporre un’identificazione con il personaggio
di KBo 18.69, che, invece, sembra essere legato all’'ambito dell’esercito.
Forse, il passo che vede coinvolto Muwaziti potrebbe contenere
riferimenti ad una soluzione positiva dei problemi riportati nel recto della
tavoletta.

J. Klinger® propone di identificare il “sacerdote” menzionato al Vo
7" con il LUSANGA Kantuzili, che controllava la regione di Kizzuwatna.
Quest’ipotesi appare abbastanza plausibile. Infatti, risulta interessante il
collegamento, evidenziato dallo stesso studioso, in merito alla questione
del confine - accennata sempre al Vo' 7' della nostra lettera - con
Pargomento trattato in HKM 74. Quest’'ultima ¢ una lettera da Masat
Hoyik inviata, appunto, dal LUSANGA di Kizzuwatna a Ka$su e nella

22 Per Iedizione vedi Hagenbuchner 1989b, 99-100.

2 Klinger 1995b, 92.

24 Secondo Klinger 1995b, 92 potrebbe trattarsi o di Halpaziti o Himuili, GAL
GESTIN di Suppiluliuma I. Vedi quanto detto su KBo 18.51 al § VIL.6.4.

25 Per un’edizione vedi del Monte 1995, 98-102.

26 Vedi Nougayrol 1956, 231-232.

27 Si ricordi che la lettura del nome, in questo caso, € incerta, in quanto Nougayrol
1956, 231 traslittera il nome Mu-u[t-zi|tf, mentre Laroche 1966, No. 840 legge Mu-wia]-
LU. La lettura Mutziti & accettata da Pecchioli Daddi 1977, 174.

28 Klinger 1995b, 93.
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quale emerge un diverbio fra costoro incentrato sullo stesso argomento.”
Accettando Pinterpretazione di Klinger, si potrebbe pensare che anche il
mittente di KBo 18.69 sia stato coinvolto nel contrasto sorto fra KasSu
ed il "WSANGA. Dal testo sembra che alla fine sia dovuto intervenire il
sovrano in persona, dato che, a quanto pare, nemmeno Hulla ha trovato
una soluzione alla questione. Accettando questa ricostruzione, Palto
prestigio dei personaggi coinvolti e Pimportanza del problema trattato
portano alla conclusione che Hulla di KBo 18.69 sia da identificare con il
GAL KUS, dell’atto di donazione di Arnuwanda I KBo 5.7.
Quest’ipotesi ¢ stata sostenuta in precedenza da J. Klinger,” che ha
anche suggerito un accostamento con il personaggio presente nelle
lettere da Masat Hoyuk, di cui ci occuperemo qui di seguito.

In conclusione, se effettivamente i ""SANGA di KBo 18.69 fosse
Kantuzili, avtemmo un importante elemento per precisare la datazione di
questa lettera, che potrebbe, cosi, esser collocata tra una fase avanzata di
Arnuwanda I ed il regno di Tuthaliya I11.*

VIIL.1.2 Molte delle attestazioni per questo antroponimo
provengono dallarchivio di Masat Hoyik. Il nome Hulla viene
menzionato in almeno quattro lettere: in due® casi lo troviamo come
destinatario, mentre nei restanti due® figura come mittente. Invece, per
Pintegrazione proposta da S. Alp* in HKM 66, come sara spiegato piu
avanti, risulta pit verosimile un’altra soluzione.

In HKM 17 il sovrano risponde a Hulla, Ka$su e Zilapiya, i quali
avevano cercato di giustificare la mancata difesa del territorio e le attivita
ostili da parte dei Kaska adducendo come scusa la propria assenza dal
distretto (Ro 5-8). Il re ribatte a questo pretesto (Ro 9-12), ma poi
approva le contromisure adottate e aggiunge I'ordine di mietere il grano
(Ro 13-marg. inf. 23). Nella tavoletta segue un post scriptum di saluto

2 Di oPinione differente ¢ Beckman 1992, 176. Lo studioso concorda con la
datazione a Suppiluliuma I avanzata per KBo 18.69 da Hagenbuchner 1989b, 114 ¢
propone di identificare questo JUSANGA con Telipinu, figlio di quest’altro sovrano.
Quest’ipotesi appare, pero, meno plausibile.

30 Klinger 1995b, 92.

31 Una datazione all’Etd Imperiale era stata invece proposta da Hagenbuchner
1989b, 114; Beckman 1992, 176; Cotticelli-Kurras 1991, 104. Quest’ultima studiosa si
basa sul riscontro, al Vo? 6', della negazione NU.GAL, un fattore di datazione che non
puod pitt essere titenuto valido, data la presenza di questo sumerogramma gia nella
corrispondenza da Masat Hoyiik (cfr. Alp 1991b, s.v. NU.GAL, 433).

32 HKM 17 e HKM 25.

33 HKM 61, 62.

34 Alp 1991b, 244.
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(Vo 37-marg. sup. 53) verso gli stessi tre destinatari da parte dello scriba
Hasameli. Il fatto che i destinatati abbiano affermato di essersi recati a
Hattu$a puo significare che il sovrano ittita, al momento della redazione
di HKM 17, risiedesse, appunto, nella capitale.

HKM 25 consetva un ordine del sovrano a Tatta e Hulla. Costoro
devono muovere con urgenza le truppe in aiuto a Piseni,” che si trova a
Kasipura, dove il nemico sta rubando il grano. Se il grano dovesse essere
maturo, allora devono mieterlo e riporlo nei granai. Il funzionario di
nome Tatta, che viene menzionato prima di Hulla nell’intestazione e
quindi dovrebbe essergli supetiote, non compare in altti documenti né da
Tapikka né da Hattuga.” Secondo Ph. Houwink ten Cate” questa lettera
sarebbe stata inviata da Sapinuwa e non dalla capitale. Lo studioso, pero,
non spiega il motivo di una simile deduzione. Forse, il fatto che Pideni
abbia informato direttamente il sovrano, senza rivolgersi prima ai
funzionari di Masat, potrebbe far pensare che il re ittita si trovi in un
luogo relativamente piu vicino a Kasipura, che non la capitale, ed allora si
potrebbe concludere per Sapinuwa. Un’altra osservazione di questo
studioso evidenzia che tali ald ufficiali non erano in grado di leggere il
cuneiforme, perché al Ro 25 troviamo scritto piran halzilandu), un chiaro
riferimento al fatto che i destinatari dovevano farsi leggere la tavoletta da
uno scriba.

In HKM 61 Hulla scrive a Tahazzili, un funzionario di rango minore
attivo a Tapikka, tiguardo al rapimento da parte del nemico -
sicuramente i Kaska - del figlio di un certo Kammammanda, uomo della
citta di Suppiluliya. 1l testo ¢ molto danneggiato, ma il senso sembra
ghiaro, ovvero bisogna liberare il prigioniero. Ia posizione della citta di
Suppiluliya ci fornisce un utile indizio su dove poteva risiedere Hulla al
momento della redazione di questa lettera. Essa, infatti, si troverebbe sul
fiume omonimo, secondo S. Alp38 a ovest di Sapinuwa, secondo M.
Forlanini” a nord di Hattuga, in direzione di Kammama. In KUB 22.51
Ro 11' (CTH 577) tale cittd & menzionata in connessione con Sapinuwa
(Ro 10"). Allora potremmo supporre che il mittente di HKM 61 si
trovasse proprio in quest’ultima localita.

35 Vedi 'analisi riguardo a PiSeni (§ II1.3).

36 Le attestazioni note per questo antroponimo non rispondono alle caratteristiche
del personaggio qui coinvolto, ovvero un impottante funzionario del Medio Regno
1etita.

37 Houwink ten Cate 1998a, 164.

38 Alp 1991b, 38.

% Forlanini 1987, 113 n. 2. Vedi anche la cartina geografica in Forlanini 1979, 185.
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HKM 62 ¢ inviata da Hulla a Himuili. Purtroppo, la tavoletta si
presenta in condizioni troppo frammentarie per comprenderne con
sicurezza il contesto. Pero, accettando le integrazioni proposte da S.
Alp,* la menzione di fuggitivi (Ro 3) e lordine al BEL MADGALTI di
inviare “quegli uomini” (Ro 7-8) rimanderebbero a questioni
amministrative e di “polizia”. Invece, non si ¢ in grado di dire nulla su
quali possano essere le questioni legali (DI¥"* Ro 12) di Hulla, che lo
scriba Tarhunmiya accenna a Himuili.

In HKM 66 vengono discussi numerosi argomenti. Il primo riguarda
I'immagazzinamento del grano (Ro 5-7). Poi viene trattato il trasferi-
mento di alcuni cavalli catturati al nemico (Ro 8-19) e vengono
menzionati due individui di nome Imraziti e Dulakki (Ro 15). Nel terzo
paragrafo emetge il problema di trovare il figlio di un certo Saparta, forse
fatto prigioniero dai Kaska (Ro 20-Vo 33). Segue la preoccupazione del
mittente per la raccolta del foraggio ¢ Adad-beli, destinatario della lettera,
viene incaricato di occuparsene di persona (Vo 34-42). Poi viene
ripresentata una questione a cui gia in precedenza non si aveva avuto
risposta (Vo 43-46). In un passo frammentatio vengono nuovamente
menzionati dei cavalli (Vo 48). Da ultimo, il destinatario viene rassicurato
sulla salute di Tahazzili, il quale, se il passo & stato cotrettamente
interpretato, aveva subito un attacco (marg. sin. 2-5). Questa tavoletta
solleva diversi problemi su cui ¢ opportuno soffermarsi. Innanzitutto &
necessario vagliare la validitd dell’integrazione suggerita da S. Alp*' del
nome del mittente con Hfulla. Infatti, mentre dal corso del testo risulta
chiaro che il destinatario sia effettivamente Adad-beli, non ¢ altrettanto
scontato che sia stato il nostro personaggio ad inviate questa lettera.
Dalle altre attestazioni esaminate Hulla risulta chiaramente un
funzionario di alto rango, mentre da altri testi Adad-beli non
sembrerebbe ricoprire un ruolo molto importante. Pertanto, il fatto che
nel saluto iniziale venga usato lappellativo “fratello” (Ro 2) risulta
quantomeno strano. Le varie tematiche esposte nella lettera potrebbero
anche far pensare a Hulla come mittente. Tuttavia, & possibile indicare
come alternativa il nome H[uilli, soluzione che mi pare da preferire.
Dalle tavolette in cui viene menzionato, costui risulta ptevalentemente
attivo proprio nel capoluogo del distretto poiché lo ritroviamo come
destinatario. Peroé Huilli risulta mittente di un post scriptum in HKM 84.
Proprio quest’altra lettera presenta due notevoli elementi di contatto con
HKM 66: il primo ¢ che ritroviamo Dulakki in connessione con i cavalli
e,anche se entrambi i termini sono parzialmente in lacuna, le integrazioni

0 Alp 1991b, 236-239.
41 Alp 1991b, 244,
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sono piuttosto probabili (tispettivamente HKM 84 Ro 15' ¢ Ro 17Y; il
secondo ¢ che viene trattata nuovamente la faccenda del figlio di Saparta
(HKM 84 Vo 1'-8). Mancando lintestazione iniziale di HKM 84
pottemmo supporre, quindi, che Huilli possa essere il mittente anche del
messaggio principale di HKM 84. La scelta di quest’altro funzionario
spiegherebbe meglio anche il saluto rivolto ad Adad-beli in HKM 66 con
Pappellativo di fratello. L’ipotesi di Alp si potrebbe salvare solo
immaginando che Hulla abbia inviato anche HKM 84 e che Adad-beli in
HKM 66 abbia ricevuto una promozione rispetto al resto dei documenti
a hai riferiti.

Esaminiamo ora gli elementi per valutare un’identificazione con il
GAL KUS, di Arnuwanda 1. Innanzitutto appare evidente che si tratta
di un funzionario di rango molto elevato, di certo superiore allUGULA
NIMGIR.ERINE (Kassu) o al BEL MADGALTI (Himuili).” Le sue
funzioni rientrano soprattutto nell’ambito militare, poiché in tutte le
tavolette appena esaminate - compresa HKM 66 se si preferisce
includere anch’essa nella documentazione relativa al nostro personaggio -
vengono discusse questioni di questo genere. Molto piu rari, invece, sono
1 suoi interventi in campo amministrativo. Infatti, anche la liberazione di
prigionieri (cfr. HKM 61) o la cattura di fuggitivi (cfr. HKM 62)
tientrano fra le operazioni che in un certo senso potremmo definire di
“polizia” e che, dunque, richiedono l'impiego di truppe. Il fatto che
vengano ordinate, e non eseguite, da Hulla attesta, comunque, che tali
iniziative rientrano nella sfera delle mansioni sotto il suo controllo.

A questo riguardo, alcune considerazioni sui movimenti di Hulla
permettono di dimostrare anche un’identita fra questi ed il GAL KUS,
anonimo presente in tre documenti da Magat (HKM 70, 71, 108). A tal
proposito tisultano determinanti due documenti. HKM 17 mostra che
Hulla si trova a Tapikka insieme a Kassu. 1l fatto che il sovrano ricordi al
suo sottoposto di avetlo inviato in quella regione gia durante I'inverno
precedente (Ro 9-10) mette in evidenza che la sede principale di questo
funzionatio non fosse Tapikka. Allo stesso tempo possiamo anche
concludere che tali interventi di Hulla in questo distretto non dovevano
essere cosi rari.* HKM 108 (CTH 243),” invece, ¢ un inventario di vati

42 Cfr. Beal 1992a, 370 e Klinger 1995b, 92.

43 Cfr. rispettivamente HKM 17 marg. sup. 1-Ro 2 e HKM 62 Ro 1-2.

4 La presenza, quasi certamente temporanea, di alti funzionari inviati a Tapikka
dalla capitale ¢ ben documentata. Cfr. il caso di PiSeni (capitolo III), la cui attivita ¢
attestata da HKM 23, HKM 24 ¢ HKM 25 nel distretto di Magsat, mentre da HKM 18,
HKM 69 e, forse, HKM 83 sappiamo che si trovava a Hattu$a o in altre sedi. Forse
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materiali.* Dal testo sappiamo che un GAL KUS, (Ro 8) risulta presente
a Tapikka e ritira nove tessuti; insieme a lui ¢’¢ un UGULA
NIMGIR.ERIN™, A mio avviso, linformazione che ricaviamo da
queste righe risulta determinante per dimostrare I'attribuzione della carica
di GAL KUS, a Hulla dei testi di Masat. Infatti, a questo punto appare
evidente che 11 GAL KUS, si sia dovuto recare personalmente a Tapikka
e abbia avuto dlrettamente a che fare con Kassu, senza dubbio 'TUGULA
NIMGIR.ERIN®® menzionato al Ro 9. Se sommiamo questo dato al
fatto che Hulla ha compiuto operazioni militari insieme a Ka$$u, come
gia rilevato da HKM 17, I'unica conclusione loglca che possiamo trarre ¢
che il GAL KUS, di HKM 108 e Hulla siano la stessa persona. Di
conseguenza, ¢ lec1to suppotre anche che quest’ultimo sia il mittente
delle lettere HKM 70 e HKM 71, che invece, ai fini dell’identiﬁcazione,
attestano soltanto un sernphce contatto epistolare con Kassu.”
Dimostrata Pidentita di Hulla con il GAL KUS,, esaminiamo brevemente
le informazioni conservate in queste due lettere.

In HKM 70 (CTH 190) un GAL KUS, ordina a Ka$u il
trasferimento immediato di un certo contingente di truppe. Il mittente
rivolge al destinatario I'appellativo di “fratello” (Ro 3) e in chiusura usa la
formula di saluto uwad duwaddu (Vo 13).

HKM 71 (CTH 190) ¢ rivolta a Kas$§u quasi cettamente dal
medesimo GAL KUS, di HKM 70, ma stavolta il tono & molto meno
cordiale. Le parole r1volte a Ka$Su nella prima parte della lettera
sembrano decisamente sarcastiche, in particolare la frase “ti chiamano
UGULA NIMGIR.ERIN™®, jo (sono soltanto) un GAL KUS,” (Ro 10-
11), al fine di spingere Kassu ad eseguire in fretta quanto ordlnatogh.48
Piti avanti nel testo il tono diventa quasi minaccioso, quando il mittente

Partivo di tali funzionari era anche legato all’invio di contingenti di truppe di supporto
per affrontare i momenti di emergenza (cfr. Beal 1992a, 372).

45 Per un’edizione del testo vedi del Monte 1995, 119-121.

#6 del Monte 1995, 120 ritiene che si tratti di una lista di dotazioni ad un cotpo di
combattenti su carro, in quanto vengono menzionati anche archi e coppie di ruote (Ro
10); alcuni degli oggetti citati sarebbero affidati direttamente agli ufficiali del corpo di
spedizione. Viene da chiedersi se il prelievo annotato in HKM 108 sia in relazione con i
fatti riportati in HKM 17.

47 In precedenza Beal 1992a, 370 aveva stabilito Iidentitd con il mittente delle
lettere HKM 70 e HKM 71 sulla base della quantitd di attestazioni di Hulla nell’archivio
di Masat rispetto a quelle di Tarhumima. Questo dato, da solo, non ¢ sufficiente a
tisolvere la questione.

48 Diversamente, interpretazione data a questo passo da Beal 1992a, 369 e 397 ¢
condivisa da Starke 1996, 152-153 ¢ che Kas3u sarebbe stato da poco promosso al
grado di UGULA NIMGIR ERINMES ¢ tale carica sarebbe in qualche misura di pari
rango a quella di GAL KUS,.
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informa Kas$u di essere partito dal Paese Alto e gli comanda di
raggiungerlo in fretta presso Ninisankuwa con un contingente di truppe,
altrimenti verra punito (Ro 16-Vo 31).

1l fatto che il GAL KUS, muove con le truppe del Paese Alto
potrebbe indicare che la lettera sia stata spedita non dalla capitale ma,
eventualmente, da Saplnuwa Pero, la presenza di Tarhunmiya - scriba
che secondo S. Alp* sarebbe attivo principalmente a Hattusa - come
mittente del post scriptumn (Vo 32-marg. sin. 3) riapre il problema. Una
possibile spiegazione potrebbe venire dalla frase conclusiva della
tavoletta (marg. sin. 1-3), in cui questo personaggio richiede a Uzzu,
scriba a Tapikka, di inviargli uno stilo (GI E.DUB.BA), poiché il suo si ¢
rotto. Secondo Ph. Houwink ten Cate™ la provincia di Magat sarebbe
stata responsabile della fornitura di questo strumento. Tale ipotesi pate
quantomeno improbabile, poiché non ¢ possibile pensare che la
cancelleria della capitale non fosse autonoma per la produzione di un
oggetto cosi comune ed allo stesso tempo essenziale come uno stilo, ma
al contrario dovesse dipendere da Tapikka. Sembra piu logico concludere
che Tarhunmiya in quel momento facesse parte della spedizione ittita

comandata dal GAL KUS, e, qu1nd1 lungo la strada verso Ninisankuwa
non avrebbe avuto modo d1 reperire uno stilo nuovo.

VIIL.2 Tarhumima
Come nel caso di Hulla, esaminiamo prima le attestazioni da
Bogazkoy e poi quelle da Magat Hoyiik.

VIIL.2.1 1l nome Tarhumima, oltre ad essere presente fra i testimoni di
KBo 5.7, ¢ menzionato in KBo 8.22 Ro 12' (CTH 210).”' Ia tavoletta™
si presenta in condizioni molto frammentarie:

Ro

1 1.E.GA[L

2" "UJ3-ga-na-wla’

3" -nja’-i nu-wa-as-§[a-an

4" Ja’ /e’ - z[i] u-e-e$-wa-k[an

5% Ix[-x rn]a -an-.tal.-li-y[a

6) Jx-a[n’ -yla-mi U-UL u-nfe-e§™

4 Alp 1991b, 96.

50 Houwink ten Cate 1998a, 163.

51 Per Pattribuzione al Medio Regno cfr. CHD P, s.v. pahs-, pahbas-, 2 (MS?);
Kosak, www.hethiter.net (mh.); vedi anche de Martino 2005, 294.

52 Per un’edizione in traslitterazione vedi Hagenbuchner 1989b, 90-91.
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7 X[ pa-]ab-ha-as-tin-ma pa-ri-y[a
8" G]U, pi-in-na<-6>* nu-wa-a$-$i ANSE.KUR.R[A
9 kat-t]a-an i-ya-at-ta-ru
10" PUITUY BE-LI-YA ™Us-ga-na-an ki-i$-$[a-an)
11" ]x” zi-ik-wa an-da ku-wa-at-pét
12" $a’-a]m’-ma-ni-e$-ki-§** nu-wa "’U-mi-i-ma-an
13 ]-uk./-.az. .pi-ra-an. wa-tar-na-ah-he-es-ki-it
14" me-na-ah-hal-.a.-an-da-ya da-ma-us
15" ha-ajt-ra-a-e$
16") | TUP-PI PA-NI-SU hal-zi-an-z[i]
17" ] .U-UL. tar-na-i
18") -i]$-.mi.
(frattura)
Vo
1" -kju-u-x[
2) Jxz
3" -y]a-/-]a-an-ti-ya
4" -§]a-an”
5" Ix
6" ]-x-wa

53 Gli ultimi due segni ptima della lacuna potrebbero essere u-nfe-; tale lettura da
spazio a due possibili integrazioni. La ptima ¢ I'aggettivo dimostrativo uni- (“quello”); la
seconda satebbe il verbo unna-, utilizzato in contrapposizione con il verbo penna-,
presente al Ro 8'. In quest’ultimo caso, si potrebbe integrare la I1 p.s. del preterito u-
nfe-es (“egli ha spinto in 13”). Si tenga presente, pero, che, finora, questa forma vetbale
¢ attestata soltanto nella grafia u-un-ne-es.

5 La forma verbale pinna non & altrimenti attestata (cfr. CHD P, s.v. penna-, 264-
267 e Francia 2005, 109-110). L’ipotesi sopta indicata & che si tratti di una III p.s.
allimperativo, per analogia con il verbo kattan iyattaru presente alla riga successiva (Ro
9"). Tuttavia, anche per il termine pennau non sono note attestazioni. In alternativa si
possono suggerire altre due soluzioni: o si traslittera plin-na<-r>, intendendo una I
p-s. allindicativo presente (pennai), oppure si puo pensare ad una II p.s. all'imperativo
(penni, scritta in maniera errata nel nostro caso.

55 Hagenbuchner 1989b, 91 suggerisce che in questo passo potrebbe essere
presente la formula kuit patrai-. Cio porterebbe ad integrare la parola [4u-7 all’inizio
del Ro 10' e il verbo [ha-at-ra-§ all’inizio del Ro 11"

56 La ricostruzione di questa forma verbale & proposta da Hagenbuchner 1989b,
90.

57 Forse qui si pud integrare il termine 4/s$an oppure i pronomi enclitici di I1I p.s.,
tispettivamente ai casi dativo e accusativo.

88

Hulla e Tarhumima

7 njam-ma x|
(frattura)
Ro
1 } palazz[o
ARN Ulsgana .|
3h .. edeglilfo
4 ]..noi [
5 -1 rituale m|antallt® e |
6" ]-.[ ] .non..|
7 ][ difjendano pero conttfo
8" un bjue egli deve portare in qua e a lui un cavalljo ”
9 ] egli deve condurre [gi]u.
10" ] mio [Sole, mio signore, Usgana®““ in quest[o
modo]
119 ]. :“Perché proprio tu
129 ] e continui a [flare? Tarhumima®“®
13") ”]. egli continua a dare ordini verso
14" ] e [con]tro altri
15" tu hai scjritto
16" ] la tavoletta leggon[o] davanti a lui
17" ] non lascia in pace
18" ]
(frattura)
Vo

1% ||

2) ..

3" le[ ].--
4 1.

5" ]

58 Per quest’integrazione vedi Hagenbuchner 1989b, 90. Si tratta di un tituale
riguardante parole malvagie fra due persone, delle quali, spesso, una é morta (cfr. CHD
L-N, s.v. SSKUR manealli, 177-178.). Non ¢ chiaro se il bue ed il cavallo menzionati al
Ro 8 siano, ad esempio, coinvolti in questo tituale. Come fa notare Klinger 1995b, 99
n. 99, se tale proposta fosse corretta, allora questa sarebbe la prima attestazione nota
per il Medio Regno. Il termine mantalli (cfr. CHD L-N, s.v. mantalli-, 176-177;
“velenoso”, “rancoroso”) inteso come aggettivo si trova, invece, solo in testi del Medio
Regno. In alternativa si potrebbe integrare l'aggetdvo karsanmalli- (“infedele”,
“dimentico del dovere”; cfr. HEG, s.v. karsantalli-, 521-522).

89



Hulla e Tarhumima

) ]--
7 di njuovo .|
(frattura)

Mittente e destinatario della lettera sono sconosciuti. Integrando la
formula kuit hatrai- al Ro 10'-11', come ipotizza A. Hagenbuchner,”
allora il destinatario potrebbe risultare il sovrano ittita. Il nome Usgana ¢
hapax. Non ¢ chiaro quale sia il contenuto del messaggio, ma si potrebbe
pensare al resoconto su un dissidio fra funzionari che il destinatario,
forse il re ittita in persona, deve risolvere.

Data la frammentarietd del testo, non € facile stabilite con certezza
se si possa identificare Tarhumima con il GAL KUS, di Arnuwanda 1.
Draltra patte, questo personaggio non sembra essere di scarso prestigio.
Se Tarhumima fosse, come pare probabile, il soggetto della frase al Ro
13' (“continua a datre ordini”), allora sarebbe lecito concludere che si
tratti di un funzionario di una certa importanza. Sarebbe, quindi,
possibile farlo coincidete con il personaggio di KBo 5.7, come gia
ipotizzato da J. Klinger.”

Mancano, invece, elementi per stabilire un’attribuzione di KBo 8.22
al regno di Arnuwanda I oppure a quello di Tuthaliya III.

VIIL.2.2 1l nome Tathumima ricotre in tre lettere rinvenute a
Tapikka. Per le ptime due, pero, si tratta di semplici casi di omonimia.

La prima ¢ HKM 49, una tavoletta inviata al sovrano da quattro
mittenti, fra cui Tarhumima (Ro 3). La lettera ¢ in condizioni piuttosto
frammentarie. L’argomento trattato sembra riguardare un responso
oracolare. Questo elemento ha spinto alcuni studiosi®’ a concludere che i
mittenti di HKM 49 siano degli auguri, ipotesi che si puo considerare
corretta. L’unico nome, fra quelli degli altri mittenti, da cui si possono
ticavare ulteriotri informazioni & Atiunna. In ABoT 65, un’altra lettera
che si ritiene provenga proprio dall’archivio di Masat,” viene menzionato
un Atiunna che sembra essete, quasi certamente, uno scriba. Costui,
infatti, & citato in connessione con PE.DUB.BA.A (“archivio”). Poiché &
noto che gli scribi potevano anche svolgere indagini oracolari,* cio
spingerebbe ad identificare i due personaggi. Allo stesso tempo, si

59 Hagenbuchner 1989b, 91.

6 Klinger 1995b, 99. Vedi anche de Martino 2005, 294.

61 Vedi Beal 1992a, 370 n. 1408; Klinger 1995b, 99 n. 96; van den Hout 2001, 430.
62 Per un’edizione vedi Rost 1956, 345-350 ¢ Houwink ten Cate 1998a, 175-176.
83 Vedi Klinger 1995b, 88 e de Martino 2005, 307 con bibliografia precedente.

64 Cfr. Imparati 1985, 255-269.
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avrebbe una conferma all’ipotesi che ’Atiunna di HKM 49 sia un augure.
Di conseguenza, anche questo Tarhumima sarebbe un augure. Le altre
due attestazioni dell’antroponimo Atiunna, anch’esse provenienti da
Masat (HKM 23 Ro 4 ¢ HKM 50 Ro 2), potrebbero riferirsi ad un
personaggio differente, che sembra svolgere mansioni a carattere ammi-
nistrativo e militare. Supponendo che anche in questi due casi si tratti
dello stesso individuo, 'unica spiegazione possibile sarebbe che Atiunna,
in HKM 23, sia stato incaricato di risolvere qualche questione non
propriamente legata alla sua attivita principale, mentre in HKM 50 non
satebbe direttamente coinvolto nei fatti riportati nel testo, ma farebbe
semplicemente rapporto al sovrano sulla situazione nel distretto. Da altre
tavolette da Tapikka, infatti, veniamo a conoscenza di scribi che a volte si
occupavano di problemi di natura amministrativa.” Ritengo, pero, pit
prudente mantenere distinti due personaggi omonimi: il primo presente
in ABoT 65 e HKM 49, il secondo in HKM 23 e HKM 50.%

Dunque, se questo Tarhumima ¢ effettivamente un augure, si puo
escludere un’identificazione con il GAL KUS, di KBo 5.7.

11 Tarhumima di HKM 65 Vo 23 viene incaricato, assieme ad altri
individui, di curare il trasporto di determinati generi alimentari ad
Hattu$a presso lo scriba Tarhunmiya, autore di tale richiesta. Se uno
sctiba chiede di far inviare presso di sé Tarhumima, allora quest’ultimo di
sicuro non ¢ identificabile con il GAL KUS,. A cid bisogna aggiungere il
fatto che anche l'incarico assegnato appare di profilo troppo basso per
un funzionario importante come quello di KBo 5.7. Non vi sono
nemmeno elementi sufficienti per stabilire se costui possa essere lo
stesso dell’augure di HKM 49 Ro 3, anche se tale eventualita non ¢ del
tutto da escludere.

L’ultima attestazione ¢ HKM 69 matg. sup. 1. Sui problemi sollevati
da questa lettera si ¢ gia discusso.”” Ricordiamo soltanto che
identificazione con il comandante militare testimone di KBo 5.7% &

65 Cfr. ad esempio HKM 53, in cui il mittente Hattusili scrive allo scriba Uzzu di
riferirgli su una questione riguardante grano e attrezzi da lavoro (Ro 3-4). Per I'Eta
Imperiale, vedi ad esempio personaggi come Kammaliya DUB.SAR e GAL
MUHALDIM (KUB 26.43 Vo 33 e Bo 86/299 IV 41) opputre EN-tarwa DUB.SAR ¢
UGULA E.GAL e USAG (KUB 26.43 Vo 32).

66 Diversamente, Houwink ten Cate 19982, 162 ritiene che in tuttd i casi Atiunna
sia sempre la medesima persona. Anche de Martino 2005, 308 identifica il personaggio
di ABoT 65 con quello di HKM 49 ¢ di HKM 50.

67 Vedi lo studio su Piseni (§ IIL.3).

%8 Cosl gia Beal 1992a, 370 e 459; Klinger 1995b, 99.
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garantita dalla presenza di PiSeni e di Kassu, il che porta a concludere
che anche Tarhumima qui menzionato sia un funzionatio piuttosto
importante.

In conclusione, le attestazioni del nome Tarhumima conservate
nellarchivio di Magat Hoyik farebbero rifetimento a tre personaggi
distinti fra loro.”

VIIIL.3 Conclusioni

Le fonti sui GAL KUS, Hulla e¢ Tathumima non forniscono
elementi sufficienti per disporle in sequenza cronologica, in modo da
comprendete la carriera percorsa dai due dignitari. E anche difficile
stabilire quale fosse il rapporto di anzianitd fra di loro. A questo
proposito potrebbe venire in aiuto proprio KBo 5.7. 1l fatto che Hulla
sia menzionato per primo dovrebbe indicare un suo maggior prestigio
nei confronti di Tarhumima. Tuttavia, dato che i due dignitati portano
sostanzialmente lo stesso titolo, si dovrebbe concludete che a giustificare
la differente posizione nella lista sia una maggiore anzianita del primo nei
confronti del secondo.

Un’ultima osservazione riguarda P'ipotesi di una successione diretta
nella carica di GAL KUS, fra uno di questi due dignitari e Hannutt.
Costut ¢ noto come Grande dei combattenti su carro sia con
Suppiluliuma I sia con Mursili II. 11 fatto che Hannutti muoia nel primo
anno di regno di Mussili IT potrebbe indicare che egli fosse piuttosto
anziano, anche se ancora in grado di guidare una spedizione militare,
come ci riferiscono gli Annali Completi (KUB 19.29 IV 11, 13). Dunque,
Hannutti sarebbe stato al servizio di Suppiluliuma I durante tutto il suo
regno e potremmo ipotizzare che sia stato nominato GAL KUS, gia in
una fase avanzata del regno di Tuthaliya ITI. Pertanto, ¢ possibile che
Hannutti abbia sostituito in questa catica Hulla o, piu probabilmente,
Tarhumima, se si accetta che quest’ultimo fosse il pitt giovane fra i due.

8 Alp 1991b, 96 e Beal 1992a, 370 n. 1408 lasciano spazio alla possibilita che
HKM 49 e HKM 65 riguatdino lo stesso individuo.
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IX

I’UGULA NIMGIR.ERIN™® Kassu

Prima di esaminare le fonti su Ka§$u' appare opportuno soffermarsi
brevemente sul titolo attribuito a questo dignitario. Esso viene
comunemente tradotto come “sovrintendente degli araldi delle truppe”.”
Se si escludono le testimonianze da Magat Hoyik, le fonti su questa
carica sono decisamente scarse. Tuttavia, da esse si puo ricavare un dato
interessante. In testi antecedenti 'epoca di Tuthaliya I/1I ed Arnuwanda
I questa carica sembra possedere un certo prestigio: nell’Editto di
Telipinu3 essa figura fra i “Grandi del regno”; in due atti di donazione®
un UGULA NIMGIR.ERIN® ¢ elencato nella lista dei testimoni. Nel
protocollo per le guardie del corpo (IBoT 1.36 III 47), invece, la carica
del’UGULA NIMGIR ERINY® ¢ considerata di uguale importanza a
quella del HAZANNU. Anche nelle testimonianze da Magat Hoylik
questo titolo sembra aver perso il prestigio ricoperto in passato. Inoltre,
mentre dalle fonti pit antiche sembra che la carica di UGULA

! NH 538. Per le attestazione del Medio Regno che non si riferiscono a questo
personaggio ricordiamo KBo 32.185 Vo 1 ¢ KUB 31.104 II 13" Per quelle di Eta
Imperiale si timanda a van den Hout 1995, 226-227.

2 Cosi Pecchioli Daddi 1982, 130. Vedi anche Alp 1991b, 429 (“Anfihrer der
Truppeninspektoren”); Beal 1992a, 396 (“Overseer of Military Heralds”) e 407 (“aide
de camp”).

31BoT 3.84£. 15, KBo 12.4 111 8.

4 Bo 90/758 Vo 28 (Handli II) ¢ KBo 8.26 Vo 4' (Huzziya II). In questo secondo
caso il termine UGULA cade in lacuna ¢ viene integrato da Riemschneider 1958, 372;
da Pecchioli Daddi 1975, 119; da Pecchioli Daddi 1982, 130. Easton 1981, 18 integra
invece GAL, ma quest’ipotesi & decisamente improbabile. Infatti, ¢ i titolo di UGULA
NIMGIR ad essere sempre accompagnato dal sumerogramma ERTNMES, cosa che non
accade per il titolo di GAL NIMGIR.

Per il GAL NIMGIR (su questa carica vedi Pecchioli Daddi 1982, 541-542 e Beal
1992a, 357-360) si noti che le attestazioni si limitano a due soli testi, entrambi
del’Antico Regno (KBo 3.34 II 31, CTH 8.A; KBo 3.33 I ¢', CTH 9.4). Non si accetta
qui, invece, la lettura GALL NIMGIR proposta da van den Hout 1995, 226 con n. 461 in
KBo 1.6 Vo 19'. Dunque, appate alquanto strano che questa carica non compaia pit
nelle fonti dal Medio Regno alla tarda Eta Imperiale. Questo titolo potrebbe esser stato
soppresso gia in un’epoca molto antica e le sue mansioni potrebbero esser confluite in
quelle del’UGULA NIMGIR.ERINMES, che pertanto compare fra i “Grandi del regno”
nell’Editto di Telipinu.
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NIMGIR.ERINY™ fosse attribuita ad una sola persona alla volta, una
lettera da Masat (HKM 69)° spinge a ritenere che ormai questa mansione
venisse svolta da piu funzionari contemporancamente. In sostanza, la
catica di UGULA NIMGIR . ERINME potrebbe aver subito una riforma,
quale conseguenza della riorganizzazione dello Stato ittita operata da
Tuthaliya I/1I e soprattutto da Arnuwanda 1.

IX.1.1 Fonti dall’archivio di Magat Hoylk

Kassu ¢ il funzionario piu frequentemente attestato nella documen-
tazione proveniente dall’archivio di Magat Hoéylk. Egli compare in
trentacinque delle novantasei lettere pubblicate da S. Alp. Viene
menzionato sempre per nome, tranne in due occasioni,’ dove & citato
soltanto con il titolo. In trenta lettere, quindi la maggioranza dei casi, egli
figura come destinatario e la missiva ¢ quasi sempre inviata da un suo
supetiore: ventuno testi’ spediti dal sovrano e otto® da altri funzionari
suoi superiori; in un unico caso’ il mittente, Piyamatarhu, antepone il
nome del destinatario nell'intestazione ¢ usa l'appellativo “fratello”.
Soltanto quattro volte Kas$u appare come mittente e sempre in
posizione superiore a coloro cui sono indirizzate le lettere: due tavolette'
sono inviate al BEL MADGALTI Himuili, una'' a due funzionari di
nome Pallanna e Zartummanni, una'> non conserva il nome del
destinatario. Il fatto che vi siano pochissime lettere in cui Kassu risulti
come mittente mostra come Tapikka fosse la sede di questo funzionario.
Da ultimo, in un testo,” di cui manca lintestazione, Ka$du viene
semplicemente nominato nel corso del documento; se il pronome zik
(marg. inf. 15") fosse attribuito proptio a Kassu, allora questi potrebbe
venir inteso come destinatario della lettera.

I problemi affrontati nei vari documenti forniscono importanti
informazioni sia sul personaggio sia sulla carica da lui portata.

5 Vedi in proposito quanto detto nello studio su PiSeni (§ IT1.3).

¢ HKM 68 ¢ HKM 75. A queste bisogna aggiungere il testo amministrativo HKM
108.

7HKM 1-20 e HKM 23.

8 HKM 67, 69, 70, 71, 72, 73, 74, 76.

9 HKM 64.

10 HKM 54, 55.

11 HKM 68.

12 HKM 87.

13 HKM 75.
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IX.1.2 Incarichi militari

I testi mostrano che le competenze di Kassu rientrano sia nella sfera
amministrativa sia in quella militare. II principale incarico di Kassu a
Tapikka ¢ la difesa del territorio da attacchi e razzie dei Kaska.* In
ragione di queste continue aggressioni, Kassu inoltra di frequente al
sovrano la richiesta di inviargli forze in supporto e, molto spesso, si tratta
di truppe su carro.”

Altre volte ¢ lo stesso Kassu che deve raccogliere truppe nel suo
territorio € condurle, personalmente 0 meno, presso il sovrano, forse a
motivo di qualche spedizione offensiva.'” Fra le competenze di Kassu vi
¢ anche I'invio di esploratori per pattugliare il territorio e per controllare i
movimenti dei Kaska."”

1X.1.3 Incarichi amministrativi

Kassu deve tenere informato il sovrano su tutti gli aspetti, in
particolare sul problema delle risorse alimentari del territorio. Grande
attenzione ¢ data al bestiame bovino e ovino (HKM 4); un’altra
questione importante ¢ rappresentata dall’agricoltura nei vari aspetti della
semina, della difesa dei campi coltivati, della mietitura del grano, della
condizione delle vigne.” In alcuni testi Kassu si occupa dell'invio di
persone al cospetto del sovrano. Si tratta del trasferimento di fuggitivi
(HKM 9 Ro 3-5) o di una deportazione di persone (HKM 10 Ro 3-13).
In HKM 12 Ro 4-6 ¢ richiesto l'invio di Tarhunmiya, scriba originario di
Tapikka e attivo nella capitale.”” In HKM 13 e 14 il re chiede a Kassu di
mandargli un prigioniero di nome Marruwa. ? Te occasioni in cui si
riportano problemi di natura giuridica risultano piuttosto rare. In HKM
68 Ro 4-Vo 17 PUGULA NIMGIR.ERIN™® sembra essete coinvolto
direttamente in un diverbio con altri funzionari e richiede lintervento
personale del re. In HKM 73 Ro 3-marg. inf. 15, invece, Kassu viene
incaricato dal GAL DUB.SAR.GIS di giudicare una donna della citta di
Hawalta.

14 Cfr. ad esempio HKM 1 Ro 6-7; HKM 6 Ro 4-7.

15 Cfr. HKM 1 marg. inf. 8-Vo 10; HKM 2 Ro 7-8; HKM 19 Ro 12-Vo 22.

16 Cfr. HKM 15 Ro 6-Vo 13; HKM 20 Ro 4-marg. inf. 12; HKM 70 Ro 8-Vo 12;
HKM 71 Ro 16-Vo 20 e Vo 29-31; HKM 75 Ro 13'-Vo 18' e Vo 25'. Anche l'inventario
HKM 108 dovrebbe rientrare fra questi testi poiché & registrato il ritiro dai magazzini di
oggetti in prospettiva di qualche spedizione militare a fianco del GAL KUS;. Cfr. del
Monte 1995, 121.

17 Cfr. HKM 6 Vo 19-22; HKM 7 Ro 3-6; HKM 87 Ro 3-6.

18 Cfr. HKM 4, 18, 54, 55, 68.

19 Vedi Alp 1991b, 96.

20 In merito vedi Forlanini 1983, 16-17 n. 12.
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1X.1.4 Gestione del territorio

Come gia rilevato, una preoccupazione costante per Kassu e per chi
gli scrive ¢ la difesa della regione e, in particolar modo, delle sue tisotse.
Le incursioni kaskee nel distretto di Tapikka risultano frequenti. Un
ptoblema pressante ¢ la difesa del grano: nelle lettere si riferisce che
queste genti stanno mictendo il grano nei campi in territorio ittita,
appropriandosi del raccolto prima degli Ittiti (cfr. HKM 8 Ro 4-5, HKM
19 Ro 7-8). I Kaska creano anche altri generi di problemi a danno deghi
Ittiti, in particolare la sottrazione di bestiame bovino (cfr. HKM 8 Ro 6-
10, HKM 10 Vo 37-38, HKM 17 Ro 7) o linterruzione di alcune vie di
comunicazione (cfr. HKM 17 Ro 8).*' Non sempre le relazioni con i
Kaska sono ostili. Ad esempio, in HKM 10 Ro 14-Vo 32 si fa
riferimento a delle gend kaskee pacificate con Hatti e Kassu chiede al
sovrano come affrontare la situazione. Quest’occasione si ricollega senza
dubbio ai trattati con i Kaska stipulati al tempo di Arnuwanda 1.

Un altro aspetto ¢ la frequente menzione di truppe di Ishupitta® e S.
Alp® ha proposto che la regione appartenesse al distretto di Magat
Hoyik.*

Un ultimo dato interessante emerge da HKM 72. Questa lettera ¢
inviata dal GAL DUB.SAR a Kassu. Il testo tiporta un fatto decisamente
inconsueto nella documentazione ittita, ovvero la costruzione di un
ponte (®Barmizz)® 'Tale episodio ci ricorda che l'organizzazione di
questo genere di lavori nell’antichita era di competenza dei comandanti
militari, basti pensare alle opere d’ingegneria realizzate dall’esercito
romano. E interessante rilevare, al Vo 28-29, la connessione tra le forme
verbali warpanna (“lavare”) e dedumanzi (“costruire”): tale espressione fa
pensare ad un rituale, da eseguire per propiziare la buona riuscita nella

21 Un esempio che riassume in sé un po’ tutti questi casi ¢ offerto da ABoT 60
(cfr. Hagenbuchner 1989b, 76-79). Il luogo di ritrovamento di questa lettera medio-ittita
rimane sconosciuto, ma si ritiene provenga proprio da Tapikka (cfr. Klinger 1995b, 88
n. 52). La menzione di Sapinuwa (Vo 2) potrebbe contribuire a questatttibuzione. Pur
mancando Pintestazione, si deduce che il destinatario & il re ittita (Vo 3). Si potrebbe
azzardare l'ipotesi che il mittente di ABoT 60 sia proprio FTUGULA NIMGIR.ERINMES
Kas$u. In questo caso, Tapikka sarebbe il luogo di partenza e non di arrivo - e di
tittovamento - di ABoT 60.

22 Sulla posizione di Ishupitta vedi del Monte 1993, 60 n. 10.

2 Cfr. Alp 1991b, 13.

24 Si noti che ancora all’epoca di Tuthaliya IV la gente di questa regione doveva
fornire dei tori per il culto nella citta di Tapikka (cfr. KBo 12.53 Vo 13'-14'; CTH 530).

25 Per uno studio sull’argomento vedi Otten 1983, 433-434.
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costruzione del ponte.” Infine, ¢ da notare il post scriptum (Vo 34-36)
del mittente allo scriba Zu, chiedendo di rispondergli in babilonese.
Questo particolare rimanda, in un certo modo, a KBo 18.54 Ro 14-17,
lettera che verra trattata piu avanti.”’

IX.1.5 Rapporti con i superiori

Le relazioni fra KasSu ed il sovrano ittita presentano aspetti
contrastanti.”® In alcune lettere il re usa toni ostili. In particolare, in
HKM 7 Ro 9-10 il re insiste che sia Kas$u in persona ad occuparsi
dell’invio di esploratori e conclude la lettera dicendo “Kas$u io ti
conosco!” (Vo 23), come a voler ribadire che questo funzionario, in
precedenza, aveva gia trasgredito nei suoi doveti e percio avrebbe dovuto
stare attento a non commettere ulteriori mancanze. In tre casi FTUGULA
NIMGIR.ERINY™ viene minacciato dal re se non eseguira in fretta
quanto gli ¢ stato ordinato.” Tali minacce non si ritrovano nelle lettere
inviate al BEL MADGALTI Himuili. Cosi, ci si puo potre il problema di
capire se tali minacce siano reali, effettive, oppure se siano solamente
espressioni volte a stimolare in Kas$u una maggiore attenzione agli ordini
ricevuti, In altri casi il re ribatte con efficace ironia a delle scuse,
evidentemente poco credibili, addotte per giustificare un mancato
intervento contro i Kaska. Ad esempio il re domanda a Kassu se i Kaska
abbiano usato la magia per rendersi invisibii (HKM 6 Ro 11-marg. inf.
14).%

In HKM 6 Vo 24, invece, il re rivolge a Kas$u la formula di
benedizione uwad duwaddu® E alquanto insolito trovare in una lettera
del re ad un suo sottoposto una frase di buon augurio, quando
normalmente erano i sudditi che, nello scrivergli, esordivano in diverse

26 1 verbo wartp- viene utilizzato con il significato di “purificare” ad esempio in
KUB 13.2 111 14 (cfr. Pecchioi Daddi 2003, 148-149). Non vedo, invece, una
spiegazione tecnica per 'uso in un simile contesto del verbo warp-. Infatti, se con esso
si fosse inteso il cospargere di pece il legname, o altro sistema per rendere impermeabili
all’acqua i tronchi, allora non sarebbe stato usato questo verbo o, almeno, si sarebbe
affiancato un termine per indicare con cosa venisse “lavato”, ovvero intriso, il legname.

77 Vediil § IX.3.

28 Vedi anche de Martino - Imparati 1995, 113,

2 Cft. HKM 13 marg. inf. 13-Vo 14; HKM 14 Ro 10-marg. inf. 14; HKM 16
marg. inf. 11-Vo 15.

30 Per un altro esempio vedi HKM 17 Ro 9-12.

31 Per quest’espressione manca una traduzione precisa. Ad esempio vedi Alp
1991b, 129 e Hagenbuchner 1999, 52. Vedi anche Hagenbuchner 1989a, 103-105; Alp
1991b, 305. Questa frase, decisamente rara nella documentazione da Hattu$a, ricorre
molto piu spesso nei testd da Magat (cfr. Alp 1991b, 413).
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occasioni con formule di saluto e di omaggio. Questo fatto, d’altra parte,
si puo spiegare pensando che, in effetti, sia stato lo scriba, redattore
materiale della lettera, ad aver aggiunto la benedizione uwad duwaddu,
magari perché manteneva buoni rapporti con lo stesso Kassu.

Dalle intestazioni delle lettere si individuano diversi alti dignitari, che
scrivono a Kas$u e che occupano un ruolo supetiore a quello del nostro
petsonaggio. Due lettere (HKM 70 e HKM 71) sono inviate a Ka$u dal
GAL KUS, e trattano argomenti di natura militare; problemi a carattere
amministrativo sono tivolti dal GAL DUB.SAR (HKM 72), dal GAL
DUB.SAR.GIS (HKM 73), dal ""SANGA di Kizzuwatna® (HKM 74).”
Altri dignitari che occupano un rango piu elevato rispetto a Kassu sono
noti soltanto per nome. E il caso di Hulla (HKM 17), Tarhumima (HKM
69), Piseni (HKM 18, 23, 69) e Sahurunuwa (HKM 67). Per costoro &
molto probabile un’identita con importanti dignitari noti dalla
documentazione da Hattusa.”* Anche il mittente di HKM 76 sembra
superiote a Ka$$u, ma il suo nome rimane sconosciuto. Un ultimo
aspetto interessante € che, nonostante siano suoi superiori, sia PiSeni che
il GAL KUS, tivolgono allUGULA NIMGIR.ERINY® la formula di
benedizione uwad duwaddu”

IX.1.6 Rapporti con i sottoposti

Da quanto esposto sopra, tisulta evidente che Ka$$u detiene il
comando militate nel distretto di Tapikka. Dalla documentazione
superstite si osserva che a Himuili, il BEL MADGALTI di Tapikka, non
viene ordinato di radunare truppe e condurle presso il sovrano; la
questione delle tribu kaskee che trattano la pace con Hatti viene affidata
a Kassu; anche gli esploratori, impiegati per sorvegliare il territotio, sono
gestiti dal'lUGULA NIMGIR.ERiNMES, nonostante il testo d’istruzioni
pet i BEL MADGALTI ci informi che questa era una delle prerogative
del governatore di confine (cfr. KUB 13.1 T 12-38 ¢ KUB 13.2 1 511
CTH 261). Cio potrebbe indicare una particolare condizione
amministrativa ¢ militare del distretto di Tapikka. Forse a causa delle
notevoli pressioni da parte dei Kagka, alla normale presenza di un BEL
MADGALTI era stato affiancato 'UGULA NIMGIR.ERIN™™,

32 Costui molto probabilmente ¢ da identificare con Kantuzili, figlio di Arnuwanda

33 Su questa lettera vedi Imparati 2003, 234-237.

34 Vedi le analisi in metito a questi personaggi rispettivamente ai capitoli VIIL1,
VIIL.2, III, X1I.

35 Cfr. rispettivamente HKM 18 marg. sin. 1 e HKM 70 Vo 13.
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Quest’ultimo avrebbe avuto principalmente il compito di dedicarsi ai
problemi bellici, in modo da alleggerire I'altro funzionario da impegni
eccessivi, e, data 'evidente priorita delle questioni militari, Kas$u avrebbe
rivestito un ruolo superiore a quello di Himuili.*

Dalle uniche’ due lettere scambiate fra Kas$u e Himuili (HKM 54 e
HKM 55) sembra che le loro relazioni non fossero particolarmente
amichevoli.”® In entrambe il mittente ¢ Ka$$u e si pone per primo
nell’intestazione, a dimostrazione della propria supetiorita gerarchica.”
Nei due messaggi il BEL MADGALTI viene timproverato pet un
ritardo nella fornitura di sementi e nell’esecuzione della semina.* Inoltre,
Kassu si lamenta che Himuili trattiene presso di sé i messaggeri che gli
sono stati inviati ed afferma che 1 servi del governatore di confine si
Comportano con arroganza.

Gli altri funzionari attivi a Tapikka e subalterni a Ka$$u possono
essere distinti in due categorie, a seconda che le loro mansioni rientrino
nell’ambito militare o amministrativo. Nel primo gruppo si possono
inserire Zilapiya e Pippappa (cfr. HKM 15, 16, 20); nel secondo troviamo
EN-tarauwa, Zardummanni e Pallanna, Huilli (cfr. HKM 5, 68, 55).
Infine, Pulli svolge sia attivita militari (cfr. HKM 18, 19) che
amministrative (cfr. HKM 55 Ro 3-9; HKM 76 Ro 4-7).

IX.2 Cotum 2

Questa lettera ¢ stata rinvenuta a Ortakéy/Sapinuwa.*’ Tl messaggio
¢ indirizzato al sovrano da piu mittenti, come si deduce sia
dall’espressione “mio Sole, nostro signore” (Vo 28' e 38") sia dall’'uso di
verbi alla I p.p. Ro 4, 6', Vo 19', 24", 27"). Viene riferito al re (Ro 3'-6"
che sono stati inviati Kassu e suo figlio con delle truppe a respingere
un’incursione ka$kea da parte della gente di Sapiduwa (Ro 2', Vo 25'). 1l

36 Dell’opinione che Kasiu fosse superiore a Himuili sono anche Beal 1992a, 434 ¢
Pecchioli Daddi 2003, 53.

37 Una documentazione cosi scarsa sull’argomento si pud spiegare con il fatto che i
due risiedevano nella medesima provincia, anche se non sempre nella stessa citta (cfr.
HKM 36 Ro 12) e, dunque, non erano necessarie comunicazioni scritte.

38 Sui rapporti fra i due funzionari vedi anche de Martino - Imparati 1995, 113.

3 Non mi sembra plausibile, invece, I'alternativa che egli si anteponga a Himuili
solo per rimarcare Dattrito fra loro.

40 Non ¢ chiaro se i due testi siano connessi oppure se gli episodi siano distinti,
avvenuti magari a distanza di qualche tempo I'uno dall’altro.

4 Per Iedizione vedi Unal 1998, 32-34 ¢ 100.
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nome Kiyarukki (Vo 17") e i toponimi Zihuppaya (Ro 12') e HiSarlus (Vo
21", 26" risultano Aapax.”

Dati il contesto del messaggio, la prossimita geografica fra Ortakoy e
Masat e soprattutto 1 frequenti contatti fra le antiche Sapinuwa e Tapikka
non sussistono dubbi sull’identificazione di questo Kassu con TUGULA
NIMGIR.ERIN™™ di Tapikka.

Per quanto riguarda la menzione del figlio® di Ka$$u, mancano
clementi per potetlo identificare con un personaggio noto. Egli non
compare mai nei testi di Magat, almeno non con questo appellativo,
percio non siamo in grado di stabilire se fosse presente in qualcuna delle
lettere li rinvenute. L’assenza del figlio di Ka$su dai testi di Magat
permette di datare Corum 2 ad un momento pit tardo* dell’attivita di
Kassu rispetto a quello testimoniato dalla documentazione da Tapikka.

A. Unal® sostiene che, quando satanno pubblicate altre lettere di
Ortakdy, probabilmente risultera che la residenza permanente di Kassu
non era Tapikka, bensi éapinuwa. E verosimile che Ka$$u operasse
anche al di fuori del proptio distretto e, piu specificamente, potesse
intervenire nel territorio di Sapinuwa. Tuttavia, il problema di quale fosse
la sua effettiva residenza rappresenta una questione piuttosto difficile da
risolvere con sicurezza €, fino alla pubblicazione della documentazione di
Ortakdy, bisogna attenersi a quanto finora ci € noto: un funzionatio con
una carica di media importanza e attivo in maniera apparentemente
stabile a Tapikka. Corum 2 potrebbe far riferimento appunto ad uno dei
vari episodi in cui Kas$u deve intervenire fuori dalla propria sede.

Un’ultima considerazione tiguarda il luogo da cui Corum 2 sarebbe
stata inviata. I mittenti della lettera risultano di certo superiori a Kassu,
poiché riferiscono al sovrano di avetlo inviato® e di aver mosso le truppe
verso di lui. Inoltre, sappiamo che importanti dignitari legati all’ambito
militare soggiornavano a Tapikka. Pertanto, ¢ verosimile che questa
localitd fosse il punto di partenza di Corum 2, mentre Sapinuwa ne
sarebbe la destinazione, poiché ¢ stata tinvenuta proprio ad Ortakoy.

#2 F probabile che i segni -du-$¢-l-in (marg. inf. 16") siano parte di un
antroponimo.

43 Sjcuramente il termine “figlio” indica un effettivo legame di parentela con Ka$su
¢ non & da considerare come appellativo tipico del formulatio epistolare, solitamente
limitato all’intestazione e tivolto al destinatario, e mai tifetito a tetze petrsone coinvolte
nel testo.

44 Cfr. de Martino 2005, 310.

45 UUnal 1998, 36.

46 Viene usato il verbo pai (“dare”). Forse, lo si puo interpretare come “dare
(ordine)”.
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Dunque, in questo frangente il sovrano ittita doveva trovarsi nella
residenza reale di Sapinuwa.”’

IX.3 KBo 18.54 (CTH 188)

Lultimo documento medio-ittita relativo a Kas§u ¢ una lettera
rinvenuta a Hattusa. KBo 18.54 ¢ inviata al sovrano da un comandante
militare di nome Kas$u. Nel testo si fa riferimento alle difficolta
incontrate dal mittente nell’assedio di una citta, il cui nome non ¢ citato,
e vengono riportati i motivi per giustificare I'attuale fallimento.

IX.3.1 Il documento & stato esaminato da vari studiosi,® che hanno
fornito edizioni differenti. Viene dunque proposta una nuova edizione:

Ro
1) A-NAPUTU¥ EN- YA QI-BI-MA
2) UM-MA "Ka3-$6-6 ARAD-KA-MA

3) MA-HARPUTUY MNSL UGAL as-$u-ul

4) ku-it ma-ah-ha-an SA ERIN® $a-ri-ku-wa-ya-kén

5) USA ERINY® UKU.US ha-at-tu-la-an-na-za

6) ku-it ma-ah-ha-an nu-mu EN- YA EGIR-pa SU-PUR

47 Sulla presenza del sovrano ittita a Sapinuwa cfr. ad esempio Imparati 2002, 95-
96.

48 Per le precedenti edizioni, anche parziali, in traslitterazione e traduzione vedi
Neu 1968, 44—4__5 (Vo 11'-25', marg. sin. 1; sub 807/w); Melchert 1977, 386-387 (Vo 21'-
marg. sin. 1); Unal 1977, 461 n. 86 (Vo 3'-7"; Pecchioli Daddi 1978-1979, 201-210;
Kellerman 1980, 186-188 (Vo 9-marg. sin. 1); Beckman 1983, 110 con n. 59 (Ro 14-
17); Boysan-Dietrich 1987, 76-78 (Vo 9'- matg. sin. 4); Hagenbuchner 1989b, 57-63 e
130; Cotticelli-Kurras 1991, 114 (Ro 3-6); HED, s.v. epurai-, 282 (Vo 1317, 18-19',
25"%; HED, s.v. hat(t)-, 254 (Vo 15'-17"); HED, s.v. hap(p)-, 112-113 (Vo 14'-15"); CHD
L-N, s.v. -nas] 398-399 (Vo 12'-15"; CHD P, s.v. "RUpabilili, 102 (Ro 14-17); HW?, s.v.
hap(p)-, 196 (Vo 18-19").

Per completare il quadro bibliografico di KBo 18.54 vedi anche Neve 1966, 13;
Neu 1968, 46 n. 5; Haas 1970, 171 (sub 807/w); Giitetbock 1971, V; Puhvel 1976, 65;
Melchert 1977, 387; Heinhold-Krahmer 1977, 174 n. 234; Unal 1976-1980, 473;
Kellerman 1980, 186 e 188-189; Rosi 1984, 116 e 125 n. 70; Boysan-Dietrich 1987, 76;
HW?, s.v. epurai-, 89; HW?, s.v. epuriessar, 89; van den Hout 1989, 192-193, 255 e 258;
Cotticelli-Kurras 1991, 114; Alp 1991b, 72 ¢ 341; Beal 1992a, 37 n. 144, 402 con n.
1513, 457 con n. 1693; Starke 1992, 809-811; Beal 1993, 247; van den Hout 1995, 170-
171, 229—23Q con n. 423, 232; de Martino - Imparati 1995, 113-114; Klinger 1995b, 102
con n. 111; Unal 1998, 36; Klengel 1999, 127; Boley 2000, 365.
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7) "Wa-an-da-pa-LU-i§ ku-it MA-HAR EN-YA

8) par-hi-i§-na-za u-un-né-es-ta

9) nu TUP-PU ku-it MA-HAR EN- YA pé-e har-da

10) na-at ar-ha pé-es-Si-ya-at

11) ar-ha-ma-at ku-e-da-ni me-mi-e-ni

12) pé-es-si-ya-at na-at A-NA EN-YA

13) U-UL ka-ru-G ha-at-ra-a-nu-u[n]

14) TUP-PU-ma* ma-ah-ha-an "*["pa-bi-li-l a’-ni’-y]a-an e-e$-ta
15) nu-mu ""DUB.SAR ku-i[§’ hal-zi-i§/e3-3a-(2)-i"’ (?)]

16) nu-za “*Ppa-bi-licli> an[-ku’ ]
17) U-UL $a-a[k-ki]”'
18 x[ x|
(frattura)
Vo
1 ku-i[$

2" nu-mu x|

Kassu

49 Pecchioli Daddi 1978-1979, 203 n. 14 suggerisce, con cautela, le letture TAS o
MA.

50 Un'integrazione alternativa, meno probabile, potrebbe essere pal-za-a-i.

51 Per il Ro 14-17 sono state proposte due integrazioni. La prima ¢ di Beckman
1983, 110 con n. 59:

14) TUP-PU-ma ma-ah-ha-an UR[U? .. a-ni-yja™-an e-e$-ta 15) nu-mu
LU.DUB.SAR ku-if§ 7UP-PA ha-at-ra-a-it] 16) nu-za pa-bi-li-<1> an-[da® ha-at-ra-a-it
na-at-za] 17) U-UL $a-a[g-ga-ah-hu-un]. Lo studioso traduce “But when the tablet was
[insctib]ed in the town [of ...], then the scribe wlho wrote the tablet] to me-he [wrote] in
Akkadian, [and] I did not unjderstand it.]”.

L’altra integrazione si trova in CHD P, s.v. URUpabilil, 102: “TUP-PU=ma
mahhan YR[Wpa-bi-li-li aniy]an? &$ta nu=mu "UDUB.SAR ku-i[t? halzi$$ai(?)] nu=za pa-
bi-li-<li?> an-{ku? ...] / UL $a-a[k-ki]”; il passo viene tradotto: “But when the tablet was
[copiled(®) [in] Alkkadian(?),] (because) the scribe wiho regulatly reads(?)] to me d[oes]
not kn[ow(?)] Akkadian”.

Nellipotesi di Beckman, la forma verbale saggahhun comporta che Ka8$u sappia
leggere almeno in ittita, ma & poco verosimile che un comandante militare fosse in
grado di leggere e scrivere il cuneiforme. E pitt probabile pensare che il verbo al Ro 17
sia in relazione con lo scriba del Ro 15, come indicato nel CHD.

Anche la soluzione data dal CHD presenta alcuni problemi. A mio avviso, al Ro
15 & da ritenere piu adatto l'uso del pronome kuss, anziché kurt, in riferimento allo
scriba (anche se, al limite, trattandosi di un sumerogramma potrebbe anche essere
concordato al genere neutro). Inoltre, la forma verbale halzissai potrebbe essere
sostituita con fatrait, come proposto da Beckman. Passando alla traduzione data dal
CHD, non sembra necessatio sottintendere un “because”.
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3" ka-a-§a-ka[n A-NA ERIN™ $a-ri-ku-wal

4" U A-NA ERINY®[F UKU.USJ*

5" ka-a-aé-ti .a'.-[ar-a§]>

6" A-NA GAL DUB.SARM® [(na-at) ha-at-ra-nu-un]
7') nu-u$-ma-a$ hal-ki-in [pa-ra-a na-a-d]>*
8" vacat

9" EN- YA-ya-kin ku-it "Du-ult-tu-un™]

10") e-pu-ra-wa-an-zi pa-ra-a na-.a.-[it-ta>’)

11"y BAD-ma pi-ip-pa-wa-an-zi

12" U-UL tar-na-a$ nu ka-a-3a

13" ma-ah-ha-an e-pu-ri-es-ga-u-en

14") nu-un-na-a$-kan e-pu-ra-wa-an-zi

15" U-UL ha-ap-da-at nu-kin BAD [GIM-a]n
16") kat-ta-an ar-ha ha-ad-da-an-ni-.es.-ki-u-en
17" na-at U-UL ZAG-na-ah-hu-u-en

18") nu ma-a-an BAD ku-wa-pf ar-ha U-UL pi-ip-pa-an-zi
19" e-pu-ra-wa-an-zi-ma-kan U-UL ha-ap-da-ti
20") ma-a-an EN- YA-ma ki-i§-$a-an te-Si

21") ku-e-ez-za-wa-kan U-UL ha-ap-da-ti

22" nu-kin BAD ku-it i§-tar-na

Marg. sup.

23"y E-GA-RU-ma ku-i$ 4 $e-e-kan

24") ku-is-ma 3 Se-e-kan

25") ke-e-ez-za-ma-kan e-pu-ri-es-Sar-ra

52 Le integrazioni al Vo 3'-4' sono proposte per analogia con il Ro 4-5.

55 Per questa ricostruzione cfr. HT 21+KUB 8.80 rr. 9'-10%; in proposito vedi
HED, s.v. kast-, 121. Invece Pecchioli Daddi 1978-1979, 203 da la lettura -4a/-za per
Pultimo segno. Si potrebbe anche integrare a[-r1, con il verbo al presente.

54 Le integrazioni al Vo 6' e 7' si basano sulla traduzione di Hagenbuchner 1989b,
59.

55 Kellerman 1980, 186 integra il nome di Tuttu al nominativo e la traduzione che
ne segue a p. 187 & molto improbabile. La studiosa inserisce diversi elementi (una frase
relativa ed il sostantivo “les gens™), assenti nel testo ittita, per poter dare un senso alla
propria ricostruzione.

5 Qui vi sono diverse proposte d’integrazione. Pecchioli Daddi 1978-1979, 204,
Kellerman 1980, 186 e Hagenbuchner 1989b, 58 suggeriscono nais; Boysan-Dietrich
1987, 76 propone naitti. A mio avviso 'uso della II p.s., anziché della I1I, mi pate piu
cottetto, perché Kasu si tivolge al sovrano con la II p.s. (Vo 20', marg. sin. 4). Il verbo
al preterito & dovuto al fatto che Tuttu sta gia arrivando (marg. sin. 2), lazione di averlo
inviato & gia avvenuta e Ka$$u € a conoscenza di cio.
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Ro
26") 1-e-da-za”” A-NA HI-RI-TI

Marg. sin.
1) ]x*® pa-it nu-un-na-a§-kin a-pi-iz-za U-UL ha-ap-da-ti

2) [nu-kan k]a*-a-a3-ma "Du-ut-tu-u§ ku-it G-iz-zi
3) 1x* ma-ah-ha-an nu e-pu-re-e3-ar G-da-i
4) [na-at EN-Y]A” a4

5) [A-NAPUTU¥ E|N- YA QI-BI-MA UM-MA ™Za-ar-na-LU
ARAD-KA-MA

6) [MA-HAR EN-YA a$-$u-jul ku-it ma-ah-ha-an nu-mu EN-YA
EGIR-pa SU-PUR*

57 Oltre alla lettura 1-e-da-za, Pecchioli Daddi 1978-1979, 204 n. 16 propone anche
la variante [k u-c-da-za. Kellerman 1980, 187 integra il pronome 4] e&-e-da-za.

58 Le proposte per questa lacuna sono piuttosto simili. Boysan-Dietrich 1987, 77 e
Starke 1992, 810 n. 21 integrano [kat-fa’. Melchert 1977, 386-387 propone [kat-ta-an-
da’ e traduce “went down into”. Se la lettura -d)a proposta da Melchert fosse corretta,
si potrebbe anche inserire in lacuna il termine an-dja. Inoltre, sarebbe opportuno
attribuire un valore avversativo alla congiunzione enclitica -2 (marg. sup. 25'). La
traduzione potrebbe, cosi, risultare “Perd ’assedio/attacco dal primo (muro) fino al
fossato [dentrjo & andato, ma da li non & riuscito” (marg. sup. 25-marg. sin. 1),
supponendo che gli Ittiti abbiano sfondato in un punto la prima cinta muratia della citta
assediata. Accettando, invece, l'integrazione avanzata da Boysan-Dietrich e da Starke, si
dovrebbe tradurre “Anche dal primo muro fino al fossato I'attacco ¢ andato giu”.

5 Boysan-Diettich 1987, 77 integra solo la sillaba [£)a-. Hagenbuchner 1989b, 58
integra [nu-kdn k|a-a-as-ma, proposta che appare accettabile nonostante la presenza, di
seguito, della congiunzione avversativa -ma. Quest’uso, raro nella documentazione da
Hattu3a (cfr. CHD L-N, s.v. -maz, 92-93, a 1' b' 4"), si incontra di frequente nei testi da
Magat (cfr. HKM 1 marg. inf. 8; HKM 2 Ro 6; HKM 3 Ro 5; HKM 17 Ro 13; HKM 36
Ro 13; HKM 88 marg. inf. 10').

60 Pecchioli Daddi 1978-1979, 204 e Kellerman 1980, 187 integrano -¢]z, anche se
tale lettura é incerta. Con questa ricostruzione si potrebbe pensare ad un verbo alla I
p.p., forse riferito a Kas$u stesso e Tuttu. Un’alternativa potrebbe risultare -2}/ e si
pottebbe pensare al verbo ii-iz-Z]7 che darebbe una certa enfasi alla frase; la traduzione
risulterebbe:“Tuttu sta arrivando (e) non appena atrivera, portera P'assedio”.

61 Qui Boysan-Dietrich 1987, 77 integra [nu EN- Y] A.

62 Per I'integrazione al marg, sin. 5-6 cfr. Hagenbuchner 1989b, 130.
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Ro
1) Al mio Sole, mio signore, parla!
2) Cosi (parla) Kassu, tuo servo.

3-6) Come va la salute per il mio Sole (e) per la regina, e qual (¢) la salute
tra le truppe sarikuwa e tra le truppe di armati pesanti,
mio signore, scrivimi,

7) Poiché Wandapaziti al mio signore

8) in fretta ha condotto/trasportato,™*

9) la tavoletta, che egli ha porto® (da parte mia) al mio signore,
10) I’ha ignorata®.

11) Ma per quale motivo I’

12) ha ignorata, cio al mio signore

13) prima non avevo scritto.]

14) Quando la tavoletta venne [redat]ta [in babilonese,]
15) lo sctiba, ch[e (di solito) legge] per me,

16) il babilonese per n[ulla

17) non co[nosce]

18 ][

(frattura)

Vo
1" (colui) chle
2V eame.[

3") Guarda! L[a, per le truppe sarikuwal

63 Una traduzione letterale sarebbe:* 3) Qual (&) il benessere del mio Sole (¢) della
regina, 4) e tra le truppe sartkuwa 5) e tra le truppe di armati pesanti qual (€) la salute? 6)
Mio signore, sctivimi!”. Vedi anche Cotticelli-Kurras 1991, 114 e HW?2, s.v. assul-, 530.

64 Per il Ro 7-8 vedi anche CHD P, s.v. parhessar, 148.

65 La forma farta non pud essere intesa qui come II p.s. Se fosse cosi, infatti, il
verbo sarebbe riferito al sovrano ittita, che, peto, troviamo di seguito nella frase in
posizione di complemento di termine e pertanto non potrebbe, allo stesso tempo,
rivestire la funzione sintattica di soggetto. Per harda alla I p.s. vedi anche HW?, s.v.
har(k)-, 280.

6 Pet questa traduzione dell’espressione arha pessiyar vedi CHD P, sw.
pes(§iva/e, 320 (4 a-c, “to ignore, disregard, neglect, forget”). Pecchioli Daddi 1978~
1979, 206 traduce “respinse”. Hagenbuchner 1989b, 58 traduce erroneamente il verbo
con una II p.s., intendendo come soggetto il sovrano ittita.

87 Qui, forse, potrebbe inseritsi una frase del tipo “petcio non abbiamo/ho potuto
leggere (la tavoletta)”.
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4" e per le trupp|e di armati pesanti]

5" [¢] sopraggliunta] carenza di cibo.

6" Al capo degli scribi [ho scritto questo]
7" ma egli a loro del grano [deve mandare]

8) [

9 E poiché, mio signore, Tut[tu]

10" [hai] invia[to] ad assediare,

11") pero abbattere la fortificazione

12" tu/egli non (lo) hai/ha permesso®. Guarda:

13") quando abbiamo assediato,

14"} il nostro assedio

15" non ¢ riuscito. [Quand]o

16") abbiamo (provato) piu volte ad aprire completamente una breccia
(neb)la fortificazione,

17"y non siamo riusciti (a fat)lo.

18" Se non abbatteremo mai il muro,

19") Passedio non riuscira.

20" Se, pero, tu, mio signore, cosi dici:

21" “Per quale (motivo) non tiesce (I’assedio)?”

22" Perché al (suo) interno (=nel suo complesso) la fortificazione

Marg. sup.

23") (& costituita da) un muro di 4 sekan”
24" e un altro di 3 sekan.

25" Per questo (motivo)! Pero, 'assedio

Ro
26" dal primo’® (muro) fino al fossato

68 Beal 1993, 247 suggerisce che il verbo tarmas abbia Tuttu come soggetto.
L’ipotesi puo essere accettabile, a patto di supporte uno scambio di lettere anche fra
costui e KasSu, dato che, come si apprende dal marg. sin. 2, Tuttu non ¢ ancora giunto
sul lnogo dell’assedio. In alternativa, intendendo tarnas’ come II p.s., il soggetto sarebbe
il re ittita.

8 Si ¢ preferito non tradurre il termine sekan, in quanto le ipotesi avanzate non
chiariscono il problema. Per una bibliografia di base vedi Forrer 1922, 254; HW, s.v.
Sekan-, 189; Giiterbock 1943, 151; Rost 1963, 176-178; Boysan-Dietrich 1987, 78.
Secondo Pecchioli Daddi 2003, 233 un Sekan cotrisponderebbe citca a 22 centimetri.

70 Qui Melchert 1977, 387 traduce “in one (fell swoop)”, ossia “in un solo
(colpo)”.
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Marg. sin.

DI ] ¢ andato, ma da li non ¢ riuscito.

2 [ GJuarda! Poiché Tuttu sta arrivando’'
3 ]. come™ e portera I'assedio.

4) M[io signore] guarda (=presta attenzione a) [cio.]

5) [Al mio Sole,] mio [si]gnore, parla! Cosi (patla) Zarnaziti, tuo servo.

6) [Per il mio signore la sajlute come (va)? Ecco, mio signore, rispondimi!

IX.3.2 L’interesse che suscita il contenuto di questo testo e, al tempo
stesso, le difficolta di interpretazione di certi passi richiedono alcune
precisazioni.

Sembra verosimile ritenere che in questa lettera il verbo har(®)- (Vo
16" sia usato con un significato propriamente tecnico, soprattutto se
rapportato al verbo pippa- (Vo 11', 18"). Quest’'ultimo appare impiegato
nel suo significato piu generico di “abbattere”. 1l termine pjat(?)-, al
contrario, sembra indicare con precisione il metodo per portare Iattacco
alla fortificazione. Alcuni documentt suggeriscono la traduzione
“sfondare”, che si pud rendere meglio con la perifrasi “aprire una
breccia/un varco”. Da alcuni documenti contenenti la desctizione di un
sacrificio, emerge chiaramente che P'animale venisse ucciso con un colpo
inferto da un oggetto appuntito, forse non un semplice pugnale, poiché
altrimenti si sarebbe usato genetricamente il verbo kuen- “uccidere”.
Quando hat(f)- viene usato in connessione ad un sacrificio rituale, in
alcuni casi ¢ preceduto dai preverbi katra - come in KBo 18.54 -
kattanda o anda, in altri casi ancora il preverbo ¢ assente.” Cosi,
Pespressione kattan arha haddannieskiuen di KBo 18.54 Vo 16' potrebbe

"t Sull’'uso di £4sa per rendere un’azione ancora in atto vedi Hoffner 1968, 532 ¢
Melchert 1998, 414,

72 1] termine mahhan sembra concludere la frase, poiché € subito seguito dalla
congiunzione nu. Pertanto, una traduzione risulta difficile. Esempi di frasi che finiscono
con mahphan, indicati in CHD 1-N, s.v. mahban, 101-102, sono decisamente tari.
Un’ipotesi ¢ quella di supporre un verbo essere sottinteso, rendendo la traduzione
“come (sia)”.

73 Vedi tispettivamente KBo 11.17 IT 13'-15"; KUB 10.63 I 20; KUB 17.28 1 6 e
KUB 53.12 III 23; KUB 58.14 Vo’ 4'-6". Per esempi dell’'uso di #a(9)- in contesti bellici
cfr. KBo 3.36 Ro 8 e Bo 5809 r. 9 (vedi HED, s.v. Aat(t)-, 253).

107



Kassu

Kassu

significare non P'abbattimento dell’intera fortificazione, ma Papertura di
un varco attraverso tutto lo spessore delle mura, in modo da poter
finalmente penetrare all’interno della citta.

In conclusione, si deve sicuramente ritenere che, come sistema per
aprire una breccia nella cinta muraria nemica, erano stati utilizzati
appositi macchinari d’assedio, forse volti a lanciare massi, o proiettili di
altro genere, o tramite un ariete contro il muro in modo da sfondatlo,
come appunto il termine pa«(9)- lascia supporre.”

Un altro problema riguarda il significato del verbo epurai- (Vo 10/,
13, 14, 19', marg. sup. 25', marg. sin. 3), che & stato oggetto di
discussione fra diversi studiosi.

Per il verbo epurai- sono state date traduzioni differenti.”” A mio
avviso, le proposte interpretative di A. Hagenbuchner e quella contenuta
in HW” sono difficilmente accettabili: la costruzione di una rampa
contraddice quanto scritto in KBo 18.54 Vo 18'-19' ¢ tale ipotesi, se
accolta, renderebbe incomprensibile tutto il passo. Infatti, suonerebbero
cosi: “18") Se non abbatteremo mai il muro, 19") la costruzione del
terrapieno non tiuscira”. Dunque, se lintenzione & quella di abbattere
tale difesa, che senso avrebbe costruire successivamente una rampa per
Passalto ad un muro che non esisterebbe ormai piu? La spiegazione data
da G. Kellerman,” invece, parte dal presupposto che KBo 18.54 sia
collegata con la lettera KBo 18.53, come indicato da H. G. Giiterbock,”
ipotesi che a mio patere non & condivisibile.”® La studiosa non ritiene che
KBo 18.54 tratti I'assedio di una citta, in quanto nell’altra lettera &

" HED, s.v. hat(t)-, 254 traduce la frase di KBo 18.54 qui in esame con “to
penetrate”.

7> Da un lato possiamo collocare Neu 1968, 45 e 46 n. 5 (“erstiirmen”); Eichner
1973, 79 (“erstiitmen, einnehmen”); Pecchioli Daddi 1978-1979, 207 (“espugnare”);
Boysan-Dietrich 1987, 77 (“planieren”); Puhvel 1976, 65 (“besiege, dam up”; vedi
anche HED, s.v. epurai, 282-283 ¢ HED, s.v. hap(p)-, 112; Puhvel suggerisce un
confronto con il greco *epupaw); CHD L-N, s.v. -nas, 398-399 (“siege/besieging”);
Oettinger 2002, 33, 88, 367 (“erstiirmen”; l'autore contrappone il verbo epurai- a
sahesnae-, tradotto con “befestingen”); Melchert 1977, 386-387 rende il termine
epurifessar con “the attack”.

DalPaltro vi sono Hagenbuchner 1989b, 59 (“Rampe bauen”) e HW?, s.v. epurai,
89 e HWZ swv. hap(p)-, 196 (“Erdmassen bewegen™); queste due soluzioni
presuppongono, invece, la costruzione di un terrapieno per accedere alla sommita della
cinta muraria € non l'abbattimento delle fortificazioni. Infine, Kellerman 1980, 189
traduce con “bloquer, garnir de blocage”.

76 Kellerman 1980, 188-189.

77 Guterbock 1971, V.

78 Vedi § 1X.3.3.
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menzionato il toponimo di Talmaliya, localizzato in area kaskea.” Percio,
la cittd in questione non poteva avere una doppia cinta muratia con
fossato, un sistema difensivo certo troppo complesso per un
insediamento kaskeo. Per G. Kellerman sarebbe piu probabile che gli
Tttiti fossero intenti a costruire una propria fortificazione.”

Le attestazioni’' del verbo epurai- sono rare e gli elementi che
emetgono dalla documentazione non sono sufficienti a risolvere la
questione. A mio patere, il verbo epurai- dovrebbe essere legato al senso
proposto da G. Kellerman (“bloquer”), da cui deriverebbe senza
particolari difficolta il senso di “assediare” o “circondare”, significato che
ben si adatta a quanto contenuto in KBo 18.54. Infatti, lo scopo di un
assedio, specie nei tempi antichi, era proprio quello di bloccare I'uscita
dalle porte di una citta, chiudendo gli abitanti all'interno.

I1X.3.3 Commento storico e datazione del testo

In merito alla datazione di KBo 18.54, bisogna rilevare che una
prima ricostruzione, data da H. G. Giiterbock,” ha influenzato alcune
interpretazioni successive.” Infatti, egli & stato il primo a considerare
KBo 18.54 in connessione con KBo 18.53, in base ad alcuni elementi del
contenuto di entrambe le lettere. In assenza di un metodo paleografico
rigoroso e poiché le lettere da Tapikka sono state pubblicate da S. Alp*
soltanto nel 1991, la datazione di KBo 18.54, in precedenza, ¢ risultata
piuttosto controversa: alcune datazioni propendevano per la fine del
Medio Regno, altre per 'epoca di Hattusili III. Le maggiori divisioni,
pero, hanno riguardato I'identificazione di Ka$su.® Tuttavia, un’attenta

79 Vedi del Monte - Tischler 1978, 390 e del Monte 1992, 156.

8 Cosi gia Neve 1966, 13 Abb. 3 a-c e Giterbock 1971, V.

81 KUB 36.89 Vo 41 (vedi Haas 1970, 155; Lebrun 1980, 377; Kellerman 1980,
189; Boysan-Dietrich 1987, 78); KBo 25.24+KUB 32.137 II 31 (vedi Kellerman 1980,
174; Boysan-Dietrich 1987, 65); KBo 18.181 Ro 15, Vo 30" (vedi Kosak 1982, 122 e
124; Siegelova 1986, 373, 377; Symington 1991, 119; Boysan-Dietrich 1987, 79); KUB
36.36 1. 2'; 1198/v r. 5'. Gli ultimi due testi sono troppo frammentari.

82 Giiterbock 1971, V.

8 In linea con questa opinione si sono posti Pecchioli Daddi 1978-1979, 201-212;
Kellerman 1980, 188; Rosi 1984, 116; Hagenbuchner 1989b, 60; de Martino - Imparati
1995, 114.

84 Alp 1991b.

8 Heinhold-Krahmer 1977, 174 n. 234 identificava Kas$u con l'omonimo
comandante militare di KUB 19.5+ Ro 24 (epoca di Muwatalli II). Pecchioli Daddi
1978-1979, 202-203; Rosi 1984, 116; Hagenbuchner 1989b, 60 preferivano un’identita
con il GAL KUS; di KUB 26.43 Vo 31 (epoca di Tuthaliya IV). Si tenga ptesente, pero,
che queste ipotesi sono ormai cadute dopo la pubblicazione dell’archivio di Magat
Hoytk.
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analisi del ductus ha ormai chiarito che KBo 18.54 ¢ da attribuire al tardo
Medio Regno, mentre KBo 18.53 va datata alla tarda Eta Imperiale.
Pertanto, il collegamento fra le due lettere € venuto meno.

Alcune osservazioni permettono di definire meglio il contesto di
KBo 18.54. Come gia tilevato altrove,” la presenza di Tuttu si dimostra
determinante per precisare la datazione di KBo 18.54. Infatti, vi & una
straordinaria coincidenza fra alcuni element di questa lettera e quanto
riferito in DS 4.5 In questo frammento delle “Gesta” di Suppiluliuma I &
ricordato I’assedio della citta di gaﬂapa, in Anatolia centro-occidentale,®
da parte di un comandante di nome Tuttu. L’attacco, per essete risolto,
necessita intervento di Tuthaliya IT1.* Questi dati portano a concludere
che Tuttu di DS 4 ¢ di KBo 18.54 siano la stessa persona.” Accertata
quindi la datazione di questa lettera al Medio Regno, I'identificazione del
mittente con PTUGULA NIMGIR.ERINY® di Tapikka appare piuttosto
verosimile e diversi studiosi’”’ hanno sostenuto quest’ipotesi. Risulta
probabile anche la ticostruzione degli eventi delineata da R. Beal.”” In un
primo tempo Kai$u avrebbe condotto Passedio di Sallapa. Visto il suo
insuccesso, egli sarebbe stato affiancato, o sostituito, da Tuttu, che petd
non avrebbe ottenuto risultat migliori. Beal ritiene che Kas$u, al
momento della campagna contro Sallapa, sarebbe stato trasferito da
Tapikka oppure avrebbe ricoperto una carica superiore a quella nota
dalle fonti di Magat.

Ricordiamo brevemente che i nomi Wandapaziti, che ¢ Aapax, e
Zarnaziti non forniscono ulteriori elementi per la datazione. Infine,
accettando una datazione al tardo Medio Regno, il GAL DUB.SAR
anonimo (Vo 12') potrebbe essere lindividuo di nome Hattusili,”
anch’egli noto dai testi da Magat.”

86 Vedi lo studio su Tuttu (§ V.1).

87 Per I'edizione vedi Gliterbock 1956, 60-61.

88 Vedi Fotlanini 1986, tav. XVI 7).

89 Sull’episodio vedi de Martino 1996, 84-85 e Bryce 1998, 163.

% Cosi per primo van den Hout 1989, 192-193, 255; cfr. anche Beal 1992a, 402 n.
1513.

91 Cosi Unal 1976-1980, 473-474; Alp 1991b, 71; Beal 1992a, 402 n. 1513, 457 n.
1693 € 470 n. 1741; van den Hout 1995, 228-229; de Martino - Imparati 1995, 113-114;
Klengel 1999, 127.

92 Beal 1992a, 402 n. 1513, 457 n. 1693.

# Vedi lo studio su Hattusili al capitolo XI. Ovviamente questipotesi &
condizionata dall’accettare o meno lattribuzione del titolo di Grande degli sctibi a
questo Hattusili, come proposto da Beckman 1995, 25-26.

% La menzione del Grande degli scribi ¢ la questione della lingua babilonese
costituiscono due coincidenze, quantomeno singolari, con la lettera HKM 72, gia citata
sopra. Infatti, nel post scriptum di HKM 72 (Vo 34-36) il GAL DUB.SAR si rivolge a
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In concl}lsione, Pipotesi di identificare Kassu con PUGULA
NIMGIR.ERINMEf, Tuttu con il personaggio di DS 4 e la citta assediata
in KBo 18.54 con Sallapa95 appare assal verosimile.

IX.4 Cartiera

Le informazioni emerse dall’analisi su Ka$su permettono di stabilire
una sequenza cronologica delle fonti.

Per quanto riguarda Kassu, il complesso di testi dell’archivio di
Magat Hoyiik si puo considerare come un cozpus cronologicamente
unitario. Esso costituisce di certo la prima testimonianza sul nostro
personaggio. La lettera Corum 2 si collocherebbe in un momento non
molto successivo, in particolare per la menzione del figlio di Ka$su, ma
un collegamento con larchivio di Magat sarebbe offerto anche
dall'ipotesi, sopra esposta, che la tavoletta sia stata spedita proptio da
Tapikka verso Sapinuwa. Infine, KBo 18.54 rappresenta P'ultima tappa a
noi nota della carriera di questo funzionario. In quest’occasione ¢
probabile che Kassu abbia ricevuto una promozione. Infatti, la carica di
UGULA NIMGIR.ERINY non sembra adattarsi ad un comandante
militare a cui viene inizialmente affidata la conduzione autonoma
dell’assedio di una citta importante come Sallapa.

Cosi, I'attivita di Kassu si sarebbe svolta in un periodo compreso tra
la meta del regno di Arnuwanda I e quello di Tuthaliya II1.

Zu, di certo uno degli scribi che in quel momento leggeva le lettere per FUGULA
NIMGIR.ERINMES g Tapikka, e richiede una risposta in babilonese. Accettando le
integrazioni al Ro 14-17 di KBo 18.54, si potrebbe pensare che lo scriba Za non fosse
piu al servizio di Kassu, forse perché questultimo non sarebbe piu presente a Tapikka.

% In precedenza, ritenendo cotretto il legame fra KBo 18.54 ¢ KBo 18.53,
Pecchioli Daddi 1978-1979, 209 aveva proposto che la citta attaccata fosse Talmaliya,
menzionata appunto in KBo 18.53.
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X

1l BEL MADGALTI Himuili

. . . . . . 3ol s .

La traduzione letterale per il titolo attribuito 2 Himuili' € “signore
della torre di guardia/del punto di confine”? anche se un’espresiione piu
libera usata da alcuni studiosi’ & “governatore di provincia”. Com’e
noto, sulle mansioni di questa catica siamo bene informati dal testo delle

“Istruzioni per i BEL MADGALTFP (CTH 261).

X.1.1 Le lettere di Tapikka B
Secondo S. Alp,°® lattribuzione del titolo di BEL MADGALTI 2

Himuili sarebbe dimostrata da tre documenti HKM 27, 36 ¢ 111.
Nonostante questa soluzione appaia decisamente probabile ¢ sia stata

1 NH 361. Questo nome & portato da numerosi personaggi di differente rango ed
etnia e i casi di omonimia risultano molti. Le attestazioni di tarda Eta Imperiale
risultano: KUB 31.62 II 9 (CTH 232); KBo 16.83 11 3' (CTH 242.8); KUB 56.1 I 26
(CTH 585 e duplicati); KUB 8.75 Vo III 51, IV 52 (CTH 239.1).

Per ragioni cronologiche e di differenza di rango ¢ da escludere anche il caso di
Himuili GAL GESTIN e GAL DUMUMES E.GAL di Muwatalli I (cft. rispettivamente
ﬁo 90/671 Vo 8 e KBo 32.185 Vo 13). Costul ¢ senza dubbio lo stesso personaggio
noto dai “Protocolli di successione dinastica” (CTH 271; vedi Carruba 1977, 184-191),
il quale, insieme con Kantuzili, avrebbe assassinato Muwatalli I (su questo episodio e
sulla problematica intorno a questi due personaggi vedi de Martino 1991, 5-21; Freu
1996, 17-38; Freu 2002, 72-74; Singet 2002a, 309; Taracha 2004, 636-637; per ulteriore
bibliografia vedi Singer 20022, 308 n. 43). Freu 1995, 137 sulla base di KUB 34.40 1r. 8'-
9' (CTH 271.1) ipotizza che Himuili e Kantuzili siano figli della regina Summiri, moglie
di Huzziya II; mancano, pero, prove a conferma di cio.

2 Vedi ad esempio Pecchioli Daddi 1982, 455 (“signore della postazione di
confine”); Beal 1992a, 426 (“Lord of the watch-towers”).

3 Vedi, ad esempio, Beal 1992a, 435 e Pecchioli Daddi 2003.

4 Per una trattazione piu dettagliata su questa carica vedi Pecchioli Daddi 2003, 21-
53.

5 Per 'edizione vedi Pecchioli Daddi 2003.

§ Alp 1991b, 60.
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accettata da altri studiosi,’ bisogna tener presente le osservazioni fatte in
merito da R. Beal.”

L’archivio di Magat Hoyik ha preservato venticinque testi che
vedono coinvolto questo personaggio. Per quel che riguarda la
corrispondenza, Himuili appare come destinatatio di sedici documenti:
cinque’ lettere sono inviate dal sovrano, tre'® da un personaggio di nome
Hattusili, due'' da Kassu, altre cinque12 da funzionari superiori al BEL
MADGALTI, una® dallo scriba Tarhunmiya. Soltanto in due' di queste
lettere egli figura come mittente. Infine, Himuili ¢ menzionato ancora nel
corso del testo di altre sei'” lettere.

Le tematiche militari sono toccate di rado nelle lettere relative a
Himuili e si riscontrano esclusivamente nella corrispondenza con il
sovrano.'® Questo & quasi 'unico argomento di discussione fra i due e
generalmente si limita allo scambio di notizie sulle azioni dei Kaska e
sull’invio di truppe.

Alcune delle attivita svolte da Himuili in ambito amministrativo
riflettono molto bene determinate presctizioni contenute nel testo delle
“Istruzioni”. La questione che emerge piu di frequente ¢ quella della cura
dei campi, soprattutto in rapporto con la disttibuzione delle sementi e
del controllo sui magazzini. HKM 54 e 55 riportano i rimproveri di
Kassu a Himuili a causa della mancata esecuzione della semina in terre di

7 Cfr. del Monte 1995, 125; de Martino - Imparati 1995, 109; Pecchioli Daddi
2003, 173 n. 452.

8 Beal 1992a, 429-431. Ad ogni modo, lo studioso accetta che Himuili sia il BEL
MAGDALTI A mio avviso, il caso piu sicuro fra i tre ¢ HKM 111 Vo 16, poiché
I’antroponimo ¢ subito seguito dal titolo.

9 HKM 26, 27, 30, 31, 32.

10 HKM 10, 28, 52. A queste bisogna aggiungere il post scriprum in HKM 27 Vo
11-22.

11 HKM 54 e 55.

12 HKM 57 (mittenti Tlali e Kasilti), 59 (Sarpa), 62 (Hulla), 63 (Piyamatarhu), 83
(Piseni).

13 HKM 29. Alp 1991b, 271 n. 363 (vedi anche Imparati 1997, 207) ritiene che
destinatatio e mittente di HKM 80 siano da integrare rispettivamente con i nomi di
Himuili e Tarhunmiya, dato quanto tiportato al Ro 5'-6' della tavoletta.

4 HKM 39 (un post scriptum ad Uzzu, scriba attivo a Tapikka); HKM 56
(indirizzata a Huilli) chiamato “fratello”).

15 HKM 2, 36, 53, 64, 66, 68.

16 Si tratta di quattro lettere soltanto: HKM 26, 27, 30, 32. HKM 31 potrebbe
trattare problemi relativi all’agricoltura, il testo potrebbe anche venir interpretato come i
precedenti, a seconda del significato da dare al termine ERINMES in questo contesto.

113



Himuili

Himuili

proprieta palatina. HKM 66 mette in evidenza come la responsabilita sui
depositi di grano sia competenza del BEL MADGALTIL" Anche dal
resoconto amministrativo HKM 111 (CTH 239)'® emerge il nesso con le
attivita agricole e insieme a Himuili troviamo ad esempio Pippappa e
Uzzu, altri personaggi noti dalle lettere di Magat.

Altri incarichi riguardano la cattura e il trasferimento di fuggitivi
(HKM 59 e 62) o 'esaminare alcuni casi di carattere giuridico (HKM 57).
La lettera HKM 52" offre un’importante testimonianza delle
competenze del BEL MADGALTI in materia fiscale, informazione che
non si ritrova nelle “Istruzioni”, ma che si osserva anche in alcuni testi®®
di tarda Eta Imperiale. In questo caso il mittente Hattusili richiede a
Himuili di risolvere il problema dello scriba Tarhunmiya, al quale € stato
imposto, a quanto sembra ingiustamente, il saphan- e U luzzi-. La
relazione fra le competenze dei governatori provinciali in ambito fiscale
ed il coinvolgimento di Himuili nella questione trattata in HKM 52
potrebbe anche essere considerata una prova indiretta dell’attribuzione
del titolo di BEL MADGALTT al nostro petsonaggio. Su HKM 52 si
possono fare ancora due osservazioni di carattere stilistico. Hattusili, pur
rivolgendo al destinatario Pappellativo “fratello” come ¢ abitudine fare
fra i due, fa valere la propria superiorita gerarchica sia nel tono in cui
imposta tutta la lettera sia quando rifiuta di esporre a palazzo reale una
questione che interessa Himuili (Ro 6-9), usando, in un certo senso,
'arma del ricatto per ottenere cid che vuole. La seconda ¢ una captatio
benevolentiae verso il destinatario da parte di Tarhunmiya, che ticorda al
nostro personaggio di avergli sempre rimandato indietro i suoi
messaggeti e promette di sostenere a corte una questione, forse la mede-
sima a cui Hattusili ha negato appoggio, riguardante carti e cavalli.

Alcune lettere,” infine, riportano questioni personali, riguardanti
parenti di Himuili o la richiesta di invio di determinati oggetti.

In conclusione, dall’esame complessivo di questi testi si deduce che
gli incarichi amministrativi prevalgono nettamente tispetto a quelli
militati, dato in perfetto accordo con quanto emerge da CTH 261.%

17 Cfr. anche HKM 53 e 68.

18 Per un’edizione vedi del Monte 1995, 123-125.

19 Vedi Alp 1990, 107-113; Imparati 1997, 199-214 e Imparat 2002, 93-100.

20 KBo 6.28 Vo 24; KBo 6.29 1II [20"; KUB 26.58 Ro 9; KUB 26.43 Ro 20, Vo
12, 14.

21 HKM 2, 10, 28, 56, 63, 64.

22 Cosi anche Pecchioli Daddi 2003, 53.
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X.1.2 Superiori e sottoposti

Oltre al sovrano ittita, fra i superiori di Himuili troviamo Sarpa
(HKM 59), un alto funzionario attivo a gapinuwa, forse il governatore
della regione, Hulla (HKM 62), i GAL KUé7 di KBo 5.7 e, forse,
Piseni (HKM 83). Anche Hattusili va di certo elencato fra questi.
Costui potrebbe forse portare il titolo di Grande degli scribi.”® Hattusili si
tivolge sempre a Himuili con I'appellativo di “fratello”. Nonostante tale
manifestazione di cordialita, egli si pone sempre per primo nell’intesta-
zione, tranne in HKM 10 Vo 42-43. Inoltre, come si ¢ gia rilevato, il tono
usato in HKM 52 dimostra una certa disparita di rango fra i due.

Nonostante la distinzione degli incarichi fra Himuili e Kas$u non
sempre € netta e precisa, appare chiaro che a quest’ultimo sono attribuite
responsabilita di livello maggiore. Dalla documentazione rimane solo un
esempio (HKM 10) di una lettera indirizzata a Ka$$u contenente un post
scriptum rivolto a Himuili. Cio dimostra come in quel momento i due
funzionari si trovassero insieme a Masat. Quest’osservazione ci permette
di capire che la residenza ufficiale per entrambi ¢, appunto, il centro di
Tapikka, anche se Himuili svolge vari incarichi in centri periferici, come
sorvegliare la corretta esecuzione dei vari lavori, a volte su incarico di
Kassu altre in totale autonomia.

Da alcune lettere emerge un rapporto con altri quattro personaggi,
che si pone su un livello di apparente pariteticita, poiché nella
cortispondenza con il BEL MADGALTI viene usato appellativo di
“fratello”. Per nessuno di questi funzionari ¢ chiaro il ruolo ricoperto.
HKM 56 ¢ scritta da Himuili a Huilli, ed ¢ interessante notare che Huilli
¢ posto per primo nell'intestazione. Costui risulta attivo sia a Tapikka che
al di fuoti di essa e svolge mansioni militari e amministrative, a volte al
fianco di Kassu altre insieme 2 Himuili. Nella lettera HKM 57 1 mittenti
sono Ilali e Kasilti, che si tivolgono a Himuili e a Huilli. Costoro
potrebbero essete governatori provinciali e ricoprire, quindi, la stessa
funzione di Himuili. Una simile ipotesi, pero, crea il problema di
giustificare la presenza insieme nel medesimo distretto di due BEL
MADGALTI. Una spiegazione piu articolata, ma forse piu verosimile,
potrebbe essere che Ilali sia il governatore di una determinata provincia,
relativamente prossima a quella incentrata su Tapikka, mentre Kasilti,

2 Vedi lo studio su Hulla (§ VIILT).

% Cosi Alp 1991b, 276.

25 Cfr. Beckman 1995, 25-26 e Houwink ten Cate 1998a, 158. Vedi la ricostruzione
in metito a Hattusili al capitolo XI.
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elencato in seconda posizione, ticoprirebbe un ruolo minore, simile a
quello di Huilli, appunto elencato dopo Himuili nella stessa HKM 57.

Piyamatarhu ¢ il quarto individuo in questione. E interessante notare
che egli chiama “fratello” sia Himuili (HKM 63) sia Kassu (HKM 64).%
Gli elementi presenti in queste due lettere sembrano stabilire un
collegamento fra i due testi. A queste potrebbe aggiungersi, fotse, quanto
riferito in HKM 2 marg, inf. 10-Vo 13. In HKM 2 e 63 viene trattata una
questione relativa al fratello di Himuili che si ¢ recato a corte presso il
sovrano e poi € ritornato a Tapikka. In HKM 64 Piyamatarhu potrebbe
aver fatto rapporto a Ka$$u per mettetlo a conoscenza dei fatti
riguardanti Himuili. Se il fratello di Himuili fosse la stessa petsona in
HKM 2 e 63, costui avrebbe svolto un ruolo di messaggero di fiducia.
Da ultimo, mi sembra corretta lipotesi di S. Alp,” che ritiene
Piyamatarhu attivo a corte, data la menzione del “palazzo” e del sovrano
nei due testi da lui inviati; si potrebbe supporre che egli abbia assistito
personalmente ai fatti.

L’unico personaggio che risulta in posizione subordinata nei
confronti del BEL MADGALTI & lo sctiba Tathunmiya. Inoltre, da
HKM 52 Vo 31 si riscontra che il BEL MADGALTI ha a sua
disposizione degli uomini UKU.US con compiti di polizia. 1l fatto che
costoro possano essere impiegati anche singolarmente ripropone il
ptoblema della traduzione di questo termine, comunemente reso con

. 28
“fanteria pesante”.

X.2 Il GAL GESTIN di Suppiluliuma I
Dalle “Gesta” di Suppiluliuma I ¢ noto un Himuili GAL GESTIN e
S. Alp® non esclude un’identita con il BEL MADGALTI di Tapikka.
Percio appare opportuno valutare la legittimita o meno di quest’ipotesi.
Questo comandante militare” risulta impegnato sia contro Arzawa
(DS 18)* sia contro i Kaska in Anatolia settentrionale (DS 17 e DS 28).”

26 Questo dato complica la comprensione della posizione gerarchica di
Piyamatarhu, poiché Ka$u & superiore a Himuili. Il problema si pud spiegare con il
fatto che Puso dellappellativo “fratello” non va inteso soltanto come indice di una certa
patitd gerarchica, come si deduce anche dalla corrispondenza scambiata fra il BEL
MADGALTI e Hattu$ili. In alternativa, si dovtebbe postulate una promozione di
Piyamatarhu nel tempo intercorso fra la redazione di HKM 63 e quella di HKM 64. In
tal caso verrebbe meno ipotesi di un nesso fra queste due lettere.

27 Alp 1991b, 88.

28 Sulla questione vedi Rosi 1984, 109-129.

2 Alp 1991b, 62.
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Lo stesso personaggio ¢ senza dubbio da riconoscete nel frammento
KBo 1226 T 17' (duplicato KBo 12.25 . 6', 10', 15),” che, con tutta
probabilita, appartiene anch’esso alle “Gesta”, anche se la sua
collocazione risulta piuttosto difficile. Nella prima colonna della tavoletta
sono riportati conflitti con i Kaska: troviamo il toponimo di Panata (I 6'),
altrimenti noto soltanto dai testi di Magat, e lespressione “"KUR
"W Gasga (1 13"). La quarta colonna, invece, contiene eventi svoltisi in
Anatolia occidentale, poiché figurano il monte Tiwatassa (IV 8') e la citta
di Sallapa IV 17' e 19"). Secondo S. Heinhold-Krahmer,”* KBo 12.26
potrebbe essere da porre prima di DS 17. Come alternativa, viene da
chiedersi se non si possa anche inserire questo frammento in una
posizione intermedia tra DS 17 e DS 18, visto che i fatti narrati nelle due
colonne di testo rimaste presentano elementi di contatto in sequenza
coerente, prima con 'una e poi con laltra tavoletta.

Pur non escludendo a priori I'ipotesi avanzata da Alp, mi sembra pit
verosimile mantenere distinto questo Grande del Vino da Himuili BEL
MADGALTI Infatti, ¢ molto improbabile che alti funzionari, come
appunto un GAIL GESTIN, allinizio della carriera abbiano ricoperto
catiche di livello cosi basso come quello di semplice governatore
provinciale, anche perché molti fra loro erano in qualche misura
imparentati con la famiglia reale. Allo stesso modo, ¢ verosimile che
certe cariche fossero precluse a funzionari di rango tanto inferiore e
rimanessero appannaggio di importanti dignitari, scelti nella cerchia della
corte. Nemmeno 1 buoni rapporti tenuti nella corrispondenza da Magat
fra Hattusili ¢ Himuili o il fatto che quest’ultimo si permette di
contrastare il suo diretto superiore Kassu (cfr. HKM 54 e 55)
giustificano un’identificazione fra il BEL MADGALTI ed i GAL
GESTIN.

X.3 KBo 18.132 (CTH 581)
Questo documento™ conserva una lettera inviata al sovrano di Hatti
da un funzionario di nome Himuili. I’analisi paleografica inquadra KBo

3 In proposito vedi Beal 1992a, 349-351.

31 Vedi Giiterbock 1956, 80. Sull’episodio vedi Beal 1992a, 349-351 e Bryce 1998,
164,

32 Vedi Giiterbock 1956, tispettivamente 78 e 90.

3 Per un’edizione vedi Heinhold-Krahmer 1977, 282-283.

34 Heinhold-Krahmer 1977, 59.

35 Per ledizione vedi Hagenbuchner 1989b, 67-68. Per ulteriore bibliografia su
questa lettera vedi Kammenhuber 1976, 113; Alp 1991b, 59-60; Klinger 1995b, 86 n. 44
e 91 con nn. 65-66; Klengel 1999, 127-128.
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18.132 tra la fine del Medio Regno e Iinizio dell’Eta Imperiale.”® La
lettera ¢ in risposta ad un messaggio precedentemente inviato dal
sovrano a Himuili (Ro 3). Probabilmente il contenuto del testo € a
carattere bellico, data la presenza del verbo sarh- (Ro 5). Se cio fosse
corretto, si potrebbe pensare ad un ricorso alla divinazione prima di un
intervento militare (cfr. Ro 6).

Mentre S. Alp”’ lascia aperto il problema di un’eventuale identita con
il BEL MADGALTI, ]. Klingcr38 e H. Klengel39 ritengono che KBo
18.132 sia stata spedita proptrio da Magat a Hattuda. Invece, A.
Hagenbuchner ritiene che questo Himuili sia il GAL GESTIN di
Suppiluliuma I. Gli elementi che emergono dal frammento non
permettono di risolvere con certezza la questione. Entrambe le
alternative sono possibili, senza escludere nemmeno IPeventualita
dell’esistenza di un ulteriore personaggio non menzionato in altre fonti.
Ad ogni modo, mi sembra preferibile identificare il mittente di KBo
18.132 con il GAL GESTIN, poiché il BEL MADGALTI di Tapikka, da
quanto filevato nelle lettere, non riveste mansioni militari
particolarmente  importanti, che invece spettano allUGULA
NIMGIR ERINY™ Kassu,

3% Cfr. CHD L-N, sv. nu@)amu-, 474 (NS+); CHD S, sv. sarhiya-, 252
(MH/MS); Kosak, www.hethiter.net (mh.).

37 Alp 1991b, 59-60.

38 Klinger 1995b, 91.

3 Klengel 1999, 127.

40 Hagenbuchner 1989b, 67-68.
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XI

Hattusili, Grande degli scribi?

Questo antroponimo' ¢ attestato molto frequentemente nelle fonti
del Medio Regno rinvenute negli archivi di Hattusa, di Tapikka e di
Sarig$a. In particolare, il ruolo che un personaggio di nome Hattusili
svolge nelle lettere rinvenute a Magat Hoyiik ha spinto G. Beckman,’
seguito poi da Ph. Houwink ten Cate’ e da S. de Martino," ad ipotizzare
che quest’individuo portasse il titolo di Grande degli scribi.’

Si ¢ ritenuto opportuno suddividere le fonti su questo antroponimo
in base al luogo di ritrovamento, poiché le attestazioni da Magat Hoyiik si
presentano come un gruppo omogeneo e riguardano quasi sempre il
medesimo individuo. Per quelle da Bogazkéy ¢ necessatia un’analisi piu
dettagliata, per accertare eventuali identificazioni. La lettera da Kusaklt
KuT 50 Ro 10, invece, ¢ gia stata esaminata.’ In questo caso sono emerse
alcune difficolta per accogliere un’identita fra il DUMU E.GAL in essa
menzionato con 'omonimo personaggio presente nei test da Tapikka.
Infatti, si osserva una certa disparita di rango fra i due personaggi, a
meno di non ipotizzate che, in KuT 50, Hattusili fosse all’inizio della
propria carriera.

XI.1 La documentazione da Masat Hoyiik/ Tapikka
Dopo Kas$u e Himuili, Hattusili ¢ il terzo personaggio che figura
con maggior frequenza nei document rinvenuti a Masat.

1 NH 349,

2 Beckman 1995, 25.

3 Houwink ten Cate 1998a, 158 e 174.

4 de Martino 2005, 311.

5> A questo proposito bisogna subito rilevare che fra i testi di Magat Hoyiik sono
note due lettere, entrambe inviate a Ka$$u, che presentano come mittenti
rispettivamente un GAL DUB.SAR (HKM 72) e un GAL DUB.SAR.GIS (HKM 73).
Oltre alla difficolta di accertare la validita dell’ipotesi di Beckman, si aggiunge quella
della scelta fra uno di questi due titoli oppure se le due cariche fossero tiunite in
un’unica persona.

6 Vedi lo studio su Halpazid (§ VIL5).
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Quattro messaggi’ sono rivolti da Hattudili a Himuili, il BEL
MADGALTI di Tapikka; in essi vengono trattate questioni di natura
personale o amministrativa. HKM 53, invece, ¢ inviata da Hattusili (Ro
1) a Uzzu, uno scriba attivo a Tapikka. L’intestazione mostra come
Hattusili sia certamente di rango superiore. Infatti, oltre al fatto che Uzzu
¢ menzionato dopo il mittente, si osserva 'assenza di appellativi come
“mio caro fratello” o di formule di saluto e di benedizione, che, al
contrario, appaiono regolarmente nei messaggi destinati a Himuili. Molti
studiosi ritengono che anche ABoT 65 (CTH 199) provenga dal sito di
Magat Héyiik.® Il contesto della lettera rimanda all’ambito scribale e
Hattusili viene menzionato diverse volte (Ro 6, 8, Vo 2', 16', marg. sin.
5). ABoT 65 ¢ inviata da un certo Tarhuntid$a a Palla.’” Nel corso del
testo sono citati anche Armaziti e Atiunna, senza dubbio entrambi scribi.
Armaziti potrebbe essere identificato con 'omonimo scriba'® di KBo
16.27 11 12' (CTH 137) e, forse, anche con il personaggio'' di Corum 1
Ro 18' (CTH 209)."” Atiunna, invece, sarebbe da riconoscere in almeno
una lettera da Magat Hoyiik (HKM 49 Ro 2).

In tuttd i casi, tranne ABoT 65, Hattusili appare come mittente.
Pertanto, almeno basandosi sulla documentazione superstite, la sua
attivita non lo portd mai a recarsi a Tapikka. In alcuni casi (HKM 10 e
HKM 27) egli si troverebbe al seguito del sovrano o presso la corte regia
(HKM 52 Ro 7) o, comunque, nella capitale (ABoT 65 Ro 8-9).”

7 HKM 10 Vo 43; HKM 27 Vo 11; HKM 28 Ro 4; HKM 52 Ro 1. In merito a
HKM 52 vedi Imparati 1997, 199-214; Houwink ten Cate 1998a, 172-174; Imparati
2002, 93-100. Vedi anche lo studio su Himuili.

8 Cfr. Klinger 1995b, 88 ¢ de Martino 2005, 307 con bibliografia precedente. Per
Iedizione vedi Gflterbock 1944, 390-391 e 399-405; Rost 1956, 344-347. Edizioni
parziali in Otten 1956, 183-184; Imparati 1969, 155-156; Houwink ten Cate 1998a, 175-
176. Ultetiore bibliografia in Hagenbuchner 1989b, 176 e de Martino 2005, 307-308.

? In merito alle fonti medio-ittite sulP’antroponimo Tarhuntis$a ticordiamo KUB
26.62 IV 14' (CTH 236.1) e KBo 20.65 marg. sin. 8' (CTH 500), sulle quali vedi Klinger
1995b, 88. In particolare, lo studioso ritiene possibile un’identita fra il mittente di ABoT
65 ed il personaggio citato in KBo 20.65.

Per quanto riguarda Palla, per le attestazioni certamente medio-ittite e per quelle di
attribuzione incerta vedi van den Hout 1995, 217-218.

10 Cfr. Klinger 1995b, 88-89.

11 Cft. de Martino 2005, 308.

12 Poiché Gorum 1 proviene da Ortakéy/Sapinuwa e Armaziti ¢ il mittente del
post scriptum, si potrebbe ipotizzare che la sede per Armaziti, e conseguentemente
anche per Hattusili, sia proprio la capitale Hattusa.

13 Ricordiamo, pero, che in quest’ultimo caso il testo riferisce che Hattusili si
sarebbe recato a Hattu$a provenendo da un’altra localita.
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Sarebbe lecito concludere, dunque, che la sede operativa di Hattusili
fosse piuttosto stabile. I carattere delle testimonianze denota
chiaramente come la sua sfera di competenza fosse legata all’ambito
amministrativo e, in particolar modo, a quello scribale. 1l fatto che egli
fosse senza dubbio uno scriba (o un Grande degli scribi) si evince dal
fatto che ¢ lautore di diversi post scripta (HKM 10, 27, 28),"* dal forte
interessamento in difesa del caso sollevato dallo scriba Tarhunmiya in
HKM 52, dal contatto anche con un altro scriba, ovvero Uzzu (HKM
53), e, infine, dal contenuto di ABoT 65.

Il rango di Hattusili appare relativamente elevato. Hattusili tratta alla
pati con Himuili, con il quale sembrano mantenersi toni quasi sempre
amichevoli - a parte in HKM 52 -, con uno scambio reciproco di favori,
forse a livello personale.15 Diversamente, egli si pone in posizione di
supetiorita nei confronti dello scriba Uzzu. Invece, € interessante notare
assenza di rapporti con Kas$su, a meno di non includere la lettera HKM
72 (o HKM 73, supponendo ur’identita con il GAL DUB.SAR.GIS).
Forse cio potrebbe dipendere dal carattere pii marcatamente militare
della carica di UGULA NIMGIR.ERIN®, Cio avrebbe limitato
fortemente le occasioni di contatto con un funzionario legato all’ambito
sctibale quale Hattusili. Diversamente, con il BEL MADGALTI, che si
occupa anche di problemi connessi con 'amministrazione del distretto di
Tapikka, vi satebbero stati maggiori spazi di confronto. Se Hattusili fosse
effettivamente il GAL DUB.SAR(.GIS), appare decisamente strano il
rapporto quasi patitetico tenuto con Himuili. Invece, dallintestazione di
HKM 72 (0 HKM 73) emetge una netta superiorita di rango rispetto a
Kassu, che, a sua volta, sarebbe in qualche modo superiore allo stesso
Himuili. In sostanza, perché Hattusili usa il proprio nome nel rivolgersi
al BEL. MADGALTI, mentre mette in evidenza il suo titolo quando
sctive a Kas$u? D’altra parte, bisogna rilevare che anche il GAL KUS,

14 T ’attestazione del nome Hattusili in HKM 80 Vo 12' ¢ integrata da Alp 1991b,
272. Cosi anche Imparati 1997, 207 ¢ Houwink ten Cate 1998a, 172. Questa soluzione,
pero, appate alquanto incerta. Il tenore di questo post scriptum non sembra adattarsi ad
un personaggio di rango elevato come Hattudili. Inoltre, se effettivamente il primo
messaggio conservato in HKM 80 fosse stato inviato a Himuili dallo scriba
Tarhunmiya, satebbe decisamente insolito che Hattusili di rango superiore a
Tarhunmiya sia presente soltanto nel post scriptum e non compaia allinizio della
lettera. Un’alternativa piu verosimile ¢ offerta da Surihili. Questi & uno scriba attivo
fuori da Tapikka ed entrambi i post scripta da lui spediti (HKM 2 Vo 15 ¢ HKM 3 Vo
15) presentano proptio Uzzu come destinatatio, come nel caso di HKM 80.

15 Cfr. HKM 10, le richieste di cavalli da parte del BEL MADGALTI (HKM 27) e
la pretesa di aiutare Tarhunmiya (HKM 52).
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Hulla si comporta allo stesso modo: con Kassu impiega il proprio titolo
(HKM 70 e HKM 71), mentre con Himuili avrebbe usato il proprio
nome (HKM 62).

XI.2 La documentazione da Hattusa

Oltre alle numerose attestazioni dei sovrani Hattusili I e Hattusili
IIL,'® vi sono alcuni documenti rinvenuti 2 Bogazkéy dove il personaggio
menzionato non é uno dei due omonimi re, ma si tratterebbe di un
funzionatio. Esaminiamo dunque queste fonti.

XL12.1 KUB 36.109 (CTH 275) ¢ stato oggetto di numerosi studi."”
Com’¢ noto, questo frammento ¢ stato considerato’ come una delle
fonti per dimostrare I'esistenza di un sovrano Hattusili II. In seguito,
questiinterpretazione & stata messa in dubbio da V. Haas” e piu
ampiamente confutata da J. Klinger.”” Il ruolo di questo Hattusili (r. 9")
non ¢ affatto chiaro. L’unica informazione certa ¢ il coinvolgimento di
questo individuo in un’importante questione interna alla famiglia reale,
relativa a problemi di successione al trono.”' S. de Martino™ ha ipotizzato
un’identificazione con il personaggio noto dai testi di Masat. Se cio fosse
corretto, si avrebbe un elemento per sostenere I’attribuzione del titolo di
GAL DUB.SARM® 2 Hattusili, visto il tenore di quanto conservato in
KUB 36.109. Da ultimo, ricordiamo che J. Klinger” e M. Giorgieri**
identificano questo Hattusili con quello di KBo 32.145 Ro 7' ¢ KBo
32.224 Vo 6', esaminati qui di seguito.

XI1.2.2 KBo 32.145 (CTH 209)* ¢ stato considerato una lettera,” databile
al Medio Regno.” Hattuiili & menzionato al Ro 7'. Per gli altti nomi di

16 Sul problema dell’esistenza di Hattusili IT vedi § 1.1, p. 1 n. 2.

17 Per una bibliografia vedi Giorgieri 1995, 121 con n. 28 e Fuscagni 2003, 99. Ai
riferimenti qui riportati si aggiungano ancora Carruba 2005a, 253-254 e 264-2065;
Giorgieti 2005, 334-335.

18 Vedi soprattutto Catruba 1971, 88-93 e Carruba 1977, 176-177. Vedi anche
Houwink ten Cate 1995-1996, 61.

19 Haas 1985, 269 n. 3.

20 Vedi Klinger 1988, 33-34. Vedi anche Fuscagni 2003, 195-198.

21 Su cio vedi da ultimo Giorgieri 2005, 334.

22 de Martino 1991, 9,

2 Klinger 1995a, 243-244 n. 28,

24 Giorgieri 1995, 121 n. 28,

25 Per una traslitterazione vedi Fuscagni 2003, 139-140.
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petsona che compaiono nel testo non ¢ possibile proporre un’identi-
ficazione. Mancano elementi concreti per sostenere un’identita di
Hattusili con il funzionario noto dall’archivio di Masat. Tuttavia, se si
potessero integrate il nome dello scriba Tarhunmliya (marg. inf. 15) e
quello di Najnanza (Vo 25"), che ritroviamo in VS N.F. 12,129, allora si
potrebbe stabilire un legame con il nostro Hattusili.”®

X1.2.3 Anche KBo 32.224 (CTH 215)” viene attribuito al Medio Regno
su base paleograﬁca.30 11 contesto ¢ piuttosto lacunoso, sembra perd che
Hattusili (Vo 6', 10" si trovi in difficolta e della questione si sarebbe poi
interessata la regina (Vo 9"). 1l coinvolgimento di quest’ultima costituisce
Punico collegamento per giustificare un’identificazione con il nostro
personaggio.

XI.2.4 Nel colofone di KUB 15.31 (CTH 484.1.B),” un rituale
d’invocazione, si legge che Hattusili IV 40) ha portato a termine la
tavoletta per ordine del sovrano (IV 38-40). Di seguito, pero, viene
anche detto che il testo & stato scritto da Pibbuniya alla presenza del
"SAG Anuwanza,” personaggio vissuto al tempo di Tuthaliya IV. Per
questo passo sono possibili due interpretazioni:® o la tavoletta & una
copia di tarda Eta Imperiale, eseguita da un originale medio-ittita
realizzato da uno sctiba di nome Hattusili, oppure vi sarebbe stata una
collaborazione fra diversi scribi, vissuti tutti in tarda Eta Imperiale. In
questo secondo caso Hattusili avrebbe svolto una ricerca preparatoria su
varie tavolette, mentre la realizzazione materiale del testo sarebbe stata
affidata a Pibhuniya. La prima alternativa, pero, sembra piu probabile.
L’espressione A-NA PUTUY KAxU-az ricorre in colofoni di rituali in
hurrico della setie itkahi e itkalzi. 1l fatto che alcune di queste tavolette
presentino un ductus medio-ittita” mentre altre sono copie di Eta

26 Vedi Otten - Ruster 1990, V1.

27 Per una bibliografia vedi de Martino 2005, 300 n. 120.

28 Per questa soluzione cfr. Klinger 1995a, 243-244 n. 28 e de Martino 2005, 311.
2 Edizione e commento in Fuscagni 2003, 147-154.

30 Vedi Otten - Riister 1990, VIL.

31 Per un’edizione di questo passo vedi Haas - Wilhelm 1974, 170-171.

32 Su questo personaggio vedi van den Hout 1995, 238-242.

33 Cfr. Marchini 1995-1996, 258-259.

34 KBo 20.129+, FHG 214, KUB 29.8. Cfr. Kosak, www.hethiter.net.
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Imperiale” dimostra che anche i colofoni sono stati integralmente copiati
dagli originali. Cosi, lo stesso potrebbe essere avvenuto per KUB 15.31.
In questo caso sarebbe stato aggiunto il nome dello sctiba di Eta
Imperiale, Pibhuniya, esecutore della copia dal testo originale. Rimane,
invece, valida lipotesi che Hattusili avesse soltanto effettuato un lavoro
di raccolta della documentazione per elaborare il rituale, senza poi
occuparsi di redigere materialmente il testo. A questo proposito, un
parallelo con lincarico affidato da Puduhepa al GAL DUB.SARM®
URMAH-zit1 per la redazione della festa (h)isuwa fa riflettere
sullimportanza del nostro personaggio. Accettando, dunque, una
datazione di questo Hattusili al Medio Regno, la probabilita di
un’identificazione con il personaggio presente nei testi da Magat risulta
molto forte, visto anche lo stesso ambito in cui queste attestazioni si
collocano.

XI.2.5 La lettera VS N.F. 12.129 (CTH 209)” pone diversi problemi, a
cominciare dalla datazione. Diversi studiosi® la collocano all’Eta
Imperiale in base al ductus. Diversamente, A. Hagenbuchner” e S. de
Martino® propendono per una datazione al Medio Regno. Il mittente &
un certo MAS-daru,” che si tivolge ai tre* destinatari con Pappellativo
di “miei cari fratelli”. Se a cio si aggiunge la presenza di un GAL

3 KBo 2143, KBo 2797(+)KBo 2791+KBo 21.44. Cfr. Kosak,
www.hethitet.net.

36 In precedenza, quest’identita ¢ stata sostenuta gia da Houwink ten Cate 1998a,
178.

37 Per Pedizione vedi Hagenbuchner 1999, 50-58; Groddek - Hagenbuchner -
Hoffmann 2002, 183-184.

38 Otten 1956, 183; del Monte 1975, 5; Rosi 1984, 124; Mascheroni 1984, 161;
Imparati 1988, 83-84 n. 25; Groddek - Hagenbuchner - Hoffmann 2002, 183; Kosak,
www.hethiter.net.

3% Hagenbuchner 1999, 58.

40 de Martino 2005, 308.

41 Sul problema della lettura di questo nome vedi Otten 1956, 183 (Parraru). Cosi
anche Rost 1956, 348; del Monte 1975, 4; Rosi 1984, 124; Beal 1992a, 389 n. 1470. Per
altre interpretazioni vedi Jakob-Rost 1997, 16 (Ma$’daru); Hagenbuchner 1999, 51
("MAS-x-x); Groddek - Hagenbuchner - Hoffmann 2002, 183 ("MAS-da-ru).

42 del Monte 1975, 4-5; Rosi 1984, 125; Imparati 1988, 83 n. 25 hanno titenuto che
i destinatari fossero solo due. Vedi peto le ossetvazioni di Beal 1992a, 389 n. 1470 e
Hagenbuchner 1999, 54. Nella corrispondenza epistolare un funzionatio viene
designato soltanto con il nome o con il proptio titolo, mai con entrambi (cfr. HKM 70-
74 e KBo 18.95).
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UKU.US,” si deduce che tutti questi personaggi fossero dignitari di
rango piuttosto elevato.

Alcuni studiosi* hanno suggerito che VS N.F. 12.129 sia stata
inviata da Tapikka. Tuttavia, la tavoletta potrebbe anche esser stata
spedita da Sapinuwa, mentre la capitale ittita sarebbe il punto di arrivo
della lettera.* A tal proposito, dunque, viene da chiedersi se non vi sia
una qualche relazione fra MAS-daru, che & hapax, con Masduri di StBoT
45 Ro 10, una lettera rinvenuta a Ortakéy.*

Il nome Nananza ricorre altrove solamente in fonti della tarda Eta
Imperiale ed & portato da uno scriba (cfr. KBo 23.44 Vo IV 10".%
Questa professione, perd, non mi sembra paragonabile al rango del
destinatario di VS N.F. 12.129. Il coinvolgimento di Hattusili (Ro 3) nella
questione del sahhan- e del luzzi-, trattata nel verso della tavoletta,
costituisce un collegamento interessante con il funzionatio dei testi di
Magat. Infatti, si nota una forte analogia con il contenuto di HKM 52.%
Cio farebbe propendere per un’attribuzione di VS N.F. 12.129 al Medio
Regno. Un’identificazione fra questo Hattusili e il funzionatio presente
nei testi da Magat ed in ABoT 65 ¢ stata proposta da S. de Martino.”

X1.2.6 Da ultimo, rimane da citare KBo 27.20 (CTH 832), che presenta
un ductus medio-ittita.”’ Al Vo 12' si leggono i segni -4)7-tu-si-li ¢ H.

4 8i noti che, accettando una datazione al Medio Regno per VS N.F. 12,129,
questa sarebbe finora la pil antica attestazione per la carica di GAL UKU.US. Ci6 non
crea problemi poiché basta pensare che, prima della scoperta di HKM 72 e 73, le
attestazioni per i titoli dii GAL DUB.SAR e GAL DUB.SAR.GIS erano limitate all’Eta
Imperiale. Anche I'assenza dell'indicazione dell’ala dell’esetcito comandata da questo
GAL UKU.US non solleva difficolta, poiché lo stesso si verifica per il GAL KUS; in
HKM 70 ¢ 71.

4 Hagenbuchner 1999, 58 e de Martino 2005, 308.

45 Sul problema del luogo di titrovamento della tavoletta vedi Hagenbuchner 1999,
58.

% Per I’edizione vedi Siel 2001, 671-672. Non essendo stata pubblicata la foto o
un’autografia di quest’altra tavoletta, non & possibile vetificare la lettura del nome
Masduri proposta da A. Suel.

47 Su questo personaggio vedi Imparat 1988, 84 n. 25.

8 81 noti che in HKM 52 si verifica una situazione opposta rispetto a VS N.F.
12.129. Nella prima lettera ¢ Hattusili a chiedere a Himuili di occuparsi del problema,
mentre nella seconda avviene il contrario.

4 de Martino 2005, 308.

50 Cfr. Kosak, www.hethiter.net.
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Otten e Ch. Riister’" propongono lintegrazione Hattudili. Lo stato di
conservazione, pero, non permette di avanzare alcuna ipotesi.

XI.3 Casi di omonimia

Trattiamo ancora brevemente le altre attestazioni del nome Hattusili
che compaiono in fonti medio-ittite, ma che vanno di certo mantenute
distinte dal personaggio qui in esame. Innanzitutto ricordiamo il GAL
GESTIN menzionato in KUB 26.71 IV 10' (CTH 39.6), per il quale S. de
Martino™ ha proposto una datazione a Telipinu.

Un altro caso € quello di Hattusili presente in KBo 21.82 1V 5' (CTH
734.9) ed in KBo 31.1 Vo III 2' (CTH 278). Si tratta dell’autore di un
rituale, il cui testo presenta un ductus medio-ittita.”> Costui ¢ definito con
Pappellativo di LU MNUSU.GI, figlio di un certo Zuwakipp[i]™* della
citta di Zipatta nel Paese di Zalpuwa.

Da ultimo ricordiamo Hattusili menzionato in HKM 76 Ro 4 e,
forse, il DUMU E.GAL presente in KuT 50 Ro 10.

X1.4 Conclusioni

Stabilire una relazione fra il gruppo di documenti rinvenuti a Magat
Héytk e qualcuna delle attestazioni provenienti da Bogazkdy presenta
diverse difficolta. Come si € visto, in certi casi gli elementi che possono
legare il nostro Hattusili con i testi dalla capitale risultano deboli e
telativamente incerti. Tuttavia, se si mettono in relazione tutti i dati dei
vari documenti da Hattusa esaminati sopra, si puo osservare che, da una
parte, vi sarebbe un funzionario appartenente al’ambito scribale, come
testimonierebbero KUB 15.31 ¢ VS N.F. 12.129; dall’altra, le testi-
monianze di KUB 36.109 e KBo 32.224, se correttamente interpretate,
presenterebbero un alto dignitario a stretto contatto con la famiglia reale
(senza per questo doverlo considerare imparentato con essa, o almeno
non in maniera cosi stretta da ritenerlo un potenziale sovrano). L’unico
dato concreto che si puo portare per KBo 32.145 ¢ la testimonianza
offerta da questi altri frammenti, ovvero lesistenza di un personaggio di
una certa importanza alla corte ittita durante una fase avanzata del Medio
Regno. A questo proposito, bisogna anche osservare che, per tutti i
frammenti dalla capitale, la datazione ¢ possibile solamente in base alla

51 Otten - Rister 1982, XIII.

52 de Martino 1999, 77-81.

53 Cfr. Klinger 1995b, 88.

54 Per l'integrazione di questo nome vedi Dardano 2006, 207.
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paleografia del testo, mentre mancano precisi riferimenti di carattere
prosopografico o contenutistico per circoscrivere ulteriormente il
periodo di attribuzione, ovvero per capire al regno di quale sovrano
potrebbero riferirsi gli eventi di volta in volta riportati.

Le ipotesi di identificazione suggerite dagli studiosi” tendono ad
associare il personaggio menzionato in KUB 36.109 con quello dei
frammenti KBo 32.145 e KBo 32.224. In particolare, S. de Martino®® ha
suggerito anche un accostamento di alcune di queste attestazioni al
funzionario dei testi di Masat. Accettando, dunque, quest’ipotesi, si
avrebbe un aggancio cronologico per collocare Hattusili in un’epoca
compresa tra il regno di Arnuwanda I e quello di Tuthaliya III.

Veniamo ora al problema sollevato allinizio, se Hattusili possa
essere 0 meno i GAL DUBSARY® (o il GAL DUB.SAR.GIS). Le
ragioni a sostegno di una simile ipotesi sono numerose: I'evidente legame
con 'ambito sctibale; la superiorita di rango dimostrata nei confronti di
Uzzu e, indirettamente, di Tarhunmiya, quando intercede in suo favore
presso Himuili; Pessere apparentemente attivo in una sede stabile; il non
trattare mai questioni di natura militare; il trovarsi in piu occasioni
insieme al sovrano; il ruolo emerso in KUB 15.31, unico elemento che
potrebbe spingere a ritenere Hattudili i1 GAL DUB.SARM® anziché il
GAL DUB.SAR.GIS. D’altra parte, vi sono alcune considerazioni che
rendono meno sicuro il fatto che Hattusili sia il GAL DUB.SAR(.GIS).
Come gia rilevato, ¢ curioso il fatto che egli tratti alla pari con Himuili,
un semplice BEL MADGALTI, mentre avtebbe fatto valere il proptio
titolo nel rivolgersi a Kassu. Inoltre, si deve tener presente il caso del gia
sopra citato scriba Anuwanza durante la tarda Eta Imperiale. Costui,
infatti, figura fra i testimoni della donazione a Sahurunuwa (KUB 26.43
Vo 34) e porta i titoli di scriba, signore della citta di Netik ¢ USAG;
inoltre, Anuwanza ¢ presente come supervisore in numerosi colofoni ed
¢ chiaramente uno scriba importante, ma non ¢ il GAL DUB.SARMES,
che a quel tempo risulta essere UR.MAH-ziti. Pertanto, I'ipotesi che
Hattugili sia un GAL DUB.SAR(GIS) puo venir accettata, ma con
notevole cautela.

55 Klinger 1995a, 243-244 n. 28; Giorgieti 1995, 121 n. 28; Fuscagni 2003, 151.
56 de Martino 1991, 9; de Martino 2005, 311. Vedi anche Klinger 1995b, 88-90.
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XII.1 Fonti da Magat Hoyik
Il nome Sahurunuwa' & presente in due lettere rinvenute a Masat,
HKM 67 e 88.

XI1.1.1 HKM 67 (190)* ¢ inviata da Sahurunuwa (marg. sup. 1)’ a Meseni
e Kassu. Il contenuto del messaggio ¢ quasi interamente perduto. 11 fatto
che il mittente si pone per primo nell’intestazione fa suppotre una sua
superiorita nei confronti dei due destinatari, anche se costoro vengono
appellati come “fratelli”. Sempre in base all’intestazione, ¢ lecito pensare
che Meseni, menzionato per primo, sia di rango superiore a Kadsu.
Meseni non figura in altri documenti. Probabilmente egli non risiedeva
stabilmente a Tapikka; tuttavia, si sarebbe trovato in questa localita per
ragioni contingenti, come ossetvato gia con altri dignitari. Kassu, invece,
¢ senza dubbio PUGULA NIMGIR.ERINY™ attivo a Tapikka. Poiché
HKM 67 ¢ stata rinvenuta proprio a Masat, si puod ipotizzare che il
mittente Sahurunuwa si trovasse a Sapinuwa oppure a Hattusa. Nel testo
si trova una formula di benedizione ed ¢ interessante notare l'uso del
pronome enclitico di II p.s. (=ta Ro 5, 6) anziché plurale (=smas).
Potrebbe trattarsi di un errore dello scriba, che avrebbe ricopiato la
formula da un altro documento senza adattare il testo a due destinatari.
Tuttavia si potrebbe anche supporre che Meseni, data la sua probabile
superiorita rispetto a Kassu, fosse il destinatario principale di HKM 67 e
la benedizione, percio, sarebbe rivolta a lui in maniera particolare.

1 NH 1076. Per questo antroponimo non sono note attestazioni per I’Antico
Regno, mentre per 'Etd Imperiale sono da ricordare il sovrano di Karkemis (vedi
Klengel 1992, 123-124) e Palto dignitario vissuto in un’epoca compresa tra Hattusili IIT
e Tuthaliya IV (vedi van den Hout 1995, 151-154).

2 Per I'edizione vedi Alp 1991b, 248-251.

3 Ricordiamo che Alp 1991b, 250-251 con n. 330 ha proposto, con cautela, una
lettura del nome Sahurunuwa al Vo 9', soluzione che, tuttavia, appare poco probabile.
Innanzitutto, & estremamente raro che il nome del mittente venga citato anche nel corso
del testo. Stando alla copia della tavoletta, ai segni interpretati da Alp come RU, WA, A
mi sembra sia da prefetire la lettura rispettivamente RA, PL, E.
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XII.1.2 1l secondo testo ¢ HKM 88 (CTH 190).* Nonostante manchi
lintestazione, le forme verbali (patrauem: Ro 11'; mazzasteni: Vo 17')
permettono di capire che vi sono almeno due mittenti e due destinatari.
Il contenuto della lettera sembra trattare, forse, due questioni distinte: la
prima triguarderebbe alcune genti, molto probabilmente Kaskei, che si
sono, o non si sono, alleate a Hatti (Ro 1'-5"); la seconda, forse, sarebbe
in relazione con la raccolta, o la protezione da razzie, delle messi (Vo
16"). 11 ruolo di Sahurunuwa (Vo 14) non & chiaro. Egli potrebbe aver
svolto compiti sia militari che amministrativi. L’ipotesi di un’identita di
questo Sahurunuwa con il mittente di HKM 67 rimane aperta’ Mi
sembra verosimile, perd, che si tratti del medesimo individuo: il ruolo
che questo funzionario svolge in HKM 88 giustifica, infatti, il rapporto
con Kassu emerso da HKM 67.

XII.2 KBo 33.5

Il nome Sahurunuwa (Ro II 11" ricorre al caso dativo in questo
frammento in lingua hurrica (CTH 791).° Secondo V. Haas,’ la tipologia
del documento rimanda ad un rituale in relazione con Ta$mi-$arti. Nel
testo compare anche il nome ﬂjz—tz—zn-d[u-.bé—pg (Vo 111 15").* Mancano,
purtroppo, elementi concreti per dimostrare Pidentitdi di questo
Sahurunuwa con quello noto dalle due lettere sopra esaminate,
eventualita ritenuta possibile da S. Heinhold-Krahmer.” Rimane aperto
anche il problema della datazione precisa di KBo 33.5, che si potrebbe
attribuire ad Arnuwanda I o a Tuthaliya ITL.

XI1L.3 Attestazioni di attribuzione incerta

XI1.3.1 1l frammento oracolate KBo 8.55+ (CTH 571.1)" ¢ gia stato
esaminato ed € sicura una sua datazione al Medio Regno. Alla r. 4 si
legge il nome |-x-ru-nu-wa-as. L'integrazione del nome Sahurunuwa, pur
essendo l'unica possibilita nota finora, rimane incerta, dato lo spazio in
lacuna. Th. van den Hout" ritiene piuttosto improbabile questa
soluzione. Diversamente, J. Klinger12 e Ph. Houwink ten Cate" accettano

4 Per I'edizione vedi Alp 1991b, 288-289.

5 Alp 1991b, 91 lascia aperta la questione.

¢ Per un’edizione in traslitterazione vedi Haas 1984, 286-288.
7 Haas 1984, 6, 286.

8 Cft. Trémouille 2006, nota 29, 26-27.

9 Heinhold-Krahmer 2002, 365.

10 Per 'edizione si rimanda allo studio su Pideni (§ I11.2).

T van den Hout 1995, 152.

12 Klinger 1998, 108 n. 16.
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sia quest’integrazione sia lidentita con il funzionario noto dalle due
lettere di Masat.

XI1.3.2 Th. van den Hout™ ritiene che Sahurunuwa di KUB 48.114 Ro I
7' (CTH 525) sia il dignitario vissuto al tempo di Tuthaliya IV.
Diversamente, S. Kosak™ attribuisce il testo al Medio Regno.

XII.4 Conclusioni

1l quadro cronologico relativo a Saburunuwa ¢ difficile da definire.
Mancano, infatti, elementi precisi per datare la documentazione su
questo funzionario. II dato piu significativo viene da HKM 67. In questa
lettera Sahurunuwa chiama “fratelli” Meseni e Ka$su. Cio porta a pensare
che i tre personaggi fossero sostanzialmente coetanei. Pertanto,
ricordando che Kassu potrebbe esser vissuto tra una fase avanzata del
regno di Arnuwanda I ed il regno di Tuthaliya III, la stessa ipotesi
potrebbe valere per Sahurunuwa. Tuttavia, si potrebbe anche supporre
che Pappellativo “fratello” fosse indirizzato prevalentemente a MeSeni,
visto quanto osservato in merito alla formula di benedizione in HKM 67.
Allora Kassu potrebbe anche esser stato piu giovane degli altri due e
sarebbe stato chiamato “fratello” soltanto per semplicita nella stesura del
testo. In tal caso, potrebbe riaprirsi la questione relativa all’attestazione in
KBo 8.55+: un’anzianita di Sahurunuwa rispetto a Kas$u potrebbe
giustificare un’attivita di costui gia in una fase iniziale di Arnuwanda L.

Accettando lidentita tra il funzionario dei testi da Masat e quello di
KBo 33.5, si pone un’altra questione difficile da stabilire, ovvero il
rapporto cronologico fra questi documenti. Dato che nelle due lettere
Sahurunuwa non sembra svolgere un ruolo particolarmente importante,
si potrebbe anche ipotizzare che queste tavolette siano meno recenti
rispetto alla sua menzione in un rituale per Ta$mi-Sarri, presenza che
comporta di certo un prestigio considerevole.

In conclusione, la documentazione su Sahurunuwa non permette di
circoscrivere il suo periodo di attivita. Stando alla documentazione da
Masat e a KBo 33.5 questo funzionatio sarebbe vissuto tra una fase
avanzata del regno di Arnuwanda I e quello di Tuthaliya III

13 Houwink ten Cate 1998a, 178.
14 yan den Hout 1995, 151, 153-154 ¢ 177.
15 Kosak, www.hethiter.net.
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Repertorio onomastico del Medio Regno ittita

La realizzazione di un repertorio degli antroponimi legati al Medio
Regno ha permesso di rendere pit agevole 'analisi delle attestazioni,
semplificando notevolmente qualsiasi progetto successivo di ricostru-
zione prosopografica. Un secondo vantaggio deriva dall’aver raccolto in
un unico lavoro i tre precedenti cataloghi,' rendendo piu facile la
consultazione dei dati onomastici.

Lo schema tracciato per ogni voce del repertorio ¢ lo stesso stabilito
da E. Laroche e seguito da M.-C. Trémouille. Al nome di persona &
associata, se esistente, I'indicazione numetica del repertorio di Laroche
(NH). Poi vi sono le varie attestazioni, con il numero di CTH indicato
fra parentesi;’ esse sono divise secondo il personaggio e, quindi, sono
distinti eventuali casi di omonimia. Viene anche segnalato se ad un
personaggio ¢ attribuito un titolo, una professione o viene identificato
dal toponimo di provenienza. Nel tepertorio sono stati inseriti anche i
nomi frammentari. Invece, sono state escluse, anche quando sicure, le
attestazioni completamente ricostruite in frattura e gli antroponimi legati
a personaggi di racconti mitologici o a carattere narrativo, in quanto non
attribuiti a individui realmente esistiti.’ Per i nomi di re e regine - ittiti e
non - non sono state indicate le fonti, dato che la documentazione risulta
troppo numerosa. Sono stati registrati solo quelli noti da una documenta-
zione molto limitata oppure i casi dei sovrani Hantili II e Huzziya 11,
poiché le loro attestazioni si confondono con quelle degli omonimi

1 Mi riferisco a Laroche 1966; Laroche 1981; Trémouille, www.hethiter.net.

2 Per gli atti di donazione e per le “Gesta” di Suppiluliuma I & segnalato anche il
numero di riferimento attribuito ai vari test nelle edizioni rispettivamente di
Riemschneider 1958 e di Giiterbock 1956. Si ¢ avvertita tale esigenza, poiché nel
catalogo di E. Laroche quasi sempre lattestazione viene fornita solo con la
numerazione progressiva impiegata dai due studiosi per i vari documenti da loro
analizzati € non con quello di pubblicazione della tavoletta o d’inventario (cosi, ad
esempio, “LS 19” per KBo 8.26 o “Supp. 2 per “DS 2”).

3 In determinati casi non ¢ stato possibile fornire un’attribuzione cronologica
precisa. Si tratta soprattutto di autori di rituali o di antroponimi presenti in frammenti di
dimensioni troppo ridotte e privi di indicazioni paleogtafiche chiare. Si & preferito, cosi,
non includere queste attestazioni. Ricordiamo soltanto alcuni esempi: gli autori di
rituale Ammiyatalla (NH 49), Asnunigalli (NH 175), Dakuya (NH 1216); Kuwarluna
(NH 660b), presente in KBo 22.218 Vo 4 (CTH 832); Apalli (NH 97), presente in KBo
43.303 Vo 2', 4 (CTH 832).

131



Appendice onomastica

sovrani vissuti durante I’Antico Regno: si & tentato, cosi, di offrire
un’interpretazione piu chiara nelle identificazioni.

I limiti cronologici assegnati al repertorio sono stati fissati sulla base
della suddivisione tradizionale della storia ittita: sono stati considerati i
regni di Telipinu e di Suppiluliuma I rispettivamente come termini
iniziale e finale.

Per tutta una serie di fonti, il ctiterio principale, a volte I'unico, per
decidere se escludere o meno una determinata tavoletta € stato 'esame
paleografico. Si tratta di documenti che potremmo definire di impiego
immediato, come oracoli, lettere, inventari.

Per quanto riguatda i personaggi presenti in document vicini al
limite cronologico iniziale stabilito per questo repertorio, sono stati
inseriti soltanto gli individui connessi ad eventi contemporanei o imme-
diatamente successivi all’ascesa al trono di Telipinu. Ad esempio, i
personaggi vissuti nello stesso petiodo di questo sovtano e menzionati
nell’ “Editto”, ma deceduti prima che egli divenisse re, sono stati esclusi;
¢ questo il caso, ad esempio, di Piseni (NH 1023.1) e Titti (NH 1342.2).
Per la documentazione del tempo di Suppiluliuma I, sono stati inclusi
tutti gli individui attestati nelle “Gesta”, in quanto ¢ probabile che buona
parte di essi fosse gia attiva durante il regno di Tuthaliya III ed anche
perché alcuni frammenti di tale composizione non hanno una
collocazione sicura, anche se la maggior parte degli eventi riportati si
sono svolti dopo che Suppiluliuma I divenne re. Invece, non sono stati
presi in considerazione i personaggi noti da fonti chiaramente successive
all’ascesa al trono di guppiluliuma I, come i trattati con Sattiwaza di
Mittani o con Aziru di Amurru.

A

e Ayale 4 KBo 16.97 marg,. sin. 1 (571.2)

e  fAyatarsa 6 KUB 7.1+KBo 3.8 11,1V 7 (390.A);
KUB 30.48 r. 1 (390.D); KUB 30.49 IV
15 (282.1); KBo 12.93 1. 3 (832); autrice
di rituale*

e AisSi(=ya) 8 KUB 23.72 Vo 1 (146); uomo di
Duggama )

e Agpa 10.2 VBoT 1 1. 24 (151) =EA 31;

ambasciatote di Arzawa in Egitto

4 Forse da identificare con fAyatarza menzionata in KBo 47.203 r. 4'], 5' (470).
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Akarki
Akiya

fAllaitarahi

Alantalli

Allawanni

ANl

Alihanni
Aliwasu

Alliya
fAlliwanatti
Alluwa
Alluwamna
Ammaskuwanni
Ammihatna

Ammuna

Anna

fAnna

10.3
14
15.2

15.3

15.5
20

25.1

28

35

39x
40.1-2

50.1

55.2

57.3

58.1

133

KUB 23.72 Vo 35 (146); uomo di Tahi$na
KUB 23.72 Vo 34 (146); uomo di Pali$na
KUB 23.68 Vo 19 (133); uomo di
Ismerika

KUB 34.45+KBo 16.63 Ro 12 (295.5);
medico

KBo 5.7 Ro 24 (223)

KUB 24.13 1V 2 (780.1.A); VBoT 120 IV
2 (780.2.A); KUB 45.21 marg. 4 (780.4);
KUB 59.71 T 1 (780); KUB 41.21 IV 16
(781.4); KUB 52.107 marg. sin. 1 (781);
KBo 35.105 t. 4' (791); KUB 30.45+KUB
30.5118,1IV 9 (277.4.A) = KBo 14.68 1 3
(277.4.B); KUB 8.74 Vo 4 (277.7); maga
di Mukis, autrice di rituale

KBo 14.4 18 (=DS 18; 40.111.18.A); KBo
14.6 1. 8 (=DS 19; 40.111.19); KBo 19.53
111 4 (ZDS ?; 40.VIIL.2); arzaweo, nemico
di Suppiluliuma I

KBo 16.59 Ro 8, 9', 11', marg. sin. 1
(295.6)

KuT 50 Vo 36 (190)

KUB 58.96+ Vo 7 (277.7); KBo 11.121 1
(402.D); 861/z Ro 1 (402); KBo 12.126
Ro I 8 (402.A); donna di Arzawa, autrice
di rituale

KBo 5.7 Ro 52 (223)

KUB 23.68 Vo 17 (133); uomo di
I$merika

HKM 100 Ro 12' (236)

HKM 113 Ro 11 (244)

KBo 32.145 Ro 14' (209)

re ittita, genero e successore di Telipinu
HKM 99 Vo 14 (236); uomo di Sariya
KBo 5211,1V 63 (471.A); KBo 27.130 1
1 (471); KBo 23.1 Vo IV 38 (472.A);
KUB 7.52 Ro 1 (473.1); KBo 7.59 r. 1
(473.2); KUB 30.42 IV 19 (276.1); KUB
30.50 V 7 (277.2); KUB 30.63 V 9, 18
(282.3); sacerdote di Kizzuwatna

KBo 3.1 1132 (19.11.A) = KBo 7.15 11 6
(19.11.G); KUB 36.121+KUB 11.7+KUB
36.122 Vo 1 (661.3); figlio di Telipinu
KUB 19.18 1 13' (=DS 15; 40.ILG);
arzaweo

KUB 12.44 1I 25 (392); donna di
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Anniya
fAnnitti

fAnniwiyanni
Antahitta

Andulu
Anu-$ar-ilani

Anzapahhaddu

Anzunniya

Apalla
Aparkammi

Abadda
Apa/itt
Apassiya
fArhuwassi
Ariya
Aribpizzi

Arinnaziti
Arinnel

Ari-Tesub

Aritku

58.x

71x
76

78

86
90a

93

94

96.3
101

102a.1

119

120.2
121
124
125

127.2

128

suggerita una datazione a Hantili IT).

Kablawiya, autrice di rituale

KBo 5.7 Vo 5 (223); donna della casa di
Muliyaziti

KBo 32.198 Ro 7 (234)

KBo 5.7 Vo 29 (223); ragazza della casa di
Tiwatapara

VBoT 24 11,1V 32 (393.A); KUB 30.65
1I 11 (277.6); autrice di rituale

KUB 14.1 Vo 27 (147); GA[L di
Arnuwanda I

KUB 31.441 10 (260.1); DUGUD

KBo 19.99 lato b r. 2' (311); DUB.SAR
BAL.BI

KBo 14.417,8,25 (VZDS 18; 40.111.18);
KBo 14.6 r. 15 (=DS 19; 40.111.19); KBo
19.49+KBo 19.51 1 2 (=DS ?; 40.VIL1);
KBo 19.53 11 6 (=DS 19?; 40.VIIL2)
KBo 12.26 IV 17 (40.11L.27".A); arzaweo
(?), nemico di Suppiluliuma 1

HKM 100 Ro 8' (236)

KBo 5.7 Vo 34 (223); ragazzo della casa
di Pulliyanni

KBo 16.34 1. 3', 8' (215)

KBo 50.266a t. 9" (260.1); DUGUD

KBo 50.273 Ro I 22 (260.1); DUGUD
KBo 5.7 Vo 36 (223); vecchia della casa
di Pulliyanni

KUB 31.44116 (260.1); DUGUD

KUB 23.72 Vo 1, 37 (146)

KBo 5.7 Ro 23 (223); guardiano di cavalli
KBo 32.186 Vo 5'[ (222); GAL
DUMUMES E.GALS Bo 90/751 (222);
KBo 32.187 Vo 3' (222); VAT 7436 Vo
10 (=LSU 2; 221.1); KBo 9.72 Vo 5]
(FLSU 22; 222.19); GAL DUMUMES
E.GAL di Huzziya 11

Bo 90/671 Vo 6 (222); GAL DUMUMES
E.GAL di Muwatalli I

KUB 29.41 39 (481.A); KUB 8.71 Ro 16
(276.9); autore di rituale

KUB 23.72 Vo 32 (146); uomo di Lillima

5 Lattribuzione di questo documento di donazione ¢ controversa: potrebbe
appartenere 2 Huzziya IT o Muwatalli . In merito vedi Fuscagni 2003, 52-55 (qui viene
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Ariwasu

Armandalla

Armati
Armaziti

Arnili

Arnuwanda

[ArtaSumara)
[Artatama 1]

Ardul
Arziutta
AsSarta

Ashapala

Ashella

Agkaliya
Aimi-Sarruma

Asmubepa
Asmunikal

fA3du
Asduwarae/i
Adad-beli

130.1

130.2

139
141.5

146

148.1-2
148.5.1
148.5.2

152

158

159

162.3

163

170.x
173.1-2

173a
174

182.2
183.x

6 Vedi Wilhelm 2005, 274.
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KBo 14.18 £r. 7', 8", 9' (=DS 51;
40.V1.51); capo kaskeo

KBo 32.197 Vo 7 (215)

HKM 99 Vo 14 (236); uomo di
Kappaduwa; cfr. Armatalli NH 136
VBoT 2411,1V 33 (393.A)

KBo 16.27 111 12' (137); ABoT 65 Ro 6,9
(199); scriba

HKM 84 Ro 16' (190)

Corum 1 Ro 18' (209)

KUB 13.3 111 27 (265)

Arnuwanda I, re ittita

KUB 26.29+KUB 31.55 Ro 2 (144)

KUB 26.29+KUB 31.55 Ro 2 (144);
uomo di Uk$u

re di Mittani (?), figlio di Suttarna IT e
fratello di Tusratta

re di Mittani, contemporaneo di
Arnuwanda I

KBo 31.74 Ro 8 (236.3)

KUB 23.72 Ro 2 (146)

KBo 5.7 Vo 34 (223); uomo della casa di
Pulliyanni

KUB 26.62 IV 2'+KUB 19.17 (236.1);
uomo di Palhuisa

KUB 31.441 11 (260.1); DUGUD di Sasana
KBo 16.50 Ro 1 (270)

KUB 9.31 III 14, IV 46 (394.B) = KUB
932 Ro 1, Vo 32 (394.A) = HT 11l 1
(394.C); uomo di Hapalla, autore di rituale
Bo 2004/1 r. 31 (230); sctiba®

Bo 3826 Vo III 2' (522); KUB 11.7+KUB
36.122 Vo 6 (661.3); KUB 11.10 . 11']
(661.4); KUB 11.8+KUB 11.9 V 14]
(661.5); KBo 12.56 T 4' (521.6); principe,
figlio di Arnuwanda I

KBo 15.10 111 26' (443)

regina ittita, figlia di Tuthaliya I/IT e
moglie di Arnuwanda I

KBo 35.104 Vo 2' (490)

HKM 58 marg. inf. 15, Vo 18 (190)
HKM 46 Ro 2 (188); HKM 58 Vo 25
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Atta

Attai

Attaniya

Attarsiya

Attatta

Atiunna

Atupalanza
Awauwa (sic)
fAzzari
fAzziya

A-x[-x]-muwa

Ehal-Tesub

Eheya

193.1

195

199.2

201

202.2

205.x1

205.x2

215

216

217

225.2

7 Vedi Otten 1992, 410-411.
8 Scritto [mA-tjupalanza’.

(190); HKM 65 Ro 2, Vo 21 (190); HKM
66 Ro 1, Vo 34, 39 (190)

KUB 31.44 19 (260.1); DUGUD di
Gaggapaha

Bo 2029/g r. 8+KBo 17.104 11 7 (395.2);
KUB 36.111 Ro 9 (395.3); KBo 20.34 Vo
12 (395.3); figlio di Ziplantawiya, sorella
di Tuthaliya I/11

KBo 18.80+ Ro' 1, Vo' 7', 14' (209.22)7;
uomo della citta di Pariya

KUB 14.1 Ro 1, 4, 6], 10, 12, 14, 39, 60,
61, 62, 63, 64, Vo 86], 89 (147); “uomo”
di Ahhiya

VAT 7436 Vo 1, 3 (=LSU 2; 221.1); KBo
8.26 Ro 8 (=LSU 19; 221.2)

ABoT 65 Vo 8', marg. sin. 1], 3 (199);
HKM 49 Ro 2 (188); scriba

HKM 23 Ro 4 (186); HKM 50 Ro 2]
(188); funzionario a Tapikka

Bo 90/671 Vo 9 (222); uriyanni

KBo 32.201 Vo 54" (215)8

KBo 15.28 Ro 2 (195)

KUB 30.421 8 (276.1); KUB 30.51 IV 17'
(277.4.A); KBo 42.13 Ro 5 (500); medico
hurrita

KBo 5.7 Vo 28 (223); donna della casa di
Tiwatapara

KBo 8.55+ Ro’ 10' (571.1)

KUB 23.68+ABoT 58 Vo 11 (133); uomo
di I$merika

KBo 28.107 r. 1' (41.C); KBo 28.108 r.
12, 14, 18', 19", 24', 26' (29); KBo 28.109
r. 100 (29); 1e di Kizzuwatna,
contemporaneo di Tahurwaili; successore
di Isputahsu?
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¢ Hahharti
Hakku

Halpa
Halpaili
Halpamuwa
Halpassi
Halpaziti

e Hammi

¢ [Hani]

e Hanikkuili
e  Haniqaili
e  Handapi

e Hantili

240
248

252.2

2541

259.2

270

2721

274

274.x

275.2

9 Vedi Otten 1992, 410-411.

www.hethiter.net

KBo 5.7 Ro 3 (223)
KUB 31.44 1 5 (260.1); DUGUD di

Saiztawa

KUB 23.72 Vo 33 (146)

HKM 111 Vo 21 (239)

KUB 19.12 TII 15 (=DS 8; 40.1.B)

HKM 111 matg. sin. 3 (239)

KBo 5.7 Vo 51 (223); KBo 18.80+ Ro' 2,
Vo' 6', 19' (214)%; KUB 27.43 Ro 15'
(791); KUB 32.19+KBo 15.73 Vo III 35
(777.8); KBo 44.1 Ro 1 5' (212); GAL
GESTIN di Arnuwanda I

KuT 50 marg. sup. 1 (190)

KBo 50.266a ¢. 3' (260.1)

KBo 5.6 11T 44 (=DS 28; 40.IV.A); KBo
14.12 IV 13 (=DS 28; 40.IV.E3); KBo
12.23 r. 9 (832); ambasciatore egiziano

Bo 90/728 (222); Bo 90/568 (222); Bo
90/758 Vo 29 (222); KUB 48.103 Vo 107
(=LSU 27; 222.24); scriba di Hantili II
KBo 19.99 lato b r. 1' (311); KBo 31.48 1.
2' (825); scriba, figlio di Anu-Sar-ilani
KBo 6.4 marg. sin. 4 (291.10I); KUB
40.110 Ro 5' (832); GAL NA.GAD
KBo 32.185 Ro 2 (222); cfr. Hanikkuili
KBo 5.7 Vo 27, 33, 39 (223); DUMU
E.GAL e UGULA LUME USBAR SA E
ABI PUTUS! INA VRU Parkalla (=impie-
gato di palazzo, sovrintendente dei
tessitori defla casa del padre del Mio Sole
nella citta di Parkalla), titolare di una B

KuT 50 Ro 5 (190); DUMU E.GAL (lo
stesso?)

KBo 32.136 Ro 14 (222); KUB 11.11 . 7'
(661.2); KUB 11.8+KUB 11.9 Ro II 5,
Vo IV 6' (661.5); 1307/z II 4' (661.10);
860/v (661); KBo 3.63 I 7, 9, 16
(+YHFAC 40 Vo 3' (655.1.A) = KBo 3.64
19, 11, 16 (655.1.B); KBo 3651 8, 9
(655.2); KBo 3.66 1. 12' (655.1.C); KBo

Per questa catalogazione vedi Kosak,

10 Forse questi tre gruppi di fond fanno tiferimento al medesimo individuo.
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o fHantitassu

e  Hannuttd

*  Happi
e  Hapilu
e Hapiri

e  Happuwassu

o fHarapsili

e  fHarapsiti
e Haruwanduli

¢  Hasamili

276

2781

286.2

290

294.2

294.3

294.5
297.2

297.3
299

315

319

19.155 1. 3' (752); KUB 1.1+ Vo III 46' e
duplicati (81.A); KUB 2129 1 11, 1I 3
(89.A); KUB 25.21 Ro III 3 (524.1); KBo
19.35 r. 1' (276); KUB 23.49 1. 2' (215)';
Hantili I, re ittita figlio di Alluwamna
KBo 11.14 IV 24 (395.1.A); KUB 43.57
IV 23 (395.1.C); abitante di Hurma,
autrice di rituale

KBo 5.6 112 (=DS 28; 40.IV.A); KBo
14.42 Ro 12', 14'[ (=DS 52; 40.VL.52.A);
KUB 1922 r. 4, 5 8 (=DS 52
40.VL.52.B); MSHO02G-i0274 r. 3;
MSH02G-i0193 r. 2; MSH02G-i0276 r.
37, KUB 19.29 IV 11, 13 (61.11.1); KUB
4891 r. 7' (215); KBo 13.42 1. 5] (661.9);
GAL KUS; di suppiluliuma I

Bo 90/751 (222); GAL MUMESSAGI di
Huzziya 11

KBo 5.7 Vo 35 (223); tagazzo della casa
di Pulliyanni

HKM 48 Ro 3, 5 (188)

140/f Vo 8 (=LSU 11; 222.9); 680/f Vo 9
(=LSU 12; 222.10); 1312/u Vo 10" (222);
301/z Vo 5' (222); 518/z Vo 8' (222); Bo
90/729 (222); Bo 90/750 (222); 605/f Ro
57 (=LSU 15; 222.13); VAT 7463 Vo 14]
(=LSU 3; 222.1); 162/k+KBo 8.27 Vo
107 (=LSU 18+20; 222.16 ¢ 222.18); Bo
90/732 (222); Bo 91/1791 (222);'2 GAL
DUMUMES E.GAL di Telipinu

KUB 3445 Ro 8, 10' (295.5); LU
GBBANSUR (=addetto al tavolo)

SBo 2.240

regina ittita, figlia di Telipinu e moglie di
Alluwamna

la stessa persona?

IBoT 4.346+KUB 14.23 r. 4' (=DS 2;
40.1.A)

KBo 5.7 Vo 28 (223); ragazzo della casa
di Tiwatapara

KBo 16.59 Ro 3' (295.6)

11 Per questa attribuzione vedi de Martino 1996, 7 con bibliografia precedente.
12 Non trova riscontro in Wilhelm 2005 Pattestazione di Happuwassu in Bo
90/722 (222) segnalata da Pecchioli Daddi 1995, 326 n. 50.
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HasSuwassul4

Hagwarag!?
Hate
Hatiya

Hatipaziti
Hatipta

Hattusaziti

Hattusili

319x

320

324a
326

332

338.2
339

342.1

347

349.6

349.10

13 Vedi Fuscagni 2003, 176-177.

HKM 17 Vo 38, marg. sin. 1 (186); HKM
19 Vo 26 (186); HKM 30 marg. inf. 13
(186); HKM 36 Vo 38 (186);

HKM 99 Ro 5 (236); uomo di Mura

KBo 32.1 Vo 14 (215)

KUB 31.103 Ro 8' (275);

KUB 23.72+ Ro 40, Vo 7 (146); LUKUS;
HKM 100 Ro 10" (236)

Bo 90/758 Ro 10, 14, Vo 18 (222); Bo
90/728 (222); Bo 90/568 (222); KUB
36.124 1 4' (661.6); GAL LUMEBS MESEDT
di Hantlli II (fratello?)!* e padre di
Zidanta II

140/£ Vo 11[ (=LSU 11; 222.9); Bo
90/729 (222); GAL 'WMESMESEDI di
Telipinu

Corum 5 Ro 4 (186)

KUB 23.72 Ro 4 (146)

KBo 15.25Ro 1, Vo 31 (396.1) = ABoT
20 Vo 2' (396.1); donna di Kanzapida,
autrice di rituale

HKM 111 Ro 6 (239)

KBo 8.351II 25' (139.A); kaskeo di
Tesenippa

KBo 8.35 11 32' (139.A); kagkeo

KBo 22.20 1. 2' (139); kaskeo

KBo 50.67 Ro 1I 31' (139.B); kaskeo

KBo 53.10 Vo III 6' (375.1.B); kaskeo di
Taggasta

KBo 5.6 I1I 21, 26, 45 (=DS 28; 40.IV.A);
KBo 14.9 I1I 10 (=DS 28; 40.IV.B); KBo
14.12 T 25 (=DS 28; 40.1V.E3); LVE.SA
KBo 21.82 1V 5' (734.9); KBo 31.1 Vo III
2' (278); esorcista e anziano, figlio di
Zuwakipp[’], della citta di Zipatta del
Paese di Zalpuwa

ABoT 65 Ro 6, 8, Vo 2, 16, marg. sin. 5
(199); HKM 10 Vo 43 (186); HKM 27 Vo
11 (186); HKM 28 Ro 4' (186); HKM 52
Ro 1 (190); HKM 53 Ro 1 (190); Grande
degli scribi?

KBo 32.145 Ro 7' (209)

KBo 32.224 Vo 6, 107 (215)

14 \Wilhelm 2005, 277-278 da la lettura Has$uwassinar.
15 Cosi Trémouille, www.hethiter.net. Perd, Unal 1998, 44 da m..-Jx-ar-du-es-ka.
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Hazzina

Hilalla
Hilamnaziti

Hilanani
Hillanni

Hillariziti

Himuili

352

353

361.2

361.x

3614

VS N.F. 12.129 Ro 3 (209)

KUB 36.109 1. 9' (275)

KUB 15.31 IV 40 (484.1.B)

KuT 50 Ro 10 (190); DUMU E.GAL

incerto: KBo 27.20 Vo 121 (832)

HKM 76 Ro 4 (190); uomo della citta di
Malazziya

KBo 8.35 I1I 3 (139.A); kaskeo di
Satuppa

HKM 100 Vo 19' (236)

HKM 100 Vo 15' (236); dipendente dell’
Earzana-

HKM 113 Vo 16 (244)

KUB 31.79 Vo 31' (214.17)

Bo 90/728 (222); GAL L'UMESU HUB (=
Grande dei sordi)

Bo 90/671 Vo 8 (222); GAL GESTIN di
Muwatalli I

KBo 32.185 Vo 13 (222); KUB 34.40 1.
9, 17" (271); KUB 34.41 . 9' (271); KUB
36.113 r. 4, 9, 11' (271); KUB 36.114 .
4,10, 12' (271); KUB 36.116 1. 5'], 10'
(271); KBo 38.91 Ro? 16'['6, Ro? ]13' (271);
GAL DUMUMES E.GAL e assassino di
Muwatalli I

HKM 2 marg. inf. 10 (186); HKM 10 Vo
42 (186); HKM 26 Ro 2 (186); HKM 27
Ro 2, Vo 12 (186); HKM 29 Vo 11 (186);
HKM 30 Ro 2 (186); HKM 31 Ro 2, Vo
25 (186); HKM 32 Ro 2 (186); HKM 36
Ro 12 (186); HKM 39 Vo 11 (186); HKM
52 Ro 1 (190); HKM 53 Ro 3, 5 (190);
HKM 54 Ro 2 (190); HKM 55 Ro 1, 8,
marg, inf. 18 (190); HKM 56 Ro 3 (190);
HKM 62 Ro 2, 9 (190); HKM 63 Ro 2
(190); HKM 64 Vo 25 (190); HKM 66 Vo
38 (190); HKM 68 Ro 19 (190); HKM 83
Ro 27 (190); HKM 111 Vo 16, 25 (239);
BEL MADGALTI di Tapikka

KUB 26.62 I 20' (236.1); kaskeo

KBo 835 III 4 (139.A); kaskeo di
Satuppa, figlio di Datili

KBo 16.27 IV 7' (137); kaskeo

KBo 50.63 Ro I 3' (140); kaskeo

KBo 50.63 Vo IV 17' (140); kaskeo

16 In alternativa, il nome potrebbe risultare anche ®Kantuzi-1i-in].
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Hini

fHentd
Hithirri
Hisaili

Higmi-Sarruma

Huallappi
Huallizzi
Hubhanani

Huhasarpa
Huhazalma

Huhhaziti
Hubbu
fHuella
Huilli

Huidudduwalli
Hukkana

361.4x.1
361.4x.2

361.1

362

363

371.2

379

382
384

385
385a
387

388

17 Vedi Hutter 1991, 39-40.
18 Cosi de Martino 1996, 68.
19 Diversamente, Alp 1991a, XXIV integra il nome Hulla.

KBo 16.66 Vo IV 15 (234.2); uomo di
Tahanpirwa

KBo 18.132 Ro 2 (581)

HKM 57 Ro 14, Vo 34 (190); uomo di
Has8arpanda

HKM 102 Ro 8 (233); uomo di Kammama
KUB 19.18 Vo IV 6' (=DS 17; 40.ILG);
KBo 14.4 123, 24, 28 (=DS 18; 40.IILA);
KBo 12.26 1 17' (40.I1I1.27'.A) = KBo
12.25 . 6, 10", 15' (40.111.27".B); KBo 5.6
Ro 11 (=DS 28; 40.IV.A); GAL GESTIN
di Suppiluliuma I

KUB 26.62 IV 36' (236.1); uomo di
Temiya

tegina ittita, moglie di Suppiluliuma I
KUB 48.107 Ro 15 (375.1.D)

KBo 32.185 Ro 22 (222); proprietario
terriero e urfyanni

KUB 36.121+KUB 11.7 1 19' (661.3);
KUB 761 Ro I 7], 8 #7N,
DUMU.LUGAL, figlio di Tuthaliya I/1I?
HKM 100 Ro 3' (236)

HKM 100 Ro 7' (236)

KUB 23.68 Vo 19 (133); uomo di
I$merika

KUB 50.1 11 14' (573); "WMUSEN.DU
KBo 5.7 Ro 6 (223); KBo 16.47 Ro 2', 4',
Vo 26' (28); KUB 40.110 Ro 5, 9', 12'
(832); re di Arzawa e successore di
Kupanta-Kurunta ()8

KBo 5.7 Ro 9 (223)

KBo 16.61 Vo 13' (295.9); WUSIPAD.GU,
KBo 5.7 Ro 20 (223)

HKM 55 Vo 36 (190); HKM 56 Ro 1
(190); HKM 57 Ro 4 (190); HKM 60 Ro
3 (190); HKM 66 Ro 1[ (190)t°; HKM 75
marg. inf. 16' (190); HKM 84 Vo 9' (190);
HKM 85 Ro 13' (190)

HKM 113 Vo 14 (244)

KBo 5.3+ 1 2, passim (42.A); KBo 19.44
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Hulla

Huliyazalmanu3
Hulimuwa
fHuliyasuhani
Hubiti

Hurlanni

Hurlu

Huru

Hutatli

Hutralis
Huttili

Hutupalla
Hutupi

Huwassanna-
DLAMMA
Huwassata

Huzziya

Huzpa

Vo 54, marg. sin. 1 (42.B); KBo 19.351. 5'
(276); KUB 18.2 111 10 (579); re di Azzi-
Hayasa sotto Suppiluliuma I

390 KBo 5.7 Vo 52 (223); HKM 17 marg.
sup. 1, Ro 9, Vo 37 (186); HKM 25 Ro 3
(186); HKM 61 Ro 1 (190); HKM 62 Ro
1, 12 (190); KBo 18.69 Vo’ 8' (209); GAL
KUS; ZAG-2zdi Arnuwanda I
StBoT 45, 671 Ro 12 (188)

394 KUB 31.4212 (260.2)

395 KBo 5.7 Vo 35 (223); donna della casa di
Pulliyanni

402 KUB 32.19+ IV 49 (777.8); KBo 22.129a
Vo 10 (428); scriba

404 KUB 23.68 Vo 18 (133); uomo di
I$merika

405.1 VBoT 2412 (393.A); KUB 30.50+ V 18

(277.2); KBo 42 1 1 (398.A)%; KBo
22102 Vo 6 (282)%'; augure e autore di

rituale

405.2 32.185 Ro 3 (222); proprietario terriero

408 KUB 23.72 Vo 35 (146); uomo di
Mararha

411.x 140/f Vo 13 (=LSU 11; 222.9); Bo
90/729 (222); Bo 90/750 (222); scriba di
Telipinu

4114 KBo 5.7 Vo 4 (223); ragazzo della casa di
Muliyaziti

411a KBo 16.65112 (233.4)
KBo 32.185 Vo 15 (222); uriyanni

413 KUB 34.45+ 112 (295.5);

incertt: KBo 14.70 ¢. 7' (276.11); KUB 30.60+ Ro
col. sin. 20' (276.11); medico

4182 KBo 18.104 Vo 7' (190)
KUB 23.72 Ro 3 (146); LUBEL
GTUKUL

4224 KUB 11.8+KUB 11.9 Ro II 11 (661.5);

1307/z 11 7' (661.10); KBo 16.25 IV 15
(251.A); Huzziya I1, re ittita

incerto: KBo 19.93 1. 3' (39)
HKM 100 Ro 7' (236)

20 Scritto ]-warlu (NH 1720).

2t Scritto Huwf{-.
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fTya
Tyaya

Iyaliya
Iyamula

Iyarapiya
Iyaratiwa

Iyarraziti
Iyasalla

Iyuni
fYaruhepa
Illa

Tlali

Talium(m)a

[{lhamuwa’
Tli-tukulti
Ili-MUL
[lim-ilim-mal]

Ilu
Tlum-beli
Imraziti

Inar
Inara
Iriyatti

Irittiya
[IrSappa]

Iskunassu

I$mata

425

427.2

431

434

439
439.x

441.x
446.2

448

4533b
4533x
454.1
464

465
468

470a

KuT 49 Ro 3, 12 (190)

KUB 11.8+KUB 11.9 Ro I1 9 (661.5);
1307/z II 6' (661.10); regina ittita, moglie
di Zidanza 11

KBo 32.149 Ro 7 (237)

KBo 18.57+57a Ro 6, 13, Vo 33" (209)
KBo 32.197 Vo 6 (215)

HKM 60 Ro 13 (190)

HKM 103 marg. sup. 2 (236); DUGUD
di Mura’

HKM 99 Ro 9 (236); uomo di Anziliya

KBo 16.97 Vo 4 (571.2)

KBo 26.185 marg. sin. 3 (638); scriba?
KUB 55.59 marg, sin. 1 (706)

KUB 60.121 Vo 18 (500)

KBo 49.30 col. destra 3' (791); padre di
MX-X-na

HKM 57 marg, sin. 1 (190)

275/fRo 7' (=LSU 5; 222.3); 389/f Vo 5'
(=LSU 17; 222.15); Bo 90/728 (222); Bo
90/568 (222); uziyansni di Hantili 11

KUB 23.21 Vo 111 10] (143)

HKM 58 Vo 26 (190); scriba

HKM 95 Vo 7' (190); scriba

KUB 3.16 Ro 13, 20 (135); re di Alalah
contemporaneo di Tuthaliya I/11

HKM 106 Vo 5' (242)

HKM 77 Ro 1 (190); scriba

HKM 66 Ro 15 (190); cfr. Immarazitt NH
450

KBo 5.7 Vo 55 (223); scriba

Bo 90/722 (222); scriba su tavolette di legno
KBo 3.1 11 23 (19.11.A); UGULA
LUMESSAGI.A di Telipinu

KBo 5.7 Vo 34 (223); ragazzo della casa
di Pulliyanni

KBo 5.7 Ro [31}, 327, 34 (223)

VBoT 1 Ro 11, 29 (151) =EA 31;
ambasciatore egiziano ad Arzawa

Bo 90/758 Vo 28 (222); UGULA
LUMESNIMGIR.ERINMES di Hantili IT

KBo 16.65 12 (233.4)

S’
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I$punnuma

I$putahsu

fI$tapariya

Isuwanza

Idahakab

Kahuri

Kalli
Kalimuna
Kallu
Kalmahaziti

[Kalbaya]

fKammawiya
Kannazu
Kantuzili

x.1 Bo 90/732 Vo 39] (222); scriba di
Telipinu

x.2 KBo 32.136 Vo 127 (222); scriba di
Alluwamna

473.2 KUB 4.76 1. 9 (21.1.1); KUB 30.42 IV 15

(276.1); KUB 31.81 1 8, 1T 2, 10 (21.1L);
KUB 31.82 r. 1t (21.1.2); Tarsus 1
(sigillo); KBo 19.36 Vo 2 (21.II); KBo
19.37 Vo' 2¢ (21.1I); re di Kizzuwatna,
contempotaneo di Telipinu
476 KBo 3.1 II 10, 31 (19.1L.A); KBo 7.1511 5

(19.11.G); KUB 11.11+KUB 114 r. 137
(661.2); 1307/ 1L 1' (661.10); regina ittita,

moglie di Telipinu
HKM 111 marg. sin. 2 (239)
477 Tarsus 1 Ro 2 (=LSU 28; 222.25); epoca
di Telipinu
K/G
480b.1 KBo 18.32 Vo 13' (209); L0x[
480b.2 KBo 18.32 Vo 15' (209); figlio di Pi-x{
485.x KBo 32.197 Vo 7 (215)
487 KUB 23.72+ Ro 42, Vo 7] (146}
HKM 19 Vo 19 (186)
489 KUB 26.62 IV 40' (236.1)
490 VBoT 2 Ro 1, 4,10 (152) =EA 32;
ambasciatore egiziano ad Arzawa
497 KBo 8.18 Ro 5 (194)
HKM 99 Vo 14 (236); uomo di Kappaduwa
503.1 KBo 32.185 Vo 14 (222); KUB 23.16 11

5' 7' (211.6); KBo 50.65 r. 3'] (142); KUB
34.40 r. 9'[ (271); KUB 36.112 r. 3'f (271);
KUB 36.113 t. 9 (271); KUB 36.114 r.
10", 127 (271); KBo 3891 Ro? 17, 107,
114'] (271); KBo 50.285 r. 3', 9T (271);
KUB 11.7+ Ro 8' (661.3); KUB 11.10 r.
4 (661.4); KUB 11.8+KUB 11.9 V 111
(661.5); KUB 36.124 T 9'[ (661.6); Bo
69/409 r. 3' (670); Bo 99/69 (sigillo);
UGULA  LOMBSKUS; GUSKIN  di
Muwatalli T e padre di Tuthaliya 1/11

144

Appendice onomastica

503.2
Kanu
Kannunnu 507a
fKapassanni 510
Gapiya
GapiSuwaziti
Kaburti 515
Kar-anni®* 520
Karl[iyaz]iti’ 525
Karpani 528.1
Kartasura 529
Karruwa 533
Kasaluwa 533a
Kasiyara 534.1
534.2
Kasilti
Kasqalili*] 535

KUB 38.12 IV 8' (517.A); KUB 27.13 IV
4'] (698.1.B); KUB 27.42 Vo 28'% (784);
KUB 36.118 r. 37 (271); KUB 30.56 11T 7
(279.1); KUB 30.10 Ro 3', 5", 9', Vo 10,
11 (373.A); KUB 17.22 IV 1' (500); KUB
3458 1 4' (275); KUB 14.23+ r. 7'[ (=D$
2; 40.1.A); KUB 14.22 1. 5', 11' (=DS 3;
40.1.C);

Attestazioni come "WSANGA: HKM 74 Ro 1
(190); KBo 18.69 Vo’ 7' (209); KuT 49
Ro 4 (190);2> KUB 45.48 II 7] (705.A);
KBo 20.62111' (705.D); KUB 45.47 Ro 1
41, 11 6, 10, Vo HI 25 (707.A)
LUSANGA e governatore di Kizzuwatna,
figlio di Arnuwanda I
KBo 8.35 IT 25' (139.A); kaskeo di
Tesenippa
KUB 48.107 Ro 1 2 (375.1.D); tapariyallr-
di Iskuruha
KBo 5.7 Vo 36 (223); ragazza della casa di
Pulliyanni
HKM 68 Ro 20 (190); HKM 102 Ro 12,
Vo 16 (233)

HKM 100 Vo 17" (236)

KBo 5.7 Vo 36 (223); ragazza della casa di
Pulliyanni

KUB 19.11 IV 43' (=DS 13; 40.1LD); re
di Hayasa

KBo 5.7 Vo 52 (223); antuwasalli di
Arnuwanda |

KBo 5.7 Vo 24 (223)

KUB 23.16 Vo III 11' (211.6);
comandante hurrita?

KBo 3.1 IT 23 (19.IL.A); UGULA
LUMESS A TAM

KBo 16.29 Ro 15' (139.C)

HKM 102 Vo 15 (233)

KUB 23.72 Vo 32 (146); uvomo di
Zanzaliya

KUB 26.62 IV 38' (236.1)

HKM 57 Ro 2 (190);

KBo 8.35 I 27 (139.A); kaskeo di

22 Vedi Haas 1984, 119.

23 A queste lettere si puo aggiungere, forse, anche StBoT 45 Ro 7 (CTH 188).
% Giiterbock 1956, 66 n. 37 segnala che il segno Kar- puo esser letto La-a-.
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Kaskanu
Kastimussi
Gasturrahseli
Kassu

Kastanda
fKatteshapi

Gathaili
fKattusiti
Kazzipirri
Kiyarukki
Kikar$a
Kikkilu
[Kikkuli]

Kil()a

537a
537b

538.x
538.x2

538.x3

5492

554
562

573

574.3

25 Cosi Fuscagni 2003, 188.

Tesenippa

HKM 10 Ro 15 (186)

KBo 18.32 Vo 17' (209)

HKM 51 Ro 1 (188)

KBo 32.185 Vo 1 (222)

HKM 1 Ro 2 (186); HKM 2 Ro 2 (186);
HKM 3 Ro 2 (186); HKM 4 Ro 2 (186);
HKM 5 Ro 2 (186); HKM 6 Ro 2 (186);
HKM 7 Ro 1, Vo 23 (186); HKM 8 Ro 2
(186); HKM 9 Ro 2 (186); HKM 10 Ro 2
(186); HKM 11 Ro 1 (186); HKM 12 Ro
2 (186); HKM 13 Ro 2 (186); HKM 14
Ro 2 (186); HKM 15 Ro 2 (186); HKM
16 Ro 2 (186); HKM 17 Ro 2, Vo 37
(186); HKM 18 Ro 1, Vo 20 (186); HKM
19 Ro 2 (186); HKM 20 Ro 2 (180);
HKM 23 Ro 2, Ro 17[ (186); HKM 54
Ro 1 (190); HKM 55 Ro 1 (190); HKM
64 Ro 1 (190); HKM 67 Ro 2 (190);
HKM 69 Ro 2, 4 (190); HKM 70 Ro 2
(190); HKM 71 Ro 2 (190); HKM 72 Ro
1 (190); HKM 73 Ro 2 (190); HKM 74
Ro 2 (190); HKM 75 matg. inf. 15" (190);
HKM 76 Ro 2 (190); HKM 87 Ro 1 (190);
Corum 2 Ro 3', 5 (188); KBo 18.54 Ro 2
(188); UGULA NIMGIRERINY® di
Tapikka

KUB 31.104 II 13' (139.C); kaskeo

HKM 57 Ro 10, marg. inf. 19, Vo 35 (190)
KUB 48.106 . 18 (215); KBo 32.197 Vo
11 (215); regina ittita, moglie di Muwatalli
I (? 25

HKM 99 Ro 4 (236); uomo di
Hantisizzuwa

HKM 100 Ro 13' (236)

KUB 11.31. 3' (23.1)

KBo 8.35 I1I 2 (139.A); kaskeo di
Satuppa, padre di Titta

Corum 2 Vo 17' (188)

HKM 58 Ro 1 (190)

HKM 99 Ro 10 (236); uomo di Anziliya
KUB 1.13 1 1 (284); hurrita, addestratore
di cavalli

KBo 3.1 1123 (19.11.A)
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Kilili
Kili-Tesub

Kippuruwa

Kisnapili
[Giziya]

Kuikuisanduwa
Kukku

Kukkulli

Kukuli

Kukkuwa
Kullil

Gullutti

Gulziya[-
Kumarbi

Kunalli
Kupanta-Kurunta

Kupandazalma
Kupandu
Kupapa
Kuriyalli

Kururi
fKururu

574.x

578.1

578.2

584

589

596

603.2a
603.2¢

605

607.2

618.x

618
619.2
621a

626
635.2

636

653

KBo 8.27 Vo 2' (=LSU 20; 222.17)

HKM 111 Vo 22 (239)

KBo 1.3 Vo 63 (52.1); KUB 19.13 11 27
(V:DS 35; 40.V.35); secondo nome di
Sattiwaza?

KUB 26.85 Vo III 3' (211.15); KBo 18.50
Vo 14' (188); lo stesso di NH 578.1

KBo 8.35 I1I 4 (139.A); kagkeo di
Satuppa

KBo 50.68 r. 87 (140); kaskeo

KUB 14.1 Ro 61, 62, 63, 66, 68, 72 (147);
comandante ittita sotto Tuthaliya I/11

KUB 45.3 IV 26 (701.¢.VI); uomo di
Alalah

Corum 5 Ro 2] (186)

KBo 5.7 Vo 7 (223)
KUB 26.62 IV 41' (236.1)

KUB 23.11 11 36, I11 2, 4, 8 (142.2.A);
KUB 23.12 IIT 9' (142.2.B); KBo 12.35
Vo HI 7' (142.3); Bo 6421 r. 7, 9 (470);
nemico di Tuthaliya I/II, uno dei capi
della “coalizione di AsSuwa”

HKM 111 Vo 23 (239); cfr. Kukkulli NH
605

KUB 34.45+ Ro 11' (295.5)

KBo 32.136 Ro 3 (220); membro della
casa di Nata

Bo 90/671 Vo 10 (222); GAL LUKUS;
kunnai (della destra)

KBo 5.7 Ro 19 (223)

KBo 8.20 Ro 11' (215)

KBo 16.42 Vo 18, 20 (214.13); epoca
Suppiluliuma I

KUB 26.20 r. 14' (140.2.A); uomo di A-|
KUB 14.1 Ro 30[, 45, 49[, 55|, 56[, 76, 79,
Vo 43 (147); KUB 23.21 Ro II? 16", 317
(143); re di Arzawa

StBoT 45, 671 Ro 3, 8, 9 (188)

StBoT 45, 671 Ro 10 (188)

HKM 103 Vo 36 (236); DUGUD

KBo 12.62 Vo© 6, 7' (209.14)

KBo 8.35II 26' (139.A); kaskeo di
Tesenippa

HKM 102 marg. inf. 13 (233)

KBo 37.23 IV 7 (734.10)
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e Kurusti 653a KUB 48.106 r. 21 (215)
e  Kudduwa 658.1 KBo 16.59 Ro 8', 11' (295.6)
incerto. KBo 39.216 1. 5' (832)

e Kuturi HKM 100 Ro 3' (236)

o Kuwa 659 KUB 26.62 IV 33' (236.1); uomo di Sala

¢ Kuwalanalla? 664 KBo 5.7 Ro 6 (223)

o Kuwalanaziti¥’ 666.1 KBo 5.6 132 (:DS 28; 40.IV.A); KBo
1411 r. 4 (=DS 28; 40.IV.E;); GAL
NA.GAD di Suppiluliuma I

e Kuwammi HKM 65 marg. sup. 24 (190)

e Kuwattalla 662.2 KBo 5.7 Vo 47, 48 (223); KUB 35.16 IV

2 (761.3); KUB 35.18 IV 3 (761.1); KUB
35.21 Vo 35 (761.2); KUB 3533 IV 2
(761.11); KUB 35.37 IV 8 (759.1); KUB
3540 IV 8 (759.4); KUB 3541 IV 4
(759.3); KBo 1042 r. 6 (761.12);
MUNUSSUHUR.LA (=ierodula), autrice di

rituali
L
e Tabarna 685.x Bo 90/732 (222); DUMU.LUGAL di
Telipinu
e [Lab'y] 689 KUB 3.16 Vo 16, 30 (135); KUB 3.21 r.
10, 14, 18 (135); re di Tunip
e Tahha 673 KBo 3.1 11 20 (19.11.A) = KUB 11.1 I1 29

(19.ILB); KBo 12.8 IV 10, 12, 16 (20.A);
ittita, signore di Lawazzantiya e nemico di
Telipinu

o  fLalantiwasha 681 KUB 34.58 1 3', 6', 8'] (275); KBo 31.81 1.
7 (389)

e Lariya 690.1 680/f marg. inf. 2] (=LSU 12; 222); Bo
90/750 (222); UGULA 1 LI LUMESKUS;
di Telipinu

690.x Bo 90/751 (222); VAT 7436 Vo 9 (=LSU

2; 221.1); KBo 9.72 Vo 3[ (=LSU 22;
222.19); GAL MESEDI di Huzziya I
KBo 50.103 r. 14 (212)

o Lelli 699.1 KBo 3.1 11 24 (19.11.A)

26 B, Laroche aveva proposto Kuwatnalla, ma per assonanza con il nome
Kuwalanaziti & da preferire la lettura proposta in Riemschneider 1958, 344 con n. 92.

27 Per un riepilogo sul problema della lettura fonetica di questo antroponimo vedi
Hawkins in Herbordt 2005, 292; in precedenza E. Laroche aveva proposto
Kuwatnaziti.
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Lukiutta
Lullu
Lulluwa-x{
Lupakki

Luparrui

Mahhuzzi
Mabhuri
Malaziti

fMali
Malliti

fMallidunna

Mammali

Manna
fMannanna

Mannanni

fManni

Manninni

703
706
707
708.1

708.6

708.6

714.2

725.4

726.2

729

732

734

739

7432
7471

KUB 23.72 Ro 2 (146)

HKM 66 matg, inf. 27 (190)

KBo 8.20 Ro 7' (215)

EA 170 Ro 15; KBo 5.6 IT 11, I11 2 (=D$
28; 40.IV.A) = KBo 229 1 9 (=DS 28;
40.IV.A); KUB 31.121a I 8 (379
UGULA 10 SA KARAS di Suppiluliuma I
KBo 9.81 Ro 3 (196); lo stesso di NH
708.1

KBo 18.97 marg. sin. 1 (?); KBo 18.98
[Ro 1] (?); padre di Muwalanni

HKM 89 Ro 10, marg. inf. 16 (190)

KBo 16.59 Ro 5', Vo 6, 8 (295.6)

HKM 100 Vo 17" (236)

KBo 16.97 Ro 10 (571.2)

KUB 2311 Ro II 37], Vo III 1]
(142.2.A); nemico di Tuthaliya I/II, uno
dei capi della “coalizione di AsSuwa”
KBo 5.7 Ro 31 (223); donna della casa di
Irittiya

KBo 32.197 Vo 7 (215)

HKM 100 Ro 12' (2306)

KUB 30.51+KUB 30.45 II 15 (277.4.A)
= KBo 14.68 1 12 (277.4.B); KUB 33.70
IIT 6 (403.2.B); KUB 9.12 1 1 (403.1.A);
KBo 7.58 Vo 2 (403.2.A); KBo 31.51V 3
(277.6); donna di Durmitta, autrice di
rituale (forse antico-ittita)

KBo 14.7 1 4', 6' (=DS 20; 40.111.20);
generale di Suppiluliuma I

KBo 5.7 Ro 35 (223)

KBo 32.145 Ro 6' (209); cfr. ‘Manna NH
734 ¢ ftManana NH 738

KUB 31.441 3 (260.1); DUGUD di
Sasana

HKM 60 Vo 20 (190)

KUB 11.7+KUB 36.122 Vo 6, 9] (661.3);
KUB 45.48 II 6 (705.A); KBo 20.62 I 10'
(705.D); KUB 45.47 Ro 140,11 5,9, Vo
IIT 24' (707.A); KBo 20.98 I 11', 13' (470);
KBo 31.11 r. 10" (282.15); KUB 23.94 .
9' (210); principe, figlio di Arnuwanda I
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Mantiya

Marak(k)ui

Marassa

Mariya

Maresre

Martlani
Marta
Maruwa

Mashuiluwa

Mastigga

Masduri
MAS-daru (?)

749

755.1

755.2
755.3
755.x

756.1
756.3

756.x

762.1
762.2

762.x

763
767
768.x

779.2

782

783.x

28 Cfr. Klinger 1995b, 100.
29 Scritto: Ma-<a$>-hu-i-lu.

Tarsus 1 Ro 4 (=LSU 28; 222.25); epoca
di Telipinu

140/£ Vo 9 (=LSU 11; 222.9); 680/f Vo
10] (=LSU 12; 222.10); Bo 90/729 (222);
Bo 90/750 (222); Bo 91/1791 (222);
518/ z (222); uriyanni di Telipinu

KUB 31.44 122 (260.1); DUGUD

KBo 16.43 1. 10'[ (832)%8

HKM 44 Vo 3' (186)

VAT 7436 Vo 11 (=LSU 2; 221.1); KBo
32.187 Vo 4' (222); utiyanni di Huzziya 11
KBo 16.61 Ro 2,9, Vo 5', 10' (295.9)
HKM 107 Ro 7 (244); LWKUS;.GUSKIN
KBo 5.7 Ro 38 (223)

KBo 5.3+KBo 5.12 TII 53, 65, IV 42, 51,
59 (42.A) = KUB 19.24 Vo 33 (42.B);
KBo 19.44 Vo 38, 50 (42.B); HT 85 1. 3'
(78); KBo 50.49 Ro I 4 (78); re di Azzi-
Hayasa, predecessore di Hukkana

HKM 48 Ro 2 (188)

HKM 22 marg. inf. 9 (186); HKM 31 Vo
2 (186); HKM 33 Vo 34 (186); HKM 53
Ro 10 (190); HKM 82 Ro 1 (190); scriba
KBo 5.7 Ro 5, 9 (223); titolare di una E
KUB 31.441 13 (260.1); DUGUD

HKM 13 Ro 3 (186); vomo di Himuwa
HKM 14 Ro 8 (186); wuwomo di
Kakkadduwa

HKM 111 Vo 25 (239)

KUB 23.72 Vo 33 (146)%; uomo di
Hinzuta

KBo 2.311,1V 14 (4041.A); KUB 12.34
I1 (404.1.B); KBo 9.106 III 50 (404.11.B);
KBo 398 1 1, IV 32 (404ILA); KBo
42.15 IV 1 (404); KUB 58.79 IV 15 (404);
VS N.F. 12.59 Ro 1 (404); KBo 53.27 Vo
IV [1" (404); KBo 44.17 Vo IV 15
(404.1.1B); KBo 46.66 Ro 1 (404.5.11L.A);
KBo 12.107 Vo 18 (405); KBo 22.109 I 1
(405); KBo 43.319 Vo 15 (475.I1.H);
donna di Kummanni, autrice di rituali
StBoT 45, 671 Ro 10 (188)

VS N.F. 12.129 Ro 1 (209)
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e  Matti 789.1 KUB 30.42 IV 20 (276.1); ABoT
28+ABoT 29 11 18, 24 (472.A); KBo 7.74
r. 5 (277.7); KBo 23.53 r. 3 (277.2);
sacerdote di Kummanni

o  Maddunani 793 KUB 7.54 11 (4252); KUB 57.114 col.
destra 3 (425); KBo 42.40 r. 5 (425);
arzaweo, autore di rituale

¢  Madduwatta 794 KUB 14.1 Ro 1, 2[, 3, 6, 8], 10, 13, 14, 10,
17, 18, 19, 122[, 29, 30, 31], 32, 42, 44],
46[, 47, 49], 51, 53, 54, 56], 57, 59, 60, 62,
65, 66, 69, 72, 73], 75, 78, 79, 82, 86, 87,
Vo 4, 6], 12], 20, 21, 24, 35, 38, 42], 48],
50, 55, 50], 59, 61, 66, 77, 82, 85, 89,
marg. 1] (147)

e Mazziya 797 KUB 23.68 Vo 18 (133); uomo di
ISmerika

e  Mazlauwa 798 KUB 14.1 Vo 28 (147); uomo di Kuwaliya

e Mecamuwa KUB 36.114 1. 11'[ (271)

e Meseni HKM 67 Ro 2 (190);

e Mita 808 KUB 23.72 Ro 1, 6, 7[, 8[, 18, 36, 39, 95',
Vo 2, 3[ (146)

e  Muid HKM 105 Ro 6, Vo 11 (242); HKM 107
Ro 5 (244)

e Mukéu 815 KUB 14.1 Vo 75 (147)

e Mulliyara 818 KUB 14.1 Vo 55, 56[, 62[, 66[, 84 (147);
LU SBGIDRU di Arnuwanda I

o Muliyaziti 820 KBo 5.7 Vo 3 (223); WWEPIS UGG U.E.A

burti (produttore di camicie hurrite) e
titolare di una B

e  Mussu Bo 90/728 (222); Bo 90/568 (222); KUB
48.103 Vo 9" (222.24); GAL GESTIN di
Hantili I

e  Musu Corum 4 Ro 2 (186)

e Musuhepa 825 KUB 34.58 11 1 (275); Bo 4581 colsin. 3' (832)

e  Muwa 832.1 KBo 32.185 Vo 12 (222); KUB 23.16

III 3', 4, 8" (211.6); Bo 90/671 Vo 7
(222); GAL MESEDI di Muwatalli 1

832.2 KUB 26.29+KUB 31.55 Ro 3[* (144);
uomo di ]-x-x-riu
832.x Bo 90/231 (sigillo)?!; scriba
o  Muwatalli 837.1 KBo 32.187 Vo 2' (222); KBo 16.25 TV

30 Pero, de Mattino 1996, 76 ¢ 78 integra Muw[atalli.

31 11 nome ¢ scritto BOS; (L.326). Per la datazione al XV secolo a.C. vedi
Herbordt 2005, 159 No. 259.
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Muwatti

Muwaziti

Nabhiruwa
Nabhuwa
Nabhuwaski
Nakkiliya

Nama
fNanna
Nana
Nananta
Nananza
Nanata

Nanaziti

Nani

837.3

838.1
838.3

840.2

843
847
848

854.1
854.3
856

857.x

860

861.1

861.2

861.3

861.x

15), 17 (251.A); sigillo su Bo 90/671
(222); sigillo Bo 84/465 su KBo 32.185
Ro (222); KUB 3440 r. 107 (271);
Muwatalli 1, re ittita

KUB 11.8+KUB 11.9 Ro III 10 (661.5);
KUB 3.20 r. 9", 11'] (275); KUB 21.10 Ro
I 4 (40.VL50); KBo 1418 r. 20'
(40.V1.51); lo stesso Muwatalli I (?2?)
KBo 8.55+ Ro? 2, 7' (571.1); KBo 16.97
Ro 3 (571.2); KBo 8.18 Ro 2 (194);
comandante militare ittita

KBo 16.27 IV 33' (137)

KUB 23.72 Vo 32a (146)

KBo 5.7 Ro 24 (223)

KUB 20.90 I11 1 (649)

KBo 18.69 Vo© 11, 12", 14', 17' (209)
HKM 100 Vo 15' (236); dipendente dell’

Earzana-

KBo 14.3 TI1 57' (=DS 14; 40.1LF)
KUB 26.62 IV 12' (236.1)

KUB 26.62 IV 7' (236.1)

KBo 32.184 Vo 12, 14' (-y]a) (220); cfr.
Nakili(a)t NH 850

KBo 49.30 col. destra 6' (791)

KUB 11.3 . 3' (23.1)

KBo 50.273 Ro I 18 (260.1); DUGUD
HKM 111 marg. sin. 1 (239)

VS N.F. 12,129 Ro 3 (209)

HKM 111 Vo 14, 17 (239); lo stesso che
Nananta?

KBo 16.27 IV 6" (137); kaskeo,
pillkuriyalll i’ € vomo di I8hupitta

KBo 16.27 IV 21' (137); kaskeo

incertr. KBo 9.100 t. 2' (214.11); KUB 56.51 I 25

(670)

KUB 31.441 6 (260.1); DUGUD di
Gaggapaha

KUB 31.44 1 17 (260.1); DUGUD di
Tuarpa

KUB 23.68 Vo 17 (133); uwomo di
ISmerika

HKM 65 matg. sup. 24 (190)
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Narizu
Nasaili
Nas[a]dda
Nata
Nawila
Nawiniya
fNikalmati

Nikkaluzzi
Nerikkaili

[Nimuwariya]
Ninna

[Niphururiya]

fNeru
Niwalla
Nu{n)nu

Nunziti

Nuwasarpa??

873

874
875
876
887.1

887.3

880

881.1

886

888a

892

897.4

899

901a

KBo 50.273 Ro I 21 (260.1); DUGUD
HKM 113 Vo 17 (244)
HKM 103 Ro 5 (236); DUGUD di Satiya
HKM 66 Vo 40 (190)
KBo 32.136 marg. sup. 2 (220);
proprietario terriero
KBo 3.8+4KUB 7.1 11,1V 7 (390.A);
KUB 30.48 . 2 (390.D); KUB 3049 IV
16 (282.1); autrice di rituale
KUB 31.44 115 (260.1)
regina ittita, moglie di Tuthaliya I/11
KUB 7.61 Ro11 (417)
KBo 5.7 Vo 54 (223); L'SUKKAL (=
vizir) di Arnuwanda I
KUB 26.62 IV 24' (236.1)
ABoT 60 Ro 8 (200)
KBo 32.197 Vo 8 (215)
KBo 16.27 IV 26' (137)
KUB 36.117 1. 8' (137)
VBoT 1 Ro 1 (151) =EA 31; faraone
Amenophi 111
KUB 31.44 1 19 (260.1); uomo di
Kazzilu[wa]
KBo 5.6 111 7 (=DS 28; 40.IV.A); KBo
14.12 IV 18 (=DS 28; 40.IV.Es); faraone
‘Tutankhamon?
KBo 19.32 1. 6 (222)
KUB 14.1 Vo 59, 60 (147); LV ZAIDU
HKM 105 Ro 6, 11 (242)
HKM 107 Ro 5 (244)
HKM 111 Vo 22 (239)

incertt. KUB 28.70 Ro 15 (734.5); KBo 37.144 Vo
9' (745)
KBo 5.7 Vo 54 (223); UGULA 70 SA
DUMUMES  E.GAL7* LUGAL di
Arnuwanda I
KUB 50.1 IIT 3' (573); augure di
Kizzuwatna

32 1a lettura del segno Nu- ¢ incerta; si potrebbe anche pensare a Mu- oppure TF.
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Paa
Pahauwa

Pahinakke
Paiya

Pakkuwaduwalla
Palla

Pallalla
Pallanna

Pallanza
Palliya/Pilliya

Paldubatitta (?)
Pallullu

Paldu]
Pappa

Papanikri
Pariyamuwa

Pariyawatra

904

905

906.6

P/B

HKM 99 Vo 12 (236); uomo di Satiya
KUB 23.72 Vo 34 (146); uomo di
Alatarma

HKM 19 Ro 23 (1869

KBo 14.50 1. 2, 8 (210)

HKM 100 Vo 20' (236)

KBo 32.197 Vo 9 (215)
ABoT 65 Ro 2, Vo 3' (199)

KBo 1876 Vo 10' (209); epoca di
Suppiluliuma I (?)

incertt. KBo 18.67 . 5' (190); KBo 22.21 r. 4'

907
908

910.x
915

917
919

931.2

931.3

931.5
933

939

941.2

33 Vedi van den Hout 1995, 218.

(215)

KBo 22.131 1. 5' (297)

HKM 60 Vo 27 (190); HKM 68 Ro 2
(190); HKM 81 Vo 29 (190); HKM 111
Ro 2, marg, inf. 13 (239)

HKM 107 Vo 14 (244)

KUB 72011 (475.A) =KBo9.11511
(475.B); KUB 30.47 1 7 (280); KUB 30.63
III 3 (282.3); KUB 36.108 Ro 5, 9 (25);
AT 3, passim (2511); KBo 14.126 1. 1
(475.C); KUB 60.138 Ro 1 (475.a.1.C);
KBo 18.61 Vo 3 (209); re di Kizzuwatna,
contemporanco di Zidanta II

KBo 8.35II1 1 (139.A); kaskeo

KUB 31.44116 (260.1); DUGUD di
Zinippa

KBo 8.35 I1I 1 (139.A); kaskeo di Satuppa
KUB 31.44 1 4 (260.1); DUGUD di
Malliwatta

KUB 3144 I 12 (260.1); DUGUD di
Arsasa

655/f Vo 2 (=LSU 14; 222.12)

KBo 5.1 11, IV 41 (476); sacerdote di
Kummanni, autore di rituale

KUB 23.68 Vo 24 (133); uomo di
Zazlippa

KUB 34.58 IT 2[ (275); KUB 36.118 r. 3']
(271); KBo 20.62 1 10 (705.D); KUB
45.47 Ro 1 40,11 5, 10, Vo III 25' (707.A);
KBo 53.10 Ro II 24[ (375.1.B); KUB
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Parkuwalanni

Partahulla 947
Partahulaziti

Pasakki

Pasadda

Paskuwa 953
fPaskuwatti 955.1
Passana

Pata 956
Patahuli

Paddatissu 957
Patiya

Pazzizzi 960a
Pazizi®6

Pazzu 961
Pihapzuppi

Piharsaya 967a
Pihatahi 969a
Pihatahila 969b
Pihataipta 969¢
Pihina

Pihinakki

Piya 979.1

3 Vedi Beal 1986, 443; Bryce 1998, 121.
3 Vedi Klengel 1999, 98.

23.94 £, 12'[ (???) (210); principe, figlio di
Arnuwanda [

HKM 100 Ro 6' (2306)

KUB 14.1 Ro 72, 84, 85 (147);
comandante ittita

HKM 100 Ro 4' (236); cfr. Partahulla NH
947

HKM 100 Ro 4' (236)

HKM 99 Vo 17 (236); uomo di
Kappusiya

KBo 5.7 Vo 36 (223); ragazza della casa di
Pulliyanni

KUB 9.27 11 (406); KUB 30.65 11 6
(277.6); KBo 3126 Ro 3 (277.6.B);
arzawea, autrice di rituale

KBo 32.198 Ro 2 (234)

KUB 26.62 IV 40' (236.1)

KBo 32.224 Ro 2', 7' (215)

KUB 34.1+KBo 28.105a Ro 5-20 (26); re
di Kizzuwatna, forse successore di Eheya,
contemporaneo di Hantili II¥* o di
Huzziya 113

HKM 111 Vo 21 (239)

KUB 48.107 Ro 113 (375.1.D)

KBo 53.10 Vo IIT 10' (375.1.B);
pituntuna-xf; lo stesso di NH 96027

KBo 18.14 Ro 2 (201); KBo 18.15 Ro 4
(202); KBo 18.90 Vo 3'[ (209); KBo 18.96
Ro 7] (190); funzionario di Tuthaliya III e
Suppiluliuma I

HKM 10 Ro 14 (186)

KBo 22.54 Vo 3, 9' (215)%"

KUB 48.107 Ro 1 7 (375.1.D); tapariyalli-
di PiSunupassi

KUB 48.107 Ro 1 8 (375.1.D); rapatiyalli-
di PiSunupassi

KBo 18.32 Vo 18' (209)

HKM 102 Ro 6 (233)

HKM 10 Ro 3, 4, 7 (186)

KBo 8.35 IT 30" (139.A); kaskeo di Talmaliya

36 Miller 2005, XIX da Pazizi Pituntuna-x].
37 Al Vo 7' forse &€ menzionato ™Tu-ujt-ha-li-y[a.
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Piyama-

Piyamaradu
Piyamatarhu
Piyapili
Piggana

Pigganu
Piggapazzui

Pikasduili

... Pikudustenah38
Peli

Pimpira

Pen[na’

Pe/ip(p)ap(p)a

Pipellu

Pipitahi
[Pitiyasauna]
Pirui

Piruwi

Pissa
Piseni

Pisgatalli

980.2

981.x

984
990a

990b

991

993a

998a
1000.x
1002

1013

1019

1021
1023.2

38 Cosi Miller 2005, XIX.

39 Per il nome cfr. Piruwi, NH 1019.

KBo 50.67 Ro II 28' (139.B); kaskeo
KUB 23.11 II 36, 37, III 1 (142.2.A);
KBo 12.35 11 1|, 3] (142.3); KBo 19.47 .
3 (142.6); KUB 23.18 Ro I 8' (142.3);
KBo 27.5 Ro” 4' (142.9); KBo 50.65 t. 21
(142); nemico di Tuthaliya I/II, uno dei
capi della “coalizione di AsSuwa”

incerti: KBo 50.242 1. 13 (215); KBo 50.253 1. 3[

(215)

StBoT 45, 671 Ro 10 (188)

HKM 63 Ro 1 (190); HKM 64 Ro 3 (190)
KBo 14.3 I11 3, 5', 7' (=DS 14; 40.ILF)
KUB 23.72+ Ro 1], 36] (146); figlio di
Usapa

KUB 48.107 Ro 110 (375.1.D)

HKM 76 Ro 5 (190)

KBo 8.35 111 3 (139.A); kaskeo di
Satuppa

KUB 48.107 Ro 1 5 (375.1.D)

KBo 53.10 Vo II1 9' (375.1.B)

KBo 16.651 3 (233.4)

HKM 99 Ro 8 (236); uomo di Dahasara
KUB 34.45+KBo 16.63 Vo 4' (295.5)
HKM 20 Ro 3 (186); HKM 35 Ro 2
(186); HKM 56 marg. sup. 29 (190);
HKM 91 Vo 14 (190); HKM 111 Ro 4,
Vo 17 (239)

KBo 8.35 III 2 (139.A); kaskeo di
Satuppa, padre di Sunaili

HKM 17 Ro 16 (186)

KUB 31.81 Vo 5, 6 (21.11); re di Kanithi
KBo 50.67 Ro II 24" (139.B); kaskeo®
KBo 8.35 11 26' (139.A); kaskeo di
Tesenippa

KUB 31.44 18 (260.1); DUGUD di Kuizna
KUB 14.1 Ro 53, 58, Vo 66, 67 (147);
KBo 8.55+ Ro” 14' (571.1); HKM 18 Vo
21 (186); HKM 23 Ro 1 (186); HKM 24
marg,. sup. 1 (186); HKM 25 Ro 4, Vo 22
(186); HKM 69 Ro 2 (190); HKM 83 Ro
1[ (190); comandante militare ittita

HKM 102 Vo 18 (233)
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Pittaggatalli

Pittalliya
Pittanza
Pittaruru
Pithana

fPittiyanni
Piddumuwa

Pizzizi

Pizzu
Pizzuina
Pizzumaki
Pulli

Pulliyanni
fPunawasha

Purra
Purazi
Puriyanni

Purilla

Purlisari
Puskurunuwa#?
Puzzi

1026

1028
1029

1034.2

1037
1037a

1038

1044

1046
1052a

1057

1059
1060
1064

40 Cfr. NH 1060 s.v. Puskurunuma.

KUB 19.13 1 27' (=D 34; 40.V.34); KBo
5.8 1II 15, 17, 20, 25, 31 (61.7.A); ABoT
63 1.3 =KBo 16.8 I11 19, 29, 35 (61.11.7.c);
capo kaskeo

KUB 26.62 IV 39' (236.1)

KBo 5.7 Ro 4 (223); titolare di una E
HKM 43 Vo 17' (186)

KBo 16.59 Vo 5 (295.6)

KBo 19.59 Ro 4' (135)

Bo 90/671 Ro 15, 17 (222); 'WKUS; di
Muwatalli T

KBo 5.7 Ro 22 (223)

KUB 48.107 Ro 1 3 (375.1.D); tapariyall-
di I$kuruha

KBo 8.35 II 25' (139.A); kaskeo di
Tesenippa

KBo 16.29 Ro? 18' (139.C)

HKM 98 Ro 11 (2306)

HKM 111 Vo 15 (239)

HKM 17 Ro 14 (186)

KBo 5.7 Ro 42 (223)

HKM 18 Vo 22 (186); HKM 19 Ro 3
(186); HKM 21 Ro 2, Vo 20 (186); HKM
22 Ro 2, Vo 12 (186); HKM 55 Ro 3
(190); HKM 65 Ro 1 (190); HKM 76 Ro
3 (190);

HKM 100 Vo 16' (236); dipendente dell
Yarzana-

KBo 5.7 Vo 34 (223); titolare di una E
KBo 20.107 IV 20' (458); KUB 41.22 111
9 (470); figlia di [f...]-x-a

Corum 1 Ro 18' (209)

HKM 100 Ro 11' (236)

KUB 7.1411 (758.1.A); KUB 355711
(758.6); KBo 29.1 Vo 3' (758); VS N.F.
12.60 1. 9' (758); autore di rituale

HKM 99 Ro 6 (236); uomo di Hananakka
KBo 5.7 Vo 38 (223); titolare di una E
KUB 14.1 Ro 58 (147); figlio di Ah-{
KBo 5.7 Vo 5 (223); ragazza della casa di
Muliyaziti
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S

e Sahurunuwa 1076.4 KBo 33.5Ro II 11' (791)
HKM 67 marg. sup. 1 (190)*!
HKM 88 Vo*2 14' (190)
KBo 8.55+ Ro? 4" ? (571.1)%
KBo 18.57+57a Ro 8' (209)
KBo 47.299 Ro 1[ (832); cfr. S[a- nei
“Frammentari”
KBo 18.58 Ro 2 (188)
KBo 5.7 Vo 35 (223); donna della casa di
Pulltyanni
KBo 19.145 Vo IV 50' (788.1.A);
MUNUSSULGT di Kizzuwatna
e Salu KBo 32.136 Ro 6 (220); membro della
casa di Natu
KBo 16.61 Ro 1, Vo 4, 14' (295.9)
KBo 32.221 Ro 3, Vo 4,7 (215)
KUB 26.7713,7,15 (23.2)
KUB 23.72 Vo 33 (146); uomo di
Wattarus$na
1096.4 KUB 30.71 (283.3)
KBo 32.201 marg. sin. 3 (215)
KBo 32.197 Vo 5 (215)
HKM 21 Vo 16 (186); HKM 56 Ro 15
(190); sctriba
HKM 100 Ro 8' (236)
HKM 99 Ro 1 (236); uomo di Zikkasta
inandik Vo 26 (222); 235/p (222);
1312/u (222); VAT 7463 Ro 13 (=LSU 3;
222.1); UGULA 1 LI WMBKUS, di
Telipinu e¢ di un suo predecessore
(Ammuna o Huzziya [)*

1098a.2 KBo 25.196 1. 7' (832); lo stesso?
e Santawiya 1102.1 KBo 5.7 Vo 29 (223); ragazza della casa di

Tiwatapara

o Santaziti 1103.1 KUB 23.72 Vo 32a (146)

1103.x KBo 32.185 Ro 4 (222); proptietatio

terriero

KBo 32.197 Vo 8 (215)

e Sayanu 1077a
o Sagga[na’ 1078.2
o Sakkumilla 1086

o Salagu 10872

o Samubaziti 1092a
o Sanahunnanni

o  Sanku 1095

o Santa 1096.2

o Sandamei 1098a.1

41 L attestazione al Vo 9' risulta molto dubbia.
42 Erroneamente indicato come recto in Alp 1991a, XXVI e Trémouille,

www.hethiter.net
43 Scritto: |-x-urunuwas. Vedi van den Hout 1995, 152 e Klinger 1998, 108 n. 16.
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Sapalli
Saparta

Sarla PLAMMA
Sarpa

Sarrup$enna

Sasza
fS'autandu}ulcpa

fSausgatti
Sa-/Ta-ussili

v,

[Saustatar I]

Sazina

Sillaluhi

Simitili

1108

1128.2

1128.3

1128.4

1128.x

1131.2

1142.2
1140
1140.x
1139

1147
1148.1

1148.2

1151.2

KBo 8.35 11 6' (139.A); kaskeo

HKM 66 Ro 20, 22, 30 (190); HKM 84
Vo 2/, 8' (190)

HKM 47 Ro 2 (581)

389/f Vo 47 (=LSU 17; 222.15); KUB
48.103 Vo 6' (=LSU 27; 222.24); Bo
90/758 Vo 26 (222); Bo 90/728 (222); Bo
90/568 (222); GAL. DUMUMES E, GAL di
Hantili IT

KUB 31.44 I 14 (260.1); DUGUD di Ma-
x[ ]x-ittama

KUB 34.45+ Ro 7' (295.5); LUSA.TAM
SAMUNUSLUGAL

HKM 58 Ro 13 (190); HKM 59 Ro 1
(190); HKM 60 Ro 1 (190); HKM 78 Ro
17 (190); alto funzionatio a Sapinuwa
KBo 16.59 Ro 15', Vo 3, marg. sin. 2
(295.6)

KBo 32.198 Vo 13 (234)

Mst 75/10 (sigillo); Mst 75/39 (sigillo);
KBo 53.10 Ro II 24] (375.1.B); KBo
9.137+KBo 23.22 Vo III 35' (701); KBo
27.95 IV? 4' (778); KBo 35.60 col. destra
11' (778); KBo 33.5 IIT? 15' (791); regina
ittita, (prima) moglie di Tuthaliya IT1 245
KUB 34.45+ Ro 7', 8' (295.5)

KUB 26.20 r. 12' (140.2.A)

HKM 103 Ro 13 (236); DUGUD di
Dupitta

re di Mittani, contemporaneo di Tuthaliya
I/11

KUB 26.62117' (236.1)

KUB 35181 2,1V 4 (761.1); KUB 35.28
IV 2 (761.4.A); KUB 35.33 IV 1 (761.11);
KUB 35.40 IV 7 (759.4); KUB 35.41 IV 3
(759.3); autrice di rituale

KUB 29.7 Ro 19, 27, 29 (480); la stessa di
NH 1148.1

KUB 26.62 IV 15' (236.1)

KBo 8.35 11 6 (139.A); kaskeo

KBo 16.29 Ro” 15' (139.C); kaskeo

KBo 47.193 r. 3' (138)

# Per ultetiori attestazioni, qui non citate in quanto ritenute meno sicure, vedi

44 Cosi Wilthelm 2005, 276.
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Samitili

Sipatta

Siuga
Subera
Summiyara
fSummiri
Summunna
Sunaili

1151.x

1161
1163a

1173
1175
1177.4

46 Scritto Semetili.
47 Scritto Semetili.

KBo 50.63 Vo IV 5' (140); kaskeo*

KBo 50.64 1. 5' (140); kaskeo®

HKM 65 Vo 15 (190); uomo di
Gawatagga

HKM 103 Ro 7 (236); DUGUD di
Kisdumisa

KBo 16.66 IV 7 (234.2)

KBo 50.68 r. 5' (140); kaskeo

KBo 32.185 Vo 4, 6 (222); capo dei
cantori della regina; lo stesso che Saparta?
KUB 23.72 Vo 33 (146)

KUB 50.1 11T 4' (573)

KBo 32.197 Vo 6 (215)

regina ittita, moglie di Huzziya II

KBo 16.97 matg. sin. 4 (571.2)

KUB 26.20 r. 11' (140.2.A)

KUB 26.62121' (236.1)

KUB 26.621 33' (236.1)

KUB 31.33 1. 10' (236.2)

KBo 835 III 1 (139.A); kaskeo di
Satuppa

KBo 835 III 2 (139.A); kaskeo di
Satuppa, figlio di Pipellu

KBo 835 III 3 (139.A); kaskeo di
Satuppa, figlio di Piggapazzui

KBo 16.27 IV 24" (137); pikuriyalli di
Halmati-x|

KBo 50.63 Ro I 5' (140); prhu-x[

KBo 50.64 r. 6' (140); kaskeo

KBo 5310 Vo III 8 (375.1.B);
piggapilul*®

KBo 16.66 IV 1 (234.2); uomo di Tahana[
KBo 16.66 IV 4 (234.2); uvomo di Unda-x|
KBo 16.66 IV 9 (234.2); p£|  )-harai di
Tapalupa

KBo 16.66 IV 12 (234.2); uomo di
TapapahSuwa

KBo 18.57+57a Ro 4" (209)

HKM 102 Ro 4 (233); cieco di
Gastaharuga

HKM 103 Ro 9 (236); DUGUD di
Gaggaduwa

KBo 32.197 Vo 6 (215)

48 Miller 2005, XTX da Sunailu Piggappilu(-)[.
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Sunassura

Sunupassi

Suppiluliuma
Suplaki
Suplakiya
Surihili

fSuéumanm’ga

[Suttarna I1]

[[Dabamunzu]
Tahasta
Tahaz(z)ili
Tahisalli
Tahurpaziti

Taburwaili

Taki-Sarruma

1178

1179

1185.1
1185.3

1194

1197

1202

1203

1205

1209.1

KBo 1.51 38, passim (41.1.A) = KUB 3.4
r. 1,6 (41.1B); KUB 881 1I 3, 7, 12, 14
(41.1I); KUB 40.2 Vo 15 (641.1); KBo
19.39 II 5', 1T 12, 13 (41.1I); KBo 19.40 .
6' (41.I); KBo 28.106 r. 3 (41.1); re di
Kizzuwatna, contemporaneo di Tuthaliya
/1

KBo 8.35 11 25" (139.A); kaskeo di
Tesenippa

KBo 835 II 30" (139.A); kaskeo di
Talmaliya

KBo 50.67 Ro II 28' (139.B); kaskeo
Suppiluliuma T, re ittita

KBo 5.7 Ro 7], 8], 26, Vo 19 (223); scriba
su tavolette di legno e titolare di una B
HKM 106 Ro 2 (242)

HKM 106 Vo 5 (242); HKM 107 Vo 15
(244); lo stesso che il precedente?

HKM 2 Vo 15 (186); HKM 3 Vo 15 (1806);
HKM 80 Vo 12* (190)

KBo 3.8+KUB 7.1 IV 5 (390.A); KUB
30.48 1. 15 (390.D); KUB 30.49 IV 12
(282.1); autrice di rituale

re di Mittani, contempotaneo di Tuthaliya ITI

T/D

KBo 5.6 III 8 (=DS 28; 40.IV.A); vedova
di Tutankhamon?

KBo 50.63 Vo IV 3' (140); kaskeo

HKM 18 Ro 4 (186); HKM 58 Ro 1
(190); HKM 61 Ro 2 (190); HKM 66
marg. sin. 2 (190)

KUB 23.72 Vo 35 (146); uomo di Halma
KBo 32.136 Ro 5 (220); membro della
casa di Nata

KBo 3.1 11 6,27, 53 (19.IL.A); KUB 11.2
IV 6 (19.ILF); LU SBSUKUR GUSKIN
(=uomo della lancia d’oro), figlio di Zuru
(GAL MESEDI del re Ammuna) e
assassino di Titti; in seguito re ittita,
successore di Alluwamna?

KUB 11.10 r. 8] (661.4); KUB

4 Precedentemente integrato ["GEGIDRU.DING]IRA™ da Alp 1991b, 272.
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Taksa
Taku

Takuh(®li

Takkuti

Talzu

m?Damna-|

Dampisa
Dandaku

Tanuwa

Tapaliya
Tapanuna

Taraskuil

Tarhumanaddu

Tarhumima

Tarhumuwa

Tarhunani
Tarhunnaradu

Tarhuni
Tarhu(n)miya

1214

1215.1
1215.4

1218

1218.x
1233

1236.3

1243

1245

1249

2152
1279a

1260.1

1260.2

1260.3

1261

1266

50 Cfr. Beal 1986, 443.

11.8+KUB 11.9 V 13] (661.5); principe
HXM 24 Ro 11 (186)

KUB 3.21 Vo 27" (135)

KBo 19.32 1. 4' (222)

KBo 5.6 I1 17 (=DS 28; 40.IV.A)

KUB 26.85 II 6 (211.15); forse lo stesso
di NH 1215.1

KUB 19.18 IV 6 (=DS 17; 40.ILG)

HKXM 102 Ro 11 (233)

KUB 40.2 Ro 12, Vo 9 (641); re di
Kizzuwatna, predecessore di Sunassura,
forse contemporaneo di Huzziya IT>
VAT 7463 1. 26 (=LSU 3;222.1) s.v.
Damnassu

Ankara 10590 Ro 9', 15', Vo 4' 5t

KUB 7.54 I1 7 (425.b); KUB 56.59+ 11 7
(757.E); augure

KBo 3.1 I 25, 27, 53, 58 (19.1L.A); KUB
11.6 11 16 (19.ILE); LU SSGIDRU

HKM 96 Vo 2' (188)

KUB 34.45+KBo 16.63 Ro 11, 13, Vo 4,
14 (295.5)

KUB 26.62 1V 38' (236.1)

KBo 18.50 Ro 7%, 10 (188)

KBo 18.90 Vo 4' (209)

HKM 69 marg. sup. 1 (190); KBo 5.7 Vo
52 (223); KBo 8.22 Ro 12' (210); GAL
KUS; GUB-/az di Arnuwanda I

KBo 3.1 1T 24 (19.ILA); UGULA LUMES
GBGIDRU

HKM 49 Ro 3 (188); HKM 65 Vo 23
(190)

HKM 57 Ro 15 (190); lo stesso che
Tarkumuwa NH 1285?

KBo 32.198 Ro 6 (234)

StBoT 45, 671 Ro 4, 9 (188); uomo di
Happuriya

HKM 59 Ro 3 (190)

HKM 12 Ro 4 (186); HKM 27 Vo 19
(186); HKM 29 Vo 12 (186); HKM 52
marg, inf. 21 (190); HKM 56 Vo 20 (190);
HKM 60 Ro 4, 7, 10 (190); HKM 62 Ro

51 Lettera conservata presso il museo di Ankara e presentata da B. Dingol 2 Roma

in occasione del VI Congresso Internazionale di Ittitologia (5-9 settembre 2005).
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[Tarhuntaradu]
Tarhuntazalma

Tarhundaziti
Tarhunti$sa

Tarhunzili
Tarhu(n)pihanu
Tarhuwa
Tarhuwassu

Tarpa-PLAMMA

Tarpalasdu
Taruhsu

Taruli (?)
Tarwaski
Taskuili
Taskuwanni
Tasmi-Sarri
Dada

Tada
Tatta
Tatili

1268
1270.1

1271.2
12721
1272.2

1274
1276

1278.1

1278.2
1278.x

1291

1293.x
1296.x
1297
1298
1300.2

1301.x
1307.3

52 Per il nome cfr. Dada, NH 1300.2.

10 (190); HKM 65 Vo 20 (190); HKM 71
Vo 32 (190); HKM 81 Ro 2, Vo 25 (190);
scriba

VBoT 1 Ro 2 (151) =EA 31; re di Arzawa
KBo 5.6 III 2 (=DS 28; 40.1V.A); KUB
31.121a 11 8 (379)

KUB 26.62 IV 41' (236.1)

ABoT 65 Ro 1 (199); scriba

KUB 26.621V 14' (236.1)

KBo 20.65 marg, sin. 8' (500)

KUB 30.5217 (278)

HKM 72 Ro 3 (190)

HKM 100 Vo 19' (236)

KBo 5.7 Vo 4 (223); ragazzo della casa di
Muliyaziti

KBo 15.28 Ro 2 (195)

KBo 18.101 Ro 2 (190)

KBo 32.1 Vo 5,9, 11 (215)

KBo 32.197 Vo 5 (215)

KBo 32.198 matg. inf. 10 (234)

HKM 100 Vo 22' (236); HKM 101 Ro 5]
(386); LUKUS,.GUSKIN

HKM 100 Vo 20' (236)

KBo 3.1+KBo 12,511 8, 27, 53, 69
(191LA) = KUB 11.1 II 14 (19.1LB);
LUKAS.E

HKM 43 Ro 3 (1806)

HKM 73 Ro 3 (190)

HKM 100 Ro 11' (236)

KUB 31.79 Vo 30' 214.17)

nome di nascita di Tuthaliya IIT

KBo 8.35 IT 27' (139.A); kaskeo di
Tesenippa

KBo 50.67 Ro II 25' (139.B); kaskeos?
HKM 25 Ro 2 (186)

KBo 8.35 IIT 4 (139.A); kaskeo di
Satuppa, padre di Himuili

KBo 16.27 IIT 7' (137)

KBo 47.193 1. 5] (138)

KBo 50.63 Vo IV 6'[ (140); kaskeo

KBo 50.63 Vo IV 8' (140); kaskeo di
Kapiruha

KBo 50.64 1. 2'[ (140); kaskeo
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e fTaduhepa

e Taura$i-
DLLAMMA

e Telipinu

e Temett

o Temetteni
e flefmu

e Tippurrui
o Titta
o Tit

e  Tiwatapara
e fTiwatawiya
e ‘Tiwaziti

o Dulakki
e Dulli
e Tulpi(ya)

¢ Tulpi-Tesub

1313
1314

1325.1
1329.1

1329.2

1330.2
1337

1348
1351

1353b
1353b.x

1365.2
1367

1369

53 Scritto Tametti.
54 Scritto Tametti.

KUB 26.62 1 22'[ (236.1)

ABoT 60 Vo 1 (200)

KBo 50.266a r. 4] (260.1); DUGUD
regina ittita, moglie di Tuthaliya III
KUB 34.45+KBo 16.63 Ro 16 (295.5)

re ittita

KBo 8.35 II 26' (139.A); kaskeo di
Tesenippa

KBo 18.32 Vo 14' (209); figlio di Pik[u-
KBo 50.63 Vo IV 7' (140); uwomo di
Tiyare$[->3

KUB 31.18 +. 7 (211.17)

KBo 53.10 Vo III 9' (375.1.B)

HKM 102 Ro 2 (233)*

KBo 18.123 Ro 2 (209)

KBo 5.7 Vo 35 (223); donna della casa di
Pulliyanni

HKM 51 Ro 3 (188)

KBo 8.35 111 1 (139.A); kaskeo di
Satuppa, figlio di Kazzipirri

HKM 103 Vo 22 (236); DUGUD di
Sagipuduwa

KBo 5.7 Vo 28 (223)

549/c% Ro 4 (=LSU 9; 222.7)

Bo 90/568 (222); DUMU E.GAL

HKM 111 marg. sup. 26 (239);
funzionario di Hariya

HKM 66 Ro 15 (190); HKM 84 Ro 15' (190)
KBo 14.3 111 56 (=DS$ 14; 40.ILF)

KUB 30.42 1V 20 (276.1); KUB 30.63 V
2, 12 (282.3); ABoT 28 Vo’ 8' (472.A);
ABoT 29 1I 18, 23 (472.A); KBo 23.1 IV
39 (472.A); KBo 7.74 t. 5 (277.7); KBo
2353 1. 2" (277.2); sacerdote di
Kummanni

KBo 16.97 marg. sin. 3a (571.2); KUB
4547 1 41, II 6, III 27" (707.A); KUB
27.43 Ro 12' (791); KUB 34.58 II 3|
(275); KUB 36.118+119 . 2], 9' (275);

55 11 numero d’inventatio per questo documento di donazione, precedentemente
indicato come 549/f, & stato corretto in 549/c da Kosak, www.hethiter.net.
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fTumnallina

Tumnaziti 1372

Tumni 1373

fTunnawiya 1374

Tuthaliya 1389.3
1389.4
1389.5
1389.9
1389.x

Tuttu 1390.2
1390.4

5 Cosi Fuscagni 2003, 18.

165

KBo 18.95 Vo 27 (190); principe, nipote
di Arnuwanda I?

KBo 32.197 Vo 10 (215)

KBo 15.28 Vo 5' (195)

KBo 15.28 Vo 5' (195)

HKM 100 Ro 10" (236)

KUB 43.77 IV 2 (828)

KUB 7.53+KUB 12.58 11,1V 44
(409.A); KBo 21.1 11 (448.1.A)

Tuthaliya I/1], re ittita

Tuthaliya 11, re ittita

KUB 14.14+KUB 19.1 Ro 11, passim
(378.1.A); Tuthaliya “il Giovane”, fratello
di Suppiluliuma I

KUB 26.77 I 17 (23.2); epoca di Telipinu
Bo 90/732 (222); KUB 48.102 Vo 3
(=LSU 26; 222.23); uriyanni di Telipinu
KBo 32.136 Vo 11'] (220)3¢

KUB 31.4417 (260.1); DUGUD di
Makarwanta

KBo 835 II 26' (139.A); kaskeo di
Tesenippa

KBo 835 II 27" (139.A); katkeo di
Tesenippa

KBo 8.35 1V 5 (139.A); kaskeo

KBo 50.63 Vo IV 10' (140); kaskeo di
Ha-a-x|

KBo 50.63 Vo IV 12' (140); katkeo di
Kuwati(-)[

KBo 50.64 1. 2'[ (140); kaskeo

KBo 50.67 Ro 11 25" (139.B); kaskeo
KBo 50.70 1. 3' (140); kaskeo

KUB 26.621V 17' (236.1)

KUB 31.33 1. 6', 8' (236.2)

KBo 31.74 Ro 10 (236.3); pippalala
kagkeo

KBo 16.27 II1 6' (137)

KBo 18.54 Vo 9', marg. sin. 2 (188); KUB
19.12 1I 3, 4, 11[ (=DS 4; 40.LB); KUB
3134 11 6' (=DS 6; 40.LE); comandante
militare di Tuthaliya IIT

KBo 16.97 Ro 30 (571.2)

HKM 98 Ro 12, 13] (2306)

HKM 100 Vo 18" (236); dipendente
templare
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Duddumi
Tutubili
Duddusi
Tuttuwaili
fFTuttuwani

Du-t

Duwa

Duwazi
Duwisa

Uhhamuwa

Uhhawaranu$
Ulilamuwa

Ulippi
Ulganu
Upnalli

Urawalkui
Urawanni

1392
1393

1394
1396

1398.2

1398.4

1407 x
1409

14111

1411x

1418
1420

1421

1437
1438

questo nome come abbreviazione per Duwa.

con GESTIN o MESEDI.

HKM 102 Ro 10 (233); cieco di Zakapura
HKM 103 Vo 30 (236); DUGUD di -
ij$tduwa

HKM 106 Ro 4 (242)

KBo 12.62 Vo' 6', 11' (209.14)

KUB 31.441 18 (260.1); DUGUD

HKM 49 Ro 2 (188)

KBo 15.28 Vo 6' (195)

KBo 5.7 Vo 36 (223); vecchia della casa
di Pulliyanni

HKM 100 Vo 23' (236)57; abbteviazione
per Duwa?

KBo 5.7 Vo 51 (223); KUB 32.19+KBo
15.73 Vo III 35 (777.8); KBo 44.1 Ro I 4'
(212); GAL DUMUMES E.GAL di
Arnuwanda I

KBo 18.14 Ro 6, Vo 8' (201); KBo 18.66
Vo 13 (209); lo stesso del precedente

HKM 65 Vo 22 (190)

KUB 34.45+ Ro 5 (295.5); KBo 16.59 Ro
5',10', 16' (295.6)

HT 11117 (410.A); KUB 9.31 11 43, 44
(410.B); KUB 41.17 II 18 (410.C);
arzaweo, autore di rituale

StBoT 45, 671 Ro 2 (188)

StBoT 45, 671 Ro 12 (188)
KBo 16.59 Vo 10 (295.6)

KUB 8.71 Vo 4 (276.9); KUB 30.64 t. 2
(282.4); KBo 15.29 1 1 (481.D); autore di
rituale

549/c Vo 2' (=LSU 9; 222.7); GAL
L[U.MESSB

KuT 50 Vo 31, 34 (190)

KUB 26.62 IV 39' (236.1)

KBVO 56132 (ZDS 28; 40.IV.A); generale
di Suppiluliuma I

57 Alp 1991a, XXVII legge Dusa, mentre del Monte 1995, 99 ¢ 102 interpreta

8 Secondo Riemschneider 1958, 368 n. 160 questo titolo si dovrebbe integrare
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Uruwantaziti
Usapa

Ushaliya

Usgana
Uwa

Uzzu

Walanni

Walkui

Waltahi
Walwa
Walwalli
Walwanu
Walwaziti

1450
1452

1452.x

1461.x

1472

1483

1485

1486.1

KBo 5.7 Ro 2 (223)

KUB 23.72 Ro 1, 4, 16, Vo 6], 9 (146);
padre di Piggana

KUB 23.72 Vo 33 (146); uomo di Tahhisa
KBo 32.136 Vo 107 (220)%

KBo 32.184 Ro 9' (220); proprietario
terriero

HKM 108 marg. sin. 2 (243)

KBo 8.22 Ro 21, 10' (210)

HKM 103 Vo 28 (236); DUGUD di
Saliewanta

HKM 2 Vo 14 (186); HKM 3 Vo 14
(186); HKM 17 marg. sin. 1 (186); HKM
19 Vo 27 (186); HKM 21 Vo 16 (186);
HKM 22 marg. inf. 9 (186); HKM 30
marg. inf. 11 (186); HKM 31 Vo 21 (186);
HKM 33 Vo 34' (186); HKM 39 Vo 12
(186); HKM 53 Ro 2, 10 (190); HKM 71
Vo 33 (190); HKM 73 matg. inf. 16 (190);
HKM 77 Ro 1 (190); HKM 80 Vo 12
(190); HKM 81 Vo 25 (190); HKM 95 Vo
6 (190); HKM 111 Vo 18 (239); sctiba

KUB 11.8+KUB 11.9 Ro III 6, Vo V 12
(661.5); KUB 11.10 r. 6'[ (661.4); KUB
36.124 1 10 (661.6); KBo 2.15 11 12, V
12 (626.IV.1.A); KUB 25.14 Ro I 25',
42', Ro 111 3' (626.1V.1.B); KBo 39.78 Vo
III 21 (646.2); KBo 31.189 Ro 6'[
(646.4); regina ittita, madre di Tuthaliya
I/1I?

KUB 8.71 Vo 7 (276.9); KBo 32.176 Ro
1, Vo 7' (496); sacerdote della divinita
della notte

KUB 26.62 TV 32' (236.1)

HKM 72 Ro 18 (190)

KuT 50 Vo 54 (190)

HKM 56 Vo 21 (190);

KUB 23.72 Vo 32 (146); uomo di
Sullamma

59 Al Vo 11' ¢ da preferire lintegrazione [*Tulthalfiya Wuriyanni ()] data da
Fuscagni 2003, 18 anziché la lettura Usha[- proposta da Otten - Riister 1990, XV.
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Wandapaziti
Warlawaziti

Warsiya

Wartila
Wasisuwa
Wasupiya
Wasuwatarla

Wattassu

f\Watti

Zaldumanni
fZ.amnawiya

Zamnaziti

Zapalli

Zappananda
Zarnaziti

Zarniyaziti
Zarpiya

Zardumma

1489a
1493

1498

1499
1509a

1514a

1517
1518.1

1529

1530.x

1533

1534

1536a
1537
1538

KBo 18.54 Ro 7 (188)

KUB 23.68+ABoT 58 Vo 13 (133); uomo
di I$merika

Bo 90/751 Vo (222); KBo 32.187 Vo 16'
(222); 549/c Vo 3' (=LSU 9; 222.7); Bo
90/671 Vo 11 (222); KBo 32.185 Vo 17
(222); KUB 33.102+KUB 48.97 IV 31
(344.A); KBo 39.272 r. &] (222); scriba di
Huzziya II ¢ Muwatalli I, progenitore
dello scriba Ashapala di Eta Imperiale
KUB 23.72 Ro 3 (146)

KBo 19.32 1. 8 (222.27)

KBo 32.197 Vo 1 (215)

KBo 18.51 Ro 2!, Vo 12'] (188); KBo
18.69 Ro? 8'] (209)

KUB 31.441 2 (260.1)

KUB 30.49 IV 21 (282.1); KUB 7.1 IV 10
(390.A); KUB 60.17 Ro 6 (470); donna di
Kunassarwa, autrice di rituale

HKM 60 Ro 2 (190); lo stesso di
Zardumanni?

KBo 5.7 Vo 5 (223); donna della casa di
Muliyaziti

KBo 32.136 Ro 4 (220); membro della
casa di Nata

KBo 32.198 Ro 4 (220); WASGAB
(=cuoiaio)

incerto: KBo 40.17 1. 2' (236)
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KBo 14419 (:DS 18; 40.111.18.A); KBo
14.6 1. 8' (=DS 19; 40.111.19); KBo 14.7 1
8' (=DS 20; 40.111.20); KBo 19.53 III 3'
(=D§ ?; 40.VIIL.2); arzaweo, nemico di
Suppiluliuma I

KUB 31.55+KUB 26.29 Ro 3 (144);
uomo di Partanta

KBo 18.54 matg. sin. 5 (188)

HKM 100 Vo 18' (236)

HT 11113 (757.A); KUB 9.31 1 1, 1I 39,
IV 42 (757.B); medico di Kizzuwatna,
autore di rituale

HKM 99 Ro 16 (236); uomo di
Gasdumisa

Appendice onomastica

Zardumanni

Zazalla
Zikiltu
Zilapiya

Zelliya

fZenkuruwa
Zinwaseli

Zipili

Ziplantawiya

Zirra
Zida

Zidanni

fZidandu

Zidanza

1540
1540.x

1541b

1543

1546
1547
1549

1550a

15521

1554

1556

1557

1557.x

0 Da qui in poi abbreviato fZi.

KUB 23.68 Vo 20 (133); uomo di I$merika
HKM 34 Ro 2, marg. inf. 14 (186); HKM
68 Ro 3 (190)

KBo 32.185 Ro 6 (222)

KBo 18.151 Ro 2, 7 (827)

HKM 15 Ro 3 (186); HKM 16 Ro 3
(186); HKM 17 Ro 2, Vo 37 (186); HKM
43 Ro 2' (186); HKM 68 Vo 20 (190);
HKM 75 marg. inf. 16' (190)

KUB 30.26 Ro 1 (783.1) = KBo 9.116 Ro
1 (783.2); autore di rituale

KUB 11.3 1. 4' (23.1)

KBo 3.1 1124 (19.1L.A)

KUB 26.62 IV 22' (236.1); kaskeo

KBo 53.10 Vo III 6' (375.1.B); kaskeo di
Taggasta

KBo 15.10+KBo 20.42 T 14, 16%, 23, 27,
31, 34, 39, 11 14], 15, 20, 27, 28, 111 4', 18],
23", 291, 56', 57" (443); KUB 57.39 Ro 5,
6 (443.2); KBo 20.34 Vo 5, 13 (395.3);
sorella di Tuthaliya I/11

KBo 32.224 Vo 6' (215)

EA 44 Ro 3; EA 170 Ro 20 (Zitana);
KBo 5.6 II 30, 32 (=DS$ 28; 40.IV.A);
KBo 5.8 IT 19-21 (61.7.A); KBo 2.51V 19
(577); KUB 1925 1 7 (44.1); GAL
MESEDI, fratello di Suppiluliuma Ie
padre di Hutupiyanza

140/f Vo 10 (=LSU 11; 222.9); 680/f Vo
11} (=LSU 12; 222.10); KUB 48.102 Vo
4' (=LSU 20; 222.23); 681/f Vo 4' (=LSU
13; 222.11); Bo 90/732 (222); Bo 90/729
(222); Bo 90/750 (222); Bo 91/1791
(222); GAL LUMESGESTIN di Telipinu
KBo 5.7 Vo 35 (223); donna della casa di
Pulliyanni

KUB 11.8+KUB 11.9 Ro 11 7, Ro 11T 8
(?) (661.5); KUB 36.124 1 3' (661.6); KUB
3.20 r. 5' (275); KUB 36.108 Ro 1 (25);
sigillo Bo 84/417 su KBo 32.184 Ro
(220); KBo 826 Ro 3] (=LSU 19
221.2)6%; re ittita Zidanz/ta 11

KBo 32.185 Vo 2 (222); DUMU E.GAL

61 Per quest’integrazione vedi Easton 1981, 17.
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e  Zittara

o Zidasdu
o {Zithariya
e Zidi

e  Ziuiniya®?

o Zizila

e  Zuliya

e  Zunaulti

e Zuppa

e Zuppallanni
o Zu

e Zuwa

e Zuwakippfi’]®®
e Zuwanna

e Zuzzu

1557.3

1558
1559
1560
1561.3

1564b
1570.2
1570.3
1570.4
1570.x

1572.4
1573

1577.3

1577.x

1580.2

1588.2
1588.4
1588.x

KUB 14.1 Ro 64 (147) LUSIGs sotto
Tuthaliya I/11

KUB 19.12 I 14 (=DS 8; 40.1.B)

KUB 31.79 Vo 22, 24', 27", 33' (214.17)
KBo 5.7 Vo 24 (223)

KBo 5.7 Vo 6 (223); anziano della casa di
Muliyazit

KBo 12.62 Vo 4' (209.14)

SBo 2.192; scriba dell’Antico o del Medio
Regno

KBo 32.185 Ro 5 (222)

KBo 50.266a r. 5' (260.1); DUGUD di
Harla-

KBo 22.128 Vo 6 (390.C)

KUB 31.441 21 (260.1); DUGUD

KUB 13.3 III 28-33 (265)

KBo 16.6514 (233.4)

HKM 103 Vo 23 (236); DUGUD di |x-a$
KBo 50.273 Ro I 19 (260.1); DUGUD
HKM 100 Ro 13' (236)

KBo 8.28 Ro? 6' (=LSU 21; 222.18)

KBo 5.7 Vo 4 (223); ragazzo della casa di
Muliyaziti

HKM 72 Vo 34 (190)

KUB 14.1 Vo 51, 52 (147); LU
GBGIDRU (=araldo) di Arnuwanda I

Bo 91/1791 (222); sctiba di Telipinu

KBo 32185 Vo 16 (222); GAL
LUMESSIPAD ZAG di Muwatalli I

KBo 20.107 IV 20' (458); sctiba

HKM 99 Ro 6 (236); uomo di Hananakka
HKM 103 Vo 28 (236); DUGUD di
Salewanta

HKM 107 Ro 7 (244)

Or. 90/800 Ro 2 (188)

KBo 21.82 1V 5 (734); KBo 31.1 Vo 111 2'
(278); padre di un Hattusili esorcista
HKM 66 marg. inf. 27 (190);

HKM 100 Ro 6', 8' (236)

VAT 7436 Vo 12 (=LSU 2; 221.1); scriba
VAT 7436 Vo 11 (=LSU 2; 221.1); uriyanni
KBo 32.187 Vo 5'[ (222)

62 Miller 2006, XXIII legge il nome Ziuniya. Per questo nome cfr. Ziwini, NH

1564.

63 Per l'integrazione di questo nome vedi Dardano 2006, 207.
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Frammentari

Afh-

All-]x

Ali-[ 1592
fAnuwas-| 1598
Artu-x[ 1601
Artuh-x[®

Arwl[a’-

Asa[-

Hal-

Hap-[ 1605
Hapazita-x[

Ha[-%

HagJa-

Hilfa-/Hilifa-

Hir-x[

Hittal[l-

"Hul-

Hul-

Hur-

Hum-| 1607
1skari-x[ 1612
K[a-

G[a%-...]x-alla

Gala-[ 1613
Kannlu-

Kags[i*-

Ka’-za-x[-

Ki-x|

KBo 32.185 Ro 6 (222)
KBo 5.7 Ro 23 (223)
KUB 14.1 Ro 58 (147); padre di

Puskurunuwa

549/c¢ Vo 1' (=LSU 9; 222.7)

HKM 49 Ro 3 (188)

KUB 23.72 Vo 1 (146)

549/c Ro 3 (=LSU 9; 222.7)

KUB 31.72Ro 11" (375.1.D)

KUB 48.107 Ro I 14 (375.1.D)

Bo 9364 Ro 5' (=SBo II, p. 82; 222)
VS N.F. 12,129 Vo 3' (209)

KBo 32.184 Ro 12 (220)

KUB 26.621 14' (236.1)

KBo 19.32 1. 9 (222.27)

KBo 32.186 Vo 4] (222)

KBo 40.6 1. 2 (=DS 20; 40.I11.20)
KBo 43.316 ¢. 9' (832)

KBo 32.185 Ro 8 (222)

KBo 50.266a r. 8' (260.1)

KBo 8.20 Vo 23' (215)

621/fRo 5' (=LSU 7, 222.5)

Bo 9364 Ro 6' (=SBo 11, p. 82; 222)
KUB 3.20 r. 12' (275)

KUB 26.621V 19' (236.1)

KBo 50.70 1. 5' (140); kagkeo

KUB 26.29+KUB 31.55 Ro 5 (144);
uomo di Huddu

KUB 26.621 15' (236.1)

KBo 16.27 111 13' (137)

KUB 26.62116' (236.1)

Tarsus 1 Ro 5 (=LSU 28; 222.25); epoca
di Telipinu

KBo 32.201 Ro 28 (215)

64 I1 segno potrebbe anche essere letto Uh-[.

6 Cosi secondo Neu 1983, 394 n. 10.

66 Otten - Riister 1990, XIV integrano Hafpuwa-; Fuscagni 2003, 51 integra
Ha[38uili.
7 Questo segno potrebbe anche essere letto S[a- o T[a-.
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Kil-x[
Kuk-|
Gul-x[
Kuw(a-
Kuway{a-
La-a-{
La-a-ar-x]
Mam[-
‘Manduta-x-re§’
Ma-x[
Muta-x[ (?)
Mu-uf-#
Nabil-
Nanawal[-
Nun[ziti’
Pa-x[
Paga|z-
Pall-
Pall[a-
Para-|
Parkusalr-

Pagi-§[i-
Pi-x[-

Pihal-
Pi-i[k-7
Pipellu-x[
Pittani-pi[(-)
Pihil-x["
Pikfu-
Pikkueki-x[
Pistu(-)[
'Pisdumu-x[
Pittu-|
Pu-x|
Punu[-
Plu-x-x]-$u-us

1615
1617

1627

962
1631
1633
1635
1630a
1631a

1637

1639

KBo 3.1 I1 23 (19.11.A)

KUB 23.181 3' (142.3)¢8

KBo 32.185 Ro 11 (222)

Bo 9364 Ro 2' (=SBo II, p. 82; 222)
KBo 18.66 Vo 15' (209)

680/f marg, inf. 2 (=LSU 12; 222.10)
KBo 32.197 Vo 8 (215)

KBo 40.6 . 7 (=DS 20; 40.111.20)
KBo 17.104 Ro 1 (395.2)

KBo 5.7 Ro 20 (223)

KBo 32.149 Ro 5 (237)

KBo 32.186 Vo 60'] (222)

HKM 33 marg. sin. 1 (186)

KBo 22.26 1. 4' (215)

275/fRo 12' (=LSU 5; 222.3); NH 8997
HKM 100 Ro 2' (236)

KBo 53.53 1. 8' (470)

KBo 46.97 Ro 1 (670)

Or. 90/800 Ro 7 (188)

IBoT 4.346+ Ro 12' (=DS 2; 40.1.A)

KUB 26.29+KUB 31.55 Ro 6 (144);
uomo di Lalatta

KBo 50.64 1. 4' (140); kaskeo

KBo 18.32 Vo 14' (209); padre di Kahuri
KUB 57.22 1. 4 (832)

Bo 9364 Ro 3' (=SBo 11, p. 82; 222)
KUB 23.72 Vo 34 (146)

KBo 8.35 I1I 2 (139.A); kaskeo

KBo 18.14 Vo 3 (201)

KBo 18.32 marg. sin. 2 (209)

KBo 18.32 Vo 14' (209); padre di Temetti
KBo 32.197 Vo 4 (215)

KBo 50.68 1. 2' (140); kaskeo

KUB 48.107 Ro 1 13 (375.1.D)

KUB 31.72Ro 13' (375.1.D)

KBo 53.10 Vo III 1' (375.1.B)

Bo 90/568 (222); uriyanni

KBo 5.7 Ro 20 (223)

¢ Carruba 1977, 164 suggerisce l'integrazione del nome Kukkulli.

69 Fuscagni 2003, 51 integra Mu][$3u.

70 Beckman 1999, 164 integra il nome Piggana.

71 Pihiltfa- o Pihill[a-.

Puzz|a-
S[a-

Sahara-x|
SAG-g[a-/i-
Stajp[a]-x ?
Sausk[a-

Suf-

S/ Tal-

Tapa[l-Ii
Tapzu-{

Tatahh[u-
Tarhu[n-
frarwala[(-)?
Tas-x[

Tul-
fTufm-
Urawan-{
Waldi-x|
Ulttarnal-
Zap-|
Zalt-
Zi-x|
mD[{J-
mD[

my_x-akka”?

my [_

['x]-paz[-

x[-

1645

1646

KBo 19.32 1. 6 (222.27)

KBo 18.57+57a Vo 31" (209); cfr. Sayanu
NH 1077

ABOT 65 marg, sin. 4 (199)

KBo 50.68 t. 2' (140); kaskeo

KBo 50.12 1. 3' (40.?)

HKM 97 Vo 12' (209)

KBo 16.27 III 14' (137)

621/f Ro 4' (=LSU 7; 222.5)

KBo 35.60 col. destra 6', 13' (777); KBo
35.66 r. 6' (778); probabilmente Ta[$mi-
Sarri

KBo 16.66 Vo IV 3 (234.2)

VAT 7436 Vo 12 (=LSU 2; 221.1); GAL
GESTIN di Huzziya II

549/c Ro 2 (=LSU 9; 222.7)

KBo 22.26 1. 2' (215)

KBo 32.149 Ro 4 (237)

KUB 48.103 Vo 7' (=LSU 27; 222.24);
uriyanni di Hantili 11

KBo 32.198 Ro 1 (234)

621/fRo 9' (=LSU 7, 222.5)

KBo 22.263 1. 7' (582)

KBo 16.34 1. 14' (215)

KBo 16.42 Vo 26 (214.13)

KBo 16.34 1. 13' (215)

KBo 41.1a Ro 1 (453); autrice di rituale
KBo 50.103 1. 15' (212)

KBo 3.1 11 22 (19.11.A); UGULA LUMES
LI-IM

KBo 18.50 Ro 1 (188)7

VAT 7436 Ro 9 (=LSU 2; 221.1)
2024/g Vo 19" (=LSU 4; 222.2);

681/f Vo 5' (=LSU 13; 222.11);

681/f Vo 7' (=LSU 13; 222.11);

KUB 57.22 1. 3, 4 (832)

KBo 5.7 Vo 5 (223); bimba lattante della
casa di Muliyaziti

KBo 5.7 Ro 10 (223); MUNUSSU.GI

KBo 32.194 Vo 1 (222)

72 Diverso da Tarhumanaddu, NH 1279a.
7 Riemschneider 1958, 356 n. 131 propone il nome Talakka (NH 1220).
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mx-alkka
-Jagga-LU-is
f]ala

-lali
-a|nnanni
|x-anasdus
|x-antaziti
-a]ssus
-]x-assus
f-]auwasha
[ ]-banzu
[ ]-harilis
~Jhatmigga
-hlust
-h]uttazitd

-Jhuwassatas
£ Thuzzis
-Ji-li
-liggamina
-Jikkina$(3a)
Jx-i5-LU
-]x-yali

-|x-ya$
-Jka

]x-kuitis
]-x-kuspis(3a)
“Jx-{llayali @)
f]lenza
]-ligani

-ljitta (?)
-Jlimmas
-]x-luliya
x-lulu

1667

1668
1669

1672

1678

1681

1682

1686

1690
1692

1695

KBo 20.107 IV 20' (458); madre di
fPunawasha

275/fRo 11' (=LSU 5; 222.3); 162/k Vo
4 (=LSU 18; 222.16)

KUB 48.103 Vo 7' (222.24); utiyanni
KBo 5.7 Ro 22 (223)

KBo 32.149 Ro 5 (237)

KBo 32.197 Vo 9 (215)

KBo 5.7 Ro 3 (223)

KBo 5.7 Ro 2 (223)

KUB 23.72 Ro 94' (146); forse Santaziti
KBo 5.7 Ro 22 (223)

KBo 5.7 Ro 14 (223); forse lo stesso di
["NP-a]$sus

KBo 32.197 Vo 10 (215); cfr. PPunawasha
NH 1052a

KBo 22.107 r. 1 (458)

HFAC72Ro IT 6' (375.1.G)

KUB 26.20 r. 11", 12, 13' (140.2.A)
KUB 57.22 1. 6 (832)

KBo 50.266a 1. 6' (260.1); DUGUD di
Thuwall[i(-)

KUB 23.72 Ro 3 (146)

KBo 5.7 Ro 10 (223)

KBo 18.14 marg. sin. 3 (201)

KUB 57.22 1. 4 (832)

KUB 23.72 Ro 4 (146)

HKM 103 Vo 38 (236)

HKM 103 Vo 34 (236); DUGUD di
Ispis-|

KUB 50.1 III 26' (573); augure di
Kizzuwatna

KUB 48.103 Vo 9' (=LSU 27; 222.24);
GAI[L di Handili I

KBo 5.7 Ro 25 (223)

KUB 31.79 Vo 29' (214.17)

HKM 100 Vo 24' (236)

KBo 32.149 Ro 3' (237)

StBoT 45, 671 Ro 13 (188); uomo di
Pidassa

HKM 100 Ro 2' (236)

KUB 23.68 Vo 17 (133)

KUB 48.101 Ro 4' (=LSU 25; 222.22)
KBo 50.273 Ro I 20 (260.1); DUGUD di
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]x-ma
(-)matuwa

[ ]-melas

[Mu’-]liyazid
x[~.-nakili

mx-x-na

-|x-nalli
-nju’

f]nuhi
-]x-nunnu
-plili

[ ]-x-pilis
-plisna
-Jpurassa (?)
-|x-1

]-tiyas

]x-riya$$arma

-]$ali (?)
-§Jaduwa (?)
-§/t]aziti

-}Sazuwa

]-8ini
-]x-Suma
x[..]x-ta
[Han’-t]itassu
]x-tiya

-]x-tihunuma
|x-tili
-}x-tessub
-]x-dussiya
-d]usili
-]duwayalli
-djuwastipi
-uttas

1716

1719

Kakarpa

162/k Vo 6' (=LSU 18; 222.16); GAL
LUMES GBGIDRU

KBo 32.197 Vo 4 (215); cft. Maruwa NH
768

HFAC 72 Ro IT 4' (375.1.G)
HKM 99 Ro 3 (236); uomo di Gawattaru

HKM 103 Ro 4 (236); DUGUD di
Hananakka

KBo 49.30 col. destra 3' (791); figlio di
la e figlio di =]

KBo 32.145 Ro 13" (209)

162/k Vo 7' (=LSU 18; 222.16); scriba
KBo 32.149 Ro 4' (237)

KUB 48.106 1. 21 (215)

HKM 107 Vo 20 (244)

HFAC 72 Ro IT* 2' (375.1.G)

HKM 50 Ro 13 (188)

HKM 98 Ro 1 (236)

KBo 32.145 Ro 14' (209)

KBo 50.266a 1. 8' (260.1); DUGUD di
I3aruissa

KBo 50.266a t. 7' (260.1); DUGUD di
Ganin-x[

KBo 41.1b Vo 30 (453)

HKM 101 Ro 1 (386)

KBo 5.7 Vo 53 (223); GAT, LUMESSIPA
ZAG-az

KBo 8.351V 4 (139.A); kagkeo di
Taka$turiya

KBo 50.68 1. 4' (140); kaskeo

KBo 16.34 1. 13' (215)

KBo 50.273 Ro 1 17 (260.1); DUGUD
HKM 99 Ro 1 (236); uomo di Zikkasta
KBo 50.266a r. 10' (260.1); DUGUD
delle truppe della citta di Sa-x|

KUB 57.22 r. 3 (832)

KBo 50.64 1. 7' (140); kadkeo

KUB 3.21 Vo 27' (135)

HKM 34 Ro 4 (186)

Corum 2 marg. inf. 16' (188)

HKM 101 Ro 4 (386)

HKM 98 Ro 9 (236)

KUB 23.72 Ro 3 (146)
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£]x-uttiyanni
-|x-wandapiya
-|x-wiya
-]x-zalma (?)

KBo 32.197 Vo 3 (215)
KBo 32.197 Vo 5 (215)
KBo 17.62+KBo 17.63 IV 20 (478)
HKM 109 Vo 23 (239)

x-x-z1 KBo 50.273 Ro I 24 (260.1); DUGUD
-Jx-zid KBo 5.7 Ro 19 (223)
HKM 103 Vo 26 (236); DUGUD di
]putanas
]-x-x-%-i§ KUB 50.1 I1 6' (573); augute di Uda™
-x KBo 44.1 1 ¢' (212); forse Hulla o

Nomi incerti

Tarhumima

[Plis[i]ssi[h]L HKM 65 Ro 6 (190)

[T]atrappui HKM 94 Ro 2' (190)

Du[d]-x-[ HKM 98 Ro 13 (230)

Hassfa’® HKM 37 Vo 3 (1806)

Huppili(-) KBo 32.201 Ro 26", 27" (215)7

[N}aistuwarsi’ HKM 65 Ro 7 (190)

o[ T]azzukuli® HKM 2 marg. sup. 21 (186); cfr. Tazkul
NH 1320

Utatly® HKM 103 Ro 14 (236); DUGUD di
Zispa

Ka[mmam- HKM 61 Ro 4 (190)

- m]and[a]’

flA-an[- KBo 32.136 Ro 8 (220)

M]iya KBo 32.145 Ro 15' (209)

Mal- KBo 32.184 Vo 7 (220)

Zapiti|(-) KBo 32.184 Ro 20 (220)

Ziya-[ Corum 3 Ro 2 (186)

Zupla KBo 32.198 Ro 5 (234)

Ideografici

AMAR-# vedi Hubiti (NH 402)
mDAMAR.UD vedi Santa (NH 1096)
BU.LUGAL vedi Hi$mi-Sarruma (NH 371)
DINGIRLM. JTU-KUL-TI vedi Tli-tukuld
DUMU.UD.XXKAM yedi Maresre

74 Vedi van den Hout 2001, 429.
75 Cfr. KBo 49.159 1.2, r. 3'} (832). Si tenga presente, peto, che questo frammento

va datato, su base paleografica, alla tarda Eta Imperiale.
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e EN-tarauwa

e EGAlLa
e oD AMMA-a
= Kurunta

e =PLAMMA.GA
o "OLAMMA-ziti

HKM 5 Ro 5, 7 (186); HKM 79 Ro 1
(190); cfr. EN-tarwa NH 1740
KUB 48.106 1. 22 (215)

1747 x HKM 85 Ro 14' (190);
HKM 103 Vo 30 (236); DUGUD di -
i}stiduwa
HKM 78 Ro 2 (190)

1749 KUB 31.79 Vo 23', 25', 30' (214.17);

HKM 113 Vo 17 (244)

* KIKALBAD.LU vedi Kuwatnaziti (NH 666)

e LUGAL-
DT AMMA76

1751.1 KBo 5.7 Vo 53 (223); GAL LUMESSTPA
GUB-/az di Arnuwanda I
1751.x KBo 50.103 1. 13' (212)77

o NIG.BA-PU vedi Ari-Tedub

1753.3 KBo 15.28 Ro 2, Vo 5' (195)

KUB 32.19+ IV 50 (777.8); scriba
ABOT 60 Vo 9 (200)

1756b KBo 15.10 IV 3 (443); scriba
SUM-ma-"LAMMA vedi Piyama-PLAMMA (NH 980)

HKM 60 Ro 12, Vo 22 (190)

1757 .x KBo 50.231 . 1' (215)

Ideografici frammentari

KBo 49.30 col. destra 5' (791)
KBo 32.149 Ro ¢' (237)

76 Secondo Hawkins iz Herbordt 2005, 256 la lettura fonetica sarebbe Hassawas-

e NU.GISSAR

e m=DSINEN

e SUKUR-anza

o

e =PUSIGs vedi Tarhuwassu (NH 1278)
e  UDU-giwalli

e URMAH

o  GAL-=x-x|

o fGAZBAA]

Innara.

77 Vedi van den Hout 1995, 215.
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I. The sources for the Middle Kingdom, kept in many Hittite archives
(Bogazkdy, Magat Hoyik, Ortakdy, Kusakly), have allowed us to
reconstruct, in a fairly clear and precise manner, the career of the most
important dignitaries who lived in the late Middle Kingdom. The best
results have been obtained by analysing the time of Arnuwanda I. All the
officials under scrutiny have been at the service of this king, as it was
proper to expect, because the reign of Arnuwanda I covers the central
phase of the period considered here. Piseni and Muwatalli alone have
been detected for the kingdom of Tuthaliya I/II. The precise date of the
latter remains hypothetical, on the grounds of the dating of the oracular
fragment KBo 8.55+. Instead, the vety few sources, which can be
attributed without any doubt to the reign of Tuthaliya III, do not allow
us to obtain direct and reliable evidences about the activity of the
dignitaries who lived during this time. However, a cross-comparison of
the sources on the dignitaries considered here leads us to believe as most
probable their presence also after the death of Arnuwanda I, as in the
cases of Duwa, Halpaziti and Kassu. For other officials it has been
possible to estimate the period of activity thanks to other elements. For
example, in some cases we have sources about a given dignitaty that
present him already at the top of his career (as noted for Hulla). In other
cases there is a documentation both abundant and well spread over time
(as in the cases of Kas$u and Hattusili). About the dating of some
dignitaries many doubts remain open, as for PiSeni, Tuttu or
Sahurunuwa. In such cases it is difficult to identify the same person in
different and time wise far apart sources.

II. The dignitaries examined here are obviously not the only ones that
represent the “ruling class” at the Hittite court between the end of the
XV and mid XIV century B.C. However, one can obsetve that the most
homogeneous group hinges around the reign of Arnuwanda I, a very
well documented time. Of course, from the documentation of this age
the names of other officials do also appeat, but these are unquestionably
more isolated in the sources, with attestations that are scarce or Aapax.
We may list the military commanders well known from the “Indictment
against Madduwatta”, i.e. Antahitta, Kisnapili, Partahulla, Puskurunuwa;
then we may mention Kariyaziti, "LUGAL-"LAMMA and Nunziti, who
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are cited in the land grant KBo 5.7; there are also Ha$8ana (perhaps the
same which is mentioned in the fragment KUB 31.103 Ro 8'), Kalimuna
and Santaziti, which are to be found in the text about Mita of Pabhuwa.
The only ones, for which it has been possible to advance a brief analysis,
have been Wasuwatarla - probably a middle-rank official who lived
during the same time of the GAL GESTIN Halpaziti and the GAL
KUS, Hulla - and Pazzu, without any doubt 2 most prestigious dignitary,
who was involved in the relations with the reigns of western Anatolia
and lived between the reign of Tuthaliya III and Suppiluliuma I.
Furthermore, there are some anthroponyms for which there are no
evident confronts, despite numerous attestations. In this case these are
persons belonging to different social condition (Kaska; middle- or low-
rank officials). In addition to the cases of homonymy encountered in the
analysis on Tuttu and Himuili, we may also list the anthroponyms
Sunaili, Tatili, Temetti.

IIL It is interesting to note that the ethnic composition of the circle of
Hatti’s dignitaries in this epoch were closely tied to the Hittite culture
and, in a lesser measure, to the Luwian sphere. The onomastic data
cannot be assumed as a sure sign for an ethnic identity and therefore one
must use them with a degree of caution. However, among the names
borne by the various dignitaries one may observe a strong predominance
of the Hittite element, whereas the Hurrian clement appears to be
absent'. In this way, a rather evident contrast is outlined in respect of the
tendency to attribute Hurrian names to members of the royal family as
from Nikalmati onwards. This custom reached a great diffusion already
with the princes born to the royal couple Arnuwanda I-A$munikal and
became part of the cultural tradition of the Hatti’s court. This process,
instead, did not involve the Hittite élite from the beginning, In this way,
the dignitaries contemporaty of Arnuwanda I were still tied to the
pteceding tradition. Furthermore, this situation persists also during the
time of Suppiluliuma I and Mursili II, wheteas only as from the sources
of the reign of Hattudili IIT one may observe a stronger Hurrian presence
in the onomastic even at lower classes.

The comprehensive analysis of the onomastic of the Middle
Kingdom confirms what comes up from the study of the dignitaries.” In

! However, see Haas 1984, 14 about the hypothesis of a Hurrian origin for the
name Duwa.

? Please remember that many names come out from the lists of persons appearing
in land grants, in texts of the Kaska corpus, in lists of functionaries and, in many cases,
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general, the presence of anthroponyms of Hurtian origin appears less
incisive and, as we have noted, it remains prevailingly tied to the most
important members of the royal family and to some authors of rituals
(sce Ari-TeSub, Puriyanni).” For the latter ones we may note also a
Luwian component and we may conclude that these two elements
together can show a probable Kizzuwatnean origin of these people. This
is in perfect accord with the historical fact of the annexation of this
region, precisely between the reigns of Tuthaliya I/II and Arnuwanda 1.
As far as the functionaries are concerned, their belonging to the Hittite
or Luwian sphere prevails.

The scribal sphere alone offers a greater vatiety in the onomastic
field, with anthroponyms of Hittite etymology (Hattusili, Suppiluliuma,
Tarhuntis$a, Uzzu), or Luwian (Armaziti), Hattic (Inar), Hutrian (Hubiti)
and, above all, Mesopotamical (Adad-beli, Matesre, Ili-tukulti, 1li-MUL,
Tlum-beli).

Finally, the sources of the Kaska corpus present a certain
commixture with the Hittite culture. Indeed, in some cases we note the
attribution of Luwian-Hittite names to persons of a clear Kaskean ethnic
group (see Nanaziti, Kalmahaziti, Tarhundazitl) and vice versa (see
Nerikkaili in KBo 5.7 Vo 54).

IV. As far as the ties to the royal family are concerned, there are no
elements to establish if any of the dignitaries here examined had some
degree of kinship with the sovereign. Only in the case of Halpaziti - and
possibly for Duwa - it has been possible to suppose a degree of
relationship, given his probable mention in the text KUB 34.58 togethet
with many princes, like Kantuzili, Pariyawatra and Tulpi-TeS$ub. We may
also remember the case of PiSeni, for whom the doubt remains if the
appellative DUMU, that occurs in the fragmentary passage of the
“Indictment against Madduwatta”, really refers to him or not. In any
case, it is probable that some other persons, above all those placed at the
top of the hierarchy, were related to the king, possibly thanks to a
wedding to a princess of the royal family.

they are borne by persons of foreign otigin. Therefore, we must exclude these latter
ones from a comprehensive analysis.

3 A much lesser contribution comes from the archives of Ortakéy and Magat (see
for example Musu in Corum 4 Ro 2; Mariya in HKM 48 Ro 2).
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INDICI

TESTI IN EDIZIONE E COMMENTO

KBo 8.22 87-90
KBo 8.55+ 35-40, 45, 129-130
KBo 18.54 101-111
KBo 18.66 54-60
KBo 18.69 77-82
KBo 31.81 13 n. 42,16, 71
KBo 44.1 65-66
577/u 16-17 n. 62
TESTI DISCUSSIT
ABoT 60 96 n. 21
ABoT 65 90-91, 120
Corum 2 99-101
HKM 17 82-83, 85-86
HKM 18 42-43
HKM 23 43, 91
HKM 24 43
HKM 25 41 con n. 26, 43, 83
HKM 49 90-91
HKM 50 91
HKM 52 114
HKM 53 120
HKM 54 99
HKM 55 99
HKM 61 83
HKM 62 84
HKM 65 91
HKM 66 84-85
HKM 67 128
HKM 69 41-42,91-92
HKM 70 86
HKM 71 86-87
HKM 72 96-97
HKM 74 18 con n. 69, 81-82
HKM 80 121 n. 14
HKM 84 84-85
HKM 88 129
HKM 108 85-86
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IBoT 346+KUB 14.23 (DS 2)
KBo 5.7

KBo 8.18

KBo 8.20

KBo 12.26

KBo 14.18 (DS 51)
KBo 16.27

KBo 16.97

KBo 18.14

KBo 18.51

KBo 18.53

KBo 18.80+

KBo 18.95

KBo 18.132

KBo 20.98

KBo 27.20

KBo 31.11

KBo 32.145

KBo 32.224

KBo 33.5

KBo 53.10

KUB 3.20

KUB 11.7+

KUB 11.8+9
KUB 14.1

KUB 14.22 (DS 3)
KUB 15.31

KUB 17.22

KUB 19.12 (DS 4)
KUB 21.10 (DS 50)
KUB 23.72

KUB 23.94

KUB 26.62+
KUB 27.43

KUB 31.34 (DS 6)
KUB 32.19+
KUB 34.45+
KUB 34.58

KUB 36.109

KUB 36.118+119
KUB 45.47

KUB 45.48

KUB 48.114

VS N.F. 12.129

18-20

23,54

46-47

74

117

48

47

28-29, 45-46, 51-52
60-62

73-74, 81
108-110

67

25, 62-64
117-118

10

125

11

122-123

123

129

16-17

48

10-11

48-49

34-35, 72-73
18-20
123-124

17

50-51, 110-111
48

47

11-12, 33 con n. 141
73

27-28, 67-68
51

67-69

74

12-16, 71-72
122

25-27

10, 24-25, 29-33
10, 31

130

124-125
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KuT 49
KuT 50

Bo 78/56
Bo 99/69
Bo 2002/14
SBo 2.58
SM 90/2

Allawanni
Antahitta
Armaziti
Atiunna
Handapi
Himuili

Himuili GAL GESTIN

Hubit / "AMAR-d
Kantuzili

Kantuzili 'USANGA
fl.alantiwasha
Mannini
fMusuhepa
Muwatalli
Muwaziti
Pariyawatra

Pazzu

Piyamatarhu
Satandubepa
Tulpi-Tesub

Wasuwatarla

MAS-daru
NU.GIS.SAR

epurai-/epuressar
bat(9-

62
69-70, 119

2223, 64
1,21-23
22-23
66,72
2223, 64

ALTRI PERSONAGGI DISCUSST

70
72-73

120
90-91, 120
70

1,112 n. 1
116-117
69

1,21

17-24, 29-32, 62, 64, 81-82

12-14, 16, 71
9-12, 29-33
14-15 con n. 45
47-49

81

12-17, 29-32
60-61

116

6-7

24-29, 30-33, 63
73-74, 81

124-125
69

TERMINI DISCUSSI

108-109
107-108
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