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VorRwWORT DES HERAUSGEBERS

Im Rahmen des von der Deutschen Forschungsgemeinschaft gefdrderten Projekts
~Ausgrabungen in der hethitischen Stadtruine Kusakli-Sarissa“ war die Freilegung der
Akropolis ein Schwerpunkt der Arbeiten. Auf dieser — das Stadtgebiet dominierenden —
Anhohe war das kultisch-religiose und/oder politisch-administrative Zentrum des Ortes zu
erwarten. Die Arbeiten begannen am Westrand des Berges und fiihrten bereits in der zweiten
Grabungskampagne 1994 zur Entdeckung einer Tontafelsammlung, die G. Wilhelm im
ersten Band der Publikationsreihe , Kusakli-Sarissa“ vorgelegt hat. Nach der Reihenfolge
ihrer Entdeckung wurden die Gebdude mit Buchstaben bezeichnet. Auf das Gebiude A mit
dem Tontafelfund folgte der Nachbarbau B, dann auf der Siidostseite der Akropolis das
Gebéude C, ein monumentaler Tempelbau. Nordlich dieser Anlagen konnte das Gebiude D
und schlielich als flinfte Ruine das Gebédude E entdeckt werden. Vorberichte zu all diesen
Bauten wurden in den Mitteilungen der Deutschen Orientgesellschaft publiziert.

Die erste monographische Behandlung erfihrt nun mit dem vorliegenden Band das
Gebéude E. Mit unermiidlichem Einsatz und sicherem archiologischen Gespiir hat S.
Arnhold nicht nur maBgeblich bei der Freilegung der Anlage und ihrer Dokumentation
mitgewirkt, sondern auch das umfangreiche keramische Fundmaterial zeichnerisch und
statistisch aufgenommen. Die Auswertung sowohl des Baubefundes wie der Funde brachte
wichtige Erkenntnisse, die wesentlich zum Verstindnis des zentralen Teiles der Stadt
beitragen.

Nicht minder bedeutend sind die Ergebnisse der Untersuchungen der in dem Gebsudeschutt
angetroffenen Tierknochen, die dankenswerterweise A. von den Driesch iibernommen hat.
Die integrierte Auswertung archéologischer und zoologischer Daten ist hier in beispielhafter
Weise gelungen und ermdglicht Aussagen, wie man sie sich zu manch anderen
Ausgrabungskomplexen nur wiinschen kann.

Marburg, im Mai 2009 Andreas Miiller-Karpe



VORWORT

Die Ausgrabungen an dem hier vorgestellten Gebdude E begannen im Jahr 2000 und konnten
im Folgejahr bereits abgeschlossen werden. Die vorliegende Arbeit entstand aus meiner
Teilnahme an den beiden Ausgrabungskampagnen und der im Jahr 2002 durchgefiihrten
Materialaufnahme. Ein Jahr spéter wurde sie in Form einer Magisterarbeit beim Fachbereich
Geschichte und Kulturwissenschaften der Philipps-Universitit Marburg vorgelegt. Der erste
Teil dieses Bandes stellt die tiberarbeitete Form dieser ersten Fassung dar.

Herrn Pror. Dr. ANprEAS MULLER-KARPE bin ich daher sehr zu Dank verpflichtet: fiir sein
Vertrauen, da er mir als Projektleiter kurz nach Beginn der Ausgrabungen Gebdude E als
Thema meiner Magisterarbeit anbot, und mich daraufthin als betreuender Professor mit Rat
und Geduld sehr unterstiitzte.

Bereits wihrend der Materialaufnahme erfuhr ich tatkriftige Unterstiitzung durch BeLin
Aksoy M.A., die mir beim Aufbereiten der groBen Scherbenmenge fiir die Dokumentation
zur Seite stand, so dass die gesamte Materialaufnahme innerhalb von etwa zehn Wochen zu
bewiltigen war. Ihr sei an dieser Stelle herzlich fiir ihre Hilfe und Einsatz gedankt. Frau
Pror. Dr. ANGELA voN DEN DriescH danke ich, da sie mir kurz nach Abschiuf3 ihrer
Auswertungen das Manuskript ihrer Untersuchungen zukommen lieB, so dass alle Funde aus
Gebdude E in der vorliegenden Arbeit beriicksichtigt werden konnten. Die gut ausgefithrten
Reinzeichnungen verdanke ich Marcirta Krause vom Vorgeschichtlichen Seminar. Allen
Grabungsteilnehmern, die an Gebdude E gearbeitet und dokumentiert haben, bin ich fiir die
gewissenhafte Arbeit herzlich zu Dank verpflichtet und Dipl.-Biol. Beatrix Haas fiir die
redaktionelle Uberarbeitung des Manuskripts.

Besonders bedanken méchte ich mich bei Dr. Dirk Paur Mieike, dem Verfasser des
zweiten Bandes der Kusakli-Sarissa-Reihe, der mir seine Arbeitsgrundlage zur Verfligung
stellte, seine damals noch unpublizierten Forschungen iiberlieB und mir von Anfang an
immer hilfreich zur Seite stand. Vielen Dank fiir die lange gute Zusammenarbeit.

Sehr dankbar fiir Geduld, Unterstlitzung und Zuspruch bin ich Dr. Urz Bouner sowie
meinen Eltern.

Simone Arnhold



ENLEITUNG

Die heute Kusakli genannte Stadtruine, die wohl als das hethitische Sarissa angesprochen
werden darf', liegt im Ostlichen Zentralanatolischen Hochland auf einer Hohe von mehr als
1600 m . NN. Administrativ z#hlt das Gebiet zu dem kleinen Dorf Bagéren im Landkreis
Altinyayla, Provinz Sivas, etwa 3 km westlich der Ruine gelegen. Kusakl befindet sich am
siidlichen Rand der Altinyayla-ovast, d. h. auf einer Hochebene, die zu den Siidausliufern
des Beckens von Sivas zihlt. Unmittelbar stidlich an die Stadtanlage schlieft sich ein bis zu
2000 m u. NN reichender Hohenzug aus neogenen Kalksteinen an. Dieses Substrat bildet
auch die Anhohe der Akropolis von Kusakli und stellt das vorzugsweise verwendete Bau-
material flir Gebdudefundamente und andere Maurerarbeiten in der Stadtruine dar. Nord-
ostlich offnet sich die Hochebene in ein weites Becken und st6ft auf die von der Natur
vorgegebene Hauptverkehrsroute von Sivas in die Ebene von Malatya und weiter tiber den
Ostlichen Taurus nach Obermesopotamien?.

Das ortliche Hochlandklima mit heiflen, trockenen Sommern und kalten, schneereichen
Wintern sowie hdufigen Starkregenereignissen im Frithjahr wirkt sich auf die Erhaltungs-
bedingungen in Kusakli aus®. Durch die extremen Witterungsbedingungen und die teilweise
nur geringe Erdabdeckung, besonders im Bereich der Akropolis, kénnen Funde im lockeren
Sediment Schaden nehmen.

Heute erscheint die Umgebung von Kusakli vegetationsarm, denn sie ist stark durch
Erosion gefihrdet. In hethitischer Zeit wiesen die umliegenden Hohen wohl eine lockere
Bewaldung auf, wie verschiedene Pollenuntersuchungen aus stehenden Gewissern der
Umgebung zeigen*. Diese Wilder lassen sich als Ressourcenquelle fiir die Stadt inter-
pretieren, da das notwendige Bauholz sicherlich vor allem in der Umgebung eingeschlagen
wurde. Als Bauhdlzer sind Wacholder, Eiche und Kiefer belegt sowie Zeder®, die 6 % der
bisher bestimmten Holzarten einnimmt und wohl importiert wurde.

Prospektion und Ausgrabung

Die Ausgrabungen in Kusakli-Sarissa wurden schon frith durch geophysikalische Prospek-
tionen unterstiitzt, die sehr gute Hinweise zur Bebauungsstruktur der Stadt gaben. So konn-
ten im Verlauf der Untersuchungen durch H. Stiimpel und Mitarbeiter im Jahr 1997 erste
Strukturen eines Gebdudes im Nordostteil der Akropolis von Kusakli erkannt werden®.

In dem damals als ,,Messfliche B* bezeichneten 0,5 ha groflen Areal zeigten sich lineare
Anomalien, die auf schwach magnetisches Material hindeuteten. Diese hell dargestellten
Anomalien (Abb. 1) stammten von ungebrannten Kalksteinen, die als Baumaterial verwendet
wurden. Der Grundriss und auch Teile der Innenmauern waren hierbei gut zu erkennen.

! Siehe dazu den Beitrag von G. WiLneLm in MDOG 1995, 37 ff.
2 MDOG 2000, 336.
3 FEinen kurzen Uberblick zum Klima Inneranatoliens bieten Hurrerotn/HoureLp 2002, 80 ff,

* Untersuchungen zum Umland hethitischer Stidte fihrten W. Dérfler, Kiel, und R. Neef, Berlin, durch. Noch unpubli-
zierte Ergebnisse lassen auf eine lichte Bewaldung um Sarissa in der Spétbronzezeit schlieBen.

* MDOG 2002, 339.
¢ MDOG 1998, 150 f.
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Dunkel dargestellt sind stark mag-
netische Flichen, die als Lehm-
ziegelversturz interpretiert wurden’.
Wihrend der Ausgrabung zeigte
sich jedoch, dass Kerpig (unge-
brannter Lehmziegel-Schutt) sehr
vereinzelt und kleinstiickig nach-
gewiesen werden konnte. Die stark
magnetischen Anomalien erwiesen
sich als Scherbenkonzentrationen,
die an manchen Stellen, wie in
Hohlformen, besonders dicht lagen.

Y ol Die darauf folgende Ausgra-
bung begann im Jahr 2000. Wih-
rend des ersten Grabungsjahr
konnte nahezu der gesamte Grundriss aufgedeckt werden. Ledi glich die Freilegung der west-
lichen Gebdudeecke wurde durch das Kampagnenende verhindert, so dass der Abschluss des
Gebaudes in stidwestliche Richtung vorerst unklar blieb?®.

i &

Abb. 1: Gebdude E in der geomagnetischen Prospektion.

Im folgenden Jahr wurden die Arbeiten im Bereich der heute bekannten Westecke fortge-
setzt und lieBen mit der nun feststehenden stidwestlichen AuBenwand eine Rekonstruktion
des vollstandigen Grundrisses zu. Mit Gebiude E konnte damit nach den Gebiuden A und B
im Westen und C im Siidosten das vierte groBe Bauwerk auf der Akropolis freigelegt wer-
den. Mit Gebédude D ist mittlerweile ein weiteres ausgegraben (Plan 1), das allerdings auf-
grund einer eisenzeitlichen Uberbauung weniger gut erhalten war als die Ubrigen.

Forschungsgeschichte

Im Gegensatz zur zeitgleichen dgyptischen Geschichte ist das GroBreich der Hethiter der
Allgemeinheit weitgehend unbekannt. Seine »Nachkommen®, die spithethitischen Klein-
fiirstentlimer Siidostanatoliens und Syriens, wurden zwar als das Land ,,Het* im Alten Testa-
ment erwdhnt’, doch konnte dieser Beschreibung lange Zeit kein Volk zugeordnet werden.
Das Reich war fiir viele Jahrhunderte aus dem Gedschtnis der Menschheit verschwunden'®.
Nahezu ebenso verhielt es sich mit den groBen Ruinenstidten Zentralanatoliens, deren
Erbauer schon fast dem Sagenhaft-Mythischen anheimfielen, wie z. B. im Fall der Stitten in
Bogazkdy. Felsreliefs und Ruinen, Zeugen einer groBen Kultur, waren aber vielerorts nie
vollstiandig zerstért oder verschiittet worden, und so tauchten immer wieder Hinweise auf
Monumente auf, deren Herkunft dem Betrachter verborgen blieb'!.

Einer der frithen europiischen Reisenden, der die Spuren alter Kulturen in Kleinasien
dokumentierte, war Charles Texier. Er entdeckte 1834 bei dem kleinen Dorf Bogazkdy die
Ruinen einer gewaltigen Stadtanlage sowie die Reliefs von Yazilikaya'’. Doch war ihm wie

7 MDOG 1998, 150.
¢ MDOG 2001. 231.
> Josual, 4.

Siehe dazu Forschungsgeschichte: Frihe Entdecker hethitischer Monumente rétselten an der ethnischen Zuordnung.
" Zusammenfassend: Sgisir 2002,
" Tearr 1839,
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vielen seiner Nachfolger unklar, wer die Erbauer dieser Monumente waren. Galater, Perser
und andere aus der Antike bekannte Vélker wurden mit den Resten dieser hoch entwickelten
Kultur assoziiert, so dass ihre wahren Tréger erst spiter Einzug in die wissenschaftliche Dis-
kussion hielten und ihr Alter sie in das Licht der spétbronzezeitlichen Hochkulturen riickte.

Spéter berichtete auch der Engldnder William J. Hamilton von den Ruinen bei Bogazkdy
sowie Alaca Hoyiik und entdeckte das Heiligtum Eflatunpinar am Beysehir Goli".

Die Entschliisselung der ethnischen Zugehorigkeit erfolgte tiber den Osten und iiber die
Schriftkultur. Die oben erwihnten eisenzeitlichen ,,Spithethiter waren aus der Bibel
bekannt, aber man maB ihnen keine allzu groBe Bedeutung bei. Altere Texte aus Mesopo-
tamien und Agypten wiesen die Hethiter als méchtige und respektierte Gegner aus, die als
Feinde durchaus eine Bedrohung darstellten, wie auch die Schlacht bei Qade$ 1275/4 v. Chr.
zeigte'. So wurden die Hethiter als Volk in Obermesopotamien und Syrien identifiziert.
Spéter verwies Perrot darauf, dass das michtige Volk aus Anatolien mit seinen monumen-
talen Anlagen in Bogazkdy und an anderen Orten ebenfalls zum Volk der Hethiter gehorte,
aber er konnte den zeitlichen Unterschied noch nicht fassen®.

Frihe Grabungen an bronzezeitlichen Stadten fiihrte Ernest Chantre in Bogazkéy, Alaca
Hoyiik und Kiiltepe durch, mit dem Ziel Keilschrifttexte zu finden'®. Die ersten groBen Aus-
grabungen in Bogazkdy begannen 1906 unter der Leitung von Theodor Makridi und Hugo
Winckler, der die philologische Bearbeitung der Keilschrifttafeln tibernahm'’. ITm Jahr 1907
trat eine weitere Grabungsmannschaft unter der Leitung von Otto Puchstein die Arbeit in
Bogazkdy an'. Nun folgten an verschiedenen Stitten archédologische Untersuchungen, die
allerdings grofitenteils von der Suche nach Keilschrifttafeln geprigt waren. Anhand dieser
Schriftquellen gelang es Bedrich Hrozny 1915, die hethitische Sprache als Teil der indoeuro-
pdischen Sprachfamilie zu erkennen'’.

Im Jahr 1931 tibernahm Kurt Bittel die Grabungsleitung in Bogazkoy, die er bis zum
Zweiten Weltkrieg innehatte und nach dessen Ende weiterfiihrte. Mit ihm und anderen
Ausgribern begann eine Phase der historischen Interpretation der Hethiter anhand ihrer
materiellen Hinterlassenschaften, auch wenn nach wie vor fiir die hethitische Geschichte die
Keilschrift-Texte von entscheidender Bedeutung waren und sind. Damit stehen sich fiir die
geschichtliche Interpretation der Hethiter zwei Quellengattungen gegentiber, die archéolo-
gischen Grabungsbefunde und die schriftlichen Relikte, die einen langen Zeitraum innerhalb
des 2. Jahrtausends v. Chr. dokumentieren.

Weitere Ausgrabungen fanden an hethitischen Stidten bzw. Hilytiks (Siedlungshiigel,
Tells) mit hethitischen Kulturhorizonten statt, wie 1927 in Alisar®® und spiter, 1948, in
Kiiltepe bei Kayseri*!, dem hethitischen Nesa. Das keramische Material dieser Ausgrabung
wurde wie das aus BogazkOy erstmals nach stratigraphischen Gesichtspunkten untergliedert
und in Vorberichten publiziert, so dass fundortiibergreifende Untersuchungen mdoglich

" HamiLton 1842,

" Quack 2003, 289.

¥ Speuer 2002, 21,

' Cuantre 1898.

7 Winckiir 1906.

' Pucustin 1912,

¥ Hrozny 1915,

# Von per Osten/ Scimapr 1930.
21, Ozane 1950.
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wurden. Es folgten Grabungen in Masathéyiik?, Alaca Hoyuk* und Ortakdy in Zentral-
anatolien sowie an verschiedenen Stitten, die zumindest zeitweise unter hethitischer Herr-
schaft standen wie beispielsweise Aleppo und Emar* in Syrien. Diese sind nur einige wenige
der vielen mittlerweile bekannten Orte, die tiber Reste hethitischer Kultur verfiigen. Aus den
keilschriftlichen Texten und Urkunden sind viele Ortsnamen bekannt, die teilweise mit aus-
gegrabenen Stidten in Verbindung gebracht wurden oder noch auf eine entsprechende Unter-
suchung und Identifizierung warten?.

Im Gegensatz zu den bereits erwihnten Forschungen iiber schriftliche Quellen der
Hethiter und dem groBen Interesse an diesen Zeugnissen wurde den {ibrigen materiellen
Hinterlassenschaften weit weniger Aufmerksamkeit zuteil. Bittels Untersuchungen zur Kera-
mik von Biiyiikkale und die Zuweisung des Materials in einzelne Abschnitte der hethitischen
Zeit sowie die spezifische Untersuchung einzelner Warengruppen innerhalb der von ihm aus-
gewiesenen Zeitstufen steht am Anfang der systematischen Aufarbeitung hethitischer Kera-
mik und damit auch hethitischer Siedlungsforschung®. Doch fand diese Arbeit wenige Nach-
ahmer, wie die im selben Jahr erschienene Monographie zu den Arbeiten in Alisar*” und
andere Publikationen zeigen.

In der zweiten Halfte der 1950er Jahre konnte die bis dahin bekannte Siedlungskeramik
durch das Material aus zwei hethitischen Friedhofen bereichert werden. Es fanden sich spét-
bronzezeitliche Griber in Gordion® sowie in Hattusa der Friedhof von Osmankayasi®.
Spiter konnten noch zwei weitere kleinere Graberfelder bei Ilica® und Yanalar’ untersucht
und monographisch vorgelegt werden.

Eine allgemeine Arbeit zu dem F ormenspektrum hethitischer Keramik erschien 1963 iiber
»Die hethitische Keramik von Bogazksy*“ von F. Fischer’. Diese Ubersicht zu vollstindigen
oder weitgehend erhaltenen Gefifien aus den Grabungen Bittels in und um Bogazkoy bis
1960 ist die erste monographische Zusammenstellung hethitischer Keramik, die auch auf die
Verbreitung der jeweiligen Formen sowie ihre chronologische Einordnung eingeht. Doch
konnte Fischer nur auf unzureichend stratigraphisch gesichertes Material zurlickgreifen, so
dass seine chronologischen Angaben nicht mehr aktuell sind. Eine statistische Auswertung
fehlt in dieser Arbeit.

Es folgten weitere Publikationen zur hethitischen Keramik, beispielsweise zu einigen
Bereichen der Hauptstadt wie Yazilikaya®™ und von anderen Fundorten wie Alaca Hoyiik*
und Arslantepe bei Malatya®. Die Keramik der mittleren bis spiten Bronzezeit aus Korucu-
tepe wurde von E. E. Griffin 1980 monographisch vorgelegt und bot damit nach langer Zeit

® T. Ozeug 1978; ders. 1982,

* Kosay 1951; ders. 1965; Kosav/Akok 1966,
u. a. CHavaras 1996,

Den Monte/ Tiscrier 1978.

* Brries 1937a.

7 Von per Osten 1937,

MerLiink 1956,

Brirer u. a. 1958.

® Orramanx 1967,

Emre 1978.

* Fiscrrr 1963,

¥ Haurmann 1975, 193 ff

Kosay 1951 ders. 1965; Kosav/Axox 1966.
* Prcoreria 1975,
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erstmals wieder die Moglichkeit, Material aus einer ganzen Siedlung und nicht nur aus ver-
einzelten Bereichen zu untersuchen, zumal die Autorin auch statistische Angaben lieferte’,

T. Ozgiig legte bis 1982 zwei Arbeiten zu den Funden aus Masathdyiik vor, die erstmals
auf gut stratifizierten Befunden basieren und eine Datierung nach Siegel- und Bullaefunden
zulassen, die zur Zeit eine noch bessere chronologische Ausgangsbasis bilden als die Befun-
de in Bogazkdy™'. Eine grobe Zusammenstellung der spitbronzezeitlichen bis eisenzeitlichen
Keramik folgte aus Porsuk™. Zu bemingeln an dieser Arbeit ist, dass willkiirliche eine Aus-
wahl von etwa flinfhundert spitbronzezeitlichen Keramikfragmenten flir eine statistische
Auswertung herangezogen wurde. Wenig spiter publizierte Korbel die hethitische Keramik
der Grabungen in Norsuntepe®® und Tarsus*’, wobei hier neben den umfassenden statistischen
Angaben eine befundorientierte Auswertung fehlt.

1988 legte A. Miiller-Karpe seine Arbeit {iber die Keramik der Grabungen 1978-1982 in
der Oberstadt von Bogazkdy monographisch vor'. Eine statistische Auswertung nach
Schichten, Waren und Typen erfiillte damit erstmals die Anforderungen einer modernen,
umfassenden Auswertung. Eine shnliche Intention verfolgten H. Parzinger und R. Sanz, die
die Keramik der folgenden Grabungsjahre in der Oberstadt von Bogazkdy aufarbeiteten,
allerdings unter anderen Pramissen, so dass eine Vergleichbarkeit der beiden Arbeiten nicht
in allen Punkten gewihrleistet ist”. Die letzte umfassende Arbeit zur hethitische Keramik,
und zwar vor allem der Gebrauchskeramik, legte kiirzlich D. P. Mielke zum Westhang von
Kugakh-Sarissa vor®. Weitere Arbeiten zu diesem Thema sind derzeit in Vorbereitung, nim-
lich allgemein zur bronzezeitlichen, vor allem aber zur hethitischen Keramik der jlingeren
Grabungen in Bogazksy von U. D. Schoop*.

Aus Kusakli sind bereits in den letzten Jahren vereinzelte Einblicke in das Spektrum der
hethitischen Keramik ermdglicht worden, und zwar von D. P. Mielke zu dem oben genann-
ten Westhang® und zu Gebéude C von V. Miiller-Karpe*.

Noch ausstehend ist eine umfassende Arbeit zur hethitischen Keramik, die mehrere Fund-
pldtze einbezieht, um Entwicklungen tiberregional zu analysieren und somit eine Basis fiir
eine einheitliche Grundlage zur Nomenklatur und damit zur Vergleichbarkeit der Keramik
verschiedener Fundorte zu schaffen. Zwar ist ein Anfang mit der abgestimmten Bearbeitung
und Benennung des Materials der Oberstadt von Bogazkéy durch A. Miiller-Karpe*” und den
Bearbeitern von Kusaklt gemacht, doch kénnen solche Arbeiten nur vor dem Hintergrund
einer liberregionalen Zusammenarbeit ihre Wirkung zeigen.

* Grirriv 1980a.
T, Ozoug 1978; ders. 1982,

® Durre: 1983.
¥ KorseL 1985.
“ KorseL 1987.

AL Motier-Kares 1988,

“ PARZINGER/ Sanz 1992,

# Miekr 2006,

* Scuoor 2006, 215 ff.

“ Muaxe 1998, 120 ff.

“ V. MouLer-Karee 1998, 112 ff; dies. 2000, 328 ff.; dies. 2001, 234.
AL MonLer-Kares: 1988,
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Methodik

Grundlage und Ziel dieser Arbeit ist die Vorlage des Baubefundes und des Fundmaterials aus
Gebidude E. Daflir wurden die Keramikfragmente nach der Ausgrabung ausgelegt und ent-
sprechend in Rand-, Wand- und Bodenstiicke sowie nach Henkeln und Ausgiissen unterteilt
und gezéhlt. Die ausgezéhlten Wandscherben wurden entsprechend ihrer Menge pro Fund-
einheit erfasst. Besondere Beachtung fanden die Stiicke mit spezieller Oberflichenbehand-
lung wie Uberzug oder Politur (rot, weill, braunpoliert). Aufgrund der Erhaltungsbe-
dingungen ergaben sich hierbei einige Schwierigkeiten, da die Scherben zumeist stark ver-
sintert waren. Die groBe Menge an Keramik, die in Gebsude E auftrat, konnte nicht ohne
weiteres entsintert werden, zumal der Kalk oft Millimeterstirke aufwies. Typologisch
ansprechbare Wandfragmente wurden als besondere Stiicke aussortiert und weiter bearbeitet,
so z. B. charakteristische Scherben von Linsenflaschen, die nur an ihrem Wandungsknick
und nicht an ihrem Rand zu erkennen sind. Sowohl diese als auch Randstiicke und Ausglisse
wurden anschlieBend typologisch bestimmt, Bodenstiicke ebenso wie Henkel nach Grofie,
Stérke und Form klassifiziert. Die Fragmente von Réndern und Béden konnten zudem ent-
sprechend ihres Durchmessers sowie dem Prozentsatz ihrer Erhaltung vermessen werden.
Soweit wie moglich wurde dies auch auf die Wandscherben von Linsenflaschen angewendet.
Da Rénder von Kriigen in der Regel in wenige Fragmente zerbrechen und Teller z. T. in sehr
viele, kann auf diesem Weg fiir jede GefdBgattung und fiir jeden Typ die Anzahl der
MindestgefiBeinheiten berechnet werden. Denn der hohe Zerscherbungsgrad der Teller lasst
sie auf den ersten Blick iiberproportional im Fundmaterial erscheinen.

Als néchster Schritt wurde eine Auswahl der signifikanten Scherben aller Varianten
gezeichnet. Da alle Stiicke vor Ort gezeichnet werden mussten und das Material recht ein-
heitliche Drehscheibenware darstellte, wurden die Stiicke lediglich als Profilzeichnung und
in der Scherbenaufsicht aufgenommen, so dass die gesamte Materialaufnahme in den
Grabungskampagnen 2001 und 2002 durchgefiihrt und abgeschlossen werden konnte.

Die Warenbestimmung aller bearbeiteten Fragmente erfolgte nach einem Musterkasten*.

Die typologische Gliederung des Materials basiert nicht auf einem eigens entworfenen
Schema, sondern auf der fiir die Oberstadt von Bogazkdy erarbeiteten Typologie nach A.
Miiller-Karpe®, die von Mielke flir den Westhang von Kusakli in Teilen modifiziert und fiir
Gebéude E vollstindig iibernommen werden konnte®. Da die hethitische Keramik iiber weite
Strecken ein sehr einheitliches Formenspektrum zeigt, erscheint eine allgemein giiltige
Typologie fiir einen besseren Vergleich der Fundplitze untereinander sinnvoll. Allerdings
muss dieses Schema flexibel genug sein, um eventuell vorkommende lokale Sonderformen
aufnehmen zu konnen. Ein Beispiel fiir eine solche lokale Besonderheit sind die in Kusgakli
auftretenden Lochschalen vom Typ S17.

Einzelstiicke, die bei einer Bearbeitung von Keramik immer zu erwarten sind, wurden
separat behandelt. Stellen sie Abweichungen einzelner Typen dar, sind sie im Katalog unter-
halb dieses Typs aufgelistet.

“* Eine einheitliche Wareneinteilung fiir Kusakli lag zum Zeitpunkt der Bearbeitung des Gebiudes E bereits vor. Ein ent-
sprechender Musterkasten wurde dankenswerterweise von D, P, Mielke zur Verfligung gestellt.

“ A, MoLLer-Karee 1988.
¥ MieLke 2006, 44 .
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Fiir die Aufarbeitung konnte das Fundmaterial zu stratigraphischen Einheiten zusammen-
gefasst und entsprechend der relativen Chronologie geordnet werden. Das Fundmaterial der
Oberfliache, eventuelle Kolluvien sowie Funde, die auBerhalb des Gebdudes liegen, kdnnen
dabei in keinen chronologischen Rahmen eingeordnet werden. In ihnen kann sich die
gesamte Laufzeit einer Siedlung bzw. einzelner Besiedlungsphasen spiegeln. Ebenso verhilt
es sich mit Funden, die beim Putzen von Mauerziigen oder dhnlichen Arbeiten anfallen, da
hier unter anderem auch Oberflichenmaterial die Fundeinheit durchziehen kann. Sie wurden
in einer separaten Gruppe behandelt.

Unter Ausschluss dieser ersten Gruppe sind die einzelnen Schichtzusammenhénge des
Gebiudes anhand der Dokumentation untersucht und in drei Gruppen eingeteilt worden,
wobei die massive Verfiillschicht des Kernbaues mit etwa drei Flinftel der gesamten
verbleibenden Fundmenge den Ausgangspunkt bildete (Abb. 2). Da diese Schicht nur nach
der Aufgabe des Gebdudes eingeflillt werden konnte, markiert sie einen Zeitpunkt bzw.
einen Zeitraum nach der Nutzung der ersten Phase. Die darunter befindlichen Schichten
kénnen zudem nur #lter sein als die Verfullschicht, doch ist unklar, wie gro3 der zeitliche
Abstand zwischen den Planierungen fiir die Errichtung des Kernbaues und den ersten
Verfuillungen einzelner Hohlformen im Anstehenden ist. Aufgrund der nur geringen Menge
an Fundmaterial, das aus diesen Bereichen stammt, wurde es als potentiell ,Alter*
zusammengefasst. Dabei muss beachtet werden, dass diese Keramik iiber einen lidngeren
Zeitraum streuen kann, da beispielsweise Felsspalten schon tber ldngere Zeit verfiilit
gewesen sein konnten, als man mit den Planierarbeiten zur Errichtung des Geb4udes begann.

Das Fundmaterial, das bei der Freilegung der Anbauten der zweiten Bauphase anfiel,
wurde mit der vorldufigen Bezeichnung ,,jiinger oder gleichzeitig® versehen und ist chrono-
logisch weniger priizise zu fassen. Es kann aus dem Zeitraum der Verflillschicht stammen, da
die Arbeiten in unmittelbarem Bezug zueinander durchgefiihrt werden konnten. Aber auch
eine jlingere Datierung ist moglich, sofern der Kernbau nach der Aufgabe der ersten Phase
als lokale Abfallzone genutzt wurde, wie es heute noch im ldndlichen Anatolien teilweise
tiblich ist, und eine erneute Nutzung erst nach einen gewissen Zeitraum erfolgte. In diesem
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F‘all kf)mmt erschwerend hinzu, dass ein langerer Zeitraum nur erkannt werden kann, sofern
sich die Keramikformen veriindert haben. ’

Stratigraphie

wesentlich vom sogenannten Kernbau unterschieden (Plan 3).

Da das Fundament des norddstlichen Anbaues nicht vollstéindig erhalten ist, konnte nur
an der siidlichen Auflenmauer festgestellt werden, dass das F undament des’ vermutlich
Jungfzren Raumes stumpf an den Eckstein des Kerngebiudes stoBt. Eine solche Mauertechnik
scheint gegen eine zeitgleiche Errichtung von ,, Altbau“ und Annex zu sprechen, was eben-
falls aufgrund der dortigen Hanglage weniger sinnvoll erscheint. Da eine solché Konstruk-

].Darajluf aufbauend konnte das F undmaterial entsprechend dem Baubefund und der unter-
schiedlichen Morphologie des Erdreiches in vier Befundeinheiten untertei]t werden,

Diese Unterteilung berticksichtigt auch Funde ohne direkten Befundzusammenhang die

Fu.ndmaterial ohne Befundzusammenhang: Den Befund deckte ein bis zu 28 cm
michtiger humoser Oberboden (OF = Oberfldche und -boden) ab, der durch die landwirt
schaftliche Bearbeitung stark durchmischt wurde. Das Sediment hatte durch den hoher;
Humusanteil eine dunkelbraune Farbung; zudem wurde es von Grisern und kleinen dornigen
Gevxféichsen an der Oberfliche durchwurzelt. Der Oberboden war mit Knochen und Keraliik
sowie kleinen Steinchen, die als Verwitterungsprodukt anzusehen sind, durchsetzt,

das Material sowohl vermischt als auch verlagert.

Nach dem Oberboden folgte ein 20 bis 50 cm michtiges Kolluvium (KO) aus verwitter-
tem‘grau-braunen Lehmziegelschutt, durchsetzt mit Kalksteinen und -splitt, Keramikbruch
sowie Knochen. Im Gegensatz zur Verfiillschicht des Kernbaues war dieses Sediment relativ

Wenige Scherben konnten beim Putzen von F undamenten (PU) geborgen werden. Es ist

‘mcht kla}r? ob sie zum Gebaude gehdren oder durch natiirliche Erosion und Akkumulation in
ihre Position verrollten.
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Verfiillschicht: Durch den Kernbau des Gebiudes zog sich eine teilweise tiber 40 cm
méchtige Verfullschicht (VS) aus Keramik und Knochen, wiederum durchsetzt mit kleinen
Steinchen. Diese waren aber nicht ausschlieBlich auf das Verwitterungsmaterial des anste-
henden Felsens und der Fundamentsteine zuriickzufiihren, sondern es fanden sich auch zahl-
reiche kleine grau-griine Steinchen, die als Riickstinde von Corak (siehe Baumaterialien)
anzusehen sind. Die Steinchen konzentrierten sich vor allem entlang der Fundamente der
stiddstlichen AuBenmauer, waren aber auch im iibrigen Kernbau vorhanden. Das Sediment
dieses Stratums unterschied sich vom Oberboden durch seine hellere und leicht griuliche
Fdrbung, die zum einen durch den etwas geringeren Humusanteil zu erklsren ist, zum ande-
ren aber auch durch den hohen Anteil an Kalksinter.

Sinter entsteht u. a. durch das Verwittern von Lehmziegeln, da sich an die organischen
Magerungsbestandteile im Boden Kalk anlagert, der nach dem Vergehen des organischen
Materials in kleinen Kriimeln im Boden verbleibt. Der Sinter bildet kleine Anreicherungen,
die dem Sediment eine graue Firbung geben.

Altere Phase: Unter der Verfiillschicht lag in Raum V und in der siidwestlichen Hilfte
der Réume VI und VII eine relativ ebene graue Schicht mit leichtem Gelbstich, die stark mit
Kalksteinsplitt durchzogen war. In dieser Planierschicht (KP) fanden sich zudem auch kleine
Kalksteine sowie Keramik und Knochen in geringerer Zahl. Sie war an manchen Stellen von
direkt aufliegenden Resten einer gelb-braunen lehmigen Schicht tiberlagert, die moglicher-
weise eine ehemalige Versiegelung der kalkigen und staubigen Planierung darstellt. Unter-
halb dieser Planierung fanden sich inselartig kleine Vorkommen von Kalkpulver, die wohl
als Auswaschungen aus dem dariiberliegenden Stratum anzusehen sind.

In der nordéstlichen Hélfte des Raumes VII sowie in allen tbrigen Riumen der ersten
Phase fand sich anstelle dieser grauen Planierschicht eine dichte Schiittung aus Kalksteinen
(PL). Diese Kalksteine stammen wohl vom Abarbeiten des Felsens, um den stark zerkliifte-
ten Untergrund zu begradigen. Die dichte Packung des Stratums konnte fiir eine nachtrig-
liche Verfestigung des Materials sprechen, da viele Steine mehr oder weniger flach ausge-
richtet waren. Durchsetzt war das Stratum mit einem hellen gelb-braunen Sediment, das
moglicherweise als das Verwitterungsprodukt des Kalksteins zu sehen ist. Denn auch eine
Rinne, die sich diagonal von Siidost nach Nordwest durch den Fels unterhalb der Riume VI
und VII zieht, war mit diesem Sediment geflillt und vollkommen frei von Keramik und
Knochen. Auf dem Boden der Rinne fand sich lediglich ein Silexabschlag.

Auch unter dem Sediment der stidwestlichen Hilfte des Raumes VII konnte eine Rinne
oder Hohlform gefunden werden, die allerdings nicht von der Steinschiittung iiberlagert
wurde, sondern von der oben genannten grauen Planierschicht. Die Verfiillung dieser Rinne
(FS) bestand aus einem hellen grauen Sediment, vermutlich Kalk, das mit Kalksteinen und
-splitt durchzogen war sowie mit Siedlungsschutt in Form von Knochen, Keramik und den
Resten mehrerer Bodenplatten.

In Raum I fand sich unterhalb der Steinschiittung (US) ein diinnes Stratum aus Sied-
lungsschutt und brauner Erde. Diese Schicht muss vor Baubeginn als Kulturschicht auf dem
anstehenden Fels aufgelegen haben.

Jungere oder gleichzeitige Phase: Im quer verlaufenden Raum 12°' im Nordosten
des Gebdudes fand sich nur wenig Keramik und Knochen. Die Verfiillung (VF) war zwar in
der Mitte des Raumes mehrere Dezimeter stark, lieferte aber nur wenige Funde. Das hier

*' Die Riume des Kernbaues wurden mit rémischen und die der jlingeren Phase mit arabischen Zahlen durchnummeriert.
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angetroffene Material stammte groBtenteils aus einer diinnen Schicht, die auf der Verflllung
auflag. Durch das starke Gefille konnte Sediment leicht in diesen Teil des Gebidudes ver-
lagert werden.

Unterhalb der Verflillung zeichnete sich ebenfalls ausschlieBlich in der Mitte des Raumes
ein hellbraunes, lockeres Sediment ab, das mit Kalksteinsplitt durchzogen war und direkt auf
dem Fels auflag. Die Oberfliche dieses Sedimentes war bis auf eine kleine Stérung weit-
gehend plan. Da grofie Teile des Raumes 12 aberodiert sind, konnte diese Schicht nur auf
einem relativ kleinen Bereich nachgewiesen werden; sie war fundleer.

Im siidwestlichen Trakt gestaltet sich die Schichtenfolge anders, da hier wie in Raum 12
die dichte Verfiillschicht aus Keramik und Knochen des Kernbaues fehit.

Unterhalb des Kolluviums zeichnete sich eine relativ ebene Planierschicht aus grau-
brauner Erde ab, die ebenfalls mit Keramik, Knochen sowie Kalk und Kalksteinsplitt (KN)
durchzogen war. Das recht lockere Sediment hatte eine feine Textur, so dass sich hier eben-
falls Tiergéinge abzeichneten. Der Kalksteinsplitt konzentrierte sich vor allem im Bereich der
norddstlichen Auflenmauer, wihrend er siidlich davon zugunsten eines feineren Materials
abnahm. In diese Schicht war ein Kanal eingebettet. In Raum 5 und im siidwestlichen Teil
des Raumes 4 wies der Fels eine Hohlform auf, die durch eine direkt auf den Fels aufge-
tragene lockere Kalkschiittung mit Splitt verfiillt war. An den tiefsten Punkten war die Kalk-
schiittung besonders fein, was wohl auf Auswaschungsprozesse zuriickzufiihren ist.

Lediglich in Raum 4, in dem sich der Kanal befindet, konnte ein diinne Schicht aus Erde
mit wenig Keramikbruch und Knochen sowie Kalk festgestellt werden, die den Kanal
abdeckte (KA). Sie war von festerer Konsistenz als die librige Planierschicht des Traktes und
verfiigte iiber einen hheren Kalkanteil.

AuBerhalb des Gebiudes zog sich vor der siidwestlichen und teilweise der siidéstlichen
AuBenmauer unterhalb des Kolluviums eine Kalkschiittung mit Kalksteinsplitt (AK) entlang.
Vor allem an der siiddstlichen, ausgeraubten Fundamentmauer zei gte sich, dass diese
Schiittung in mehreren Ziigen aufgetragen war. Eine leichte Bénderung deutete eine horizon-
tale Schichtung des Materials an, worin sich auch sehr kleine Keramikfragmente befanden.

Die Auswertung des Fundmaterials erfolgte anhand der beschriebenen stratigraphischen
Gruppen. Zur besseren Ubersicht zeigt die Tabelle 1 die verwendeten Abkiirzungen flir die

einzelnen Straten, die auch fiir die Beschreibung der Funde und im Katalog aufgegriffen
werden.

Schichten ohne jiinger oder gleichzeitig Verfiillschicht des filter als die
Befundzusammenhang | mit der Verfiillschicht Kernbaues Verfiillschicht
OF = Oberfldche u. = i i
(bert u KA = Kanalabdeckung US = unter Steinschiittung
. FS = Felsspalt
KO = Kolluvium KN = Kalkplanierung-NB VS = Verfiillschicht —
PL = i Kk
AU = auflerhalb des Geb. AK = Kalkschiittung* —
PU = Putzfunde VF = Verfullung-Raum 12 KP = Kalkplanierung-KB

NB: Neubau KB: Kernbau
* Kalkschiittung auflerhalb des Gebdudes. an stidwestlicher und siidostlicher AuBenmauer
** Planierung oberhalb der Steinschiittung, ausschlieBlich in Teilen der Riume V bis VII

Tab. 1: Stratigraphische Gliederung der einzelnen Straten in Gebiude E.

ARCHITEKTUR

Das lang-rechteckige Gebdude E liegt in seiner Ausrichtung parallel zu der Nordwestflanke
des Gebidudes C, dem zentralen Bauwerk der Akropolis von Kusakli-Sarissa. Es erstreckt
sich in seiner stidwestlich-norddstlich verlaufenden Langsausdehnung iiber 42 m und an
seinen Schmalseiten {iber 12 m. Damit ergibt sich eine schlauchartige Anlage, die den nord-
ostlichen Auslédufer der Akropolis nahezu vollstindig einnimmt (Plan 1).

An der Nordostseite des Gebdudes fiillt das Gelidnde steil ab, wihrend sich an der nord-
westlichen Lingsseite eine ebene Fliche ausbreitet, auf der allerdings keine Baureste zu
erkennen waren. Hier steht bereits nach wenigen Zentimetern Erdauflage der Fels an. Auf
der gegeniiberliegenden Lingsseite fillt das Gelidnde in dstliche Richtung zunehmend steiler
ab. Von der stlichen bis zur siidlichen Ecke des Gebiudes wird ein Gefille von mehr als
3 m iiberwunden. Auf der siidwestlichen Schmalseite steigt der Untergrund sanft zum
Zentrum der Akropolis hin an.

Bei der Ausgrabung stellte sich heraus, dass das Geb4ude in vielen Bereichen nur in einer
Steinlage erhalten war. Es konnte somit zwar sein Grundriss erkannt werden (Plan 2), doch
fehlten an manchen Stellen teils auch groBere Steine, die nach Aufgabe des Gebdudes flir
neue Bauten aus dem Verband genommen worden waren, oder, wie wahrscheinlich im nord-
Sstlichen Teil des Gebiudes, verwittert und anschliefend hangabwirts erodiert waren. Der
norddstliche Querraum war zudem kaum mehr erhalten, da seine Fundamente nicht voll-
stindig von Erde bedeckt und so der Witterung frei ausgeliefert waren. Hier fanden sich vor
allem klein zersprungene Steine, deren Lage gelegentlich noch die GroBe der ehemaligen
Fundamentsteine erkennen lieB. Im Bereich der nordlichen Gebiudecke konnten allerdings
keine Baureste mehr aufgedeckt werden, da hier der Fels an die Oberflidche stiel und samt-
liche Steine hangabwirts erodiert waren.

An der stidlichen Gebaudeecke war die Erdabdeckung zwar méchtiger, doch waren dort
nach der Aufgabe des Gebsudes groBe Steine aus der AuBlenmauer gebrochen worden, so
dass von ihrem ehemaligen Verlauf noch ein schwacher Schatten im Sediment zu erkennen
war.

Bei den Ausgrabungen in den Rdumen des Gebéudes fiel auf, dass sich die Fundamente
der siidwestlichen Hilfte weit besser erhalten hatten als die im nordéstlichen Teil, was durch
den stirkeren Gelidndeabfall plausibel erschien. Als die Grabungen in tiefere Bereiche vor-
stieBen, zeigten sich einzelne Fundamentreste, die in etwa auf der inneren Léngsachse des
Gebiudes verliefen. Auffillig war, dass in die Reste dieser doch ehemals sehr langen Mauer
nur die wenigsten anderen Fundamente einbanden. Etwa in der Mitte des Gebéudes verlief
ein weiteres nur sehr kurz erhaltenes Mauerstiick orthogonal zur Lingsachse (Abb. 3). Es
brach aber noch vor dem ehemaligen Verlauf der langen Innenmauer ab, so dass keine Ver-
bindungsstelle zwischen beiden erhalten war.

Erst als der kiirzeste Rest der Lingsmauer in Raum 10 (Abb. 4) aufgedeckt und genauer
untersucht wurde, konnten die Funktion der einzelnen Fundamentreste und eine ungefihre
Raumaufteilung geklart werden. Die Fundamente der Quermauer zwischen den Réumen 9
und 10 (Abb. 4) lagen tiber dem sie kreuzenden Lingsmauerrest (Taf. 40a) und konnten
somit nur spiter errichtet worden sein. Dies wurde als erstes Anzeichen flir eine mehrphasige
Nutzung des Gebiudes gewertet. Weitere Indizien fanden sich in dem Uber die gesamte
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Abb. 3: Raumaufteilung der #lteren (ersten) Bauphase.

Schmalseite des Gebiudes ziehenden Querraum im Nordosten, im siidwestlichen Trakt sowie

an einigen weiteren Mauern, die keine direkte Verbindung zu der lan 4
Mauer hatten, g gen gebiudeparallelen

Diese l?eobachtungen sowie eine unterschiedliche Zusammensetzung des Fundmaterials
belegc?n dle. mehrphasige Nutzung des Gebiudes. Eine der wichtigsten Erkenntnisse war
Fiass in beiden Phasen nicht nur die Raumaufteilung verindert, sondern das Gebdude
Insgesamt um 17 m verldngert wurde.

Im Folgenden werden die beiden Grundrisse getrennt voneinander vorgestellt. Der Strati-
g.raphie folgend wird zuerst der kleinere #ltere Bau beschrieben. Wie bereits erwihnt sind
die Réume des Kernbaues mit romischen Zahlen von I bis VII benannt, die der jﬁn,geren
Phase mit arabischen Zahlen von 3 bis 12. Die Rdume I und II des Kernbaues wurden weiter-
genutzt und werden unter dieser Nomenklatur im Text weitergefiihrt.

Die Rdume I und II orientieren sich entlang der siidwestlichen Schmalseite des Gebiudes
der ersten Phase. Der kleinere Raum [ im Stiden ist nicht mehr als Eckraum erhalten. Dass er
allerdings als solcher anzusehen ist, ldsst sich mit den Resten der #lteren AuBenmauér erkli-
ren. Von der ehemaligen siidlichen Ecke des Gebdudes ist noch ein groBBer Stein vorhanden,
d.essen Position nur dann erklirbar scheint, wenn hier eine AuBenmauer verlief und nicht’
eine Innenmauer, deren Fundament einer geringeren Tiefe bedurfte. AuBerdem stoBt die nur
sehr schlecht erhaltene Verldngerung der AuBenmauer, die der jungeren Phase angehort

stumpf an. diese ehemalige Ecke. Die gleiche Situation konnte an der gegenliberliegenden
nordwestlichen AuBenmauer beobachtet werden,

I.n Ral.lm'I waren noch die Reste einer runden Installation (Plan 2) erhalten, die als
Speichereinrichtung bzw. , Kornkiste® angesprochen werden kénnte.

Der ldngliche Raum II schlieft nordwestlich an Raum I an und ist bis auf die fehlende

Siid't?cke als Grundriss vollstindig erhalten. Die dortigen Steine wurden wohl nach dem Ende
der jiingeren Phase fiir andere Zwecke entnommen,

Raum III ist fast quadratisch und an der Nordostseite stark fragmentiert. Die dortige
Mauer wurde weitgehend demontiert und besteht nur noch auf einer Lénge von wenig mehr
als 1 m. Die siidostliche Begrenzung des Raumes bildet die oben bereits beschriebene lange
Mauer, die das Gebsude in eine Nord- und eine Siidseite der Linge nach teilt. Uberlagegrt
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wird dieser Raum von einem Mauerrest der jiingeren Phase (siche Abb. 4), der stumpf an die
Auflen- und Langsmauer st68t und den Raum um etwa ein Drittel verkleinert.

Gegeniiber von Raum III liegen die Rdume IV und V. Der lange, sehr schmale Raum IV
erstreckt sich tiber die Hélfte der Schmalseite des Gebéudes und nimmt damit einen Innen-
raum von etwa 5 x 1 m ein. Moglicherweise konnte eine solche Raumeinteilung auf einen
Treppenaufgang hindeuten. Dadurch konnte der anschlieBende Raum V eine Verteilerfunk-
tion gehabt haben und somit wohl auch der ehemalige Eingangsbereich gewesen sein. Der
Raum ist nur sehr schlecht erhalten und die Nordostbegrenzung fehlt volistindig. Méglicher-
weise muss er als Fortsetzung von dem unten genannten Raum VII gesehen werden. Eine
solche Konstruktion scheint allerdings unwahrscheinlich, da die beiden langgestreckten Riu-
me VI und VII wohl parallel verlaufen und damit auch sicherlich einen gemeinsamen Ab-
schluss hatten. Die Fundamente des Raumes V sind wahrscheinlich aufgrund des in diesem
Bereich relativ hoch anstehenden Felsens demontiert worden, ebenso wie der groBte Teil
ihrer Verldngerung in nordgstlicher Richtung.

Unter dieser Voraussetzung lieBe sich die Schauseite des Gebdudes an der Siidostfront
erschlieflen, so dass eine Wegflihrung entlang der Nordwestflanke von Gebdude C und der
stidostlichen Auflenfassade von Gebdude E wahrscheinlich erscheint.

Raum VI ist nur wenig schmaler als Raum VII und wird von den Resten einiger Mauer-
ziige der jiingeren Phase iiberlagert. Die nordwestliche AuBenmauer zeigt in diesem Bereich
groBere Liicken, die auf Steinraub nach der Aufgabe der jiingeren Phase deuten. Die siidost-
liche Abgrenzung zu Raum VII ist nur an wenigen Stellen durch die Reste der ehemals
langen Gebidudemauer gegeben.

Raum VII ist mit einer lichten Weite von etwa 14 x 5 m der groBte Raum dieses Geb#u-
des. Uberlagert wird er von zwei Fundamentziigen der zweiten Bauphase.

In der zweiten Nutzungsphase des Gebiudes wurde es, wie bereits erwihnt, an seinen
Schmalseiten teils erheblich erweitert (Abb. 4). Zudem veriinderte man auch die Raumauf-
teilung im Kernbau, nur die Rdume I und 1I blieben in ihrer urspriinglichen Form erhalten.

An diese beiden Raume fligt sich der jiingere siiddwestliche Trakt an. Er bestand aus drei
langen, parallelen Rdumen, wobei die jeweils duBleren wohl nochmals unterteilt waren. Der
nordliche Raum 3 war breiter als die {ibrigen Rdume und wurde von einer heute fragmentier-
ten Mauer in zwei R4ume unterteilt. Diese ,, Trennwand® bindet allerdings weder in die nord-
lichen Aulenfundamente noch in die der gegeniiberliegenden Innenmauer ein, die in mehre-
ren Steinlagen erhalten ist. Es stellt sich hier die Frage, ob es sich nicht um einen nachtrig-
lichen Einbau handelt. Unterstiitzt wird diese Annahme durch die abweichende Mauer-
technik, da die Steine groBer sind als die ansonsten im Inneren verwendeten, und auch keine
kleinen Zwickelsteine vorhanden sind, wie es bei anderen hethitischen Gebiudemauern in
Kusakl: zu beobachten ist.

Durch den mittleren Raum 4 zieht sich ein Kanal, der auf einen Gully (Plan 2) zulduft. Da
wahrscheinlich die obere Steinlage des aus Kalksteinen gelegten Gullys (Taf. 40b) das
ehemalige Laufniveau représentiert, ist von diesem kaum ein Rest erhalten. Der dazugehs-
rige Kanal wurde aus grob gearbeiteten Steinplatten errichtet und hat eine leicht bogenfor-
mige Fithrung (Taf. 41).

Die siidlichen Rdume 5 und 6 dieses Traktes sind am schlechtesten erhalten. Die Aufen-
mauer war bei der Ausgrabung kaum noch vorhanden. Sie zeichnet sich vor allem durch
einen breiten Ausbruchsgraben aus, der die Lage der geraubten Steine noch erkennen lisst.
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Abb. 4: Raumaufteilung der jingeren (zweiten) Bauphase.

Die beiden ungleich groBen Riume wurden durch eine Mauer geteilt, deren Fundamente
ebenfalls teilweise fragmentiert sind. Samtliche Fundamente dieses Traktes und auch der
Kanal waren nur im nordéstlichen Bereich auf den anstehenden Fels aufgesetzt, sonst plan

auf Erde und Schutt, im Gegensatz zu der oben beschriebenen Gebdudemauer des Kern-
baues.

Der kleine Raum 5 war nahezu quadratisch und nahm die siidliche Ecke des Gebiudes
ein. Es lassen sich Parallelen zur ersten Phase ziehen, da auch hier der siidliche Eckraum
quadratisch war, allerdings von geringerer GroBe. Die Abgrenzung des anschlieBenden
Raumes 6 zu Raum I ist nicht vollstindig gesichert, da hier die trennende Mauer nicht mehr
vorhanden ist. Mdglicherweise wurde sie in der zweiten Bauphase weiter genutzt oder beim
Steinraub demontiert, da der siidliche Teil des Gebdudes auf diese Weise stark in
Mitleidenschaft gezogen wurde. Reste, so zwei im 90°-Winkel von der AuBlenmauer
abzweigende Steine und verstreut liegende kleine Zwickelsteine, sprechen dafiir, dass hier

chemals eine Abgrenzung verlief, die wohl noch wihrend der zweiten Nutzungsphase
bestand.

Die Mitte des jiingeren Gebdudes besitzt eine vollig neue Raumaufteilung. Die die Riume
7 und 8 nach Nordosten abtrennende Quermauer ist nicht mit der vorherigen der Riume 11
und VI sowie V und VII identisch, sondern wurde um ¢twa 1,5 m in Richtung Siidwesten
versetzt. Raum 7, der an Raum I1 anschlieBt, wurde damit erheblich kleiner als der vormalige
Raum III. Die jiingere Quermauer bindet nicht in die in diesem Bereich weiter genutzte ge-
baudeparallele Langsmauer und die Fundamente der AuBenmauer ein, was als Hinweis fiir
ihre jiingere Errichtung gewertet werden kann. Das Gleiche gilt fiir ihre Verldngerung zur
siiddstlichen AuBenmauer. Obwohl heute mehr als die Halfte dieses Abschnittes nicht mehr
vollstdndig vorhanden ist, fallt doch keine Liicke in den AuBenfundamenten auf, die einen
Hinweis auf eine ehemalige Verbindung geben konnte. Dass Raum 8 (a und b) keine Erwei-
terung des ehemaligen Raumes 1V ist, scheint wahrscheinlich, da die noch vorhandene
Abgrenzung des Raumes IV in norddstlicher Richtung recht hoch erhalten war. Da dieser
Mauerzug weiter genutzt und ein neuer, nur wenig breiterer Raum vorgesetzt wurde, kénnte
hier méglicherweise ein geteilter Treppenaufgang geschaffen worden sein.

Die anschliefende Raumflucht 9 bis 10 zeigt, dass moglicherweise auch die Funktion des
Gebdudes verindert wurde. Die beiden Riume sind von ihren Proportionen und ihrer Grofie
her nahezu identisch. Raum 9 ist nur wenig grofler als der anschlieBende Raum 10. Der Rest
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der Trennmauer zwischen beiden ist
insofern ungewdhnlich, als dass er wie
die jlingeren Mauerziige des Siidwest-
Traktes nicht nur auf Erde fundamentiert
wurde, sondern etwa 25cm vor der
AuBlenmauer gerade abbricht. Ein Beleg
fur ehemals in diesem Spalt vorhandene
Steine konnte nicht gefunden werden, da Abb. 5: Mauerabbruch zwischen den Riumen 9 und 10.
das Mauerende gerade und ohne Aus-

briiche 0. A. verlduft (Abb. 5). Daher muss es sich hier um die urspriingliche Konstruktion
handeln. Je weiter das Fundament in Richtung Nordwesten verliuft, desto schlechter ist es
erhalten, da es nur wenige Zentimeter unter der Oberfliche anstand und somit der Witterung
stirker ausgeliefert war als die besser abgedeckten Fundamente. In Raum 10 zeigt sich deut-
lich, wie diese jlingere Mauer die dltere {iberschneidet (Taf. 40a).

Die Raume 9 und 10 scheinen in direktem Bezug zueinander zu stehen, denn ihnen wird
der lange, schmale Raum 11 vorgeblendet, der aufgrund seiner lichten Weite von 7,5 x 1,5 m
wohl als offener Bereich zu verstehen ist’*. Wahrscheinlich ergibt sich daraus auch eine neue
Ausrichtung des Gebéudes, denn nun kénnte der Zugang auf dieser Seite gelegen haben. Das
dem Gebdude auf seiner nordwestlichen Front vorgelagerte kleine Plateau bietet einen Blick
weit tiber die Hochebene.

In den Rdumen 9 bis 11 sind die Mauern teilweise schlecht erhalten, was in manchen
Bereichen durch den hoch anstehenden Fels und somit durch Witterung und Erosion, in
anderen Bereichen aber auch durch Steinraub zu erkliren ist.

Ebenfalls sehr schlecht erhalten ist der jiingere Querraum im Nordosten, Raum 12. Die
nordliche Hilfte ist nahezu volistindig aberodiert, da hier der Fels direkt an der Oberfliche
ansteht und keine Erdabdeckung vorhanden war. Die ehemaligen grolen Fundamentsteine
konnten kaum noch erkannt werden, da sie in viele kleine Fragmente zersprungen und teil-
weise schon verrollt waren. Auch sind hier die Mauern wieder auf Erde fundamentiert. Das
Fundament des Raumes 12 besteht nur noch aus einer Steinlage, die aber nicht in die aus drei
bis vier Steinlagen bestehende siidostliche &ltere AuBenmauer einbindet. Diese wird
wiederum durch einem massiven Eckstein von Raum 12 abgeriegelt.

Das ehemals etwa 25 m lange Gebdude wurde an seinen beiden Schmalseiten erheblich
verldngert, seine Raumaufteilung verédndert und wohl auch die Schauseite auf die gegeniiber-

liegende Front verlagert.

Baumaterial

Die meisten préhistorischen Siedlungen lassen eine Rekonstruktion des Aufgehenden hiufig
nur iiber die noch erhaltenen Gebdudegrundrisse zu. Es ist oft nicht mdglich konkrete Anga-
ben lber die verwendeten Baumaterialien zu machen, sei es, dass sie vergangen bzw. ver-
wittert, demontiert oder verlagert wurden. Das gilt auch fiir viele hethitische Bauten, obwohl
diese teilweise iiber Steinarchitektur verfiigen.

Neben Stein fanden bei der Errichtung des Gebdudes E verschiedene weitere Werkstoffe
Verwendung, die heute nur noch in Resten oder gar nicht mehr nachgewiesen werden

AL MurLer-Karer: 2001, 231,
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konnen. An einigen hethitischen Gebiduden sind Reste von Kalkverputz erhalten™, der an
Gebdude E aufgrund der gering erhaltenen MauerhShe und der Witterung nicht mehr
nachzuweisen war. Andere Baumaterialen sind nur noch in kleinen Mengen vorhanden und
fallen nicht weiter auf, es sei denn, sie werden noch heute in der lokalen Bautechnik
verwendet. Ein Beispiel hierfur ist der Corak (siehe unten), der nur durch das Auftreten
kleiner grau-griiner Steinchen erkannt werden konnte.

Bei dem noch sichtbaren Baumaterial dominiert eindeutig der Kalkstein, auch wenn
withrend der Nutzung Lehmziegel in weit groBerer Zahl verbaut wurden, die heute aber nicht
mehr erhalten sind. Michtige Bruchsteine wurden an der starken Belastungen ausgesetzten
Stidostseite des Gebdudes verbaut, da dort durch den Hangdruck die stirksten Krifte wirk-
ten. Auch an der Nordostseite des Kernbaues wurden nur wenig kleinere Steine verbaut. Fiir
die tibrigen Fundamente verwendete man in beiden Phasen Steine mittlerer Grofe und fiir
die Verflillung zwischen den Mauerschalen Grus. Die Fundamentsteine der AuBenmauer
wurden an den Seiten weitgehend begradigt, um eine bessere Auflage zu erzielen und vor-
stehende Kanten auch an der Frontseite zu vermeiden.

Eine besondere Bearbeitung kam den sehr flachen Steinen fiir den Bau des Gullys zu. Die
Kalksteine wurden in weniger als 3 cm starke Platten gespalten und zu einem gerundeten
Polyeder aufgeschichtet, mit einer nahezu gerade verlaufenden Seite parallel zum benachbar-
ten Fundament.

Kleine Kalksteine und -splitt fanden Verwendung um Unebenheiten im Fels aufzufiillen
und den Untergrund zu planieren.

Im Vergleich zum Kalkstein wurde Sandstein nur sehr selten verbaut, auch nicht an den
besonders belasteten Stellen wie z. B. an den Fundamenten der Ostlichen AuBenmauern.
Sandsteine wurden bei der Errichtung der Grundmauern im nordwestlichen Teil des Gebiu-
des verwendet und ebenso im Innenbereich. Im Bereich der jiingeren Westecke des Rau-
mes 3 nehmen sie fast ein Drittel der Fundamentsteine ein, wahrscheinlich, weil hier der
Druck am geringsten wirkte.

Meist sind Sandsteine weniger verwitterungsresistent als Kalksteine und damit weniger
gut als Baumaterial gegeignet.

Als sog. Corak (tlirk.: [Boden] diirr, trocken, unfruchtbar) wird ein grau-griines Verwitte-
rungsmaterial bezeichnet, das partiell an mehreren Stellen in der Umgebung von Kusakli
ansteht, nicht aber im Stadtgebiet. Der einzige heute noch sichtbare Niederschlag dieses
Belages sind kleine grau-griine Steinchen, die das Verwitterungsmaterial durchsetzen. Auf-
félligerweise streuen diese Steinchen nur iiber den Bereich der ersten Bauphase und konzen-
trieren sich an der abschuissigeren siiddstlichen AuBenmauer. Erst ab einer Tiefe von etwa
15 cm unterhalb der Oberfliche sind gréBere Konzentrationen dieser Steinchen zu erkennen.
Sie bilden somit einen Bestandteil der Verfiillschicht. Die in geringer Menge an der Ober-
fliche und im Oberboden vorkommenden Steinchen sind wohl als Kolluvium von héheren
Teilen der Akropolis und durch Pflugtitigkeit zu erkldren.

Heutzutage wird Corak in der Region mit Wasser vermischt, auf die Dicher flichig auf-
getragen und verstrichen. Da er in der Lage ist, viel Wasser aufzunehmen, quillt er und be-
kommt eine seifige Konsistenz, die verhindert, dass Regen- oder Schmelzwasser eindringen

» llj Bogazkdy waren beispielsweise an Tempel 6 Reste eines dicken Lehmverputzes erhalten, der noch geringe Spuren
einer Kalkschlimme erkennen lieB (Nevi: 1999, 30). An Gebiude C in Kusakli fanden sich Reste von gelblichem Putz
an einigen Lehmziegelmauern (unpubliziert).
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kann. Bevor der Belag wieder vollstindig ausgetrocknet ist, muss er erneut verstrichen wer-
den, um Trockenrissen vorzubeugen. Im ldndlichen Raum der Tiirkei wird dieses Material
auch heute noch vereinzelt genutzt, allerdings ausschlielich als Belag fur Dacher und nicht
als Bodenbelag, da es im trockenen Zustand Staub abgibt™.

Vermutlich war Corak auch in hethitscher Zeit ein iibliches Material fiir das Abdichten
von Dichern. Dass er ein schon lange verwendetes Baumaterial in Anatolien ist, zeigt sich
im frithbronzezeitlichen Norsuntepe, wo er eindeutig als Dachbelag verwendet wurde®.

Fiir Planierungen und #hnliche Zwecke wurden im und um das Gebdude verschiedene
Materialien verwendet. An der Auflenseite des Gebdudes, etwa vom Bereich der Mauer
zwischen den Rdumen 3 und 4, zieht sich eine Schiittung aus Kalk, mit Splitt durchsetzt, um
die siidliche Ecke des Gebdudes und endet etwa im Bereich der Rdume 6 und I. Auffillig ist
die Bénderung der Kalkschiittung, da ihr Aufbau aus diinnen Straten bestand. Durchsetzt
waren diese Schichten mit wenigen sehr kleinteiligen Scherben, die wie eine Magerung in
dieser Schiittung wirkten. Da der oben beschriebene Bereich aufgrund seiner ebenen Lage
zur Vernissung neigt und somit die Mauern feucht werden konnten, streute man Kalk und
Splitt wohl zur Drainage aus. Die , Keramik-Magerung“ konnte wie der Splitt die Funktion
der besseren Wasserableitung gehabt haben.

Die Kalkschiittung war teilweise bis zu 40 cm stark, aber durch ihre lockere Konsistenz
waren weite Bereiche durch Tiergéinge gestort, so dass genaue Aussagen iiber die ehemalige
Michtigkeit dieses Schichtpaketes und zur Anzahl der einzelnen Straten nicht mehr moglich
sind. Allerdings war kein einzeln erkennbares Kalkstratum méchtiger als 2 cm.

Die Breite des Auftrags umfasste mehr als 1 m, konnte aber, bedingt durch das Ende der
Grabung, nicht weiter untersucht werden.

Auch innerhalb des Gebdudes wurde Kalk flir verschiedene Planierarbeiten genutzt.

Unterhalb des jiingeren, siidwestlichen Traktes hatte der anstehende Fels eine Hohlform
ausgebildet, die mit einem aus Kalk und Kalksteinsplitt bestehenden Gemisch verfiillt wurde.
Auf und teilweise in diese Schichte bettete man zudem den Kanal ein, so dass dieser eine
zusitzliche Abdichtung erfuhr.

Die Planierungen des Kernbaues bestehen in den meisten Bereichen aus der oben be-
schriebenen Steinschiittung, in Raum VI aber vor allem aus einem dichten Schichtpaket aus
gelbem Lehm. Der Begriff ,,Lehm* bezeichnet in diesem Kontext eine gelbes Verwitterungs-
material, das auch in Raum 12 und in einer Rinne des Raumes 10 zu finden war. Da das
Material in der Rinne ausschlieBlich mit Kalksteinen und -splitt vermischt war, aber weder
Knochen noch Keramik enthielt wie in den sonstigen Planier- und Verfiillschichten, handelt
es sich moglicherweise um das Verwitterungsprodukt des anstehenden Kalksteins.

Da von den aufgehenden Mauern nichts mehr erhalten war, fehlten Hinweise auf Lehm-
ziegel, die, wie erwihnt, das meistverwendete Baumaterial fir das aufgehende Mauerwerk
darstellten. Reste von luftgetrockneten Lehmziegeln, dem sogenannten Kerpig, finden sich in
der Regel nur unter giinstigen Bedingungen. Das Material ist sehr pords, und kann infolge-
dessen leicht verwittern. Nur selten erhalten sich gréBere Stiicke, die meistens durch Brand
gehirtet wurden, aber auch sie bestehen an der Oberfliche nicht lange und verwittern recht

schnell.

** Nach Auskunft lokaler Grabungsarbeiter.

% Hauprmann 1969, 44, In R 21 a/b fanden sich Reste von Schilf- und Lehmlagen, die Hauptmann zu einem Dach aus
tragenden Balken mit darauf geschichteten Schilflagen und einem versiegelnden Corak-Auftrag rekonstruiert.
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In Gebédude E bestanden die Verfiillschichten
sowie das Kolluvium neben Keramik, Knochen
u. A. aus humoser Erde von grau-brauner Farbe
durchsetzt mit kleinen Kalkflittern. Dieses
Material kann als Verwitterungsriickstand von
Lehmziegeln interpretiert werden, wobei die
Kalkflitter wohl als Ansammlung von Kalk aus
den Hohlrdumen der vergangenen organischen
Magerung angesehen werden kénnen.

Ein Fuboden bzw. die Reste eines solchen
waren im gesamten Gebidude nicht nachweisbar.
Ebenfalls konnten keine Bodenplatten aufgedeckt werden, die das ungefihre Niveau eines
Laufhorizontes angeben konnten. Dass solche Bodenplatten in groBer Zahl verwendet
wurden, zeigte sich beispielsweise in Gebiude C in Kusakli*. In Gebdude E fanden sich in
einigen Felsspalten und vereinzelt auch in der Verfiillschicht des Kernbaues Fragmente, die
sich aber nicht zu kompletten Platten zusammenfligen lieBen. Dies kann aufgrund der pord-
sen Struktur, die durch den nur unzureichenden Brand und den hohen Anteil an organischer
Magerung bedingt ist, auch nicht erwartet werden; zudem hinterlassen die organischen
Magerungsbestandteile kleine Hohlrdume, die eine gute Ansatzfliche fiir die Verwitterung
darstellen.

nach Neve.

Kurz erwihnt werden muss, dass bei der Errichtung hethitischer Gebiude Holz ebenfalls
eine wichtige Rolle gespielt hat. So lassen sich beispielsweise bei Brandruinen wie Gebiude
C von Kusakli in den Lehmziegelwinden Aussparungen erkennen, in denen ehemals Balken
saflen”. Die Bauten wurden in einer Art Fachwerktechnik errichtet, wobei die entstehenden
Gefache mit Lehmziegeln gefiillt wurden (Abb. 6). Auch die anzunehmenden Flachdsicher
sind ohne hélzerne Dachbalken kaum zu erkliren.

Technik und Konstruktion

Wie bei den meisten groBeren Gebiuden der Hethiter wurden auch bei Gebdude E die
Fundamente in der sogenannten Zwei-Schalen-Technik errichtet. Dabei werden zwei par-
allele Mauerschalen errichtet, deren Zwischenraum mit kleinerem Steinmaterial verfiillt
wird. Um die Stabilitit der Mauern beispielsweise bei hoher Reliefenergie oder
Erdbebengefahr zu verbessern, versuchte man ein stumpfes AneinanderstoBen der
Mauerziige zu vermeiden und lieB sie ineinander einbinden. Dass diese Technik bei der
zweiten Bauphase nicht konsequent angewendet werden konnte, ist durch die bereits
vorgegebenen Mauerziige bestimmt, die man weiter benutzte bzw. an die man anbaute.
Soweit es mdglich war, lieB man aber auch in der zweiten Bauphase die neu errichteten
Mauern ineinander einbinden, was sich beispielsweise an der Westecke des Gebiudes und
der Mauer zwischen den Ridumen 5 und 6 zeigt.

Durchschnittlich verfligen die Fundamente iiber eine Stiirke von 75 bis 80 cm, lediglich
der Mauersockel zwischen den Riumen 9 und 10 ist an seinem noch intakten Teil im Stidos-

ten etwas breiter als 1 m und damit michtiger als die Aullenmauer, die an keiner ungestdrten
Stelle mehr als 90 ¢m misst.

* A Muoiier-Kare: 1998, Abb. 4.
7 MDOG 1999, Abb. 7.
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Alle Mauerziige der ersten Phase sowie Teile des siidwestlichen Traktes wurden direkt
auf den Fels fundamentiert. Wihrend man in der ersten Bauphase grundsitzlich eine solche
Konstruktionsweise anwendete, wurde in der zweiten Bauphase eher eine weitgehend ebene
Fundamentierung angestrebt, bei der Hohlformen mit Erde aufgefiillt wurden bzw. diese
schon verfiillt waren und man einfach auf das dortige Erdreich baute. Mit dieser Bauweise
konnten Steine gespart und das Gebidude schneller errichtet werden, da ein einfaches
Aufeinanderschichten von Steinen auf einem planen Untergrund bedeutend rascher
vonstatten geht als das Uberwinden von Spalten und Hohlformen im Fels. Bei dieser auf-
wendigeren Technik mussten zusétzliche Steine verbaut werden, wie es auf dem unebenen
Untergrund der Riume VI und VII der Fall war.

In beiden Bauphasen wurden verschiedene Planierungen aufgetragen. Bei den Arbeiten
im Bereich der Rdume I bis V wurde zufillig entdeckt, dass der dort als Anstehendes ange-
sprochene Fels eine sehr dichte Steinschiittung war, die moglicherweise noch zusitzlich
verfestigt wurde. Mit einem Schleier aus Staub und Erde war kaum ein Unterschied zum
wirklichen Fels zu sehen. Eine solche Steinschiittung war in fast allen Riumen der ersten
Phase anzutreffen. In Raum IV fand sich unterhalb einer solchen Schiittung ein wenige
Zentimeter starkes Stratum aus Erde, Knochen und Keramik, durch das der anthropogene
Charakter der Steinschiittung letztlich bestitigt werden konnte. Dieses Stratum muss #lter als
die erste Bebauung dieses Bereiches sein. Nicht iiberall waren #ltere Planierungen, die sich
vor allem auf wenige Felsspalten konzentrierten, von einer solchen Schiittung abgedeckt. Ein
Beispiel hierfiir ist eine etwa 50 cm tiefe Spalte unter Raum VI, in der der Ausguss einer
Schnabelkanne gefunden wurde.

Die auffilligste Planierung bzw. Verfiillung, die nach der Nutzung des Kernbaues einge-
tragen wurde, ist das massive ,,Abfallstratum®, das das gesamte dltere Gebdude durchzieht.
Wohl nach der Aufgabe des Gebiudes wurde sukzessive Abfall aus der Umgebung in der
Ruine entsorgt und anschlieBend, sicherlich im Zusammenhang mit der Neuerrichtung, ein-
planiert.

In den jiingeren Anbauten, die groftenteils nicht mehr auf den Fels fundamentiert
wurden, fand sich vor allem in Raum 12 eine groBe Menge gelben Lehmes, der wohl fiir
Planierarbeiten wie in Raum VI herangetragen wurde.

Inneneinbauten

Der Steinkanal in Raum 4 besteht aus zwei etwa 20 cm hohen, parallelen Wanden aus Stein-
platten, die von flachen Steinen und Steinplatten abgedeckt sind. Ein gepflasterter Boden,
wie er z. B. bei Kanilen in Bogazkdy®® belegt ist, konnte hier nicht nachgewiesen werden.
Der Steinkanal wurde auf eine lose Steinschicht aufgesetzt. Sein Verlauf konnte nicht voll-
stindig untersucht werden, da er kurz nach dem Eintritt in Raum 6 abbricht. In diesem
Bereich wurden wohl Steine flir andere Zwecke entnommen. Sollte sein Austritt im std-
lichen Drittel der Aulenmauer gelegen haben, muss er in das aufgehende Mauerwerk einge-
arbeitet worden sein, denn die wenigen groflen Steine der Fundamente liegen in einem deut-
lich tieferen Niveau als der Kanal. Der Beginn des Kanals diirfite wohl unmittelbar vor der
stidwestlichen Schmalseite des Gebiudes zu lokalisieren sein, da er unter den Fundamenten
hindurchzieht und in der dortigen Kalkschiittung abbricht.

* Ein Beispiel flir einen Kanal mit Bodenpflasterung ist der sehr groBe. aus einem Kragsteingewdlbe bestehende Kanal
des mittleren Burghofes von Biiyiikkale (Neve 1982, 102).



20 Kusakli-Sarissa 4: Gebdude E

Moglicherweise diente er zum Ableiten von Stauwasser vor der Stidwestseite, da durch
das geringe Gefille in diesem Bereich die Moglichkeit bestand, dass sich Regen- und
Schmelzwasser staute und die AuBenwand durchfeuchtete. Um dies zu verhindern, errichtete
man einen kleinen Kanal, der das Wasser unter dem Raum ableitete. Zusitzlich konnten
durch den Gully noch Abwisser aus dem Haus abgefiihrt werden. Dieses System war kaum
fir groBere Wassermengen geeignet, konnte aber sicher bei kurzfristigen Witterungsein-
flissen Abhilfe schaffen.

Die Hethiter legten in ihren Stidten verschiedene Installationen an, die den Wasserhaus-
halt regulieren sollten. Steinkanile, wie der des Gebiudes E, wurden sicherlich ausschlieB-
lich zum Ableiten genutzt, worauf auch zwei weitere solcher gedeckter Kanile in Kusakh
deuten.

Eine Parallele fand sich im Bereich des Tempels 1 auf der Nordterrasse. Hier fiihrt eine
Tonrohrleitung auf einen Gully im Randbereich des Hofes zu und miindet dort in einen
Steinkanal. Dieser Kanal verlduft unter Raum 39 hindurch und bricht ebenfalls im Bereich
der AuBlenmauer ab*’.

Ein &dhnlicher Befund konnte auf dem Westhang von Kusakli aufgedeckt werden.
Zwischen den Hausern 2 und 3 der Schicht 2 verlduft ebenfalls ein gedeckter Steinkanal, der
in einer Gasse endet, aber ehemals wohl noch weiterlief®.

Weitere zahlreiche Parallelen sind aus Bogazkdy bekannt. Beispielsweise konnte auf
Biiyiikkale ein Steinkanal unter Raum I des Gebiudes K der Schicht BK IIT untersucht wer-
den®. Aus demselben Stratum stammt ein weiterer gedeckter Steinkanal aus dem Bereich
zwischen Gebdude M und der Siidwesthalle®. Vergleichbar ist zudem noch der Uberlauf
eines Tiefbrunnens aus Schicht [a von Biiyiikkale, der dhnlich wie ein gedeckter Steinkanal
konstruiert wurde®.

Dass solche Kanile in Anatolien nicht erst in der Spitbronzezeit verwendet wurden,
konnte ein Befund aus Hassek Hoyiik zeigen®. Hier wurde im spitchalkolithischen Haus 1,
Raum 17, ein Kanal aufgedeckt, der mdglicherweise eine Parallele zu den bekannten jiinge-
ren darstellt. Weitere Belege aus dem 4. Jahrtausend sind aus Anatolien derzeit nicht
bekannt.

Im 3. Jahrtausend v. Chr. wurde ein gedeckter Steinkanal in Norguntepe errichtet und ent-
wisserte dort einen Hof®,

Der aus flachen Platten gelegte Gully (Taf. 40b) ist in Kusakli ein bislang singulirer
Befund. Mehrere Schichten der diinnen Kalksteinplatten bilden ein gerundetes Polygon, das
nur an der benachbarten Mauer eine begradigte Kante aufweist. Der Gully sitzt unmittelbar
auf dem Kanal auf und wurde durch die umgebende Planierung in seiner Position gestiitzt.
Auftillig ist die Lage der Installation, denn sie schlieBt direkt an die Wand an und steht nicht
frei wie der Abfluss im Tempel | auf der Nordterrasse®. Die dortige Installation wurde nicht

A, Mioeer-Karee 1995, 13; ders. 1996a, 63.
“ Mierke 1998, 122 und Abb. 20,

* Neve 1982, Taf. 31b.

2 Neve 1982, Taf. 59b.

“ Neve 1982, Taf. 84a.

Hemker 1990, 34 und Abb. 120. Die Autorin gibt keine Hinweise auf eine Konstruktion. Es scheint lediglich sehr wahr-
scheinlich, dass der Kanal aus Stein errichtet wurde, aber die genaue Technik ist unbekannt, denn sie wird nicht im ent-
sprechenden Grabungsvorbericht (Benm-Brancke 1984) erwihnt.

% Hemxer 1990, 34 nach Haurtmann 1979, 65 und Taf, 19,3,
A, Moreer-Karres 1996a, Abb. 8 und 9.
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aus Platten aufgeschichtet, sondern aus einem Stein herausgeschlagen®. Die Grundform
gestaltete man dabei anndhernd rund und schlug in die Mitte ein Loch als Abfluss hinein.
Zur besseren Stabilitdt wurde dieser grofie Gullystein mit kleineren Unterlegsteinen abge-
stiitzt.

Ein dhnlicher Befund ist wiederum vom mittleren Burghof von Biiyiikkale in Bogazkdy
bekannt. Dort fand sich ein nicht mehr in situ befindliches Fragment der Deckplatte eines
Senkschachtes, der zum Ableiten von Regenwasser u. A. angelegt wurde®.

Eine weitere, ungefihr runde Installation befindet sich in Raum I (Plan 2). Es handelt sich
um eine leicht ovale, an die Auflen- und eine Gebdudemauer angelehnte Steinsetzung, deren
untere Reihe aus aufrecht stehenden groferen Kalksteinen besteht. Darauf sind die Reste
einer weiteren Lage aus flach aufliegenden Steinen erhalten. Der Durchmesser dieses Ein-
baues belduft sich auf etwa 80 x 60 cm.

Die Funktion der Installation kann heute wohl nicht mehr eindeutig erschlossen werden,
da entsprechende Funde fehlen. Moglicherweise handelt es sich um einen Einbau zur Bevor-
ratung, aber dies lisst sich nicht sicher belegen, da Getreide- oder andere organische Reste
nicht nachgewiesen werden konnten. Da jegliche Brandriickstinde im Gebdude fehlen,
konnte dies auch nicht erwartet werden.

Allerdings fand sich unter einem leichten Kolluvium aus verwitterten Lehmziegeln und
Siedlungsschutt ein sehr humoses, lockeres Sediment, das wohl als Riickstand einer orga-
nischen Masse angesehen werden kann.

Andere bislang aus Kusakli bekannte Installationen, die der Bevorratung von Lebens-
mitteln gedient haben diirften, wurden in einer v6llig anderen Technik errichtet. So fanden
sich in den Rdumen 11 und 12 des Gebidudes C kistenartige Einbauten aus diinnen Lehm-
ziegelwiinden, die wohl als ,,Kornkisten* o. A. zu deuten sind®.

Aufgrund der ungewdhnlichen Technik und der Erhaltung in noch zwei Lagen konnte die
runde Steinsetzung in Gebdude E moglicherweise jlinger sein als die dltere Nutzungsphase
des Gebaudes.

Gebiude E im Vergleich zu anderen hethitischen Bauten

Die lang-rechteckige Grundform der zweiten Bauphase des Gebdudes E in Kusakli unter-
scheidet es von nahezu allen bisher aus der Literatur bekannten Baubefunden der hethi-
tischen Zeit in Anatolien. Die Proportionen des Vorgéngerbaues weisen eher Parallelen zur
hethitischen Architektur auf, wie Befunde aus Bogazksy zeigen. Die Bebauung der jiingeren
GroBreichszeit auf Biiyiikkale dhnelt in ihren Proportionen dem &lteren Kernbau, besonders
das Gebidude G von Biiylikkale, allerdings ausschlieBlich in seinen Proportionen, nicht in der

Raumaufteilung™.

In Bezug auf die Raumaufteilung ist es schwer Parallelen zu finden. Lediglich einzelne
Gebiudeteile bzw. Riaume, wie beispielsweise der Adytonbereich hethitischer Tempel, lassen

sich vergleichen.

7 A. Murrer-Karei 1995, 13 und Abb. 8; ders. 1996a, Abb. 9.
% Navmans 1957, 14 und Abb. 7; Neve 1982, 102.

A, Morier-Kares 1998, 101und Abb. 6; ders. 2000, 97.

" Neve 1982, Abb. 29 und 118 ff.



22 Kusakli-Sarissa 4: Gebdude E

So sind die schmalen Riume IV sowie 8 a und b gut mit Réumen der jiingeren groB-
reichszeitlichen Bebauung von Biiyiikkale zu vergleichen. In Gebdude E von Biiyiikkale
befand sich im nordlichen Teil ebenfalls ein schmaler Raum mit einer Linge von etwa
4,70 m bei einer lichten Weite von etwa 1,30 m™. Auch in Gebdude M wurde an der
Nordostseite ein shnlich schmaler Raum mit den Abmessungen 3,1 x I m angelegt™. Der
Ausgriber interpretiert diesen Raum (8) als schmale Kammer, die moglicherweise einen
zweiten Zugang in das Gebéude darstellen koénnte. Mit Hinblick auf das dortige Gefille
konnte es zudem auch als Treppenhaus interpretiert werden, das die Verbindung zu einem
Untergeschoss darstellte”. Eine weitere Vergleichsmoglichkeit bietet der teilweise rekon-
struierte Raum 10 des Gebiudes J von Biiytikkale mit den Abmessungen 4,5 m x 1,5 m.

Der Raum 2 des Gebidudes A von Biiyiikkale wird sowohl von Bittel” als auch von
Neve” als Treppenaufgang interpretiert. Dieser hat zwar ebenfalls eine lang-rechteckige
Grundform, stellt aber mit seinen Abmessungen von etwa 10 x 2,5 m keineswegs eine so
steile, enge Stiege dar, wie sie in den entsprechenden Rédumen in Gebiude E zu erwarten
waren, sollte es sich hier um Treppenaufgiéinge handeln.

Auch von Riumen &hnlicher Abmessungen aus der Unterstadt wird keiner als direkter
Hinweis auf eine Treppe gewertet’.

Da nur der Raum des Gebiiudes M von Biiytikkale direkt mit einem Treppenhaus in Ver-
bindung gebracht wird, scheint eine generelle Interpretation langer, schmaler Riume als
Treppenhaus nicht unbedingt zwingend zu sein. Neve ordnet diesen Kammern zwar keine
andere Funktion zu, wie beispielsweise die der Bevorratung oder Archivierung, aber ein ein-
deutiger Hinweis auf ein oder mehrere Obergeschosse scheint damit nicht gegeben zu sein.

Vor diesem Hintergrund und den vergleichsweise schwachen Fundamenten stellt sich die
Frage, ob Gebiude E nicht lediglich ein ebenerdiger Bau war.

7' NEve 1982, Abb. 38 und Abb, 40.

7 Neve 1982, Abb. 66.

7 Neve 1982, 126.

™ Birrel/NAUMANN 1952, 52.

™ Neve 1982, Abb. 47 und 107.

7 Unterstadt 2, Haus 1: schmaler Raum im Osten mit den Maflen 4.9 x1,0-12m.
Unterstadt 2 Haus 25: schmaler Raum im Westen mit den MaBen 3 » 0,7-0,8 m.
Unterstadt 3, Haus 35 Althau: 2 schmale Réume unmittetbar nebeneinander (3.6 < 1mund 3,6 x 1,1 m).
Unterstadt 1B, Haus 42: 2 schmale Riume im Osten (4.1 x 1.5 m und 4,1 x 0,8 m).

KERAMIK

Technologie

Insgesamt konnten in Gebdude E 47.494 Scherben geborgen werden. Von diese? wurde.ln
3.584 diagnostische Fragmente fiir weitere Untersuchungen he;rangezogen. Der grofite Teil,
92,24 % (Abb. 8), entfiel dabei auf die Randfragmente, die mit 3.306 Exerr}plaren vertreten
waren. Dabei konnten nicht alle Stiicke beriicksichtigt werden, da der .An.tell mancher Frag-
mente weniger als 1 % des ehemals gesamten Randes betrug und s.omlt eine genaue. t}fpol(y
gische Zuweisung schwer fiel. Eine Ausnahme stellten hierbei die sehr charaktf:rlsnschen
Tellerrdnder dar. Mit dieser Methode sollten ansonsten leicht auftretende Fehlbestimmungen
vermieden werden, die, wie die Abb. 7 zeigt, aufgrund des hohen Zerscherbungsgrades

wahrscheinlich wiren.
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Auch Boden sind
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beriicksichtigt werden. Ausgiisse, die als Nachweis fiir Kanr.len gelter%, sind mit 0,. 14 %~bzva.
fiinf Fragmenten sehr selten, was aber allgemein ﬁjr.dlese Gefaﬁgaﬁ?ng gilt. Dl: in
Abbildung 8 aufgefiihrten Wandscherben entsprechen nicht den gewdhnlichen Wanfi rag-
menten, sondern sind als diagnostischer Nachweis bestimmter Gefdfle zu sehen. Linsen-
flaschen konnen nur anhand ihres Wandungs-

knicks und nicht an ihren Réndern erkannt 100.00%
werden, so dass flir ihre Ansprache nur ., 922%
Wandscherben zur Verfiigung stehen. Unter o004

dem Begriff ,,Sonstige” sind Formen zusam-  70.00%
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Abb. 7: Ubersicht zur Erhaltung der Gefikeramik in Geb#ude E.
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werden. Abb. 8: Verteilung der diagnostischen Scherben
in Gebdude E.
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Schaufel

Der Korper der als Schaufel angesprochenen Gerdte dhnelt etwa einer groflen Umbruch-
schale mit Spitzboden, an die ein groBer tiberrandstéindiger Vertikalhenkel angebracht und
diesem gegentiiber ein Teil der Wandung ausgeschnitten wurde (Taf. 35, 10). An den Kanten
des Wandungsausschnittes stehen noch leichte Tonreste iiber, die nicht verstrichen wurden.
In Gebédude E konnte keine vollstdndige Schaufel geborgen werden, so dass sie nach einem
nahezu vollstindig erhaltenen Exemplar aus Gebdude C rekonstruiert wurde?®. Die Anspra-

che als Schaufel basiert auf dem Ausschnitt in der Wandung, der ein Ausleeren der Schale
erleichtern konnte.

Gesamtstiickzahl: 6, Gesamtstiickzahl in der Verfiillschicht: 3

“* Unpubliziert.

KLEINFUNDE

AuBer der bereits behandelten Keramik und den Knochen fanden sich in Gebdude E als wei-
tere Fundgruppe noch die Kleinfunde. Sie fallen wie in den meisten Befunden quantitativ
cher gering aus. Als Kleinfunde wurden alle Objekte angesprochen, die sich vom iiblichen
Scherbenmaterial unterschieden. Dazu zshlen auch keramische Besonderheiten wie Frag-
mente mit eingeritzten Zeichen, die neben der priméren Funktion als Gefflkeramik mog-
licherweise auch kennzeichnenden Charakter hatten.

Im Folgenden werden die Funde entsprechend ihres Rohstoffes getrennt voneinander
behandelt und zu Gruppen geordnet.

Metall

Simtliche Metallfunde konnten wihrend der Materialaufnahme nur im unrestaurierten
Zustand bearbeitet werden, daher gestaltete sich die Ansprache mancher Objekte besonders
auf ihre Funktion hin schwierig.

Bronze

Die Objekte aus Bronze sind in der Regel klein und diinn und meist schlecht erhalten. Da es
sich bei den Funden aus Gebaude E um Fiillmaterial handelt, konnten die Gegenstinde auf-
grund ihrer unterschiedlichen Lagerung fragmentiert worden sein.

Metallplittchen

Ein weniger als 1 mm starkes rundes Metallpléttchen konnte aus der Verflillung des Raumes
12 geborgen werden (Taf. 35, 20). Es besteht aus Bronze und hat einen Durchmesser von
15 mm. Eine Pragung oder Gravierung konnte nicht erkannt werden.

Draht oder Nadel

Ein verbogener, fragmentierter Bronzedraht von 5,3 cm Linge mit einem runden Quer-
schnitt, einem Durchmesser von 0,15 cm und einem Gewicht von 1,2 g fand sich in dem
Kolluvium oberhalb des stidwestlichen Anbaues (Taf. 35, 16). Das Stiick lief an einem Ende
eine Verdickung erkennen, so dass es auch als Nadelschaft interpretiert werden konnte.

Verhiittungsriickstinde

Reste von Metall verarbeitendem Handwerk wie Schlacke und GuBtropfen fanden sich in
Gebiude E in Form von etwa 160 g kupferhaltiger Schlacke, verteilt auf einen Klumpen von
148 g Gewicht sowie auf mehrere kleine Brockchen, die fast ausschlieBlich aus der Verfiill-
schicht stammen.

Zwei kupferne oder bronzene Gusstropfen von 14 und 9,5 g sind wohl als Abfall in das

Gebiude gelangt. Der groBere GuBtropfen (Taf. 35, 22) konnte aus der Verfiillschicht und
der kleinere (Taf. 35, 21) aus dem Kolluvium des siidwestlichen Anbaues geborgen werden.
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Meillel

Aus einer Felsspalte, die vor der Errichtung des Kernbaues verfiillt wurde, konnte ein 4,9 cm
langer Meiflel geborgen werden, dessen oberes Ende abgebrochen ist (Taf. 35, 13). Der
Querschnitt ist rechteckig und die Spitze verjiingt sich auf den unteren 5 mm zu einer
Schneide. Das MeiBelfragment wiegt 2 g und ist dreimal gebrochen.

Die Spitze eines weiteren Meifels stammt aus der Planierung des Raumes 3 (Taf. 35, 14).
Das Stiick verfiigt noch iiber eine Linge von 2,9 cm, da der Schaft abgebrochen ist. Das
Objekt hat einen rechteckigen Querschnitt, der sich auf den unteren 4 mm zu einer Schneide
verjlingt.

MeiBlel sind Werkzeuge, die im Metallhandwerk und bei der Verarbeitung anderer
Materialien genutzt wurden. Im Gegensatz zu anderen Objekten unterwarf sich ihre Gestalt
nicht kurzfristigen Moden, so dass ihre chronologische Ansprache schwierig ist. Thre Form
wurde durch die Funktion bestimmt und erfuhr daher nur wenig Verinderung, wie die zeit-
liche Streuung der unten angegebenen Vergleichsstiicke zeigt.

Vergleichsstiicke:

Bogazkéy: Unterstadt 4 (Bonmer 1979, Taf. VI, 2574)
Unterstadt 1 oder élter (Boumer 1979, Taf. VII, 2589)
nicht schichtbestimmbar (Bouver 1979, Taf. VII, 2596)

Treibpunze

In der Planierschicht des stidwestlichen Anbaues fand sich ein 5,4 cm langer Metallstift mit
anndhernd D-fSrmigem Querschnitt (Taf. 35, 15). Auf den gewdlbten Seiten sind drei etwa
I mm starke, vertikale Einkerbungen zu sehen, die bis zur Mitte des Objektes reichen und an
einer Seite dariiber hinausstehen. Das Stiick besteht aus Bronze und ist vollstindig erhalten.

Bronzestift

Ein etwa 5,5 cm langer fragmentierter Bronzestift mit rechteckigem Querschnitt konnte aus
dem Kolluvium geborgen werden (Taf. 35, 19). Er ist kantig umgeschlagen und an einem
Ende gespalten, zum anderen Ende hin verjiingt sich das Stiick. Mboglicherweise handelt es
sich um eine umgeschlagene Krampe.

Blechstiick

In der Kalkschiittung vor dem Gebidude, nahe dem ehemaligen Verlauf der siidwestlichen
Auflenmauer, konnte ein aufgebogenes Bronzeblechfragment geborgen werden (Taf. 35, 18).
Das etwa 2 g schwere Objekt besteht aus einer leicht fragmentierten, 1 x 1 cm kleinen,
quadratischen Blechplatte und ist an einer Seite zur Mitte hin umgebogen; dort geht es in
einen abgebrochenen Dorn, Schaft o. A. {iber.

Zungenformiges Objekt

Ein zungenformiges 1,6 cm langes Bronzefragment, dessen Oberfliche blasig korrodiert ist,
konnte aus der Verfiillschicht geborgen werden (Taf. 35, 17). Die Form ist mit der Spitze
eines Messers vergleichbar, doch zeigt der 2 mm breite Querschnitt, dass kein Schneiden-
bereich vorhanden ist bzw. wohl auch nicht vorgesehen war. Méglicherweise handelt es sich
um ein Halbfabrikat.
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Bronzefragmente
Aus der Verfiillschicht konnten des Weiteren zwei kleine, stark angeschmolzene und korro-
dierte Bronzefragmente geborgen werden, die keine Riickschliisse auf Form und Funktion
zuliefen.

Silber

Silber ist, wie Edelmetall allgemein, in hethitischen Kontexten nur sehr selten zu finden. Erst
in der Eisenzeit tritt es etwas hdufiger auf, wie die Vergleichsstiicke zu den aus Gebdude E

stammenden Ringfragmenten zeigen.

Ringfragmente

Die Fragmente von drei zusammengeschmolzenen Ringen aus Silber konnten aus der
Planierschicht des Raumes 4 geborgen werden (Taf. 36, 1). Die Ringe sind von nahezu
ovalem Querschnitt. Das groBte Ringfragment hat einen Durchmesser von ungeféhr 2,8 cm,
die beiden anderen, geringer erhaltenen Stiicke liegen auf diesem auf.

Vergleichsstiicke:

Bogazkoy: BK U a (Boumer 1972, Taf. 61, 1766)
alterphrygisch — Bityiikkale ITa (Bonumer 1979, Taf. 25, 3561-3563)
byzantinisch: NW-Hang (Ortumann 1969, Taf. 36, 140.141)
byzantinisch (Boumer 1972, Taf. 61, 1776.1777)
nicht schichtbestimmbar (Bonver 1972, Taf. 61, 1778)

Blei

Innerhalb des Raumes I konnte unmittelbar an der AuBenmauer ein zusammengefaltetes
Blechstiick aus Blei gefunden werden, das in der Verfiillschicht lag (Taf. 36, 2). Es ist
fragmentiert und stark korrodiert. Das Stiick ist 2 g schwer bei einer Lange von 1,7 cm, einer
Breite von 0,9 cm und einer Hohe von 0,5 cm im unrestaurierten, gefalteten Zustand.

Vergleichsstlicke:

Bogazkoy: nicht schichtbestimmbar (Bonmer 1979, Taf. 25, 3541)

Glas/Fritte

Aus dem Oberboden konnte eine facettierte Perle aus grau-braunem, opaken Glas oder Fritte
geborgen werden (Taf. 36, 3). Eine genauere Materialansprache ist ohne Analyse nicht
moglich. Das Stiick hat einen Durchmesser von 0,9 cm und eine Hohe von 1,3 cm. Aufgru.nd
der unregelmiBigen, kantigen Form der Perle scheint die Durchlochung leicht schrég zu sein.

Geweih

Ein stark fragmentierter Geweihhammer konnte aus der Verfiillschicht des Raumes II gebor-
gen werden (Taf. 36, 4). Ein Teil des Rosenbereiches ist noch erhalten, auf dem einzel‘ne
Hiebspuren zu erkennen sind, die vom Abtrennen der Sprosse zuriick blieben. Nur wen.lge
Millimeter vor dem Rosenbereich befindet sich eine ovale Durchlochung, die wohl fiir eine
Befestigung am Schaft vorgesehen war. Die Schlagfliche ist abgebrochen.
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Das Fragment stellt den Schiftungsteil eines mehrfach gebrochenen Hammers dar und ist
aufgrund der schlechten Erhaltungsbedingungen stark durch Trockenrisse beschadigt.

Vergleichsstiicke:

Bogazkéy:  Schutt mit Unterstadt 3- und 2-Keramik (Boumer 1979, Taf. 30, 3675A)

Stein

Steinartefakte nehmen einen groflen Teil der Kleinfunde aus Gebdude E ein. Verschiedene
Gesteine konnten dabei festgestellt werden, wobei genaue petrologische Untersuchungen
zum Zeitpunkt der Materialaufnahme noch nicht vorlagen. Daher werden die verschiedenen
Gesteine kurz anhand ihrer Morphologie beschrieben und anschlielend grob eingeordnet.

Himmer bzw. Keulenkopfe

Im Fundmaterial konnten vier Fragmente von Steinhdmmern oder Keulenkdpfen geborgen
werden, die aus einem dunkelgrau-griinen Gestein bestehen, wahrscheinlich Gabbro (Taf.
36, 5.6). Aufgrund der kleinteiligen Erhaltung ist eine genaue Ansprache nicht moglich,
denn die Fragmente stellen jeweils nur einen geringen Anteil des ehemaligen Werkzeugs dar.

Lediglich ein Stiick eines Steinhammers war noch etwa zur Hilfte erhalten und zeigte,
dass es sich bei dem Fragment wohl um den Rest eines Hammers handelt. Das Bohrloch hat
im Profil eine konische Form und verjlingt sich durch den etwa 5,5 cm starken Stein um etwa
2 mm (Taf. 36, 5). An der breitesten Stelle ist die Oberfliche abgeplatzt, so dass der ehema-
lige Bohrungsansatz wohl von noch gréBerem Durchmesser gewesen ist. Diese typisch koni-
sche Durchbohrung konnte nur an drei Bruchstlicken festgestellt werden, das vierte Frag-
ment ist relativ klein und vermutlich in einem Bereich vor der Durchbohrung abgebrochen.

Drei Fragmente stammen aus der Verfiillschicht, darunter auch das gréBere, oben
beschriebene Stiick und eines aus dem Bereich der ausgerdumten AuBenmauer vor Raum 9.

Vergleichsstiicke:

Alaca Hoyiik: (Kosay 1944, Taf. 48, AVA 93 und AVA 263)

Bogazkdy: Unterstadt 1 — Haus 20 (Bonumer 1979, Taf. 33, 3737)
nicht schichtbestimmbar (Boumer 1972, Taf. 89, 2242-2244.2248; 90, 2249)
nicht schichtbestimmbar (Boumer 1979, Taf. 33, 3738.3739; 34, 3740-3742C)

Keulenkopf

Aus der Verfiillschicht stammt ein weiteres Fragment, das sicher als Keulenkopf
angesprochen werden darf (Taf. 36, 7). Es handelt sich um ein rundes, leicht rosetten-
formiges Objekt mit einer in der Mitte befindlichen, 1,8 bis 2,1 cm breiten konischen Durch-
lochung. Da auch dieses Stiick wie die oben behandelten stark fragmentiert ist, war die
Bohrung an den ehemaligen Oberfldchen vermutlich breiter bzw. schmaler. Das Fragment
hat einen Durchmesser von 5,3 cm und besteht aus dunkelgriinem Gabbro.

Der leicht rosettenférmige Querschnitt ist bislang fuir hethitische Keulenképfe in der
Literatur nicht belegt.
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Reibmiihlen

In der Verflillschicht sowie im Kolluvium des stidwestlichen Anbaues befanden sich je zwei
Fragmente von Reibmiihlen, die aus grauem, feinporigem Basalt bestehen (Taf. 37, 1.2).

Vergleichsstiicke:

Bogazkdy:  Unterstadt 2 oder dlter (Bonmer 1979, Taf. XXX1V, 3757.3758)
Unterstadt 2 (Bonmer 1979, Taf. XXXV, 3764-3767)
Unterstadt 1 oder &lter (Bonumer 1979, Taf. XXXV, 3770)
nicht schichtbestimmbar (Boumer 1972, Taf. 97, 2411)

Bohrkern

Aus der &lteren Kalkplanierung unterhalb des Raumes VI stammt das Fragment eines Bohr-
kerns aus Kalkstein (Taf. 36, 8). Das Bruchstiick hat einen Durchmesser von etwa 26 mm. Es
handelt sich dabei um das Abfallstiick einer Hohlbohrung, wie sie beispielsweise von
Sockelsteinen von Pfeilern und verschiedenen Werksteinen bekannt sind®®. Mit Hilfe eines
Hohlbohrers aus Metall und einem Schleifmittel wird der Stein bis auf eine gewisse Tiefe
angebohrt und der Kern durch einen gezielten, zentrierten Schlag auf den Bohrkern gelost.

Wetzsteine
Ein vollstandiger Wetzstein aus Glimmerschiefer konnte in der dlteren Kalkplanierung unter-
halb des Raumes IV gefunden werden (Taf. 37, 3). Das Stiick hat eine unregelméBige vier-
eckige Form mit einer Lénge von etwa 6 cm und einer Breite von etwa 5,5 cm.

Ein zweiter Wetzstein, allerdings alt fragmentiert, fand sich in der Verfiillschicht des
Raumes III. Es handelt sich um einen linglichen, mdglicherweise ehemals rechteckigen Stein
mit feiner, grauer Kornung, der wohl als Grauwacke angesprochen werden kann.

Vergleichsstiicke:

Bogazkoy: Unterstadt 1 (Borver 1979, Taf. 35, 3771A.3771B)

Klopfsteine

Diese Steinobjekte stellen mit neun Einzelstiicken die grofite Kategorie der steinernen
Kleinfunde dar (Taf. 36, 9-11). Es handelt sich dabei um meist runde Steine mit Schlag-
narben auf der Oberfliche, die oft aus Quarzit, aber auch aus Basalt bestehen.

Die meisten Klopfsteine stammen aus dem Kolluvium, drei aus der Verflillschicht der
Riume I und VII und einer aus dem unteren Bereich der Kalkschiittung vor der siidwest-
lichen Schmalseite des Gebéudes.

Vergleichsstiicke:

Alaca Hoyiik: (Kosay 1944, Taf. 48, 2. Reihe 4. Objekt)

Bogazkdy: Unterstadt 1 oder dlter (Bshmer 1979, Taf. 35, 3768.3769D; 36, 3777)"
Biiyiikkale IT (Béhmer 1972, Taf. 96, 2379-2383)
nicht schichtbestimmbar (Bdhmer 1972, Taf. 96, 2388)
nicht schichtbestimmbar (Bohmer 1979, Taf. 36, 3778-3780)

% Ein Beispiel fiir einen durchbohrten Werkstein siehe Neve 1999, Abb. 12.
27 Bshmer verwendet fur Klopfsteine die Bezeichnung ,Reib- und Mahlsteine (Bommer 1979, 56 f. und Taf.
XXXV—-XXXVI).
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Silex

Auf der Sohle der Rinne unterhalb der Rdume VI und VII konnte ein Stiick aus braunem
Silex ohne Cortex geborgen werden (Taf. 37, 4). Da es unter einer sterilen Schicht lag, kann
es nicht mit Gebédude E in Zusammenhang stehen und muss vor der Errichtung niedergelegt
worden sein. Eine genaue zeitliche Einordnung des Objektes ist aufgrund fehlender
Bearbeitungsspuren nicht moglich.

Keramik

Keramik stellt die grofite Kategorie der Kleinfunde dar. Unter dieser Gruppe finden sich
Artefakte, die sich aufgrund von Form, Funktion oder Kennzeichnung vom {ibrigen Scher-
benmaterial abheben.

Zoomorphe Keramik

Aus dem Bereich vor der stidwestlichen Auflenmauer stammt aus dem dortigen Kolluvium
das Fragment einer stierformigen Terrakotte (Taf. 38, 12). Ein Teil des linken Auges und des
anschlieenden Schldfenbereiches sind erhalten. Auf der Innenseite des Fragmentes sind gro-
be Modellierspuren zu erkennen und auf der AuBenseite die Linien einer feinen Polierung.

Wovon das Fragment stammt, ist unklar, denn es konnte Teil einer Stierterrakotte gewe-
sen sein, wie sie beispielsweise aus Kugakli®®, Bogazkoy?” und Inandiktepe?'® bekannt sind,
oder von einem Gefdfl stammen. Im hethitischen Kulturraum sind sowohl stierkopfformige
Rhyta?"! als auch groBe Kriige mit stierkopfformigem Ausguss?'? bekannt.

Spielsteine

Der Begriff ,,Spielstein“ bezieht sich auf alle intentionell rund gebrochenen Wandscherben,
die keine zentrale Durchlochung aufweisen (Taf. 37, 9.10). Meistens wurden sie aus den
Fragmenten grofler Gefifle hergestellt, da diese eine geringere Wolbung aufweisen.

Aus Gebdude E sind acht Exemplare belegt, wobei fiinf ohne Befundzusammenhang ste-
hen, zwei aus der Verfiillschicht des Kernbaues stammen und eines aus der dlteren Planier-
schicht.

Vermutlich sind die Spielsteine nicht primir als Spielscheiben anzusehen, sondern als
Deckel von Kriigen. Da der Durchmesser dieser Gefi3scherben zwischen 3,4 und 8,8 cm
variiert, konnte es sich um die Verschliisse von enghalsigen Kriigen handeln. Denkbar wiire,
dass man ein Tuch auf die Miindung legte und dieses mit Hilfe einer rund gebrochenen
Scherbe fixierte.

Spinnwirtel

Bikonischer Spinnwirtel aus graubraunem Ton mit zentraler Durchlochung und abgestri-
chener Ober- und Unterseite (Taf. 37, 5). Der Wirtel umfasst am Umbruch und damit an der
breitesten Stelle einen Durchmesser von 2,85 cm und verfligt iiber eine Hohe von 2,7 cm.

EMDOG 1998, Abb. 17; A. MuLuer-Kares 2000, Abb. 1; ders. 2002a, Abb. 14.
7 Seengr 1999, Abb. 146.

T Ozaue 1988, Taf. 60-62.

y. a. T. Ozoue 2002, Abb. 10.

2T, Ozaoc 1988, Abb. 28a und b.
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Bikonische Spinnwirtel sind in Anatolien bereits seit der Frithbronzezeit belegt und auch
in der Eisenzeit vertreten. Da hethitische Spinnwirtel vor allem linsenformig zu sein
scheinen?”, konnte das Stiick, das aus dem Kolluvium stammt, auch jiingeren Datums sein
und in die Eisenzeit datieren.

Vergleichsstiicke:

Korucutepe:  Phase I (Grirrin 1980, Taf. 29, M—0)

Neben den ,echten” Spinnwirteln finden sich auch sekunddr umgearbeitete Wand-
scherben groBerer GefiBe, die eine annihernd runde, leicht kantige Form haben und zentral
durchbohrt sind (Taf. 37, 6-8). Die Bohrung wurde meistens von beiden Seiten durch-
gefiihrt, so dass ein bikonischer Querschnitt entstand. Selten konnte auch eine einseitige
Bohrung erkannt werden. Auffillig ist, dass der groBte Teil dieser ,,Spinnwirtel* antik zer-
brochen ist, und zwar immer an der Bohrung. Vermutlich entstanden diese Briiche wihrend
des Durchlochens.

Da die Grundform dieser Objekte nur annihernd rund ist und somit die Rotation beim
Spinnen erschwert wird und zudem auch , intentionelle” Spinnwirtel bekannt sind, sollte die
Definition dieser durchlochten Gefifragmente als Spinnwirtel noch einmal iberdacht
werden. Moglicherweise handelt es sich um Spielscheiben, die von Kindern hergestellt wur-
den, beispielsweise als Kreisel. Fiir eine solche These konnte auch die Fundsituation dieser
Objekte sprechen, denn von den insgesamt 25 Exemplaren fanden sich nur finf in der
Verfiillschicht und eines in einer ilteren Planierschicht, die Ubrigen stammen aus dem
Kolluvium oder aus der jiingeren Kalkschiittung auBerhalb des Gebdudes und somit
vergleichsweise oft aus Bereichen ohne Befundzusammenhang.

Vergleichsstiicke:

Korucutepe:  (Griffin 1980, Taf. 32, B-C)
Phase I (Griffin 1980, Taf. 32, A"

Scherben mit eingeritzten Zeichen

Bei den Grabungen an Gebiude E konnten insgesamt 23 Keramikfragmente geborgen
werden, die vor dem Brand eingeritzte Hieroglyphen oder Strichzeichnungen aufweisen
(Taf. 37, 11; 38, 1-11). Da unklar ist, ob es sich bei beiden Markierungen um dieselbe
Intention handelt, werden sie im Folgenden getrennt voneinander behandelt.

Scherben mit Hieroglyphen

Unter den GefiBfragmenten mit vor dem Brand eingeritzten Zeichen konnten 14 Exemplare
untersucht werden, die luwische Hieroglyphen oder deren Fragmente aufweisen (Taf. 37, 11;
38, 1-11). Mindestens die Hilfte der Bruchstiicke zeigt das Logogramm ,,Rex*/Kénig (L.
17)2%, das aus einem spitzwinkligen Dreieck mit einem Vertikalstrich und einem dazu
kreuzformig verlaufenden Horizontalbalken im Inneren (Abb. 32, 1; Taf. 38, 6) besteht.

Kosay 1966. Taf. 34—35,

4 Die Form entspricht den so genannten ,,Spinnwirteln®, doch werden sie von Griffin als ,, Webgewichte™ (loom weights)
angesprochen.

s S . . L
Laroct 1960, 10. Research Archives-Director’s Library

The Oriental Institute
The University of Chicago
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Dreimal ist ein pfeilformiges Zeichen (Abb. 32, 2; Taf. 38, 8-10) vertreten, das nach
Laroche zwei Interpretationen zuldsst. Eine ist das phonetisch als zi (L. 376) realisierte
Zeichen fur ,,Hauch, Atem; Seele; Sinn; Sinnesart; Absicht; Wunsch; selbst“ und nach
Kammenhuber pleonastisch ,,Person“*'®, das von A. Miiller-Karpe mit ,Mann“ bzw.
»Bevolkerung® interpretiert wird®’. Eine zweite Ubersetzung konnte auf das Wort
»MeiBel“*"® hindeuten, fiir das keine phonetische Realisierung bekannt ist, das aber eine
bestimmte Berufsgruppe bezeichnen konnte.

1
Abb. 32: Beispiele luwischer Hieroglyphen auf GefdBfragmenten aus Gebdude E.

Singuldr in Kusakli ist bislang der Fund eines Schalenrandstiickes mit fragmentiertem
dreizackformigen Zeichen (Abb. 32, 3; Taf. 38, 11), das wohl die Darstellung des Logo-
gramms ,,Dominus“/Herr (L. 390) symbolisiert. Es kann sowohl als ,,Herr“, , Herr der Stadt*,
,Herr des Landes* oder als Titel gelesen werden?",

Zwei Wandfragmente aus Alacahdyiik zeigen das ,,Dominus“-Symbol, das quer zu den
drei vertikalen Zacken und parallel zur Basis noch einen weiteren horizontalen Strich
aufweist™. Hierbei handelt es sich um eine erweiterte Variante des Zeichens®'.

Bei der Untersuchung der mit Hieroglyphen versehenen Keramik zeigte sich, dass solche
Abstraktionen durchaus nicht selten sind. Auch an verschiedenen anderen Fundorten lisst
sich belegen, dass der Symbolcharakter und der einfache Wiedererkennungswert im
Vordergrund standen. So sind auf zwei Trichterrand-T6pfen aus der ,,Braustube® des
Gebdudes C von Kusakli zwei ,,Rex“-Zeichen eingeritzt, die um 180° gedreht und leicht
verzogen sind*?. Das integrierte Kreuz in einem der beiden Zeichen weist anstelle des
waagrechten Striches lediglich zwei kurze, schiefe Einstiche auf. Deutlich wird hierbei, dass
die Zeichen vor dem Brand in die lederharte Keramik geritzt wurden, als die Topfe auf der

Miindung standen’?,

Auch Fragmente aus Tarsus und Alacahdyiik®® dokumentieren die fehlende Genauig-
keit und lediglich eine schematische Darstellung der Logogramme. Besonders auffillig ist,
dass das ,,Rex“-Zeichen, das die oberste Instanz in Staat und Religion kennzeichnet, wenig
Sorgfalt erfahren hat. Zu den beiden oben genannten Beispielen aus Gebdude C lassen sich

6 K amMMENHUBER 1964, 152 f.

37 AL MoLcer-Karee 2001, 100.

7181, 268 (Larocue 1960, 139 f).

#* Larocne 1960, 209 £

29 Kosay 1965, Abb. 20 und 24.

= Larocus 1960, 209.

= MDOG 2000, Abb. 12, 2.3.

2 MDOG 20600, 332.

2 Korser 1987, Taf. 25; 26, 195.202.204.
> Kosay 1965, Abb. 9-16.
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ebenfalls Parallelen in Alacahoytik finden, bei denen das Konigszeichen nicht einmal voll-
stindig eingeritzt wurde und einzelne Striche des inneren Kreuzes fehlen?”. Die Hiero-
glyphen auf den Stiicken aus Tarsus sind zu stark fragmentiert, um klare Aussagen zu tref-
fen, doch zeigt auch hier die Strichfithrung mangelnde Sorgfalt. Ein Fragment aus Bogazkdy
belegt dies ebenfalls, da der Horizontalbalken eines ,,Rex“-Zeichens dicht an der Basis ver-
lduft und tiber das eigentlich begrenzende Dreieck hinausragt™.

Die weniger hiufigen ,Pfeil“-Einritzungen sind auBer aus Kusakli”® auch aus Bogaz-

koy*” und Alaca Hoyilk™® bekannt. Sie lassen ebenfalls auf eine eher nachlissige An-
bringung schlieBen, obwohl dies bei einem relativ einfach gestalteten Logogramm wie
diesem weniger auffillig ist.

Untersucht man die Bruchstiicke mit eingeritzten Hieroglyphen auf ihre ehemalige Gefal3-
form, ist dies nur bei wenigen Fragmenten mdoglich. Die Bruchstiicke eines in zwei Frag-
mente zerbrochenen Konigszeichens konnten als Gefdfischulter eines mittleren bis groflen
Kruges rekonstruiert werden. Auflerdem ist das Fragment einer Schale vom Typ S5 (Vari-
ante S) mit vollstindigem ,,Rex“-Zeichen erhalten (Taf. 38, 6). Das Zeichen ,,Dominus® ist
auf einer kleinen Schale vom Typ S12 (Variante a) belegt. Aus Gebdude C stammen die
oben erwihnten Trichterrand-Topfe mit Konigszeichen, wihrend auf den dort gefundenen
Schalen héufiger das pfeilformige Zeichen belegt ist”'. Die Publikation zur Keramik aus
Tarsus gibt ausschlieBlich Schalen mit fragmentierten Hieroglyphen an, wobei unklar ist, ob
dies nicht nur den Publikationsstand widerspiegelt**?. Auch handelt es sich wohl bei allen
Symbolen um fragmentierte ,Rex“-Zeichen, wihrend andere Hieroglyphen nicht vertreten
sind. Nur wenige Fragmente mit eingeritzten Zeichen aus Alacahdyiik lassen eine Rekon-
struktion der ehemaligen Gefiile zu. Sie stammen soweit erkennbar von Gefidflen mit Hen-
keln, wohl Kriigen, wobei die Logogramme unterhalb des Henkelansatzes eingeritzt sind.***

Betrachtet man nun das Spektrum der Gefifle, die mit Hieroglyphen gekennzeichnet oder
versehen wurden, fillt auf, dass, mit Ausnahme der Trichterrand-T6pfe, Topfe, Pithoi, Teller
und vermutlich auch Kochtdpfe nicht belegt sind. Dies schliefit GefdBe, die Kochen oder
Backen von Speisen verwendet wurden, aus. Ebenso verhilt es sich mit Gefdflen, die zur
Bevorratung von festen Speisen und Nahrungsmitteln genutzt wurden. Zudem kommen
kaum Trinkschalen, die etwa 15 % des gesamten Materials aus Gebdude E darstellen und
ebenso in anderen Fundkomplexen stark vertreten sind, mit Hieroglyphen vor. Nur ein Stiick
aus Gebdude E ist mit dem seltenen Logogramm ,,Dominus® versehen. Kleine Topfe, die
wohl Schopfgefifie waren, sind in Verbindung mit Hieroglyphen nicht bekannt.

Die Kriige sind wohl in erster Linie als Gefifle zur Bevorratung oder vielleicht auch zum
Transport fliissiger Nahrungsmittel anzusehen, so auch das Wandfragment mit Konigs-
zeichen aus Gebdude E. Des Weiteren konnte ein Bruchstiick aus Bogazkdy ebenfalls von
einem groBen oder mittleren Krug stammen®*.

2 Ebd., Abb. 12—15, evtl. auch Abb. 16.
7 Spipi. 1972, Abb. 23, B 36.

238 Aufler in Gebiude E konnten mehrere Schalen mit dem pfeilformigen Logogramm in Gebdude C gefunden werden
(Beispiel: MDOG 1998, Abb. 16, 10).

9 Qe 1972, Abb. 23, B 31, evtl. auch B 30 und B 33, die aber auch fragmentierte ,,Rex"*-Hieroglyphen sein konnen.
HKosay 1965, Abb. 6-9.

=1AL Morier-Karee 2001, 100.

32 Koreer 1987, Taf. 25; 26.195.202.204.

3 Kosav 1965, Abb. 8.9.12.13.16.

4 SQeipL 1972, Abb. 23, B 31.
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Zudem ist aus Geb#dude E die Wandscherbe einer Schale vom Typ S5 mit ,,Rex* belegt,
und auch in Gebdude C in Kusakli fanden sich mehrere Schalen mit der pfeilfdrmigen Hiero-
glyphe. Auftillig sind die vielen Schalen und wenigen Schiisseln aus Tarsus, die mit dem
Konigszeichen versehen wurden. Die Trichterrandtdpfe aus Gebidude C sind wohl als Behil-
ter flir gemeinschaftlich genossene Getrinke zu deuten.

Zwar ist der Mafistab der aus Alacahoyiik stammenden Fragmente mit eingeritzten Zei-
chen unklar, aber aufgrund der GroBe der Logogramme und der rundstabigen und leicht ver-
drehten Henkel scheinen dort auch kleine Kriige gekennzeichnet zu sein.

Damit lassen sich an verschiedenen Orten Geféfle fassen, die eine besondere Markierung
bzw. verschiedene Markierungen aufweisen und die vermutlich aufgrund der iiberregionalen
Verbreitung von der siidlichen Kiiste der heutigen Tiirkei bis an den Nordrand Zentral-
anatoliens in dhnlichem Zusammenhang stehen.

Da die Zeichen anscheinend nicht auf allen Typen vorkommen, ist eine Kennzeichnung
im Sinne von Topfermarken unwahrscheinlich. Zudem sind die jeweiligen Gefile an mar-
kanten Stellen gekennzeichnet, worauf A. Miiller-Karpe hinwies”. Somit kann wohl auch
nicht von einer internen Kennzeichnung mehrerer Topfer, die einen gemeinsamen Brennofen
benutzten, ausgegangen werden®*,

Eine Adressierung der Gefifle durch solche Hieroglyphen scheint ebenfalls nicht zutref-
fend zu sein, auch wenn eine ganze Charge nur anhand eines Gefiles gekennzeichnet wurde.
Denn das wiirde bedeuten, dass der GroBkonig in Hattusa kaum GefiBe erhalten hitte, da das
Konigszeichen in Bogazkdy nur selten nachgewiesen wurde ist*’. Da vor allem in den
Provinzen das ,,Rex“-Zeichen belegt ist, konnte dies moglicherweise eine Adressierung des
spéteren Inhalts an den GroBkonig verdeutlichen. Es wire denkbar, dass beispielsweise ein
gekennzeichnetes Gefdll unter mehreren zusammengestellten darauf hinwies, dass der Inhalt
fir den GroBkonig bestimmt war. So konnten méglicherweise Steuerleistungen (wohl in
Form von Naturalien), die flir den Abtransport in die Hauptstadt vorbereitet wurden, deutlich
von anderen Giitern unterschieden werden.

Eine andere Interpretationen wire, dass es in Hattu3a selbstverstindlich war, dass bei
gewissen Handlungen bestimmte Gefifle in Zusammenhang mit dem Konig oder vielmehr
mit dem Palast standen.

Eine Kennzeichnung der Keramik als zu einer bestimmten Berufsgruppe gehorig, wie
Seidl vorschldgt, scheint aus heutiger Sicht auszuscheiden, da bei den Hieroglyphen auf
Gefdlen das Konigszeichen tiberwiegt™. Denn selbst wenn die Tépfer des Konigs sich
durch die Logogramme présentieren wollten, sind diese doch zu selten vertreten und es stellt
sich die Frage, ob dann in Hattusa nicht die meisten Gefile solche Zeichen tragen miissten.

Zusammenfassend ldsst sich feststellen, dass Hieroglyphen auf Kriigen verschiedener
GroBe, Trichterrand-Topfen, Schiisseln und vor allem Schalen belegt sind. Das bedeutet,
dass Gefile fur die Bevorratung von Fliissigkeiten, primire Getrinkebehiltnisse und
Geschirr fiir das Servieren von Speisen gekennzeichnet wurden. Da sehr oft Schwapprand-
schalen und -schiisseln belegt sind, scheint fliissigen Speisen und deren Zubereitung eine

A Mutier-Karee: 1988, 148.

¢ Grirrin 19804, 66.

*7 Seid! gibt nur einen Beleg fiir ein mit ,Rex"-Hieroglyphe versehenes Fragment an: Sz 1972, Abb. 23. E36.
% Seon 1972, 76.
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besondere Bedeutung zuzukommen. Kochtopfe, alle iibrigen Topfe, Pithoi, Tassen, Nipfe
und Teller wurden nicht mit Logogrammen versehen.

Maéglicherweise ldsst sich damit die These A. Miiller-Karpes unterstiitzen, dass Palast und
Bevolkerung fiir bestimmte Kultfeste ihren Anteil zum Mahl beizusteuern hatten®”. Das
Zeichen ,,Rex* auf Gefilen konnte markieren, dass der Palast seinen Anteil gestiftet hitte,
wihrend das zi den Anteil der Bevolkerung dokumentierte. ,,Dominus® kénnte ebenfalls fiir
eine Spende des Palastes oder einer hochgestellten Personlichkeit stehen. Allerdings stellt
sich hier die Frage, ob es sich bei der Trinkschale mit dem ,,Dominus“-Zeichen nicht um
einen Sonderfall handelt, da sowohl das Zeichen als auch das gekennzeichnete Gefil3
uniiblich sind.

Fiir die erwihnten Kultmahle sind allerdings gréBere Mengen an Nahrungsmitteln und
zubereiteten Speisen ndtig. Moglicherweise stand ein gekennzeichnetes Gefé8 stellvertretend
fiir die gesamten Abgaben des Palastes bzw. des Volkes. Wenn die Gefidfle Jahr fuir Jahr fiir
die gleichen Zwecke genutzt wurden, erkldrt dies die verhdltnisméBig geringe Zahl der
Bruchstiicke mit Hieroglyphen.

Von den Fragmenten mit Konigszeichen lagen zwei im Bereich des ehemaligen Auflen-
mauerverlaufs an der nordgstlichen Schmalseite bzw. an der siidostlichen Seite des Raumes
VIL. Sechs Fragmente verteilten sich auf die Verflllschicht, wobei zwei der Fragmente
zusammengefiigt werden konnten. Die beiden lagen im Befund etwa 12 m auseinander, so
dass sich hier erneut eine sekundire Umlagerung andeutet.

Eine weitere Wandscherbe mit fragmentierter ,,Rex“-Hieroglyphe stammt aus der &lteren
Kalkplanierung in Raum I und ein stark beschédigtes Stiick aus dem Bereich unterhalb einer
Steinschiittung in Raum II, dessen Interpretation als ,,Rex“ nicht gesichert ist. Ein letztes
Fragment konnte aus der &lteren Kalkplanierung geborgen werden.

Die Fragmente mit pfeilfsrmigen Zeichen verteilen sich mit zwei Exemplaren auf die
Verflillschicht und mit einem auf die dltere Kalkplanierung unter Raum V1.

Das Stiick mit dem ,,Dominus“-Logogramm konnte ebenfalls in der Verflillschicht gebor-

gen werden.

Vergleichsstiicke:
Rex:

Alaca Hoyik: (Kosay 1944, Taf. 39, unterste Reihe, 1. Zeichnung von rechts)
(Kosay 1965, Abb. 12)

Korucutepe:  Phase H (Grirriv 1980, Taf. 12, B)
Phase I (Grirrin 1980, Taf. 12, C, H)
Phase I-J (Grirev 1980, Tafl 12, A)

Kugakh: Gebidude C (MDOG 1998, Abb. 15, 8)
Tarsus: (Korser 1987, Taf. 25:26.195.202.204)
Pfeil:

Alaca Hoyitk: (Kosay 1944, Taf. 39, unterste Reihe, 3. Zeichnung von rechts; Taf. 40, 2. Reihe, 2. Zeichnung)
(Kosay 1965, Abb. 6-9)

Bogazkoy: Biiyiikkale (Supt. 1972, Abb. 23, B31)
Unterstadt 2-3 (Smpt. 1972, Abb. 23, B33)

3 AL MorLrr-Karei; 2001, 100.
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Korucutepe:  Phase I (Grirrin 1980, Taf. 12, D)
Kusgakli: Gebdude C MDOG 1998, Abb. 16, 10)

Dominus:

Alaca Hoyilk:  (Kosay 1965, Abb. 20; 24)

Scherben mit Strichzeichen

Einfache Strichzeichnungen, wie in der Abbildung 33 zu sehen, sind mit zehn Exemplaren
seltener belegt als Hieroglyphen auf Gefilen (Taf. 39). Dreiecke (Taf. 39, 1) konnten zwei-
mal nachgewiesen werden, Kreuze (Abb. 33, 2) sind fiinfmal belegt und einfache Striche
ebenfalls zweimal. Da bis auf die Dreiecke sdmtliche Einritzungen fragmentiert sind, bleibt
unklar, ob sie nicht Rudimente von Hieroglyphen oder Anderem sind. In Bogazkdy konnten
acht Henkelfragmente geborgen werden, die mit Kreuzzeichen versehen sind. Sie stammen
vor allem aus althethitischen Schichten und sind in jiingerem Fundzusammenhang kaum

belegt®.

Abb. 33: Beispiele fiir Ritzzeichnungen auf Gefdlfragmenten aus Gebdude E.

Die Funktion der Dreiecke wirft noch einige Fragen auf: Handelt es sich um starke
Abstraktionen von Hieroglyphen, vielleicht sogar um das Logogramm ,,Rex“? Oder ist hier
ein noch ungedeutetes Zeichen belegt? Sicherlich ist eine Intention hinter dieser Markierung
verborgen, doch bleibt sie, auch aufgrund fehlender Parallelen, unbekannt.

Kreuze und Striche sind schon in vorhethitischer Zeit auf GefdBlen belegt, ihre Funktion

ist jedoch unklar.

Vergleichsstiicke:

Kreuz:

Alaca Hoyiik: (Kosav 1944, Taf. 39, unterste Reihe, 2. Zeichnung von rechts)
(Kosay 1965, Abb. 27)

Bogazkoy: Biytikkale IVDb (Seior. 1972, Abb. 21, B10)
Biiylikkale Stidwestareal (SeinL 1972, Abb. 21, B13)

Korucutepe:  Phase H-I (Grirrin 1980, Taf. 12, F)

0 Sem 1972, 71.
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Der Befund, wie er sich dem Betrachter bei der Ausgrabung priisentierte oder noch heute im
Gelédnde zu erkennen ist, ist das Produkt verschiedener Einfliisse aus mehr als 3000 Jahren.
Sowohl der Jahreszyklus des Wetters mit extremer Austrocknung im Sommer und Winter
und vereinzelten Starkregenereignissen in Frithjahr und Herbst als auch der Mensch haben
ihre Spuren hinterlassen.

Nach der endgiltigen Aufgabe von Gebidude E muss es noch lange sichtbar und nicht
vollstindig zerstort gewesen sein, da es nachfolgenden Generationen als Steinbruch diente.

Sediment und Artefakte flossen durch den natiirlichen Abtrag von hoheren Teilen der
Akropolis und akkumulierten sich auf und um Gebdude E. Von diesem selber erodierte
sicherlich sehr viel Material in 6stliche und norddstliche Richtung den Hang hinab und liegt
nun als Schutt am Fuf3 des Hiigels. Diese Prozesse und moglicherweise noch weitere, die wir
heute nicht mehr erahnen kénnen, formten einen Befund, den es nun hinsichtlich seiner zeit-
lichen Ausdehnung und seiner Funktion abschlieBend auszuwerten und zu interpretieren gilt.

Chronologie

Grundlage fiir die chronologische Einordnung und die typologische Gliederung des Fund-
materials aus Gebaude E ist die Keramik der Oberstadt von Bogazkdy insbesondere nach der
Arbeit von A. Miiller-Karpe®*'. Die dort definierten Leitformen zeigen deutliche Parallelen
zum Material der Verflillschicht des Kernbaues von Gebiude E sowie der Planierungen und
Schiittungen der jiingeren Anbauten. Die in dieser Periode in groBer Menge vorhandenen
mittleren bis kleinen Schalen S5 und S12 sind in Gebdude E besonders stark vertreten. Die
selteneren Topfe T5 und T18, die ebenfalls fiir eine &ltere Datierung sprechen, sind in der
Verfiillung belegt.

Aber auch der negative Beweis muss beachtet werden. A. Miiller-Karpe konnte nachwei-
sen, dass die mittelgroBen Schalen vom Typ S3 typisch flir die spit-groBreichszeitliche
Phase Oberstadt 2 sind, sie stellen dort mehr als ein Drittel aller Schalen und Schiisseln®?,
Exemplare dieses Typs sind in Gebdude E kaum vorhanden. In der Verfiillschicht fanden
sich zwei Randfragmente und in der Planierung des Raumes 12 eines. Damit stellen die
Schalen vom Typ S3 in der Verfiillschicht einen Anteil von 0,24 % und in den Anbauten von
0,20 % aller Schalen und Schiisseln dar. Auch die grofien Topfe vom Typ T2 scheinen auf
die Schicht Oberstadt 2 beschrénkt zu sein. Sie sind in Gebdude E nicht belegt, sondern
konnten nur im Oberboden und im Kolluvium nachgewiesen werden.

Daher lassen sich die keramischen Funde aus Gebiude E mit dem Material der Phase
Oberstadt 3 parallelisieren, deren Beginn wohl innerhalb des 15. Jh. oder am Anfang des 14.
Jh. v. Chr. anzusetzen®” und deren Ende innerhalb des 13. Jh. v. Chr. zu finden ist. Sarissa
wurde etwa im letzten Drittel bis Viertel des 16. Jh. v. Chr. gegriindet, worauf drei
Dendrodaten aus Gebdaude C und Tempel 1 auf der Nordterrasse hindeuten®®. Die Keramik

AL Moer-Kare: 1988,
2 AL Motper-Kare: 1988, 102,
A, Motier-Kare:: 1988, 391,
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aus Gebdude C** sowie vom Westhang**® zeigt nur wenig althethitische Formen, wihrend
der grofite Teil des Materials Parallelen zur Keramik der Schicht Oberstadt 3 in Bogazkdy
aufweist.

Das heif3t, dass die meisten Keramiktypen von der Zeit um 1500 v. Chr. und damit vom
Beginn einer Periode, die nach philologischen Quellen als das ,Mittelhethitische Reich*
bezeichnet wird, bis zum Ende der frithen GroBreichszeit kaum Verénderungen erfahren. Die
Keramik der spiten Grofreichszeit wird durch das Material der Schicht Oberstadt 2
repréisentiert. Der Beginn dieser Phase ist im 13. Jahrhundert v. Chr. anzusetzen.

Sollte eine direkte Verbindung zwischen den historischen Ereignissen und der Keramik-
entwicklung bestehen, konnten moglicherweise zur Zeit der Riickverlegung der Hauptstadt
nach HattuSa unter Mursili III. (Urhi-Te$ub) vereinzelt neue Impulse in das Topferhandwek
einflieBen®"’

aufgrund der drohenden Gefahr durch die reiternomadischen Kaskier aus dem Norden in
248

. Wihrend der Regierungszeit seines Vaters Muwattallis II. wurde die Hauptstadt

einen siidlichen Teil des Reiches, nach Tarhunta3sa, verlegt

Das sicherlich zur Griindungsphase gehorige Gebdude C ist als Mittelpunkt der Akropolis
anzusehen und war wohl bestimmend flir folgende Bauten in diesem Teil der Stadt. Die Siid-
ostfassade von Gebidude E verlduft versetzt parallel zum nordwestlichen Fliigel von Gebdude
C, so dass zwischen diesen beiden Anlagen ein Weg anzunehmen ist. Daraus ldsst sich
erschlieBen, dass Gebdude E vor der Zerstdrung des grofien Nachbargebiudes errichtet
wurde, da die spiteren Bauten A und B auf der Akropolis (Plan 1), deren keramisches In-
ventar eine Datierung in die spdtere GroBreichszeit andeutet, eine andere Orientierung auf-
weisen.

Bevor Gebdude E errichtet wurde, mussten einige Felsspalten und Hohlformen im Anste-
henden verfiillt werden. Das Material, das sie enthalten, ist demnach #lter als das Gebdude
selbst. In diesen Schichten konnten Formen geborgen werden, die sonst nicht im Gebdude
vertreten sind, so der Ausguss einer Schnabelkanne, das Wandstiick einer Linsenflasche und
das Fragment einer Tasse. Diese Gefiifitypen haben eine sehr lange Laufzeit und sind relativ
weit verbreitet, wie Vergleichsstiicke zeigen. Der Anteil anderer Gefiigattungen aus den
ilteren Bereichen variiert um kaum mehr als 2 % im Vergleich zu dem jeweiligen Anteil in
der Verfiillschicht mit Ausnahme der Schalen und Schiisseln. In der Verfiillschicht liegt ihr
Anteil bei 60,16 %, wohingegen in den #lteren Bereichen dieser bei 55,95 % liegt (Anhang 2
und 3). Im Typenspektrum zeigen sich auch hier Ahnlichkeiten mit der Schicht Oberstadt 3
in Bogazkdy.

Fiir einen Abschnitt der mittelhethitischen bis frithen GroBreichszeit konnte anhand des
Materials aus Gebdude E gezeigt werden, dass verschiedene Techniken der Randgestaltung
einzelner Typen parallel laufen, aber sich auch Entwicklungen andeuten. Es konnte nachge-
wiesen werden, dass mittlere Topfe vom Typ T8 in einem &lteren Abschnitt der mittelhethi-
tischen Zeit eher mit schmalem Randwulst versehen wurden und im Laufe dieser Periode

“MDOG 2002, 339 f. Eine dendrochronologische Analyse an inkohlten Bauholzern aus Wacholder, die bei den
Grabungen in Gebiude C zutage kamen, ergaben das Jahr 1325 +4/~7 v. Chr. Eine Probe aus dem Tempel | datiert auf
1523 +4/=7 v. Chr.

“** Teilweise im Vorbericht MDOG 1993, 113 vorgestellt,

» MirLke 2006, 167.

#Kience. 1999, 226 1.

% Kreneen 1999, 202 und 210.
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zugunsten breiter Randwiilste zuriickgingen (Abb. 18). Die Rénder der groflen Schalen vom
Typ S1 wurden etwas schmaler, aber stirker gewdlbt (Abb. 20 und 21).

Formen wie die groBen Knickwandschalen und -schiisseln vom Typ S10 (Abb. 22) und
die unterhalb des Randes durchlochten Schalen und Schiisseln S17 scheinen mit der Zeit an
Bedeutung zu verlieren. Fiir den weitverbreiteten Typ S10 zeigt sich diese Entwicklung auch
in Bogazkdy, wo sie von Parzinger/Sanz als kriftig profilierte Schalen vom Typ I8 angespro-
chen werden; sie treten zwar selten auf, scheinen sich aber auf die Schicht Oberstadt 3 zu
beschrinken®. Nach A. Miiller-Karpe sind sie in beiden Oberstadtperioden mit 0,6 % aller
Schalen und Schiisseln vertreten? und damit weit seltener als in Kusakli®'. In Gebdude E
konnten in der Verfiillung des Kernbaues noch acht und in den Anbauten nur vier Fragmente
dieses Typs geborgen werden, so dass sich hier, wie von Parzinger/Sanz aufgezeigt, ein
Riickgang der Form darstellen konnte.

Der Anteil groBer, tiefer Schiisseln mit ausgeprigter Randgestaltung vom Typ S11 mit
schmalem Randwulst nimmt zwar gegeniiber anderen Randformen ab, bleibt aber immer
noch dominierend (Abb. 23). Auch die Schalen und Schiisseln mit einfachem Rand, Typ
S16, beschrinken sich fast immer in ihrer Form auf tiefe Schalen, so dass flache oder
Knickwandschalen eher als #ltere Variante zu betrachten sind (Abb. 24).

Die am héufigsten im Fundmaterial vertretene Form S5 ist im &lteren mittelhethitischen
Befundzusammenhang vor allem mit schmalem Schwapprand belegt. Wihrend diese im
Laufe der Zeit zuriickgeht, nehmen breite Schwapprénder zu (Abb. 26).

Demnach kann fiir die mittelhethitische bis frithe Grofreichszeit eine Standardisierung
der Keramik festgestellt werden, da manche Formen aufgegeben werden und sich die Ausge-
staltung verschiedener Gefiftypen auf einfachere Techniken wie breite Rénder konzentriert.
In diesen langen Zeitraum von mehr als 200 Jahren fillt die Errichtung des Kernbaues von
Gebiude E, seine Nutzung und die anschlieBende Aufgabe sowie die folgende Verflillung.
Auch die nachfolgenden Planierungen flir die zweite Bauphase gehoren in diese Periode.

Die bereits auf den Seiten 33 bis 102 aufgezeigten Verdnderungen verschiedener Rand-
und Gefififormen zeigen, dass zwischen der Einplanierung des Kernbaues und der Neuer-
richtung eine gewisse Zeitspanne zu erwarten ist, die sich nur schwer eingrenzen ldsst. Da
das Material nach wie vor mit dem der Schicht Oberstadt 3 korrespondiert, muss der Neubau
vor dem Beginn der spiten GroBreichszeit errichtet worden sein. Uber die zeitliche Spanne
der Nutzung des jiingeren Gebidudes konnen jedoch keine Angaben gemacht werden, da
Funde dieser Phase so gut wie vollstindig erodierten.

Funktion, Nutzung und Interpretation

Um Riickschliisse auf die ehemalige Nutzung eines antiken Gebdudes zu erhalten, stehen zur
Auswertung als Quellen das Fundmaterial, die Architektur und die Lage innerhalb der Sied-
lung zur Verfligung.

Gebiude E ist in unmittelbarer Nachbarschaft zu Gebdude C auf der Akropolis errichtet
worden und damit in exponierter Position (Plan 1). Daher konnte es sich um ein 6ffentliches
Gebiude gehandelt haben. Die meisten bekannten Sffentlichen Bauten aus dem hethitischen

2 ParzINGER/Sanz 1992, 61.

30 A Mouer-Karer 1988, 115.

=1 Am Westhang nehmen diese 6,68 % aller Schalen und Schiisseln ein (Migzxz 2006, 111) und in Gebiude E 4,55 % all-
gemein und 4,27 % in der Verfiillschicht.
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Kulturkreis sind Tempelanlagen. Sie sind nicht ausschlieBlich als Kultanlagen, sondern auch
als Wohnsitz der zugehorigen Priester- und Dienerschaft sowie als Verwaltungseinrichtung
anzusehen, die {iber die Abgaben an den Tempel wacht, womit diese Tempelanlagen den
mittelalterlichen bis neuzeitlichen Klostern dhnein.

Da aus Bogazkdy das Inventar mehrerer Befunde, vor allem das von Tempeln, ausgewer-
tet oder vorgestellt wurde, soll ein Vergleich des Fundmaterials aus Gebdude E mit diesen
Befunden zeigen, ob in Gebdude E ein typisches Tempelinventar entsorgt wurde. Vermutlich
reine Kultkeramik wie Libationsarme und Kannen mit hakenschnabelférmigem Ausguss,
moglicherweise auch Kriige aus sehr feiner Ware, wie sie wohl fiir wertvolle Ole genutzt
wurden, fehlen in Gebdude E vollkommen. Daher steht bei den Vergleichen mit anderen
Befunden auch eher die Gebrauchskeramik und nicht die Kultkeramik im Vordergrund, die
in die Gegeniiberstellung nicht einbezogen wurde.

In der Abbildung 35 ist das Material mehrerer Befunde aus der Oberstadt in Bogazkdy
sowie ein Fundkomplex aus der Unterstadt dem Material aus Gebdude E gegeniibergestellt.
Aus der jeweiligen Literatur schien die Annahme begriindet, dass fiir alle publizierten Men-
genangaben die Anzahl der Randscherben Ausgangsbasis war, so dass die Daten aus
Gebdude E ebenfalls nach Scherbeneinheiten gewertet wurden®’, Dabei zeigte sich, dass in
Bogazkoy alle Tempel iiber einen wesentlich hoheren Anteil an Kriigen und auch regelhaft
tber Pithoi verfugen. Diese Vorratsgefifle sind demnach ein wichtiger Bestandteil von
Tempelinventaren. In ihnen wurden wohl die Abgaben und Spenden gelagert, die fiir die
Versorgung von Gottern und Priesterschaft zu leisten waren.

Kriige sind in Geb4ude E nach Scherbeneinheiten mit 6,25 % vertreten und damit seltener
als in den Tempelbauten der Oberstadt von Bogazkdy. Lediglich in der Unterstadt von
Bogazkdy in Raum 4 des Hauses 4 zeigt sich ein dhnlicher Anteil mit 6,45 %. Grofie und
mittlere Kriige, die primér als Vorratsgefiifie anzusehen sind, sind in der Verflllschicht des
Gebidudes E mit nur 3,70 % aller Gefille in sehr geringer Menge vertreten. Pithoi konnten
nicht nachgewiesen werden. Diese groBlen und schweren stationdren Gefifle blieben nach
ihrer Aufgabe hiufig vor Ort und wurden mit einem neuen FuBboden abgedeckt®. Doch
selbst dann, wenn die Pithoi des sakralen Gebdudes C herausgerechnet werden und somit
unbeachtet bleiben, ldsst sich in Gebdude E keine anndhernd dhnliche Verteilung feststellen
wie in Gebdude C (Abb. 34). Demnach wurden hier keine Abfille eines Tempels entsorgt.
Auch der einzelne Hausbefund 21 aus der Oberstadt von Bogazkdy deutet keine Parallelen
zu Gebiude E an (Abb. 35).

Lediglich eine Stichprobe der Keramik aus Gebdude C in Kusakli** zeigt Parallelen zum
Befund des Gebidudes E. Dabei fallt auf, dass der Anteil der Teller mit 11 % fast identisch
mit demjenigen in Gebdude E ist und der Anteil an Schalen und Schiisseln mit 68 % in
Gebiude C ebenfalls vergleichbar hoch ist. Eine dhnliche Ubereinstimmung konnte anhand
der Befunde aus Bogazkdy nicht belegt werden. Zwar sind die Angaben aus Gebiude C nur
vorldufig, da zur Zeit der publizierten Statistik die Grabungen noch nicht abgeschlossen
waren, doch zeigen sich hier erste Parallelen, die bei der Auswertung von Gebiude E nicht
auller Acht gelassen werden diirfen.

254

2 SeipL 1975: Ein GefiB wurde als 100 % Randerhaltung gewertet.
2 MDOG 2001, 226.
#MDOG 1998, 113,
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Die bisherigen Vergleiche beruhen
ausnahmslos auf der Basis von Rand-
fragmenten, was zu verzerrten Werten
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60,00% -
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wertet worden, so dass hier eine objek- 30,00% ' 57.84%
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Der grofite Teil des Materials vom 0,00% - :
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Schicht 2, weist auf eine handwerklich i Teller - Sohalen8  @iNapte Pitho
tatige Bevolkerung und unterscheidet B Jlomarand- - Topte 2 Kochtopfe I Krtige
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lichen Bauten®’. Wie die Abbildung 34
zeigt, sind Schalen und Schiisseln in
wesentlich geringerem Anteil als in
Gebdude E vorhanden. Dagegen sind
GefiBe, die mit der Zubereitung von Nahrung in Verbindung stehen wie Teller und Koch-
topfe, in hdherem MaBe vorhanden ebenso wie Trichterrand-Topfe, die wohl als Getrénke-

* Miecke 2006, Anhang 1.

Abb. 34: Vergleich der GefiBanteile bislang
ausgewerteter Befunde aus Kusakl: in GefiBeinheiten.

behilter genutzt wurden.

Das Beispiel zeigt, dass das Material aus Gebdude E einen geringeren Anteil an Geschirr
fiir die Speisenzubereitung aufweist, dafiir aber einen umso héheren Anteil an Geschirr zum
Servieren von Speisen.

Daher miissen die Schalen noch einmal eingehend betrachtet werden. Bei ihrer Bearbei-
tung fiel auf, dass sich die prozentualen Anteile zwischen Scherben- und Gefifeinheiten
nicht wesentlich voneinander unterschieden (Anhang 4). Das Keramikspektrum des Gebdu-
des C #hnelt in seiner Zusammensetzung etwa dem aus Gebdude E, so dass anhand der
beiden Befunde die Verteilung einzelner Schalentypen noch einmal miteinander verglichen
werden soll.

Die Abbildung 35 zeigt fiir Gebdude C den iiberaus hohen Anteil von 70,59 % der groflen
Schalen und Schiisseln vom Typ S1, der kaum in Relation zu den 9,81 % dieses Typs in
Gebdude E steht™®. Die groBe Menge dieser Schiisseln kommt durch einen Massenfund in
Raum 27 des Geb#udes C zustande, der das Ergebnis stark beeinflusst®™’. In Gebéude E sind
vor allem die Schwapprandschalen vom Typ S5 vertreten, die fast die Hélfte aller Schalen
und Schiisseln reprisentieren. Sie sind sicherlich als Serviergeschirr zu interpretieren. An
zweiter Stelle, mit 23,33 %, stehen die Trinkschalen vom Typ S12. Beide Formen nehmen in
Gebidude C mit 14,71 % bzw. 4,41 % einen weit geringeren Anteil ein.

5 MieLke 2006, 171.

% Das Diagramm zeigt eine Gegeniiberstellung der Anteile nach Fragmenten, die auf der Basis des Diagramms aus dem
Vorbericht (MDOG 1988, 113) umgerechnet wurde.

#TMDOG 1998, 112.
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Vergleich der Schalentypen in Gebdude C und E.
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Abb. 35: Gegentiberstellung der Anteile der verschiedenen Schalentypen aus den Gebduden C und '
E nach Scherbeneinheiten.

Demnach kann Gebidude C zum jetzigen Zeitpunkt nicht als Parallele betrachtet werden,
da zwar der hohe Anteil an Schalen und Schiisseln vergleichbar ist, dies aber vor allem, wie
bereits erwihnt, durch einen sehr umfangreichen Gefdafifund in Raum 27 bedingt ist. Weitere
Forschungen zu dieser Anlage kénnen das Bild noch verindern.

Fiir die Keramik ldsst sich zusammenfassen, dass Gebdude E einen singuldren Befund in
der Zusammensetzung seiner Geféligattungen darstellt, da Schalen und Schiisseln {iberdurch-
schnittlich belegt sind und Vorratsgefifie, Kriige und Pithoi im Befund kaum oder nicht ver-
treten sind. Des Weiteren fillt die besonders grole Menge an Servier- und Trinkschalen auf,
die den Befund von anderen absetzt. Zwar stellen am Westhang von Kusakli die Schalen
vom Typ S5 41,30 %> aller Schalen und Schiisseln und erreichen damit einen ebenfalls sehr
hohen Wert, aber die Trinkschalen vom Typ S12 sind nach Gefdfeinheiten mit nur 13,73 %
vertreten”, wihrend dieser Wert nach GefiBeinheiten in Gebiude E bei 23,36 % liegt.

Somit konnte in keinem der derzeit bekannten hethitischen Befunde ein dhnliches Kera-
mikspektrum wie in Gebdude E nachgewiesen werden.

Aber auch andere Materialklassen stehen fiir eine Interpretation des Fundkomplexes zur
Verfiigung. In Gebdude E fanden sich 14 237 Knochen, die im Sommer 2002 von A. von
den Driesch bestimmt werden konnten®®. Die dabei errechneten Anteile einzelner Tiergat-
tungen sind mit bereits publizierten Befunden zu vergleichen. Wie fiir die Keramik, konnten
sowohl Befunde aus Kusaklt als auch aus Bogazkdy herangezogen werden, so dass eine
Gegenliberstellung von Befunden aus der hethitischen Hauptstadt und einem Befund inner-
halb einer Provinzstadt moglich ist.

Da sich in Gebdude E vor allem die Reste von Haustieren befanden und nur wenige Kno-
chen von Wildtieren, soll ausschlieBlich das Verhiltnis der domestizierten Tiere zu anderen
Befunden untersucht werden. Denn anders als bei Wildtieren werden Auftreten und
Artenvielfalt von Nutztieren neben natlirlichen Faktoren auch von anthropogenen Einfliissen

geprégt.

% MikLxe 2006, 118.
9 Mimke 2006, 121.

0 Von pen Driescr in diesem Band.
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Bei den Knochen fiillt unweigerlich der hohe Anteil an kleinen Wiederkduern auf (Abb.
37), die nahezu 90 % aller Haustierknochen ausmachen. In Bogazkdy liegt ihr Anteil immer
unter 60 %, was zum einen durch den abweichenden Bedarf einer stidrker hierarchisierten
Gesellschaft bedingt sein konnte, zum anderen aber auch durch die unterschiedliche
Vegetation in der Umgebung von Kusakli und Bogazkdy. Da Kusakli auf einer Hohe von
mehr als 1600 m 4. NN liegt und sich das Stadtgebiet von Bogazkdy von 800 m bis 1200 m
{i. NN erstreckt, hatte die hethitische Hauptstadt weit weniger Frosttage und ein milderes
Klima, so dass das Nahrungsangebot flir Tiere vielfiltiger war als in den hoheren Berg-
gegenden des Ostlichen Zentralanatolischen Hochlandes. Hier wurden bevorzugt kleine
Wiederkduer wie Schafe und Ziegen gehalten, die genligsamer sind als beispielsweise
Rinder.

Die Befunde vom Westhang und dem Tempel 1 auf der Nordterrasse (Abb. 37) zeigen,
dass allgemein der Anteil an Schafen und Ziegen, die osteologisch nur an wenigen Merk-
malen unterschieden werden, um mindestens 10 % hoher ist als in Bogazkdy.

Rinder, die in Bogazkdy immer zwischen einem Viertel und der Hilfte des Knochen-
materials ausmachen, sind in Gebdude E mit nur 9,78 % vertreten. In Tempel 1 und auf dem
Westhang von Kusakli sind sie mit 25,64 % bzw. 25,44 % nahezu gleichwertig belegt. Der
Rinderanteil am Knochenmaterial in Gebdude E korrespondiert daher nicht mit der durch-
schnittlich verzehrten Menge an Rindfleisch innerhalb der Stadt.

A. von den Driesch fiel bei der Bearbeitung der Faunenreste aus Gebdude E die grof3e
Homogenitét der Anteile verschiedener Tierarten in den einzelnen Abhtiben auf, was sie als
Indiz fiir eine relativ schnelle Verflillung wertet. Die Entsorgung dieser groflen Menge an
Schlachtabfillen von 14 237 Knochen innerhalb kurzer Zeit spricht, so von den Driesch,
gegen eine profane Handlung in diesem Zusammenhang. Auch der hohe Anteil an ménn-
lichen Schafen unterstiitzt diese Vermutung®®'.

Der osteologische Befund der Schicht Unterstadt 1 in Bogazkdy wurde zusammengefasst
und nicht nach Phasen getrennt untersucht, so dass ein Vergleich des Materials der Verfiill-
schicht des Gebiudes E nur mit der gesamten Periode 1 der Unterstadt moglich ist, die den
Phasen Oberstadt 3 und 2 in Bogazkdy entspricht*?, Der Anteil an Rinderknochen ist dort
mit 38,05 % viermal so hoch wie in Gebdude E in Kusaskli-Sarissa. Die kleinen Wieder-
k#uer sind mit 52,27 % vertreten und Schweine mit 7,30 %. Dieses Spektrum unterscheidet
den Befund klar von demjenigen aus Gebdude E. Hier stehen den Resten von kleinen
Wiederkiuern mit fast 90 % nur 9,78 % an Rinderknochen gegentiber. Dies zeigt, dass
deutlich mehr Schafe und Ziegen geschlachtet wurden als Rinder. Damit lassen sich im
Vergleich zu den bislang bekannten hethitischen Befunden zwei einzigartige Fund-
zusammensetzungen feststellen:

Die Keramik zeigt einen iiberdurchschnittlich hohen Anteil an Servier- und Trinkgeschirr,
wohingegen Vorratsgefifle wie groBe und mittlere Kriige sowie Pithoi kaum bzw. nicht ver-
treten sind. Teller und Kochtopfe, die fiir die Zubereitung von gekochten und gebackenen
Speisen verwendet werden, sind vorhanden und geben Hinweise auf diese Tétigkeiten.

*! Von pen Drigscrt in diesem Band.
2 Von pen Drigscen in diesem Band.



130 Kusakli-Sarissa 4: Gebdude E

Der osteologische Befund deutet darauf, dass deutlich mehr Fleisch von kleinen
Wiederkiuern, vor allem von Schafen, verzehrt wurde als von Rindern. Damit scheint hier
ein verdndertes Verhiltnis gegeniiber dem durchschnittlichen Fleischverzehr vorzuliegen*®.

Es ist nicht klar, ob es sich bei dem Fundmaterial um Reste aus Gebidude E selber handelt
oder ob es von einem nahe gelegenen Ort, wie beispielsweise Gebdude C, stammt. Da es sich
um Abfille handelt, ist davon auszugehen, dass sie in der unmittelbaren Umgebung und
nicht in weiter Entfernung anfielen, so dass nach heutigem Kenntnisstand nur Gebdude C
oder E als Ursprungsort in Frage kommt. Falls es sich um Reste aus Gebiude E handelt, die
nach der Aufgabe des Gebdudes zur Verflillung wieder in den Bau hineingeschaufelt wur-
den, dann konnte der Bau als Kiichen- oder Schlachtbetrieb interpretiert werden, der die Ver-
sorgung der Menschen auf der Akropolis gewihrleistete. Das Material konnte aber auch aus
dem nahen Gebdude C stammen. Dort kdnnte es ebenfalls als Kiichenabfall entsorgt worden
sein. Vermutlich handelt es sich aber nicht um den iiblichen Kiichenabfall, da sonst wohl der
Anteil der Keramik aus groben Waren, wie Kochtdpfen und Tellern, hoher sein miisste. Die
im Vergleich zu den tibrigen Befunden aus Kusakl: verinderten Anteile beim Fleischverzehr
und die grofle Menge an Knochen — aus Gebaude E wurden 14 237, aus Tempel 1 4596 und
vom Westhang bislang 5361 Knochen untersucht — verdeutlichen die besonderen Bedingun-
gen, die in Gebdude E ihren Niederschlag fanden. Auch die ungewdshnlich starke Dominanz
von Servier- und Trinkgeschirr zeichnet ein von der alltdglichen Norm abweichendes Bild.

Zusammenfassend ldsst sich vermuten, dass Gebiude E nach der Errichtung von Gebiude
C gebaut wurde, da es mit diesem eine parallele Ausrichtung, aber keine althethitische Kera-
mik aufweist, wie sie aus dem groferen Bau C belegt ist. Bei etwa gleichzeitigem Baubeginn
wire althethitisches Material in den Felsspalten und Planierungen zu erwarten. Gebdude E
wurde daraufhin flir eine nicht genau einzugrenzende Zeit genutzt und zu einem bestimmten
Zeitpunkt aufgegeben. Die dort befindliche Institution muss in ein anderes Gebdude umge-
zogen sein, da bei ihrer volligen Aufgabe Material im Gebdude verblieben wiire und in situ-
Funde nicht volistindig fehlen wiirden.

Unmittelbar nach der Aufgabe des Gebdudes oder mit einiger Verzdgerung wurde die
Verfiillschicht eingebracht und wohl in diesem Zuge auch der Bau einplaniert. Von einer
Einplanierung ist auszugehen, da sonst eine neue Raumaufteilung im ehemaligen Kernbau
nicht moglich gewesen wire. Moglicherweise wurden bei diesem Vorgang auch erste Funda-
mente demontiert, wie beispielsweise Teile der gebdudeparallelen Innenmauer (Plan 3).

Nach einiger Zeit nutzte man die alten Fundamente erneut fir die Errichtung eines
Gebiudes und erweiterte sie im Nordosten um einen Raum und im Siidwesten um einen gan-
zen Trakt. Im Inneren wurden anstelle der beiden ehemaligen Langsrdume VI und VII zwei
grole Querrdume errichtet und ihnen ein langer, schmaler Gang vorgeblendet. Der Gang ist
wohl als offener Bereich zu verstehen, der einen Blick in die Altinyayla-ovasi (Hochebene
von Altinyayla) gewéhrte. Von diesem offenen Bereich konnte auch ein Zugang ins Gebiude
fiihren, der nun auf der Gebdude C abgwandten Seite zu vermuten ist. Der Zugang zum ehe-
maligen Kernbau war wahrscheinlich an der zu Gebdude C parallelen Fassade, so dass
zwischen diesen beiden Bauten ein stidwestlich-nordgstlich orientierter Weg verlief. Diese
neue Ausrichtung konnte dafiir sprechen, dass Gebdude C zum Zeitpunkt des Wiederauf-
baues nicht mehr bestand.

** Siehe Beitrag von den Driesch, 146,
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In Gebdude C lassen sich zwei grofle Zerstdrungen nachweisen: eine durch ein Erdbeben,
das grofle Schiden verursachte. Mauern mussten verschalt werden, um ihre Sicherheit zu
gewihrleisten, Spalten im Boden wurden mit massiven Steinpflastern und zerborstene Pithoi
mit neuen Estrichen abgedeckt®®. Ahnliche Schiden konnten an Gebiude E nicht
nachgewiesen werden, was darauf hindeutet, dass der Kernbau vermutlich bereits vor dieser
Katastrophe aufgegeben wurde. Ansonsten wiren in situ-Funde zu erwarten. Moglicherweise
beschédigte das Erdbeben auch das bereits aufgegebene Gebidude so stark, dass es nur noch
einplaniert werden konnte.

265

Die zweite Zerstorung, ein feindlicher Angriff, zerstérte Gebidude C vollig
t266

. Pfeilspitzen,
deren Typ sich von den in Sarissa gebrduchlichen unterscheidet*®, zeigen, dass die Angreifer
in das Innere der Stadt eingedrungen waren. Sie stiirmten das Geb#ude und lieBen es
anschlieBend in Flammen aufgehen. Die Brandruine wurde nicht wieder aufgebaut und der

Platz blieb bis in die Eisenzeit unbebaut®®.

Auch dieser Angriff hinterliel keinerlei Spuren an Gebdude E. Bei einem so gewaltigen
Zerstorungsakt wiren zumindest Brandspuren an Fundamentsteinen oder Reste von Brand-
schutt zu erwarten. Da entsprechende Anhaltspunkte im Befund nicht vorhanden sind, diirfte
der Kernbau des Gebédudes zu diesem Zeitpunkt bereits nicht mehr bestanden haben und der
Neubau war wohl noch nicht errichtet.

Einen Hinweis auf die Zeit des feindlichen Ubergriffes liefert der Fund einer Tonbulla
mit der luwischen Hieroglyphe flir GroBkonig und dem Namen ,, Tuthalija“. Da der Name
nicht von einer Fliigelsonne gekront ist, ist die Bulla élter als groBreichszeitlich. Es taucht
erstmals ein GroBkonig dieses Namens in der Mitte der ,Mittelhethitischen Zeit auf, der
etwa um 1500 v. Chr. regierte. Ein anderer Tréiger dieses Namens ist fiir das Ende der Peri-
ode belegt, etwa im zweiten Viertel des 14. Jh. v. Chr. Es scheint sich jedoch eher um den
Letzteren, Tuthalija II./IIL., zu handeln, in dessen Regierungszeit das Land unter starker
Bedrohung litt, Feinde groBe Gebiete eroberten und sogar die Hauptstadt bedrohten®®,

Da Gebiude C infolge dieser feindlichen Ubergriffe vollkommen zerstort wurde, konnte
die verdnderte Ausrichtung von Gebidude E auf das kleine Plateau vor der Nordwest-Fassade
und mit Blick auf die Hochebene fiir einen Neuaufbau nach diesen Staatskrisen sprechen.

Damit ergibt sich ein Wiederaufbau in der frithen GroBreichszeit, deren keramische Hin-
terlassenschaften sich nicht von denen des ,,Mittelhethitischen Reiches* unterscheiden.

Die feindliche Zerstdrung konnte auch in Tempel 1 auf der Nordterrasse von Kusakli
nachgewiesen werden’”. Anders als Gebdude C wurde diese Anlage wieder aufgebaut und
der dortige Kult weitergefiihrt’™. Der Kult des Wettergottes, der einer der ranghdchsten
Gotter der Hethiter war und wohl in Gebdude C verehrt wurde, muss demnach verlagert
worden sein. Denn noch im 13. Jh. v. Chr. nach der Schlacht von Qade$ wurde der
,, Wettergott von Sarissa“ als Schwurgott im Friedensvertrag zwischen dem &gyptischen

*MDOG 2001, 228 ff.
#MDOG 1999, 65 f.
*MDOG 2001, Abb, 4.
“TMDOG 1999, 66.

% AL MoLer-Karer: 2003, 387.
*MDOG 1995, 15 f.

70 AL Muoiier-Karee 2001, 103.
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Neuen Reich und dem hethitischen GroBreich aufgefiihrt””’. Sein Kult diirfte moglicherweise
am Suppitasdu-Quellteich eine Fortsetzung gefunden haben?”.

Es stellt sich daher die Frage, wie das Leben auf der Akropolis, dem Zentrum der Stadt
Sarissa, nach der Brandschatzung von Gebidude C seine Fortsetzung fand.

Sicher ist, dass eine Ruine dieser Ausmalle iber Jahrhunderte sichtbar war. Die teilweise
heute noch iiber 1 m hohen Mauern diirften die Bevolkerung noch lange Zeit an das schreck-
liche Ereignis erinnert haben®”.

Einen Neubeginn kénnte daher der Bau neuer Gebdude bedeutet haben. Es ist anzuneh-
men, dass nach der Katastrophe ein neues administratives Zentrum geschaffen werden
musste, das das Leben in der Stadt wieder ordnen und verwalten konnte. Der Neubau des
Gebéudes E stellt zum jetzigen Zeitpunkt das gréBite Bauwerk auf der Akropolis nach der
Zerstorung dar (Plan 1). Moglicherweise reprisentierte es einen Ort, der fiir einen Neubeginn
stand, indem er von der Brandruine abgewandt war und das Leben nach dem Uberfall neu
organisierte. Material von dieser zweiten Nutzungsphase ist nicht erhalten, so dass das Ende
der Nutzung von Gebdude E im Dunkeln bleiben diirfte.

7 Epgr 1997,
TEMDOG 1999, 79 fT.
7 MDOG 1999, Abb. 7.

ZUSAMMENFASSUNG

Die Ausgrabungen an Gebdude E begannen als Folge vielversprechender geophysikalischer
Untersuchungen im Nordosten des Siedlungszentrums von Kusakli-Sarissa, der Akropolis.
Innerhalb von zwei Grabungskampagnen konnte das 41 m lange und 12 m breite Gebdude E
freigelegt werden. Zwar stellenweise nur in einer Steinlage erhalten, lieferte es dennoch eine
beachtliche Fundmenge an Siedlungsabfillen. Diese waren nach der ersten Nutzungsphase
durch sekundire Verlagerung in das Gebdude verbracht worden und bildeten dort ein dichtes
Schichtpaket aus Keramikbruch und Knochen.

In der ersten Phase wurde der sogenannte Kernbau errichtet und war mit 27 m erheblich
kleiner. Erst in seiner zweiten Bauphase wurde das Gebdude auf das oben genannte Maf}
verldngert. Diese zweite Phase brachte erheblich weniger Funde, da die Fundamente nicht
wie in der ersten Phase auf dem Fels griindeten, sondern teilweise, sofern nicht alte Mauern
weiter genutzt wurden, auf Schutt aufsaf. Der groBte Teil dieser Nutzungsphase fiel der
Erosion und dem Pflug zum Opfer. Durch die Hangneigung haben die Fundamente an
Schmalseiten des Geb#dudes einen Hohenunterschied von etwa 3 m, weshalb Mauern und
Gebiudeverfiillung schlecht erhalten waren bzw. vollstindig verlagert wurden.

Neben den beiden Bauphasen konnte das Fundgut noch einer weiteren Phase zugewiesen
werden, und zwar einer Zeit vor der Errichtung des Kernbaues, da sich in Felsspalten und
-hohlformen Scherben und Knochen in Planierungen befanden. Quantitativ nimmt diese
Gruppe jedoch einen sehr kleinen Anteil am Gesamtvolumen ein. Das Gros der Funde stellte
die Verfiillung des Kernbaues. Hier fanden sich groBe Mengen an Bruch von Gebrauchs-
keramik und Knochen, die als Speiseabfille angesehen werden kénnen.

Die Keramik der Verfiillschicht des Kernbaues zeigt klare Parallelen zu den Leitformen
der ilteren Schicht Oberstadt 3 in Bogazkdy. Auch das Material der jiingeren Anbauten
weist in diese Richtung. Da das Gebdude in den Zeitraum der Stadtgriindung bzw.
unmittelbar danach fillt, es hat die gleiche Orientierung wie das Gebdude C, muss mit einem
Baubeginn des Kernbaues absolut chronologisch etwa um 1500 v. Chr. gerechnet werden.
Das Ende der Schicht Oberstadt 3 ist im 13. Jh. v. Chr. zu suchen, daher fallen sowohl
Errichtung, Nutzung, Aufgabe und Wiederaufbau von Gebdude E in diesen Zeitraum. Aus
Mangel an entsprechenden Funden kann die Nutzung und Aufgabe der zweiten Bauphase
nicht niher bestimmt werden.

Da im Gebiude keine in situ-Funde vorhanden waren, ist davon auszugehen, dass es plan-
voll und nicht plotzlich aufgegeben wurde. Hinweise auf eine Katastrophe, wie Erdbeben
oder kriegerische Auseinandersetzung, die an und in Gebdude C deutliche Spuren hinter-
lassen haben, sind in Geb#ude E nicht belegt. Daher kann auch seine Funktion nicht iiber
entsprechende Funde, sondern eher anhand von Hinweisen, die seine exponierte Lage und
Architektur geben, interpretiert werden. Die Nachbarschaft zu Gebdude C, dem groflen, die
Stadtgeographie der &lteren Phase bestimmenden Monumentalbau, und die Lage auf der
Akropolis riicken Gebidude E in den Kreis der dffentlichen Gebdude Sarissas. Die Zusam-
mensetzung des Fundgutes ist jedoch nicht mit den Fundkomplexen der Tempel aus Bogaz-
kdy zu vergleichen. Formen, die als kultisch anzusprechen sind, oder andere fiir Tempel
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typische Gefifle fanden sich nicht bzw. nur als einzelnes Fragment. Die Bruchstiicke stellen
reine Gebrauchskeramik dar, wie sie zum Zubereiten und vor allem zum Servieren von
Speisen genutzt wurde.

Woher das Material stammt, kann nicht mit letzter Sicherheit belegt werden. Die Lage auf
der Akropolis spricht jedoch dafiir, dass die Verfiillung des Kernbaues aus der unmittelbaren
Umgebung stammen muss und nicht beispielsweise aus anderen Stadtgebieten herangetragen
wurde.

Das keramische Fundmaterial aus Gebdude E zeigt fiir einen Abschnitt der mittelhethi-
tischen bis frithen GrofBreichszeit, dass verschiedene Techniken zur Randgestaltung parallel
ausgeiibt wurden, sich aber dennoch Entwicklungen abzeichnen. Die verschiedenen Ausge-
staltungen der Rénder erfuhren nach und nach eine Standardisierung hin zu einfacheren
Techniken, die breite Randausfiihrungen bedingten.

Summary

Following some very promising results from geophysical surveys in the northeastern central
part of the settlement (acropolis) of Kusakli-Sarissa, excavations were initiated at a feature
named ‘Building E’ which in the course of two seasons revealed a 41 m long and 12 m wide
structure. Although mainly preserved as one course of stone, Building E yielded a
considerable quantity of finds in the form of settlement refuse which appeared as a con-
solidated layer of broken pottery and bone which had been secondarily deposited subsequent
to the first phase of the building.

The first phase of Building E correlates with the erection of the so called ‘core-structure’
(Kernbau), a significantly smaller building measuring just 27 m in length. It was not until its
second phase that this structure was then extended to the abovementioned dimensions. This
second phase yielded a much smaller quantity of finds which is attributable to the
foundations of the building not being placed upon the bare rock as in the first phase, but
instead upon either the surviving walls of the core-structure, or where this was not the case
upon a layer of debris and rubble. Consequently, the major part of this phase fell victim to
either erosion or the plough. Due to the gradient of the slope the foundations at the narrow
sides of the building contrast by as much as 3 m; this explains not only the poor preservation
but also the complete displacement of both the walls of this latter building and its infill.

In addition to the two aforementioned structural phases of Building E, material recovered
during its excavation could also be attributed to a further phase which predated the con-
struction of the ‘core-structure’; this earliest material, comprising sherds of pottery and bone,
was discovered in crevices and hollows in the underlying rock which had been used to level
the surface. Quantitatively, this group of finds constitutes, however, an extremely small part
of the total volume of finds, the majority of material comprising the infill of the ‘core-
structure’ in which were found large quantities of sherds from domestic pottery and bone
which can be interpreted as household refuse.

The pottery from the infill of the ‘core-structure’ shows clear parallels to the characteristic
forms from the older layer of Upper-City (Oberstadt) 3 in Bogazkdy; also the material from
the second phase shows strong similarities to this assemblage. Seeing as the erection of the
building probably correlates temporally with the establishment of the settlement of Kusakli-
Sarissa or shortly afterwards, and its orientation is the same as that of ‘Building C’, it can be
assumed that the ‘core-structure’ was erected at approximately 1500 BC. The end of
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Bogazkdy, Upper-City 3 dates to the 13th century BC. Therefore, the construction, use,
abandonment, and rebuilding of Building E must also fall within this time period.
Unfortunately, due to the absence of adequate finds neither the use nor the abandonment of
the second building-phase can be defined more closely.

Due to the lack of in-situ finds it can be assumed that the building was abandoned in
accordance with a plan and not abruptly, i.e. indications for a catastrophe, such as an
earthquake or warfare, which have left clear traces in Building C, are nowhere in evidence in
Building E. For this reason the function of the structure cannot be interpreted on the basis of
finds, but rather by consideration of its exposed location and architecture. The proximity to
Building C, the large monumental building which dominated the geography of the settlement
in its older phase, and its position on the acropolis all suggest that Building E pertains to the
public buildings of Sarissa. The composition of the material assemblages from Building E
are, however, in no way comparable to those recovered from the temples at Bogazkdy; here
assemblages feature neither vessel forms considered characteristic for ritual usage, nor other
vessels typically found in temples (except as an isolated fragment). The sherds from
Building E stem solely from domestic wares associated with the preparation and particularly
the serving of food.

The origin of the material from Building E cannot be attested with ultimate certainty. The
position on the acropolis, however, does suggest that the infill of the ‘core-structure’ was not
brought to this location from another part of the settlement, but stems from the close
proximity.

The pottery from Building E shows that during a phase of the Middle Hittite period to the
early Hittite Empire there were various parallel techniques employed for the forming of
vessel rims. This said, there were also signs of progress; the various vessel rim forms
gradually became more standardised, displaying increasingly simple techniques charac-
terised by thicker rims.

[Ubersetzung/translation: Lee Clerk]

Ozet

Yerlesim merkezi Kusaklt — Sarissa Akropolt’niin kuzeydogusunda yeralan E Binasinda
kazilara ¢ok iyi sonuglar veren jeofiziksel arastirmalar neticesinde baglandi. 1ki mevsim
devam eden kazi ¢aligmalari sonucunda 41m. uzunlugunda ve 12 m. genigligindeki Hitit
devrine tarihlenen E Binasi a¢iga ¢ikarildi. Temel kalintilart kismen sadece tek sira halinde
korunmus olmakla birlikte dikkate deger dl¢tide yerlesim artiklart elegegti. Bunlar yaprya ilk
kullanim evresinden sonra, ikincil olarak getirilmis olmalilar ve binada ¢anak-¢omlek ve
kemik birikiminden kalin bir tabaka olusturdular.

ilk evrdede cekirdek yapi olarak adlandirilan kisim inga edildi ve 27 metre uzunluguyla
epey ufakti. Ikici yapt evresinde bina yukarida bahsedilen olgiilere ulusacak sekilde
genisletildi. Bu ikinci evrede temeller ilk evredeki gibi kaya lizerine oturtulmadig i¢in ve
eger eski duvarlar tekrar kullaniimamislarsa kismen moloz tizerine inga edildiklerinden gok
daha az buluntu verdi. Bu kullanim evresinin biiytik bir kismi erozyona ve kara sabana
kurban oldu. Yamag egimi nedeniyle yapinin dar cephesindeki temellerle digerleri arasinda
yaklasik 3 metrelik bir yikseklik farki bulunmasi duvarlar ve yapi dolgusunun kotii
korunmus yada tiimiiyle aktarilmis olmasiyla agiklayabilir.



138 Kusakli-Sarissa 4: Gebdude E

Bu iki yap1 evresinin yaninda bir diger evreye ait buluntularda elegegti ve buniar ¢ekirdek
yapinin ingasi sirasinda alan diizlenirken yerinde birakilan veya kaya aralikllarindaki
bogluklarda kalan keramikler ve kemiklerinden olugmakta. Miktar olarak bu gurup tiim
malzemenin ¢ok ufak bir kismini olusturmakta. Buluntularin okiki diizinesi ¢ekirdek yapinin
dolgusuna ait. Bulunan bliyilk miktarda ¢anak — ¢Omlek pargalar1 ve kemikler, yemek
artiklarinin kalintilar1 ve ¢opleri olarak acgiklanabilirler.

Cekirdek yapimin dolgu tabakasinda bulunan keramik Bogazkdy Yukarigehir eski
yerlesmesiyle biiylik benzerlik gostermekte. Ayrica ek yapt kisimlarinda bulunan malzemede
ayni sekilde benzemekte. Yap1 kent kurulus siiresine yada hemen sonrasinda ait oldugudan
ve C Binasina paralel yonlendirildiginden ¢ekirdek yapimn insasina baglanma tarihi
kronolojik olarak yaklasik M.O. 1500 olarak hesaplanmakta. Yukarisehir 3. tabakanin sonu
M.O. 13. yiizyilda aranmakta oldugundan E Binasinin kurulusu, kullanim, terkedilmesi ve
tekrar yapilanmasi bu zaman dilimine uymakta. Ancak benzeri buluntularin eksikligi
nedeniyle ikinci yap1 evresinin kullanim ve terk edilmesi daha iyi belirlenememekte.

Yapida in situ buluntulara rastlanmadig i¢in binanin terk edilmesinin birdenbire olmadig1
ve planh bir gekilde yapildig1 sonucu ¢ikmakta. E Binasinda; C Binasindaki gibi deprem ve
savag gibi felaketlere ait belirgin izlere rastlanmadi. Bu nedenle iglevine buluntular yerine,
yapinin konumu ve mimarisi yardimiyla agiklik getirilebilir. Eski evrede sehir cografyasini
betimleyen antisal C Binasina komsu olmasi ve Akropolisin sirtina yerlestirilmis konumuyla
Sarissa’daki resmi binalar ¢emberine daildi. Elegegen buluntularin birlesimi Bogazkoy
tapinaklarindaki buluntu topluluklaniyla karsilagtinlamiyorlar. Kiilt amach kullanilan
keramik sekilleri ve tapinaklar icin tipik olan diger kaplar bir 6rnek disinda bulunamadi.
Kiritk pargalar giinlik islerde kullanilan keramiklere aitler ve yemeklerin hazirlanip
sunulmasinda kullanimis olmalilar.

Malzemelerin nereden geldigi sonucta kesin olarak belirlenememekte. Akropoldeki
konumu nedeniyle, ¢ekirdek yapinin dolgusundaki malzemenin yakin ¢evreye ait oldugu ve
mesela kentin diger mahallelerinden buraya tasinmadiklari diisliniilmekte.

E Binasindaki keramik malzeme Orta Hitit devrinden, erken Imparatorluk devrinin
baslarina kadar uzanan zaman diliminde cesitli tekniklerde yapilan degisik agiz kenar
bicimlerinin denendigi bir gelisim gostermekte. Degisik bicimde sekillendirilen agiz
kenarlarinin yapiminda zamanla standartlagsmaya gidilerek basit teniklerden genis kenarlilara
gecildigi saptanmakta.

[Ubersetzung/Ceviri: Vuslat Miiller-Karpe]
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T1ERKNOCHENABFALL AUS GEBAUDE E

Angela von den Driesch

Einleitung

Die archdologischen Untersuchungen in der hethitischen Stadtanlage von Kusakli mit dem
antiken Namen Sarissa konzentrierten sich in den letzten Jahren auf die Akropolis, der
héchsten Erhebung innerhalb eines ovalen Stadtareals (Plan 1). Die Kuppe erhebt sich ca.
1652 m ii. NN und etwa 70 m {iber die Hochebene von Altinyayla, an deren Rand die Stadt
liegt?”*Unter anderem wurde ein Bau, archdologisch bezeichnet als ,,Gebidude E“, auf dem
Nordteil der Kuppe ausgegraben, der die gleiche architektonische Ausrichtung wie das grof3e
sakrale Gebdude C einnahm und sich am selben althethitischen Bebauungsplan der
Griindungszeit Sarissas im 16. Jahrhundert v. Chr. orientiert. Es handelt sich um eine
mindestens 41 m lange und ca. 12 m breite langrechteckige Anlage mit mehreren Rdumen

(Plan 2), deren urspriingliche Funktion noch nicht bestimmt werden konnte?”?

Besagtes Gebiude E wurde kurz an der Wende vom 15. zum 14. Jahrhundert, also zu
Beginn der Grofireichszeit — durch ein Erdbeben? — zerstort und blieb vor seinem Wieder-
aufbau eine Zeit lang unbenutzt. In dieser Zeit hat man dort in schneller Folge Abfall in
Form von zerbrochener Keramik und
Tierknochen abgelagert. Die Tier-
knochen sind Gegenstand der vor-
liegenden Untersuchung. Das Material
entstammt in der Hauptsache der
Raumfiillungsschicht des sog. Kern-

baues, also dem &lteren Teil des @

Hauses und zwar vornehmlich den @

Réumen XI und XII (Abb. 38). Dieser @ ’
Knochenabfall wurde wohl im Zuge

der Neuerrichtung des Hauses und @

seiner Erweiterung noch in der %
GroBreichszeit versiegelt. Bei dem %%
,,Neubau* kamen der lange Querraum @

im Nordosten sowie die drei langen y

schmalen Rdume im Siidwesten hinzu. @

Von hier liegen verschwindend wenig

Tierknochenfunde vor. Abb. 38: Grundrisse der #lteren und jiingeren Bauphase
des Gebdudes E.

AL Mo er-Karee 1999/2000, 91.
% Siehe Beitrag ArnnoLp in diesem Band.
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Zusammensetzung des Fundgutes

Von wenigen Ausnahmen abgesehen, die Pferd, Esel und Hund”'betreffen, handelt es sich
um typischen Schlachtabfall (Tab. 16). Schon beim Bestimmen der Tierknochen fiel die
duBlerst homogene Zusammensetzung der einzelnen, schicht- und flachenweise geborgenen
Einheiten auf. Besonders die Verteilung der iiberwiegend vorkommenden Knochen von
kleinen Wiederkduern tiber das Skelett (Tab. 17) war in jeder Einheit immer wieder die glei-
che. Das ldsst den Schluss zu, dass das Knochenmaterial aus dem ,,Kernbau* des zerstGrten
Gebdudes E von einer einzigen Stelle und von gleichartigen Schlachtvorgidngen
herangeschafft und nicht tiber einen lingeren Zeitraum von unterschiedlichen Haushalten
oder gar Stadtteilen entsorgt bzw. umgelagert worden ist (s. dazu unten).

Uber 88 % der Knochen werden von kleinen Wiederkiuern gestellt (Tab. 16). Bekannt-
lich kann bei bruchstiickhaftem Schlachtabfall nur ein kleiner Teil der Knochen der kleinen

Wiederkduer nach seiner Artzugehorigkeit bestimmt werden, denn Schaf und Ziege gleichen .

sich in ihrer Knochenmorphologie sehr. Die definitiv als Schaf bestimmten Funde iiber-
wiegen hier deutlich. Wenn man die nicht bestimmten Knochen im gleichen Verhiltnis wie
die bestimmten auf die beiden Arten aufteilt, dann miissten an die 83 % des gesamten
Knochenmaterials der kleinen Wiederkduer vom Schaf stammen und nur 5-6 % von der
Ziege (Tab. 16). Rinderknochen stehen mengenmaBig an zweiter Stelle. Nennenswerte Fund-
mengen lieferte nur noch der Rothirsch. Alle anderen festgestellten Tierarten liegen mit ihren
Prozentanteilen unter 1. Neben den bereits erwihnten Equiden und dem Hund enthilt die
Aufsammlung an Haustieren noch Schwein, und an Wildsdugetieren sind auBler dem
Rothirsch Wildschaf, Wildschwein und Hase vertreten. Die in der Tabelle 16 summarisch
aufgefiihrten 8 Vogelknochen gehoren zur Stockente, Anas platyrhynchos (2 Knochen),
Pfeifente, Anas penelope (2 Knochen), Knédkente, Anas querquedula (1 Knochen), und zum
Chukarhuhn, Alectoris chukar (3 Knochen). Der einzige Fischknochen ist ein prikaudaler
Wirbel eines ca. 60 cm langen Welses aus der Gattung Silurus. Dartiber hinaus liegen noch 4
Schalen von Austern (Gattung Ostrea) vor, bei denen nicht zu entscheiden ist, ob sie dem
Schwarzen Meer oder dem Mittelmeer entstammen.

Da Schaf und Ziege kleiner als Rinder sind, wiegen ihre Knochen auch weniger. Dennoch
rangieren die kleinen Wiederkduer auch gewichtsméfig vor dem Rind (Tab. 18). Die Pro-
zentzahlen der Knochengewichte sollen anzeigen, in welchem Verhiltnis die einzelnen
Fleischsorten genossen wurden. Grob gesagt kamen von 100 kg in einem uns unbekannten
Zeitraum verzehrten Fleisches rund 67 kg vom Schaf (und Ziege), 27 kg vom Rind, 1 kg
vom Schwein und 4-5 kg vom Wild.

Skelettverteilung

Die Tabelle 17 dokumentiert, wie sich die Knochen der wichtigsten Fleischlieferanten und
des Schweins tiber das Skelett verteilen. Man darf nicht erwarten, dass derartige Verteilungs-
muster den anatomischen Verhéltnissen entsprechen, denn beim Zerlegungsvorgang der
Schlachtkérper werden die markhaltigen Knochen in ,kochtopfgerechte® Abschnitte zer-
stiickelt. Deshalb fallen bei den hdufig vertretenen Tierarten (Rind, Schaf, Ziege) vergleichs-
weise viele Scapulae, Humeri, Radii, Pelves, Femora und Tibiae an (Tab. 17). Die Zerteilung

77 Pferd: Strahlbein aus 01/560, Unterkiefer aus 01/619. Der Unterkiefer entstammt dem sog. Neubau, diirfte also jlinger
als die Verfuillung aus dem Kernbau sein. Esel: Brustwirbel und Rippe aus 01/531 = Steg ohne weitere Bezeichnung.
Hund: Lendenwirbel 01/537, Ulna 01/521, Ulna 01/53 1, Fibula 01/560.
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der Rohrenknochen erfolgte wie nachstehend: Zunidchst wurden die Knochen in der Mitte
zerhackt, danach hat man die Gelenkenden des Gfteren noch longitudinal gespalten. Die
Oberschidel und Unterkiefer wurden ebenso zerschlagen, vor allem die Hirnschidel, um das
Gehirn entnehmen zu konnen. Die zahlreich vorkommenden Wirbel der Wiederkéuer sind
fast alle median oder paramedian gespalten. Auch Rippen liegen in groBerem Umfang vor,
weil sie beim Rind ebenfalls in kiirzere Abschnitte zerhackt wurden und bei Schaf und Ziege
meist nachtriglich zerbrochen sind. Metapodien (Metacarpus und Metatarsus) der Wieder-
k#uer liegen weniger zahlreich vor. Sie sind aber meistens besser erhalten, weil ihr Knochen-
mark-Anteil geringer ist und man sie deshalb nicht in dem MaBe zerschlug.

Die Metacarpen der Schafe und Ziegen ergeben eine Mindestzahl an Individuen von 103,
die Metatarsen eine solche von 101. Wegen des besseren Erhaltungszustandes diirfte die auf-
grund der Metacarpen ermittelte Mindestindividuenzahl der wirklichen Zahl der geschlach-
teten kleinen Wiederkduer recht nahe kommen. Da Schaf und Ziege zu den Klauentieren
gehoren mit jeweils 6 Zehenknochen pro Extremitit (2 Fessel-, 2 Kron- und 2 Klauenbeine)
miissten diese 103 Tiere theoretisch 2472 Phalangen im Fundgut hinterlassen haben. Es
liegen jedoch nur 269 Phalangen vor (Tab. 17). Im Klartext heifit dies, dass zahlreiche
Phalangen der Schlachttiere gar nicht in die Abfille gelangten. Sie verblieben in den Fellen,
die zum Gerber geschafft wurden. Bestiitigt wird diese Vermutung durch die Tatsache, dass
fast alle Metacarpen und Metatarsen kurz oberhalb ihres Distalendes quer abgeschlagen sind;
also verblieben auch die (meisten) distalen Gelenkrollen der Metapodien im Fell.

Zwei weitere Besonderheiten in der Verteilung der Schaf- und Ziegenknochen fallen in
der Tabelle 17 auf. Zum einen liegen kaum Hornzapfen vor, die in anderen Materialien der
gleichen Zeit immer hdufig vertreten sind. Solche Hornzapfen sind entweder kurz oberhalb
der Basis vom Kopf abgeschlagen oder sie haften noch an Kalottenresten der Tiere’”Dies ist
hier nicht der Fall. Man hat anscheinend die Horner beim Abziehen des Felles mit abge-
schlagen und zum ,,Hornschnitzer” geschickt, der aus den Hornscheiden Kdmme und andere
Gebrauchsgegenstinde herstellte. Die zweite Auftilligkeit betrifft die Tali (= Astragali) der
kleinen Wiederkiuer. Bis auf einen einzigen Talus von der Ziege fehlen sie vollstandig. Klar
tritt hier hervor, dass Tali nach der Schlachtung als ,,Spielsteine* gewonnen wurden.

Vom Rind, das ja mit viel weniger Knochen im Fundgut vertreten ist, liegen immerhin 8
Tali vor.

Bei Schwein und Rothirsch weisen die Verteilungen tiber das Skelett wegen der niedrige-
ren Fundzahl Liicken auf. Beim Hirsch muss daran gedacht werden, dass nur Teile von
gejagtem Wild an die Stelle kamen, wo das Fleisch zubereitet wurde. Die Spérlichkeit von
FuBBknochen (Metapodien und Phalangen) des Schweins kann damit erkldrt werden, dass
Schweine tiberwiegend sehr jung geschlachtet wurden und ihre in diesem Alter noch nicht
stabilen Knochen im Boden durch mechanische und chemische Einfliisse leichter vergehen.

Alters- und Geschlechterverteilung der Wiederkduer

Ein Blick auf die Tabelle 19 zeigt, welche Altersstufen beim Rind und den kleinen Wieder-
kduern anhand der Ober- und Unterkiefer festgestellt wurden. Die Altersstufen 1 bis 4
entsprechen Tieren im Alter bis zu einem halben Jahr. Von den insgesamt 281 zu beurtei-
lenden Unterkiefern von Schaf (und Ziege) stammen 14,2 % aus dieser Altersklasse. Etwa

7 vgl. z. B. von pen Driescr / Boussneck 1981, Tab. 3 ff; Abb. 11 u. 13.
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20 % der Schafe (und Ziegen) wurden dem Unterkiefer zufolge zwischen einem Jahr und
knapp zwei Jahren der Schlachtung zugefiihrt (Altersstufen 5 bis 7; n = 58). Fast 45 % der
kleinen Wiederkduer waren zwischen 2 und 4 Jahre alt (Altersstufen 8 und 9; n = 126) und
nur gut 20 % wurden iiter ais 4, z. T. sogar erheblich ilter als 4 Jahre, bevor man sie
schlachtete (Altersstufen 10 und 11; n=157). Diese Verteilung lésst eine Bevorzugung von
juvenilen und jungen erwachsenen Schafen (um die es sich ja in der Mehrheit handelte)
erkennen, deren Fleisch zarter ist als das dlterer Tiere.

Unter den Oberkiefern des Rindes liegen 2 Belege flir halbjéhrige Kélber vor, ansonsten
sind nur Kiefer von adulten Tieren vertreten. Zwei Rinder nach dem Oberkiefer und 7 Rinder
nach dem Unterkiefer waren sogar schon ziemlich alt, wie es die mittel- und hochgradig
abgekauten Zihne andeuten, schitzungsweise 6 bis 10 Jahre alt.

Die Bestimmung der Geschlechtszugehorigkeit der Wiederkduer wurde an den Becken
vorgenommen, weil dieser Teil des Skeletts absolute Merkmale flir weibliche und ménnliche
Tiere ausbildet (Tab. 20). Fir das Schaf fillt der hohe Anteil an ménnlichen Tieren auf. Die
Zahlen zeigen 4-mal so viele Widder und Hammel wie Mutterschafe an. Bei den nicht artbe-
stimmten Becken, unter denen sich mehrheitlich solche von Schafen befinden sollten, ist das
Zahlenverhiltnis noch mehr zu Gunsten der Minnchen verschoben. Das Uberwiegen von
ménnlichen Schafen ist an und fiir sich ein Hinweis auf Wollnutzung. Ménnliche Schafe sind
grofler und liefern dementsprechend mehr Wolle. Dabei bilden kastrierte Schafe, also
Hammel, besonders feine Wolle aus. Leider kann an den Becken nur ausnahmsweise die
Kastration nachgewiesen werden, so dass offenbleiben muss, wie hoch der Anteil der
Hammel war. Trotzdem diirfte das hier vorliegende Verhéltnis von weiblich zu ménnlich wie
etwa 1 zu 4 bis 5 nicht der tatséchlichen Zusammensetzung von Weibchen und Ménnchen in
den Herden der Schafe entsprechen. Denn fiir eine intensive Schafzucht werden Mutter-
schafe gebraucht und zwar mehr als Widder. Nein, in den Zahlen der Tabelle 20
widerspiegelt sich die Bevorzugung des Fleisches ménnlicher Tiere fiir die Kiiche bzw. den
Kult (s. unten). Dieses Uberwiegen minnlicher Schafe ist an sich typisch flir hethitische
Sakralanlagen. Auch im Tempel | auf der Nordterrasse von Kusakli wurde ein Vorherrschen
von Resten ménnlicher Schafe festgestellt, wenn auch nicht in dem Ausmafle wie in
Gebidude E*”Im groBen Tempel der Unterstadt von Bogazkdy-Hattusa®”
Geschlechterverhiltnis beim Schaf demjenigen aus Gebdude E. Dagegen zeigte sich in der
hethitischen Siedlung auf Biiyiikkaya-Bogazkdy nur ein ganz geringfligiges Uberwiegen der
Widder und Hammel, so wie es fiir die Nutzungsziele Wolle und Milch zu erwarten war®*

entspricht das

Die wenigen Ziegenbecken reprisentieren (zufillig) nur GeiBen. Unter den messbaren
Langknochen gibt es jedoch einige besonders grofle, die von Bocken stammen. Knochen von
Bocken kommen aber weitaus seltener vor als Knochen von Geiflen, was dem haupt-
séchlichen Nutzungsziel der Ziegenhaltung, ndmlich Milchgewinnung, entspricht.

Wenn man die Zahlen bei den Rinderbecken ansieht (Tab. 20), entfiel auf zwei Kiihe ein
Stier oder Ochse. Es kommen demnach relativ viele Reste minnlicher Tiere im Fundgut vor,
was zweifelsohne mit dem groflen Bedarf an ménnlichen Rindern fuir die Arbeit in der Land-
wirtschaft zusammenhingt. Andererseits kann der relativ hohe Anteil an Resten von Stieren
und Ochsen in diesem Fundgut wiederum mit der Bevorzugung von Fleisch ménnlicher
Tiere im Rahmen des Kultes erkldrt werden.

78 Vo pen Drigscn, in Vorbereitung.
7 Von pen Drisscr/ Boessneck 1981, Tab. 17.

0 Von pen Driesci/ Poreata 2004, 10.
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Wie bereits erwihnt wurden die meisten Schweine im jugendlichen Alter geschlachtet,
d. h. als Ferkel (3 Monate; M1 +/—; n=2) oder als sog. Lauferschweine (zwischen 1 und
1'% Jahren; M2+, M3—; n=5). Auf der Basis der Unterkiefer gibt es Hinweise flir zwei etwa
2-jahrige Tiere (M3 +/0) und einen Beleg fiir ein Schwein, dessen M3 bereits mittelgradig
abgerieben war und das schitzungsweise ein Alter von 3 bis 4 Jahren erreicht hat.

Zur GroBe der Wiederkiuer

Die Abbildung 39 dient dem GroBenvergleich der Schafknochen aus Gebdude E mit anderen
Funden hethitischen Ursprungs. Die Angaben beruhen auf der Breite der Trochlea (BT) des
Humerus, ein MaB, das trotz des Zerschlagungsgrades dieser markhaltigen Knochen recht
hdufig abgenommen werden konnte.
Das Geschlechterverhéltnis, das in
dieser Abbildung fiur die einzelnen
verglichenen hethitischen Fundstelien
angegeben wird, basiert immer auf
den Ergebnissen am Becken. Die

Grafik zeigt sehr schon, wie die Zahl e e ) Sodeny et Steranee
der minnlichen und weiblichen Tiere Jigma-sa gignan

im Fundgut die Verteilung beein-
flusst. Man kann gut erkennen, wie
die Geschlechtsbestimmung an den

Becken sich im gleichen Verhiltnis an
den MaBen der Extremititenknochen
widerspiegelt. An und fuir sich unter-

w o & ¥ 3 N B

scheiden SiCh d1e Schafe aus Kugakh ) Kugoklh  Tempet I = Nordterrosse d) Biyiikkaya {hethifisch}
n=84 X=30 nw4d T=I0O
und aus BogazkOy-Hattusa in der Frgusi digaaa

GroBe nicht wesentlich. Den hdchsten  Abb. 39: GroBenverteilung der Breite der Trochlea (BT)
Durchschnittswert fiir die Breite der von Humeri hethitischer Schafe (iiberwiegend

Trochlea des Humerus ergeben die GroBreichszeit).

Funde aus Gebdude E, weil hier die meisten Knochen von Minnchen vorliegen (4 bis
53:192). Nur ganz geringfligig kleiner, bei einem anndhernd gleichen Geschlechter-
verhiltnis (4 & : 1 Q) sind die Humeri der Schafe aus dem Grofien Tempel in der Unterstadt
von Bogazkdy. Da im Tempel 1 auf der Nordterrasse von Kusakli die Mannchen nicht in
dem MaBe iiberwiegen wie in Gebdude E (4 & :2 Q), fillt der Durchschnittswert der BT
kleiner aus. Das arithmetische Mittel dieses MaBes der Schathumeri aus der hethitischen
Siedlung von Biiyiikkaya-Bogazkdy liegt noch niedriger, weil in den Herden der kleinen
Wiederkauer deutlich mehr Mutterschafe gehalten wurden (4 & : 3 Q).

Da es sich um Schlachtabfall handelt, sind nur wenige Langknochen ganz erhalten
geblieben. Obwohl die Mehrheit der Mittelhand- und MittelfuBknochen wie oben bereits
ausgeflihrt im Bereich des distalen Gelenkendes abgeschlagen wurden, liegen beim Schaf
doch 7 Metacarpen und 9 Metatarsen in ganzer Linge vor. Sie ergeben mit den von Teichert
(1975) ermittelten Berechnungsfaktoren Widerristhdhen von 61 bis 73 cm bei einem Mittel-
wert von gut 67 cm. Bei den Schafen aus der Unterstadt von Bogazkdy ist die GroBenspanne
viel weiter, weil hier 79 ganz erhaltene Langknochen fiir die Grofenrekonstruktion der
Schafe zur Verfligung standen. Sie reicht von 52 bis 76 cm, bei einem etwas geringeren
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Durchschnitt von 65,5 cm®!

schafe zur Schlachtung kamen als auf der Akropolis, betrigt die Durchschnittsgrofie der

Schafe hier nur noch 64 cm, der kleinste Wert 59, der groBte 69,5 cm?®. Die MaBe der Schaf-

knochen sind der Tabelle 21 zu entnehmen.

Die in Gebdude E nachgewiesenen Ziegen waren deutlich kleiner als die Schafe
(Tab. 22). Die Geillen wiesen Schulterhéhen von 55 bis 62 cm auf. Da bei der Ziege der
GroBenunterschied zwischen Geifl und Bock viel stirker ausgeprigt ist als beim Schaf,
kamen aber recht grofle Bocke vor. Ein in ganzer Linge erhaltener Metatarsus ergab einen
Wert von 71 cm.

Die Grofle der Rinder zu beurteilen gestaltet sich schwierig, weil die Rinderknochen noch
mehr zerschlagen sind als die der kleinen Wiederkduer (Tab. 23). Im Rahmen der Zeit
gesehen waren die Rinder nicht klein, sie waren aber auch nicht besonders gro83. Ein Meta-
carpus mit einer Lange von 200 mm lieB auf eine Widerristhohe des Rindes von 1,20 m
schlieBen.

Jagdtiere

Anders als bei den Haustieren sind die Knochen des gejagten Wildes in der Regel von ausge-
wachsenen oder fast ausgewachsenen Tieren, denn der Jager sucht sich das grofle und statt-
liche Wild heraus, weshalb die Hirsch- und Wildschweinknochen auch mehrheitlich von
erwachsenen ménnlichen Tieren kommen. Der Rothirsch, in der Umgebung von Kusakh
durch eine grofle Unterart, den Maral, vertreten, bildete das hiufigste Ziel der hethitischen
Jager (Knochenmafe s. Tab. 24). Begehrt waren auch Wildschweine, die im Fundgut ebenso
meist mit Resten von stattlichen Keilern reprisentiert sind. Gleiches gilt fiir das Wildschaf,
das in den Bergen entlang der Altinyayla Ovasi zur Zeit der hethitischen Besiedlung durch-
aus noch vorgekommen sein kann.

Auch wenn immerhin 9 Hasenknochen gefunden wurden, nahm Hasenfleisch aufgrund
der geringen GroBe der Tiere keinen wichtigen Platz in der Erndhrung ein.

Fiinf der 8 Vogelknochen vertreten 3 verschiedene Entenarten. Dieses Vogelwild kdnnte
an dem Quellteich erlegt worden sein, der sich etwa 2,5 km oberhalb der Stadt befindet und
wohl schon in hethitischer Zeit teilweise kiinstlich aufgestaut wurde*®Die felsige Umgebung
dieses kleinen Sees ist auch Aufenthaltsort von Steinhiihnern, von denen die {ibrigen Vogel-
knochen stammen.

Gesamtbeurteilung

Das Auffilligste an dem Knochenabfall aus Gebidude E ist der hohe Anteil an Schafknochen.
Hierin unterscheidet sich das Material von anderen groBreichszeitlichen Fund-
zusammenhidngen desselben Platzes und anderer hethitischer Ortlichkeiten®®* Schafe sind
zwar in allen hethitischen Hinterlassenschaften die am hiufigsten nachgewiesenen Haustiere,
aber ein Prozentsatz von 83 wurde bisher nirgends erreicht. Diese Dominanz der Schafe und
die Einheitlichkeit in der Verteilung der Knochen aus den einzelnen Abhiiben im

*' Vo pen Driesci/ Bogssveck 1981, Tab. 18,
* Vow pin Driescnt, in Vorbereitung.

AL Moucer-Kareg 1997, 118,

*# vgl. auch Honoo 1996.

. Da im Tempel 1| auf der Nordterrasse von Sarissa mehr Mutter-
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Zusammenhang mit der recht niedrigen Zahl an Tierarten lisst die Vermutung aufkommen®®,

dass es sich um einen nur iiber einen relativ kurzen Zeitraum produzierten und nicht pro-
fanen Schlachtabfall handelt. Er kénnte im Rahmen von Kulthandlungen, wie immer diese
auch geartet waren, entstanden sein. Der auBlergewdhnlich hohe Anteil an Resten von ménn-
lichen Schafen, seien es Widder oder Hammel, unterstreicht diese Annahme.

Woher kommt dieser Abfall? Die gleiche Ausrichtung des Gebdudes E und des grofen
Gebiudes C, das der Ausgriber als Sakralbau anspricht, der moglicherweise dem Wettergott
von Sarissa geweiht war’™, lenkt den Blick auf diese Baulichkeit. Die Versiegelung des
Abfalls deutet darauf hin, dass zeremoniell verursachter Schlachtabfall moglicherweise aus
diesem Sakralbau in das zerstorte Gebdude E entsorgt wurde, so dass die Reste der Tiere,
deren Fleisch bei den Opfern fiir den Gott zubereitet worden war, noch nahe dem Tempel
verblieben, weil sie etwas Besonderes darstellten. Eine dhnliche Situation, wenn auch aus
einer vollig anderen Zeitepoche, konnte fiir das Apollon-Heiligtum in Didyma/Westtiirkei
festgestellt werden. Hier errichtete man entlang der Heiligen StraBe Ossuarien, in denen die
Rinder- und andere Tierknochen aus den Speisungen fiir die Pilger aufgehoben wurden®’.

In der Annahme, dass es sich bei dem Tierknochenabfall aus Gebidude E um sakralen
Schlachtabfall handelt, der auBer Schafen in viel geringerem Mafle auch Rinder, Ziegen,
Schweine und verschiedenes Wild einschloss, kann abschlieend festgestellt werden, dass
das Schaf, insbesondere das méinnliche Schaf, mit Abstand das wichtigste Opfertier im hethi-
tischen Kult von Kugakli-Sarissa gewesen ist.
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Haustiere Anzahl %
Pferd 2 0,01
Esel 2 0,01
Rind 1139 9,6
Schaf 1475 [82,8]
Schaf/Ziege 8841 88,2
Ziege 96 {5,4]
Schwein 87 0,7
Hund 4 0,03
Summe der Haustiere 11646 98,6
Wildtiere

Rothirsch, Cervus elaphus 140 1,2
Wildschaf, Ovis orientalis 2 0,02
Wildschwein, Sus scrofa 9 0,08
Hase, Lepus capensis 9 0,08
Vogel 8 0,07
Wels, Silurus sp. 1 0,00
Summe der Wildtiere 169 1,4
Summe der bestimmten Knochen 11815 100
Nicht bestimmte Knochen 2422 17
Total 14237 100

Tab. 16: Fundiibersicht.

Rind Schaf S/Z Ziege | Schwein | Hirsch
Hornzapfen/Geweih 2 2
Hirnschidel 9 15 171 3 3 1
Gesichtsschidel 5 182 2 4 1
Unterkiefer 16 447 15 4
Lose Zihne 10 7 6 2
Zungenbein 3 2
Atlas 8 61 98 1 2
Axis 3 96 86 1 3
and. Halswirbel 29 605 1
Brustwirbel 60 1345 5 6
Lendenwirbel 73 561 6 3
Kreuzbein 24 40
Schwanzwirbel 6
Rippen 348 2800 11 25
Brustbein 3 2
Scapula 41 161 280 7 5 7
Humerus 70 165 302 10 4 10
Radius 67 150 239 4 2 8
Ulna 23 131 2 6 6
Carpalia 28 7 6
Metacarpus 6 109 85 12 2
Pelvis 51 155 371 9 3 9
Femur 54 2 445 1 6 14
Patella 2 1 8 1
Tibia 82 137 483 4 4 15
Malleolare 1
Talus 8 1 5
Calcaneus 14 99 16 6 1 4
and. Tarsalia 7 2 4
Metatarsus 6 94 91 15 1 2
Phalangen 80 226 25 18 1 3
Sesambeine 11
Summe 1139 1475 8841 96 88 139

Tab. 17: Skelettverteilung bei den wichtigsten Fleischlieferanten.
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Tierart absolut % Schafknochen
Rind 30,768 27,0 Scapula Fundnr. KLC GLP LG BG Scapula Fundnr. KLC GLP LG BG
Schaf und Ziege 76,782 67,4 1 552 25,5 42,5 34,0 27,5 53 545 21,0 37,0 30,0 21,0
Schveln Lial L0 T @8 250 410 0 235 35 37 200 365 290 220
b i5 bl bl bl bl 5 2 95 b ’
Rothirsch 5,208 4,6 4 537 255 41,0 33,0 26,0 56 718 365 28.0 22,5
Summe 113,879 100 5 544 41,0 34,5 23,0 57 718 21,0 36,5 31,5 23,0
Tab. 18: Knochengewichte der wichtigsten Fleischlieferanten in kg. 6 559 22,0 40,0 33,0 25,5 58 542 21,2 36,5 30,0 23,0
7 559 24,0 40,0 33,0 24,8 59 559 21,0 36,5 30,0 22,0
8 568 23,0 40,0 33,0 60 559 36,5 29,5 25,2
Gesamtgewicht der bestimmten Tierknochen: 114230kg 95,7 % 9 537 40,0 33,0 24,5 61 519 22,5 36,5 32,0 23,0
e : : 1 b b b b b b b
Gesamtgewicht der unbestimmten Tierknochen: 5,191 kg 4,3% 1(1) 222 32’8 ggg ggg 328 gg 222 21,5 322 ;gg gi;
Summe 119,421 kg 12 545 39,5 32,0 25,0 64 549 22,0 36,5 30,0 23,0
13 555 25,0 39,0 32,5 25,0 65 549 225 36,5 33,0 24,0
14 521 24,0 39,0 32,0 25,0 66 549 20,0 36,5 30,5 23,0
Altersstufen: 1 = Pd4 im Durchbruch; 2 = Pd4 angekaut, Mlfehlt noch; 3 = M!l im 15 537 22,0 39,0 32,0 23,0 67 577 20,0 36,0 20,0 22,5
Durchbruch; 4 = Mlangekaut, M2 fehlt noch; 5§ = M2 im Durchbruch; 6 = M2 angekaut, M3 16 559 21,5 39,0 32,5 23,5 68 681 23,0 36,0 29,0 235
fehlt noch; 7 = M3 im Durchbruch; 8 = M3 durchgebrochen, nur vorderer Talon angekaut; 9 17 533 39,0 29,0 22,0 69 590 21,2 36,0 29,5 21,0
— . . B . . . 18 552 23,5 390 31,5 22,5 70 632 21,0 36,0 32,0 22,0
= M3 geringgradige Abkauung; 10 = M3 mittelgradige Abka ; 11 = M3 hochgrad ’ ’ ’ ’ ’ ’ ’ ’
Abkaufn seradis 8 Helgradie Hune ochgracige 19 577 22,0 39,0 32,0 20,0 71 542 225 360 30,0
& 20 658 23,0 38,5 29,5 23,5 72 542 20,5 36,0 31,5
a) Oberkiefer b) Unterkiefer 21 604 22,5 38,5 33,0 25,0 73 553 20,7 36,0 28,5 22,0
: : - : 22 559 25, 8,5 28,5 23, 74 559 21,0 36,0 29,0 24,5
Altersstufe Rind Schaf/Ziege Altersstufe Rind Schaf/Ziege 23 570 228 §85 32.0 24(5) 75 545 21.0 36.0 29.0 22.0
4 2 N 1 - 1 24 552 24,5 38,5 33,0 25,0 76 553 36,0 29,0 23,0
5 - 5 2 - 4 25 533 23,0 38,5 30,0 24,2 77 544 21,0 36,0 30,5 22,5
6 2 22 3 . 16 26 590 38,0 31,0 25,0 78 544 20,5 36,0 31,0 23,5
7 N 5 2 ; 19 27 544 38,0 31,0 24,0 79 570 19,8 36,0 28,5
2 28 545 38,0 29,5 24,0 80 533 36,0 30,0 20,5
- 16 5 - 1 29 531 23,0 380 32,0 25,0 81 533 20,5 36,0 32,0 23
9 1 62 6 - 29 30 555 21,5 38,0 31,0 22,0 82 549 21,5 36,0 28,5 21,0
10 2 11 7 - 18 31 544 22,5 38,0 32,5 29,0 83 542 20,5 35,5 29,0 21,0
11 i 5 8 i 11 32 537 38,0 30,0 24,5 84 570 22,0 355 29,0 21,0
Summe - 136 9 3 s 33 552 25,0 38,0 32,0 23,5 85 542 23,0 355 30,0 20,5
34 558 22,5 38,0 34,0 25,5 86 542 19,5 355 31,0 22,0
10 ! 33 35 558 38,0 32,0 22,5 87 549 20,5 35,5 30,5 22,2
11 6 24 36 544 21,5 37,8 31,0 23,5 88 651 23,7 352 28,0 23,0
Summe 10 281 37 575 23,5 37,5 30,0 24,5 89 718 35,0 29,0 24,0
38 531 20,5 37,5 31,0 90 542 20,5 35,0 29,5
Tab. 19: Altersverteilung aufgrund der Kiefer bei Rind und kleinen Wiederkiuern. 39 559 37,5 29,5 24,0 91 559 22,5 35,0 28,0 21,5
40 544 21,0 37,5 30,0 24,5 92 559 23,0 35,0 28,0 25,0
41 564 22,0 37,5 31,0 29,0 93 564 20,0 350 27,0 23,5
Rind Schaf Schaf/Ziege Ziege 42 671 37,5 28,5 22,0 94 533 20,0 35,0 29,5
Acetabulum 19 29,78 43 559 22,2 37,5 31,0 22,5 95 575 21,0 35,0 25,0 20,5
: S 406 . 44 500 21,0 37,2 31,0 24,0 96 533 21,5 35,0 29,5 23,5
11 2,49 ’“, p 2 O ’ ) ’ ’ ’ » ) )
1u1?1 7 p 4; 3191264 1%33,4\ 7; 45 537 20,0 37,0 31,0 23,0 97 558 20,0 350 29,5 225
Pubis 1%, 19 49 19,624 Ly 46 681 19,0 37,0 290 23,5 98 544 21,0 345 28,0 22,5
Summe 99:5d |3392:137 | 129:65J 8¢ 47 553 24,0 37,0 32,0 255 99 564 20,5 34,5 28,5 22,0
& 48 531 22,0 37,0 31,5 24,0 100 575 34,5 26,5 22,0
' 49 570 21,5 37,0 30,0 23,0 101 519 20,0 34,5 27,0 20,5
Tab. 20: Geschlechterverhiltnis aufgrund der Beckenfunde bei Rind und den kleinen Wiederkiuern. 50 559 225 37.0 31.0 23.0 102 550 22.0 345 30.5 22.5
k 51 555 21,0 37,0 31,0 23,0 103 549 20,0 34,5 30,0 22,0
" Ohne Geweih-Gewicht. 52 552 23,0 37,0 30,0 23 104 555 20,0 34,0 29,0 18,5
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559
559
537
544
555

19,0 34,0
22,5 34,0
20,0 34,0
20,0 34,0
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29
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564
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559
564
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549
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28,0 21,5

22,0
27,0 19,0
27,5 21,0
28,0 21,0

Humerus Fundnr.
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79
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81
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537
688
564
553
531
533
537
584
596
595
539
610
559
544
575
531
544
570
542
552
552
552
537
674
537
525
525
651
718
626
542
564
564
552
531
537
604
555
590
718
706

110
111
112
113
114

BT
33,5
33,5
33,5
33,5
33,5
33,5
33,0
33,0
33,0
33,0
33,0
33,0
33,0
33,0
33,0
33,0
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33,0
33,0
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33,0
33,0
32,8
32,5
32,5
32,5
32,5
32,5
32,5
32,5
32,5
32,5
32,5
32,2
32,0
32,0
32,0
32,0
32,0
32,0

531
559
542
533
537

18,5
18,5
21,0
22,0
24,0

Humerus Fundnr.

33
84
85
86
87
38
89
90
91
92
93
94
95
96
97
98
99
100
101
102
103
104
105
106
107
108
109
110
111
112
113
114
115
116
117
118
119
120
121
122
123

32,0
315
27,0

25,2
27,0
29,0
30,0
31,0

564
545
533
533
519
570
559
559
674
555
558
521
585
542
559
564
564
545
584
584
542
544
553
553
537
656
555
552
577
564
577
542
559
564
577
575
519
545
685
537
576
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22,0
22,5
24,5
22,5

BT
32,0
32,0
32,0
32,0
32,0
32,0
32,0
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32,0
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32,0
31,8
31,5
31,5
31,5
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31,5
31,5
31,0
31,0
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31,0
31,0
31,0
31,0
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29,0
29,0
28,0
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577

525

525

595

651

544
555
595
718
660
580
560
626
592
669
648
542
642
531

531
531
658
658
658
542
542
542
542
542
542
542
542
542
542
542
542
542
537
537
537
559
559
559
559
559
559
559
564
564

40,0
39,5
39,0
38,5
38,5
38,5
38,5
38,5
38,5
38,0
38,0
38,0
38,0
37,5
37,5
37,5
37,5
37,0
37,0
37,0
37,0
37,0
37,0
36,5
36,5
36,5
36,5
36,2
36,0
36,0
36,0
36,0
36,0
36,0
36,0
36,0
36,0
36,0
35,5
35,5
35,5
35,5
35,5
35,5
35,5
35,5
35,0
35,0
35,0

BFp
38,0
36,0
37,0
33,5
34,5
37,0
34,0
34,0
35,0
33,5
35,0
34,0
36,0
34,0
34,5
33,5
35,5
35,5
34,5
33,0
34,5
33,5
33,5
33,5
34,0
33,5
33,0
33,2
34,5
33,5
33,0
32,5
32,5
34,0
33,0
34,0
32,0
32,5
32,0
32,5
33,0
32,0
33,0
34,0
33,0
33,0
32,5
32,5
32,5

Radius Fundnr

50
51

52
53

54
55
56
57
58
59
60
61

62
63
64
65
66
67
68
69
70
71
72
73
74
75
76
77
78
79
80
81
82
83
84
85
86
87
88
89
90
91
92
93
94
95
96
97

564
545
683
683
639
575
519
519
519
537
537
537
537
544
544
570
559
559
542
672
555
542
542
542
542
542
552
552
552
552
552
552
544
545
545
545
537
537
537
537
537
549
549
552
552
558
558
577

Bp

35,0
35,0
35,0
35,0
35,0
35,0
35,0
35,0
35,0
34,7
34,7
34,5
34,5
34,5
34,5
34,5
34,0
34,0
34,0
34,0
34,0
34,0
34,0
33,7
33,5
33,5
33,5
33,5
33,5
33,0
33,0
33,0
33,0
33,0
32,7
32,5
32,5
32,5
32,5
32,5
32,0
32,0
32,0
32,0
31,5
31,5
30,5

BFp
32,0
33,5
32,0
32,0
33,0
32,0
34,0
33,5
31,0
33,0
32,0
32,0
33,0
32,0
31,0
32,0
32,0
31,5
32,2
33,0
32,5
31,0
31,0
31,0
32,0
33,0
30,5

30,5
30,0
32,0
31,0
30,0
31,0
30,5
31,0
30,0
30,0
29,0
29,0
31,0
30,0
29,5
30,0
28,5
29,0
29,0
34,0
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Tibia Fundnr. Bd

1

O 0 ~1 N bW

545
577
564
542
604
537
549
542
537
559
544
542
542
552
564
525
531
559
564
537
531
544
570
672
555
552
545
552
552
521
542
542
545
537
525
632
632
542
553
658
542
559
545
559
555
552
545
552
592
559
671
668
533

34,0
33,5
33,0
33,0
32,5
32,5
32,5
32,0
32,0
32,0
31,5
31,5
31,5
31,5
31,2
31,0
31,0
31,0
31,0
31,0
31,0
31,0
31,0
31,0
31,0
31,0
31,0
31,0
30,5
30,5
30,5
30,5
30,5
30,0
30,0
30,0
30,0
30,0
30,0
30,0
30,0
30,0
30,0
30,0
30,0
30,0
30,0
29,8
29,5
29,5
29,5
29,5
29,5

Tibia Fundnr.

61
62
63
64
65
66
67
68
69
70
71
72
73
74
75
76
77
78
79
80
81
82
83
84
85
86
87
38
89
90
91
92
93
94
95
96
97
98
99
100
101
102
103
104
105
106
107
108
109
110
111
112
113

542
542
559
559
559
544
545
537
531
570
570
559
552
552
552
544
545
533
549
552
521
590
632
604
559
564
544
672
672
542
542
533
552
533
549
542
577
537
577
595
542
537
559
559
533
533
683
542
544
577
621
545
671

Bd
29,0
29,0
29,0
29,0
29,0
29,0
29,0
29,0
29,0
29,0
29,0
29,0
29,0
29,0
29,0
29,0
29,0
29,0
29,0
29,0
28,5
28,5
28,5
28,5
28,5
28,5
28,5
28,5
28,5
28,5
28,5
28,5
28,5
28,5
28,5
28,2
28,0
28,0
28,0
28,0
28,0
28,0
28,0
28,0
28,0
28,0
28,0
28,0
28,0
28,0
27,5
27,5
27,5

Calecaneus Fundnr.

1
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10
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17
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54
55
56
57
58
59
60

533
542
537
544
585
652
544
570
525
552
558
537
544
552
575
537
552
537
564
542

544
542
542
537
555
632
642

GL

70,0
68,0
68,0
68,0
67,5
67,5
67,0
66,5
66,0
66,0
66,0
65,0
65,0
65,0
64,0
64,0
63,5
63,0
62,5
62,5

Metapodien Mc/Mt

1
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Mc
Mc
Mc
Mc
Mc
Mc
Mc
Mt
Mt
Mt
Mt
Mt
Mt
Mt
Mt
Mt

29,5
29,2
29,2
29,0
29,0
29,0
29,0

GB

24,5
22,0
23,5
24,0
21,0
22,0
23,0

22,0
23,0
23,0
23,0
23,5
23,0
22,0
22,0
22,5
23,0
21,0
22,0

Fundnr.
555
577
559
537
552
648
592
651
542
537
559
696
597
627
533
564

114
115
116
117
118
119
120

545
542
519
671
595
592
632

27,5
27,0
27,0
27,0
26,5
26,0
25,0

Calcaneus Fundnr. GL

21
22
23
24
25
26
27
28
29
30
31
32
33
34
35
36
37
38
39

GL
130,5
140
141
142
144,5
147
149,2
132
134
141
147
148
149
152
153
154

Bp
25
27
28
28
26
29,8

21

21
22,5

26
24
22,8
22

Tab. 21: MaBe an Schafknochen.

631 62,5
681 62,0
542 62,0
559 62,0
549 62,0
542 61,5
559 61,5
533 61,5
542 60,5
542 60,5
537 60,5
631 60,5
552 60,0
542 59,0
557 58,5
564 58,5
537 57,0
560 56,0
526 55,0
KD Bd
15 26,5
16 29
16 29
17 30
17 31,5
17,5 32
12 26
12,5 255
13 26
26
15,5 29
13,5
14 27
14 27,5

GB
22,5
22,0

19,0

21,0
19,5
21,0
20,0
22,0
22,0
19,0
19,0
21,0
20,0
20,0
21,0
18,5
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Ziegenknochen
Scapula Fundnr. KLC GLP LG
1 537 27,0 42,5 36,0
2 545 25,5 41,5 35,0
3 651 19,8 36,0 30,0
4 553 23,0 350 30,0
5 542 18,8 33,5 285

Humerus Fundnr. Geschl. BT

BG
28,8
28,5
23,7
24,8
21,5

Radius Fundnr. Geschl. Bp

1 667 w 30,5 1 526 w 31,2
2 604 w 32 2 519 w 32,2
3 544 w 33,5 3 672 w 33
4 542 m 41,4 4 531 w 33
5 542 m 42 5 537 w 33,5
6 553 w 33,7
Tibia  Fundnr. Geschl. Bd GL Bp KD
1 613 w 23,8
2 660 w 24
3 552 w 24 208,5 41,5 152
4 531 w 26
Calcaneus Fundnr. GL GB
1 658 61,5
2 658 64,5 21,8
3 559 67 22,5
Metapodien Mc/Mt Fundnr. Geschl. GL  Bp KD Bd
1 Mc 557 w 95 14 25
1 Mt 613 w 1045 19,8 12 22
2 Mt 706 m 133 121,5 13,5 27
Tab. 22: Mafle an Ziegenknochen.
Rinderknochen
M3 inf. Fundnr. Abkg. UZR LMR LM3
1 667 + 144 8 38
2 696 +++ 36,5
3 678 + 35
4 649 + 85,5 34
Seapula Fundnr. KLC GLP LG BG
1 671 53 70 58,5 47
Humerus Fundnr. BT Radius Fundnr. Bp BFp Bd
1 633 70 1 537 77 69
2 577 76 71
3 537 69,5

BFp
30,5
30,5
30,5
32
32
315

TIERKNOCHEN AUS DEM GEBAUDE E

564 ++ 36,7 15

Tibia Fundar. Bp Bd Calcaneus Fundnr. GL
1 587 87 1 564 125
2 642 63,5 2 685 125
3 533 61
4 559 60 Cqu  Fundnr. GB
5 584 56 | 577 58

545 54
Talus  Fundnr. GLI GLm T  Bd
1 533 68 63 38 37
2 552 65,5 61,5 355 43
3 564 64 57,5 35 44
4 577 60 33
Metapodien Mc/Mt Fundnr. Geschl. GL Bp KD Bd
1 Mc 587 w 200 60 34 57,5
2 Mc 600 w 57,5 34,5
3 Mc 592 w 50 28
1 Mt 704 w 55
Phalanx 1 anterior Fundnr. Glpe Bp KD Bd
1 599 62,5
2 559 60 30 25 27,5
3 537 59 32,5 26 28,5
4 525 58 34 30 32,5
5 552 57 27,5 25 27,5
6 537 56,5 31 24 27,5
7 672 56,5 27 23 26
8 544 55 29,8 25 27
9 552 54 27 23,5 27
10 531 53,5 29 25 27
11 718 53 28,5 24 26,5
1 posterior 559 61 26 22,2 27
2 599 60,5 27,5
3 682 60 30 27 31
4 552 59 24,5 27
5 519 59 28 23,5 27
6 542 58,5 28 23 25,5
7 544 56 22,5 26
8 542 55,5 24 22 25,5
9 520 552 275 23
10 533 54,5 27 24,5 26
11 549 50 25,2 20,5 23
Tab. 23: MaBe an Rinderknochen.
Rothirschknochen
M3 inf. Fundnr. Abkg. L B Axis Fundnr. Geschl.
590 + 36,5 125 604 m

159

GB
47
43,5

BFcer KBW

78

51,5
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Radius Fundnr. Bp BFp Bd Tibia Fundnr.

559 65 60
592 63 58
577 54,7

Talus Fundr. GLI GLm Tl
600 63 59,7 35
537 63 58 35
577 59,5 56,5 33

Calcaneus Fundnr. GL GB
564 138,5 44
537 138 44,5
537 136 43,5
533 136 44

Tab. 24: Malle an Rothirschknochen.

537
537
544
559

Bd
40
39
38

Bd
59
57
56
53




Tafel 39
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R B R R R s

Gegenstand

Bodenstiick mit eingeritztem Dreieck
Henkelansatz mit darunter eingeritztem Kreuz
Scherbe mit eingeritztem Kreuz
Scherbe mit eingeritztem Kreuz
Scherbe mit eingeritztem Kreuz
Schalenfragment mit zwei eingeritzten Strichen
Scherbe mit eingeritzter bogenférmiger Linie

Material

Keramik
Keramik
Keramik
Keramik
Keramik
Keramik
Keramik

Geb. E-
Schicht
VS
KO
VS
Vs
Vs
Vs
OF

[ —

Keramische Kleinfunde (M 1:2)
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Tafel 40 Tafel 41

Luftbild von Gebdude E
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b} Gully in Raum 4




