Syrien in der hethitischen Historiographie*

voN HorsT KLENGEL

Um das Thema zu prézisieren und seine besondere Fragestellung zu ver-
deutlichen, sei zunichst auf zwei Einschrinkungen verwiesen, die im Titel
bereits anklingen. Einmal handelt es sich hier um die Geschichtsschreibung],
picht um historische oder historisch verwertbare Texte schlechthin. Yst das fir
eine (eschichtsdarstellung verfiigbare Material aus Bogazkoy ziemlich um-
fangreich?, so sind Zeugnisse einer Historiographie demgegeniiber weniger
zahlreich vertreten.? Dabei ist ferner zu beriicksichtigen, daB es eine Geschichts-
schreibung im Sinne einer um die Aufklirung eines historischen Sachverhalts
bemiihten Geschichtsforschung nicht gab. Wenn auch bekannt ist, daB
altere Geschichtsdokumente gelegentlich zu Rate gezogen wurden®, so erfolgte

* Vortrag, gehalten am 18. September 1968 anlifilich der Brockelmann-Ehrung in
Halle/Saale.

' Die zuweilen (vgl. etwa RLA III/3, 216ff.) verwendete Bezeichnung »Ge-
schichtswissenschaft" erscheint nicht ganz zutreffend und sollte (s. auch RLA II1/3,
220) durch den Terminus ,,Geschichtsschreibung® ersetzt werden. Die Griinde dafiir
diirften sich auch den nachfolgenden Ausfithrungen entnehmen lassen. — Im folgen-
den verwendete Abkiirzungen: AfO = Archiv fir Orientforschung; JAOS = Journal
of the American Oriental Society; JCS = Journal of Cuneiform Studies; KBo
= Keilschrifttexte aus Boghazkéi; KF = Kleinasiatische Forschungen; KUB
= Keilschrifturkunden aus Boghazksi; MAOG = Mitteilungen der Altorienta-
lischen Gesellschaft; MDOG = Mitteilungen der Deutschen Orient-Gesellschaft;
MIO = Mitteilungen des Instituts fir Orientforschung; MVAG = Mitteilungen der
Vorderasiatisch-Agyptischen Gesellschaft; OLZ = Orientalistische Literaturzei-
tung; Or NS = Orientalia, Nova Series; PRU = Le Palais Royal d’Ugarit; RHA
= Revue Hittite et Asianique; RLA = Reallexikon der Assyriologie; RS = Ras
Schamra (Ugarit), Grabungsnummer; VDI = Vestnik Drevnej Istorii; ZANF
= Zeitschrift fiir Assyriologie, Neue Folge.

2 Allgemein vgl. den Catalogue von E.Laroche (RHA 58—62, 1956—1958), fir
Syrien die Zusammenstellung in meiner ,.Geschichte Syriens im 2. Jahrtausend
v.u. Z.%, Teil I, Berlin 1965, und II, Berlin 1969; im folgenden abgekiirzt GS.

3 Dazu H. G. Giiterbock, ZA NF 10, 1938, 94ff.; A. Kammenhuber, Saeculum 9,
1958, 1361f.; H. Otten, RLA II1/3. 1964. 220f.; A. Kammenhuber, Kindler Literatur-
Lexikon III1, 1967, 1734ff.

4 So informierte sich Suppiluliuma an Hand ciner Tafel iiber den KuruStama-
Vertrag iiber das friihere Verhiltnis Hattis zu Agypten (Taten Suppiluliumas,
Fragment 28, s. H. G. Giiterbock, JCS 10, 1956, 98), Mursili II. zitierte wortlich aus
dem Aziru-Vertrag (KBo IIT 3 IIT 13ff., s. H. Klengel, Or NS 32, 1963, 43) und
fand auf zwei ,,uralten” Tafeln Vorgiinge notiert. die ihn zur Erkenntnis siindhatten
Verhaltens fiihrten (2. Pestgebet, s. A. Gotze, KF I, 1930, 208ff.). Der Vertrag mit
Talmisarruma von Halab wurde seitens des Muwatalli auf Grund eciner élteren
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ihre Auswertung doch im Dienste einer bestimmten politischen oder didak-
tischen Zielsetzung. Bestimmend war die konkrete historische Situation, aus
der die Geschichtsschreibung jeweils geboren wurde, auch wenn sie nicht in
jedem Falle vom modernen Historiker exakt dargelegt werden kann. Die
Freude der Hethiter an historischen Erzdhlungen, wie wir sie gerade aus der
Uberlieferung des édlteren Hattireiches kennen, steht dazu in keinem Wider-
spruch: Diese Erzdhlfreudigkeit gehérte nicht in den Bereich der eigentlichen,
d. h. der offiziellen Historiographie.! Weiterhin ist darauf hinzuweisen, daf die
Hethiter — ebenso wie auch die anderen Voélker Vorderasiens in altorientalischer
Zeit — sich nur mit der Darstellung ihrer eigenen Vergangenheit befaBten oder
die Herrscher selbst iiber ihre eigenen Taten oder die ihrer Vorginger
berichteten. Historische Riickblicke in die Vergangenheit anderer ethnischer
oder territorialer Einheiten liegen zwar vor — etwa in den Einleitungen der
Staatsvertrige —, werden aber ganz aus dem Blickwinkel der hethitischen
Politik und der Beriithrung zwischen Hatti und dem anderen Bereich gegeben.
Voraussetzung war also die Verbindung zwischen hethitischer und auswirtiger
Geschichte, ihre Verflechtung miteinander oder ihre Uberschneidung zu dem
Zeitpunkt, der den Anlafl zur Historiographie bot. Auch Syrien erscheint daher
nur dann in der hethitischen Geschichtsschreibung, wenn diese Bedingungen
erfiillt waren. Dabei spielten die politisch-militédrischen Kontakte die ausschlag-
gebende Rolle, die auf anderen Bereichen, wie etwa im Handelsverkehr, eine
sekundire; denn die offizielle Historiographie konzentrierte sich auf die Person
des Konigs und das konigliche Handeln, zudem nicht auf das Normale und
Alltagliche. Gerade das AuBergewohnliche wurde als iiberlieferungswiirdig
erachtet, das, was geeignet war, dem hethitischen Kénig und Staat Prestige zu
verschaffen; dariiber darf auch die zuweilen, insbesondere in der Annalistik
verwendete sachliche Form der Berichterstattung nicht hinwegtduschen.

Aus dieser Situation heraus wird es verstindlich, daBl es im wesentlichen die
beiden Perioden besonders erfolgreicher hethitischer Aktivitat in Syrien waren,
die das Interesse der Historiographen auf sich lenkten und im Sinne einer
propagandistischen Zielsetzung geradezu zu einer schriftlichen Uberlieferung
herausforderten: Einmal wihrend des élteren Hattireiches der erste Vorsto8
der Hethiter nach Syrien unter Hattusili I. und Mursili I., der in der Eroberung
von Halab gipfelte?; zum anderen die Auseinandersetzung mit Mitanni und
Agypten um den Besitz Syriens seit der Regierungszeit des Suppiluliuma, die
etwa um 1350 einsetzte und bis zum FriedensschluBB zwischen Hattusili ITI.
und Ramses II. wahrte (um 1270).3 Das Schwergewicht der Darstellung liegt
dabei auf der Gewinnung Syriens unter Suppiluliuma sowie einer erneuten
Eroberung unter Mursili II. wihrend dessen ersten neun Regierungsjahren.
Vertragstafel erneuert (KBo I 6. s. E. Weiduer, Politische Dokumente aus Klein-
asien, Leipzig 1923, 80f.; im folgenden abgekiirzt: PDK).

' Vgl. auch H. G. Giiterbock. ZA NF 10, 1938, 96f.

? Dazn GS I und II passim. ferner G. G. Giorgadze, VDI 171964, 3ff.; H. Otten,
Saeculum 15, 1964, 115ff.

% Dazu W. Helck, Die Bezichungen Agyptens zu Vorderasien im 3. und 2. Jahr-
tausend v. Chr., Wiesbaden 1962, 1091f.
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Die zwischen diesen beiden Perioden verstirkter hethitischer Aktivitit in
Syrien liegende Zeit ist weithin noch in Dunkel gehiillt. Kanftige Neufunde
oder auch Texteditionen werden hier vielleicht bald klarer sehen lassen und
auch auf die Frage eine Antwort erlauben, ob wir eine Reihe historischer Quellen
diesem Zeitraum zuweisen diirfen.

Im folgenden sei nun die auf die beiden Abschnitte hethitischer Expansion
in Syrien bezogene Geschichtsschreibung kurz betrachtet, wobei in diesem
Zusammenhang weniger interessiert, was im einzelnen berichtet wird, sondern
auf welche Weise das geschieht.

Fiir die erste Periode stellt dieneue Hattusili- Bilingue das bisher friiheste
Zeugnis einer offiziellen, wenn auch starke literarische Tendenzen zeigenden
Historiographie dar.! Die Bilingue ist das dlteste Zeugnis einer annalistischen
Berichterstattung, wie sie dann wihrend der GroBreichszeit volle Ausbildung
erfuhr. Absicht des Textes ist die Uberlieferung erfolgreicher Unternehmungen
des Herrschers. 2 Der Hinweis auf dhnliche Taten Sargons von Akkad3 bedeutete
ein bewultes AnschlieBen an die Traditionen Mesopotamiens. Dem Koénig
wurde dadurch Ansehen verliehen und er wurde eingereiht unter die groBen
Herrschier Vorderasiens. Es ist auffillig, daB in der Bilingue die Stadt Halab,
das stirkste Machtzentrum Nordsyriens, nur in der Form erwihnt wird, daB
sie Truppen gegen die Hethiter aufstellte, die zusanimen mit denen von Hassu
am Adalur-Gebirge geschlagen wurden. Weder Halab noch Ursu werden als
direkt angegriffene Orte genannt; nur das Land (!) Ursu wurde ,vernichtet
und gepliindert, nachdem es zuvor als eine Station auf dem Vormarsch notiert
ist. Man weiBl andererseits durch einige historische Textfragmente und auch
Texte mythologisch-erzihlenden Inhalts, da8 Halab durchaus Ziel der hethi-
tischen Expansion war%, und die Erzdhlung iiber die Belagerung von Urgu?

1 Vgl. dazu vorldufig die Bemerkungen von H. Otten in MDOG 91, 1958, 75ff.
sowie Saeculum 15, 1964, 120f. — A. Kammenhuber, Saeculum 9 (1958) 154 Anin.
101, hat den Text als ein Anzeichen dafiir gewertet. da8 mit Hattusili I. der histo-
rische Sinn durchbreche und damit die episch-mythisierende Darstellung abgelost
werde. Das kann nur insofern unterschrieben werden, als eben die Unternehmungen
des Hattugili I.eine historiographische Aufzeichnung stimulierten. Zudem ist es
mdéglich, daB der akkadische Text von einem aus Nordsyrien stammenden Schreiber

fixiert wurde. der im Zusammenhang mit Hattusilis Aktionen in Syrien nach Hatti
kam.

2 Nach H. Otten, MDOG 91, 1958, 82 Anm. 24, sollte mit dem akkadischen Text
der Bewohner Nordsyriens angesprochen werden. DaB die Sprache bei den historio-
graphischen Texten jeweils zu beriicksichtigen ist, d. h. die Texte dem anzusprechen-
den Kreis gemidfl verfaBt wurden, zeigen besonders deutlich die Staatsvertrige.
H. G. Giterboek, JAOS 84, 1964, 108, macht noch auf eine weitere Erklirung auf-
merksam, die fiir die Abfassung des akkadischen Bilinguentextes gegeben werden
kénnte: Die Hethiter haben sich zunéichst der Sprache ihrer Lehrmeister im Schrei-
ben bedient und sind erst spiter, allerdings noch zur Zeit Hattusilis I., dazu iiber-
gegangen, ihre eigene Sprache auch fiir die Abfassung historiographischer Texte zu
verwenden,

3 H. . Giiterboek, JCS 18, 1964, 1 ff.

4 H. Otten, ZA NF 21, 1963, 156ff. (KBo IIT 41); vgl. ferner die in GS I 142f,
und, 146f. genannten Texte.

5 KBo I 11, s. H. G. Giiterbock, ZA NF 10, 1938, 113ff.
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bezeugt ein wenig gliickliches Unternehmen gegen diese Stadt. DaB in der
Bilingue beide Orte nicht als Angriffsziele erscheinen, kann einmal darauf
zuriickgefiihrt werden, daf} sie erst nach dem sechsjihrigen Berichtszeitraum
der Bilingue direktes Ziel der hethitischen Armee waren. Aber es ist auch gut
moglich, dafl eben dem Charakter und der Tendenz des Textes eine Aufnahme
dieser wenig positiven Ereignisse nicht entsprochen hat. DaB der Riickschlag
auf die Unternehmungen der ersten beiden Jahre nicht verschwiegen wird,
wire dazu kein Widerspruch; denn es gelang Hattusili sehr rasch, der Situation
Herr zu werden, und fiir den Historiographen bot sich damit die Gelegenheit,
EntschluBkraft und Stirke des Konigs umso mehr hervorzuheben.! Dem Tief-
punkt gegeniiber zeigte sich das den erzdhlerischen Héhepunkt darstellende?
Endresultat als besonders positiv und beeindruckend; es gab dann auch Anlal
zur historiographischen Aufzeichnung. Halab jedenfalls vermochte nicht ein-
genommen zu werden, und das Schicksal Ur§us zur Zeit des Hattusili I. ist
unklar. Die Erzihlungen geben iiber die Ereignisse der Zeit Hattusilis I. offenbar
ein ehrlicheres Bild, als die offizielle Geschichtsschreibung eszu geben vermochte ;
sie sind dafiir aber in den Einzelheiten weniger zuverlissig. Im ErlaB des
Telipinu3 wird Hattusilis Syrienvorsto8 nur ganz knapp als lehrhaftes Beispiel
innerer Geschlossenheit Hattis angefiihrt. Dasselbe gilt fiir die Notiz iiber
Murgilis I. Eroberung von Halab und weiter sogar von Babylon, da auch hier
die auBenpolitischen Ereignisse nur als Ergebnis geeinter hethitischer Kraft
berichtet werden, wobei Details nicht interessierten. Demgegeniiber hat die
Einnahme von Halab, die Hattusili I. seinem Adoptivsohn Mursili 1. als Pro-
gramm mitgegeben hatte, in den historischen Quellen einen breiteren Widerhall
gefunden — nicht nur deshalb, weil sie einen militdrischen Triumph iiber den
stirksten syrischen Gegner darstellte, sondern weil spitere Anspriiche auf
Nordsyrien daraus abgeleitet werden konnten.# In der historischen Einleitung
des Talmisarruma-Vertrages5 war man sich der wenig erfolgreichen
U_nternehmungen Hattugilis gegeniiber Halab wohlbewuflt. So sprach man
hier nur so dariiber, dal man zwar die Hethiter als Sieger in einem Zusammen-
hang mit Halab erwiahnen konnte, ohne die Einnahme der Stadt zu behaupten
und damit eine offene Unwahrheit auszusprechen. Daher wohl die Formu-
lierung, dal Hattusili I. das Konigtum Halabs ,erfiillte, worunter wir eine
Art kultischer Vorbereitung der spiteren Einnahme verstehen konnten, die
das Wegfiihren der Statue des Wettergottes von Halab aus der Stadt Hassu
meinte.6 Mursili dann hat das Konigtum Halabs ,,vernichtet*. i

1D}{3 .ﬁberwindung von Schwierigkeiten wird etwa auch in den ,,Mannestaten
Sllppxhlmm&s“ und den Mursili-Annalen berichtet — aber eben gerade deshalb, weil
sie iiberwunden wurden.

2 H. Otten, MDOG 91, 1958, 84 und Saeculum 15, 1964, 120f.

3 '.[‘.extl_)esta,nd s. E. Laroche, Catalogue Nr.21 (RHA 58, 36), vgl. zur Stelle
J. Friedrich, Der Alte Orient 24/3. 1925, 6ff. (Ubersetzung).

4 Vgl. dazu GS T 1491,

5 KBo I 6 und Dupl.. s. Weidner, PDK 80ff.; A. Gotze, MAOG IV. 19282

. y .3 A. Gotze, . —29,

591f.; H. Klengel, ZA NF 22. 1964, 213ff. '

6 Vgl. H. Klengel. 1. c. 215.
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Hinsichtlich des zweiten Zeitraums hethitischer Aktivitét in Syrien verfigen
wir zunéchst iiber eine Reihe historiographischer Zeugnisse, die sich der Be-
griindung des GroBreichs durch Suppiluliuma widmen. Unter den einschlégigen
Texten sind die zeitgenossischen Staatsvertrige am interessantesten. Sie zeigen,
ausgehend von der konkreten politischen Situation des jeweiligen Vertrags-
schlusses, die propagandistische Zielsetzung am deutlichsten. Es handelt sich
hier um die historischen Einleitungen der Staatsvertrige mit Mattiwaza von
Mitanni und einer Reihe syrischer Fiirsten. Vom Mattiwaza-Vertrag liegen
zwei akkadische Fassungen vor: Eine aus der Sicht des Suppiluliuma, die
andere aus der des Mattiwaza, wobei letzterem gewiB hethitischerseits die Feder
gefithrt wurde.! Den offiziellen Verfassern entsprechend sind die Akzente in
den historischen Einleitungen verschoben. Wahrend Suppiluliuma die hethi-
tischen Unternehmungen ausfiihrlich darlegt, die dem spateren Eingreifen in
Mitanni vorausgingen — die Besiegung von Isuwa und Syrien bis zum Libanon —
steht bei Mattiwaza die ihm gewéhrte hethitische Hilfe im Vordergrund; iiber
Syrien erfahren wir daher aus seiner Vertragseinleitung wenig. Suppiluliumas
Ausfiihrlichkeit bei der Darstellung der voraufgehenden Ereignisse liegt gewill
darin begriindet, daB er es fir geboten hielt, dem Sohn des einstigen Gegners
Tusratta die Beziehungen von Anbeginn an darzustellen und ihm somit
die hethitische Sicht der Ereignisse zu vermitteln. Es ging ihm darum, zu zeigen,
daB der Vater Mattiwazas der Angreifende war und Suppiluliumas Unter-
nehmungen nur die Reaktion darauf. Da ein erster VorstoB gegen den Bereich
Tusrattas wohl fehlgeschlagen war, wurde er in der Einleitung verschwiegen;
es darf aber wohl der Amarna-Brief Nr. 17 darauf bezogen werden. Der zweite
Feldzug brachte nur kurzfristigen Erfolg; er wird ohne Detailangaben in Vs. 3f.
der Einleitung erwihnt (vgl. Amarna Nr. 75). Die Reaktion des Tugratta wird
in direkter Rede gegeben, wobei der Anschein eines Zitats aus einem Tusratta-
Brief erweckt wird, also besonderer Sachlichkeit und Objektivitit. Einzelheiten
iiber irgendwelche Ereignisse fehlen, was wohl darin begriindet ist, da3 es
Mitanni gelang, seinen Einfluf in Syrien wiederherzustellen. Suppiluliuma ist
dann erneut nach Syrien vorgedrungen, als ihm Tugratta in Obermesopotamien
selbst auswich. Der Einschub iiber das Vorgehen gegen das Land Isuwa, das
zum mitannischen Bereich gehorte, wird in extenso gegeben, da Suppiluliuma
hier einerseits seinen Gerechtigkeitssinn demonstrieren als andererseits auch
erkliren wollte, warum Iguwa fest zu Hatti kam.? Die nachfolgende Darstellung
des Syrienfeldzuges, der ein Jahr gewihrt haben soll (Vs. 30 ff.), verschweigt den
in der Einleitung des Vertrages mit Tetted erwihnten Umstand, daB
Sarrupsi von Nuhasge dem Hethiterkdnig ein Hilfeersuchen geschickt hatte.
Aber im Tette-Vertrag ging es darum, gerade gegeniiber dem Lande Nubagse
die Hilfe Hattis hervorzuheben und den Anschein zu erwecken, als habe der
Eingriff Suppiluliumas in Syrien allein der Unterstiitzung seines Dieners

L KBo I 1 und Dupl., s. Weidner, PDK 2ff.; KBo13 (+) KUB III 17, s. Weidner,
PDK 36ff.; zur hethitischen Version s. J. Friedrich, AfO 2, 1924, 11911,

2 Dazu vgl. H. Klengel, Oriens Antiquus 7, 1968, 63ff.

3KBo 14 4+ KUB III 10 und Dup!l., s. Weidner, PDK 581f.
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S:gr;‘u?ii gegolten, ali lehrhaftes Beispiel, wie ernst Hatti seine Verpflichtungen
nuber denen nahm, die sich ihm gebeugt hatten. Matti
. m, . ttiwaza i b
wurde ein anderes Ziel verfol o S - Angels Gaher ol
gt und die Sarrupsi-Angelegenheit d h
unwesentlich und der Tendenz der Einleitun iglich im Mattimngn:
btriglich im Matti
Vertrag verschwiegen; ledigli i ting o . armangie o
. » lediglich die Bestrafung der Ge 8 Sis wi
notiert im Zusammenhang mit dem Bericht i i o Nicdermertune dos
. . > t iiber die rasche Nied f
mitannischen Syriens. Auffillig i i e Are
nnischen . g ist die Betonung, daB es nicht in der Absich
;Les S}lll'pplllllllllll:la l:tlg, dabei auch die Stadt Kinza/Qades zu erobern: da; lSVilt'
m hier glauben diirfen, ist bereits an anderer S ’
. I . bereit; telle vermerkt worden. !
i):;;c}lflmza gehorte ?lur ggyptlschen EinfluB-Zone, und solange Mitamnir ne;:zh
agen war, wollte Suppiluliuma einen Konflikt, mijt A i
Mit Tusrattas Tod (Vs 48) wird Hatti i 2 e emelder.
. Hatti dann zum Freund und Helfer Mi i
. . . H 1tannis
tgl‘ehgrf;:)r:l ess;ge Fglnd(;,l -]l;nd Suppiluliuma gewihrte dem gefliichteten legitimelli
roen seine Hilte (Vs. 53ff). Der tote Tusratta hei i
gutem Licht, da die Rettung d i 5 in hothitisehom oo
, g des Throns seines Sohnes in hethitisch
esse lag. Auch hier wird mit einer dir i inloitung dos Ver
ekten Wirkung der Einleit
trages gerechnet, die nicht einfach d istori ¥ o Hothiton mor
. s em historischen Sinn d Hethi
schrieben werden kann und ihrer Vorli ii he. sondemn
' orliebe fiir das Historisch d i
unmittelbaren politischen Zielsetzung dj  bodonken. dag
: t ‘ g diente. Man muB hierbei bedenk d
diese Tafeln zur 6ffentlichen Anhérung bestinmt waren und dem \f’enr’traagIf

?_Ilztt(t).rlsc}lle finleitl(ling sollte dabei die nachfolgenden Bestimmungen zugunsten
vtattls ‘als begriindet und berechtigt nachweisen: dj
: egri . ; die Abgaben und Dienst-
?lstunbgen, die seitens Hattis gefordert wurden, wurden praktisch als Aquivl:lr:nt
‘;:l:m racht?t %n(} zu erbringende hethitische Gegendienste ausgegeben In;
rrag mit Talmisarruma von Halab? wird in d inleitung weit ir
oot | rorichg, 1a von Hal rd in der Einleitung weit in die
gangen, bis in die Zeit Hattusilis I. _ also bi
: i : : H .= is zu dem Punkt
an dem sich die Geschicke Hattis und Halabs zu beriihren begannen D:: ist’

Zih:erjl;;eris"iert w«;;d;snl; Suppiluliumas Vorgehen gegen Halab wird als F(;lge
mporung Halabs gegen Hatti dargestellt bei ,, 0 “ hi i
auch anderenorts bedeutete dalj’» H | % oinmal porung” bier wie
! , Halab, obwohl es ei 1d i i
die Hinde gefallen war, nun z ic wohon Gognon i
¢ s um Bereich des mitannischen G 0
Die Ereignisse wihrend des _einjihri ugen des Sumoriapnie:
. wil »einjéhrigen Syrienfeldzuges des Suppiluli
werden weiterhin im Vertrag mit Nigmadu von Ugarit behanI()llt:ltu-?“BI;?

! S. H. Klengel, Altertum 11, 19 S
_7 S obon 8 5 a i lgert » 1965, 134ff. und GS8 II 62,

J. Nougayrol, PRU IV 40ff., 5. insbesondere RS 17. 227 und 17. 340

Die Hethiter und Syrien 11

vertragslosen Zustand mit Hatti war, der einer Gegnerschaft gleichkam.
Die Bedringnis Ugarits durch die Fiirsten von Mukis, Nija und Nubagge, wird
in der Vertragseinleitung zweifellos iibertrieben dargestellt, um die hethitische
Leistung umso grofer erscheinen zu lassen und auch umso notwendiger. Gerade
im Hinblick auf die von Ugarit geforderte Tributzahlung hielten es die Hethiter
wohl fiir angebracht, die hethitische Leistung hervorzuheben. Sogar die Beute,
die den Hethitern bei der Hilfsaktion fiir Ugarit in die Héinde fiel, wurde dem
Nigmadu als rechtmaBigem Eigentiimer zuriickgegeben ; sie war gewifl wesent-
lich niedriger, als sich dann die ugaritische Gegenleistung bezifferte. Notiert
werden Ereignisse dieses Feldzuges Suppiluliumas schlieBlich auch in den
Amurru-Vertrigen. Der Vertrag mit dem Dynastiebegrinder Aziru! greift
in der Einleitung nicht weit zuriick, da Amurru zuvor nicht als eigenes Fiirsten-
tum, sondern als dgyptische Provinz bestand.? Im Vordergrund steht daher
das personliche Verhalten des Aziru, seine unter dem Druck der politischen
Verhiltnisse stehende, aber doch nach auBlen immerhin freiwillige Unter-
werfung unter Suppiluliuma. Azirus Verhalten wird positiv mit dem der anderen
syrischen Fiirsten verglichen und in den spidteren Amurru-Vertrigen seinen
Nachfolgern als vorbildlich dargestellt. Die akkadische Fassung des Aziru-
Vertrags ist dabei etwas vorsichtiger formuliert als die hethitische, die demn
Aziru sprachlich gewil nicht direkt zuginglich war.3 So wird in der akka-
dischen Fassung die erste Kontaktnahme Azirus mit Suppiluliuma, die nicht
zu einem VertragsschluB fithrte, mit den Worten ,,er kam zu mir” (ittalka)
ausgedriickt, in der hethitischen dagegen sachlich weniger zutreffend mit ,er
unterwarf sich® (IR-nahtat).

Wie gezeigt wurde, erscheinen also dieselben historischen Vorginge in den
Einleitungen der verschiedenen Staatsvertrige in einem unterschiedlichen
Licht. Ohne daB eine Unwahrheit gesagt wird, die vom Partner und seinen
Wiirdentrigern leicht hitte durchschaut werden konnen, ohne dafl eine Un-
wahrheit durch die Autoritit des Gro8konigs zur Wahrheit gemacht werden
sollte, wird doch jeweils alles fortgelassen, was der Tendenz des Vertrages nicht
entsprach. Dafiir wurden Aspekte hervorgehoben, die der politischen Ziel-
setzung dienlich waren. Die Tatbestinde wurden so gedreht, dafl Hatti dem
Vertragspartner gegeniiber in bestem Lichte und als Wohltiter oder gerechter
Richter erscheinen mufite.

Recht unterschiedlich werden die Aktivititen Suppiluliumas in Syrien in
zwei Texten Mursilis II. betrachtet, also aus dem zeitlichen Abstand einer
Generation. In den Annalen oder, wie es in den Tafelunterschriften selbst
heiflt, den ,Mannestaten Suppiluliumas“”, wird Mursilis Vater als Held

' KUB III 7 + 122 + IV 94, s. Weidner, PDK 70ff. (akkadisch), zur Einleitung
KUB III 19 (+) Bo 9188 s. H. Klengel. OLZ 59, 1964, 437ff. — KBo X 12 und 13
(hethitisch) s. H. Freydank, MIO 7, 1960. 358ff. — Vgl. zum Textbestand zuletzt
GS ITI 205f.

2 Zuletzt dazn GS II 178ff., vgl. auch H. Klengel, MIO 10, 1964, 57ff.

3 H. Klengel, OLZ 59, 1964, 441.

4 H. G. Giiterbock, JCS 10, 1956, 41 ff., 75ff., 107ff.
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gefeiert, der grofile Schwierigkeiten zu iiberwinden wubBte. Hohepunkt der
Darstellung war gewiBl das Angebot der dgyptischen Koénigin, einen Sohn des
Hethiterkonigs zu ehelichen; es wird daher in extenso und in wortlichem Zitat
gegeben, was den Eindruck macht und wohl auch machen sollte, daB hier die
Originalschreiben aus Agypten als Vorlage gedient haben. Betont wird die
Zuriickhaltung Suppiluliumas gegeniiber agyptischem Besitz in Syrien. Die
Unterwerfung des zur dgyptischen Sphire gehérenden Amurru wird — soweit
man auf Grund der Textiberlieferung schen kann — iibergangen; vielleicht
auch deshalb, weil dazu keine besondere militarische Unternehmung notwendig
war. Qade$ wird als von den Hurritern genommen bezeichnet, nicht von den
Agyptern. Hier diirfte kaum ein Erinnerungsfehler des Verfassers vorliegen?,
sondern eine bewufite Entstellung im Sinne der Tendenz, die Agypter als die
Angreifer darzustellen und damit die hethitischen Unternehmungen der Folge-
zeit zu rechtfertigen: Sie erscheinen als Rache fiir den agyptischen Angriff auf
Qades und die Ermordung des hethitischen Prinzen, der als kiinftiger Gemahl
der dgyptischen Konigin nach Agypten geschickt worden war. In der anderen
Quelle, den sogenannten Pestgebeten des Mursili II.2, wird der hethitische
Angriff auf dgyptisches Gebiet nicht mehr als legitim und provoziert verteidigt.
Vielmehr wird auf Grund einer Nachforschung, weshalb die Gétter die Pest
nach Hatti sandten, die nun schon 20 Jahre grassiere, eine Vertragsverletzung
durch Suppiluliuma als Ursache herausgefunden. Suppiluliuma habe durch
die Uberfille auf agyptisches Gebiet in Syrien die Eidgottheiten eines Vertrages
mit Agypten auf den Plan gerufen, die durch agyptische Kriegsgefangene die
Krankheit nach Hatti einschleppen lieBen. 3 Diese Abweichung von der sonstigen
Darstellungsweise 1afit sich einmal durch den nicht-6ffentlichen Charakter des
Gebetes erkliren, durch die Hinwendung an eine ohnehin alleswissende Gott-
heit. Zum anderen war es die besondere Notsituation, die eine derartige Ein-
schétzung der Unternchmungen Suppiluliumas entstehen lieB, wobei die per-
sénliche Frommigkeit Mursilis I1., fiir die sich noch weitere Zeugnisse gefunden
haben, eine Rolle gespielt haben diirfte. Es handelt sich nicht um eine offizielle
Geschichtsschreibung wie die Aufzeichnung der , Mannestaten Suppiluliumas®,
sondern um eine historische Riickerinnerung unter religiosem Ausgangspunkt. s
Einen weiteren Schwerpunkt historiographischer Darstellung der hethi-
tischen Syrienbeziehungen bilden die ersten neun Regierungsjahre Mursilis,
die Zeit der Restitution des hethitischen GroBreiches. In den Vertrigen mit den
Amurru-Fiirsten Duppitesub, Bentesina und Sauigamuwa wird die

! Vgl. etwa den auf Mursili I1. zuriickgehenden TalmiSarruma-Vertrag, wo in der
Einleitung wohl ergéinzt werden darf, daB Suppilnlinma Kinza/Qade% dem &dgyp-
tischen Konig abgewonnen habe; KBo I 6 Vs. 33ff.. s. dazn A. Gotze, MAOG IV,
1928—-29, 62. Vielleicht ist die Verwendung des weitergefaten Terniinus »Hurri®
statt ,,Mitanni“ an dieser Stelle der , Taten guppiluliumas“ Absicht ?

2. das 2. Gebet. KUB XIV 8 und Dupl., bei A. Gétze. KF I (1930) 204 ff.

3 Vgl. dazu die Taten Suppiluliumas. Fragment 28, s. H. G. CGiiterbock, JCS 10,
1956, 98, vgl. ebenda 48.

5 H. G. Giiterbock, ZA NF 10, 1938. 95: »Geschichtsschreibung unter einem
religidsen Thema*. Vgl. dazu auch A. Kammenhuber, Saeculum 9, 1958, 147.
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Vertragstreue des Aziru und des DU-Tegub, seirlles 'Sohnes,“b.etont. und. als
Vorbild hingestellt.! Mit seinen Gottern einig welﬁ.swh 'MllI'Sﬂl.. II. in seinen
Annalen, die sich im ibrigen offenbar um Sachlichkeit bemiihen.? IYIurslh
wird dabei praktisch als Exekutive gottlichen Willens fiargesfaellt,' und immer
wieder wird auf das gottliche Walten verwiesen. Diese hlStOI’lOgI’aphl?Che
Leistung?® kam nach einer erfolgreichen Durchsetzung der Macl.ltanspru(fh.e
Mursilis in Anatolien und Syrien zustande und verfol.gte das Ziel, Murgilis
Unternehmungen zu wiirdigen. Syrien erscheint dabei einmal kurz unter dem
2. Jahr, als bei Karkemis ein assyrischer Angriff erwartet wurde, der dam‘x aber
nicht stattfand; sodann unter dem 7. und 9. Jahr im Zusammenh::mg mit d'en
Rebellionen von Nuhasse und anderen Gebieten. Im 7. Jahr scheint der Sieg
itber die agyptischen Truppen — es wird nicht gesagt, von wem er errungen
wurde, doch moglicherweise von dem Vizekénig von Karker'ms gemeinsam
mit dem Amurru-Fiirsten — geniigt zu haben, um die Rebellion zusammen-
brechen zu lassen. Da es in diesem Zusammenhang zu keinfer besonderen mll}-
tarischen Leistung Mursilis kam, wird dieser Episode w?nlglAufm?rksamkelt
gegeben. Die nach dem Tod des hethitischen Vizekonigs in Syrien ?rneut
ausbrechende Revolte ist vor dem Hintergrund der vorriickenden.assyrlsch.en
Macht zu sehen; Mursilis persénliches Eingreifen wurde notwendl.g.und wird
daher ausfiihrlicher berichtet. Da es in Syrien nach dem 9. Jahr Mursilis offen.bar
ruhig blieb, taucht es in den Annalen nicht mehr auf. Aus d('BI' noch 'nl()l'.lt
bewiltigten Situation heraus spricht KBo III 3 zu uns, wo im 1. Tell"dle
Angelegenheit der Stadt Ijaruwatta geregelt wird. Der kurze h1st0r1§che Buck-
blick zeigt sich ebenfalls um Sachlichkeit bemiiht und stellt zuglelf:h d¥e G('?-
rechtigkeit Murgilis gegeniiber untergebenen Fﬁrsten.}}eraus.’* Welte? in 'dJe
politisch-diplomatische Praxis gelangen wir mit Mursilis Ve.rtfag m{t Niq-
mepa von Ugarit und der Abtrennung Sijannus von Ugarit.5 Im'qume.pa-'
Vertrag fehlt eine Einleitung im iiblichen Sinne, was kein Zufall zu sein s'ch.qlemt.
Die Beteiligung Ugarits an der Rebellion syrischer Va‘sallen wu.d dam'lt u.ber-
gangen, die Regierung des von Mursili akzeptierten Niqmepa 'mcht mit fileser
Problematik belastet. Der Sachverhalt war ohnedies noch in ganz frlfcher
Erinnerung. Eine Folge der ugaritischen Haltung unter Nigmepas Vorgénger
Arhalba war die Abtrennung von Sijannu. Sie wird als Willenskund'gebung d'es
Sij;nnu-Fﬁrsten Abdianati dargestellt, die lediglich hethitiS(‘:he.rselt.s sanlftlo-
niert wurde. Wie es scheint, war jedenfalls in Hattusa hlnsichthch' dieses
Vorgangs, der gut in das Konzept Mursilis IT. gepalit haben diirfte, eine Art
»Sprachregelung® gefunden worden.®

1 Texte und, Literatur s. bei E. Laroche, Catalogue Nr. 42, 54 und 80 (RHA 59,
1956). 033,

2 A, Gistze, MVAG 38 (1933). )

3 Sie wurde bereits von A. Goetze, Kleinasien, Miinchen 1957, 174f., und H. G,
Giiterbock, ZA NF 10, 1938, 94, gewiirdigt.

4 H. Klengel, Or N'S 32, 1963, 32ff.

5 J. Nougayrol. PRU IV T1ff. ~

6 Hatti \jgvo{,lte anscheinend nicht in den Verdacht geraten, emma'l getroffene und
beeidete Regelungen mit Vasallen von sich aus zu éndern. DafBl die Unterstellung
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SchlieBlich bliebe, nachdem die Schlacht von Qade§ seitens der Hethiter
kaum eine historiographische Wiirdigung erfahren hat! — falls hier nicht noch
Texte unentdeckt geblieben sind —, die damit zusammenhéngende Absetzung
und Wiedereinsetzung des Bentesina von Amurru zu erwihnen, fir die die
historische Einleitung des Bentesina-Vertrags die Hauptquelle darstellt.?
Interessant ist dabei, daB die Griinde fiir die Absetzung Bentesinas durch
Muwatalli verschwiegen werden und gleichzeitig auch Hattu3ili seine eigene
illegitime Thronbesteigung iibergeht. DaBl er sich selbst seines unrechtmaiBigen
Vorgehens bewullt war, zeigt deutlich die Rechtfertigung und religiése Ver-
brimung, die er davon in seiner Autobiographie gibt.? Im Vordergrund des
Vertrags stehit das enge, durch familidre Bande gestirkte Verhiltnis zwischen
Bentegina und Hattusili und ihren Nachkommen. Genannt werden die Griinde
fiir die Absetzung des Bentegina durch Muwatalli erst von Tudhalija IV. in
seinem Vertrag mit Benteiinas Nachfolger Sau%gamuwa4; auch hier macht
sich das Fehlen eines personlichen Engagements in dieser Frage positiv in der
Historiographie bemerkbar. Die Angelegenheit wird mit einer didaktischen
Zielsetzung notiert, dabei aber das Andenken des Bentesina dadurch geschont,
als nur von einem Abfall der ,Leutc des Landes Amurru“ zu den Agyptern
gesprochen wird, nicht von einer Untreue des Bentesina.

Damit sei hier genug gesagt zu dieser Thematik, die durch neue Textfunde
gewifl noch auf eine breitere Basis gestellt werden wird. Um ein etwa einheit-
liches Bild der historiographischen Reflexion hethitischer Aktivitit in Syrien
zu geben, mulite vielleicht manche Vereinfachung in Kauf genommen werden.
Es sollte aber deutlich gemacht werden, auf welche Weise sich die hethitische:
Historiographie hinsichtlich Syriens von der pompos-iibersteigerten, im Formel-
haften erstarrten assyrischen offiziellen Berichterstattung und der dgyptischen
Geschichtsschreibung unterscheidet, die leichteren Herzens bereit war, von einer
realen Darstellung abzusehen.

unter Karkemis fir Abdianati in Wirklichkeit wohl nicht so freiwillig war, wie der
Text glanben machen mochte, hat bereits J. Nougayrol (PRU IV 81 Anm. 1) ver-
merkt. Vielleicht hat es aber bereits zu dieser Zeit Streitigkeiten zwischen Ugarit
und Sijannu gegeben. wie sic dann in RS 17. 341 = PRU IV 161ff. zum Ausdruck
kominen ?

1 Vgl. etwa den Brief KUB XXTI {7 und Dupl. KUB XXXI 27, vielleicht auch
das Gelibde KBo IX 96; in der offiziellen Historiographie wird die Qade§-Schlacht
hisher nicht direkt erwihnt. Zum Sauigamuwa-Vertrag s. unten Anm. 4.

2KBo I 8 + KUB III 8, s. Weidner, PDK 124ff.; vgl. auch KUB XXI 33 und
dazu zuletzt GS II 215f.

3 A. Gotze, MVAG 29, 1925, und 34, 1930. Da das Verhéltnis Hattudilis zu
Urbitedub/Murgili IIT.im Vordergrund steht. erscheint Syrien nur am Rande:
Hattudili erwarb sich hier i Dienste Muwatallis militdrische Lorbeeren, und
Urhitesub wurde naeh seinem Sturz nach dem syrischen Nuha$Se verbannt. —
A. Kammenhuber, Kindler Literatur-Lexikon ITI, 1967, 1735, mochte in der
Autobiographie formal einen Seitenzweig der Annalistik sehen.

4 KUB XXIII 1 usw., s. O. Szemerényi. Oviens Antiquus, Budapest 1945, 113ff.
Tudhalija bezeichnet hier in Zusammenhang mit der Masturi-Episode (Kol. IT 4ff.)
das Verhalten seines Vaters gegeniiber Urhitefub als illegitim, wobei wohl eine
didaktische Zielsetzung gegeniiber Sausgamuwa zugrunde liegt.
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