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Yorwort

Viel Zeit ist vergangen, seitdem mich 1952 Herr Otten und Herr
Potratz im AnschluB an meinen Vortrag auf dem XIII. Dt. Orientalisten-
kongreB in Bonn anregten, simtliche hethitischen ,,Pferdetexte’ zu bearbeiten.
Die Arbeit muBte leider in den Jahren 1954—1958 unterbrochen werden, und
aus technischen Griinden konnte sie nicht unmittelbar nach ihrer Fertig-
stellung im Herbst 1959, sondern erst im Herbst 1960 in die Druckerei gehen.
Ich hoffe aber, daB diese lange Herstellungszeit sich nicht nur negativ ausge-
wirkt hat, sondern insofern auch positiv, als das Untersuchungsergebnis besser
ausreifen konnte und die besonders bruchstiickhaft iberlieferte 3. Trainings-
anleitung, deren Tafeln in Ermanglung von erhaltenen Unterschriften aus-
schlieBlich nach inneren Kriterien angeordnet werden mufiten, in grofcren
Zeitabstinden immer wieder neu iiberpriift wurde.

Andererseits bleibt einiges zu rechtfertigen, was nach scheinbarer Wieder-
holung aussehen kinnte. Wenn gewisse Fachausdriicke in mehreren Kapiteln
behandelt werden, so deshalb, weil es mir zunichst (2. Teil Kap. I) darum
ging, charakteristische Ausdriicke und Phrasen zu ermittein, um die drei ver-
schiedenen hethitischen Trainingsanweisungen und den einen Trainingsbericht
herauszustellen und gegeneinander abzugrenzen. Das Kapitel wurde in ge-
kiirzter Fassung beibehalten, um dem Leser die Nachpriifung zu erleichtern
und fir den Fall von weiteren Funden eine miihelose Einordnung zu er-
moglichen. Anliilich der Texttranskription (2. Teil Kap. IT) kam wiederum
einiges an termini technici und Konstruktionon zur Sprache, um Anhalts-
punkte fiir die Ergiinzung von Liicken zu haben und bereits Veroffentlichtes
einzuarbeiten, da im Hinblick auf den breiteren Leserkreis keine neuen gram-
matikalischen Untersuchungen vorgesehen waren. Im 3. Teil schlieBlich ging
es um eine Auswertung der Texte, deren Herstellung zuvor (im 2. Teil) gerecht-
fertigt worden war. Der Kommentar des 3. Teiles ist nach sachlichen Gesichts-
punkten angeordnet und bemiiht sich, auch dem fernerstehenden Interessenten
zu zeigen, was beceits sicher gedeutet ist und was noch nicht. Der vollstindige
Wortindex (A) und der Sachindex (B) erlauben eine mithelose Orientierung iiber
simtliche Behandlungsstellen eines Wortes oder einer Phrase.

Nach AbschluBl der Arbeit finanzierte mir die Deutsche Forschungsgemein-
schaft groBziigigerweise im August und September 1959 eine Reise nach Ana-
tolien. Manche zeitraubenden Arbeiten beim Zusammensetzen der Bruchstiicke
hétten sich bei einer fritheren Autopsie der Tontafelfragmente einsparen lassen.
Auf jeden Fall ist nun alles, was an Textzusammenschliissen geboten wird,
gesichert. Dariiber hinaus kollationierte ich in Ankara Wort fitr Wort die beiden
,neuen‘ hethitischen Trainingsanweisungen (2. Teil Kap. II 2, 3) und den
Trainingsbericht (4).

Ich habe vielen Kollegen herzlich zu danken fiir ihre freundlichen Hilfe-
leistungen bei der Anfertigung der Arbeit, besonders Herrn Prof. Falkenstein,
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VI Vorwort

der mir die sumerischen Belege fiir das Pferd mitteilte, Herrn Prof. von
Soden fiir die entsprechende Hilfe beim akkadischen Material und eine
griindliche Besprechung der mittelassyrischen Pferdetexte, Herrn Giiterbock
und vor allem Herrn Otten fir zahlreiche Kollationen und die sofortige
Benachrichtigung bei Neufunden. Dariiber hinaus hatte Herr Giiterbock
die Giite, den 1. Teil kritisch durchzusehen und mir wertvolle Anregungen
mitzuteilen. Herr Boessneck stellte sich mir immer wieder bereitwillig zur
Verfiigung, um veterinirmedizinische Fragen durchzusprechen. Es ist sein
Verdienst, dal diese Probleme z.T. schon skizziert werden konnten, obgleich
meine Textausgabe natiirlich nur als Vorarbeit fiir die veterindrmedizinische
Auswertung gedacht ist. Herr Raci Temizer gestattete und erméglichte mir
in lichenswiirdiger Weise die mehrwochige Arbeit an den Tontafeln im Archéo-
logischen Museum zu Ankara, und die freundliche Aufnahme im Deutschen
Archiologischen Institut in Istanbul auf Einladung von Herrn Prof. Bittel
gab mir Gelegenheit, in der dortigen Bibliothek so manche Literaturliicke fiir
diese Arbeit auszufiillen.

Mein herzlicher Dank gebiihrt schlieBlich noch der Deutschen For-
schungsgemeinschaft, die mir mit ihrem Reisestipendium erst Gelegenheit
gab zu der Arbeit in Istanbul und Ankara und durch einen hohen ZuschuB die
Drucklegung des Werkes ermaglichte.

Bei den Korrekturen und der Anfertigung der Indices half mir bereitwilligst
Herr cand. phil. Werner Eisele.

Miinchen, den 16. Juni 1960 Annelies Kammenhuber -
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Einleitung

GroBere Umwilzungen als bei manch anderer Literaturgattung haben Neu-
funde in der Frage der Pferdetexte ausgelist. Der bereits seit den ersten Aus-
grabungen in Bogazkoy (1906—1912) bekannte, mit groBer Ubermschung auf-
genommene Pferdetext ,,des Kikkuli . . . vom Lande Mitanni* (I. Tafel, KUB
I 13 I 1f)) ist heute kein isoliertes Dokument, mehr. Die von Bittel seit 1931
in Bogazkdy vorgenommenen Grabungen brachten weitere Fragmente dieser
Textgattung zum Vorschein, die Ehelolf in KUB XXTIX 40ff.1 versfientlichte
und zu denen sich in den letzten Grabungen von 1953, 19542, 1957 und 1958
noch weitere Zusatzfragmente fanden. 1951 veriffentlichte Erich Ebeling
eine von ihm entdeckte, eng verwandte Serie aus dem Mittelassyrischen®.
Verordnungen fiir kranke Pferde in ugaritischer Sprache, aufgeschrieben nach
1380 v. Chr., fanden sich in Ugarit (Ras Shamra)®. AuBerdem vermehrte sich
das Material um die kassitischen Pferdelisten® sowie hurrische Pferdelisten
aus Nuzi”, wozu noch weitere Pferd und Wagen betretfende Anleitungen aus
der zweiten Halfte des 2. Jt.s treten, die aber nicht zu derselben Textgattung
wie der ,,Kikkuli-Text*, d.h. nicht zu den Trainingsanweisungen fiir Wagen-
pferde, gehiren™,

!} Darunter drei Fragmente aus den alten Grabungen, Nr. 47, 586, 57.

*) Von Otten als KBo VIII (1955) Nr. 48—54 publiziert. Nr. 53 ist ein Nachtrag
aus den alten Grabungen.

%) 57/q, 121/q und 165/q, die Giiterbock und Otten mir freundlicherweise
bercits fiir die Bearbeitung iiberlassen haben. Ferner das 1957 gefundene 82/p,
das mir Gitterbock und Otten 1959 in Ankara gaben.

) ,.Bruchstiicke einer mittelassyrischen Vorschriftensammlung zur Akklimati-
sierung und Trainierung von Wagenpferden* (zitiert als Ebeling); vgl. dazu
vor allem Potratz ZDMG 105 (1855) 8. 211—217; Aro BiOr. 12 (1955) S.123;
Salonen Hipp. ace. (1955) S. 248ff.; Haldar AfO 17 (1954—6) S. 159f.

!) M.B.Gordon, The hippiatric texts from Ugarit (= Annals of Medical History
4, 1942, S. 406—408), wofiir mir der Verf. freundlicherweise einen Sonder-
druck iiberlieB. S. auBerdem Virolleaud, Les nouvelles tablettes do Ras
Shamra (= Syria 28, 1951, S. 22—56) und Six textes de Ras Shamra (ib.
S. 163--179).

®) Keraal Balkan, Kassitonstudien I (1954) 8. 11F.; vgl. Salonon, Hipp. ace.
8. 24ff. (auch fir Nuzi).

) W.von Soden, ZA 52 (= NF. 18, 1957) S. 336F.

) Auf Wirtschaftstexte (?) in Linear B aus Knossos mit Bestandsaufnahmen
von Pferden (Ventris und Chadwick, Documents in Mycenaean Greek, 1956,
No. 82 S. 210f.) und Wagen (ib. S. 361.) méochte ich in Anbetracht der noch
bestehenden Problematik nicht weiter eingehen. Es handelt sich anscheinend
nicht um genaue Parallelen zu den vorderorientalischen Texten, sondern um
Inventare. — Was Furumak, Eranos 52 (1954) 8. 28f. unter den Knossos-
Tafeln als Listen von Pfordenamen ansah, wird jetzt op. cit. S. 105 als Namens-
listen von Ochsen gedeutet. — Vgl. noch §.29 Anm. 119.

1 Kammenhuber, Hippologia hethitica
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Einloitung

Wenngleich der ,,Kikkuli-Text” von Anfang an wegen seiner eigenartigen
hethitischen Sprache sowie arischen und hurrischen Fachausdriicke ein leb-
haftes Interesse fand®, so lieB doch eine zusammenhiingende Bearbeitung bis
1938 auf sich warten. Damals brachte Johann Alban (== Hanns A)) Potratz
erstmalig alle ihm zur Verfiigung stehenden Texte, d.h. KBo III 2, 5, KUB
I 11, 13 und KUB II 12a—c¢, in Umschrift und Ubersetzung heraus®. Dabei
ermiglichten dem Verfasser die gute Kenntnis der Praktiken moderner Pferde-
haltung und die gleichzeitige Beriicksichtigung des archiiologischen Materials
eine oft lichthringende Klirung dieses dem Philologen nicht ohne weiteres
zugiinglichen Textes sowic eine erste gute Einordnung in einen groBen kultur-
geschichtlichen Rahmen.

Als ungiinstig erwies es sich nun aber, daB zwar noch nachtriglich die
Zweckgebundenheit von Kikkulis Werk betont wurde!®, aber nicht mehr auf
die verblicbenen Probleme eingegangen wurde, wie spezicll auf die Frage,
ob das Werk aus der Hand eines oder mehrerer Verfasser stammt!" und ob
dieser bzw. diese hethitischer oder hurrischer Herkunft waren und dalB3 der
zweiten Gruppe hethitischer Fragmente nur wenig Beachtung geschenkt
wurde. Lediglich einige Notizen zum Wortschatz von Ehelolf!2, Sommer!®
und Ose' wicsen auf einige eklatante Unterschiede zur , kikkulianischen*
Anweisung, u.a. auf das weitgehend korrekte Hethitisch in den spiteren
Funden hin (S. 431f.). Von einer Klirung der Absicht und Aufgabe, Einheitlich-
keit oder Uneinheitlichkeit der Bruchstiicke aus KUB XXIX konnte danach
aber noch so wenig die Rede sein, dall Ebeling in der genannten Studie die
mittelassyrischen Fragmente unterschicdslos mit dem gesamten hethitischen
Material verglichen hat, was wegen der unverkennbaren Anklinge nicht zu
verwundern warl®),

1952 war es wiederum die eigenartige Sprache des ,,Kikkuli-Textes, die
mich das Thema erneut aufgreifen lieB8'® und u. a. zu dem von Sommer!?

%) 8. vor allemn E. Forrer, ZDMG 76 (1922) S.252ff.; Hrozny, Arch.Or. 3(1931)
S. 431—461 (Bearbeitung der I. Tafel des , Kikkuli-Textes' = KUB I 13);
Sommer, BoSt 4 (1920) S. 1f.; 7 (1922) S. 22ff.

%) Johann Alb. Potratz, Der Pferdetext aus dem Keilschrift-Archiv von
Bogazkoy, Diss. Rostock 1938 (hier beniitzt). Das Werk erschien auBerdem
unter dem Titel ,,Das Pferd in der Friihzeit'* von Hanns A. Potratz. Beides
vergriffen. — Fiir Ergiinzungen, XKorrekturen etc. s. vor allem Sommer,
OLZ 1939 Sp. 621—634; Max Wolff, AfO 14 (1941) S. 203ff. (ausschlieBlich
zurn Sachlichen); Potratz, ZDMG 105 S. 2111,

1) Sommer, l.c.; Potratz, ZDMG 105 S. 213ff.

1) Dazu E. Forrer, ZDMG 76 S. 263; Potratz, Pferd S. 4 (keino einheitliche
Redaktion); Sommer, OLZ 1939 Sp. 631f. (verschiedene Autoren), HuH
S. 94, 96.

12) KUB XXIX (1938) S. VII. 13) QOLZ 1939 Sp. 161f.; 622-—624, 631f.

1) MVAeG 47.1 (1944) S. 73. 15) Vgl. Verf. FuF 28 (1954) S. 119ff.

18)  Philologische Untersuchungen zu den ‘Pferdetexten’ aus dem Keilschrift-
archiv von Boghazkoy = MSS 2 (1952) S.43—114; zitiert als PhU nach
Paragraphen; 2. Aufl. 1957 S. 47—120 mit zusétzlichem Inhaltsverzeichnis
8. 47 und Wortindex 8. 115ff.

17) 8. Anm. 11; HuH 94, 98 kurzer Hinweis auf hurrische Verfasser; s. auch schon
OLZ 1939 Sp. 631f.

Goschichto,der Forschung 3

bereits angedeuteten Ergebnis fithrte, daB der Text von Mitanni-Hurritern

geschrieben wurde und jede Tafel ihren eigenen Verfasser hat, wobei man wohl

am ehesten an eine Gemeinschaftsarbeit von Kikkuli und einem Stab von

Mitarbeitern denken darf. In einer weiteren Untersuchung!® gelang mir dariiher

hinaus u. a. auch die Gruppierung der spiiter entdeckten hethitischen Pferde-

texte in zwei verschiedene Trainingsanleitungen und einen Bericht iiber einen

Trainingsverlauf, cine Einteilung, die sich durch die jiingsten Neufunde nicht

mehr gedindert hat.

Wihrend der vier Jahre, in denen die Arbeit an meiner ,,Hippologia hethi-
tica® zuriickgestellt werden muflite, hat sich der Gesamtfragenkomplex dank
Salonens jiingster Publikation ,,Hippologica accadica® (1955)'® und Han¢ars
grundlegendem Werk ,,Das Pferd in prihistorischer und frither historischer
Zeit* (1955)29 so weitgehend geklirt und so erfreuliche Ubereinstimmungen zu
meinem 1. Teil iiber ,,Dic Pferdetexte im Rahmen der vorderorientalischen
Geschichte' gebracht, daB ich den Akzent noch mchr als anfangs beabsichtigt
auf das hethitische Material verlagern kann. In ungefihr demselben Mafe
niamlich, wie sich die hethitischen Trainingsanweisungen fiir Pferde am leichten
Streitwagen in eine inzwischen verstindliche Gesamtsituation einordnen
(1. Teil), bieten sie neue sprachliche Probleme??, und fast jedes neu entdeckte
Fragment stellt uns vor ncue Fragen und Moglichkeiten??, wodurch griBte
Vorsicht bei den Texterginzungen nétig wird. Es geht mir hier somit vor allem
um eine bequeme Zusammenstellung simtlicher hethitischen Trainingsanlei-
tungen nebst philologischer Interpretation (2. Teil)®® und um einen sachlich-
terminologischen Vergleich zwischen dem ,,Kikkuli-Text* und den ,,neueren‘
hethitischen Trainingsanweisungen (3. Teil). Dabei 14Bt sich zwar noch nicht
jedes Detail der hethitischen Trainingsanleitungen erfassen, doch wird der
grofere Zusammenhang ebenso wie die Bezichungen der verschiedenen An-
leitungen zueinander so weit klar, daBl es im Anschlu an meine Vorarbeiten
an den hethitischen Anweisungen z.B. wenig Mithe machen wird, auch die
mittelassyrischen Bruchstiicke genauer zu definieren.

18) FuF 28 (1954) S. 119—124.

%) Salonens frihere Untersuchungen waren bereits 1954 eingearbeitet, s. 1. Teil.

20)  Mit einem ausfiihrlichen Verzeichnis der hippologischen Literatur S. 578—629.
Einiges spiiter Erschienene ist hier in der Einleitung und im 1. Teil nachge-
tragen.

1) Zu einigen Beispiclen schon OLZ 1954 Sp. 227 —234.

2%)  So ergab sich z.B. ausgerechnot aus dem zuletzt gefundenen Zusatzfragment
zum ,,Kikkuli-Text* I. Tafel I 50ff., d.h. aus dem 1954 entdeckten 5/m =
KBo VIII 48 mit scinen 6 Zeilen von durchschnittlich 4 Keilschriftzeichen,
dafB die umstrittene arra-katkattinu-Kur ("waschen’ und untertauchen lassen?,
PhU §§ 13—17) nicht nur in der Schwemme crfolgt, sondern auch mit warmem
Wasser moglich war; 111 61f.: ,,Dann 148t man sie mit warmem Wasser unter-
tauchen?“t — Das 1958 entdeckte 165/q IV 6 bringt den ersten Beleg fiir
allaniia- ,,unruhig werden?* (im Zusammenhang mit der ,,Schwitzkur** im
. Kikkuli-Text‘‘) aus den ,,neucren‘ hethitischen Pferdetexten.

%) Im Hinblick auf den breiteren Leserkrois wird der philologische Kommentar
in den Anmerkungen zu den Texten (2. Teil Kap. II) gebracht; vgl. dazu
Index A. Das merkwiirdige Hethitisch der hurrischen Verfasser des ,,Kikkuli-
Textes' erfiihrt hier keine neue Untersuchung iiber das Ph'U Gebotene hinaus.
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1. Teil

Die Pferdetexte

im Rahmen der vorderorientalischen Geschichte




Die eingangs genannten Pferdetexte, unter denen — nach unserem augen-
blicklichen (1) Wissen — nur die verschiedenen hethitischen und die mittel-
assyrischen derselben Gattung angehdren. ordnen sich alle in die Zeit nach der
Mitte des 2. Jahrtausends v.Chr. ein?. Threr Sprache nach entstammen die
hethitischen Pferdetexte samt und sonders der hethitischen Grofireichzeit
(1400—1200) und die mittelassyrischen der Periode des Wiederaufstiegs unter
Adad-Nirari 1. (1305—1274) und seinen heiden groBen Nachfolgern Salma-
nassar I. (1278—1244) und Tukulti-Ninurta 1. (1243--1207)?.

AufschluBreich ist die Sprache und z.T. auch die Herkunft der Texte. So
verriit der sogenannte . Kikkuli-Text"® bercits durch scine Ubersehrift (KUB
113 I 1) seine Herkunft aus dem Lande Mitanni und erweist sich dariiber
hinaus durch seine z. T. hochst charakteristischen Sprachfehler als das Produkt
mehrerer hurrischer Verfasser. Zugleich zeigt er, daB sich vor den Hurritern
bereits dic Arier?, die eine Zeitlang bei den Mitanni-Hurritern regierten (S. 17
mit Anm. 66), um die Pferdezucht bemiiht haben; denn die ilteste Schicht
von Fachausdriicken stellen die arischen Glossen wasanna, aikauartanna,
*triuartanna usf. in diesem Text dar. Zur Zeit seiner Abfassung im 14. Jh.
wurden sie aber weitgehend nur noch pietitvoll tradiert und nicht mehr genau
verstanden. Hurrische termini technici dessclben Textes gestatten uns cinen
Einblick in die spiiteren Umbildungen und Weiterentwicklungen unter den
Hurritern®, die anfangs vielleicht gar den Namen fiir das Pferd, $%i(ja)®,
von den Ariern entlehnten. Als Relikt ist auch die arische Bezeichnung des
Pferdetrainers, LUaduslanni, wegen ihrer Beschrinkung auf die Einleitung des
. Kikkuli-Textes und die Tafelunterschrift der 2. Trainingsanleitung KUB

) Vgl fiir die historischen Hintergriimde Scharff-Moortgat, Agypten und
Vorderasien im Altertum (1950), und zwar besonders Moortgat, 2. Teil
Kap. 1--VI S. 321— 383 nebst Bibliographie S. 480ff. und Zeittafeln S. 490ff.
Schmékels Geschichte des Alten Vorderasien im Hdb. der Orientalistik I1. 3
(1957) ist nur noch in Ausnahmefiillen beriicksichtigt worden. — Im AnschluB
an Scharff-Moortgat wird im folgenden einheitlich die sogenannte ,kurze
Chronologie* von Albright-Cornclius (s. zuletzt Cornelius, JCS 12
S. 101—104) zugrunde gelegt. ohne daB damit ihre Richtigkeit behauptet sein
soll. Vorzuzichen wiire cher die in Deutschland wenig beniitzte Chronologie
von Sidney Smith, bei der fiir alle Daten vor 1500 gut 60 Jahre hinzugezihlt
werden miissen (Hammurabi 1792—1750 gegeniiber 1728—1686 bei Albright
und Cornelius; Gotze statt dessen 1848 —1806); vgl. zum Problem z.B.
Laroche, Anadolu IT (1955) S. Iff.

2) Ebeling, l.c. S. 6, 58ff.; vgl. Moortgat, L. e, S. 377ff.

3) Zum folgenden FuF 28 S. 11T, (bereits mit einer relativen Chronologie der
Toxte, die der hier gegebenen Reihenfolge entspricht) und PhU pass. (vgl.
MSS 22 8. 47 Anm.). Zur fritheren Diskussion: Potratz, Pferd S. 11—61;
Sommer, OLZ 1939 Sp. 621—634.

¢)  Zur Definition unten S. 15ff. 5) PhU § 29, vgl. unten S. 293ff.

%) Otten, Zur gramm. und lex. Bestimmung d. Luv. S.25; Rosenkranz,
Beitr. z. Erforschung d. Luv. S. 3f.

Die heth. Trainingsanweisungen fiir Wagenpferde 7

XXIX 44+ (s.u.) zu betrachten. Im Gegensatz zum Genetiv SUSANI in
den Unterschriften der mittelassyrischen Fragmente A Rs. 5 und A ¢ Rs. 3,
das noch in dem neubabylonischen SUSANU und syrischen §idina in
einer allgemeineren Bedeutung fortlebt”, handelt es sich bei den beiden
hethitischen Belegen nicht um ein Lehnwort, sondern um eine als solche iiber-
nommene fremdsprachige Amtshezeichnung, deren Fortleben in der Unter-
schrift der 2. hethitischen Anleitung KUB XXIX 44+ wir der Tradition
innerhalb der hethitischen Pferdeliteratur verdanken®. Der , Kikkuli-Text*
beweist somit, dafB3 die arischen Glossen nach der Mitte des 2. Jt.s nur noch
Fossilien sind?.

Eine zweite isolierte hethitische Tafel, der rituell eingeleitete Text KUB
XXIX 444-48+55 4 KBo VIII 50 (= 885/c), in dessen Unterschrift ebenfalls
LUas%udfannt vorkommt, zeugt insofern noch von hurrischer Mittlerschaft in
Pferdefragen, als in dem cinleitenden Ritual (I 11f.) neben einem luvisch sein
sollenden Segensspruch fiir die Pferde!® auch ein hurrischer gesprochen wird.
Dieser richtet sich an die hurrischen Gottinnen Pirinkar und Saudga (ge-
schrieben ISTAR)W,

Eine dritte hethitische Textgruppe, bestehend aus KUB XXIX 40, 42,
43, 45, 46, 49—53, KBo VIII 49, 51, 52, 57/q, 121/q, 165/q und 82/p, durch-
sucht man ebenso vergeblich wie die mittelassyrischen Bruchstiicke nach
arischen oder hurrischen Glossen. Dennoch gehort die 3. hethitische Text-
gruppe in die , kikkulianische** Tradition, wie die traditionellen Handhabungen
und termini technici beweisen, und die mittelassyrischen Fragmente kniipfen
vornchmlich durch eine bestimmte Verrichtung in der Schwemme!® insofern
an die gesamten hethitischen Anweisungen an, als man fiir dergleichen charak-
teristische Verrichtungen eine gemeinsame Quelle vermutet. Als diese erweist
gich aber nach dem ,,Kikkuli-Text* mit seinen hurrisch-hethitischen Sprach-
fehlern und nach KUB XXIX 44+ mit seinem hurrischen Segensspruch inner-
halb von sonst einwandfrei hethitischem Text und einem luvischen Abschnitt1®
die mitanni-hurrische, und zwar zu einem Zeitpunkt im 14. Jh., als dic arische
Oberschicht bereits ausgestorben war.

Die uns erhaltenen Pferdetrainingsanleitungen gehdren somit zu recht
charakteristischen Zeugen jenes Umbruchs im gesamten vorderorientalischen
Gebiet, der einen der bezeichnendsten Ziige der Amarna-Zeit ausmacht. Sie
spiegeln in ihrer Sprache dasselbe wider, was wir inzwischen auch aus anderen
historischen Quellen gelernt haben: die Auswirkungen einer seit dem Beginn
des 2. Jt.s stattfindenden, wohl weitgehend friedlichen Einwanderung ver-

) Ebeling S. 11, 48.

8) FuF 28 8. 122b; OLZ 1955 Sp. 228f.; 1959 Sp. 31f.: keinerlei arischen Lehn-
worter im Heth. erwiesen. Ahnlich schon Sommer, Die Sprache I S. 161—163.

°) Bereits von Friedrich, Reallex. f. Assyr. I (1928) S. 148 vermutet.

10y Qtten, 1. c. S. 24ff.

1) Vgl Laroche, RITA 46 8. 57 (lies aber KUB XXIX 55 1 8) und 8. 681.;
Bossert, AfO 18 8. 362f. [Korr. zus.: zuletzt Otten, Anatolia 4 (1959) S. 28,
30—33.] Die Beziehung der beiden Géttinnen zu den Pferden bedarf noch
woiterer Aufhollung. Vgl. nur noch unten S.36 Anm. 142.

12)  Auch von Ebeling 8. 48 (oben), S. 55f. in diesern Sinne hervorgehoben; s.

noch unten S. 37f.
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schiedencr ,,Bergvélker von Norden und Nordosten her. Babylon fiillt nach
dem Sturz der Hammurabi- Dynastic (1531), den der Raubzug Mursilis 1. von
Hatti ausgelost hatte, ganz in die Hinde der dort schon seit dem 2. Viertel
des 17. Jh.s ansissigen Kassiten, eines Volkes, das vor seiner Einwanderung
in Mesopotamien mit Ostindogermanen arischen Typus in Berithrung ge-
kommen war!¥. In weiten Teilen des restlichen Raumes herrschen die z.T.
zeitweilig von einer arischen Oberschicht gefiihrten Hurriter'¥. Diese Volker
milssen die u. a. durch ihr intimes Verhiltnis zu Pferd und Streitwagen ge-
kennzeichnete Haltung der Amarna-Zeit mitbestimmt haben. GroBmacht-
anspriiche konnten jedenfalls ctwa vom (15.7) 14. Jh. an nur noch Reiche
geltend machen, die im Besitz leistungsfahiger Pferde waren, ein Wandel, der
sich in der Amarna-Korrespondenz in charakteristischer Weise dadurch kund
tut. daB die hiufigen Wiinsche fiir Pferd und Wagen gleich nach denen fiir
das Heil der koniglichen Familie rangicren'®. DaB sich das junghethitische
Reich ebenso wie das mittelassyrische in Pferdefragen an das benachbarte
Mitanni wendet, rundet das bisher gewonnene Bild in bezeichnender Weise ab.

* *
*

Es ist nur zu gut verstidndlich, daB der ,Kikkuli-Text‘ zunichst als ein
handfester Beweis genommen wurde fur dic These, dal die Arier (oder iiber-
haupt die Indogermanen) mit ithrer bekannten Pferdeliebe und ihren schnellen
Kampfwagen dem Vorderen Orient dies Kulturgeschenk iibermittelten, wobei
im allgemeinen die Mitte des 2. Jt.s angesetzt wurde'®. Erst gegen Ende der
langen Diskussion muBte festgestellt werden, daB , Kikkuli-Text” und Ver-
wandtes nicht am Anfang der Entwicklung stehen, sondern gegen Ende dessen,
was sich im Vorderen Orient um die Wende zum 2. Jt. bereits deutlich ab-
1) Vgl. Moortgat, l. c. 8. 321—331, 332—339 (= mittelbabylon. Zeit);

Sehmokel, L. c. 8. 171—186. In klassischer Zeit haftet der Name der Kassiten

(== Kossiier) an Luristan. — K. Balkans Ablehnung des Vergleichs von kassit.

Sur(i)iad ,,Sonnengott'* mit ved. Sitrya (Kassitenstudien I S. 100, 122f.) und

kassit. Marut(t)as und Var. mit ved. Maritah (1. c. 110f.) scheint mir nicht

bereehtigt; 8. auch Laroches Besprechung RHA 56 S. 39fT., besonders S.41f.;

ferner z.B. Dumézil, RHA 52 S. 18ff. ,,Dicux cassites et dieux védiques a

propos d'un bronze du Louristan‘‘.

) Moortgat, 1. c. S. 340ff.; vgl. unten S. 17 mit Anm. 66.

1) J. A. Knudtzon (0. Weber, E. Ebeling), Die El-Amarna-Tafeln I passim
(vigl. TL S, 1500f.). Dio Einleitungsformel findot sich auch im 1. Arzaya-Brief
(I.e. Nr. 31 -: VBOT 1), der Antwort des Agypterkonigs an den Konig von
Arzaga; ferner in verschiedenen akkadisch geschriebenen Briefen aus dem
jungeren Hethiterreich; s.z.B. Gotze, JCS 1 8. 241ff.

%) Vgl Wiesners groBe Studio ,,Fahren und Reiten in Alteuropa und im Vorderen
Orient” = AO 38. 2—4 (1939), besonders S. 19ff. (mit reicher Bibliographie)
und ergénzend Wiesner, Gnomon 25 (1953) S. 314—319; Potratz, Pferd
S. 28—61, AfO 14 S. 33—39, wozu man aber auch noch seine letzte Stellung-
nahme ZDMG 105 S. 211ff. vergleiche. Dabei erkennt Potratz von Anfang
an die Eigenstiindigkeit Mesopotamiens im Wagenbau und Einsatz des Pferdes
am Wagen an; nur die erhohte Wertschitzung des Pferdes seit Mitte des 2. Jt.s
fibrt er auf arischen EinfluB zuriick.
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zeichnet!”. Die Konsequenz aus diesen neuen Erkenntnissen zog jetzt Hané¢ar,
der im Verlaufe seiner eingehenden Sichtung des Pferdematerials mit allem
Zubehor immer wieder die syrisch-ostkleinasiatisch-armenisch-kaukasische
Berglandzone als das Gebiet ermittelt, in dem der Streitwageneinsatz des
Pferdes vollzogen wurde'®. Mit Handars Ergebnis beriithrt sich aufs engste
das hier im AnschluB an Salonens griindliche Untersuchungen'® Ermittelte
iiber die Verwendung der Pferde am (Streit-)Wagen im alten Vorderen Orient.
Dabei versteht sich sicher von selbst, dafl meine Darlegungen von Anfang an
nicht als ein neuer Beitrag zur Pferdefrage gedacht waren. Sie sollten lediglich
den groBeren Rahmen abstecken, um die Frage nach der Absicht der hethiti-
schen Pferdetexte womdglich endgiiltig kliren zu konnen. —

Im Gegensatz zu Agypten, wo Pferd und Streitwagen gleichzeitig als
Novum gegen Ende der Hyksos-Zeit auftauchen und seit der 18. Dynastie
(ca. 1570) immer hiufiger bezeugt und hoch geschiitzt sind*®, stellen Pferd
und Wagen in Mesopotamicen keine absolute Neuerung dar?!’. Hier ist
lediglich von 2000 an eine erhohte Wertschitzung des Pferdes bezeugt.

Chronologisch geordnet ergibt sich heute folgendes Bild: Wagen sind in
Mesopotamien seit dem frithen 3. Jt. bekannt. Vierridrige lassen sich an Hand
eines Schriftzeichens bis in die Uruk-IV-Zeit (Anfang des 3. Jt.s) zuriick-
verfolgen; archiologische Funde fiir vier- und auch schon zweiriidrige Typen
reichen bis in frithdynastische (= Ur-I-)Zcit zuriick?®®. Dementsprechend be-
stehen auch die iltesten und wichtigsten Benennungen fiir den vierridrigen
,,Lastwagen*’, GIEMAR®, GBMAR.GID.DA = EREQQU®", sowie fiir den
zweirddrigen ,,Renn-, Kampf- und Prunkwagen*, (GI3MAR) GIgGIGIRl_a =
NARKABTUM?®®, bereits in altsumerischer Zeit. Was schon Potratz klar
herausarbeitete, veranschaulicht nun auch Hané&ars Ubersichtsliste: das
Zweistromland bietet eindeutig die dltesten Wagenbelege fiir

17) Vgl. FuF 28 S. 119f.

18) Pferd S. 399ff., besonders S. 472ff. (zun Pferd im alten Orient des 2. und 1. Jt.s)
mit S. 501ff. (Streitwagen), 524ff. mit Anm. 589a. — Nachzutragen wire dort
S. 453 Anm. 202, S. 484 inzwischen noch der Beleg aus dem Hymnus von Konig
Sulgi um 2000 (s. u.).

1#)  Notes on Wagons and Chariots in Ancient Mesopotamia == SO XIV. 2 (1950)
S. 1ff.; Die Landfahrzeugo des alten Mesopotamiens, 1951 (Landf.); Hippologica
accadica, 1955; Besprechung von Hanéar, Pferd in AfO 18 (1957—8) S. 131f.

20) Vgl. Handar, Pferd S.483f.; Boessneck, Die Haustiere in Altdgypten
S. 20ff. — Man hat daraus auf Einfithrung durch die Hyksos (die nichts mit
den Hurritern zu tun haboen) geschlossen; vgl. Scharffin Seharff-Moortgat,
Agypten u. Vorderasien S. (56) 110ff., 114f. Der dgyptische Namo fir das
Pferd ist semitisch und wurde zusammen mit dem Gegenstand entlehnt.
Ahnlich steht es z.T. bei den Wagenbezeichnungen, wozu Salonen, SO XIV. 2
S.5f., Landf. S. 44; Hilde von Deines, Die Nachrichten iiber das Pferd und
den Wagen in den #gyptischen Texten, MIO 1 (1953) S. 3ff.

2t) Unten S. 10ff.

22) Salonen, Landf. S. 155—159 (vierridrige Wagen), S. 160ff. (zweiriidrige).

2%) Anfangs fur beide Typen gebraucht, Landf. S. 40—42.

24) Landf. S. 23, 24—27, 28—35.

28) Landf. S.40ff. (Unsicheres bzw. nicht Verwertbhares l.c. S. 28, 35f.); vgl.
noch Labat, OLZ 1954 Sp. 40.

S
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Eurasien. Darauf folgt erst 500 Jahre spiiter das Material aus der Indus-
Kultur®®,

Aus der niichstspiteren Epoche, aus den altassyrischen Handelskolonien, )

deren Hauptperiode in der ersten Hilfte des 18. Jh.s z.Zt. Sarrukins I. von
Assur (rund 50 Jahre vor Hammurabi) und seines (nur als Kronprinzen er-
withnten) Sohnes Puzur-Asur liegt?”, stammt der erste syllabisch geschriebene
Beleg fiir NARKABTUM™ _steht aber chenso einmalig wie H UILUKANUM,
ein kleinasiatisches Lehnwort, das auch ins Hethitische iibernommen und dort
reichlicher belegt ist*®, neben hiufigem (stets syllabisch geschriebenem) EREQQU
,,Lastwagen®. DaB daran nicht allein der Wirtschaftscharakter der Kiiltepe-
Tafeln schuld ist, erhellt aus der Tatsache, daB erst in altbabylonicher Zeit die
Erwiahnung des SBGIGIR = NARKABTUM im profanen Bereich zunimmt3®,

Etwas Neues bahnt. sich seit der ,, Kassitenzeit** (mittelbabylonischer Epoche
nach 1500) insofern an, als die Termini fiir zweiriidrigo und andere Wagentypen
cinen Zuwnehs erhalten, ind zwar w. nauch an hurrisehen Fremdwortern wie
z. B al(t)aru, at(t)artu’ und -~ unter den Tragsesseln -— 2. B. kidki (= hur-
risch . Stuhl“)®®. Wagenbauanleitungen aus derselben Periode®™ bekunden
chenfalls ein vermehrtes Interesse an diesem Gegenstand. Typologisch unter-
scheiden sich aber die Streitwagen auf kassitischen Siegeln und aus Nuzi zu
Aufang des 15, Jhos (z.7Z¢. von Siradarna/Suratarna, resp. Barrattarna zu
lesen, bis Sausgatar von Mitanni)®¥) noch kaum von den sumerischen. Von
technischer Vollendung des eigentlichen Kampfwagens kann — jedenfalls
beim augenblicklichen Stand des Materials — erst zu Beginn des 13. Jh.s die
Rede sein, wo derartige fortschrittliche Formen zuerst fiir die Hethiter auf
dgyptischen Darstellungen der Schlacht bei Qaded (1285) hezeugt sind3®, —

Das ganze vorderorientalische Material fiir das Pferd am zweirddrigen
wRenn-, Kampf- und Prunkwagen®, GIGIGIR = NARKABTUM, wird

#) Potratz, Pferd S.28ff.; Handar, Pferd S. 412 (und 402ff.). Die mesopo-
tamischon Belege datiert Hanéar auf 3000 + —.

*) Vel Gotze, Kleinasien? 8. 69f. (mit Datierung nach der langen Chronologie,
S.6 Anm. 1).

) Salonon, Landf. S.45f.: CCT 20 Rs. 19 4.NA NA.AR.KA.AB.TIM.

) Bf*lege aus dem unveréffentlichten Kiiltepe-Text Ank 14 Zeile 7, 30 nachge-
wiesen von Bilgi¢, Die einheim. Appellativa S. 49f. — Fiir das Lehnwort
S8 hulukanni- (Glsbulul\‘mm(a’)-), Bezeichnung cines leichten Wagens, im
Heth. vgl. Friedrich, HW 8. 74, 1. Erg. S. 41,

30)  Landf. 8. 46 mit den Belegen AO 4616 Rs. 1; Omentext YOS X Nr. 44. 26
und einem Mari-Beleg (TCL XXII Nr. 50 Rs.3) fiir NARKABTUM als
Prozessionswagen. S. noch im folgenden und ARM XV 8. 200 sub GIGIR.

31) Landf. 8. 23, 36—-40, 59—61; Otten, Heth. Totenrit. S. 130.

) Friedrich, AfO 16 S. 66 zu Salonen, Landf. S. 77, wo der Beleg als kidtin
(ki$ti?) angefithrt wurde.

33)  Landf. S. 26, auch S. 24—27.

Fir die Zeugnisse 8. Anm. 34. — Vielleicht Lesung Bar-ra-at-tar-na fir den

Stradarna oder Suratarna gelesenen Konig von Mitanni (O'Callaghan,

Aram Naharaim, 1948, S. 57 Nr. 8) vorzuzichen; vgl. S. Smith, ldri-Mij

Z«-ilu_.43. 45 8. 161, 58 und 8. 71. (Ich verdanke Giiterbock die Hinweise und

die Uberlassung der Literatur.)

3 Sln.lonrm, Landf. S. 163—165 mit Literatur. Datierung nach Edel, JCS 12
(1958) S. 33.
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erst in das richtige Licht geriickt, wenn man den éltesten sicher deutbaren
sumerischen Beleg fiir ANSE. KUR.RA ,,Pferd* (wortlich: , Esel des Fremd-
landes*), der neben dem ersten sicheren schriftlichen Zeugnis fiir den Maulesel
steht3®, gebiihrend beriicksichtigt. Es handelt sich um einen Hymnus von
Kénig Sulgi (um 2000)%, in dem das Pferd schon als ein so edles Tier gilt, dal
sich der Kénig mit ihm vergleicht: Vers 16—18:

,.Ein stolzer Esel®, der auf dem Weg dahineilt,
Ein schnelles Pferd, mit wehendem Schweif,
Ein Esclhengst des Sakan, der wohl zu laufen versteht, bin ich*37.

38) Sulgi-Hymnus Vs. 16 = ANSE.GIR.NUN.NA (= KUDAN(N)U) ,Maul-
esel* (wortlich: ,,Esel mit den langen Beinen®), Kreuzung aus Pferdehengst
und Eselstute; Matorial bet Salonen, Hipp. ace. 8. 76—78. (Bei den Hethito-
loggen wird dioses Sumerogramm, wohl nach Deimol, SI 208, gowohnlich
mit , Manltier iiberetzby a7 B Friodrich, TIW S.260; Gatzo, Kleinnsion?
S. 121, Nach don hethitischen Gesetzen z. B, unten 8. 23, s anch 8. 36
Anm. 141, konnte man den Eindruck gewinnen, daB dort cher das Maultier
als der Maulesel gemeint ist, da das Maultier viel hiufigor vorkommt, s. u.)

Nach Salonen, Hipp. ace. 8. 71ff. wiire dio andere Kreuzung aus Esel-
hengst und Pferdestute, dag , Maultier*, das viel hitufiger als der Maulesel
vorkommt, sicher schon frither, also im Verlaufo des 3. Jt.s, vorauszusetzen.
Salonen sucht es daher nicht nur unter den Sumerogrammen ANSE.NUN.NA
(l.c. 8.73f) und ANSE.SU.MUL (l.c. S.74f), sondern auBerdem unter
ANSE.LIBIR (L. c. S.7{ff. mit Angabe der Probleme: ein ANSE.LIBIR
wird als AMA | Mutter* bezeichnet!). Nur fir ANSE.LIBIR giihe es niimlich
Belege aus der Akkad-Zeit (ea. 2300), wo das Maultier auch archiiologisch
belegt zu sein scheint (Salonen, AfO 18 S. 132).

Merkwiirdigerweise ist der Esel ANSE/ANSU (eine anfangs im Sumerischen
fiir alle Einhufer verwendete Bezeichnung, Hipp. ace. S. 47), im 3. Jt. unter den
Equiden des Zwoistromlandes am besten bezeugt, obgleich er in Afrika be-
heimatet ist (Salonen, Hipp. acc. S. 44ff.).

Hingegen ist die Benennung des einzigon bodenstindigen Equiden Mesopo-
tamiens, des Onager (Halbesels), so diirftig (und so wenig gekliirt), daBHandéar,
Pferd S. 4514f. (bes. S. 454f.) in ANSE den Onager sehen und 1.c. S. 451 Mesopo-
tamien die Ersteinspannung eines Equiden, ndmlich des Onager, am Wagen
als Kulturleistung des friithen 3. Jt.s zuschreiben méchte. Doch liBit sich diese
Anuffassung weder begriinden noch rechtfertigen. — Salonen sicht den Namen
fiir den wilden ‘gelben’ Halbesel jetzt in ANSE.EDIN.NA und SIRRIMU
(L c. S.45f.); erster Beleg wiederum aus dem Sulgi-Hymnus (Vers 72).

Die Equiden am Pflug und Lastwagen deutet Salonen als Maultiere
(s. noch AfO 18 8. 131f.); Potratz (Pferd S. 33ff.) rechnet mit Pferden; Max
Wolff (AfO 14 8. 204) mit Onagern oder Eseln. — Die ganze Frage ist noch
recht ungeklirt, so daB uns die Zeugnisse fiir die Pferd-Esel-Bastarde fiir
die Geschichte des Pferdes im Vorderen Orient noch nicht weiterhelfen.
Falkenstein, ZA 50 (= NF. 16) S. 61—91. Bei Handar, Pferd, wiire dics
Zeugnis nun noch nachzutragen — ohne groBe Verschicbungen des Haupt-
untersuchungsergobnisses (vgl. oben S. 8f. mit. Anm. 18). Salonen, Hipp.
acc. S. 13,19 betont m. K. nicht gonug don Ertrag aus dom Sulgi-Hymnus,
und zwar wohl deshalb, weil er — im Gegensatz zu Hanéar und Potratz —
noch mit der Einfithrung des Pferdes im Zweistromland durch die Arier
rechnet, wozu unten S.13 Anm. 44f.
37y Falkenstein, l.c. S.64f.

36
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Dariiber hinaus erweist sich das Pferd, bei dem es sich (nach Falkenstein3®)
sicher um ein domestiziertes Tier handelt, da sonst HAR.RA.AN.NA , auf
dem (Karawanen-)Wege'* nicht zu rechtfertigen wire, als bereits so weit
trainiert, daB sich der Konig der Leistung rilhmen kann, an einem Tag den
Weg von 15 Doppelstunden (DANNA) = gut 150km, namlich die Strecke von
Ur bis Nibru (wofiir nach Falkenstein dic MaBangabe tatsichlich ziemlich
genau zutrifft) zuriickgelegt zu haben (Vers 76, 78); vgl. Vers 75—80%:

,,Wie Utu, der (am Abend) zu seinem Haus zu eilen bedacht ist,
DurchmaB ich eine Wegstrecke von 15 Doppelstunden:

Mecine heldenhaften Mannen schauten darob (staunend) auf mich.
An cinem Tage feierte ich das eded-Fest in Ur und Nibru,

Mit Utu, dem Jiingling, meinem Bruder und Freund,

Trank ich im Palaste, den An gegriindet, den Rauschtrank*

usw,

Falkenstein betont bereits!®:  Diese Stelle ist somit ein recht alter
Beleg fiir die Vertrautheit der Babylonier mit dem Pferd, zugleich ein leider
nur schwacher Hinweis auf die damals in den Gebirgslindern um Babylonien
im Gange befindlichen Vélkerverschiebungen. Wenngleich der friither ver-
mutcte erste Beleg fir das Pferd aus der Gemdet-Nasr-Zeit (ca. 2800/700)
sich z.Zt. nicht sicher deuten liBBt4", so verdient dennoch die frithere Auf-
fassung, wonach das Pferd zuerst in jener Friihzeit und dann erst wieder in
althabylonischer Zeit belegt zu sein schien'®, eine entsprechende Korrektur
durch den Sulgi-Hymnus: Um 2000 erzielte man bereits im Zweistromland
mit dem Pferd, das zu irgend einem Zeitpunkt iiber die nérdlichen oder nord-
dstlichen Gebirgsketten nach Mesopotamien gelangt sein muB, ecine Hochst-
leistung, die unsere europiischen Anforderungen — nur in Ausnahmefillen
Tagesleistungen von iiber 100 km**® — noch erheblich iibersteigt. Das war
notgedrungen nur mit dem leichten zweiridrigen Wagen denkbart®.

Wiihrend ecine weitere kulturgeschichtliche Auswertung des Zeugnisses aus
dem Sulgi-Hymnus bei der anerkannten Liickenhaftigkeit unseres Materials
noch verfriht ist¥?), mufl aber schon jetzt betont werden, daB die vorder-
3) Falkenstein, l.c. §.77. 3%) ibid. S. 68—71, S. 89. 40) ibid. 8. 77.
1) Le. 8. 77 Anm. 2 und 4: ANSE vielleicht Abkiirzung fir ANSE.KUR.RA

s Plerd“in SRT 13. 52. — Falkenstein habe ich herzlich zu danken fiir die Be-

ratung bei den sumerischen Pferdebelegen und den Hinweis auf ZA 50 (2. 6. 53).
2) Deimel, SL 208, vgl. 208,. 428) Potratz, Pferd S. 181.

) Falkenstein brieflich (2. 6. 53).

#3%) Den Vorrang vor der von Handar ermittelten syrisch-ostkleinasiatisch-
armenisch-kaukasischen Berglandzone als dem Ort, wo der Streitwageneinsatz
des Pferdes erstmalig erfolgte, verdienen dank dem Zeugnis des Sulgi-Hymnus,
der vor den kleinasiatischen und syrischen Belegen liegt, wohl doch die Ge-
birgslinder um Babylon (s. Falkenstein 1. c. 8. 77). Ob die Leistung, derer
Konig Sulgi sich rithmt, erstmalig dort oder aber erstmalig in Mesopotamien
selhst erreicht ist, kénnen wir noch nicht ermitteln. — Die fiir unsere Begriffe
tibergebiihrliche Beanspruchung des Pferdes scheint im frithen Vorderen
Orient nicht so ungewéhnlich gewesen zu sein. Auch der , Kikkuli-Text*
verlangt (Tafel I1. II 12f, 50f.) cine Strecke von 14 DANNA (Meilen, Doppel-
stunden) von den Pferden; doch vgl. noch S. 300fF.
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orientalischen Belege fiir das Pferd (am leichten Streitwagen) von 2000 an

nicht mehr abreiBlen, sondern weiter anwachsen.

Die verschiedenen, ausnahmslos syllabisch geschriebenen Zeugnisse fiir
SISU |, Pferd aus den altassyrischen Texten der Handelskolonien Ostanato-
liens sind jetzt aus ihrer Isolierung gelost. Sie lehren uns, daB3 das Pferd dort
mit Sicherheit im 18. Jh. ziemlich verbreitet wart®, und zwar schon unter
dem Namen SISU%). Es gab dort mehrere RABI (GAL) SI.SE.E ,Pferde-
oberst(e)*‘ (v.S.) und gelegentlich auch Transporte I.NA baw. IS8.TI SI.S4 1M
neben den hiufigeren per Esel oder Lastwagen (EREQQU). Die mit den
altassyrischen Dokumenten einsetzenden Bezeugungen des Pferdes fiir Klein-
asien gehen ohne Bruch in der Hethiterzeit weiter: sie finden sich gleich in
dem iltesten hethitischen Text, dem des Anitta (altassyr. Anita), aus der Zeit
von Karum Kanes Ib (gegen 1700) wieder und sind neuerdings auch durch
die 1952 entdeckten Grabbeigaben in Osmankayasi (nahe Bogazkoy) fir die
Zeitspanne von den letzten Jahrzehnten des 18. Jh.s bis zum (4. Jh. nachge-
wieseni®),

Im Zweistromland bleibt das Interesse am Pferd sichtlich seit der Zeit
Sulgis (um 2000) lebendig. Das Material der altbabylonischen Zeit (seit Ende
des 19. Jh.s) gestattet — trotz seiner hauptsichlichen Bezeugung aus der Zeit
4) Vpl. S. 10 Anm. 27. — Zum folgenden jetzt noch Salonen, Hipp. acc. 8.21ff.;

er liiBt fiir das Pferd die Schreibung mit dem Sumerogramm ANSE.KUR.RA

seit der Hammurabi-Zeit gelten (l.c. 8. 21 und schon Landf. S. 45f., vgl. auch

Landf. S.57 mit Anm. 1, S. 83 mit Anm. 1); ferner Handar, Pferd S. 459f.,

502f. — Das folgende Material teilte mir freundlicherweise von Sodoen (1853)

mit. Seine Beitriige sind mit v. 8. gekonnzeichnet.

45)  Akkad. SISU (ugarit. 83w usw.) sicht zwar nicht semitisch aus (v. S.); doch
entfillt sicher (u.a. aus zeitlichen Griinden) Entlehnung aus ,,arisch’* ddva-
(altind. Lautform), die auch von Salonen, Landf. S. 165 und Hipp. ace. 8. 211.
(mit Besprechung weiterer, ebenfalls unwahrscheinlicher Etymologien) ver-
troten wird. — Uberholt ist auch Bosserts Frage (Oriens 2. 117f., JKIF 2
S. 188, 335), ob das semitische Wort fiir Pferd aus dem hieroglyphenhethitischen
asuua- entlehnt sei. Die Hieroglyphenhethiter sind zu diesem frithen Zeit-
punkt noch gar nicht im Vorderen Orient nachgewiesen; ihre Sprache stellt
eine dialektisch gefirbte Iortsetzung des Luvischen, ciner Schwestersprache
des Hethitischen, dar (vgl. z.B. Laroche, BSL 53 8. 159ff. passim). (Korr.
zus.: 8. noch Verf. KZ 76 (1959) S.9—11.]

%) GALS/.SE.ETCII1INr.181. 19, 23; 15. 21;16. 15; BIN IV 2. 24; 38. 27; KTH
35.3; CCT 1I 30. 14 (v. S.). Eine éltere Form liegt in (dem oben genannten)
SI.SA.IM vor, wofiir J. Lewy, Arch. Or. XVIII, 3 8. 396 Anm. 150 CCT II
404a. 15 und Contonau, Trente Tablettes 28. 13 anfithrt (v. S.)}; 8. nun noch
Hipp. acc. 8.22. Syllabisches SIS U ist dann erst wieder nach der mittelbabyloni-
schen und mittelassyrischen Zeit belegt (v. S.), was aber den Gegenstand als
golchen nicht beriihrt, sondern auf Schreibgepflogenheiten beruht. Im Hethiti-
schen ist bisher tiberhaupt nur das Sumerogramm belegt (zu Friedrich,
HW S. 139 me(%)u-, meu- s. nun Giterbock, RHA 60 8. 1—3: ,,vier* nicht
,» Maultier).

4) Salonen, Landf. S. 31, 45f.; Hipp. acc. S. 56.

48) Die hethitischen Grabfunde von Osmankayasi, Bittel S.28, Herre und
Raohrs S. 60ff. Die Kontinuitidt im kleinasiatischen Material ist bereits von
Handar, Pferd S. 459f., 502f. richtig gewirdigt worden.
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um Hammurabi (1728—1686), in die auch die Belege aus Mari und Chagar

Bazar gehren —, doch einige Riickschliisse auf Kontinuitit in der Pferde-

haltung in Adelskreisen®®. Es finden sich bereits Zeugnisse iiber Fiitterung

der Pferde®®, Plerdestille!, Korrespondenz itber braune und weiBe Pferde,

z.T. mit Herkunftsangaben®® und u. a. ein Mari-Brief’®, in dem sich Ishi-

Adad von Qatna bitter dariiber beschwert, dal ihm ISme-Dagan von Assur

fiir zwei Pferde im Wert von 600 (Sekel?) Silber, dem in Qatna iiblichen Preis,

nur 20 Minen Zinn geschickt habe. Ein anderer Mari-Brief5" berichtet von
cinem Raubiiberfall auf ein Geleit von zehn Eseln und einem Pferd.

Mit der , Kassitenzeit” (mittelbabylonischem Reich seit ca. 1500) und
dem etwas spiter beginnenden mittelassyrischen Reich gelangen wir in
die Periode. die von Pferd und leichtem Kampfwagen beherrscht wird (oben
8.8f.). Da deren enge Bezichung zu Pferd und Wagen allgemein bekannt
und anerkannt ist, bedarf es hier keiner breiteren Materialvorfithrung
mehrs®. - -

Bevor wir die althethitischen Belege fiir das Pferd im Zusammenbang mit
der Frage nach der Absicht des , Kikkuli-Textes“ besprechen (S. 27f.), zu-
nichst die SchluBfolgerungen aus dem vorderorientalischen Material fiir den
Streitwageneinsatz des Pferdes:

Der im 14 Jh. verfaBte |, Kikkuli-Text” zeugt noch von den tiichtigen
Plerdetrainingsleistungen der Arier, deren Sprache jedoch zu diesem Zeit-
punkt bereits ausgestorben war, withrend ihre Trainingserfahrungen unter den
Mitanni-Hurritern fortlebten, was der ,, Kikkuli-Text* und die rituell einge-
leitete hethitische Trainingsanleitung KUB XXIX 444 (S. 6—8) sowie die
Pferdelisten aus Nuzi (15. Jh.) mit z.T. arischen Farbbezeichnungen, die aller-
dings hereits mit dem hurrischen Suffix -innw, -annu versehen sind (8. 1 mit
Anm. 7, 8. 20f.) bezeugen.

Trotzdem haben die Arier keincrlei Anteil an der ersten grofien Entwick-
lung des Wagens (3. Jt.; 8. 9—10) und an dem bereits um 2000 vollzogenen
Einsatz des Pferdes am leichten zweiriddrigen Wagen in Mesopotamien (S. 101f.);
denn vor der L. Hilfte des 2. Jt.s kdnnen wir keine Arier in Mesopotamien
und den umliegenden Gebirgen nachweisen bzw. erschlicBen®®.

) 8. jetzt Salonen, Hipp. ace. 8. 22-—24; jedoch m. E. wiederum mit einer
gewissen Unterbewertung dieses dlteren Materials.

%) Chagar Baznr = Iraq 7 8. 31, Salonen, Hipp. ace. S.22f.; VAT 1191
und VAT 6088 = VAB VI Nr. 146. 5ff., Hipp. ace. S. 23.

#) VAB VI Nr. 238.12 (v. 8.); vegl. auBerdem zu den Chagar Bazar-Texten
Salonen, Hipp. ace. S. 23.

%2) Salonen, Hipp. acc. S.23.

83) ARM V 20 Zeile 7, 18ff. (v. 8.); s. jetzt Salonen, L. c. S.23.

®) ARDM II 123.10, 22 (v.S.).

%) Vegl. das Material bei Salonen, Landf. und Hipp. acc., stets chronologisch
angeordnet.

%) So schon richtig crarbeitet von Potratz, Pferd (s.0. S.8 Anm. 16, S.9ff.
mit Anm. 26, 35); cbenso jetzt Handar, Pferd, bes. S. 534f. Hingegen hilt
Salonen. op. cit. an der These fest, daB das Pferd von den Ariern eingefiihrt
und seine semitische Bezeichnung aus dem Arischen entlehnt sei (vgl. oben
S. 11ff. Anm. 36, 44, 45, 49). Denselben Fehler macht O’Callaghan, Aram
Naharaim 8. 66ff.

~,

[V
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Zu den Ariern im Vorderen Orient:
a) Zur Datierung:

Fiir dio schwierigo Indogermanenfrage ergibt sich aus dem vorderorientalischen
Material, daB Theorien, die erst um 2000 mit der Aufteilung des postulierten
., Urvolkes** rechneten®” und eine durch die Indogermanen ausgeloste ,,Streit-
'wa,genbewegung“ annahmen, iiberholt sind, weil schon mindestens z.Zt. der alt-
assyrischen Handclskolonien in den Hethitern ausgepriigte Vertreter der wwest-
indogermanischen Gruppe* (mit Kentum-Sprache und vor allem -r-Medio-Passiv
wie noch im Keltischen, ,Italischen‘‘, Tocharischen und Phrygischen) und etwas
gpiiter auch (versprengte) Ostindogermanen arischen Typus (mit Satom-Sprache
und altertiimlichern Medium und iibrigem Verbalsystem wie im Griechischen) im
Vorderen Orient bezeugt sind. Abwanderung der Hethiter und Arier aus der idg.
Heimat westlich der Buchengrenze, d.h. woestlich der Linic Kénigsberg bis Donau-
miindung, also nach der Mitte des 3. Jt.s%%2!,

Die Zeugnisso firr dio Arier finden sich®:

1. in sohr goringer Anzahl bei den Kassiten, die seit Hammurabis Nachfolger
Samsu-iluna in Babylonien nachgewiesen sind® und um 1500 dus Erbe der Ham-
murabi-Dynastio antraten. Sie hatten also zu Anfung des 17. Jh.s schon cine
Berithrung mit den Ariern hinter sich (8. 7f. mit Anm. 13)80;

2. in ziemlich groBem Umnfang bei den Mitanni-Hurritern:

a) in Personennamen der Koénige des 15. und 14. Jh.s (bekannt aus Amarna,
Bogazkoy und z.T. durch Siegelabdriicke aus Alalaly und Nuzi); in einer Listo von

87) So seinerzeit Wiesner, AO 38.2—4 8,23 mit Anm. 10 im Anschluf} an
Ipsen, IF 41 (1923) S. 181f. — Zum necuesten Stand der schwierigen Indo-
germanenfrago vgl. die Forschungsberichte von Krahe, ldg. Jb. 30 (1955)
S. 83ff. (Bibliographie) und Scherer, Kratylos { (1956) S. 3ff.

878) Vgl. Wissmann, Der Name der Buche (1952) 8. 15f., S. 27f. mit Anm. 81.
Weit iiber die Mitte des 3.Jt.s darf man kaum fir die Trennung der ILdg.
hinausgehen; vgl. unten S.24ff. mit Anm. 100ff. [Korr. zus.: 8. demniichst
noch Verf. KZ 77 (1961), Zur Stellung des Hethitisch-Luvischen innerhalb
der indogermanischen Gemeinsprache. Dort ist u. a. der Nachweis erbracht,
daB die Griechen und Armenier frither als die Arier und Hethiter abgowandert
sind.

88) Vgl ]Friedrich, Reallexikon f. Assyriologie I 5. 144—148 mit Verwertung
der Literatur bis 1927; O’Callaghan, Aram Naharaim (1948) S. 56—74 (und
S.149ff. Appendix mit den Deutungen Dumecents); JkIF 1 (1950) S. 309ft.,
New Light on the MARYANNU as ‘Charriot-Warrior’; vgl. auch L ¢. 8. 319.
— Zu dem geringen Material aus Ugarit vgl. Segert und Zgusta, Indoger-
manisches in den alphabetischen Texten aus Ugarit, Arch. Or. 21 8. 272—275;
O’'Callaghan, Aramm Naharaim S. 63 Anm. 1 mit Literatur. Zu Nuzi noch
v. Soden, ZA NF 18 S.336f. Zu Alalah Wiseman, The Alalakh Tablets
(1953) S.9; Sidney Smith, Idri-Mi (1949) pass. Die beste Materialauswertung
von iranistischer Seite bot schon 1938 Nyberg, Die Religionen des Alten Iran
(MVAeG 43) S. 330--333, 339. [Korr. zus.: zu weiterer neuer Literatur s.
S. 18 Anm. 68.] )

) Moortgat in Scharff-Moortgat, Agypten u. Vorderasien S. 332ff.

%) Vgl. noch Salonen, Landf. S. 98f. zu kassit. akkanda$ ,,Achse‘, einem ari-
schen Lehnwort (11); vgl. aind. dksa-, griech. dfwv usw.; O'Callaghan,
Aram Naharaim 8. 63.

1
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ca. 80 mariannu (: ved.-ind. mdrya- ,.junger Mann, Held*, avest. peiorativ gewor-
ANNPIITIPR 5 «
den: mairya- ,,Schurke* und ,betriigerisch*'; apers. marika- ,,Knecht?, vgl.

Kont, Old Persian? S.202b) aus Mitanni mit iberwiegend arischen Namen sowie

in weiteren Namen aus Nuzi Amarna Alalah usw.;

b) in Gotternamen aus hurrisch-hethitischen Vertrigen usw.;

¢) in den (i{lossen des von Mitanni-Hurritern verfaBten ., Kikkuli-Textes und
in den z.T. arischen Farbbezeichnungen aus den Pferdelisten in Nuzi;

d) in einzelnen anderen termini wie vor allem dem des mariannu, von Haus aus
. Wagenkiimpfer” und eindeutig in der sozialen Struktur des Mitanni-Reiches ver-
wurzelt®?, von der Mitte des 15. Jh.s bis zur Mitte des 12. Jh.s aber auch in Agypten,
Syrien und in hethitisch-hurrischen Vertriigen aus Bogazkoy (14. Jh.) belegt, und
Zwar in einer etwas weiteren Bedeutung, wofiir man m. E. als Bedeutungsparallelo
an dis deatsehe Wort L Ritter” erinnern kann. Bei den auBer-mitannisehen Zeug-
nissen fur die marfaoonne spiclen arischo Namen keine Rolle mehr®?,

An diese Materialverbreitung kniipft sich die Erkenntnis, daB
aich simtliche Zeugnisse fur dio ,,vorderorientalischon' Arier auf die
Kassiten und vor allem auf die Mitanni-Hurriter konzentrieren und
von den Mitanni-Hurritern aus, und zwar nur von ihnen aus, sich seit
der Mitte des 2. Jt.s weiter ither Syrien, Agyptvn und Ostkleinasien
wushreiten.

Fiir die Datierung der Arier®® haben wir als Fixpunkt das 9. Regierungsjahr
Samsu-ilunas (ca. 1678), in dem zuerst Kassiten in Babylon erwihnt werden.
Hierbei handelt es sich um einen terminus ante quem, weil die Kassiten damals
bereits ihre Berithrung mit den Ariern hinter sich hatten. Arische Volksgriippchen
diirfen dementsprechend schon vor 1700 in den Gebirgszonen um Babylon er-
schlossen werden, wobei sich ein Datum ergibt, das wiederum mit der Zerstérung
der Indus-Kultur wmn 1500, die mit dem Eintreffen anderer Gruppen von Ariern
zusammenhiingen kénnte, in Einklang steht. Jedenfalls ist die gewaltsame Zer-
storung der Indus-Kultur durch die Ausgrabungen erwiesen, und einzelne Rgveda-
Verse scheinen Erinnerungen an diese Kimpfe zu enthalten®.

Schwieriger zu beantworten ist die Frage, wie lange sich arische Volksbestand-
teilo im Vorderen Orient, praziser im Mitanni-Reich, gehalten haben. Fest steht
nur, daB die Bezeugung arischer Glossen nicht ohne weiteres den RickschluB auf
lebendiges Ariertum gestattet: die arischen Fachausdriicke des ., Kikkuli-Textes
(14. Jh.) sind schon Fossilien (s. noch 8. 293ff.); die arischen Farbbezeichnungen

sty O'Callaghan, JKIF 1 S. 309, 320f.; zu den auBer-mitannischen Belegen I. c.
310fT.

2y Arische Deutungen fiir Ortsnamen in Mitanni (z.B. fiir die mitannische Haupt-
stadt Uadduganni als *vasu-jani- ,edle Bevolkerung habend”) m. E. sehr
zweifelhaft.

%) Z.B. O'Callaghan, JkIF 1 S. 320 (1700—1550); iihnlich A. Alt, Die Her-
kunft der Hyksos in neuer Sicht (1954) S. 13ff.; s. auch Moortgat. l.c.
S. 340ff.

®) So Wheeler, The Indus Civilization (1953) S.90ff.; Waldschmidt in:
Geschichte Indiens (1950) S. 3, 8f., 10f. Daneben aber bis heute auch andere
Auffassungen vertreten; vel. in jiingster Zeit z.B. Hauschild in der Neu-
auflage von Thumb, Hdb. des Sanskrit I. 1 (3. Aufl. 1958) 8.70 (1), wobei das
Ergebnis durch eine starke Uberbewertung des Mitanni-Materials verzerrt ist
(l. e. S. 87ff.; 8591 zu den Glossen; S. 70f. Lit. in Auswahl). Korrektur
schon von Mayrhofer, DLZ 79 S. 752f. gegeben. [S. noch Korr. zus. S. 18
Anm. 68.]
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aus den Pferdeliston aus Nuzi (15. Jh.) weisen bereits hurrischo Suffixerweiterung
auf (8. noch S. 20f.); nach Ausweis der Amarna-Korrespondenz tragen die hurrischen
Koéniginnen zumindest nach Sausdatar (Mitte des 15. Jh.s) schon hurrische Namen,
so daB der Riickschluf} eclaubt ist, daB wir die arischen Kénigsnamen der Mitanni-
Koénige des 15. und 14. Jh.s nicht der noch lebenden arischen Oberschicht, sondern
der Langlebigkeit orientalischer Tradition verdanken. Parallelen dafiir gibt es bei
den Hethitern, deren groBe Konigsnamen (1600—1200) bei den sogenannten
Hieroglyphenhethitern (sprachlich Erben der Luvier) weiter tradiert werdon.
Eine noch bessere Parallele konnte Giiterbock 1954% ins rechte Licht riicken:
seit Suppiluliumas 1. (Anf. des 14.Jh.s) UrgroBvater Tudhalija II. tragen dic
hethitischen Koniginnen hurrische Namen, wiithrend die Kénige weitorhin Namen
wie im Alteren Reich tragen, und zwar auch Hattusilis III. Neffo Urhi-Tesup,
der sich auf seinen Siegeln Murdili (111.) nannte. Auch bei den Hethitern also
offensichtlich Ubergang des Konigtums an cino neue, hurrischo Dynastio (nus
Kizzuuntna in Sidostanatolien?), aber Beibehnltung dor traditionellon Namen
der iilteren Dynastio, die ihrerseits stark an ihre protohattischen Vorginger
ankniipft! — Nachdem diesc Argumentation abgeschlossen war. ermittelte
Giiterbock (1956) in seiner Bearbeitung der Suppiluliuma-Annalen®®, daB
Mattiyaza von Mitanni auBerdem den hurrischen Namen Kili-TeSuba getragen
hat, wans cine ganz unerwartoto  Bostiitigung  des  hier  Erschlossenon  be-
deutet.

Auf Grund dieses Materials stellte sich mir zuniichst die Frage, ob arische
Volksgriippchen je weiter als bis an die Randgebiete Mesopotamiens gelangt sind
und jene Gruppe von Hurritern®®, die spéter in Mitanni siedelte und von dort
aus im 15. Jh. eine machtpolitische Vorrangstellung errang, ihre Berithrung mit
den Ariern ebenso wie die Kassiten etwa schon vor ihrer Einwanderung ins Zwei-
stromland gehabt hatte. Doch ist diese Frage deshalb unberechtigt, weil die Arier
anscheinend noch einen starken EinfluB auf die Prigung der sozialen Struktur
Mitannis ausiibten®”; es erfolgte eine cchte Symbiose zwischen Ariern und Mitanni-
Hurritern, wihrend die Kassiten nur eine ziemlich fliichtige Berithrung mit den
Ariern erlebten. AuBerdem lassen sich die Mitanni-Hurriter in der Gegend
Mitannis schon im 18./7. Jh. durch Personennamen aus Mari, Chagar Bazar und
Alalah erweisen, wihrend die Zuwanderung der Arier erst im 15. Jh. durch Por-

%) The Hurrian Element in the Hittite Empire (= Cahiers d'Histoire mondialo
I1. 2, Paris 1954, S. 383ff., bes. S. 386ff.: Hurrian Individuals in the Hittite
Empire); Laroche, Ugaritica 111 (1958) S. 120 (Tabelle), S. 97ff.; Giter-
bock, Ugaritica III 8. 161ff. — Zu Tudhalija 1I. (Vorginger Hattugilis IT.
im ,,Mittleren Reich*) zuletzt Giiterbock, JCS 10 S. 120 Anm. 4 nach
Gotze, JAOS 72 S. 70ff.

%8) JCS 10 S. 121f.; erwogen schon von Korosec, Heth. Staatsvertriige (1931)

8.21 Anm.4. — Giiterbock erhebt l.c. S.121 Anm. 18 noch Bedenken

gegen die Lesung des arischen Namens als Mattiyaza, da die Lesung mat fiir

das Zeichen kur in Bofazkdy sehr selten ist. (Auf eine Ausnahme in BE.IL

MAT.KAL.TUM KUB XIII 21 Vs. 5 machte mich Giiterbock selbst aufmerk-

sam.) Bei der Lesung als kur-ti-ya-za schligt Giiterbock 1. c. ein ar. kpti-

vdja vor.

Andere Hurritergruppen sind schon nach der Mitte des 3. Jt.s im Zweistrom-

land bezeugt; vgl. Nougayrol, Un document de fondation hurrite, RA 42

(1948) S. 1ff. und dazu Alt, Die Herkunft der Hyksos in neuer Sicht S. 11f.

mit Anm. 5. 8. auch Moortgat, l. c. S.325; Schmokel, L. c. S. 154ff.

¢) O’Callaghan, Aram Naharaim 8. 84ff. (mit Einschrinkungen, vgl. oben
S. 14 Anm. 56).

2 Kammenhuber, Hippologia hethitica

60)

DYHQAMUHTAALYAY,
& THOTEYHA

D6 cw - aemx Huys
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sononnamen und arische Worter augenscheinlich wird®®. s sioht also so aus,
als ob dio hurrisch-arische Volksmischung in Mitanni stattfand. Nach dem zuvor
Beigebrachton wage ich aber nicht mohr zu bohaupten, daB der Zeitpunkt der
Bozeugung arischer Personennamen und arischer Worter (fast alle bereits in
hurrischom Gewande!) sich mit demn Zeitpunkt deckt, zu dem die Arier mit
den Mitanni-Hurritern zusammentrafon. Dio Symbiose diirfte vielmehr vor dem
15. Jh.. d.h. in jener Zeit, aus der wir fast keine Textzeugnisse haben -— Folge
grofier Umwiilzungen in Mesopotamien und Syrien —, erfolgt sein. — Die Da-
ticrung fur dio vorderorientalischon Arier beliuft sich demnach auf die Zeit vor
1700 in den mesopotamischen Randgebirgen und auf die Zeit, bis ca. 1600/1550
in Mitanni.

b) Zur Sprache:

Aus der Datierung der Arier im Vorderen Orient ergibt sich, daB es abgesprongte
(truppen der nach Osten zichenden Urarier sind®®. Durch die (ilosse aika- ,.eins*
(: aind. éka- gegeniiber iran. (apers.) aiva = avest. aéva) weisen sich diese Urarier
als eine Gruppe der spiteren Inder aus. Dennoch empfiehlt sich nicht die Bezeich-
nung dieser Glossen als ,.altindisch® wegen der Mehrdeutigkeit®®. Daher mein
Zuriickgreifen auf die Bezeichnung arisch, womit ,urarisch altindischer Dialekt-
pritgung* gemeint war®™,

Zugnnsten altindischer Sprache  dieser Arier beigebrachte Argumente sind
iiherholt™. Aus den bezeugten Gotternnmen kann man nur entnchmen, daB es
die gemein-urarischen sind, die die Inder im Veda bewahrten, withrend sie in Iran
durch Zaradustras Religionsreform {nach 1000 v. Chr.) gewaltsam beseitigt wurden,
jedoeh spiiter z.'T. wieder durchbrachen (Mitra), bezeichnenderweise mehrfach zu
daéra (otwa ,,Diimon'’) degradiert (Indra, Nasatyd). (In Iran wurden die urspriing-
lichen Himmelsgotter, daéva, zu Démonen; in Indien die Asuras; vgl. demgegeniiber
den iran.-zoronstrischen Hauptgott Ahura Mazdah!) Bei dem nachweislich frag-
mentarischen Erbaltungszustand des Avesta ist es nicht erlaubt, Schliisse aus dem
Fehlen von /gni und Varuna zu ziehen, zumal Varuna wahrscheinlich in Zara-
dustras Gott Ahura Mazdah weiterlebt. — Auch der in den arischen Glossen
des Vorderen Orients noch nicht vollzogene Lautwandel von urarisch s zu altiran.

sy Vgl Alt, L.c. S. 13f.

8%) Ebcnso Christensen, Iran. Kulturgesch. S. 209f. (aber S. 208 ganz anders
zur Einwanderung); Nyberg, MVAcG 43 S. 330ff., 339; Wiist, WZKM 34
S.165—215, wozu Wiesner, AO 38.2—4 S.41f. mit S.42 Anm. 1; Porzig,
ZII 5 S. 265—280 (vgl. Inhaltsrésumé bei Friedrich, Reallex. f. Assyr. I
S. 146f.); Potratz, Pferd S.45f. u. pass.; Mayrhofer, DLZ 79 S.752f.
[Korr. zus.: 8. ferner Mayrhofer, Die Sprache 5 (1959) S. 77ff. (Zu den
arischen Sprachresten in Vorderasien); Istituto Universario Orentalo Annali 1
(1959) S. tff. (Uber einige arische Worter mit hurrischem Suffix) ; Indo-Iranian
Journal 4 (1960) S. 136ff. (Indo-iranisches Sprachgut aus Alalah); Eilers und
Mayrhofer, Die Sprache 6 (1960) 8. 107ff. (Namenkundliche Zeugnisse der
indischen Wanderung?).]

89) Hauschild, l.e. S.86ff. sieht darin wieder konkret ,.altindische Sprache‘.

70y Ful 28 S.119; vgl. oben $.7 Anm. 8. Aus iihnlichen Erwiigungen heraus
schligt Dumézil, RHA 52 S. 19 den terminus ,,para-Indiens' vor.

1) Vgl Friedrichs Zusammenfassung Reallex. f. Assyr. I S. 146ff. Die Gegen-
argumente sind schon von Nyberg, MVAeG 43 S. 331ff. gebracht (leider bei
Hauschild, 1. c. S.70f., 89ff. nicht beniitzt).

2) Liiders, Varuna I 8. 3—7, 40 u. 6.
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h und von urar. -sg- zu altiran. -sp- (z.B. im Personennamen Pirida$ua: aind.
*prd-adva- ,,Kampfrosse besitzend* oder in LUaddudsani, der Bozeichnung clos
Pferdetrainers, mit ddva- ,,I’ferd* im Wortanfang™ besagt deshalb nichts, weil er
erst spiter (Anfang des 1. Jt.s) stattfand (vgl. Kundasp: 854 v.Chr. = Vindaspa
und Kusta$pi 740 v.Chr. = Vitaspa, Friedrich, l.c. S.147a).

In jungster Zeit konnto Bailey (Rocznik orientalistyczny 21, 1957, S. 64)
nun noch zeigen, daB das mit aika-, tri-, panza- usw. komponierte “uartanna ., Runde**
des , Kikkuli-Textes", zu urar. *vart- (vgl. 8.294) nur in e;incr iranischen
Sprache (hingegen nicht im Ind.) noch Beziehung zum Pferdetraining verriit:
osset. ddtiirdun (*vart-) ,,Pferde trainieren‘'. Das Zcugnis ist von Mayrhofer
DLZ 79 S.752f. bereits gebuhrend fiir den Beweis des urarischen Spmchchamktersy
der vorderorientalischen Glossen hervorgehoben worden.

) Einige dieser arischen Glossen verraten noch die urarische Lautform wie z. B.
einige Namen mit erhaltenem ai, das nicht auf Vyddhi-Bildung beruht, und atka
»eins'* (geschrieben a-i-ka) gegeniiber der ind. Monophthongisierung zu éka (meint
8ka), die dic Keilsehrift auch hitto nusdriicken kénnon (*e-ka oder *e-i-ka)™.
Allerdings stebt nicht fest, ob die Diphthongisierung schon im Rgveda oder aber
erst zur Zeit Paninis (nach 500 v. Chr.) aufgegeben war. — Der.PN Tudratta 1laBt
sich nicht mehr fir urarischen Lautstand heranziehen™, da die iilteren Namens-
formen Tu-i§-e-rat-ta (Knudtzon, Die El-Amarna-Tafeln I Nr. 17. 3) und
Tu-us-e-rat-ta (KBo 1 2 Vs. 9, 26, 29 bis, 38 gegeniiber dem ublichen Twuératta im
Dupl. A = KBo Il Vs. 29, 46, 48 bis, 58 usw., Weidner, BoSt. 8 S.2ff.)
lauten™®. — Andererseits brauchen wir unter den arischen Glossen noch keine
Worter mit mittelindischem Lautstand anzunehmen. Das diesbeziigliche Parade-
heispiel Satta ,sieben' 1a8t sich sehr einfach anders erkliren, zeigt aber zugleich
flaB wir bei diesen Glossen jederzeit mit Entstellungen und Somlerentwicklungex;
im Mund und noch mehr in der ,,Feder fremder Volker rechnen miissen: der
t,[\'ikkuli»'l'ext“ tiberliefert nicht nur assimiliertes datta, ,.sieben* in .,mittel-
indischer Lautform' an Stelle von urar. (= aind.) saptd, sondern auch hurrisch
$itta ,,sicben‘’ statt des sonst bezeugten §inda’®. Liegt die ,,Entwicklung‘‘ von saptd
zu atta (graphisch §, gesprochen s) auch nicht auf dorsdfb®n Ehene wio die von
Sinda zu ditta (was in BogazkOy ohne weitercs moglich ist), so geniigt doch der
lgutliche Anklang, die gleiche Bedeutung und die Bezeugung beider Wérter neben-
einander (zwmindest ,,Kikkuli-Text Tafel ITI. II 43)’", wo duas hurrische Wort

%) Von Podersen, Hitt. S. 138f. als adva-sdni- ,,Pferde gewinnend, anschaffend‘

e.rk]ért, Bedenken gegen die Deutung des Hintergliedes sind wegen des hur-

rischen Affixes -annu, -innu (S. 20f.) geboten. S. jetzt Mayrhofer, Annali 1

S. iff., besonders S. 6—9.

Verfehlt Hauschilds Argumente gegen urar. atka- (. e. 90) sowic einiges

apdere 1. c. 88ff.; nauartanni fir *naua-uartanni z.B. hat nichts mit einem

aind. Lok. auf -e zu tun, sondern ist ein heth. Dat.-Lok. auf -i; vgl. 2. Teil

Kap. I1 zum ,,Kikkuli-Text* Tafel 111. IV 21 und Tafel 1V. Rs. 24.

%) So Porzig, s. Résumé Friedrich, l.c. S. 147.

88) Zuerst mitverwertet von O'Callaghan, Aram Naharaim (1948) 8. 57 Nr. 11
und Dumont, ibid. 8. 149; beide schreiben T'wifrata. Danach ausgewertet
und um weitere Doutungen vermehrt von Mayrhofer, Die Sprache 5 (1959)
S.78—80; vgl.Indo-Iranian Journal4(1960) S.136f.8 Auf T'uiderattaund Tuderatta
als dltere Namonsformen hat zuerst Gotze, JCS 11 (1857) S. 66 Anm. 132
S. 67 Anm. 143 hingewiesen. Fiir die Belege s. oben im Text. ’

%) Speiser, Introduction to Hurrian S. 82.

") Potratz, Pferd S. 138 mit Anm. 38, S. 212; Verf. PhU § 21 Anm. 52, § 29;
vgl. unten S. 294 ff. , ’

74)
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als Ubersetzung des arischen fungiert (!), um arische und hurrische Form ein-
ander vollends im Konsonantismus anzugleichen.

Fiir unscre Problemstellung geniigen (gliicklicherweise!) die soeben ermittelten
Ergebnisso: jene Arier, die uns im Vorderen Orient mittelbar durch die Kassiten
und direkt bei den Mitanni-Hurritern zwischen Euphrat und 'Tigris und noch
westlich (Alalah, vgl. S.15 Anm. 58) und 6stlich (Nuzi) beider Strome bezeugt.
sind, sprachen urarisch (altindischer Dialektpriigung). abgekiirzt: arisch.

Als Beweis dafiir, daB die arischen Worter, die wir nach der Mitte des 2. Jt.s
etwas weiter iiber don Vorderen Orient verbreitet finden, tatsichlich von den
Mitanni-Hurritern aus ausgestrahlt und also zu einem fritheren Zeitpunkt als
Lehnworter ins Hurrische der Mitanni-Leute iibernommen wurden, mag der Hin-
weis geniigen, dafB dic meisten arischen Appellativa in hurrischer ,,Ableitungsform**
vorliegen. Besonders hiiufig zeigen sie das Affix -innu, -annu, das gern bei Fremd-
wortern gebraucht wird: so mariannu (: ar. mdrya-) ,,\Wagenkidmpfer, Adeliger'
und bei den Farbbezeichnungen der Pferde aus den Nuzi-Texten z.B. baprunnu
(: nind. babhri- ,braun, lohfarben'), bingarannu (binqarami) (: aind. piijara-
Lgoldgelbe, als Pferdobezeichnung wohl |, falb"), barittannu (: aind. bharita- ,.ge-
filllt, gepflegt, griin*‘)?®; ferner z.B.™ maninni ,,Schmuckstiick® (: ved. mani-
,,Halsschmuck®). Daneben auBerdem z.B. hurrische Abstraktbildungen wie
marijannarti ,.Ritterschaft, chevalerie''®®, — Auffillig auch das Affix -addel bei
dem arischen Gétterpaar MMitra und Varuna®? (ved. oft durch das dualische
Dvandva mitrdvdarund bzw. durch den Dual mitrd bezeichnet); KBo I 1 Rs. 55f.:
DINGIRMES mi-it-ra-ad-§i-il DINGIRMES i.ry-ya-na-ad-di-el. In diesem Vertrag
zwischen Suppiluliuma I. und Mattiyaza von Mitanni aus dem 2. Viertel des
14. Jh.s nehmen simtliche arischen Gotter bereits ziemlich den letzten Platz ein
unter den zur Bestitigung des Eides angerufencn Gottern (Rs. 40—58); im Gegen-
vortrag Mattiuazas, KBo I 3 Rs. 1124, werden sie iiberhaupt nicht mehr er-
withnt!1%? Das arische Pantheon spielte also damals keine groBe Rolle mehr bei
den Mitanni-Hurritern. Nur Agn: kommt dariber hinaus in einigen hurrischen
Ritualen vor und findet sich auch im Ugaritischen®®. — Nach alledem ist es wohl

) von Soden, ZA NF. 18 S. 336f. Mayrhofer schligt DLZ 79 S. 752f. statt
pinjara- pingald- .golb, rotbraun‘* und statt bharita- ved. palitd- ,,graun‘‘ vor,
(Dazu noch ausfithrlicher Annali 1 S. 1ff.) Diese Deutungen sind z.T. bedeu-
tungsmiBig befriedigender als die ersten Vorschlige von v. Soden, bereiten
aber andere Schywierigkeiten: Bei dem Vergleich mit ved.-ind. palitd- ,,grau‘
(Erbwort, zu idg. *pel- ,.grau'’, griech. achdrdés usw.) bleibt das -7- in baritannu
ungedoutet, weil doch wobl nicht einfach eine nicht belegte, in dicsem Fall
nicht einmal archaische Formm angesetzt werden darf (vgl. zum Problem
Wackernagel-Debrunner, Altind. Gramm. I S.214—221, zum Wort
S. 218). Das seit Atharvaveda bezeugte pingald- mutet nicht idg. an; Lehn-
worter, die das Indische erst in Indien iibernahm, entfallen aber fiir die ur-
arischen Glossen bei den Mitanni-Hurritern.

) Zu hurr. matuni ,,weise' vgl. Mayrhofer, Annali 1 8. 3f. (mit Verwertung
einer Auskunft Laroches).

%) Laroche, RA 51 8. 105f. (= Friedrich, HW 1. Erg. 38); s. schon eingehend
O’Callaghan, JKIF 1 S. 324 Anmn. 39.

81)  Deutungsvorschlag bei Friedrich, Or. NS. 12 8. 311—317.

8)  Fir Toxt und Ubersotzung 8. Weidner, BoSt 8 S. 28ff. und S. 48ff. Zu Matti-
uaza 8. noch S.17 Anm.65a. — Zu den in Bogazkdy-Texten bezeugten
arischen Gottern Laroche, RHA 46 (1947) S. 118f,, und zwar bereits mit der
richtigen Bewertung.

83)  Uganrit. agn ,.Feuer** in kultischom Zusammenhang nach Segert und Zgusta,
Arch. Or. 21 S. 274f.
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selbstverstiindlich, daB die vom Mitanni-Hurrischen aus weitergegebenen arischen
Worter (wie z.B. assyr. SUSANU, oben 8. 6f.) ebonso wenig arisch-akkadische
Sprachbeziehungen verraten wie etwa sumerische Worter im Hethitischen, die
diesem ebenso wie die arischen Glossen des ,,Kikkuli-Textes'‘ iiber die Mitanni-
Hurriter zugingen, direkten hethitisch-sumerischen oder hethitisch-arischen Kon-
takt beweisen®® —.

Bei der ausschlielichen Betrachtung des mesopotamischen (und ostklein-
asiatischen) Materials zum Wageneinsatz des Pferdes gelangte ich zur Unter-
scheidung zwischen drei bzw. vier Perioden in dieser Entwicklung. Dazu steuert
nun Hanéars ,,Universalschau‘®® das griflere Untersuchungsergebnis bei,
daB innerhalb Eurasiens die Gebirgslinder um Mesopotamien®® und Mesopo-
tamien selbst dank ihrer kulturellen und technischen Uberlegenheit iiberhaupt
das dlteste Zentrum fiir den Wageneinsatz des Pferdes sind. — Fiir die Ent-
wicklung im Zweistromland ergaben sich diesbeziiglich folgende Epochen:

I. Die Periode der vorherrschend biuerlich-agrarischen Kultur.

Rer Ackerbau in Mesopotamien liBt sich bis in vorgeschichtliche Zeit
(Qalat-Garmo-Zeit, 450087) hinein nachweisen. Seit der Zeit der Schrift (Anfang
des 3. Jt.s) ist auch (der schon frither vorauszusetzende) Ochse gut bezeugt
(u. a. als Pflugochse in den archaischen sumerischen Wirtschaftstexten, Ochse
am Pflug zur Akkad-Zeit). Die Erfindung des vierrddrigen Wagens und die etwas
spitere des zweirddrigen Wagens sind Kulturleistungen derselben Frithzeit.
Schon in der Ur-I-Zeit (Mitte des 3. Jt.s) begegnen vierriidrige Kampfwagen
(Standarte von Ur, Geierstele usw.), und zwar gezogen von Equiden (Salonen:
Pferde-Esel-Bastarde, Potratz: Pferde)®®. Die vierridrigen werden nach der
Akkad-Zeit hochst selten, was sich daraus erkliart, daB inzwischen der leichtere
zweiridrige Wagen in den Vordergrund geriickt ist.

ITa. Ohne (bisher) erkennbaren Ansto8 von auBen und mit Sicherheit ohne
arische und ohne mitanni-hurrische Anregung hat das Zweistromland, fiir das
seit der Mitte des 3. Jt.s die Verwendung von Equiden am schweren vierridri-
gen Wagen gesichert ist, auch den Einsatz des Pferdes am zweiriidrigen Wagen
bewiiltigt. Gleich, wie man Kénig Sulgis groBe Tagesleistung von iiber 150km
mit Pferd und Wagen um 2000 im einzelnen deuten muB®®, auf jeden Fall
handelt es sich dabei um einen terminus ante quem, dem schon cine lange
Periode der Domestizierung und Trainierung vorausgegangen ist. Zwischen
dem Sulgi-Hymnus (um 2000) und dem nichstspiteren Material seit kurz vor
der Hammurabi-Zeit (seit Mitte des 18. Jh.s) einerseits und dem altassyrischen
Ostanatoliens (nach 1800) andererseits darf man deshalb keine Liicke kon-
struieren, weil unsere Zeugnisse von den bisherigen Grabungen, unter denen
die altassyrischen am Kiiltepe und die altbabylonischen in Mari am oberen
Euphrat besonders reich und besonders gut datierbar sind, abhingen. —
Tatsache bleibt allerdings, daB in der Periode IIa (2000 4 bis 18./17. Jh.)

8) Vgl. OLZ 1959 Sp. 31f. und oben 8.7 Anm. 8.

85) Pferd S. 534f. %) S. oben S. 12 Anm. 43a.

87) Salonen, Hipp. acc. S. 80; zum Ochsen S. 78ff.

8) Salonen, Landf. 8. 156ff.; vgl. obon S. 11 mit Anm. 35.
#) Vgl. oben 8. 11f. mit Anm. 35 und 43a.
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das Pferd noch nicht populir ist, woraus sich das allgemein bekannte Fehlen
des Pferdes in den iltesten Gesetzescodices (Anfang des 2. Jt.s), d.h. in dem
von Lipit-Istar. Efnunna und auch noch dem Hammurabis erklirt, obgleich
sich zahlreiche Paragraphen mit Schiffen, Ochsen, Escln, Mauleseln, Hunden
und (Codex Hammurabi auch) mit Schafen befassen®. Obgleich zu Hammu-
rabis Zeiten die Pferdelicbhaberei in Koénigs- und Adelskreisen blitht (Mari
usw.), spiegeln die Gesetze noch die altmesopotamische Kultur wider, Gegeben-
heiten, die erst zur Zeit der Abfassung der Hethitischen und Mittelassyrischen
Gesetze (s. ITI. Periode) so gewandelt sind, daB sie nach nenartiger Kodifizierung
verlangen.

ITh. Das erste Auftreten arisch beeinflulter Volker im Zweistromland
nach 1700 dndert offensichtlich noch gar nichts an der fritheren Wirtschafts-
struktur (Periode ITa). ,,Scharen der Kassiten® sind seit dem 9. Regierungsjahr
von Hammurabis Nachfolger Samsu-iluna (2. Viertel des 17. Jh.s) in Baby-
lonien bezeugt®®. Kassitische Namen begegnen in den niichsten Jahrhunderten
immer wieder unter Knechten und Erntearbeitern. Das kassitische Zeitalter
in Bahylon, bald nach dem Zeugnis der Ansiissigkeit von Kassiten zu S#msu-
ilunas Zeit mit blassen Herrschergestalten heginnend, hat etwas ,,merkwiirdig
Starres, Bewegungsloses, Entwicklungsloses®. Erst, nachdem dem 12. Kassiten-
konig Ulamburjag (Anfang des 15. Jh.s) die Vertreibung des letzten Herrschers
der ,,Dynastic des Meerlandes Eagamils gelungen war, ,,scheinen die Kassiten
in Babylon ... heimisch geworden zu sein“. Allzu hohe Wertschiitzung ge-
nosgen sie aber nicht einmal als Triger der sogenannten mittelbabylonischen
Dynastie (vom 15. Jh. an) unter den vorderorientalischen Gro8konigen.

Eine ganz andere Machtposition eroberten sich jedoch jene Hurriter, die
schon etwas frither als die Kassiten das (westliche) Zweistromland unter-
wanderten und im Mitanni-Reich um 1500 (z.Zt. von Thutmosis II1.) fir ein
knappes Jh. die Vorherrschaft iiber Vorderasien ausiibten, bis der Hethiter-
kiinig Suppiluliuma I. (ca. 1380—1346) Mitanni unterwarf und zum Vasallen-
staat machte®®. Besser als aus den diirftigen Schriftzeugnissen dieser ,,dunklen‘
Epoche wird die Bedeutung der Mitanni-Hurriter riickblickend nus den reichen
Textzeugnissen seit kurz vor 1400 beleuchtet.

IMI. Erst gegen Ende des {5. Jh.s (vgl. Amarna-Korrespondenz aus
dem 2. Viertel des 14. Jh.s) setzt eine grundsiitzlich von Periode ITa (sumerisch-
%)  Fir die Gesetze 8. ANET (2. Aufl.) S. 159ff. Zu einem weiteren sumerischen

Fragment Nougayrol, RA 46 8. 53ff. und Kiima, The Journal of Juristic

Papyriology 6 (Warschau 1952) S. 162f. — Die neubabylonischen (esctzo

(ANET S, 1971, dibersctzt. von Th. J. Mcek) ontfullen fiir unscre Frago-

stellung aus zeitlichen Griinden; sie S(Iln( *iden dergleichen Themen nicht an.

") Moortgat in Scharff-Moortgat, Agvpten u. Vorderasien S. 332-—334(ff.);
Zitate nach 1, e. S. 332. 333; zur Geringschiitzung der kassitischen Herrscher
durch die Pharaonen 1. ¢. 333f.; den Hecthitern gegeniiber benehmen sie sich
ganz anders, l. ¢. 356.

) Vgl Moortgat. 1. e. S.326ff. Die Auscinandersotzungen der Hethiter mit
den Hurritern bahunen sich in den Kimpfen uin Aleppo (Halpa) seit Hattusili 1.
(Anfang des 16. Jh.s) an; vgl. Giiterbock, The Hurrian Eloment S. 383ff.
mit Lit. Suppiluliuma I. ist scinerseits vielleicht der Vertreter einer hurrischen
Dynastie (aus Kizzuyatna in Siidostanatolien?) in Hatti, oben $.17.
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semitisch) und IIb (kassitisch und mitanni-hurrisch beeinfluBlt) unterschiedene

Epoche ein, nimlich jene, die fiir ein gutes halbes Jt. die Herrschaft des

leichten Streitwagens heraufbeschwédrt, um anschlieend von den grofien

Reiterbewegungen des 1.Jt.s abgelost zu werden®. Dieser Einschnitt zu

Ende des 15. Jh.s erweckt aber den Eindruck, daB jener Strukturwandel

im Vorderen Orient erst durch die Symbiose der einheimischen

Kultur (ITa) und jener der arisch beeinfluBten Hurriter Mitannis

entstanden ist.

Das Kennzeichen der neuen Epoche ist der fiir jedes Reich, das noch
politische Machtanspriiche stellen wollte, unerliBliche Besitz von guten Streit-
wagen und leistungsfihigen Pferden. Zur Licbhaberei fiir Pferde waren
Herrscher- und Adelskreise des Vorderen Orients schon um 2000 ohne arische
und mitanni-hurrische Anregung gelangt (1): jetzt aber war das Pferd am
leichten Streitwagen zu einer lebensnotwendigen Waffe geworden. Der ver-
inderten Kampfpraxis entspricht es, wenn z.B. bei den Hethitern von Sup-
piluliuma L. (seit ca. 1380) an das Heer gewohnhch als EREMMES ANSE KUR
RAMES | FuBtruppen und Wagenkampftruppen® bezeichnet wird, withrend Teli-
pinu (Mitte des 15. Jh.<) es noch einfach unter EREMMER | (FuB)Truppen’’ zu-
sammenfassen konnte (s.S.33f.). Die guten Wiinsche fir Pferd und Wagenin der
Amarna-Korrespondenz (S.7f.), der Zuwachs an Wagenbezeichnungen und neu-
artige Wagenbauanleitungen seit dem 15. Jh. (S. 10) sowie das erhebliche Zu-
nehmen der Belege fiir Pferd und Wagen seit mittelbabylonischer Zeit (nach 1500)
undder etwas spitereinsetzenden mittelassyrischen Periode (S.13£.) fiigen sich in
das Bild gut ein. Jetzt tut sich auch in den Hethitischen Gesetzen (16./5. Jh.)*®
und in den (spiteren) mit!classyrischen die verinderte Wirtschaftsstruktur
dadurch kund, daB sie sich auch mit dem Pferd befassen. In den Mittelassyri-
schen Gesetzen rangiert es allerdings bei Sachaufzihlungen noch als letztes
Glied, direkt vor dem ,,usw.*®®. Der Hethitische Codex hingegen riumt dem
Pferd bereits ziemlich viele Paragraphen ein, wobci es in Aufzihlungen vor
dem Maulesel und Esel steht®®. In der Tarifliste (§§ 178—181) ist der Preis
93) Dazu vornehmlich Wiesner, AO 38. 2—4 S. 44ff. — In dieser frithen Zeit

nimmt das Reiten nur einen beschrinkten Raum ein; vgl. fiir die Hethiter

Gotze, Kleinasien 1. Aufl. 8. 111 Anm. 7 = 2. Aufl. S. 119 Anm. 6, 124 mit

Anm. 7.

) Vgl. Gétze, Kleinasien? S. 110ff. zur Datierung (Zeit des althethitischen
Konigs Telipinu? [nach der kurzen Chronologic Mitte des 15. Jh.s] . c. S. 111
Anm. 4 (mit Angabe der Probleme); vgl. auch Otten, Zur ... Best. d. Luv.
S. 108: evtl. Indizien fiir Abfassung (cines Teiles der Gesetze) im 16./5..Fh.
[Korr. zus.: Spracho noch althothitisch; Verf., demnichst 13iOr, 1961 (Bo-
sprechung von Friedrich, Heth. Gesetze, 1959).]

%) Meek, ANET S. 187f.; vgl. C 4+ G § 4: Verkauf eines Ochsen, Esels oder
Pferdes oder eines anderen Tiercs. Ahnlich § 5 (ff.?). ¥ § 2 handelt von den

Pflichten des Pferdehirten.

%) Vgl. Gotzes Ubersetzung in ANET S. 188—197; Zithlung nach Hrozuy,
Codo Hitlito; Literatur ibid.; ferner die guto Beurteilung von KoroSec,
Symbolae Koschaker (1939) S. 37—49, Das Eigentum an Haustieren nach
dem Hethitischen Gesetzbuch; Hethitica (= Razprave, Ljubljana 1958)
S. 48ff.: die groBte Bedeutung unter dem Viehbestand der Hethiter nehmen
Rinder, Pferde und Schafe ein. [Korr. zus.: Vgl. nun noch Friedrich, Die
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fir das Zugpferd (20 Sekel Sitber) hoher als der des Pflugochsen (12 Sckel
Silber), aber niedriger als der des Maulesels, fiir den 1 Mine = 40 Sekel Silber
im Text steht®’. Die Mieten fiir Pflugochsen, Pferd. Maulesel und Esel
(§§ 151£) sind gleich hoch. Wenn man sich nicht gerade mit dem Vorkommen
des Pferdes auseinandersetzen, sondern lediglich den Hethitischen Codex
durchlesen wiirde, hiitte man den Eindruck, daB das Pferd in der hethitischen
Wirtschaftsstruktur seit langem fest verankert ist.

Der Anteil der arisch heeinfluBten Mitanni-Hurriter (und der Kassiten)
an der vorderorientalischen Kultur Mesopotamiens, Syriens, Kleinasiens und
Agyptens nach der Mitte des 15. Jh.s bekundet sich nun allerdings besonders
stark in den uns hier angehenden Pferdefragen. Neuartige Kunstmotive zum
Beispiel wie das der Jagd zu Wagen und das des Wagenkampfes lieBen sich
als spezifisch mitanni-hurrisch erweisen®®. Eigenartigerweise zeigt sich nun
anch eine Uberlegenheit der Arier in Pferdefragen in dem, was jetzt von
Mitanni aus weiter iiber den Vorderen Orient verbreitet wurde. Jedoch
haben die Hethiter vermutlich Mitanni schon mit eigenen Streitwagen
unterworfen, ehe sie sich nach Entspannung der Lage, also nach 1350, vom
ll\litnnni-}{urriter Kikkuli ihre Trainingsanleitung fiir Wagenpferde anfertigen
ieflen®d.

Der Befund ist eigen: die EinfluBnahme der Mitanni-Hurriter auf den
Vorderen Orient nach der Mitte des 15. Jh.s iiberrascht nicht in Anbetracht
der Machtposition, die sie sich geschaffen haben, und in Anbetracht ihrer
Offenheit fiir alles Kulturelle (Kunst, Mythen usw.). Es bleibt aber erstaunlich,
daB sich durch sie so viele Pferdezuchterfahrungen der Arier (in Pferdelisten
und vor allem Trainingsanweisungen, oben 8. 14) offenharen. Vorerst 1iBt sich
dabei wohl nur die Frage aufwerfen, ob diese Arier ihre Kenntnisse im Einsatz

hothitischen Gesetze (1959); mit vollem Wortindex. Danach wird im folgenden
zitiert.] Fiir Aufziihlungen vgl. § XXXV, jungheth. Redaktion: Ochse, Schaf,
Pferd, Esel; §152: Pferd, ,,Maulesel* (= ANSE.GIR. NUN.NA, S. 11 Anm. 35;
Gotze: mule, deutscho hethitologische Ubersvtzung . Maultier*), Esel; § 71:
Ochse, Pferd, Maulesel; § 70, 76, 148: Ochse, Pferd, Maulesel, Esel. — Vgl.
ferner die zahlreichen Paragraphen, in denen nacheinander Vergehen an
Ochsen bzw. Kithen und Pferden bzw. Mihren besprochen und mit den
gleichen Strafen belegt werden: §§ 87f. (§ 59 entsprechend fiir Diebstahl
eines Schafes); analog §§ 60—62; §§ 63f. und § 66 (Pflugochse, Zugpferd
usw.); §§ 67f., 77 A (Kuh, Zuchtinithre); § 130 u.a.m.

Wohei Gotze, Kleinasien? S. 121 mit Anm. 5 (Preistabelle) einen Fehler fiir
mdglich hilt. — [Korr. zus.: statt 20 Sokel Silber bietet ein Text 10 Sekel
Silber als Preis firs Zugpferd; vgl. Friedrich, l.c. S. 78 Anm. 16a. Die
Tariflisten sind in den verschiedenen Texten nicht ganz einheitlich! S. dem-
niichst noch Verf. BiOr (1961).]

Moortgat. Der Kampf zu Wagen und die Kunst des alten Orients, OLZ
1930 Sp. 841—854; Die bildende Kunst des alten Orients und die Bergvilker
(1932) passim, besonders 8. 50—69. — Vgl. auch Weidners Vermutung (BiOr 9,
1952, 8. 157—159), wonach die kultische Verehrung weiBer Pferde bei den
Assyrern auf die ,,indischen oder indo-iranischen* Mitanni-Kénige, unter
(}eren l;otmiiﬂigkeib Assyrien viele Jahrzehnte stand, zuriickgehen kénnte
(L.c. 159).

®) FuF 28 & 119f. —— Vgl. aber noch unten §.35.

'7)

Pﬂ)
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des Pferdes am leichten Streitwagen zunichst im (weiteren) Kaukasus-Bereich
erworben haben — letztlich im Kontakt mit der iiberlegenen Kultur des Zwei-
stromlandes —, sie dann aber schneller und genialer weiterentwickelten als
das Zweistromland selbst, auf das sie anschlieBend mittelbar durch die von
ihnen beeinfluBten Kassiten und die von ihnen zeitweilig regierten Hurriter Mi-
tannis einen neuen EinfluB ausiibten. Damit ist natiirlich nicht behauptet, daB
die Arier erst in dicsem Gebiet das Pferd kennen lernten (1): denn dic Bezeich-
nung des Pferdes durch *ekyo- reicht in die idg. Gemeinsprache zuricki®,
Haéchst revisionsbediirftig ist lediglich die Theorie, daB Pferd und Streitwagen (!)
als gemeinidg. Kulturprodukt von den Ariern bereits aus der westlichen Heimat
(8. 15 mit Anm. 57, 57a) mitgebracht wurden. An Hand des idg. Wortschatzes
1Bt sich fiir die noch ungetrennten Indogermanen (mit EinschluBl der Hethiter)
namlich nur die Bekanntschaft mit dem vierridrigen Lastwagen nachweisen!®?,

100) Erhalten im Indo-Iranischen, Griechischen, Thrakischen (PN), Lateinischen,
Keltischen, Germanischen, Baltischen, Tocharischen; auierdem fiir die hethi-
tisch-luvische Sprachgruppe (trotz regelmiBiger Schreibung mit dem Sumecro-
gramm ANSE.KUR.RA im Hethitischen und Luvischen) erschlieBbar aus
der einen Fortsetzung des Luvischen, sc. dem sogenannten Hieroglyphen-
hethitischen, wo aduya- ,,Pferd** bezougt ist (mit demselben kombinatorischen
Lautwandel von *ku zu su wie in fuuana — ,,Hund*: idg. *kuon-; vel. RHA 58
S. Iff.; Kronasser, Arch. Or. 25 S. 513ff.); s. auBerdem lykisch (Personen-
namen) Kaxaofoc usw. (Pokorny, Idg. etym. Wh. 8. 301f.). Darunter sind
morphologiseh genau iibereinstimmende Entsprechungen zu idg. *ckyos fiirs
Indo-Iran., Griech., Latein., Kelt.. German. und Hieroglyphenheth. hezeugt.
Jedoch beruht idg. *ekuos (nach der -6-Deklination) auf einem jiingeren idg.
Bildungstypus als die Namen der frither bekannten Haustiere (vgl. Hanéar,
Pferd S. 42) *kuén- ,,Hund", *g¥éus ,.Rind*, *sis ,.Schwein*’, *ouis ,.Schaf*
usw. oder etwa der Name der Buche, fiir den durch urgermanisch *bdks ein
urspriingliches Wurzelnomen erwiesen ist (Wissmann, Der Name der Buche
8. 25f.); vgl. zu obigem z.B. Meillet, Introduction® 8. 378ff., besonders
S. 392ff. und (mit gewissen Einschrinkungen) Specht, Der Ursprung der
idg. Deklination S. 28ff.; Thieme, Die Heimat der idg. Gemeinsprache
ass.
Genau iibereinstimmende Wortgleichungen fir Wagen (z.B. unter den be-
sonders zahlreichen Ableitungen von der Verbalwurzel *wegh- ,.bewegen,
ziehen, fahren usw., Pokorny, Idg. etym. Wb. S. 1118ff.) sind immer nur
wenigen Sprachen gemeinsam; vgl. Porzig, Die Gliederung des idg. Sprach-
gebiets S. 102, 120, 158, 170, 183 und schon Meillet, Introduction®, 5. 402;
Specht, Der Ursprung der idg. Dekl. S.99—103; s. auch Thieme, l. c.
S. 600ff. = S. 66ff. des Buchdruckes. Das diirfte mit dem Wandel der Wagen-
typen, der neue Bezeichnungen notig machte, zusammenhingen. Ohne daB in
diesem Zusammenhang das Problem der idg. Wagenbenennungen neu aufge-
rollt werden kann, hier nur so viel: Als gemeinidg. laBt sich ein Wagen mit
Ridern erweisen durch gemeinsame idg. Bezeichnung fiir Rad 1. latein. rota,
althochdeutsch rat usw., aind. sekundir rdtha- ,,Streitwagen'’ = avest. rada-;
2. griech. xvxlog, aind. cakrd- usw., u. a. im Tochar. sekundir ,,Wagen*' = kukdl
in A, kokale in B ; Joch (wozu noch heth. {ugan), Achse und Nabe (beides von Haus
aus Kérperteilbezeichnungen, Specht, l.c. 8.100), Deichsel (aind. isdé = heth.
hi$$a-), ,,Anschirrwerk‘‘ aind. dhur- : heth. turifa- ,,anschirren’’, vgl. Sommer,
Die Sprache 1 8. 150—163, bes. 161f. bereits mit dem vorbeugenden Hinweis,
daB die hethitisch-altindischen Ubereinstimmungen auf Ererbtem aus der
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was wiederum ithereinstimmt mit dem sltesten Wagenfund Europas, sc. dem
Tonwigelechen von Budakalisz (nérdlich von Budapest) um 2000 v. Chr., das
noch einen schwerfilligen vierridrigen Lastwagen darstellt!0? . LBt sich aber
keine gemeinidg. Streitwagenbezeichnung nachweisen, so hatten eben die
Indogermanen, in deren westlicher Urhcimat das Wildpferd vorkam. nur
cinen gemeinsamen Namen fiir dies anfangs ob seines Fleisches geschitzte
und aulerdem schon frithzeitig kultiseh verchrte Tier gepriigt. Damit har-
moniert Hanéars gliicklicherweise von keiner Indogermanen-Hypothese be-
lastete Darstellung der Pferdevorkommen in der Westhilfte Europas!®®: In
der nirdlichen Megalithgriiber-Kultur!®) wird das Pferd erst von 2600 an
hiutiger (fehlt z.B. noch in der neolithischen Kokkenméddinger Kultur,
wo 11,5° Rinder, 76,30/, Schweine und 12,20/, Schafe unter den Knochen-
funden nachgewiesen sind). Die Anfiange der Domestizierung des Pferdes lassen
sich jedoch fiir den nérdlichen Kulturkreis bereits im Neolithikum des aus-
gehenden 3. Jt.s nachweisen (Auftreten verschiedener Typen der Diimmersce-
plerde als Folge der Domestikation : sakrale Verehrung). In der mitteleuropé-
ischen, donauliindiseh-neolithisehen Kultur'3) ist das Pferd ebenfalls als Fleisch-
tier geschiitzt: eindeutiger Nachweis fir Domestikation (und nicht mehr Jagd-
heute) 1Bt sich zuerst fiir das spatneolithische Grab vom Féllik bei GroB8-Hioflein
im Burgenland (ITI. Periode von 2100—1800) erbringen: von daher sind aber

idg. Grundsprache beruhen und hethitische Entlehnungen von den ,.Aricrn*
Mitannis entfallen. {Vgl. noch Verf., K7 77, 1961.] Danach ist Specht, 1. c.
S, 101f. abzuindern. — Annahmen wie z.3. die W. Brandensteins (Die
Indogermanen- und Germanenfrage S. 247), wonach die Frihindogermanen
schon den Wagen mit zwei Ridern gekannt hiitten, ,der sich anscheinend aus
einem élteren. riderlosen Schleppgeriit entwickelt hat* (wogegen schon Specht,
l.e. 8.99 Anm. 2, 991.), sind deshalb unwahrscheinlich, weil es bis zur Erfindung
des zweirideigen Wagens bereits einer sehr entwickelten Technik in Wagenbau,
Zaumzeng usw. bedurfte. Dementsprechend geht iiberall, wo wir die Entwicklung
verfolgen konnen, die Erfindung des schweren vierrddrigen Wagens der des
leichten zweiriidrigen voraus; vgl. Handar, Pferd pass.. Salonen, Landf.
pass., oben 8. 9f.) u.a. m. Lediglich die Annahme eines gemeinidg. schweren
vierriidrigen Wagens, kurz vor der Abwanderung der Griechen, Armenier und
der Hethiter, Arier liBt sich mit dem archéologischen Material vereinbaren
(s. w.). [ Nachtriglich weist mich Giiterboek noch hin auf den noch houte in
der Turkei gebriiuchlichen, schweren zweiridrigen Karren, tirk. kagni, mit
Scheibenriddern, der sehr urtiunlich anmutet. Ahnlichkeit hat der Karren, auf
dem stehend der Gott Tedub in MalatvaI und in Imamkulu (Gelb, HHM Nr. 27
bzw. 45) abgebildet ist. Vgl. noch S. 30 Anin. 121.]

12) Hanecar, Pferd S. 38 und Tafel 11.

19) Pferd S. 26—42, besonders S. 32ff. mit ausdriicklicher Distanzierung von den
giitngigen Hypothesen (8. 32). — Vgl. nun noch die exakten Untersuchungen
Boessnecks, Studien an vor- und frithgeschichtlichen Tierresten Bayerns;
I. Tierknochen aus spiitneolithischen Siedlungen Bayerns (1956) S.25—27,
32--36 (mit der Neigung, die im folgenden erwihnten europiiischen Zeugnisse
fiir die Domestikation des Pferdes zeitlich noch etwas weitor herabzusetzen);
Zu den Tierknochen aus neolithischen Siedlungen Thessaliens, 36. Bericht
der Roémisch-Germanischen Kommission 1955 (1956) S. Iff. (keine Pferde-
knochen gefunden).

104) Pferd S. 32--386, 198) 1. ¢. S. 36—42.
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auch zumindest fiir Periode I (2400—2100) Riickschliisse erlaubt!®®. Einen ein-
deutigen zeitlichen Vorrang vor allen westeuropiischen Pferdezuchtbelegen hat
aber die Gstliche Tripolje-Kultur zwischen Dnjestr und Bug!®?.

* *
*

Der lange Exkurs iiber das Pferd im Rahmen der vorderorientalischen
Geschichte mit den unvermeidlichen Seitenblicken auf die Arier und Indo-
germanen (S. 9—27) entsprang dem Wunsch, die Absicht des , Kikkuli-Textes*
und seiner Verwandten (S. 6—9) womdaglich endgiiltig zu kliren. Nach der
Diskussion, die sich an Potratz’ Bearbeitung des , Kikkuli-Textes' anschlof,
erwies es sich nimlich als notwendig, zuniichst einmal das vor dem , Kikkuli-
Text*, also vorm 14. Jh., liegende hethitische Material fiir dag Pferd chmn(‘)-
logisch zusammenzustellen. Da aber* Ostanatolien zu Beginn des 2. be% (mit
seinen altassyrischen Handelskolonien) nicht aus der mesopotamisch-syrischen
Kultur Il(-ral;ﬂgell()rllmml werden kann. zog dic hethitische Untersuchung, d(-r(‘;n
Ergebnis hereits 1954 in FuF 28 S. 119f. mitverwertet werden konnte, auch (.lle
andere nach sich, zu der Salonens Werke in der Zwischenzeit das notwendige
Material beigesteuert hatten.

Zunichst die schriftlichen Zeugnisse fiir Pferd und (Streit-)Wagen aus den
althethitischen historischen Texten in chronologischer Anordnung!® . Sie
schlieBen sich ohne Bruch an das Material aus den altassyrischen Handels-
kolonien (aus dem 18.Jh.) an (S. 10 mit Anm. 27). o

Anitta-Text, verfaBt von Anitta (gegen 1700), Sohn des Pithana, Konig
von KusSar: vermutlich friihe althethitische Ubersetzung von einem akkadi-

108) Die gemeinidg. Bezeichnungen fiir das Pferd (Anpm 100) und (Iie idg. Benen-
nungen fiir Wagenteile (Anm.101) sowie heth. tuzzi(ia )- .,Heer* (S..SZf. Anm. 128)
legen eine obere zeitliche Grenze (ca. Mitte des 3. Jt.s) fiir die Abwanderung
der ersten Indogermanenschiibe fest, vgl. oben 8. 15 mit A{ml. 5?‘ 57a.
[Korr. zus.: 8. noch Verf. KZ 77, 1961.] — In sprachlicher Hiuswh? sind Be-
denken anzumelden bei folgenden Vergleichen Salonens mit ](!;1_1 (Hipp. ace.):
sumer. GUD (GU,) und idg. *g*6us ,.Rind* (l.c. 78); akkad. b‘l/R?J usw. 'un(I
griech. tatnog, dt. Stier usw. (l. . 78!); akkad. QARNU usw. zu griech. xépa;,
lat. cornu, dt. Horn usw. (ibid.); vgl. auch 1. ¢. S, 152 und schon oben S. 13
Anm. 45, 14 Anm. 56 gegen die Entlehnung der semitischen Pferdebezeichnung
aus arisch (aind.) déva-.

107) Handar, Pferd 8. 80f. — Zu den verschiedenen Pferderassen l( S 1—21
und Sachverzeichnis S. 646ff. sub PrZevalskij-Iferd, Tarpan, Tripoljepferd,
Wildpferd.

108y Zur Chronologie der althethitischen Texte zuletzt Laroche, Catalogue des
textes hittites, RHA 58 (1956) S. 34ff. Nr. I{f. (mit fritherer Literatur); s. auch
Verf. Saeculum 9 (1958) S. 136ff. — Fiir Ubersetzungen der nlthetitispl}en
Texte vgl. H.G. Guterbocks grundlegende Arbeit ,,Die historische Tradition
und ihre literarische Gestaltung bei Babyloniern und Hethitern bis 1200,
hethitischer Teil ZA 44 (= NF. 10, 1938) S. 45—149. Vgl. auBerdem Robert
S. Hardy, The Old Hittite Kingdom; A Political History (AJSL 58. 2,
1941, S. 177ff.), das mir Giterbock freundlicherweise zur Verfugung ge-
stellt hat.
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schen Original': (Haupttext A) Zeile 70f. erwihnt ausdriicklich im Kampf
1400 FuBtruppen (EREM}IEg) und 40 Gespanne (ZI[MTI}], wofiir in B ,,Streit-
wagen'' = GINGIGIRMES) Pferde; dahnlich, aber beschidigt A 53f1.

[attndili 1. (Anfang des 16.Jh.s): 1957 wurde ein Aufschen erregender
Sclbsthericht Hattusilis 1. (201/p—203/p) entdeckt, der seiner Gattung nach
cin Zwischenglied zwischen dem Bericht Anittas und den von Murili I1.
(2. Hilfte des 14. Jh.s) eingefithrten Annalen mit Anklingen an die Auto-
biographie Hattu&ilis TITI. (2. Viertel des 13. Jh.s) darstellt!?®. Hattusili I.
hatte scinen Bericht akkadisch geschrieben; eine hethitische U'bersetzung
wurde in der Grofreichzeit (nach 1400) hinzugefiigt!!?. Bei der knappen Dar-
stellung der Handlung spricht Hattugili I. (akkad. Fassung) nur generell von
~Truppen™ (EREMMES -- SABE). und zwar sowohl in Bezug auf sein eigenes
Heer (Vs.3) als auch in Bezug auf das des Gegners von Halpa (= Aleppo)
V. 33, Demgegeniiber bringt cine andere althethitische Tafel, die in epischer
Breite auf dieselben Ereignisse anspielt? die detaillierte Angabe | Seine
Truppen und Streitwagen* (EREMMES.SU {7 GBGIGIRHIA SU) fiir das
Heer von Halpa (Text A = KUB XXXVI 100 + KBo VII 14 Vs. 15). Da-
ncben mehrfach in fragmentarischem Kontext (FuB)Truppen = EREMMES(.)
A \'.%'.21 (=B, KUB XXXVIL 101 Vs.(!) 10); A(KUB XXXVI 100) Rs. 6'f.;
A (KBo VII 14) Rs.2': 4': tuzzin ,,Heer". 201/p—203/p erwihnt auBerdem
noch unter den Beutestiicken (Vs. 4) 3 MAJALTUM-Wagen'® und (Rs. 8)
2‘£lIAlAI.-1 LTUM-Wagen aus Silber''® neben 2 Lastwagen mit Gold (Rs.7:
SEMAR.GID.DA = EREQQU). Den (besicgten) Kénig von Hahhu spannte
Hattusili 1. vor den Lastwagen (Rs. 25f., Textende)!1%). C

Murdili 1. (Enkel Hattugilis 1., 2. Hilfte des 16. Jh.s, Zerstorer Babylons,
1531). Die .,Chronikliteratur‘ iiber diesen Konig!!® zeugt wiederum eindeutig
von der Verwendung von Pferd und Streitwagen im Kampf: (FuB)Truppen
und Streitwagen (EREMMES und 68 GIGIRMES) KBo III 46 Vs. II (=2 BoTU
17ARs. (1) 1IN 6"; KUB XXXI64121'; IT (43'). — Pferdegespanne des Konigs
") Laroche, |. ¢. Nr. 5. Zur Echtheit des Textes zuletzt Otten, MDOCG 83 (1951)

S. 39ff. mit tbersotzung; Verf., Saeculum 9 S. 144, 147ff., wo die Datierung

um ein.Th. herabzusetzen ist; Annahme eines altassyrischen Originals; 8. auch

ss:hon Hardy. I c. 8. 178—185 und nun noch Balkan, Letter of King Anum-

hirbi ... (1957) S. 47.

110 Otten, MDOG 91 (1958), 8. 75ff. mit Textphotos und Ubersotzung der akkadi-
schen Fassung: danach das folgende.
ny Vel Otten, MDOG 9t 8. 78ff. Anm. und S. 84; s. auch Verf. Saeculum

S. 15419 dem Stil nach wohl von Mursili 11. ’
12) Otten, MDOG 86 (1953) S. 59ff.; 91 S. 78'"* mit Teiliibersetzung. Text-

zusammenstellung bei Laroche, RHA 58 S. 34 Nr. 7.

1) Vgl Salonen, Landf. S, 22, 35f.; 25, 61, 93!, 109, 132, 135.
114) Wofiir in der spiiteren hethitischen Ubersetzung: 1 G13GIGIR-aé MA.AD.NA.

NU 1 AJA.LU KU.BABBAR, Otten, MDOG 91 S. 832,

'1%) Dax erinnert an die entehrende Strafe in der ,,Palastchronik** (s. u.) § 3 (KBo

T34 = 2 BoTU 12 A) 1 16: n-us GUD-li turir ,,man spannte sie wie Ochsen

(wortlich: nach Art des Ochsen) an** (womit Hardy, L. . 8. 190f. mit Arun. 43

m. ]3 zu Unrecht die Bestimmung aus dem Hethitischen Gesetzescodex § 1686,
Friedrich vergleicht).

18) Vgl Laroche, l.¢. Nr. 10—14; Verf. Saeculum 9 S. 143f. mit Anm. 37.
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(ZIM D|TI ANSE.KUR.RAMES LUGAL) KBo 11T 46 Rs. ITI 14 (= 2 BoTU
17 A Vs. (?) II); ohne LUGAL: 1II 34'. — Streitwagen (CISGIGIRES) KBo
111 55 (2 BoTU 18) 11 6, 9 (beides fragmentarisch). — Pferde KUB XXXI
64 IIT 19 (frgm.). — Daneben nur FREMMES genannt: KBo ITI 46 Vs. 11 39
= KBo 11 53 Vs. 9 (3000 Habiri-Leute) und frgm. KUB XXX164 1V 9: tuzzi-
. Heer" KBo III 55 I 2 (frgm.); ,,Herr(en) des Heeres, Generiile?* KBo 111
46 Vs. II 34" (tuzziia$ EN-ad) und II 38’ (fuzzijas i3hed).

In der Sammlung warnender Anekdoten, der sogenannten ,,Palastchronik*
(2 BoTU 12 A—C = KBo III 34—36 mit Zusatzstiicken!!”), deren Ereignisse
sich in die erste Hilfte des 16. Jh.s datieren lassen!'®  spielen Pferd und
Wagen ebenfalls eine Rolle. §§ 16—19 (2 BoTU 12 A II 2iff. = C I 25'11.)
enthalten das dlteste Zeugnis fiir den LUI§ | Knappe, Wagenlenker<1? (§ 16
A II 22, §17 A 1I 27); an der zweiten Stelle steht er cindeutig in Bezichung
zu Pferden (ANSE.KUR.RA-a§, II 27). §19 A TI 36 erwiihnt abermals
Pferde (ANSE.KUR.RA-ud. beschidigt) im Zusammenhang mit dem Heer
tuzzi- (11 37: letzteres noch 1I42). § 17 A II 29 erscheint das ,Wagenrad"
GIEDUBBIN!2 in der nicht ganz durchsichtigen, vermutlich idiomatischen
Wendung GI-an SBDUBBIN hashadfuar GISPUK UL2® appatar ,,Pfeil,

u?) Laroche, l. c. Nr. 24f.

18) §. Giiterbock, ZA 44 8. 133ff.; zusammenfassend Saeculun 9 8. 138f. mit
Anm. 17ff.; ferner Hardy, 1. c. S. 189ff. mit Teilithersetzungen dieses schwie-
rigen Textes.

) — LOQARTAPPU (3), Laroche, RHA 58 S.29f.; vgl. Friedrich, HW
S.278, 1. Erg. S.27, und LO-MESKAR TAP.PI.SU Suppiluliuma-Annalen
Frgm. 151V 27'f. = Giiterbock, JCS 10 8. 76; ferner Otten, Heth. Totenrit.
S.60 Anm. a, S. 81 Anm. 1. Die Bezichung des VIS zu den Pferden erhellt auch
aus dem ,,Kikkuli-Text* (und einigen Verwandten), wo ,,das Haus des Wagen-
lenkers* den ,,Pferdestall’* bezeichnet. — Der Telipinu-ErlaB, der sonst Pferd
und Wagen nicht erwihnt (s. u.), bringt zuerst die Bearntengruppe LO.MES]S,
GUSKIN, wortlich ,,Goldknappen'* (2 BoTU 23, § 33). Vgl. noch Laroche,
RA 52 (1958) S. 188 zu LOyralla- KBo 111 34 (2 BoTU 12 A) II 23: ,,nom de
métier se rapportant & 'entrainement des chevaux*‘ mit weiterem. — Interessant
ist auch der Hinweis aus dem Tauagalaua-Brief 1T 58--62 (Sommer, AU
S. 10f.), wonach ein und dersclbe LOQARTAPPU dem Hethiterkonig oder
-prinzen und dem Bruder des Konigs von Abhijaya gedient hat.

120y Wagenrad‘‘ und ,,/Tépferscheibe®, d.h. einfach ,,Rad*, vgl. engl. ,,potter’s
wheel®, (tiiterbock, Or. NS. 12 S. 356, wonach Salonen, Landf. S. 105"
(Ziemlich zweifelhaft Landf. S.902; denn in der Phrase AN/ GISDUBBIN
lamnifa- ,,zum Wagenrad rufen‘* Hatt. I. 36 geht os doch wohl — in Uberein-
stimmung mit Gotze, MVAeG 29.3 S. 10f,, 68f. — um eine Gerichtsver-
handlung; das neue Zusatzstiick ABoT 62 zu Hatt. B 1 31 (Giterbock,
Vorw. ABoT 8. X), das vor DUBBIN das Gottesdeterminativ zeigt, spricht
stark zugunsten diescr Auffassung). — Die heth. Entsprechung zu GISPUB-
BIN ist G‘Sburki-, das KUB XXXIV 16 11 10 fir die 4 Riader am Sternbild
SISMAR.GED.DA ,,GroBer Wagen** bezeugt ist (Otten, Vorw. KUB XXXIV
S. II; vgl. HW 8. 76, 341). (Neuere, allordings nicht gesicherte Lesung UMBIN
fur DUBBIN bei Landsberger, MSL VI 8. 13 Zeilo 92.)

1208) Dor Text bietet allerdings offenbar G13MA (unklar). Unmittelbar vorher ist
(I1 27) von den Pferden und Wagenlenkern die Rede, was meine Deutung
wahrscheinlich macht. Auch sonst in heth. Texten oft nicht scharf zwischen
ma und ku (= TUKUL) unterschieden.
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Offnen? des Wagenrades (und) Waffenergreifung” als Ausdruck fir die
Mobilmachung der Truppen und Wagen fiir den Kampf?

Der Beweis der Kontinuitit des anatolischen schriftlichen Materials fiir
Pferde und Streitwagen ist schon mit diesen Zeugnissen erbracht (vgl. noch KUB
XXXI5.98.32f. Anm. 128 Ende und Anm. 130). Wie sehr sich unsere Zeug-
nisse noeh durch Neufunde bercichern, erhellt z.B. daraus, daB der jimgst
entdeckte Bericht Hattusilis I (201/p-—203/p Rs. 7, 251) die crsten alt-
hethitischen Belege fiir den Lastwagen (SISMAR.GID.DA) brachte!®V. Die
Unterscheidung zwischen diesem schweren vierridrigen Wagen und dem zwei-
ridrigen Streitwagen GIRGIGIR (bereits Anitta-Text) liegt vom iltesten
hethitischen Material an ebenso vor’®® wie im altassyrischen und sonstigen
vorderorientalischent?2,

Auf dem skizzierten Hintergrund 1Bt sich nun auch die lingst bekannte
Tatzache. daf der Erlaff Kionig Telipinus (Mitte des 15. Jh.s) iiberhaupt nicht
von Pferd wnd Wagen spricht. richtig verstehen. Es geht Telipinu in seinem

21y Vorher fehlte “I3MAR.GID.DA (Deimel, SL 3075;) anscheinend iiberhaupt
in hethitischen historischen Texten. Im Kumarbi-Mythos kimpfen die Gotter
auf dem von Ochsen (?) gezogenen SIMAR.GID.DA = heth. Glsh’jarit-
(Guterbocek bei Friedrich, HW S, 224; vgl. den aufschluBroichen Text
512/ Rs. 2ff., Otten. Heth. Totenrit. 8. 129). Dag upricht jedoch nicht fiir
synonymen Uebrauch von GISMAR.GID.DA und G13GIGIR in hethitischen
Texten (Salonen, SO XIV. 25.4; Landf. S, 283; 443), sondern spiegelt offenbar
die altertinnliche Kampfweise des 3. Jt.s wider. — Zu SI3MAR.GID.DA als
heth. Bezeichnung fiir das Sternbild des ,,GroBen Wagens‘* s. schon Anm. 120
und noch Sommer, OLZ 1953 Sp. 14 und z. B. KUB VIII 14 Rs. 8, 10, 12 u. 0.
Gleicher Gebraueh wio in swerischen und akkadischen Texten (Salonen,
Landf. S. 331.). Diesclbe Ausdrucksweise kennen unter den Indogermanen
die Phryger (nach Hesych: wixlyv - vy doxtov 16 datgov), die Tocharer (aus
Ostturkestan) in kwkdl (A), kokale (B) ,,Wagen** (von Haus aus ,,Rad*, S.25f.
Anm. 101) und dic Griechen in der zweiten Bezeichnung des Sternbildes durch
dpuia; vgl. Porzig, Die Cliederung des idg. Sprachgebiets S. 183 (beruhe
auf ldg.) und vor allem Scherer, Gestirnnamen bei den idg. Vélkern S.
139—141 ohne definitives Urteil {iber dic Herkunft; I. ¢. S. 140f. zum Lateini-
schen und Germanischen. Vermutlich verdanken alle genannten idg. Vélker
die Bezoichnung ,,GroBer Wagen** dem mesopotamischen Kulturzentrum,
das durch den Manichiiismus auch auf die Tocharer eingewirkt hat.

122) GB3GIGIR (Deimel, 8L 486,) ist in hethitischen Toxten stets ideographisch
geschrieben; hethitischo Lesung unbekannt; das hethitische Wort ist ein
Neutrum (Drohla, Kongruenz S. 94). Gebrauch: im Kampf auBer in den
genannten altheth. Belegen z. B. noch Madd. Vs, 7, 63; Hatt. A I1I 67 u.o.;
fir Reisen s, Gotzo-Pedersen, MS 8. 55 und im Kultus KUB X 171 7, 13;
I8 16, 16, 22, 25, 27; XX 2 1V 26; 96 111 20 u. 0.; im Totenritual: itz
wagen, Wagen zum Sitzen', SI3GIGIR asannaé (Otten, Heth. Totenrit.
S. 120f, auch zu Salonen. Landf. 8. 44f.8); ferner CI3GIGIRYIA t/jauyas
wWagen zum Darauftreten KUB XIII 3 III 11 (zuletzt Verf. MIO 2 S. 61f.
Anm. 47). SISGIGIR TUR ,kleiner Streitwagen' KBoV 1 1147f.; 125/b I 10
(Salonen, Landf. 8.36 Anm. 1, S. 49; Otten, Heth. Totenrit. S. 129): Nach-
bildung fiirr Kult und Ritual. .

123y Zu wenigen Ausnahmen s. Speiser, Introduction to Hurrian S. 82 mit zwei
Nuzi-Belegen fiir narkabtu tumnatw (hurr.) ,vierridriger (Streit)Wagen'* und
analogem (akkad.) NARKABTU RUBUITU.
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einschneidenden ErlaB, in dem er die Erblichkeit des hethitischen Konigtums
einfithrt, lediglich um eine summarische Zusammenfassung der wichtigsten
Ereignisse unter der Regentschaft seiner Vorginger (seit Labarna I. um l.('n()(b).
Diese schildert er bereits mit erstaunlicher geschichtlicher Treue, frei von
mythologischem Rankenwerk, und zwar als Motivierung seiner Re’forn{, wobei
gich der Telipinu-ErlaB mit sciner Form als frithester Vorlaufer der im Jiingeren
Hethiterreich iiblichen historischen Einleitungen in die Staatsvertrige er-
weist!?®, Fiir seinen Bericht hat Telipinu Texte der ,,Traditions- bzw.
,,Chronikliteratur** zu Rate gezogen!?¥, verwertet sic aber in ihnlich gestraffter
Form wie schon Hattugili I. in seinem Selbstbericht (201/p—203/p) gegeniiber
KUB XXXVI 100 + KBo VII 14 (S. 28)2%. Daher u.a. die summarische
Erwihnung von EREMMES  (FuB)Truppen, Mannen® statt einer. detail-
lierten, in dem beabsichtigten Zusammenhang uninteressanten Aufzihlung
von Pferdegespannen und Streitwagen. o

EREMMES hat im Althethitischen mehrere Bedeutungsnuancen, die sich
nicht iiberall genau scheiden lassen:

1. kann es ganz prizis die ,,FuBtruppen. FuBsoldaten meinen. So z.B.
im Anitta-Text und in den Berichten iiber Hattusili T. (KUB XXXVI 100 4-
KBo VII 14) und Mursili 1., wo die daneben verwendeten Pferde(gespanne)
und/bzw. Streitwagen noch ecigens erwihnt werden.

2. konnen unter EREMMES | Truppen® die wenigen Wagenkimpfer neben
den iberwiegenden FuBitruppen mitverstanden werden. So z. B. in Hattusilis .IA
eigenem Bericht (201/p—203/p Vs. 3, 33) gegeniiber der ausfihrlicheren Schil-
derung in KUB XXXVI 100 -+ KBo VII 14 (8. 28). o

In diese zweite Gruppe gehoren auch die Belege aus dem Telipinu-Erlaf}:
denn Telipinu umschreibt mit EREMMES ganz allgemein dic ,,(l“ul%)’]‘ruppen“,
zu denen die wenigen Wagenkimpfer mitgerechnet sind. fir die Zeit von
Labarna I. bis zu seiner eigenen (KBo IIT 1 =2 BoTU 23 A T [3]. 14. 25, 35,
38 bis, II 3, 18, 41, IIL 75).

3. Daneben noch vager ,,Leute, Mannen* (was die primire Bedeutung fiir
die akkad. Entsprechung SABE ist) in Wendungen wie 3 LIM EREMME>
LO.MEShapiri§ ,,3000 habiri-Leute* KBo III 46 Vs.(!) IL 39 (2 BoTU 17 A)
mit Erginzung nach KBo III 53 (2 BoTU 17 Ba) Vs. 9 u.a. m.1*¥; 5. noch

123) Vgl zuletzt Saeculum 9 S. 140ff. o

124y Wie 7.B. ein Vergleich zwischen dem Bericht tber Mursili 1. in KBo [11‘57
(2 BoTU 20) Vs. 10'—20" (wonach Bruch) und im Telipinu-ErlaB § 9 zeigt.
Zur Beniitzung ilterer Literatur bei den Hethitern schon Giiterbock, ZA 44
S. 98; vgl. zuletzt Verf. Succulum 9 S. 143f.

125) Etwas schematisch wirkt lediglich der Anfang des Telipinu-Erlusse.s tiber
Labarna 1. (§§ t—4) verglichen mit dem iiber Hattusili I. (§§ 5—6, hingegen
nicht § 7) und Mursili 1. (§ 8, hingegen nicht mehr §§ 9ff.). Vgl. Saeculum 9
S. 142f. und Hardy, L. e. S. 183 mit Anm. 19 iiber dic Bedeutung von WSee'
bei Labarna I. (er rechnet nicht mit dem Mittelmeer, sondern mit einem der
Salzseen, vielleicht dem heutigen Tuz Golii).

126) Vgl. Sommer, AU 8. 44; Giterbock, ZA 44 8, 54ff. passim, JCS 10 S. 62
Anm.c; Otten, ZA NF.18 S.216ff. zu EREMMES SA.GAZ ,.SA.GAZ-
Truppe' in den althethitischen Vertrigen KUB XXXVI 108 Vs. 2’ usw. und
KBo IX 73 = 298/m + 756/f; Friedrich, HW 8. 271, 1. Erg. S. 26.
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EREMMES im bilinguen ErlaB Hattusilis I. (KUB I 16 = 2 BoTU 8 =
Sommer-Falkenstein, HAB) IT [1]: pa[ngauyad EREMMES.4 x] und
1T [22). beides hergestellt nach der akkadischen Version mit Sumerogramm
EREMMESED: glthethitisch aber iiberall anscheinend mit militérischer Be-
deutungsnuance!®),

127) Vgl. Sommer, HAB 8. 29f. und dazu noch Alps Vorschlag Belleten 11
Say143 S, 412,
Ob EREMMES dus in manchen althethitischen Texten im Wechsel mit tuzzi-
Heer" gebraucht zu sein scheint (S. 28f.), dessen Sumerogramm darstellt,
bleibt wegen der hethitischen Komplementierungen von EREMMES fraglich.
Zn einer Identifizierung beider Termini neigt jetzt Friedrich, HW §. 271
und 1. Erg. S. 26 (mit Angabe des Gen. Pl EREMMES 54§ aus KBo VIIL 35
111 5 und des A.Sg. EREMME3.an nach von Schuler, Or. NS. 25 S.218
Anm. Zeile 31). Ein sicherer Beweis scheint aber immer noch zu fehlen, bleibt
doch auch der Vergleich von NINDAgyzzi. mit NINDARREMMES, boides etwa
.. KommiBbrot*, zuniichst nur eine Vermutung (Werner, OLZ 1954 Sp. 297).

Fiir tuzzi- ,,Heer”, das sich zu dem gomeinsam bei einer Gruppe von
Westindogermanen entwickelten Begriff fiir ,,Volk, Land“, *tewtd, stellt
(keltisch, germanisch, ,italisch*‘, baltisch, illyrisch; vgl. Pedersen, Hitt.
N. 178; Verf. demniichst KZ 77 mit Lit.), ist in den althethitischen (histo-
rischen) Texten nur der i-Stamm belegt (junghethitisch daneben auch
tuzzija- und tuzzijant-, Friedrich, HW 8. 232): A. Sg. c. tuzzin KBo VII 14
Rs. 4 (8. 28): KBo IHI 55 (= 2 BoTU 18) II 2 und im (nicht mehr althothiti-
schon) Hantili-Bericht KBo IIL 63 (2 BoTU 22A) 1 5, 7" usw. — Gen. Sg.
tuzzijad KBo IT1 46 (2 BoTU 17 A) Vs. IT 34, 38'. — Dat.-Lok. Sg. tuzzija
KBo II1 34 (2 BoTU 12 A) 11 37, 42; auch (?) tu-zi KBo 1II 13 (2 BoTU 3)
Re. 3. (Gegen die seit Ehelolf, SPAW 1925 S. 268 iibliche Gleichsetzung
von fuzzi- und KARAS , Heer, Heerlager*, die auch Friedrich, HW S. 280
hictet, orhebt Drohla, Kongruenz 8. 17f., 78 berechtigte Einwinde.)

Nach den komplementierten Belegen fiir EREMMES die Drohla, 1. c.
S. 16f., 78 vorlagen, schloB er auf ¢inen -t- oder -n¢-Stamm comm., der héufiger
singularisch als pluralisch gebraucht wird. Ohne hier die Frage einer hethiti-
schen Entsprechung losen zu konnen. anbei das komplementierte althethitische
Materinl und das Drohlas. Sg. N. -ez KUB XIIT 20 T 11; Hatt. II 37;
EREMMES zq.mi-id-da ,,und seine Truppen‘‘, Telipinu-Erla KBo IIl 1
(2 BoTU 23 A) 1I 18 (alles bei Drohla). — Sg. A. -an KUB XXIII 72 Rs. 18
(Drohla) und v.Schuler, Or. NS. 25 8.218 Anm. Z.31. Dazu altheth.
KBo I11I 13 (2 BoTU 3) Vs. 17" (hiamandan EREMMES.qn, Giterbock,
ZA 44 S. 70f, 75 mit Anm. 2); KBo III 60 (2 BoTU 21) IT 11 (EREMMES.
as-fa-an-na it Assimilation an das folgonde Possessivpronomen -dan fiir
EREMMES gp - &an(n)-+aq, Giterbocek, Lo 801061, 110), — Sg. Dat.-Lok.
EREMMES i KUB XXVI 71 (2 Bo'T'U 30) 1V 16 (althethitisch, bei Drohla,
l.e); KBoVIT 14 + KUB XXXVI 100 Vs. 21 = XXXVI 101 Vs. (!) 10". —
Pl. Gen. auf -nad (s.0.). — Pl Dat.-Lok. EREMMES.q§ , Palastchronik KBo
I 34 = 2BoTU 12 A (+ 300/f = KUB XXXVI 104.7) I 9. — Frag-
mentariseh und daher nicht niher zu bestimmen: EREMMES.qz KBo [1I 17
111 4 (Giterbock, L. c. 8. 56f., Abl.1); EREMMES.5.5 GI3GIGIRM[ES
KUB XXXI 5.9 (mit Dat.-Lok. -§ des Possessivpronomens (1) und daher
Dativ? Althethitisch). -— Frgm. Belege auf -an; Kasus?t — KBo IIT 20
(2BoTU 5) 111 6 (Guterbock, l.c. S.58f., Akkusativ); KBo 111 40 (2 BoTU
14x) Rs.(?) 20; KBo III 1 (2BoTU 23 A) I135; KUB XXXVI 100 Rs. 6. —
Schwierig ist der Nom. Pl oder Sg. EREMMES.4§ Telipinu-ErlaB § 21, KBo
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Uber Einzelheiten der Kampfmethoden wihrend der Regierung Telipinus
erfahren wir aus seinem ErlaB ebenso wenig wie iiber die seiner Vorginger.
Die Bekanntschaft mit dem Pferd und seinen Einsatz am Wagen seit Anitta
(in altassyr. Texten Anita) miissen wir den éltesten hethitischen Quellen ent-
nehmen, und fir Telipinus Zeit bezeugt der Hethitische Gesetzescodex, dessen
althethitische Redaktion mindestens in diese Periode zu gehéren scheint (S. 23£.
mit Anm. 94), mit solcher Selbstverstindlichkeit Hengste, Zugpferde, Mahren
usw., dall man die Nichterwahnung im Telipinu-ErlaB nur in dem hier ange-
deuteten Sinne verstehen kann'?.

Dennoch ergibt sich aus dem Telipinu-ErlaB etwas sehr Bedeutsames:
Telipinu kann um die Mitte des 15. Jh.s sein Heer noch ebenso bedenkenlos
wie seine Vorginger unter der Bezeichnung EREMMES | (FuB)Truppen® zu-
samnienfassen, Suppiluliuma I. (von 1380 an) nicht mehr. Zwischen diesen
beiden Herrschern hat sich in Kleinasien derselbe Umschwung in der Kampf-
praxis vollzogen wie im iibrigen Vorderasien mit EinschluB Agyptens (oben
S.7ff, 22ff.). Die anfangs nur in geringen Mengen eingesctzten Streitwagen
(im Anitta-Text z.B. 40 neben 1400 FuBsoldaten)!3® haben inzwischen so schr
an Bedeutung gewonnen, daB dafiir bereits ein terminus technicus nétig ist. Da-
her findet sich von den von Suppiluliuma I.an verfaBten Texten im Jiingeren
Hethiterreich (1380 bis ca. 1200) immer wieder das detaillierte EREMMES
ANSE.KUR.RAMESHIA) (gelten: KARAS ANSE.KUR.RAMES) zur Be-
zeichnung der ,,FuBl- und Wagenkampftruppen‘13V. Die Machtbefugnisse cines

IIL 1 (2 BoTU 23 A) II 3 (mit B =KUB XI 1 II19f): ((lahkan kuuatt))a
EREMMES.y§ paizzi ne (N.Pl.c) appa UL SI1G;-in, ,,wohin auch immer das Heer
zum Kampf (Text hat la-ak-ha-an; Forrer konjiziert la-ak-ha-ma, Lok. und
-ma ,,aber') zog, kam es (wortlich: sie = die Soldaten) nicht heil zuriick*.

189) Sehr selbstverstindlich sind Pforde als Bestandteile der groBen Giiter in der
Landschenkungsurkunde Arnuyandas und seiner Gattin A$munikal (KBo V 7
Vs. 12, Rs. 14, 43) bezeugt; auBerdem mehrfach ,,Pferdewirtor® LOUMMEDA
ANSE.KUR.RAHIA (Vg 23, 27, Rs. 3, 13 usw.), die auch dio 3. Trainings-
anleitung KUB XXIX 40, 50 usw. bezeugt (unten S. 179 Anm. ¢). In Anbe-
tracht der Vertrautheit der althethitischen Redaktion der Gesetze mit demn
Pferd iiberraschen diese Gegebenheiten z.Zt. Arnuuyandas I., des Bruders
und Vorgingers von Suppiluliuma I. (1380—1346), nicht mehr; vgl. K. K.
Riemschneider, MIO 6, 1958, S.344ff.; zur Datierung S. 321ff., 328f.

130) Der akkadisch geschriebene Bericht iiber die Belagerung von Ursu, KBo I 11,
der in dieselbe Zeit wie die ,,Palastchronik* (S.29) gehért (Giterbock,
ZA 44 S. 113ff., 133ff.), erwdhnt Vs. 26, 34 (Giitorbock: Rs.?) ausdriicklich
80 NARKABATI 8 UMMANATI (geschriobon 80 GISGIGIR WA g [SRIIMMES)
»80 Streitwagen (und) 8 Heere'; ,,Streitwagen‘‘ noch Vs. 5, 11.

131) Im allgemeinen so iibersetzt und ANSE.KUR.PAMES alg , Wagenkampfor*
aufgefalt; vgl. Gétze, Hatt. S. 76; Sommer, AU S. 400b; Drohla, Kon-
gruenz S. 16, 17, 78 (die Verbindung EREMMES ANSE.KUR.RAMES wird
z.T. als genus comm. und z.7T. als noutrum behandelt; heth. Entsprochung
~— entgegen Ehelolf, KIF.I S. 400% — unbekannt, was auch Giterbock,
JCS 10 8. 79 Anm. a feststellt; ANSE.KUR.RA ,,Pferd* nur comm., Drohla,
Lc. 8.90). Giiterbock sagt statt dessen -— nach seiner Mitteilung aus stilisti-
schen Griinden: ,,troops and chariots** (Suppiluliuma-Annalen, JCS 10 S. 77,
80, 81, 92 usw. und schon IF 60 S. 202), was wortlich die entsprechende akka-
dische Wendung NARKABATI U SABE (ideographisch GI13GIGIR HIA/MES()

3 Kammenhuber, Hippologia hethitica
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GAL LUMES[X cines ,,Marschalls® (grand écuyer), kénnen bereits z.Zt. Suppilu-
liumas betriichtlich sein, wic es uns das Schicksal des Hanutti lehrt!2). Jedoch
interessieren in dicsem Zusammenhang die seit der Zeit Suppiluliumas nicht
mehr abreiBenden Belege fiir Pferd und Streitwagen nicht weiter, da es nur um
den Nachweis ging. daB schon vor dem ,,Kikkuli-Text* Pferd und Streitwagen
bei den Hethitern gang und gitbe sind, dieser Text also nichts mit der ersten
Einfilhrung dieses Kampfmittels zu tun hat. Zur Stitze meiner SchluB-
folgerung!3, daB die Hethiter (und Assyrer) sich hurrische Trainingsanwei-
sungen fitr Wagenpferde wohl erst erbeten haben, nachdem sie die Mitanni-
Hurriter — notgedrungen mit eigenen Pferden und Wagen! — besiegt hatten,
wodurch sich fiir die Abfassung des , Kikkuli-Textes*“ die Mitte des 14. Jh.s
als terminus post quem ergibt13%), kann ich mich nun noch auf die inzwischen
bearbeiteten Suppiluliuma-Annalen berufen; sie zeigen deutlich, daf auf hethi-
tischer und mitanni-hurrischer Seite der Kampf mit ,,FuB- und Wagenkampf-
truppen gefithrt worden ist!3¥.

EREMMES) _Streitwagen und FuBtruppen (auch in umgekehrter Reihenfolge),
die aus der Amarna-Korrespondenz und aus akkadisch geschriebenen Ver-
triigen von Suppiluliuma 1. und seinen Nachfolgern gut bekannt ist (vgl.
Weidner, BoSt. 8—9 passim), bedeutet.

Fiir Belege fir EREMMES ANSE.KUR.RAMES vgl. die Annalen und
Vertriige des Jiingeron Hethiterreiches an Hand der Indices von Friedrich,
Staatsvertr. 11 (MVAoG 34, 1), Gotze, Hatt., NBr., AM und Madd. 8. v.
ANSU.KUR.RA, ERINVES (dlter ZABMES), KARAS (bzw. KI.KAL.BAD)
und auch GISGIGIR; fir die von Mursili I1. verfaBten Annalen seinos Vaters
Suppiluliuma s. jetzt Giterbock, JCS 10 S. 41—68; 75—98; 107—130.
— Die von Suppiluliuma selbst stammenden Staatsvertrige unterscheiden
sich in der Verwendung des detaillierten EREMMESANSE.KUR.RAMES zur
gennuen Bezeichnung des Heeres in nichts von denen seiner Nachfolger; vgl.
z.B. den hethitisch abgefuBten Vertrag von Suppiluliuma mit Hugqqana und
den Leuten von Hajasa (Friedrich, Staatsvertr. II S. 103ff., besonders
S. 1161, 132f) § 14* I 28; §§ 401 f. IV 26, 35. — In diesem Zusammenhang
geniigt es, das m. E. bisher noch nicht beachtete Neuartige in der Bezeich-
nung des Heeres, das mit Suppiluliuma I. (gegeniiber Telipinu) einsetzt, auf-
gezeigt zu haben: Streitwagen verwendete bereits Anitta (wn 1700); die
Heeresgattung der Wagenkiimpfor triigt aber erst seit Suppiluliuma I. einen
cigenen Namen.

132) Vgl. Laroche, Onom. S. 20 und nun noch Giiterbock, JCS 10 S. 90, 122f,
ebenfalls mit Ubersetzung ,,marshal® fir GALLUIS,

133) Ful 28 8. 120 und PhU § 2 mit Anm. 7; vgl. hier S. 6ff. und passim.

13 Giiterbock macht mir jetzt bei seiner Durchsicht dieses 1. Teiles den Ein-
wand, daB mein Beweis viclleicht zu stark auf staatspolitischen Gesichts-
punkten aufgebaut sei, da man bei Kikkuli und seinen Mitarbeitorn ja auch
an eine Gruppe von Emigranten o. #. denken kénne. Der Einwand ist vollig
bercehtigt. — Trotzdem habe ich den Eindruck, daB die Datierung ,nach
1350 Bestand behiilt: unter Suppiluliumas I. Regierung gab es wenig Zeit
fir Literatur und Theorie; erst sein Nachfolger Mursili 11. entfaltet die notige
MuBe, um z.B. auch noch nachtriiglich die Annalen fiir seinen Vater Suppi-
luliuma zu schreiben.

134) Giterbock, JCS 10 S. 92ff. — Zum hethitischen Heer, seiner Uberlegenheit
usw. Gotze, Kleinasien? 8. 122ff.

- & =
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Schon FuF 28, 1954, S. 120 konnte beziiglich der Entstehung des ,,Kikkuli-
Textes" und seiner Verwandten ermittelt werden: ,,Wenn wir all diese Anhalts-
punkte (sc. die hier S.6f. breiter als I.c. S. 119f. ausgefiihrten) zusammenfassen,
so bleibt heute nur eine Auffassung von der Entstehung der hethitischen und
mittelassyrischen Pferdetrainingsanweisungen, die etwa in der Mitte zwischen
den verschiedenen, von Potratz!3® und Sommer!3® vertretenen Stand-
punkten liegt: Die verinderte Kriegstechnik mit dem leichten Kampfwagen
bildet den Ausgangspunkt. Aber weder bei den Hethitern noch bei den Assyrern
handelt es sich um eine erstmalige Einfiihrung und Akklimatisierung des
Pferdes. Selbst eine Einbiirgerung neuer Pferderassen ist in beiden Lindern
fraglich. Vielmebhr scheint jedes der beiden Vélker wihrend der Machtkimpfe
mit Mitanni etwas von der Besonderheit der dort verbreiteten Pferdezucht
gespiirt zu haben und erbittet sich — aus mehr oder minder reinem Interesse —
eine Trainingsanweisung. Von Interesse zeugt dann auch eindeutig dic Pro-
duktivitit der Hethiter in dieser Literaturgattung.” (Vgl. noch unten S. 302).

Wihrend Ebeling schon bei seiner Bearbeitung der mittelassyrischen
Fragmente zum Training von Wagenpferden darauf hinweisen konnte, dafB
zum Zeitpunkt ihrer Entstehung (nach 1300) Assyrien sogar berithmt war fiir
gute Pferde’® — also gar keiner Akklimatisierungsanleitung bedurfte (1) —,
bringt fir die Hethiter nun das 1952 entdeckte, von Herre und Rohrs be-
arbeitete Material an Pferde- (und Esel-)Beigaben aus den hethitischen Gribern
von Osmankayasi (aus den letzten Jahrzehnten des (8. Jh.s bis zum 14. Jh.)13®
den Beweis, daB es auch im ,,Kikkuli-Text'* nicht um die Akklimatisation von
Pferden bzw. neuen Pferderassen in Hatti ging. Dic Hethiter kannten von An-
fang an jene hochgebauten Pferde, die man fiir den Einsatz am leichten Streit-
wagen benitigt, withrend sich nach Herre und Réhrs die kleine Ponyrasse
(Prievalskij-Pferd) im Gebiet um Bogazkoy nicht belegen lasse!®®. Die ge-
fundenen Pferdeskelette weisen keine Spuren von Verkiimmerung auf und
lassen keinerlei Riickschliisse auf Akklimatisierungsschwierigkeiten zu 149, Was
Osmankayas1 an archiologischem Material brachte, wird nun wiederum inso-
fern durch hethitische Texte bestitigt, als die 1958 von Otten bearbeiteten
135) Pferd S. 11ff. mit berechtigter Ablehnung der Bezeichnung ,,Veterinirtoxt*

und der Akklimatisierungsabsichten des ,,Kikkuli-Textes'’, wozu nochmals

ZDMG 105 S.212ff. Jedoch iiberbetonte Potratz die Zweckfreiheit des

Textes. indemn er darin eine Anleitung zum Training von Rennwagenpforden

zwecks Einfithrung von Wettkidmpfen in Hatti sah.

136) OLZ 1939 Sp. 621—634: Nachweis der Zweckgebundenheit des ,,Kikkuli-
Toxtes' (Training von Streitwagenpferden); Festhalten an der Akklimatisa-
tionsabsicht und Hinzuziehung des ,,Bettelbriefes** KBo I 10 von Hattusili 111
an den Kassitenkonig Kadasman-Enlil von Babylon. Zur Datierung von KBo
110 jetzt Edel, JCS 12 S. 133ff. '

137) Bruchstiicke einer mittelassyrischen Vorschriftensammlung fur die Akklimati-
sierung und Trainierung von Wagenpferden S. 57 mit Anm. 1; damit wird
Ebelings schematische Ubernahme der Akklimatisierungsauffassung in seinen
Buchtitel vollends unverstindlich.

138) Die hethitischen Grabfunde von Osmankayas: S. 60ff. und Bittel, l.c. S.28a.
(Dies Ergebnis konnte schon von Hanéar, Pferd S. 460, 492f. nach zwei
Vorberichten eingearbeitet werden.)

13%) Osmankayas1 S. 72f. 140) 1, ¢. S. 64b, 72b.

3o
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Totenrituale fiir Kénig und Konigin aus dem 14.—13. Jh. ausdriicklich und

hiiufig Pferde als Grabbeigaben erwihnen4t).

Als sich die Hethiter nach der Mitte des 14. Jh.s vom Mitanni-Hurriter
Kikkuli (und einem Stab von Mitarbeitern) den sogenannten ,,Kikkuli-Text",
d.h. eine Anleitung zum Training von Streitwagenpferden, anfertigen
lieBen, war ihnen das Pferd und seine Verwendung am leichten Streitwagen
also lingst vertraut. Nach Ausweis der Hethitischen Gesetze hatte das Pferd
schon seinen festen Platz in der Wirtschaftsstruktur Hattis gefunden (S. 231,
33), und auch im Kultus ist es erwahnt!4?. In Anatolien lag das Gestiit von
Hariamma, das schon im 18. Jh. und noch im 8.—7. Jh. bezeugt ist'4®. Wenn
der , Kikkuli-Text* und die davon sprachlich und terminologisch abhéingigen,
also spidteren hethitischen Trainingsanleitungen Fragen der Begattung,
Zucht usw. nicht anschneiden, so erlaubt also auch das keine Riickschlisse
auf stindigen Import der hochgebauten Streitwagenpferde durch die Hethiter,
11y Otten, Heth. Totenrit. S. 15, 57, 59, 61, 81, 118 und S. 138f. Auswertung,

zugleich ergiinzend zu Herre und Rohrs a.a.0. 8. 72f,, u. a. das Problem
der Pferd-Esel-Bastarde durch schriftliche Belege fir ANSE.GIR.NUN.NA
»Maultier* (Otten), ,.Maulesel’* (Salonen; s. oben S. 11 Anm. 35) an-
schneidend. Herre und Réhrs wollen L. ¢. die groBeren Equidenknochen nur
den hochgewachsenen Pferden und die kleineren Eseln zuordnen.

12) 7 1. findet sich das schon z.Zt. der altassyrischen Handelskolonien auf zwei
Kiiltepe- Rollsiegeln bezeugte Motiv des Gottes auf dem Pferde (N. Ozgiig,
Belleton 17, Say1 65 S. 124f.; vgl. Hanéar, Pferd, S.485f.) auch bei
den Hethitern; vgl. Otten, Pirva — der Gott auf dem Pferde (JkIF
2, 1952/53, S.62—73 mit friherer Literatur). Die ethnische Schicht des
Gottes Pirua ist noch unklar; er gechort zum Kreis von A$kadepa, Kamrudepa
(hethitisch-luvischer Name fiir die protohattische Gottin  Katahzip/uuri),
Maliia und IST AR (= hurrisch Saudga) und wird auf Hethitisch und Luvisch
angeredet; vgl. Otten, 1.c. 8. 66. Demgegeniiber faBt Giiterbock, Oriens
1X, 2 (1956) S. 312 Piruaals zweigeschlechtig auf, und zwar vielleicht als eine
Form der IST' A R. Den Kult im hesti-Haus bringt er mit Osmankayas: in Zusam-
menhang. — Leclant brachte in seinem Vortrag ,,Remarques sur Astarté a

= cheval'* auf dem Heidelberger AssyriologenkongreB (1959) eine Fille neuen

Materials zu diesem Thema; vgl. Syria 37 (1960) S.1—67. — Eine Gottheit

der P'ferde ist in dem Orakel IBoT I 33 Zeile 10, 73 erwihnt, Laroche, RA

52 (1958) S. 161 oben. — In der luvisch-hethitischen ,,Quasibilingnis** HT 1

11 34ff. werden ,,die Pferde des Gottes' gofiittert; Ehelolf, KIF 1 S. 137. —

In kultischen Zusammenhang gehoren auBerdem zwei Fragmente, die bisher

mit den Trainingsanweisungen zusammengestellt wurden, sc. KUB XX1X 56

und KBo VIII 54 (vgl. Otten, Vorw. KBo VIII und unten S.40f. mit Anm.

4-—5). — Anders hingegen ist die rituelle Einleitung in die Pferdetrainings-

anweisung KUB XXIX 444 zu beurteilen: Anrufung géttlicher Hilfe vor

Beginn des Trainings (vgl. oben S. 7). — Die hier skizzierten Fragen bediirfen

noch weiterer Aufhellung.

Herre und Réhrs, I c. 8. 72 (zugleich mit dem Hinweis, daf die Einfithrung

des Pferdes nach Kleinasien von Osten —nicht von Westen ! — her erfolgte). —

Har$amma entspricht nach Cornelius in hethitischen Texten HurSama, nahe

Nerik (Cornelius miindlich und vgl. Or NS. 27 S. 232). Wahrscheinlicher

Balkans Lokalisierung im Uzun Yayla Distrikt, der heute noch fiir Pferde-

zucht bekannt ist und 6stlich von Kayseri, siidlich von Sivas liegt (Letter to

King Anum-hirbi ... 8. 57).
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sondern diirfte sich vielmehr — nach einem miindlichen Hinweis Boessnecks
— daraus erkliren, daB Gestiite und Pferdetrainingszentren nicht an einem
Ort gelegen zu haben brauchen.

Ein letztes entscheidendes Argument gegen die Akklimatisierungsabsicht
liBt sich neuerdings auch den hethitischen Trainingsanweisungen selbst ent-
nchmen, wenn man sie mit den mittelassyrischen Bruchstiicken vergleicht.
Sowohlin den hethitischen Anleitungen, sc. ,,Kikkuli-Text*, rituell eingeleiteter
Trainingsanweisung KUB XXIX 44 + und rein hethitischer Trainingsanwei-
sung KUB XXIX 40, 50 mit Zubehor, als auch in den mittelassyrischen Frag-
menten spielt eine meistens in der Schwemme!*¥ vorgenommene Abhirtungs-
und ,,Entluderungs*'kur®, die in mehrfachem ,,AbgieBen ("Waschen') und
Untertauchenlassen‘* (arra-katkattinu-) der Pferde besteht, cine groBe Rolle.
Sie wurde von hethitologischer Seite aus anfangs, als nur der ,,Kikkuli-Text* be-
kannt war, als cin Hanptargument fiir die Akklimatisierungsabsicht dicses
Textes angesehen'#®. Jetzt aber zeigt sich, daB die mittelassyrischen Bruch-
stiicke genau dieselbe Prozedur kennen, die sie entweder mit dem I!'-Stamm
von ARADU ,-hinabsteigen‘‘ beschreiben als 4.N A ME(M S) UR.RU.DU ,.ins
Wasser werden sie (sc. die Pferde) hinabsteigen“ oder mit dem III'-Stammn als
TUSERAD ,,du wirst hinabsteigen lassen‘147). Hitte diese Kur der Akkli-
matisation gedient, so hitte sie aber im Klima Assyriens wohl anders aus-
gesehen als in dem Hattis. Dementsprechend wertet man also heute dicse
Gemeinsamkeit richtiger als eins der Hauptindicien fiir eine gemeinsame,
sc. mitanni-hurrische Quelle fiir den , Kikkuli-Text'* und die mittelassyrischen
Bruchstiicke (oben 8.71.), denen auch sonst nichts, was auf Akklimatisierung
deutet, zu entnchmen ist'4®.

Auf diesem Hintergrund mufl nun auch der von Sommer (l. c.) in die
Diskussion geworfene Brief Hattusilis IIT. an den Kassitenkonig Kada§man-

144) Zu Beginn des Trainings erfolgt im ,,Kikkuli-Text* dieselbe Kur auch mit
warmem Wasser, oben 8.3 Anm. 22.

145) So Potratz, Pferd S. 198f., 12f., wo auBerdem bercits betont und durch
Beispielo erhiirtet wird, daB8 wir uns gemeinhin die Akklimatisierung von Pfer-
den viel zu schwierig vorstellen; dhnlich nochmals ZDMG 105 S. 213ff. (Eine
Entluderungskur dient der Beseitigung des iiberfliissigen Fleischansatzes heimn
Pferd; zum Sprachgebrauch vgl. Grimms Dt. Wb. Bd. 6 S. 1232.)

18) So zuletzt Sommer, OLZ 1939 Sp. 624ff. Das andere Argument, daB der
» Kikkuli-Text* ausdriicklich die gefiihrlicho Jahreszeit des Herbstes (zena-)
fir den Trainingsbeginn wishlt (KUB I 13 1 3, 111 1), besagt allein genommen
nichts mehr. Es kann Zufall sein; der laut Kolophon der 1V. Tafel (KBo III 2)
noch nicht abgeschlossene Text behandelt bereits einen Zeitraum von mehr
als 184 Tagen, war also vielleicht fiir ein ganzes Jahr geplant.

147) Ebeling, Bruchstiicke S. 40. — Vielleicht hilft die mittelassyr. Ausdrucks-
weisefbei der Deutung des umstrittenen heth. katkattinu- weiter; vgl. unten
S. 45f.

us) Ebelings MAGATU (MAQATU?) ,akklimatisieren bzw. Passivum davon*,
l.c. S.42,16 = Ac Rs. 1 und in dem Kommentar Rs. 5, einem diirftigen und
spiiten Werk (von Sodon miindlich), ist als Vokabel nicht gesichert. TUM.AGU
ist in Vokabularen im Zusammenhang mit Mehlsorten belegt, was hier aber
unwahrscheinlich ist (v. 8.). —Salonen, Hipp. acc. S. 259f. stellt das Verbum
mit unter QT , herabfallen (vom Wagen); fallen*‘!
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Enlil von Babylon (1277—1271) gedeutet werden. Er stammt auf jeden Fall aus
spiterer Zeit als der ,,Kikkuli-Text* (14. Jh. bzw. 1350 post quem, S.34 Anm.
133a), da nach diesem und vor dem Untergang Hattis um 1200 noch die beiden
anderen hethitischen Trainingsanleitungen KUB XXIX 44 4 und KUB XXIX
40, 50 usw. nebst dem Trainingsbericht KUB XXIX 54 unterzubringen sind,
und zwar aus sprachlichen Grinden vermutlich in einem lingeren Zeitraum.
AuBerdem entstand der Brief nach der jiingsten Datierung Edels (JCS 12
S. 133) frithestens sieben Jahre nach der Schlacht bei Qade$ (1285), bei der
die Hethiter die fortschrittlichsten Streitwagen verwendeten (S.10). Da-
durch wird auch die Annahme zweifelhaft, dafl Hattusili IIT. mit seiner Angabe,
daB die vom Vater Kadasman-Enlils an ihn geschickten hochgewachsenen
Hengste in Hatti kriippelhaft (KURRI ,zu kurz an Gliedern™) geworden
sind, auf eine momentane Notlage der Hethiter anspiele!®. In Anbetracht
der politischen Machtstellung der Hethiter zur Zeit Hattusilis TIL liegt es
erheblich nither, diesen Brief als ein ihnlich raffiniertes diplomatisches Pro-
dukt wie Hattu3ilis ITI. . Autobiographie anzusehen. Die Lektiire des Briefes
macht diese letztere Vermutung zur Gewifiheit's®. Zu bedenken bleibt auBler-
dem, daBB Hattusili II1. seinen .,Bettelbrief* an cinen der im Vorderen Orient
so wenig geachteten Kassitenkonige richtet!s!.

Zusammenfassend 1aBt sich also feststellen: die hethitischen Pferdetexte
sind ebenso wie die mittelassyrischen Bruchstiicke von Trainingsanweisungen
fiir Streitwagenpferde. Sie haben in beiden Liindern nichts mit der Einfithrung
des Streitwagens oder des Pterdes oder neuer Pferderassen zu tun, sondern
wurden letztlich aus Interesse von den benachbarten Mitanni-Hurritern ange-
fordert. An einen gleichen Autor fiir den hethitischen , Kikkuli-Text und die
mittelassyrische Anleitung ist nicht zu denken!®?. Letztere entstand vermut-
tich einige Jahrzehnte (1300 post quem) spiter!s?.

14%) So vermutete ich zuniichst PhU § 2; ferner Herre und Réhrs, 1. ¢. S. 61, 72.

180) 8. schon Friodrich. AO 24. 3 (1925) S. 24—27 anliBlich einer Teiliibersetzung
des Briefes: Otten miindlich.

131) Vgl. oben 8. 22 mit Anm. 91. 152) Ebenso Ebeling, L. c. S. 58.

153) Der leichte zweiridrige Wagen GI3GIGIR wird in den heth. Trainingsan-

leitungen nur ecinmatl erwithnt (3. Anleitung KUB XXIX 40 1V 6).

2. Teil

Die hethitischen Trainingsanleitungen fiir Wagenpferde




Kapitel I: Gruppierung der Texte und Fragmente

Nach den bereits geleisteten Vorarbeiten, an denen sich durch Neufunde
nichts Grundsiitzliches mehr geiindert hat, ergibt sich folgende Verteilung
der hethitischen Texte und Fragmente auf die drei hethitischen Trainings-
anleitungen fiir Pferde am leichten Kampfwagen (neben dem Trainingsbericht
KUB XXIX 54 = 514/b 4 1659/c) und folgender Einblick in das Bibliotheks-
svstem der Hethiter.

Der ,,Kikkuli-Text* wurde von den Hethitern in der Bibliothek des Ge-
béudes E am Westabhang des Biiyiikkale aufbewahrt; Fundstelle gesichert
fir die 1. Tafel des Textes, se. KUB T 13 = VAT 13 060%, und das jiingst
entdeckte Zusatzstick KBo VIIT 48 = 5/m¥. Die Textstiicke der beiden
anderen Trainingsanleitungen und des Trainingsberichtes stammen aus den
Bittelschen Grabungen seit 1931 (Kennzeichen [a, /b usw.) und wurden im
Gebilude A vom Biiyiikkale gefunden. Bedeutsam mag sein {nach Otten),
daB3 bisher nur ein Duplikat. und zwar zum ,, Kikkuli-Text", gefunden wurde.

Je ein Fragment der iilteren und der jiingeren Grabung. das bisher mit
den | Pferdetexten zusammen aufgefithrt wurde, gehért nicht zu den
Trainingsanleitungen. sondern eher in kultischen Zusammenhang: Bo 5103 =
KUB XXIX 56 und 1775/c = KBo VIII 545, —

") Vgl. zusammenfassend FuF 28 S. 120ff. und Otten, Vorwort KBo VIII zu
Nr. 48—54. — Dio schon PhU pass. und FuF 28 §. 120ff. vorgetragenen Be-
weisgiingo werden hier nicht wiederholt.

2) Vgl Otten, MDOG 76 S. 40f.

3) Vgl. Otten, Vorwort KBo VIII Fundliste.

f) Vgl schon oben 8. 362 — KUB XXIX 56 wurde bereits PhU § 34 und
Ful® 28 S. 120f. ausgeschieden.

v Jedal

2 JE LCIS x[

3 ]x"’-a-i nu ANSE.KUR.R[A

4’ -aln-zi na-an a-rla-

5 IxPta-ri nu ANSE.KUR. R[A 8
6’ 2)i nu ki-eqiz '\, AM ki- ez

7 -an-zi para-a-ma ki-e-iz|

8 -z}l nam-ma ki-e-iz x|

[t alr-ha  pi-c-hu-ta-an|-zi
Lo -Jri nu-u$-fa-an 1Y, ‘<[
1L ma-ak-ha-an-ma ANSE, l\UR, RAY(LA
12 ] &i-pa-an-ta-an(-z¢
13 -lab’-i nam-mal
14 Jx-x[

a) Paragraphenstrich geht nirgends durch (Otten).
b) Kollation Ottens.
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Der , Kikkuli-Text'*:

I. Tafel = KUB I 13 (VAT 13060) mit den Zusatzstiicken KUB II 12¢
zu Kolumne I 36—43%; KBo VIII 48 (5/m) zu IIT 50—56; KBo VIII 53
(Bo 10196) zu IV 6—19; KUB II 12b zu IV 46—579. Zuletzt bearbeitet von
Potratz, Pferd S. 66—93 (ohne KBo VIII 48, 53).

1. Tafel® = KBo III 5 (Konstantinopel) mit Zus. IBoT II 136 (Bo 10407);
Potratz, l.c. S. 94—129 (ohne IBoT IT 136).

111. Tafel = KUB I 11 (Bo 13059) mit Zus. KUB XXIX 57 (Bo 5954)
zu I 18ff., 11 17ff.8; Potratz, 1. c. S. 130-—149 (ohne Zus.). Dazu Duplikat
KUB XXIX 47 (Bo 2285)®, und zwar KUB XXIX 47 ITI 2'—6" (mit unterem
Rand) = KUB I 11 IV 21—25 (uasanna-Beschreibung); XXIX 47 T 1—3
(mit oberem Rand) = KUBT 11 I 1—4.

1V. Tafel = KBo III 2 (VAT 6693), unvollendet 1t. Kolophon lk. Rd. 6:
Potratz, 1. c. S. 150—16910,

V.? Tafel: Fragment KUB II 12a (Bo 9059), dhnlich KUB T 11 III 21fF,,
aber kaum freiere Parallele dazu, sondern eher Fragment einer weiteren Tafel.
Das ist insofern gut miglich, als die IV. Tafel fast mitten im Text abbricht

2': E LUIR ,Stall” wie im , Kikkuli-Text*, vgl. 5. 46f.
3’: Vielleicht (arka) lla-a-i ,,er spannt aus‘‘ und in 4 a-rla-a-an-2:? , sie
halten es an‘ wie KUB XXIX 40, 50 usw., S. 48.

5 e

5: alrl-ta-ri .08 steht?

6'ff.: wohl Futterung, \gl ., Kikkuli-Text* I. Tafel TIT 13f.

9’: ,,sie schaffen heim (bzw.) veg“ (falls mit kan) Im ,,Kikkuli-Text* statt
dessen Graphik pi-e-hu-da-an-zi bzw. 3. Sg. pi-e-hu-te-iz-zi; in KUB XXIX
40, 50 usw. stait desson pf-hu-da-an-zi. Sicho noch S. 151f. Anm. 10,

10’: nu-38an; die Partikel -$an ist den Verfassern des ,,Kikkuli-Textes' unbe-
kannt; PhU § 32 Anfang.

12’: kultisches Verbum §ipant- ,.sie spenden, libieren‘.

8) Schon z.T. mitgeteilt von Otten, Zur ... Best. d. Luv. 8. 24%*. Wie die Trai-
ningsanleitung KUB XXIX 44+ I erwihnt es die hurrische Goéttin Pirinkar,
gehort jedoch nicht zu den Trainingsanweisungen; s. schon FuF 28 S. 1234!
und Otten, Vorwort KBo VIII.

%) S.Potratz, Pferd S. 6822, 8821, — In Abschnitt 11 50—64 zihlt die Edition
von KUB I 13 jeweils eine Zeile zuviel nach den Kollationen von Hrozny,
Potratz und Otten, vgl. Potratz, 1. ¢. S. 765,

7) Nach der Unterschrift vom lk. (nicht r.) Tafelrand! Guaterboek, Vorwort
IBoT 11 S. VIIL. IBoT 11 136 onthilt das Mittelstick von KBo 11l 5 IV
44—77, das Potratz seinerzeit nicht zuginglich war. IBoT Il 136 bringt
ferner wertvolle Kollationen zu KBo 111 5.

8) Laroche, RHA 51 S. 27.

%) Vgl. PhU § 34.

10) Vgl. Potratz, Pferd S. 42, 150!: in der dition sind Vs. und Rs. vertauscht.
worden; Reihenfolge des Textes: Vs. (= Edit. Rs.) 4+ Rs. (= Edit. Vs.) -+
unterer Rd. (= Edit. Vs. unt. Rd.) + lk. Rd. (hier Edit. richtig, Potratz
irrtiimlich r. Rd.; Korrektur Ottens). Besonders deutlich unt. Rd. 4 + 1k.
Rd. 1f., da parallel zu Vs. 24—27 (= Edit. Rs.) und Rs. 35-—38 (= Edit. Vs.);
s. PhU § 18(ff.).
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und auBerdem in der Unterschrift als unfertig bezeichnet wird!®. Sprachlich
vor allem der III. Tafel des ,,Kikkuli-Textes dhnlich!®. In der III. Tafel
fehlen Textliicken. in die KUB II t2a hincinpassen wiirde. Bearbeitet von
Potratz, l.c. S. 170f.

Obgleich der , Kikkuli-Text“!® aus der Hand mehrerer hurrischer Ver-
fasser stammt und der Name Kikkuli strenggenommen nur mit der I. Tafel,
wo er allein bezeugt ist (KUB I't3 I1), verbunden werden kann, bildet der
Text ein kontinuicrliches Werk. was besonders deutlich aus dem 'bergang
von der II. zur III. Tafel erhellt. Um den Tatbestand nicht unnitig kompliziert
darzustellen, behalte ich daher die schon eingebiirgerte Benennung ,, Kikkuli-
Text" bei und glaube. daB mit dem Hinweis, daB Kikkuli mit einem Stab
von hurrischen Mitarbeitern das schwierige Unternchmen ausgefithrt zu haben
scheint. die Frage leidlich geklirt ist. Dabei sicht es so aus, als ob nicht nur
jede Tafel einen eigenen Verfasser gehabt hat, — und zwar Tafel T den pedan-
tischsten mit den relativ solidesten Hethitischkenntnissen, Tafel II den am
meisten um sprachliche Abwechslung bemiihten mit den merkwiirdigsten
Sprachfehlern, Tafel TII einen sorgfiltigen. aber mit nicht allzu viel hethitischen
Sprachkenntnissen gesegneten und Tafel IV einen weder durch Hethitisch-
kenntnisse noch durch Sorgfalt belasteten, dem jedoch heispielsweise die
yasanna-Beschreibung besser als dem Verf. der III. Tafel gelang, — sondern
stellenweise hat man den Eindruck. als hitten an einer Tafel mehrere Leute
gearbeitet (vgl. unten 8. 132 Anm. 31). Wire dem so -— ich hege diesen Ver-
dacht schon lange -—, dann bereitete die Annahme eines Gemeinschaftswerkes
von Kikkuli und cinigen Mitarbeitern m. E. keine Schwicrigkeiten mehr —
trotz ciniger cklatanter inhaltlicher Unterschiede zwischen den ersten beiden
und den letzten beiden Tafeln!¥.

Einige Gesichtspunkte, die zugleich der Abgrenzung des , Kikkuli-
Textes' gegenitber den heiden anderen  hethitischen Trainingsanleitungen
dienen:

1. Die Trainingstage werden im , Kikkuli-Text* nicht durchnumeriert;
wir miissen ihre Gesamtzahl aus den reichlichen Zeitangaben erschlieBen, wo-

') Auf eine Tafel mit der Unterschrift DUB xKAM NU.TIL bzw. UL QATI
..x. Tafel nicht beendet' konnen weitere Tafeln desselben Textes folgen. Vgl.
z.B. Suppilulitma-Annalen, Giterboek, JCS 10 S. 86 unten, 8. 77 Kolophon
des 15, Fraginentes usw.; 8. auch Sommer, AU S. 190f.

'?) N.schon Potratz, Pferd 8. 170'; zum Sprachlichen PhU § 28: das Fragment
verwendet gemeinsam mit der I11. und 1V. Tafel das fiilschlich analogisch nach
pennai er liBt traben‘ gebildete parhkai ,.er 1iBt gnloppieren‘’ statt parhzi.
Vgl noch S, 146.

13)  Zum folgenden PhU § 5, §§ 30—33; FuF 28 S. 1211,

) PhU § 16 mit Anm. 38: Nur die IIl. und 1V. Tafel schieben vor der arra-
kathattinu-Kur in der Schwemme stets cine Warmwasserwaschung als Vor-
sichtsmaBnahme ein. Nur sie sprechen vom wasanna ,,Stadion'’, aber mit ver-
schiedenen MaBen in der III. Tafel (KUB 1 11 1V 21—25) und der IV. (Rs.
24---27); 3. dazu noch S. 263, 292. AuBerdem erwiithnen sie allein, daB man die
Pferde (nach dem Galopp vor der Schwitzkur) in die Stadt zuriickbringt, wo
also die Pferde stationiert sind. — Andererseits ergeben sich Querverbindungen
zwischen den einzelnen Tafeln im Wortschatz; vgl. Index A.
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durch sich einige Abweichungen bei mir gegeniiber Potratz crgaben (vgl.
2. Teil, Kap. II. 1 pass. und S. 264ft.):

hier Potratz
Tafel 1I:1.—74. Tag 1.—72. Tag
Tafel II:75.-—152. Tag (nachts) 73.-—140. Tag
Tafel III: 152. Tag (mittlere Nachtwache)—168.Tag 140.Tag (Rest)—155.Tag
Tafel IV: 169.—184. Tag 156.—169. Tag

Dazu an Sprachlichem:

2. Das (mehr oder minder) fehlerhafte und diurftige Hethitisch:

3. die verschieden haufig auftretenden hurrischen Glossen;

4. die arischen ,,Rundenangaben' (usw.); erstere fehlen in der I. Tafel
nur deshalb, weil dort die fir cine Runde erforderlichen Galoppstrecken'
noch nicht gefahren werden;

5. der konsequente Gebrauch der Pronomina -a§ fiir den A. PL und -at
fiir den N. P1. —

Vom ,,Kikkuli-Text* unterscheiden sich die beiden anderen hethitischen
Trainingsanleitungen und der Trainingsbericht KUB XXIX 54 vor allem da-
durch. daB sie in einwandfreiem Hethitisch geschriehen sind. Dort, wo anfangs
ein anderer Eindruck bestand. lag dies an unseren mangelhaften Hethitisch-
kenntnissen, nicht an denen der Verfasser. So vor allem bei der hiaufigen
Wendung fakurunauanzi (Inf.) hadiiknuanzi aus KUB XXIX 40 1T 5, 15",
50 I 30" usw., die nach einer neueren Untersuchung Giiterbocks!® bhedeutet
“let them (the horses) drink to satisfaction”, wobei das auf Tafel T und IV
des ,,Kikkuli-Textes' beschrankte und noch im Trainingsbericht KUB XXIX
64 sowie in der Anleitung XXIX 40, 50 mit Zubehor gebrauchte Verbum
Sak(u)ruudi- ,,Pferde trinken und nicht ,abreiben''® bedeutet.

Weitere Merkmale der spiter entdeckten hethitischen , Pferdetexte:

1. Arische Glossen fehlen bis auf die Bezeichnung des Pferdetrainers,
LOq$$usdann(i], im Kolophon der Trainingsanleitung KUB XXIX 444 (vgl.
oben 8. 6f.).

2. Hurrische Worter (als LiickenbiiBer) begegnen nicht in den Texten.
Jedoch ist hurrischer Einflu in der Anleitung KUB XXIX 444 noch dadurch
erkennbar, daB sich der einleitende rituelle Abschnitt an die hurrischen Got-
tinnen Saudga (geschrieben J8T'1R) und Pirinkar richtet.

3. Neu: Zuwachs an Luvismen wie z.B. (kaita) palahi(ii)anzi ,sie be-
ruhigen*‘ in KUB XXIX 44+ einerseits und KUB XXIX 40, 50 mit Zubehor
andererseits!?. Luvische Abschnitte kommen jedoch nur in KUB XXIX 444
19, 19—22 vor'®.

15) RHA 60 (1957) S. 4—6.

18) Vgl. Potratz, Pferd S. 182f., wonach Friedrich, HW 8. 176f.; Verf,
PhU § 7 mit Anm. 21. § 168, § 32; falsch MIO 2 8. 52.

17) Sommer, OLZ 1939 Sp. 162; Verf. FuF 28 S. 122b; OLZ 1954 Sp. 231f.

18) Otten, Zur ... Best. d. Luv. 8. 24ff.
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4. Eratz von Ideogrammen und akkadisch geschriebenen Wértern aus
dem ., Kikkuli-Text'* durch hethitische wie z.B. gipessar , Elle*!? in Zeit-
angaben (KUB XXIX 50 I 37': TV 32'; 49 IV 18: 51 IV 4) an Stelle von
dquivalentem AMMATU (. Kikkuli-Text* I. Tafel 149; IT. Tafel 111 4: IV 18);
ferner als Wegmall in KUB XXIX 44-4- T 19 und neben parg- , galoppieren
lassen in KUB XXIX 40 1L 4/; IV 7’; 45 1 13 usw. an Stelle von L kikku-
linischem® TKU . Feld*“ neben park-20.

3. Dem konsequenten Pronomina-Gebrauch des | Kikkuli-Textes mit -a$
fir den A Pl und -at fiir den N. Pl entspricht in simtlichen Neufunden
ebenfalls (das junghethitische) -at fiir den N. PI., aber wechselndes (na)-a$,
(nu)-uals A. Pl in KUB XXIX 44 gegeniiber konsequentem (nu)-u8 in der
Anleitung KUB XXIX 40, 50 usw.: nach -ja, -ma u. i. erscheint auch in KUB
XXIX 44+ und in KUB XXIX 40. 50 usw. ebenso -af als A. Pl. wie im
..Kikkuli-Text ‘2,

6. Dic beiden spiter gefundenen hethitischen Trainingsanleitungen unter-
scheiden sich schlieBlich noch durch ziemlich konsequenten Gebrauch der
3. PL Pracs. (bzw. Pract. in dem Trainingsbericht KUB XXIX 54) bei den
Anordnungen ,man tut ... von dem Durcheinander von 3. Pl. und Sg.
(ja vereinzelt sogar 1. S8g. in Tafel II. [ 5, 9) im , Kikkuli-Text*22.

7. In der aus vielen Bruchstiicken zusammenzuflickenden Trainingsanlei-
tung KUB XXIX 40, 50 usw. werden die Trainingstage durchnumeriert —
im Gegensatz zum . Kikkuli-Text*. (ienauso machte es vermutlich die An-
leitung KUB XXIX 44 4, von der der Bericht des 10. Tages (I 1) erhalten ist,
und mit Sicherheit der Trainingsbericht KUB XXIX 54, fiir den Teile des
Berichtes diber den 1., 2., 8. und 9. Tages erhalten sind?®.

Der Unterschied zwischen demn ,,Kikkuli-Text* und den spiter entdeckten,
m. E. auch zeitlich spateren Trainingsanleitungen nebst dem Trainingsbericht
ist bereits mit dem (lesagten bewiesen. — Die schon oben S. 6f. skizzierte
weitere Aufteilung in zwei Trainingsanleitungen und einen Bericht ergab sich
wiederum vornehmlich aus dem Wortschatz und stilistischen Momenten,
die iiberall hitten gleich sein kénnen.

Die rituell eingeleitete Trainingsanleitung KUB XXIX 44448455 + KBo
VIIT 50 (= 420/d + 430/d und 667/b und 1783/c und 885/c) konnte schon
vor Jahren von Otten zu einer Tafel zusammengefiigt werden?®!. Sie behandelt

") Ehelolf, Vorwort KUB NXXIX S. VII: Sommer, OLZ 1939 Sp. 161f.; Verf.
OLZ 1954 Sp. 234.

) PhU § 27 mit Anm. 74; vgl. unten S. 132f. Anm. 31,

2Y) FuF 28 S. 123f. mit Anm. 42 bereits als Kriterium fiir die Chronologie beniitzt.
Der Zuwachs an Luvismen im Wortschatz spricht anscheinend fiir eine nicht
frithere Daticrung von KUB XXIX 44+ als zur Zeit Hattusilis IIT. (1282—
1250); KUB XXIX 40, 50 usw. noch spiiter. — Vgl. zur Datierung der luvi-
schen  Glossenkeilworter Giiterbock, Or. NS. 25 S. 135ff., bes. S. 136f.

2) I'hU §7,§14, §28 u.o.

) Ehelolf, Vorwort KUB XXIX 8. VII; dazu FuF 28 S. 123. (Die Zihlung
INA x KASKALY!  beim x. Mal“ gehért nicht zu den Zeitangaben, sondern
begegnet nur withrend des arra-katkattinu-.)

#) Vgl Otten, Zur ... Best. d. Luv. 8. 24ff. it Anm. 38; PhU § 41; 2. Teil,
Kap. 11. 2. Das Original in Ankara ist jetzt entsprechend zusammengeklebt.
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einen 10. Trainingstag (I 1) und besteht aus einem einleitenden Ritual mit
hurrischem und luvischem — realiter aber hethitischem! — Spruch (I 11f.)
nebst cinem (eingeschobenen?) Abschnitt mit luvischen Angaben (I 19—22)
sowie der der Abhirtung und Entluderung dienenden ,,arra-katkattinu-Kur',
die hier abweichend vom , Kikkuli-Text* einerseits und von KUB XXIX 10,
50 mit Zubehor andererseits gehandhabt wird, und zwar mit verschiedener
Behandlung der starken Pferde (dad$u-) und der schwachen (malidku-).

Auch in der sprachlichen Ausdrucksweise fiir diese meistens in der Schwem-
me vorgenommene, noch immer nicht restlos aufgehellte Kur weicht KUB
XXIX 444 ab, wobei sich zugleich ein Sprachkriterium zur Abgrenzung der
drei hethitischen Trainingsanleitungen gegeneinander ergibt?®:

Kikkuli-Text* meistens arra- ,,waschen (abgiefien)®, trans., in medizini-
schem Sinne und katkattinu- (trans.) ,,untertauchen lassen?*‘2); seltener (ellip-
tisch) arra- oder katkattinu- allein; elliptisches katkattinu- ausnahmslos in
Tafel IV2". Durch das zuletzt entdeckte Zusatzstick 5/m = KBo VIII 48
ergibt sich fir den Trainingsanfang (KUB I 13 III 51f) nun noch, daBl
das katkattinu- auch mit warmem Wasser erfolgen konnte (oben S.3
Anm. 22).

KUB XXIX 44+ statt dessen gewohnlich arra- (trans.) und katkattija- (in-
trans.) (,,das Pferd . . . . -t*); nur III 40" (nach meiner Zeilenziihlung) : [na-a|n
kat-kat-ti-nu-ua-an-zi ,,Dann 1aBt man es (das Pferd) &.“.

In der Anleitung KUB XXIX 40, 50 mit Zubehor spielt die Kur mehrfach
eine Rolle. Hier wird der Augenblick, wo die Kur stattfindet, meistens mit
dem freischwebenden Genitiv katkattimma$ ,,der (Augenblick) des katkattiia-*
angekiindigt und die Kur selbst durch transitives n-ud ... katkattinuanzi
,,dann 1iBt man sie k.* beschrieben.

Dabei will offensichtlich das hethitische Kausativum katkattinu- dasselbe
ausdriicken wie der IIT'-Stamm TUSERAD ,du wirst (ins Wasser) hinab-
steigen lassen‘‘ der mittelassyrischen Trainingsfragmente (oben 8.37); in-
transitives katkattija- (wovon das Substantiv katkattimma- abgeleitet ist)

28) S, schon FuF 28 8. 123a, 124; OLZ 1954 Sp. 230f.

26) Vgl. Potratz, Pferd: Ubersetzung ,,man wiischt sie und badet sie ab* 8. 75
usw.; Erlduterungen S.198f.: arra- ,abgicBen® in ,,medizinischem‘ Sinne;
katkattinu- Kausativum, zu katta ,,nieder, herunter mit ,Iterativreduplika-
tion‘‘; S.199: ,,Da k. sebr hdufig hinter arra- ,,abgieBen‘’ vorgenommen wird,
mufB es etwas Uber diese Bedeutung Hinausgehendes enthalten, so dall wegen
des schon reichlich nassen arra- nur noch dus véllige Hineintauchen ins Wasser
iibrig bleibt. Welche Bedeutung dadurch erhiirtet wird, daB k. ohne Ausnahme
[s. nun aber ,,Kikkuli-Text'* 1. Tafel 111 32, 51{.] am Flusse vorgenommen ist.
Wiire es nur ein Synonym zu arra-, so kénnte es wie dicses such auf dem Hofe
verrichtet werden. Es liegt nahe, an das deutsche ,in die Schwenune reiten
zu denken, das aber zu wenig auf die in dem Verbum steckende Bedeutung
Bezug nimmt. — Was mit katkattinu- in den Pferdetoxten gemeint ist,
hat Potratz schon richtig erfaBt. Das Problem liegt in der Beziehung des
,-hippologischen*‘ terminus technicus zur Grundbedeutung des hethitischen
Wortes, s. Anm. 29. .

?7) So PhU §§ 13—17, bes. § 17; vgl. OLZ 1954 Sp. 2294,
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hingegen entspricht dem I'-Stamm von ARADU, se. URRUDU, ,sie (die
Pferde) werden (ins Wasser) hinabsteigen® aus der mittelassyrischen Inhalts-
parallele.

Fest stcht danach, daB wir drei verschiedene hethitische Trainingsanwei-
sungen vor uns haben, die nach diesem (und anderen) Kennzeichen in der
zeitlichen Folge 1. . Kikkuli-Text®, 2. KUB XXIX 44+, 3. KUB XXIX 40,
50+ entstanden sind® . Das Semantische bei der Sippschaft katkattiia- ist
aber noch problematisch: daher iibersetze ich im folgenden arra- aus dieser
Kur mit “waschen’ (was wohl ,,abgieBen*‘ meint) und katkattinu- provisorisch
mit ..untertauchen lassen’, kakatiija- mit ,untertauchen? 2.

Die Eigenstindigkeit der 2. Anleitung KUB XXIX 444484554 KBo
VIII 50 erhellt auBerdem noch aus folgendem3”: Isoglossen wie z. B. ai$fanzi,
intrans. (OLZ 1954 Sp. 230f.); (memal) hasSungas (Futterart) ; Stallbezeichnung

) 8. schon Ful® 28 8.123f.; OLZ 1955 Sp. 3592, Dic hethitischen Pferdetexte
setzen in der hier genannten (baw. wiederholten) Reihenfolge die Terminologie
der davor liegenden Texte voraus.

Vgl noch die Auswertung im 3. Teil, Kap. I. 3,,Abhiirtungs- und Entluderungs-
kuren'. — Die hethitische (Grund-)Bedeutung von katkatt:mma- ist ,,Beben*‘;
katkattiia- ,zittern", katkattinu- ,erschittern, Giiterbock, Kum. S.58
(zu vage —- infolge der Gleichsetzung init halinu- - Friodrich, HW S. 106).
Fir den Kikkuli-Text* fragt Giiterbock, 1. c. ob man von der Grundbe-
deutung ,erschuttern' fiir katkattinu- ausgehen und ,,(im Wasser) niederknien,
untertauchen lassen'’ {ibersetzen diirfe. was im Ergebnis mit Potratz' Vor-
schlag iibereinstimmen wirde. — Laroche, BSL 72 8. 78 (= HW. 1. Erg.
S, 10) verbindet die Sippe wiederum mit katta (wie schon Potratz) und
schluBfolgert aus den hethitischen Belegen und denen des ,,Kikkuli-Textes*
und der 3. Anleitung KUB XXIX 40, 50 usw.: ,I'étut physiologique que
déerivent le verbe katkattija- et le nom katkattimma- ne peut guére étre qu'une
espéce de tremblement, de secouement. Chez les chevaux, c’est I'ébrouement
d’une béte dans 'eau . . ., also iiber . Zittern, Erschiitterung' zu ,,Schnauben**.
Fiir dio Verkniipfung von kathatti- mit katta erinnert Laroche an franz.
wsens dessus dessous*.

Problemstellung: Wenn der ,,Kikkuli-Text** schon hethitische Worter als
Fachausdriicke beniitzt, bleibt er dabei der hethitischen Wortbedeutung sehr
nahe (PhU § 7 anliBlich a$nu-, nicht ,,abschirren*, sondern ,, besorgen, ver-
sorgen*', was durch Giterbocks Deutung von dakruuai- ,,(Pferde) tranken*,
nicht ,.abreiben®, S. 43, nun vollends als richtig erwiesen ist). Es fragt sich,
welche naheliegende Bedeutungserweiterung fiir katkattinu- den hurrischen
Verfassern des ,,Kikkuli-Textes cingefallen sein kénnte, womit wir und unsere
Untersuchungsmethode letzten Endes iiberfordert sind, Ob sie an einen Zu-
sammenhang mit katta ,herab** gedacht haben, ist fraglich. Eher anzunehmen
also eine Spezielbedeutung von katkattinu- ,.erschiittern' aus, also ,,unter-
tauchen lassen*’, wofern die Betrachtungsweise auf die dadurch hervorgerufene
Erschiitterung gerichtet war; oder auch ,,abschrecken** (mit kaltem und selten
auch warmem Wasser)? Nicht sehr wahrscheinlich diinkt mich Laroches
wSchnauben®, das ja auch nur iber cinen Umweg zu errcichen ist. Ich kann
mir schlecht vorstellen, daB simtliche Trainingsanweisungen so eingehend das
Nebenphiinomen des Schnaubens im Wasser an Stelle der dieses hervor-
rufenden Prozedur betont haben sollen.

%) Bereits OLZ 1954 Sp. 229ff. weitgehend mitgeteilt; s. auch schon Ehelolf,

Vorwort KUB XXIX 8. VII mit Anm. 3; fiir die Belege s. Index A.

2!4)
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E LU.ME3[§ (wortlich ,,Haus der Wagenlenker*), wofiir im , Kikkuli-Text**
und in dem kultischen Fragment KUB XXIX 56. 2" (oben 8. 40f. mit Anm. 4)
1 LUIS (Haus des Wagenlenkers) und in XXIX 40, 504 I bzw. pir ,,Haus"3";
(katta) ST kuSalanzi (= *GI8Ey8a- und (katta) 13- |, 16sen, ausspannen‘’; 1. c.
Sp. 230) ,,ausspannen aus dem leichteren Stallhalfter (¥ — KUSKA.TAB.
ANSE)“. -— Wihrend die Anleitung KUB XXIX 40, 50+ auffallend hiufig
Deverbalia auf -ifa- verwendet, m. 1. cin Kriterium fiir eine sehr spiite hethiti-
sche Sprachstufe, tut KUB XXIX 444 das nicht. Daher KUB XXIX 44 -+
stets (katta) palahdanzi ,sic beruhigen‘'; hingegen katta palahijanzi in KUB
XXIX 40, 50 usw. (vgl. oben S. 43).

Das kleine Bruchstiick KUB XXIX 41 (98/e) teilt mit KUB XXIX 444
die Isoglosse (katta) (619 kydaldnzi (41. 5') ebenso wie den Gebrauch von nicht
durch -ija- erweiterten Verben: palahianzi (41.6') und z.B. noch uarpanzi
.sie waschen (zwecks Reinigung)' (41. 6"), wofiir in der anderen Anleitung
KUB XXIX 40 IIT 28 usw. wiederum parpijanzi (OLZ 1954 Sp. 229 mit
Anm. 3); vgl. aulerdem anda uaddijanzi ,sic bedecken** XXIX 40 II ¢°; 23,
50 1 29’ neben hiiufig bezeugtem Partizip uadfant- (!) — gegeniiber anda
uadfanzi XXIX 444 III 33 (meiner Zihlung) und anda uesSanzi XXIX
:14-{— 11 41f., III 23’ usw. oder z.B. noch andijanzi ,sie wischen ab* XXIX
40 II 14’; 50 IV 11, XXIX 41 muB daher als Fragment einer anderen Tafel
zu KUB XXIX 444 gehoren. das laut Kolophon (ITI 50", beschidigt) nicht
beendet ist (vgl. S. 41f. mit Anm. 11). —

Die restlichen Pferdetextfragmente gehoren — mit Ausnahme des Trainings-
berichtes KUB X XIX 54 — zu der dritten, m.E. spitesten hethitischen Trainings-
anleitung. Hierzu® KUB XXIX 40, 42—43. 45, 464-53 (Otten), 494 KBo
VIII 51 (338/d), 50—52; KBo VIII 49 (68/m), KBo VIII 52 + 57/q (L 1'ff.)
+ 165/q3, 12t/q und 82/p. — Im Gegensatz zu KUB XXIX 44+ T zeigt
die 3. Anleitung auch keine hurrischen oder luvischen Abschnitte mehr,
weshalb ich sic schon im Inhaltsverzeichnis als ,,rein hethitische Trainings-
anweisung'* abgrenzte. Ob sie den arischen terminus fiir den Pferdetrainer
LOg¥susdanni etwa in Tafelunterschriften bewahrte wie KUB XXIX 444,
wissen wir nicht, weil uns kein einziges Kolophon erhalten blieb.

Diese leider sehr triimmerhaft erhaltene Anleitung, in der sich Liicken bis zu
200 Zeilen erschlieBen lassen, war anscheinend sehr vielseitig. Auch sie weicht
wiederum durch eigene Termini ab (s. schon S. 45f. zur katkattiia-Sippe; S.47)
wie vor allem adanna irhdi-, wortlich , mit dem Fressen fertig werden‘ bzw.

31) Dabei fragt es sich, ob B = pir nur cin verkirzter Ausdruck fiir £ LO‘~*_’E§‘I.§
ist (vgl. dazu noch S.2911%) oder aber auf verinderte Verhiiltnisse Bezug nimmt,
in denen Pferde auch in den Stallungen anderer Hiuser gehalten wurden. — Zu
einem hethitischen Wohnhaus der GrofBreichzeit (Phase 1b, iiber Muuatalli
hinausreichend) vgl. Neve, MDOG 91 8. 4f.: Stallungen und Wirtschafts-
ribume konnten sich im UntergeschoB der Hiuser befunden haben; dieser
Typus begegnet noch im heutigen Anatolien hiuafig. —— Denkbar auch, dafl
das ,,Haus dos/der Wagenlenker** auf die Verhaltnisse in Mitanni (,,Kilckuli-
Text*) und evtl. Kizzuyatna (XX1X 44+ mit Hurrischem und Luvischem)
anspielt; vgl. Otten, Zur ... Best. d. Luv. 8. 29.

32) 8. schon OLZ 1954 Sp. 232'.

) 57/q + 165/q (0. A.) nach Giiterbock, brieflich im Dez. 1958.
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irhdi-. wofur im , Kikkuli-Text" zinna- ,beendigen (adanna zinna-)3 wie
auch XXIX 444 II 56: III 32" und im Trainingsbericht KUB XXIX 54
IV 12", — $akruyai- . Pferde trinken (oben S.43) wird in der 3. Anleitung
immer als da-ku-ru-ya- geschrieben wie auch im Trainingsbericht XXIX 54
IV 3, 13 (Sa-ku-ru-w-e-ir); im , Kikkuli-Text“, wo nur die I. und IV. Tafel
das Verbum kennen, hingegen ebenso konsequent $a-ak-ru-ya-.

Da von der rituell eingeleiteten Trainingsanleitung zufallig nur ein arra-
katkattinu-Bericht und in XXIX 41 auch nichts iber Renniibungen erhalten
ist, lallt gich bei einer ganzen Reihe von Neuerungen im Wortschatz aus
der 3. Anleitung vorerst nicht entscheiden, ob sie erst hier oder aber schon
anliBlich der 2. Anleitung KUB XXIX 444 geprigt und eingefiihrt
wurden.

Schwer fillt auBerdem eine Abgrenzung der 3. Trainingsanleitung gegen
den hivehst fragmentarischen Trainingshericht XXIX 54 (I: Reste vom 1. und
2. Tag, IV: Reste vom & und 9. Tag), zumal ausgerechnet in der 3. Anleitung
diese ersten Tage (Tafel I und II) nur dirftig erhalten sind. (Die Frage nach
einer evtl. Bezichung von KUB XXIX 44+ zum Trainingsbericht ist noch
komplizierter, weil von der 2. Anleitung lediglich der 10. Tag und das Fragment
XXIX 41 vorliegen!). Natiirlich wire denkbar, daf der Trainingsbericht sich auf
ein abgehaltenes Training gemiB der 3. (oder 2.) Anleitung bezichen kénnte. Da-
fitr [ Bt sich einstweilen — abgesehen von der gleichen Graphik in $akruudi- und
der abweichenden Phrase mit zinna- in XXIX 54 gegeniiber irkdi- in der 3. An-
weisung — noch auf XXIX 54 IV 16" verweisen, wo beim Bericht iiber den
9. Tag wohl erginzt werden muB: za-al-la[-az d-e-ir x). zallaz uua- aber ist der
in KUB XXIX 40, 50 4 reichlich bezeugte, jedoch auch schon fiir die 2. An-
leitung (S. 286f.) erschlieBbarc Ersatz fiir das kikkulianische penna- , traben
lassen™, das wegen seiner sonstigen hethitischen Bedeutungen (,,(hin)treiben,
(Wagen) fahren; — hiiten, leiten, betreuen nach HW) offenbar als nicht
prizis genug empfunden und in Anlehnung an zallati penna- der IL. Tafel des
. Kikkuli-Textes' neu geschaffen wurde®®. (Die Bezeichnung der schnelleren
Gangart, parh- ..galoppicren lassen, wurde hingegen bewahrt.) Auffilliger
ist die fur die 3. Trainingsanleitung (XXIX 50 I 16'—18"; IV 1'—¢’) und fiir
den Trainingsbericht (XXIX 54 1V 19'f) bezeugte Eigenheit, zu Abschlull
cines Trainingstages dessen Verrichtungen denen des Vortages gegeniiberzu-
stellen®®. Ohne das zinna- des Trainingsberichtes (IV 12’) wiirde man eine
engere Bezichung zur 3. Trainingsanleitung schon jetat befiirworten kinnen. —

Zweifel an der Zugehorigkeit aller S. 47 genannten Fragmente zur 3.
hethitischen Trainingsanleitung bestehen schon nach dem bisher Gesagten
nicht mehr. Vgl auch noch neue Termini wie z. B. ardi-, trans. ,,(Pferde) an-
halten” (OLZ 1954 Sp. 232 mit Anm. 4); kalinu- ,,niederknien lassen* (1. c.
220%) oder das Training. das in uadSante$ . . . zallaz uua-, nekumante$ . . . zallaz
3) PhU §24. Das innerhalb des Hethitischen bisher isolierte adanna irhdi-

(Ose, MVAeG 47. 1 8. 73, 26ff.) halte ich — u. a. nach den Erfahrungen mit

$akruydi- (8. 43) — heute nicht mehr fiir fehlerhaft (im Gegensatz zu PhU

§ 3 mit Anm. 9; § 24 mit Anm. 63).

) FuF 28 8. 124a; OLZ 1954 Sp. 2315, 232 mit Anm. 1.—2 (mit Korrektur zu

PhU § 27 mit Anm. 76).

%) Ful 28 8. 123,

- - - -
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uua-, mivuanijante$ ... zallaz uya- ,,(mit Decken) bedeckt ... traben3?,
nackt ... traben, miupanijant- ... traben’ usw. besteht (1. c. Sp. 232 mit
Anm. 3 mit Beispielen aus XXIX 50).

Die Verteilung der Bruchstiicke auf die verschiedenen Tafeln erfolgt —
in Ermangelung von erhaltenen Tafeliiber- und -unterschriften — nach den
wenigen bewahrten Tageszahlen, wodurch sich eine direkte Tafelfolge fiir
KUB XXIX 46453, ca. III. Tafel, XXIX 494 (IV.), XXIX 51 (V.) und
XXIX 50 (VL) ergibt und zugleich (nach XXIX 50) ein gewisser Anhalts-
punkt fiir den Grad der Ausfiihrlichkeit dieser Anleitung, die dic Ausfiihrlich-
keit des ,, Kikkuli-Textes* weit iibertrifft. Die Zuordnung zur I., IL. und VIIL.?
Tafel geschicht nach inhaltlichen Kriterien, gestiitzt auf die aus dem ,,Kikkuli-
Text‘‘ erkennbare zunehmende Leistungssteigerung im Verlaufe des Trainings.
82/p wird am Ende mitgeteilt, da der diirftige Erhaltungszustand keine ge-
naucre Einordnung zuliBt.

1. Tafel: vermutlich Fragment KUB XX1X 45 (450/d), und zwar aus in-
haltlichen Griinden: Galoppstrecken von 200 Ellen (2 M E gipedSar park-) wie
XXIX 45 1 13’ auch noch fiir KUB XXIX 40 (II. Tafel) IT 4" und Tafel I1I.
I 11’ bezeugt: dann Tafel III. I 26" 300 gipesdar usw.; vgl. S. 202 Anm. 12. —
Erhalten Vs. I 1'—16’ mit unterem Rand; Rs. IV 1—11 mit oberem Rand;
dazwischen fehlen Kolumne II und III mit mindestens 120 Zeilen. — KUB
XXIX 45 1 11’ beginnt ein neuer Trainingstag, weil so ausgedehnte Renn-
iibungen wie die I 11'—13" bezeugte in dieser Trainingsanweisung am Morgen
vorgenommen werden. Nach der von Tafel III (XXIX 46+53) ausgehenden
Berechnung — sie setzt mit dem 13. Tag ein — beginnt in XXIX 45 I t1’
vermutlich der *2. Tag. Wahrscheinlich behandelte dic I. Tafel demnach den
*].—*4 Tag. Diese Berechnung geht auf, wenn eine Kolumne der I. Tafel
(analog zu XXIX 40 III) die arra-katkattinu-Kur besprach. Daher zur I. Tafel
vermutlich noch das arra-katkattinu-Fragment KUB XXIX 43 (1366/c), das
nach Ottens Kollation Bruchstiick einer III. Kolumne sein kann. XXIX 43
verdient vor dem anderen arra-katkatfinu-Fragment XXIX 42 (2631/c) den
Vorzug bei der Zuordnung zur I. Tafel, weil es zuniichst eingehend Prilimi-
narien zu dieser Verrichtung behandelt (Zeile 2'—8’). Beide Fragmente der
Tafel I haben einen leichten hellen (grauen) Bezug, dhnlich wie XXIX 40
(Tafel IT), XXIX 46453 (Tafel I1I), XXIX 51 (Tafel V).

1I.Tafel: KUB XXIX 40 (2086/c + 2550/c). Erhalten Kolumne 1T 1'—35";
11T 1'—38 (1.—7. Mal arra-katkattinu-); IV 1'—25', und zwar ohne oberen
und unteren Rand. Dabei fehlen 1t. Kollation vor Kol. 1T t' mindestens 30
Zeilen bis zum oberen Rand, vor III 1’ ist der obere Rand nahe, vor IV [’
fehlen mehr als 10 Zeilen; in III und IV fehlen ca. 30 Zeilen bis zum unteren
Tafelrand. — XXIX 40 gehort deshalb unbedingt vor die unmittelbar aufein-
ander folgenden Tafeln III—VI, weil das Training noch nicht scharf ist. Ein
anderes Kennzeichen dieser frithen Tafeln: die Pferde werden nur morgens
(XXIX 40 IT 2'; 20"; IV [4']) und gegen Abend (mahhan-ma UD-az yahnuzi
,,s0bald der Tag wendet‘) IT 11’; IV [16] fiir das Training herausgeholt, und

37)  (Mit Decken) bedeckt traben‘‘ erscheint erstmalig in der 3. hethitischen
Trainingsanleitung, ist aber in den mittelassyrischen Pferdetrainingsfragmenten
bereits hiufig; vgl. Ebeling, Bruchstiicke S. 46 sub TAHAPSU ,,Decke'".

4 Kammenhuber, Hippologia hethitica
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zwar abends nur fir cine leichte Bewegung. — Die 11. Tafel behandelte ver-
mutlich den *5.—*12. Trainingstag (die III. beginnt mit dem 13.), und zwar
Kolumne 11 1" *7. Tag Ende: IT 2'—19" *8. Tag; II 20°-—35’, wonach Bruch,
*). Tag Anfang: 1L 1'-—=38", wonach abgebrochen, *10. Tag; IV 1'—3' Ende
des *11. Tages: IV 4'—25 fast den ganzen *12. Tag. und zwar wohl bis zum
nicht erhaltenen unteren Rand. In der fehlenden 1. Kolumne stand ver-
mutlich der Bericht diber den *5. und *6. Tag.

II1. Tafel: meine Kollation in Ankara ergah, daB die thematisch eng ver-
wandten Bruchstiicke KUB XXIX 46, 49, 52, 53, KBo VIII 51, 121/q nicht
zu ciner cinzigen Tafel gehoren konnen. Vielmehr XXIX 46 (528/d) + 53 (1/b)
== IIL Tafel: dabei (nach Otten) XXIX 46 Vs! T 14 + 531 1. — Vs. I
1~ 23 Ende des 13. Tages: T 24'—26', wonach Bruch, Anfang des 14. Tages;
Rs. IV (XXIX 53) 1'--12" Ende eines spiiteren Tages. Da danach laut Kol-
lation nur noch die Tafelunterscehrift fehlt, ist auch Vs, I der obere Rand nicht
allzu weit entfernt. — Tafel III besprach merkwiirdigerweise! nur den 13.
bis ca. *16.7 Trainingstag. Daher 1iBt sich mit einiger Wahrscheinlichkeit
das kleine arra-katkattinu-Fragment KUB XXIX 42 (2631/c) zur III. Tafel
stellen, und zwar wohl als Teil einer 1I. oder III. Kolumne analog zu Tafel I
und IL Tch behandle es im AnschluB an die ITI. Tafel als eigenes Fragment.

IV. Tafel: XXIX 49 (2080/c) + KBo VIII 51 (338/d; XXIX 49 IV 9’ der
Edit. 4 KBo VIIT 51, 1') 4 121/ (XXIX 49 IV 4" 4 121/q. 1"; XXIX 491V 5+
121/q. 3'). Dazu o. A. XXIX 52 (308/a). XXIX 49 + 1V ist schmaler als
XXIX 46453 IV (ITI. Tafel) und zeigt nicht den leichten grauen Bezug
(S. 49). AuBerdem ergibe sich bei einer Zusammenfiigung von XXIX 52 IV
(mit oberem Rand) — Liicke — XXX 49 + KBo VIII 51 + {21/q — Liicke
—- XXIX 53 dic unwahrscheinliche Kolumnenliange von 90—100 Zeilen. —
In XXIX 49 IV 5" 4 121/q. 3 (= IV *36') ist der Beginn des 21. Tages be-
zeugt. XXI1X 52 IV 1—8 (mit erhaltenem oberen Rand) also Ende des *19.
Trainingstages; XXIX 49 IV 1'—4a (Tafelmitte) Ende des 20. Trainingstages;
vorher Liicke von mindestens 20 Zeilen, weshalb XXIX 491V 1'ff. als XXIX
49 1V *31'ff. geziihlt werden; XXIX 49 + IV 5'ff. (= IV *36'ff.) behandelt
den 21, Tag, mit dem vermutlich Tafel IV. IV abschloB. In XX1X 52 11"—8’
mit unterem Rand ist der Spitnachmittag oder Abend eines fritheren Trainings-
tages (ca. *17.7) besprochen worden. Dazwischen fehlen Kol. IT und ITT mit
mindestens 120 Zeilen.

V.Tafel: KUB XXIX 51 (380/b). In Kolumne I (mit oberem Rand) 1 be-
ginnt ein neuer Trainingstag, und zwar vermutlich der *22., da Tafel IV wohl
mit dem 21. aufhérte. Der Bericht iiber diesen Tag fiillte die I. Kolumne bis
Zeile 22, wonach Bruch, aus. Danach fehlen iiber 200 Zeilen (Ende I mindestens
40 Zeilen; II, IIT mit jeweils mindestens 60 Zeilen: IV Anfang mit mindestens
40 Zeilen). — Kol. IV bringt das Ende des 34. Tages (IV 12'). Wihrend die
ITL. und IV. Tafel zusammen nur den 13. his 21. Tag, d.h. 9 Tage, besprachen,
behandelte Tafel V anscheinend 13 Trainingstage, Tafel VI dann 10. — Zur
V. oder VI Tafel gehort noch das Fragment KBo VIIT 49 (68/m). Es ist sehr
klein; doch erweckt es den Eindruck, als sei die Renniibung noch etwas
schonender als zu Beginn der VI. Tafel gehandhabt. Daher bespreche ich es
im Anschlull an die V. Tafel. Die Vermutung, dal KBo VIII 49 evtl. nach
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cinem kleinen Abstand an Tafel V (XXIX 51) I 224 anschlicBen konne
(weniger wahrscheinlich an Tafel VI, XXIX 50 IV 41+) hat die Kollation
nicht erhiartet. Doch hat die V. Tafel genug andere Liicken (s. 0.), in die das
Fragment gehoren konnte.

VI.Tafel: KUB XXIX 50 (369/b + 529/b) schlieBt unmittelbar an die
V. Tafel an, dic mit dem 34. Tag (51 IV 12') aufhorte, und zwar:

I t'—4’ Ende des 35. Tages; vorher fehlen mindestens (5 Zeilen; §'—18’
= 36. Tag; 19'—44’ == 37. Tag; 45’ (wonach Bruch) beginnt der *38. Tag. —
Kol. IT und III fehlen {(mchr als 120 Zeilen). — IV 1'—6" Ende des 43. Tages;
7—41" = 44. Tag bis fast zuende.

Fiir den 35. bis 37. Tag erscheint die iibliche Zihlung als IN.1 UD 35, 36,
JTKAM T 5%, 16°, 17’, 19"; hingegen werden der 42. Tag (IV 2') und der 43.
(IV 1), 44. (IV 7') umschricben mit IN.A TTU 1KAM UD 12, 13, 14KAM i
I Monat (und) 12, 13, 14 Tagen'. Dabei diirfte der Monat mit 30 Tagen zu
rechnen sein. Eine genaue Parallele dazu bietet die Tafclunterschrift zum
AN.TAH SUMSAR.Fest aus KUB XXX 39 Rs. 5, wo die Gesamtsumme der
Festtage mit ITU [KAM U UD 5KAM | { Monat und 5 Tage* (Var. .. Monat
und 87 Tage**) angegeben ist (freundlicher Hinweis Giiterbocks®®). Hingegen
wohl anders in dem Orakel KUB XVI 29 4- 81; 81 Rs. y + 8 nu 1TU 2KAM
UD 3KAM und im nédchsten Paragraphen 81 Rs. y + 10 nu ITU 2KAM []) 7KAM,
woneben 29 Vs. 8 und [19]? auch nach UD , Tag(en) zdhlt; doch ist der Zu-
sammenhang der Ziahlung unklar und daher auch die Deutung ,,2. Monat
3. (bzw. 7.) Tag' denkbar.

VII. Tafel: Neufund 57/q + 165/q (ohne direkten AnschluB). Dazu KBo
VIII 52 (244/m). U'ff. + 57/q I 1'ff. Zusammengehorigkeit nach Koll. sicher;
alle Fragmente haben einen gelbbraunen Bezug. Kolumne I erhalten in 57/q +
KBo VIII 52 I 1'ff. (1.—6. Mal katkattinu-Kur) und in 165/q I mit zehn Zeilen
nebst unterem Tafelrand (Rennithung, deren Typus dem von Tafel V und vor
allem VI éhnelt). — II und II fehlen. — Kolumne IV mit oberem Rand
liegt vor in 165/q IV 1—10 (einem sehr eigenstandigen Stiick, vgl. S. 220). Aus
der unteren Kolumne ist ein Teil eines katkattinu-Berichtes in 57/q IV 1'—19’
erhalten.

Anscheinend beschrieb die ganze Tafel wiederum nur sehr wenige Tage:
vermutlich den *45. Trainingstag (57/q I 1'—22'), den *46. (165/q I y+ U'ff.,
untere Kolumne I; AbschluB zu Anfang der nicht erhaltenen IL. Kolumne)
und nach etwa drei weiteren, nicht erhaltenen Tagen (Kol. II, III) in der
IV. Kolumne das Ende des *50.? Tages; vgl. S. 216ff. mit Anm. 10, 12. —
Gegen eine Einordnung dieser Tafel vor die Tafelgruppe III—VI spricht
m. E. die groBe Anforderung, die die hier verordneten Kuren an die Pferde
stellten; vgl. auBerdem die leider nur fragmentarisch erhaltene Renniibung
aus 165/q I. — Das Fragment 82/p, das ich erst nachtriglich (1959) in Ankara
erhielt, ist eins der wenigen Bruchstiicke einer IT. oder IIIL. Kolumne, liit
sich aber nicht einordnen; vgl. S. 2241

3%) Korr. zus.: 8. inzwischen G iiterbock, An Outline of the Hittite AN.TAH.
SUM Fostival (JNES 18, 1960) S. 80ff., besonders S. 84 mit Anm. 27,
S. 87f.

g




52 2. Teil, Kap. I: Gruppierung der Texte und Fragmento

Wenn wir beriicksichtigen, daB der ,,Kikkuli-Text* in vier Tafeln 184
(bzw. nach Potratz 169) Trainingstage beschrieben hat (S. 43), hingegen die
sochen analysierte Anleitung in den vier aufeinanderfolgenden Tafeln IIT—VI
mit erhaltenen Tageszahlen lediglich den 13. bis 44. Trainingstag besprochen
hat, so ist damit bereits meine Behauptung von der erheblich groBeren Aus-
fithrlichkeit dieser letzten Trainingsanweisung bewiesen. Aber auch die ange-
setzten vier Tage fiir die I. und III. Tafel, acht fiir die II. und ca. sechs fiir
die VII. Tafel werden dadurch wahrscheinlich.

~

Kapitel IT : Text und Ubersetzung

1. Der ,,Kikkuli-Text¢

Vorbemerkungen

Bei einer neuen Bearbeitung des ,,Kikkuli-Textes* scheinen einige Ande-
rungen notwendig. Im Gegensatz zu den fritheren Arbeiten mit Einschlufl der
von Potratz geht es mir bei der Transkription und Ubersetzung um eine
moglichst genaue Wiedergabe dessen, was im Text steht. Somit bleiben gram-
matikalische Fehler und dunkle Sidtze im Haupttext; die ,,korrekten® hethiti-
schen Formen, evtl. Deutungen u. dgl. m. finden sich hingegen in den An-
merkungen. Die Ubersetzung wird ebenso monoton gestaltet, wie der Text
nun einmal ist; d.h. jede Verbalform in der 3. Plural wird mit ,,man tut* und
jede in der 3. Singular mit ,.er tut paraphrasiert. Da Satzanschliisse mit nu
,hun‘‘, -ma ,,aber’ usw. im Junghethitischen nahezu Regel sind, aber nicht
iiberall iibersetzt zu werden brauchen, geschieht es auch hier nur, soweit es
dem Sinn nach geboten ist. Statt dessen ist es bei diesem Text aber nétig, in
Anmerkungen zu notieren, wo Satzverkniipfungen unberechtigterweise aus-
gelassen sind. Auf den PhU §§ 30—33 erbrachten Indizien dafiir, daf} jede
Tafel dieser Anweisung ihren eigenen Verfasser hat (vgl. oben S. 42), beruht
schlieBlich das methodologische Postulat, Liicken in einer Tafel nur nach
Parallelen aus derselben Tafel zu erginzen, ausgenommen Fille, wo eine allen
,»Verfassern'‘ bekannte Floskel vorliegt.

Andere von Potratz abweichenden Ubersetzungen ergaben sich (PhU
passim) aus der Erkenntnis, dal} im , Kikkuli-Text‘ hethitische Worter in ihrer
hethitischen Bedeutung gebraucht und nicht zu hippologischen Fachausdriicken
abweichender Bedeutung umgedeutet wurden. Daher z. B. im folgenden
adnu- ,besorgen, versorgen‘‘ statt ,abschirren; weiteres in den folgenden
Anmerkungen. Manches andere konnte inzwischen dank fortschreitender
Erforschung des Hethitischen besser erfat werden wie auBer Sakruudi-
,trinken (P. ,abreiben‘; vgl. oben S.43) z.B. noch palfa- in hantezzi
paldi , ,zum crsten Male* als hethitischer Lesung von KASKAL (Giiterbocek,
RHA 60 S. 3f.).

Fir die Umschrift wird die von Sommer ausgebildete Transkription
zugrunde gelegt (vgl. Index E); nur verwende ich arabische Zahlen statt
romischer. Um den kritischen Apparat nicht iiber Gehithr zu belasten,
verweise ich in der Regel summarisch auf die letzte Bearbeitung von
Potratz (Pferd S. 66ff.), wo die iiltere Literatur sehr gewissenhaft ver-
wertet ist. Abweichungen von Potratz’ Ausgabe werden nur dann markiert,
wenn es sich nicht um solche handelt, die sich aus den zuvor genannten
methodologischen Forderungen ergeben oder durch neu entdeckte Zusatz-
stiicke bedingt sind.
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I. Tafel

= KUB I 13 (VAT 13 060) mit Zus, KUB II 12 ¢ zu I 36—43;

KUB I112 b zu IV 46—57; KBo VIII 48 (5/m) zu III 50—56; KBo VIII b3
(Bo 10 196) zu IV 6—19.

Frithere Bearbeitungen: Hrozny, Arch. Or. 3S. 438—461; Potratz,

93.
Ve l
1) UM.MA TKi-ik-ku-li LUq.ad{-§|u-u$-$a-an-nit
Not KUR URUAG-it-ta-an- ni

ma-a-an AN§E KUR R.A HLA 28.e-ni ti-zu- uh -ri- n -t

tar-na-i na-a¥ tu-u-ri-ja-zi na-a$¢ 3 DANNA pi en-na-i
5) pdr-ab-zi-ma-a$ A.NA 7 IKUBLA EGIR-pa-ma-a§

A.NA 10 IKUHLA piir-ah-zi na-af ar-ha la-a-i

na-a$-kdan a§-nu-2i $a-ak-ru-ya-an-zi-ja-aé

[n)a-a$ INA E LUIS pi-e-hu-te-iz-zi

[nu-1)8-ma-a5 1 UP.NA kin-za @ UP.NA 8E 1 UP.NA d-2u-up-ri(-in)
: HAD.DU.A?

) laln-da im-mi-an-da-an pa-a-i na-at ar-ha

a-da-zi® ma-ah-ha-an-ma SA.GAL.SU. NU zi- m-na-an-zi

na-as-kdn A NA S13KAK da-ra-a hu-it-ti-e-iz-21

ma-ah ha -an-ma ne- ku -uz me- hur“’ ki-da-ri

[n)a-ad-kin IS§.TU E LUIS pa-ra-a i-ua-da-an-zi
[na-la[$] tu-u-ri-ja-an-zi na-a§ 1 DANNA pi-en-na-i
|la-ah-ki-l|Va-ah-hi-e$-ki-nu-zi-ma-a§ A NA 7 IKUBLA
|ma-ak-ha-aln-ma-a§ EGIR»paV u-un-na-t na-a§ ar-ha
[la-Ja-an-2t na-a§-kin ad-nu-zi da-ak-ru-ua-an-zi-ja-aé
nam-ma-a¥ I. N[A] E VCIS pi-e-hu-te-iz-zi

nu-u§-ma-a¥§ 3 U{P.N)A g-zu- uh ri-in HAD.DU.A 2 UP.NA SE
2 UP.NA kdn-za an[-da {lm-mi-ja-an-da-an pa-a- t
ma-ah-ha-an-ma SA. CA[L SU.NU z]z in-na-an-zi
nu-u§-ma-a$§ pu-u-ri[-ja-al-13> da -a-1

H

20

1 Losung jetzt durch Kolophon XXIX 444 III 46’ gesichert.

2) HAD.DU.A (? UD.DU.A? oder E.A?) Friedrich, HW 278; = hatant-
»getrocknet' der spiiteren Anweisungen; OLZ 1954. 233 mit Anm. 2.

) 3. Pl. mit Vernachlissigung des -n- vor homorganem Konsonant (wie z.B.
noch I 30). Sonst auch in 1 stets a-da-an-zi (111 19; 1V 14; 50; 51; lk. Rd. 4).
Vgl. PhU § 7 Anm. 21.

) Nur hier nekuz mehur am Paragraphenanfang! s. Sommer, BoSt 7 8. 34 suby
(hei Potratz 66 Anm. 3). Vgl. S. 204 Anm. 25; zur Ubersetzung vgl. noch
S.269 Anm. 5 Korr. zus.

¢) Noch IV 8 und 42 belegt; ein auf Tafel I beschrinktes Synonym zu
parh-; PhU § 28 mit Anm. 77 und OLZ 1954 Sp. 231; Laroche, BSL 52
S. 77L

8) Friedrich, JCS 1. 289f. mit Anm. 57; Verf., OLZ 1954. 233.

Tafel I, I1—23

[
=3

1) FolgendermaBen (spricht) Kikkuli, der Pferdetrainer,
vom Lande Mitanni.

Wenn cr die Pferde im Herbst aufs Grass 1. Tag
liBt, spannt er sie an. Er liBt sie 3 Meilen traben?,

galoppieren® aber liBt er sie (iiber) 7 Felder®. Zuriick aber

148t er sie (iiber) 10 Felder galoppieren. Dann spannt er sie aus,
versorgt sie, und man trinkt sied).

Er schafft sie in den Stall.

[Dann] gibt er ihnen 1 Hand Weizen, 2 Hand Gerste®), 1 Hand He(u)
vermischt. Das fressen sie

auf. Sobald sie ihr Futter beendigen,

zieht er sic am Pflock empor".

S

10

Sobald es Abend wird,

schafft man sie aus dem Stall heraus.

Man spannt sie an. Dann a8t er sie 1 Meile traben,
[galo]ppieren aber 1ifit er sie (iiber) 7 Felder.
[Soballd er sie zuriicktreibt®’, spannt man

sie aus. Er versorgt sie, und man trinkt sie.
Ferner schafft er sie in den Stall.

Dann gibt er ihnen 3 H{an]d Heu, 2 Hand Gerste,
2 Hand Weizen v[er]mischt.

Sobald sie [ihr] Futt{er bleendigen,

legt er 1hnen den M’lul[kor]b an.

15

20

=

a) Hurrischer LiickenbiiBer fiir yelku- ,,Gras‘* der spiteren Anleitungen; vgl.
Sommer, OLZ 1939. 622—624; Verf., OLZ 1954. 228f., 233 mit Anm. 1;
Potratz, ZDMG 105. 215.

b) Ohne mich auf die Art des Trabens und Galoppierens festlegen zu wollen,
wird hier deshalb so scharf zwischen pernna- und park- (in Tafel I = lahbilahhes-
kinu-) unterschieden, weil der Text selbst es tut.

¢) ,(liber)*, um den Dat.-Lok. beim LingenmaB(!) ANA x IKUHIA zu kenn-
zeichnen; vgl. OLZ 1954. 234.

d) Zu a$nu- und dakruudi- oben 8. 53.

e) Potratz 185f., 200 mit Anm. 29; Friedrich, HW sub SE und halki-.

f) Vgl. Potratz 67 Anm. 2, 187f. (Ubersetzung: , kurz anbinden®); Verf. PhU §8;
Potratz, ZDMG 105. 215.

g) EGIR-pa unna- in Tafel I (und II, III) strikt als Oppositum zu penna- ,hin-
treiben, traben lassen‘* gebraucht (PhU § 10, § 32). — Vgl. S. 285f.
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ma-ah-ha-an-ma tul-. ... )x ki[-$a-ri]®

na-a¥-kdin 18.TU E{LOIS pa-ra-a i-ya-da-an-zi]"

[nla-a% tu-u-{ri-yin-an-z[i na-a¥% 1 DANNA pi-en-na-i]®
A.NATIKU-ma pdr-ah![-zi¥ ]

[m]a-ah-ha-an-ma-a§ EGIR[-pa w-un-na-i)

[n)a-a$ ar-ha la-a-an{-2i na-a§-kdn a§-nu-zi'*

[¥la-ak-ru-ua-zi-ja-a¥ [nam-ma-a§ IL.NA ¥ TUIS]

[a)n-da pi-e-hu-te-iz-zi nla?V) ]

2 UPNA kin2a 1 UP.NA SE 4 UP[.NA 4i-zu-uhj-ri-in] HAD.DU.A]
A.NA4 2 ANRE KUR.RA® QA.TAM.MA{-pdt an-da im]-mi-ja[-an-da-an)
pa-a-i ma-ak-ha-an-ma S[A.GAL.SU.NU zi-iln-na-a[n-zi]

[#]u GE4-an hu-u-ma-an-da{-an d-zu-ub-ri-in HAD].D[ULA]
|a)z-2i-ik-kdn- 2[7]\®

{mla-ah-ha-an-ma lu-uk-kat-tla na-a(-kdn)® I1§.TU K LUI§)
[pla-ra-a ii-ya-da-an-zi [na-a& tu-w-ri-je-an-zi}

[n]a-a¥ 2 DANNA '/, DANNA-{a [pli[-e]n-na-i1®

| pir-alh-zi-ma-a§ 4.NA 7 IKUYLA EGIR-pa-ma-a§
[A.N}4 10 IKUBLA pdr-gh'®-zi nu 3 DANNA

|%a-r)a-@ ti-it-tg-nu-an- 2t

(ma-ah-ka-an-ma-al§ EGI1R-pa y-un-ng-i nlal-ad [ar-ha)
(la-a-an-2]i'" na-ad-kdn a$-nu-z[i nu-wi-mla-a$ pu-(ri-ja-al-li]
[da-a-3i"® na-a§ A.N.A GBBKAK Sa-ra-a hu-it-ti-ya-z[7]
[m]a-ah-ha-an-ma UD-az tak-§a-an ti-i-e-zi

nu) d-zu-ub-ri-in HAD.DU.A az-zi-ik-kdn-zi

e ma-ah-ha-an-ma

(UIDYY EGIR-pa 2 AM . MATI ya-ah-zi

Irgendeine Nachtzeit zwischen nekuz mehpur (I 13) und GEg-an pamandan
(I 35); Par. aus Tafel I fehlen; vgl. nur aus Tafel IIT und IV EN.NU.UN
MURUB fir ,die mittlere Nachtwache'. Eine Erginzung wie tarijauvad
mehur ,,Zeit des Anspannens* ist ausgeschlossen, da der ,,Kikkuli-Text** nicht
diesen vagen Typus von Zeitangaben beniitzt; vgl. S. 264ff. — Unsicher auch
die TrainingsausmaBe an dieser Stelle, da die andere nichtliche Rennibung
aus Tafel T (IV 41ff.) vollig abweicht.

Wie ausnahmslos in Tafel I; korrekt mit -kan 1 14; III 16f.; 65 usw.; seltener
ohine -kan (I 59f.; 1I 12f. usw.); vgl. PhU § 22 (§ 20 Anm. 50), § 32.

3. Rg. wie in Tafel 1 ausnahmslos bei penna-; vgl. I 4, 15, 39 usw. (Index A).
Statt pdr-ku'{-2i der Edit. ; pdr-ah-zi iiberwiegt in Tafel I;vgl. I 5; 6; 40; 41;
II1 50; IV 3; 18 (!); 28 usw. Lediglich L. II 14 pdr-ka-zi, und zwar dank pdr-
ha.an-du-u$ 11 15. — Nach pdr-ab![-zi fehlt vermutlich nichts mehr — entgegen
Potratz 68 mit Anm. 13: [nu 22 DANNA Jara tittanuanzi]; vgl. den etwas abwei-
chenden Aufbau des Passus 1 39—43 mit dard tittanu-. Obige Ergiinzung paBt zu
dem hdufigen Renniibungstypus x DANNA penna-, ANA x IKUHIA) pgrp.
(bzw, lakhilahheskinu-), EGIR-pa unna- Tafel I. T 15—17; IV 3f.; 28f.; 33f.;
53f.; 66f. und 72f.; vgl. S. 285ff.

Wobl ad-nu-2i, das am Anfang von I (I 7; 18; 44; II 8) vorherrscht, wihrend
von I 55 an (IT 3; 111 44; IV 9 usw.) die 3. Pl. ad-nu-an-zi iiberwiegt bzw. aus-
schlieBlich gebraucht wird.

25)

30)

35)

Tafel I, T24—49 57

Sobald es ..... wi[rd]®,

[schafft man] sie aus dem Stfall heraus].

Man spannt sie a[n. Dann liBt er sie 1?7 Meile traben],
(iiber) 7 Feld aber 1afit er galopplieren].

Sobald er sic zurii[cktreibt],

spannt man sie afus; er versorgt sie],

und man trinkt sie. [Ferner] schafft er [sie in den Stall]
hinein. D[ann]

gibt er 2 Hand Weizen, 1 Hand Gerste, 4 Ha[nd Hle[u]
ebens[o ver]mi[scht] an (jeweils) 2 Pferd.

Sobald sie [ihr] Fu[tter been]di[gen],

[f]resse[n] sie

die ganz[e] Nacht hindurch [Heu].
Sobald es tagft], schafft man [sie aus dem Stallj

[hleraus. [Man spannt sie an}j.

[Dalnn 148t er sie 2 Meilen und !/, Meile [t]r[a]ben,

40) [galop]pieren aber liBt er sie (iiber) 7 Felder; zuriick aber

45)

laBt er sie ([iibe]r) 10 Felder galoppieren. Dann
legen sie 3 Meilen [zur]iick®.

(Sobald] er [s)ie zuriicktreibt, [spann]jt man
sie [aus]. Er versorg(t] sie. Dann [leglt er [ihJnen den Ma[ulkorb]
[an]. Er zieht sie am Pflock empor.

[Slobald der Mittag eintritth),

fressen sie {eine Zeitlang) Heu.

tyrne Sobald sich

der [T]ag um 2 Ellen zuriickwendet,

1) Lesung nach I 9; 20 u. 6.; nu==§mad ist hier wegen des Dat. ANA 2 ANSE.

12)
13)
M)
15)
10)
]7)
ls)

KUR.RA nicht zu erwarten. — Die Zeilenenden von I 31-—34 (Edit.) bestehen
aus einem ganz kleinen, inzwischen in dic Haupttafel eingegipsten Bruchstiick.
Es ergibt einen erheblich besseren Sinn, wenn man sie zu Zeile 32—35 zieht,
wie ich es hier nach einem Vorschlag Ottons (Mirz 1952) und nach einem
Einblick in das mir von Otten (Juni 1960) zur Verfilgung gestelite Photo
getan habe.

Danach Rasur.

I 36—43 ergiinzt Zus. KUB 1I 12c.

Beides maoglich, vgl. Anm. 7.

Koll. Ottens.

sic! (entgegen Edit. KUB 11 12¢; Koll. Ottens); vgl. Anm. 9.

Nach I 17f.; 29; 54 u. o.

Mit Potratz S.70 nach I 23 hergestelit, obgleich Edit. fir I 45 nur einen
Zeichenrest, der -lad dhnelt, gibt. Da die Edit. auch sonst ungenau ist, die
Erginzung inhaltlich sehr gut paBt und andere mit pu- anlautende Worter
im ,.Kikkuli-Text fehlen, ist diese Rekonstruktion m. E. sicher.

Halbe Zeile ausradiert.

Nach Friedrich, HW 225; Potratz 190f. Eine Gangart, die von penna-
und park- abweicht; genaue Bedeutung unklar, S. 289f.

Wortlich: ,,Der Tag tritt in die Fuge*, vgl. S. 270 und 8. 269 Anm. 5 Korr. zus.
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50)
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&

60)

Vs,

10)
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Z

2

20y

Zlm’

21)
22)

2. Teil, Kap. IT: Der ,,Kikkuli-Text*

na-a§ ¥a-ak-ru-ua-an-zi nam-ma-a¥ A.NA GI3SKAK
$a-ra-a hu-it-ti-ja-an-zi ma-ah-ha-an-ma

ne-ku-uz me-hur ki-Sa-ri na-a§ tu-u-ri-jg-an-zi

na-a§ 1 DANNA pi-en-na-t ma-ah-ha-an-ma-a¥ EGIR-pa
w-un-na-i na-a$-kan'*® ar-ha la-a-an-zi

na-a¥* af-nu-an-2i? na-a$ LNA E LUIS an-da
pi-e-hu-da-an-zi nu GBEg-an hu-v-ma-an-da-an
d-zu-up-ri-in HAD.DU.A IN.NU.DA-a¥ i-ua-ar
az-zi-ik-kdn- 2l

ma-ah-ha-an-ma lu-uk-kat-ta na-a3 IS TU E LUIS

pa-ra-a u-ua-da-an-zi na-a¥ tu-u-ri-ja-an-zi
11
na-a¥§ 2 DANNA pi-en-na-i ma-ah-hal-an-ma-a§)2o»

EGIR-pa w-un-na-i na-a$ ar-ha[ la-a-an-zi}

na-a§-kdn ad-nu-an-zi da-ak-ru-ula-an-zi-jla-a§ U.UL

nam-ma-a¥ I NA B LUI§ pi-e-hu-da-an-2[i]

ne-ku-uz me-hur-ma-a¥§ nam-ma tw-u-ri-ia(-an-z)i

na-a§ I DANNA pi-en-na-i ma-ah-ha-an-ma[-af]?*®

EGIR-pa u-un-na-i na-a$ ar-pa la-a-an-zi

na-a¥-kin a$-nu-zi $a-ak-ru-ya-an-zi-ma-a{§) U.UL

na-a¥ ILNA B LUIR pi-e-hu-te-iz-zi

nu GEg-an pu-n-ma-an-da-an d-zu-wh-ri-in HAD.DU.A
az-zi-ik-kdn- 2

ma-ah-ha-an-ma lu-uk-kat-ta na-a¥ 1§.TU ¥ LUIS

pa-ra-a i-ua-da-an-zi na-a¥ tu-u-ri-j@-an-zi

na-a¥8 2 DANNA pi-en-na-i pdr-ha*-zi-ma-a¥ A[.N]Ad 80 IKUHLA
[E]IGIR-pa-ma-at 1 DANNA 20-ia®® pdr-ha-an-du-u®® 4-ua-an-zi
[ma-alk-ha-an-ma-a§ EGIR-pa w-un-na-i

nla-a§)™ ar-ha la-a-an-zi na-a¥ IS.TU TUG[HLAS

an-[da ula-a$-§a-an-zi na-as-kdn I. NA E[LUIS)

an-[da pi-e-hu-1d[a-an-zi] 13 LO[1S-ma EGIR-an]

m|e-ik-1k[i® a-a-an ma-ab-ha-an-ma ANSEKUR.RAHIL. A2

Fiilschlich -kan vom folgenden adni-, wo Tafel T es nur hier ausliBt, anf arpa
ld- versehleppt. Letzteres diirfte kein -kan haben und zeigt os auch nur 1. 1 54
und I. IV 48, in Tafel II—IV nirgends. (PhU § 7 mit Anm. 18, 19, 21; § 22
mit. Anm. 53.)

Nach I. 1 17; 28; 43; 63f.; 11 18 u. 6.: in Tafol 1 sind dgl. Phrasen in der
Regel mit pronominalem A.-Obj. konstruiert (vgl. nur S.60 Anm. 31).

sic (mit Edition — entgegen Potratz 72), vgl. S.56 Anm. 9.

(IKU)-ja (was Potratz 72 in den Text setzt), vgl.: !/, DANNA 20 IKU-za
penna- IV 28 (1); 33; 1/, (1) DANNA 20 IKUHIA pepna- IV 66; 72.

Der Form nach A. Pl.c.; 8. PhU § 18, § 20 mit Anm. 49a, § 32, aber auch
Friedrich, Heth. Elem. I § 67; Otten, Mythen vom Gotte Kumarbi S. 34.
Zeilenanfiinge TI 17-—20 nach Potratz’ Kollation, 1. ¢. 72 mit Anm. 31.

Tafel 1, T50—60; 1T 1—20 59

50) trinkt man sie. Ferner zieht man sie am Pflock
empor. Sobald es
Abend wird, spannt man sie an.
Dann laBt er sie 1 Meile traben. Sobald er sie zuriick-
treibt, spannt man sie aus;
65) man versorgt sie und schafft sie
in den Stall hinein. Dann fressen sie
die ganze Nacht hindurch
Heu wie Stroh (= reichlich)a.

Sobald es tagt, schafit man sie aus dem Stall 3. Tag
60) heraus. Man spannt sie an.

Vs. 11

1) Dann 148t er sie 2 Meilen traben. Sobaf{ld er sie]
zuriicktreibt, [spannt man] sie aus.
Man versorgt sie, u[nd man] trink[t] sie nicht.
Ferner schaff{t man sie in den Stall.

5) Abends aber spa[nn]t man sie wieder an.
Dann li8t er sie 1 Meile traben. Sobald er [sie]
zuriicktreibt, spannt man sie aus.
Er versorgt sie, aber man trinkt s[ie] nicht.
Dann schafft er sie in den Stall.

10) Sie fressen die ganze Nacht hindurch

Heu.

Sobald es tagt, schafft man sie aus dem Stall 4. Tag

heraus. Man spannt sie an.

Dann liaBt er sic 2 Meilen traben, galoppieren aber liBt er sic (ii{be|r)
80 Felder.

{Z]uriick aber kommen sie 1 Meile und 20 (Feld)?*?' galoppiert?®.

[SobJlald er sie zuriicktreibt,

spannt man [sie] aus. Man be[de]ckt sie mit Decke[n],

Dann [schaf]f[t] man sie in den St[all]

hin[ein]. Der Sta[ll aber (ist) hintecher]

s[e]h[r warm. Sobald die Pferde]

15

~

20

=

28)  Fiir die ,,Schwitzkur** I. 1 17—25 gibt es nur Parallolen aus L1 (I 19—24;
III 2—9; 1V 38—44) und IV (Vs. 24—27; Rs. 35—38; unt. Rd. 4, lk. Rd.1f.);
vgl. PhU § 16 mit Anm. 38; §§ 18—22.

26)  Nach Potratz S. 72, Textedition anscheinend ungenau.

27) ANSE.KUR.RAYLA nach der einzigen erhaltenen Par. Tafel I. T 3. ANSE.
KUR.RAMES (Potratz 72 mit Anm. 37) aber nicht ausgeschlossen.

a) IN.NU.DA-a$ 7-ya-ar im , Kikkuli-Text* kann nicht ,,wie Stroh*’ bedaiten
(s. vor allemn I. I1I 9!), sondern muB etwa ,,reichlich** umschreiben (Potratz
192f., 201f.; PhU § 23 Anm. 59). Dieselbe Wendung benutzt Hattusili IIT. in
seinemn (oben S. 37f. erwithnten) akkadischen Brief an Kada8man-Enlil in der
Bedeutung ,,reichlich (KBo I 10 Vs. 41); so schon Potratz 193.
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25)

30)

10)

145)

32)
33)
Sl)
35)
.'M)

2. Teil, Kap. IT: Der , Kikkuli-Text*

[al-la-ni(-ja-an-zi ZU.DU.SU.NU-{a]?®

|ti-)iz-2i nu-u[§-Jm[a-a§ KUSKA TAB. ANSE|
|pla-ra-a da-an-2[i nu-ud-ma-a§ TUGHLA]

ar-ka da-an-zi[ nu-u$-ma-a§ VRUDUSE RI I\N.NA.TI
an-da da-al- ]

ha-a$-§i-i-ma-kdn MUN mar[-ri?®-]at-ta-rt

A.NA DUGNAM ZI.TI*-ja BULUG AL.GAZ
u)a-ah-nu-ya-am-ma-an nu-u§-ma-a[§] 1 PUGGAL

[S)4 ME.E MUN | DUGGAL ME.E 84 BULUG AL.GAZ
[pa-la-i na-at ar-ha a-ku-ua-an-zi

|nam-\ma-a¥ {D-i ar-ru-ma-an-zi

[pi-le-hu-da-an-zi na-a¥ ar-ra-an-zi

[kat-ka)t-ti-nu-an-zi-ja-a§ ma-ah-ha-an-ma-a¥ 1D-az
|[EGIIR-pa ti-ya-da-an-zi na-a$ N1 T LCI§

lan-dla pi-e-hu-da-an-zi nu-u§-ma-a$ nam-ma

{1 PUGGJAL ME.E MUN 1 PUGGAL ME.E BUUG a-ku-ya-an-na
| pi-aln-zi ma-ah-ha-an-ma e-nu-ma-an-da-ri

[nam-m]a® [D-i pi-e-hu-da-an-zi

[na-a$ ar-ra-aln-zi3% nam-ma®® kat-kat-ti-nu-an-zi

[ma-ak-ha-an-mla-a§ ti-e-te-na-afz §ja-ra-a
[i#-ua-da-aln-zi nu-ui-ma-a$ 1 [UP.N)A di-zu-up-ri-in HAD.DUA

| pi-an-zi mla-ah-ha-an-ma d-zu(-up-rli-in HAD.DU.A

la-da-an-n]a®® zi-in-na-an-z;

[na-a¥ nam-m}a®® ar-ra-an-zi kat-kat-ti-nu-an-zi-ja-a$
[ma-ah-ka-an-mla-a¥ d-e-te-na-az $a-ra-a

[é-ua-da-aln-zi%% nu-ug-ma-a¥ ua-a-tar ar-ha

[...-aln-2i* na-a§ nam-ma ar-ra-an-zi

[kat-kat-ti-nu-an-zji-ja-a¥ nu UDKAM.qn hy-u-ma-an{-da-an]*?

nlam-ma alr-ri-i&-kin-zi kat-kaft-t)i-nul-u$-ki-iz-zi-ia-a3P®

Vermutlich in der korrekten Form wie ITI. T 22 (= Zus. XXIX 57 I 5), vgl.
PhU § 21.

Lesung jetzt so gut wie sicher; s. Friedrich, HW 138b zum Verbum.
Nuch Potratz’ Kollation S. 72 mit Anm. 45.

Fraglich, ob nam-ma(-ad) (Potratz 74 mit Anm. 47) beabsichtigt war. Tafel 1
bezeichnet zwar meistens das pronominale A.-Obj. (vgl. S.58 Anm. 20a); doch
fehlt es auch gelegentlich, und zwar: I 27(?); 1T 39, wo der Raum flr [-a4]
(so Potratz 1. c.) fehlt; 49; TIT 4; 5; 8; 16; 20; 23; 34; 36 (f.? — mit Anm. 64);
45; 56; 57; 1V 4; 7; 8; 41 bis; 56; 1k. Rd. 1. Das kommt in diesem Umfange
auch in guten hethitischen Texten vor, Somnmer, HAB 169.

Nach II 32 (mit gleichen Raumverhiltnissen).

So sicher mit Potratz 74 mit Anm. 48 nach IV 84 (PhU § 24).

Wio II 47 (ebenso Potratz 1. c., auch zum folgenden).

Nach II 40f.; k. Rd. 1.

Ergiinzung nu=$ma§ udtar arha [a-ku-ua-aln-2{ ausgeschlossen (Potratz 74 mit
Anm. 51, =elbst skeptisch); denn I macht die fehlerhaften Konstruktionen, die
sich die anderen Tafeln bei eku-/aku-, ed-Jad- leisten, nicht mit (vgl. PhU § 26
mit Anm. 72). Eher ein nur einmal vorkommendes Verbum zu erwarten —
aber welches?

25)

30

=

35

~

&

45

~

87)

3!)

a)

b)
c)
d)

€)
f)
g)
h)

Tafel I, 11 21—49 61

funrjuh(ig werden’® und ihr Schwei}]

[klommt, nimm[t man iJh{nen den (Stall)halfter]
[h]leraus®, [man] nimmt [thnen die Decken)

weg. [Dann] leg[t er ihnen die Trelnse (= Gespannhalfter)
auf.

und im Maischbottich® zerquetschtes Malz®

[elingeweicht’. Dann [gi]bt er ihne[n] 1 Becher®

Salzwasser (und) | Becher Wasser von zerquetschtem Malz®,
Das saufen sie aus.

[Ferner schaflt man sie zum “Waschen'?

zum FluB hin. Dann “wischt’ man sie

und 1aBt sie [unter]tauchen’. Sobald man sie vom Fluf}
[zur]iickschafft, schafft man sie in den Stall

[hine]in. Dann [gi]bt man ihnen wieder

(1 Bechler Salzwasser (und) 1 Becher Malzwasser® zu saufen.
Sobald sie sich erholen?®),

schafft man (sic) |wiedJer zum FluB hin3.

[Man “wisch]t’ sie, 1a8t (sie) wieder untertauchen’3!.

[Sobald] man sie vom Wasse[r h]erauf-

[schaff]t, [gibt man] ihnen 1 [Han]d Heu.

[S)obald sie aufhoren,

Heu zu [fresse]n?),

‘wiischt’ man [sie wiede]r und 18t sie untertauchen’.
[Sobald] man sie vom Wasser herauf-

[schaff]t,.. .-t man ihnen Wasser ...3%

Dann ‘wiischt’ man sie wieder

und [JaB]t sic [untertauchen’]. Den ganzlen] Tag hindurch
[‘wldscht’ man wieder, [und er 148t sie] unt[ertJau[chen’].

Vermutlich diese korrekte Form wio I1I 24; 80 fiir Tafel I einzusetzen; Fehler
GEq-an hu-u-ma-an in I nur I1I 28 (mit nachfolgender Rasur!).

Mit Potratz 74 mit Anm. 63 nach III 4v. (!); 6 erginzt. Auch II 3; 10;
14; 15; 41 usf. ist erheblich Gber den letzten Rand hinausgeschrieben.

Eher so als ,schwitzen?, da letzteres durch den folgenden Satz ausge-

driickt wird und das Schwitzen allein noch kaum geniigt, um das schwerere
Geschirr anzulegen. (Vgl. Potratz 193f.; Friedrich, HW 19.)

pard da- ,,herausnehmen‘', PhU §§ 18f., § 22.

Friedrich, ZA NF. § S.22.

So provisorisch nach Friedrich, HW 287; s. aber noch Potratz S.197f.
und unten S. 313.

Nicht ,,Eimer*‘! (vgl. Friedrich, HW 272, 1. Erg. 26).

Zur Ubersetzung von arra- und katkattinu- vgl. S. 45f.

oder ,,sich beruhigen?®*‘, dnaf ZAeyduevov; vgl. Friedrich, HW 41.

zinna- sonst — um die trans. Rektion zu veranschaulichen — mit ,,beendigen‘’
wiedergegeben. Hier, wo ausnahmsweise die Infinitivkonstruktion vorliegt
(Ose, MVAeG 47. 1 8.74; PhU §24), hieBe es wortlich: ,,Sobald sie das Heu-
fressen beendigen'’.




62 2. Teil, Kap. I[1: Der , Kikkuli-Text*

50V Jeu-i] -

ar-rla-

nu-us-ma-al§ KASKAL-3i KASKAL-$i-pdt 3 ha-az-zi-lla-an®
ya-a-tar pi-e$-kd[n-zi ma-ah-ha-an-ma nle-ku-uz mie-hur)
ki-$a-ri na-a§ [{D-az EGIR-pa] i-va-da-an-zit"

na-a¥§ ILNA B LUIR an-d[a pi-le-hu-da-an-zi

nu-us-ma-a¥ 1 §4.4.DU me-ma-al INNU.DA-it
me-na-ah-ha-an-da im-mi-ja-an-da-an pi-an-zi

nu GEg-an hu-u-ma-an-da-an

az-zi-ik-kdan-zit'»

=
=1

60) ma-ah-ha-an-ma lu-uk-kat-ta na-a¥ 1IS.TU E LUIY
pa-ra-a i-ya-da-an-zi na-a§ [D-i4?
ar-ru-ma-an-zi pi-e-hu-da-an-zi3%
na-a§ 5 SU ar-ra-an-zi kat-kat-ti-nus®-zi-ja[-ad)
ma-ah-ha-an-ma UD-az tak-3a-an ti-jg-az-zi43)

R TIT

na-a¥ AN[A oL 1 SA4 2é-e-nfitsv
ma-uh-ha-an[-ma-a$ A NA i-12u-uh-ri-ti-i tar-na-
na-a¥ alam-ma I.N]4 UD 3KAM 3 U ar-ra-an-zi
kat-kat-ti[-nu-us-ki-liz-zi-{a-a§ ¥ UD 4KAM.pq an-da
ha-ma[-an-k)in-zi nu UD-at UD-at 1 U
far-ri-i)&-kin-zi kat-kat-ti{-nn)-u-ki-iz-zi-ja-as

) Von hier an verzeichnet dic Edit. jeweils eine Zeile zu viel, s. 0. S.41 Anm. 6. —
IT 50f. LiiBt sich nicht herstellen, da ohne Par. im ,,Kikkuli-Text**! Relativ-
sittze fehlen (sonst?) dberall im Text (PhU § 24 Anm. 64; § 33). IT 51 cher
ar-rfa-an-2i %] als ar-rla-an-da-an(!) hkal-ki-in x] (Potratz fragend S. 76 mit
Anm. 55 nach 1T 14), weil bei den Fiitterungen wihrend der arra-katkattinu-
Kur -— mit Ausnahme von Tafel IV tk. Rd. 3f. (mit Anm. 97) — nur Heu =
uzuhri- HAD.DU.A und Wassar verabreicht wird : vgl. I. IV 74f., k. Rd. 1—3;
I T 23—28; 49—54; 79-82, 1T 1—3; II 40—46; IIT 19—25; 54—61;
IV 34--39; TIT. I1I 13—19; IV 48—53; IV. Vs. 29--33 (PhU § 17 mit Anm.
39); Heu ohne Wasser: II1. I 27—34; IV. Rs. 2—6; 40—43.

) Mit Potratz (76 mit Anm. 56) tibereinstimmend hergestellt in Anlehnung an
1V 36; 75: yatar . . . 3 hazzilan pai-, vgl. PhU § 23. Distributives KASKAL-$:
KASKAL-§-pdt in T nicht mehr belegt (s. nur Ik. Rd. 2f.), aber als Erginzung
gesichert nach 11. T 54; II 3; 45f. usw. (PhU § 17 Anm. 39).

M Wie IT 34v.

111) Sonst enthiilt diese Phrase in I imnmer noch das A.-Obj. uzubrin HAD.DU.A

(u. U, mit Zusdtzen), s. I 35; 56—58; 1I 10f.; 11 28f.; 46f.; 70f.; IV 19f.;

31 (mit Anm. 93): 40; 57; 69f. (mit Anm. 110); 1k. Rd. (5). Daher beruht

die Objektlosigkeit in 1T 58 f. wohl auf Nachlissigkeit, nicht auf Absicht; ebenso

Potratz 76 mit Anm. 57.

Am Zeilenende fehlt nichts laut Parallele IT 31f.

Schreibfehler oder doch beabsichtigte 3. Sg. gegeniiber ausnahmsloser 3. Pl

kat-kat-ti-nu-an-z¢ in 1 (11 33; 39; 44; 48 usw.)?

38) Dieser Tag ist offenbar nicht zu Ende gefiihrt. Vgl. III 1ff. mit Anm. 44!

12)
4:\)

Tafel 1, 11 50—64; 11T 1—6 63
50) ...

Man gib(t] ihne[n jedes Mal je 3 hazzilla(— HohlmaB)s
Wasser. [Sobald es A)benfd)
wird, schafft man sie [vom FluB zurick].
55) Man [schlafft sie in den Stall hine[in].
Man gibt ihnen 1 Kelle Schrot?) mit Stroh(hicksel)’
zusammengemischt.
Dann fressen sie
die ganze Nacht hindurch®.

60) Sobald es tagt, schafit man sie aus dem Stall 5. Tag
heraus. Man schafft sie zum FluB
hin zum “Waschen’.
5 mal ‘wiischt’ man sie und liaBt er [sie] untertauchen®.
Wenn der Mittag eintritt3a),

Rs. ITI
1) dann sie ....... 40 des Herbste!ts), —
Sobald er [sie aber aufs Glras liBt, 6.—8. Tag

‘wischt’ man sie w[ieder] 3 Tage lang 3 mal®,
und er lif3t sie (jeweils) untertau[chlen’. 4 Tage (lang)e’ 9.—12. Tag
aber
5) schi[rr}t man (sie) an. Téglich (je) 1 mal
[“wii]scht’ man (sie), und er liBt sie untertauchen’.

44) 111 Lff. fehlerhaft oder verderbt; daher Erginzung sehr problematisch, zumal
die Zéhlung INA UD xXAM jm Heth. mehrdeutig ist (Friedrich, Heth.
Elem. I § 364a, b} und die Dur.-Distr. hier ausnalimsweise nicht alle
korrekt gebraucht zu sein scheinen (vgl. PhU § 17 Anm. 40). — Gegen 4. NA
[UD §KAMY (Potratz fragend 76 mit Awm. 58) spricht auBer dem zu groBen
Raum noch die konsequente Schreibung INA UD xKaAM in [ (vgl. II1 3;
8; 11 usw. (S. 265ff.); — 111 4 also (I. NA) vergessen). Dariiber hinaus wiirde
man gern in der Liicke die Verrichtung vom Mittag des 5. Tages (11 64) er-
warten — aber was fir eino? — Sicher nur Potratz’ Tageserzahlung (8.77—79),
da die hier vermerkten Handlungen fir den 3., 4. und 5. Tag (LIL 3; 4; 8)
nicht mit denen aus I. I 3ff. tibereinstimmen.

448) § 4 vor dem hethitischen Dat.-Lok.! Einwandfrei hingegen zé-e-ni 1 3.

a) In Tafel II entspricht ISTU 1 ha-az-zi-li in akkadisierender Schreibung (111
24; 60; 1V 38) sicher ISTU { UPNI (I 27; 54; 62; II 3; 46). Damit ist aber
nicht gesagt, daB Tafel I dasselbe meint, zumal sie auch durch die heth.
flektierte Form abweicht (vgl. PhU § 23; OLZ 1954. 229 mit Anm. 1).

b) So provisorisch, um das ungefiihr Gemeinte anzudeuten; vgl. S. 312,

¢) Zur Ubersetzung s. unten S.311f.

d) Filschlich arranzian Stelle von dur.-distr. arriskanzi, wie katkattinudkizzi zeigt.

e) 4 Tage lang (= 9.—12. Tag) gemeint, obgleich das Verbum irrtiumlich nicht
in der Dur.-Distr.-Form gebraucht ist. Diese Berechnung fu8t auf I11 5—8. —
anda hamenk- ,anschirren‘’, aber nicht ,,anspannen'’ = tiriyja-, um die Pferde
an das Geschirr zu gewohnen (Potratz 79 Anm. 5).




64 2. Teil, Kap. I}: Der ,,Kikkuli-Text‘

|SA.GAL.SU.NJU-ja*® ii-zu-up-ri-in-na UD-at UD-at-pdt
(az-2i-i |k-kinzi I.NA UD 5¥AM.ma I§-TU 1.NUN
|[IN.NU.DJA-a¥ i-ua'-ar i§-kdn-z

10) [na-a¥ I.N[A E LUIS an-da pi-e-hu-da-an-zi
(E LUI8-m]a an-da $a-ha-a-an nu I{.N]4 UD 10KAM
[EGIR-an a-rla-an-da-ri*® A.NA GIS-ru™D-ma i§-tar-na
ti-an-zi nu-u§-ma-a$ ki-e-iz SA.GAL i§-hu-ya-an
ki-e-iz-ma-a$ ar-ra-an-za hal-ki-i§ i§-hu-ya'-an

15) w-zu-uh-ri-in-na-a az-z[i-i}k-kdn-zi

I.NA UD T¥AM.ma-kin 1S.TU E LVIS pa-ra-a
i-ya-da-an-zi na-a a-a-an-te-it -e-te[-ni-it]
ar-ra-an-zi nu d-zu-uh-ri-in HAD.DU.A®
a-da-an-zi nam-ma-a$ IS.TU IL.NUN i3-kdn-2:]"

20) nu I.NA E LUIS an-da pi-e-hu-da-lan-zi
nu I.NA UD 3¥AM EGIR-an a-rla-an-dja-ri
I LUIS-ma an-da $a-h{a-a-an-]2i50
I.NA UD 4XAM.nq IS.TU E[ LU)IS pa-ra-a
i-ua-da-an-zi nu U[DKAM-qn] hy-u-ma-an-da-an

25) [k)i-i$-du-ua-an-te-e$ gla-ni-nla-an-te-e$V a-ra-an-da-ri
[ma-alk-ha-an-ma ne-ku-ufz} me-hur ki-Sa-ri
[na-a¥ G)IRMES.it kalt-ta-Jans® 10 IKUHLA gr-nu-an-zi

) Die von Potratz (78 mit Animn. 80) ibernommene Ergiinzung ist jetzt gesichert

durch den iihnlichen Passus aus 1V 11 (4 Zus.).

4¢) Nach IT 21.

") Lesung (und dementsprechend Ubersetzung, vgl. Potratz 79v.) nicht sicher,
da die Zeichenform des -ru- abweicht von II 31; 62; III 31 usw. und der
Zeichenkomplex an GI3MA (,,Schiff* 1) erinnert (Kollation Ottens). Parallelen
zu dieser Stallbeschreibung fehlen.

) So nach Potratz’ Kollation (78 mit Anm. 62); Edit. fiillschlich 4. NA.

) V. 111 8f.

%) Nach IIIL I1.

*) Ergiinzt nach 1V 26 (hier und im folgenden mit Potratz 78ff. {ibereinstim-
mend). Vgl. OLZ 1954, 228 (mit Anin. 3) und Index A!

32)  Nach TII 34f.

a) Eigentlich ,,Gras*, jedoch im Sinne von ,.Heu'; vgl. 8. 66f. Anm. 68.

b) Friedrich, HW 8. 277 gibt ,,Dickmilch, Butter fir 1.NUN.

') Nicht klar. Meine Verknipfung mit $afn k- ,,suchen — fegen‘* (Friedrich,
HW 182) macht fast so viel Schwierigkeiten wie Potratz’ Vorschlag ,,ein-
streuen?”’, zu dem es ebenso wenig heth. Parallelen wie zu allaniia-, enuman-
dari usf. gibt. Gegen $a(n)h- ,fegen* spricht sowohl die Langschreibung der
zweiten Silbe als auch die Konstruktion mit anda; denn anda §ank- = ,heim-
suchen, richen'* und anda als Postposition sind ausgeschlossen, da E LUIS N,
bzw. A.Sg. ist.

d) Lesung (s. Anm. 47) und Deutung unsicher. Bei Potratz' Ubersetzung

(..Man stellt aber ein Brett dazwischen®, S. 79 mit Anm. 8) kommt der D.-L.

Tafel I, ITT 7—27 65

und i[hr Futter] und Heu® [fres]sen
sie tiglich ebenfalls. Am 5. Tag aber salbt man (sie) 13. Tag
mit OI’® wie [StroJh (= reichlich).
10) [Dann] schafft man [sie] in [de]n Stall hinein.
[Der Stall abler (ist) drinnen’' gefegt’c), 10 Tage lang 14.—23. Tag
[stlehen sie danach. Zwischen das Holz? aber
treten sie’®. Diesseits (ist) ihnen Futter geschiittet,
jenseits (ist) ihnen gewaschenee Gerste geschiittet,
15) und Heu®’ fre[sslen sie (die Zeit hindurch).

Am 7. Tag aber schafft man (sie) aus dem Stall heraus. 20. Tag
Man wischt sie mit warmem Was[ser].
Dann fressen sie Heu.
Ferner [salbt man] sie mit [O]17D.
20) Dann scha[ff]t man (sie) in den Stall hinein.
Danach st[eh]en sie 3 Tage lang. 21.—23. Tag
Den Stall aber fleg]t’ man drinnen?'.
Am 4. Tage aber schafft man (sie) aus dem St[a]ll heraus. 24. Tag
Dann stehen sie den ganzen T{ag]
25) [h]ungrig (und) dfur]stigs?.
[Solbald es Abfelnd wird,
bewegt man [sie] 10 Felder zu FuB? (hinab)®'.

ANA GIS'ru (falls GIS; es ist komplementiert wie ein N. A. Sg.!) nicht
zur Geltung.

e) Potratz 79: ,.genctzt'. halki = SE ,,Gerste‘.

f) Instr. GIRMES.i¢ korrekt. Bei Verben der Bewegung wird das Mittel des
Bowegens durch den Instr. ausgedriickt, Sommer, AU 81.

g) Potratz (79 mit Anm. 7) sachlich wohl richtig: ,Man bewegt sie am Halfter
10 Feld, d.h. ohne sie an den Wagen anzuspannen. M. E. abor schr
zweifelhaft, ob sich ,,zu FuB‘ auf den Trainer bezieht, da ILI 34f. am ehesten
(mit Ose, MVAeG 47.1 S. 15f) ,,im Trab bewegen*, hingegen nicht (mit
Potratz 81 mit Anm. 8) ,,man bewegt sie am Halfter am Wagen 2 Meilen‘,
d.h. indem man sie zwar an den Wagen anspannt, aber nicht vom Wagen,
sondern vom Halfter aus lenkt, zu iibersetzen ist. — Mir scheint vielmehr,
daB penna-, parh-, Sard tittanu- (u. i.) im ,Kikkuli-Text* solbstverstindlich
als Gangarton des an den Wagen gospannton Pferdes golten (voraus geht in
der Regel tarija-), withrend im Sonderfall I. IIT 27; 34f.; 377 durch GIRMES. ;¢
betont werden muB, daB die Pferde nicht an den Wagen gespannt sind. Dazu
iia- III 36 als langsamere Gangart fiir die nicht an den Wagen gespannten
Pferde? Das auf I. IIT 34—II. IT 51 beschrinkte pennumanzi ... arnu-
(wozu bedingt PhU § 27) bedeutet von 1. III 58 an (1V 6f.; 46f.; II. I (3);
31; 57f.; II 4f.; 11; 12f.; 50f.) anscheinend iiberall: ,,(am Wagen) im Trab
bewegen?, und zwar mit dem Akzent auf arnu-, d.h. als langsamere Gang-
art als penna-. Zugunsten einer einheitlichon Auffassung von pennumanzi . ..
arnu- spricht auBerdem die fortlaufende Steigerung der in dieser Gangurt
zuriickgelegten Meilen (Verf. 1. ¢.). S. S.290ff.

5 Kammenhuber, Hippologia hethitica
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2, Teil, Kap. 1I: Der | Kikkuli-Text

[ma-ak-ha-aln-ma GEJ[-za]®® ki-§a-ri nu GEgan hu-u-ma-an'™
Lit-zu-ulh-r{i-in HAD.DU.JA az-zi-ik-kdn-zi59

|le-uk-kat-ta-ma-a$3® ISJTU E LVIS pa-ra-u

|i-ua-da-an-zi kla-ru-i a-ri-ya-ars?

(na-a$ a-a-an-te-it i-e-Jte-ni-its® kat-kat-{ti-ynu-an-zi

[L.NA d-zu-wh-ri-)ti-ia tar-na-an-zi"® SA.GAL.SU.NU-ja

laz-zi-ik-kdn-zi Jnu 1. NA UD {0KAM GIRMES.jt Lat-ta-an

pli-en-nu-ma-an-z]i*V 2 DANNA ar-nu-an-z

LINAUD 1?RAM- a5 te?-|puy i-ja-an-da-ri® ma-akh-ha-an-ma 2 DANNA

GIIRMEN 3 artopu?-lan-zi® na-a$ EGIR-pa ii-ua-da-an-zi

[na-a¥ A.N.A SBKAK Sa-rla-g hu-it-ti-an-zi%

[ UDKAM-an f-w-ma-an(-da-an) a-pi-e-ni-i3[-8la-an a-ra-an-da-ri®»

[ma-ah-ha-an-ma UD-az tak-da-an ti-i-e-ilz-2i%")

[ di-zu-wh-ri-in HAD.DUA a-da-an-zi*® ma-ah-ha-an-mla ne-ku-uz
me-hur

[Ki-3a-ri® na-a$ tu-u-ri-ja-an-zi n]a'-a¥ 30 IKUHLA

(pi-en-na-i’"® ma-ah-ha-an-mla-a¥ BEGIR-pa w-un[-na-}i

(na-a¥ ar-ha la-a-aln-zi na-as-kin a$-nu-an-zi

Ohne genaue Par. aus Tafel I, vgl. nur 1V 43 (MU.SU).

Fiilschlich statt hu-u-ma-an{-da-an'y; danach Rasur; vgl. S. 60f. Anm. 37.

Wie 135; IT 10 u. 6. (3. S. 62 Anm, 41a).

Ebenso wie IIL 48; 1V 1 21; 32; 58; 71 — gegeniuber ausnahmslosem

mahhan=-ma lukkatta (verbal) amn Anfang von Tafel I (I 37; 59; 11 12; 60).

In auffiilliger Satzstellung gegeniiber 1V 1 (Potratz 80 Anm. 67). AuBoerdem

in zwei Wortern geschrieben, ein besonders im |, Kikkuli-Text* boliebter

Fehler; vgl. vor allem Tafel IV. Vs, 22; fraglich Tafel 11. IV 60; IV. Va. 64;

vel. OLZ 1954, 229,

Potratz (80 mit Anm. 69) ergiinzte seinerzeit 5? SU. Dank Zus. zu Tafel 1.

111 511, (q. v.) ist jetzt diese nitherliegende Ergiinzung méglich; Raumver-

héiltnisse wie I 51f.

Vel 11T 52 (1 3: 111 2).

Nach TV 44f. mit Anm. 99. Raum zu groB fiir a-da-an-zi. Im Aspekt dhnlich

M1 15; 58; 1V 115 k. Rd. 4.

Vel LT 56; 1V 6f.; 46f. (’hU § 27 mit Anm. 75).

Rekonstruktion von 11I 36f. sehr schwierig, da ohne Par.; vgl. schon Potratz

B it Ammn. T3f.: (36) /[.NA4 UD 11?KAM.piq 3 DAN]NA i-ja-an-da-ri

ma-ch-ha-an-ma 2 DANNA (37) U[D-at UD-at ar-nu-aln-zi na-aé EGIR-pa

ﬁ-_yu-:lu-m:»:[. ~— Zugunsten ciner neuen Tageszahl gpricht dio IT1 40; 41; 46

wicder einsetzende Unterteilung in verschiedeno ‘Tagesabschnitte. .10 Tuge

lang™, 111 34, mit anschlieBendem ,am 1. Tag", 11[ [36?), auch IIT 56 (ff.)—

59(ff.) und 1V 6(ff.)—12(ff.), jedoch auf zwei Paragraphen verteilt. — Fiir

Besprechung mehrerer Tage in einem einzigen Paragraphen vgl. 11 1—9 (mit

Al}m. 44): 16-—22. Da in diesemn Fall die zusitzliche Angabe einzelner Tages-

zeiten nicht ublich zu sein scheint, gewinnt obiges UD 11 ¥AM noch an Sicher-

heit. Vgl. 8.266 sub 4c« fiir weitere Par. )

Da ifa- ,,gehen, wandeln'* (nur hier) im Gegensatz zu pd(7)- ,,gehen* bevor-

zugt die Art des Gehens charakterisiert, vielleicht te-pu einer MaBangabe

vorzuziehen. Mit dieser Ergiinzung wire zugleich ein gewisser Anschlu8 an die

Inhaltsparallelen zu 111 34f., d.i. speziell 111 56f. und IV 6f., gewonnen.

e —
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Tafel I, 11T 28—44 67

[Sobald] es Nach[t] wird, fressen sie
die ganz!® Nacht hindurch [H]e[u].

[Am (niichsten) Morgen schafft man sie au)s dem Stall 25. Tag

heraus, in (aller) Frithe.

[Man] liBt sie mit [warmem Walsser untertauchen’®,

und man liBt sie [aufs Gra]s, und ihr Futter

[fressen sie {die Zeit hindurch)]. Dann bewegt man (sie)
10 Tage lang

zu FuB (je) 2 Meilen im Trah (hinab)b).

A[m 11.7 Tag?? aber] gehen sie {welnig?®®. Sobald
man (sie) 2 Meilen

[zu] F[uB? bewe]gt?®", schafit man sie zuriick.

Man zicht [sie am Pflock em]por.

[Dann] stehen sie [den ganzen Tag hindurch slo.

[Sobald der Mittag eintrlitt,

[fressen sie Heu. Sobald] es Abend

[wird, spannt man sie an.] Er (liB3t] sic 30 Felder

[traben. Sobald] er sie zuriicktr{ei]bt,

[spannjt man [sie aus], man versorgt sic,

Das ersto (GIRMER.G¢t Lattan) pennumanzi 2 DANNA arnuanzi fiindo dann

in einer besonders schonenden Ausfithrungsform statt.

Bei dieser Lesung des Zeichenrestes am Zeilenanfang gewinnt man Anschluf

an die nur zwischen dem 24. und 36.? Tag vorgenommene Ubung, in der man

dio Pferde ,.zu FuB bewegt (111 27, ihnlich 34f.). Doch reicht der Ruum

nicht mehr fiir kattan. — AuBerdem konute so der allzu grobe Verstoll gegen

die Aktionsartenregel, dec sich bei Potratz’ Vorschlag (s. oben Anm. 62) er-

gibt, aber in dieser krassen Form im . Kikkuli-Text® nicht iiblich ist, uin-

gangen werden (vgl. PhU § 9 Anm. 24).

Ergiinzung sicher; vgl. — in sehr @hnlichem Kontext — IIT 59; IV 12. Dem

Raum nach zu urteilen, hier A V.4 GIBKAK $ara huittija- ohne -kan (wio 1.1 45;

50f.; 1V 12; 61f.) gegeniiber I 12; III 59 mit -kan (PhU § 8 mit Anm. 22, 23).

Nach III 60f. Wegen des geringen Raumes aber wohl nu (wie IIT 11f.; 21;

24f.; IV 25f.), nicht na-a¢ (111 60f.). — Notfalls kann noch mit Verschreibung

hu-u-ma-an{-da-an) (vgl. III 28 und Anm. 37) gerechnet werden.

Nach 1 46; 1I 64; ITI 62; 1V 13 und 62.

Ahnlich Potratz 80 mit Anm. 78. Hergestellt nach III 19v.; IV (50v.). Zu

wenig Raum fir azzikkanzi (IIT 15; 1k. Rd. 4) oder 1 UP.NA i-zu-uh-ri-in

HAD.DU.A (IV 14). HAD.DU.A fehlt in Tafel I in der Regol nicht noben

uzuhbri-, 8. 1 95 20; (32); 3565 47; 57; I1 10; 41 usw. Ausnahmnen nur III 15 und

wenn uzuhri- zusammen mit SA.GAL ,,Futter* gonannt wird (IIL 7; IV 11).

Anders Tafel II; s. Index A.

Ergiinzung sicher; in I iiberwiegend mahhan=ma nekuz mehur kisari, und zwar

T 13; 51f.; 11 53; 111 26; 64; IV 15; 26f. (!); 51 und vereinzelt adverbial nekuz

mehur (11 5; IV 64).

Hergestollt nach 1V 15. Die Rekonstruktion des restlichen Paragraphen ist

unbedenklich und stimmt mit Potratz’ Vorschlag S. 80 iiberein.

Provisorium; vgl. S.45f. mit Anm. 29 (,,abschrecken?*) und I. III 17f.

einerseits, I. III 51f. andererseits.

26.—35. Tag

36.7 Tag

b) Vgl. S.65 Anm. g.

5
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2. Teil, Kap. II: Der ,,Kikkuli-Text‘

) [$a-ak-ru-ya-aln[-2)i-ma-a3 U.UL nuINA E LUI§
[an-da pi-e-klu-te-iz-2zi nu GE4-an hu-u-ma-an-da-an
[u zu-uh-ri- z]n HAD.DUA IN NU.DA-af i- ua-ar az-zi-ik-kdn-zi

[lu ulc kat- ta-'“]ma a$ 18. TU B LUIb pa-ra-a t-ua-da-an-zi
[na-a$ tu-u-rli-ia-an-zi na-a$ '/, DANNA pi-en-na-i

50)7 pdr-ah-zi-mle-a}§ U.UL ma-ah-ha-an-ma-a§ EGIR-pa w-un-na-i
na-aé ar- lza la-a-an-zi na-a¥ a-g-an-te-it d-e-te(-niy-it™
kat-kat-ti-nu-an-zi na-a¥§ A.N[A Jd-zu-up-ri-ti-i tar-na-an-zi
nu-ud-ma-a¥§ A.NA™ SA.GAL.SU.N[U 1] 84.4.DU me-ma-al
[a]n-da im-mi-ja-an-d[a-a]n pi-an-zi ma-ah-ha-an-ma

55) [SA.G)AL zi-in-na-an-zi nam-ma-a§ tu-u-ri-jg-an-zi

60

65

70

[az 21- z]lc kdn- zi

nu I.NA UD 10KAM pi-en-nu-ma-an-zi 2 [DAN]N[A] ar-nu-an-zi
UD-at UD-at-ma te-pu pi[-en-ni-e§-kli-iz-zi
kal-ki-in-na SA HALASU[{.NU az-)zi-ik-kdn-zi

I NA UD ll"AM -ma- a§ kin A.NA [('IbK]AK da-ra-a hu-it-ti-an-21
) na-at UDKAM-an hu-u-ma-an-dg-an a-pi-e-ni-e§-3a-an
a-ra-an-da-ri SA.GAL-$a-ma-a§® ua-a-tar-ra U.UL pl-an-zi
ma-ah-ha-an-ma UD-az tak-$a-an ti-i-e-iz-zt
nu-u§-ma-a§ 1 UP.NU d-zu-uh-ri-in HAD.DU.A pi-an-zi
[m]a-ak-ha-an-ma ne-ku-uz me-pur ki-%a-ri
) [nla- -a-kdn IS.TU F LOIS pa-ra-a i-ua-da-an-zi
[n]a-ad tu-u-ri-ja-an-zi na-a§ !/, DANNA "9 pi-en-na-i
[ma-a)k-ha-an-ma-a§ EGIR-pa u-un-na-i na-a$ ar-pa la-a-an-zi
[na-ad-kdn as-nu-lan-zt ya-a-lar—m-aé»ma-aé pi-an—zi
[nam-ma-a§"” I.JNA E LUIS an-da pé-e-hu-da-an-zi
[nu GEgan Blu-u-ma-an-da-an d-zu-uh-ri-in HAD.DU.A

Rs. 1V

) lu-uk-kat-ta-ma-a§-kdn ke{-ru-ii(-)a-rli-ua-ar™ I§.TU E LOI§
pa-ra-a i-ua-da-an-z[1 na-a$ t]u-u-ri-ja-an-zi
na-a¥ '/, DANNA pi-en-na-i[ pdr-ah-zi-lma-a§ A.NA 7 IKU
ma-ak-ha-an-ma EGIR-pa w-u[n-na-i Jna-a§ ar-ha la-a-an-zi
) na- -a¥ ar-ra-an-zi nla-ad 3? §JU™ kat-kat-ti-nu-an-z:%

Vgl. 8. 66 Anm. 56.

Beginnt Zus. KBo VIII 48 (5/m), im gro8en und ganzen Potratz’ Ergénzungen
(S. 82) bestiitigend — ausgenomrnen I1I 52 (katkattinuanzi statt arranzi) und
111 53, 8. Anm. 74.

Wie 1II 17 und 32.

Statt (nu a-da-an-nla, Potratz 82.

Vgl. S.70 Anm. 83. 78) Fo]gt Rasur.

Da INA E LUIS anda pehute- in Tafel I nur II 18f. und IV 37f. -kan hat,
verdient [nam-ma-a§] den Vorzug vor [na-af-kdn]. S. jedoch noch Index A
sub. anda pehute-.

Vgl. 111 31 mit Anm, §7.

Tafol I, 11T 45—71; IV1—5 69

45) aber man [trink]t sie nicht. Dann [scha]fft er (sie)
in den Stall [hinein]. Die ganze Nacht hindurch
fressen sie [Hleu wie Stroh (= reichlich)

[Am (nédchsten) Morgen] sclnﬂt man sie aus dem Stall heraus.  37.Tag
Man [spa]nnt [sie] an. Dann liBt er sie !/, Meile traben,

50) galoppieren abler] lifit er [s]ie nicht. Sobald er sie zuriicktreibt,
spannt man [sie au]s. Man liBt sie mit warmem Wasser™
untertauchen’®. Dann lit man sie au[f]s Gras.

Man gibt ihnen zu ihr[em] Futter [1] Kelle Schrot
gemischt. Sobald sie

55) [das Futtler beendigen, spannt man sie wieder an.

Dann bewegt man (sie) lOTagelang (je) 2[Mei]l[en] im Trab?; 37.—46.Tag
taghch laBt er (sie) wenig tr{aben],
und sie [fr]essen (die Zeit hindurch) die Gerste ih{rer] Ration.

Am 11. Tag a.ber zieht man sie am [Pflo]ck empor. 47. Tag
60) Dann stehen sie den ganzen Tag hindurch
so. Futter’™ und Wasser gibt man ihnen? nicht.
Sobald der Mittag eintritt,
gibt man ihnen 1 Hand Heu.
[Sjobald es Abend wird,
65) schafft man sie aus dem Stall heraus.
Man spannt sie an. Er liBt sie !/, Meile traben.
[Soblald er sie zuriicktreibt, spannt man sie aus,
man [versor]gt sie] und gibt ithnen Wasser?.
[Ferner] schafft man [sie] in [d]en Stall hinein.
70) [Dann) fressen sie die [glanze [Nacht hindurch]}
Heu.

Rs. IV

1) Am (néchsten) Morgen, in (aller) F[rith]e schaff(t] man sie 48. Tag
aus dem Stall heraus. Man [s]pannt [sie] an.
Dann laBt er sie !/, Meile traben, [galoppieren] aber [lafit er] sie (iiber)
7 Feld.
Sobald er (sie) zuruckt[reib]t spannt man sie aus.
5) Dann “wischt’ man sie und lat [sne 3?m]al untertauchen’.

%) Vgl. Potratz 84 mit Anm. 90. — Dreifaches arra- k. nach Tafel I. III 3f.; 1V
35f. (weniger wahrscheinlich 1mal wie III 5f. oder 5 mal wie II 63).

80) IV 6—19 erginzt jetzt das von Otten entdeckte Zusatzstiick KBo VIII 53 =
Bo 10196. Otten stellte mir ein Photo des jetzt in die Haupttafol VAT 13060
eingefiigten Zus. zur Verfligung.

a) Vgl. S. 67 mit Anm. a.

b) Hier erstmalig in Tafel I die in der II. und IIL Tafel ibliche Phrasc fiir
,trinken‘* an Stelle von §akruudi- (oben 111 45). Sie ist anscheinend ausgelast
durch III 61.
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2. Teil, Kap. 11: Der ,,Kikknli-Text*

nam-ma-a¥ I.NA UD LORAM x_qn80 [pi-len-nu-ma-an-zi 3 DANNA

ar-nu-an-zi UD-at! UD-at'-ma-a§ te-pu pi-en-ni-e§-ki-iz-zi

I.NAMD 7 IKUBLAmg la-ah-hi-la-ah-hi-e§-ki-nu-zi

ma-ah-ha-an-ma-a§ EGIR- -pa u-un- -ni-an-zi na-a¥-kdn a$-nu-an-zi

ua-a-tar-8a-ma-a$®® pi-an-zi nam-ma-a§ . NA E[ L‘~'II]S pi-e-hu-da-an-zi

ni ab-zu-ah-ri-ind 8AGAL-ia 84 [HA LA. S]U NU® az-zi-ik-kdn-zi

NA UbD 111‘*‘“ -ma A .NA G“I\AK §a ra- a[ hu it- t]z la-an-zi

ma-ak-ha-an-ma®® UD-az tak-8a-an ([i-i-e-iz-z)i

nu t UP.NA [d-zju-up-ri-in HAD.DU.A «f-da-an-z)i ma-ah-ha-an-ma

ne-ku-uz [me-Jhur ki-Sa-ri na-a¥ t{u-u-ri-ja-aln-zi na-a§ 30 IKUBLA
pi-en-na-i

pdr-ah-zi-maf-a§ 1A.NA 7 IKU ma-ap-hla-an-ma- a§]s7' ar-ha la-a-an-zi

na-ak-kdn [ad-nu-an-zi na-a-tar-§a-ma-a§8 ](7 UL pi-an-zi®

na-a§ INA E LUIS an-da [pi-e-hu-d)a-an-zi

nu GEgan hu-u-ma-an-da-an| d-zu-ub-ri-lin HAD.DU.A

|a)z-zi-ik-kdn- [z]

[lu- uk kat -tla- ma~a§ kdn IS, TU E [LUIS pa-ra-a 1i-ua- da ]an-zz

[na-ad tlu-u-ri-ja-an-zi na-a[§ '/, DANNA pi-en-na-i]8»

| ma-ak-Jha-an-ma-a¥ EGIR-pa w-u[n-na-i na-a§ ar-ha la-a-an-12[i]

|7 ]a- -ad-kin ad-nu-an-zi nal-ad(-kdn) A.NA G13KAK da-ra- -q}892)

{plu-it-ti-ja-an-zi nu [ki-i§-du-ual-an-te-e§}5

ga-ni-na-an-te-e¥ a-ra-an-d[a-rli ma-ah-ha[-an-ma

[nle-ku-uz 1"V ki-Sa-ri na-a& f{u-lu-ri-ja-an[-zi)

na-a¥ '/, DAN(NA) 20 IKU-{a pi-en-na-i pdr-ah-zi-ma-a5{ A.NA 1
IKUHLAN

ma-ah-ha-an-ma-a§ EGIR-pa w-un-na-i na-a¥ ar-ha l[a-a-an-zi na-ad-kdn)

ad-nu-an-zi ya-a-tar-a-ma-a¥* U.UL pi-an-zi na-a¥{ LNA E LUI§]

Zecichenrest vor -an unklar; vgl. 8. 292; nichstliegende Parallele 111 56f.

Aus beiden Stellen ergibt sich, daB pennwmanzi ... arnu- ,,im Trab? ...

bewegen‘‘ nicht mit penna- (pennedk-) ,traben lassen‘* identisch ist.

Verschreibung fiir A.NA; vgl. Potratz 84 mit Anm. 92. Sonst in Tafel I bei

lahkilakheskinu- (I 16; IV 42f, s. S. 54 Anm. 4) ebenso wie bei park- ANAx

I;(U;i;‘ (I 5; 6;40; 41; 11 14; 1V 54; 73) oder ANA x IKU (1 27; IV 3;

16; .

Satzeinleitung fehlt (so schon Potratz 84 mit Anm. 95) ebenso wie IV 17; 30;

36; 49; [55]; 61; 68. Ahnlich III 61: SA.GAL-3a-ma-aé va-a-tar-ra U.UL

pi-an-zi, wo aber evtl. das .,und‘‘ nach wdtar als SatzanschluB miBverstanden

ist. Eine andero fehlerhafte Variante IV 75 [ ua-a-tar-13a-ad-ma-as. Korrekt

hingegen 111 88: wdtur(r)- a- 4mad. Vgl. PhU § 268 (statt wa-a-tar-a[§-ma-ad

Tafel 1. IV 17 jetzt durch Zus. wa-a-tar-§a-ma-a$] gesichert); Friedrich,

HW 138: -ma$ und 195f.: -$mas. Fir Tafel II—IV s. Tafel II S.82f.
Anm. 33.

Danach UD.A (= HAD.(DU)A) getilgt. (femeint ist ,.Heu", vgl. S.311.
Ahnlich 111 58. )

Danach Rasur.

Kein Platz fur [EGIR-pa unna-), das in Tafel 1 sonst diesen Renntypus
beschlieBt, s. S. 56 Anm. 9; Fehler moglich.

10

~

15

=

20

-

30)

Tafel I, IV 6—30 71
Ferner bewegt man sie 10 Tage lang® (je) 3 Meilen 49.—58. Tag
im [TJrab?. .81 ; tiglich liBt er sie wenig traben,
(iiber')8 7 Felder aber liflt er (sie) galoppieren®.
Sobald man sie zuriicktreibt, versorgt man sie;
Wasser gibt man ihnen®®. Ferner schafft man sie in den St[al]l.
Dann fressen sic (eine /mtlang) Heu®? und das Futter [i]hrer [thmn]

Am 11. Tag aber [z1e]ht man sie am Pflock empor. 59 Tag
Sobald der Mittag ei[ntri]tt,

firesse]n sie 1 Hand [H]eu. Sobald

es Abe[n]d wird, s|pann]t man sie an. Er 1aBt sie 30 Felder traben,
galoppieren aber liBt er [sie] (iiber) 7 Feld®”. Sob(ald] man [sie] ausspannt,
[ver]sorgt man sie; Wasser gibt man [ihnen]®® nicht.

Man [schalflt sie in den Stall hinein.

Dann [f]ress{en] sie

die ganze Nacht hindurch [H]eu.

[Am nachsten) Morg]en [schaf]ft man sie aus dem St[all 60. Tag
heraus).

Man [s]pannt [sie] an. Dann {liBt er] si[e !/, Meile traben].

[Soblald er sie zuriicktr[eibt, spann]t [man sie aus).

Man versorgt sie. Man [z]ieht [sie am Pflock empor].

Dann stefhe]n sie [hun]g(rig]

(und) durstig. Soba{ld es]

[A]bend!®? wird, s[pJann[t] man sie an.

Er 1aBt sie !/, Meil{e) und 20 Feld traben, galoppieren aber 148t er sie
[(iber) 7 Feld(er)]®.

Sobald er sic zuriicktreibt, s[pannt man] sie aus. Man

versorgt [sie]. Wasser gibt man ihnen® nicht. Er

09)
”)

Danach groBe Rasur an den Zeilenenden IV 17-—20.
Nach III 49f.

88) Mit oder ohne -kan méglich, s. S. 66f. Anm. 65.

90)
01)
92)

a)

c)

Wie Parallele III 25.

{me-pur) vergessen! Vgl. 8. 66f. Anm. 69.

Mit Potratz 86 (mit Anm. 111): hier vermutlich ebenso wie in dem Abend-
training IV 54, nicht wie in III 50. Zu IKU'HA Anm. 82,

Die von Potratz (85) abweichende Tageszihlung resultiert daraus, dal in IV 6
(noch dazu deutlich durch einen Paragraphenstrich vom vorhergehenden abgo-
trennt) obenso wie in III 34 offensichtlich neue ,,10 Tage' cinsetzen. (Bei
1I1 34 zithlt Potratz 81 ebenso wie ich.) Demgegeniiber sind die dhnlichen
Phrasen 111 66 und IV 45f. allerdings, wie Potratz richtig bemerkt, nur
Fortsotzung des 111 48 bzw. 1V 41 Begonnenen.

Hier wire Dur.-Distr. nétig, ist aber fiir I weder von lahhilahhedkinu- (vgl.
S. 54 Anm. 4) noch von park- bezeugt. Es ist allerdings sehr wohl moglich,
daB der Verf. von Tafel I L. als Dur.-Distr. aufgofat hat. Doch steht dicses
dann I 16 zu unrecht.

Vorstufe zu don mit (arischen) ,, Rundenangaben‘‘ bezeichneten Renniibungen,
die mit Tafel IT. I 17v. einsetzen. 7 IKU entspricht ,,'/, Runde‘; vgl. PhU
§ 29 und unten S. 293ff.




72 2. Teil, Kap. II: Der ,,Kikkuli-Text'

an-da pi-e-hu-te-iz-zi nu GEg-an hu-u-ma-an-da-an ti-zu-ub-ri[-in
HAD.DU.A az-zi-ik-kdn-2i]" )
lu-uk-kat-ta-ma-ad-kdn IS.TU ¥ LUIS pa-ra-a +i-ua-da-an-z[i)
na-a¥ tu-u-ri-ja-an-zi na-a¥ '/, DANNA 20 [I]KU-ja pi-en-na-i
pdr-ah-zi-ma-a¥§ ANA 7 IKU ma-ah-ha-an-ma-a¥{ EGJIR-pa u-un-na-i
35) na-a¥ ar-ha la-a-an-zi na-a§ ar-ra-a[n-z]i na-a§ 3 SU
kat-kai-ti-nu-an-zi ya-a-tar-Sa-ma-a$®® 3 pa-a{z-zi-lla-an pi-an[-2i]*»
na-a§' ar-ha d-ya-an-zi'% na-ad-kdn I.NA B[ LIS an-da
pi-e-hu-da-an-zi nu-u§-ma-a¥ 1 SA.A.DU m[e-ma-a]l an-da
im-mi-ja-an-da-an pi-an-zi ma-ah-ha-an-ma[ zi-in-nla-an-zi%
40) nu GEg-an hu-u-ma-an-da-an d-zu-up-ri-in HAD.DU.A[ az-zi-ik-1kdn-2i

EGIR-an-da-ma I.NA 10 MU.SI tu-u-ri-ed-ki-iz-[zi GEsti-ma JGE4-t*7
te'-pu pi-en-ni-e§-ki-iz-zi la-ah-hi-la-ah-hi-e3-k[i-nu-zi-ma-a§}*® N
A.NA 7T IKUBLA ma-ah-ha-an-ma 5 MU.SU ki[-$a-ri)
na-a§ a-a-an-te-it ar-ra-i SA.GAL.S[U.NU-ja]”

45) az-zi-ik-kin-zi nu ku-it-ma-an (10 MU .SU]0
fa-ra-a ti-it-ta-nu-an-2i na-at']'° 4 DAN![NA]
pi-en-nu-ma-an-zi ar-nu-an- zi

ma-ah-ha-an-ma-a$-kdn' I. NA UD 11XAM qr-pa la-a-an-zil%
na-ad-kdn a¥-nu-an-z21 ua-a-tar-Ya-ma-a§'% pi-an-zi 4[-zu-wh-ri-in-na
HAD.DU.AJio» ’
50) a-da-an-zi EGIR-an-da-ma 2 UP.NA SE an-da im-mi-i[a-an-da-an]io5
a-da-an-zi ma-ah-ha-an-ma nle-klu-uz me-hur ki-§a-ri]
na-a¥-kdn ISTU E LYI[S pa-rla-a d-ua-da[-an-zi)
na-ad ty-u-ri-ja-an-zi nla-a¥] 1 DANNA pi-en[-na-i]

93

Sicher noch am Rand hinauf geschrieben wie hiufig in Tafel 1.1V (besonders
10;11;15!), wo der Schreiber mit Raumnot kidmpft. Daher auch der obligate
Zusatz HAD-DU.A (s. S.62 Anm. 41a, S.66f. Anm. 68) zu erwarten.

#) Sic! (Edition undeutlich).

?) Tafel I verwendet in Verbindung mit arka ,heim‘ offonbar absichtlich

uya- ,kommen*, vgl.lk. Rd. 3. IV 37 steht dabei aber filschlich das Pronomen

im A. Pl.c.! (PhU § 20 Anm. 50; § 32). Sonst in Tafel I — von EGIR-pa

uya- 11 15 (mit Anm. 23) abgesehen — nur wyate- bei para (S. 56 Anm. 7);

dard (3. 60 Anm. 35) und EGIR-pa (S. 62 Anm. 41).

So nach Raum (entgegen Potratz 88 mit Anm. 116); am #hnlichsten IV 64v.,

objcktslos, aber mit Infinitiv. Regel ist aber fiir Tafel I zinna- mit Objekt

(I 11; 22; 34; 111 55), noch mit zusiitzlichem Infinitiv I1I 43v.

Vel. Potratz 88 mit Anm. 117 Tafel I pflegt bei dergleichen Wendungen -ma

(u.ii.) sonst an das zweite (ilied zu hiingen, vgl. UD-at UD-at 111 7; 57; IV 7.

%) S. S.54 Anm. 4.

) Wie IIT 33f.

19%) Mit Potratz 88 mit Anm. 120 nach dem zweiten und letzten Beleg, Tafel IT.
1 61. Fiir die erginzte Zahl sind I. IV 41 und 48 entscheidend. (Vgl. PhU §24
Anm. 84.) — IV 46—57 teilweise durch Zus. KUB II 12b zu erginzen.

1) Filschlich N. statt A. Pl c. beim Pronomen; vgl. 1V 6f. fir die korrekte

Konstruktion.

96

07)

Tafel T, 1V 31—53 73

schafft sie [in den Stall] hincin. Dann [fressen sie] die ganze Nacht hin-
durch Hfeu).

Am (niichsten) Morgen schaff{t] man sie aus dem Stall heraus. 61. Tag
Man spannt sie an. Er 1a8t sie 1/, Meile und 20 [Fjeld traben,
galoppieren aber 1aBt er sie (iiber) 7 Feld®). Sobald er sie [zur)iicktreibt,
35) spannt man sic aus. Man “wii[sch]t’ sie (und) 1aBt sie 3 mal
untertauchen?. Wasser gib[t] man ihnen®® 3 haz[zilla(— HohlmaB).
Dann kommen sie (= eos!) heim®. Man schafft sie in den St[al]l
hinein. Dann gibt man ihnen 1 Kelle Schlrolt ver-
mischt. Sobald sie (es) [been]digen®®,
40) [fres]sen sic die ganze Nacht hindurch Heu.

Danach spann[t] er (sie) 10 Nachte langd’ an. [Nacht 62.—71. Nacht
fiir] Nacht

1aBt er (sie) wenig traben, galoppieren [aber] li[Bt¢ er sie]
(iiber) 7 Felder. Sobald es die 5. Nacht wifrd], Nacht vom 66. Tag
wiischt er sie mit warmem (Wasser), [und] i[hr] Futter

45) fressen sie (die Zeit hindurch). Solange wie [die 10 Nichte]

dauern’®, bewegt man sife( = ii)']'o"

(jeweils) 4 Mei[len] im Trab’.

Sobald man sie am (1. Tag ausgpannt!?), 72. Tag®

versorgt man sie. Wasser gibt man ihnen!®®, [und] H[eu]

50) fressen sie. Danach fressen sie 2 Hand Gerste
vermi[scht]. Sobald es A[blend wifrd],
schaffjt man] sie aus dem Stal[l her]aus.

Man spannt sie an. Er 14[Bt sie] 1 Meile trab[en],

102) _kan fehlerhaft, s. S.58 Anm. 20.

103) Vgl. S.70 Anm. 83.

104) Vgl. Anm. 93.

108) Vermutlich in dieser Form, die in I bei anda (menahhanda) immijandan aus-
nahmslos vorliegt: 110; 21; 33; 1I 57; 111 54; IV 38f.; lk. Rd. 4. Ob iiborall
der A.Sg.c. immijandan berechtigt ist, scheint mir jetzt zweifelhaft; vgl.
S. 311ff.

a) Vgl. S.71 Anm.c.

b) Erstes Nachttraining, einsetzend (laut IV 40) am Abend des 62. Tages.
Tafel T gebraucht MU.SU nur, wenn expressis verbis die Nacht als Trainingszeit
gemeint ist. Ahnlich II, wozu S. 87f. Anm. d.

c) S.zulIV 8 (S. 71 Anm. b).

d) Im ,,Kikkuli-Text* (d.h. hier und II. 1 61) scheint ein etwas anderer Zusam-
menhang als in den ibrigen von Friedrich, JCS 1 S. 297f. beigebrachten
Belegen vorzuliegen und demgemilB keine personliche Konstruktion beab-
sichtigt. Vielleicht verkniipft sich das ,kikkulianische' sard tittanu- der Zeit-
angabe am besten mit dem ebenfalls absolut gebrauchten &. ¢. ,,(Wegstrecke)
zuriicklegen®, und zwar iber die Bedeutung ,solange wie die x Nichte
(die Zeit) zuriicklegen‘‘, was sachlich Potratz’ Vorschlag ,,davern’ niiher
stiinde.

e) Vgl. Zusammenstellung S. 267.




74 2. Teil, Kap. H: Der , Kikkuli-Text*

pr-alb-zi-ma-a¥] A NA 7 IK[UHLA p la-ak-ha-an-ma-a[3 EGIR-pa
w-un-na-i)
55) nla-ad Jar-ba la-a-an-zi [n]a-a¥-kdn as-nu-an[-zi ua-a-tar-Sa-ma-af 109
[pl-an-zi nu INA B LUII] an-da pli*-e-hu-da-an-zi)
nu GEg-an hu-u-ma-an-da-an| w-zlu-uh-ri[-in HAD,]DUAA az-zi-ik-kdn-[2i]

|m]a-ah-ka-an-ma-as-kdan lu-uk-kat-ta[ ISTU E LIS pa-ra-a i-ya-da-an-zi
[n]a-a¥ tu-u-ri-ja-an-zi n[a-as s DANNAYS) pion.nlq-i ma-ah-ha-an-ma-a§
60) [EGIIR-pa w-un-na-i na-a¥ ar-bla la-a-an-zi na-ad-kdln a-nu-an-zi
lua-Ja-tar-sa-ma-a§19® pian-z; nfa-a¥ A.N4 GISKAK Sla-ra-a
[ Ju-it-ti-fa-an-zi ma-ah-hal-an-ma UD-az tak-$a-an t]i-i-g!-iz-z;
{n-ul$-ma-as 1 UP.N.1 zi-zu-ulz-rjq'nHAD.DU.Api-an[»zima-alL-Zla-an-ma]
[a-dla-an-na zi-in-na-an-zi na-as ne-ku-ulz me-pur)
65) IS.TU E LUI§ pa-ra-a vi-ya-da-an-zi n[a-af tu-u-ri-ja-an-zi)
nla-ad] 11199 DANNA 20 [KUHLA pi-en-na-i pir-ah-zi-ma-a¥ [A.NA 7!
TR UHIA j108)
ma-ah-ha-an-ma-a¥ EGIR-pa w-un-na-i na-a$ ar-ha ' l[a-g-an-zi)
na-as-kan a$-nu-an-zi ua-a-tar-a-maq-q§109 pi-an-zi nam-mla-a§ INA B
Ll'IIS]loDa)
an-da pi-e-hu-da-an-zi nu GEg-an hu-w-ma-an|-da-an]
) dizu-ub-ri-in HAD.DU.A az-zi-ik-kdn-zi SA.GAL[.SU.NU-;’(I] faf-ra-a’
ti-it-ta-nu-an-z:? |10

ma-ak-ha-an-ma-a$-kdn le-uk-kat-te 187U 12 LOIS(pa-ra-a Jit-ua-da-an-zi
na-a¥ fu-u-ri-ja-an-zi na-a§ '/, DANNA 20 IKUHLAL pi-e]n-na-i
pir-ab-zi-ma-a§A.NA4 10 IKUHLA ma-ah-ha-an-ma-a§ EG[1R-pa u-un-Ina-i
na-a$ ar-ha la-a-an-zi na-a$ ar-ra-an-zi [na-a¥ 5 MOFU

©5) kat-kat-ti-nu-an[-zi ua-a-tar-¥a-ad-ma-a§109 3 ha-alz-zi-la-ajn pl-an-z[i]1D

Lk Rd.

1) ii-e-te-na-az-ma ku-ya-pi ba-an-te[-1z-zi pal-%1'9 §lg-ra-a d-ua-da-an-zi
nu-u§-ma-a¥ ii-zu-ub-ri-in HAD.DU.A U.UIL pa-a-ijt

2) ma-ah-ha-an-ma-a¥ I. N4 2 KASKALN! Sa-rla-a d-ua-da-an-zi)11®
nu-uf-ma-a$ 1 UP.NA ti-zu-ub-ri-in HAD.DU.A pa-a-i I.NA4 3ue
KASKAL-ta alam-ma)" U UL ku-it-ki pa-a-i

%) Ebenso Potratz 90 mit Anm. 125; vgl. 111 49f.

197) Verschreibung fiir /s DANNA, vgl. IV 28; 33f. und 8. 71 Anm. c.

1) Entweder 7 IKUHL A e beim unmittelbar vorhergehenden Abendtraining
IV 54v. oder 10 TKUCBLA) wie beim niichstfolgenden 1V 73v., wonach Potratz
90 ergiinzt hat. Zn IKU'HIA S, 70 Anm, 82.

199)  Rasur.

1092) S, S. 68 Anm. 77.

%) Genane Parallolen aus dem - Kikkuli-Text* Tafel L(—IV) fehlen (vgl. S.62 Anm.
41a). Am besten entspricht 1. IV 11, paBte aber héchstens in der Form A,
GALLSU.NU-ja) SA[ HA.LA(SU. NU) az-zi-ik-kdn-zi] in die Liicke. Potratz’
90 mit Anm. 132 vorgeschlagene Erginzung mit Jard tittanu-, die hier fragend
beibehalten wird, ist ebenfalls isoliert innerhalb von I (vgl. PhU § 24 mit
Anm. 64, 65); doch kommt sard tittanu- ,,Wegstrecke zuriicklegen und ara
fittany als Zeitangabe auch nur Jje einmal in Tafel I (I 42; IV 46) vor.

Tafel I, IV 54—75; 1k. Rd. 5

galoppie[ren aber lilt er sie] (iiber) 7 Fel[der. Slobald [er] s[ie zuriick-
treibt], ‘
55) spannt man [sie] aus. Man versor[gt] sie. {[Wasser glibt man
[ihnen'®®]. Man [s|chafft (sie) in den Sta[l]l hinein.
Dann fress[en] sie die ganze Nacht hindurch [Hle[u].

[Slobald man sie am (niichsten) Morgen [aus dem Stal]l 73. Tag
herausschafft, .
spannt man sie an. Er liBt [sie 1/, Meile!?® traben]. quald er sic
60) [zur]iicktreibt, [spannt man] sie au[s]. Man versorg.t [sie].
[Walsser gibt man ihnen!®®. Da[nn zjieht man [sie am Pflock ejmpor.
Soba[ld der Mittag eilntritt,
gib[t] man ihnen 1 Hand Heu. [Sobald] sie
das [Frjessen beendigen®), schafft man sie abe|nds|
65) aus dem Stall heraus. M[an spannt sic an]. ) i
Dann 148t er [sic] 1197 Meile 20 Felder traben, galoppieren aber 1it cr
sie [(liber) 7? Feld(er)]1®,
Sobald er sie zuriicktreibt, s[pannt man] sie aus. . .
Man versorgt sie. Wasser gibt man ibnen®. Fernfer| schafft man [sic
in den Stall]
hinein. Dann fressen sie die gan[ze] Nacht hindurch
70) Heu, [und ihr] Futter [schiittet’ man] a[uf?|no,
Sobald man sie am (nichsten) Morgen aus dem Stall 74. Tag
[heraus]schafft,
spannt man sie an. Er liBt sie 1/, Meile 20 Felder [trnb]fan, i ‘
galoppieren aber liBt er sie (iiber) 10 Felder. Sobald er sie zur[iicktrei|bt,
spannt man sie aus. Dann “wiischt” man sie und liiB.t [sie 5] mal
75) untertauch[en’. Wasser] gib[t] man ihnen''% 3 pa[zzilja(— HohlmaB).

Lk. Rd.

1) Dann wenn man (sie) zum erstfen Mal hjeraufschafft, [gibt er] ihnen
kei[n] Heu. . .
2) Sobald [man] sie aber zum 2. Mal her[aufschafft], gibt er ihnen 1 Hand
Heu, und beim 3.! Mal"® gibt er wlicder] nichts,
111) Mit Potratz 92 mit Anm. 133. Die Zahl ergibt sich aus demn folgenden.
112) Ohne Paragraphenstrich am Tafelende. ) '
113) Ohne Par. aus Tafel I, wo diese Art der dotaillierten Darstellung erst hier,
am Ende, einsetzt. Vgl. aber Tafel II. I 24; 50f. usw. (so schon Potratz 9'2
mit Anm. 135) und PhU § 17 mit Anm. 39. — Lesung pal-§ statt BAL-s
nach Giterbock, RHA 60 S. 3f.
114) Nach den folgenden Zcilen.
H5) Vgl. Ik. Rd. 1 und S.72 Anm. 95. o )
11%) Lk. Rd. 2 verschrieben 2 KASKAL-ja und lk. Rd. 8: 3 .l\AbKAL-{a. Der
Abschnitt ist (mit Potratz 92) nach den arra-katkattinu-Verrichtungen Tafel I1.
I 51—54; 79—82, II 1—3 herzustellen.
117) Nach Zeichenspuren und z.B. Tafel II. II 1 (Potratz 92 mit Anm. 139).

Vgl II 42f. = S. 61 mit Anm. h.

2
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3) INd 419 KASKAL-ja | UP.NA dzu-up-ri[-in HAD.DU.A pa-a-i
ma-alh-ha-an-ma I.N4 5 KASKALN g-e-te-na-az ar-ha i-ua-an-zi
n{a-a¥] L NA E LUI§ an-da . ’

4) pi-e-pu-da-an-zi nu d-zu-uh-rli-in HAD.DU.A az-zi-ilk-kdn-zi
1 [84.4.D)UM® me-ma-al-la-ia an-da im-mi-ja-an-da[-an a-da-an-2

5) EGIR-an-da-ma! GE,-an[ hu-u-ma-an-da-an 1i—zu-ub-ri—i1.t HADDUA
az-z]i-ik(-kdn-zi]

11%) Sicher. memal wird in Tafel I (II 56; 111 53; IV 38) und in Tafel II (I 29; 55;
11 48: §4.A4.74; 11I 27 usw.) ausnahmslos nach dem kleinen MaB §4DU

Tafel I, 1k. Rd. 77

3) und beim 4.! Mal [gibt er] | Hand H[eu. Soblald sie beim 5. Mal vom
Wasser heimkommen, schafit man [sie]

4) in den Stall hinein. Dann [frlessen sie (eine Zcitlang) H[eu]. Auch 1 Kelle
Schrot vermisch[t frlessen sie.

5) Danach aber [fre]ss[en sie] die [ganze] Nacht hindurch [Heu].

(= SUTU, HW 312) zugeteilt; erst von Tafel II1. I 12 an vereinzelt — nach
besonderen Anstrengungen — Zuteilung nach UPNU. — memal(l)=aja mit
-aia fur -@ ,,und‘‘; vgl. (bedingt) PhU § 12 Anm. 29.
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I1. Tafel

= KBo II1 5 (Konstantinopel) mit Zus. 1BoT II 136 (Bo 10407) zu IV 44—77
Frithere Bearbeitungen: Potratz, Pferd S. 94—129.

Vs 1

1) [lu-uk-kat-ta-ma* I.N.A UD 3?KaM EGI|R-an a-ra-an-da[-ri? .]x x?

(SA.GALSU.NU-ia® d-zu-ub-ri-ijn-na-a® az-zi-ik-kdn-zi

[nu I.NA UD 4°KAM 4? DANNA pi-en-nu-ma-lan[-zi alr-nu-zi¥ pi-en-
ni-e§-ki-iz-zi-ma

[Ve DANNA 20 IKU-i¢® e UD-at] UD-at® A .N.A® 70 IKU pdr-hi-is-
hi-iz-zt

[na-as ar-ha la-a-lmi” nc-a$-kdn a$-nu-mi ne wa-a-tar a-ku-uya-an-zi

[2 UP.NA SE-ja® an-d)a im-mi-ia-an-da-an a-da-an-zi ne-ku-uz me-hur-ma

{tu-u-ri-ja-an-z|i nu 1 DANNA za-al-la-ti pi-en-na-i

LN T IKU-mla® prir-ha-nu-zi ma-ah-ha-an-ma-a§ EGIR-pa u-un-na-
an-zi

{na-as ar-ha lja-a-an-20 na-a$"19 ad-nu-mi nu wa-a-tar a-ku-ua-an-zi

10) ' LN B VIR piee-hu-te-izzi nu d-zu-ub-ri-in HAD.DU.A

[INNU.DA-a# Ji-ua-ar'® GEg-an hu-u-ma-an-da-an pit-tal-ua-an'®
az-zi-tk-kdn-zi

7

=

1) Ein mehrtigiges Stehen der Pferde im AnschluB an die arra-katkattinu-Kur
(I. 1V 741, Ik, Rd. 1—-5) kommt im Text nicht mehr vor. Entfernt ihnlich
1. 111 12: 21; 1T 11X 65; IV 77. — Die Rekonstruktion von I 1—3 ist héchst
problematisch (Potratz 94 mit Anm. 1). Fir die Zeitangabe vgl. etwa II 4;
111 29. Fiir mehr als cinen Tag sprechen die Dur.-Distr. in Zeile 2f. Vgl. S. 265
unter 2, 3.

*) Potratz’ Erganzung (94 mit Anm. 2): [UD-at UD-at-ma] stimmt nicht mit
den Zeichenspuren iiherein.

M Die Zusammenstellung SA.GAL.SU.NU wzukrin kommt in IT in dieser Form
nicht mehr vor. Vgl nur L 111 7f.; IV 11. — d-zu-uh-ri-in-na-a fir d-zu-uh-
ri-in-na! Ebonso Tafel I. III 15.

) So nach den Zeichenspuren (entgegen Potratz 94 mit Anm. 4). In Tafel IT pflegt
allerdings sonst DANNA zwischen pennumanzi und arnu- zu stehen (I 31; 58;
4 115 1215 50f.). Gleiche Satzstellung 1. IV 46f., wonach auBerdem
4+ DANNA erginzt. da sich die AnsmaBe bei pennuman:zi arnu- kontinuierlich
steigern (PhU § 27 mit Anin. 75). Nicht ausgeschlossen sind 5 DANNA nach
dem niehsten p.a. 1 31,

%) Mit Potratz 94 mit Anm. 5; nach [. 1V 33(f.); 72(f) und IL. I 16f.; 21f.

5) Laut Koll. 1BoT 1T 136.

‘) Beachte hier und Zeile 9 die 1. Sg.!

%) Nach I 35 (u. é.).

?) Nach 1 4, womit der Raum iibereinstimmt (anders Potratz 94 mit Anm. 8).

1) -kan fehlt! Tin Gegensatz zu 1 (3. 58 Anm. 20) halten in Tafel II die Belege,
die korrekterweise -kan zeigen (I 5; 38; 41; 71; 11 16; 29; 67; I1I 43; 49; 76;
IV 15; 64; 73), sich die Waage mit denen ohne -kan (I 13; 18; 32; 67; I 23;
63: 111 1; 12; IV 5; 20; 25; 68).

') Dem Raum nach [nu) ohne Bezeichnung des A. Pl. (entgegen Potratz 94).
In I1 wird weit hdufiger als in I (vgl. 8. 60 Anm. 31) der pronominale A. PI.

Tafel I1, I 1—11 79

1) {Am (nichsten) Morgen?] stehe[n sie danjach 78 —77. Tag
[3 Tage lang’} ...
[Und ihr Futter?] und [HeJu? fressen sie (die Zeit hindurch).
[Dann blewegt er® [42 Tage lang (je) 4’ Mecilen im 78.—81. Tag
Tr]a[b?]. Traben aber lilt er® (jeweils)
[V, Meile und 20 Feld. Tigllich 1Bt e (jeweils) (iiber) 7 TFeld
galoppieren.

5) [Dann span]ne ich [sie aus]?, ich versorge? sie. Dann saufen sie Wasscr,
[und 2 Hand Gerste ve]rmischt fressen sie. Abends®)  Abend des 81. Tages
[spann]t man® [an]. Dann lit er® 1 Meile zallati traben®;

[(iber) 7 Feld] liBt er®) galoppieren. Sobald man sie zuriicktreibt,
[splannt man (sic aus]. Ich versorge? sie. Sic saufen Wasser.

10) [Dann] schafft er® [in den] Stall. Sie fressen Heu
wie [Stroh (= reichlich)], die ganze Nacht hindurch, frisch?'3.

nicht ausgedriiekt; vgl.: 1 35 6; 75 8; 125 165 21 235 315 32; 33; 34; 36, 44
bis; 49; 50; 57; 59 bis; 65; 73; [74]; 75; 11 4; 7; 12; 34; 36; 50; 53; 56; 57;
58 bis; 60; 61; III 6; 29: 30; 31(!); 32 bis; 34; 35; 36 bis; 37; 42; 52; 56; 61;
66; 67; 68; 71;74; 1V 2;3;8;12; 13;20;25;28;42;61;63;67,(70];70;[72]. —
Da die Nichtbezeichnung des pronominalen A.-Objektes in den in schlechtem
Heth. geschriebenen Tafeln II—IV zunimmt gegeniiber I, handelt es sich hier
nicht um den erlaubten Ausfall von pronominalem A.-Obj. Daher fige ich
im folgenden nicht mehr verdeutlichend (sio) in die Ubersetzung ein, vgl.
stets Anm. a der Ubersetzung.

12) Nach 1 68 und II 26. )

13) Beachte die verriickte Satzstellung! Ahnlich I 69v.; weniger kraB I 15; IT 26.

Regel ist wzuhrin HAD.DU.A pit-tal-ya-an: I 20; 25; 39; 63; IT 69; IIL 10v.;

15; 46v. usw. — Das auf IT—IV beschriinkte Attribut zu uzubri- I;IAD.DU.A

konnte auch pde-tal-ya-an gelesen werden. Zur Bedeutung vgl. Friedrich,

HW 171, 1. Erg. 16.

Lsie'’ (= eos). — Von Tafel [ an fiige ich ,sie’* nicht mehr verdeutlichend in

Klammern in meine Ubersetzung ein; vgl. Anm. (1.

Woértlich ,,Gras*; vgl. schon S.65v. mit Anm. a; S.66f. Anm. 68 und unten

S. 87 Anm.c.

¢) Woeniger wahrscheinlich: des 82. Tages. Vgl. S. 266f. (I'yp 4cy).

d) zallati nur in Tafel 11 (1 7, 12, 66) ncben penna- ,.traben lassen'‘. Von Potratz
202f. als ,,verhalten langsam‘ gedeutet. In der Trainingsanleitung KUB
XXIX 40, 50 usw. entstand daraus zallaz uua- ,.traben lassen (vgl. oben
S. 48 mit weiterem). Das lieBe sich — bei Beibebaltung von Potratz™ Deutung
— verstehen als langsamere Cangart von park- ,galoppieren lassen® aus
gesehen. Da sich zallati penna- sichtlich nicht von penna- in Tafel 11 unter-
scheidet (vgl. S.286f.), kann an einen verdeutlichenden hurrischen Zusatz
zallati (mit Richtungsdeterminativ) ,,im Trab‘‘, das dann als zallaz (adverbial)
ins Hethitische eingebiirgert wurde, gedacht werden.

a

b
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|Tu-uk-klat-ta-ma-a¥ tu-u-ri-ja-an-zi nu 2 DANNA za-al-la-ti pi-en-na-i
|ma-ah-lha-an-ma-a$ ar-ha la-a-an-2i na-a¥ a¥-nu'-an-zi na-at'® A.NA
GIIKAK
i [fa-Jra-a hu-it-ti-ja-an-zi ma-ah-ha-an-ma UD-az fak-Ya-an ti-i-e-iz-zi
15) [n]u-uS-ma-a d-zu-uh-ri-in HAD.DU.A 1 UP.NA® pil-tal-ua:an“" pa-i
ma-ah-ha-an-ma )
ne-ku-uz ?rte—lmr ki-3a-ri na-a§ tu-u-ri-ja-az-zi nu '/, DANNA 20 IKU-ja
pl-en-na-i nam-ma-a§ 20 IKUHLAD i kqa-ya-ar-ta-an-na pdr—ha»a—imf
ma-ah-ha-an-ma-al ar-ha la-a-an-zi na-a¥"'% af-nu-an-zi ua-a-tar-ma U.UL
a-ku-pa'-an-zi'® .
‘ 7{aﬂa§ INA 19 I:GIS pi-e-hu-te-iz-2i nu GEg-an hu-u-ma-an-da-an
20) w-zu-wh-ri-in HAD.DU.A pit-tal-ua-an az-zi-ik-kdn-zi

lu-uk-kat-ta-ma-a$ nam-ma tu-u-ri-ja-an-zi nu '/, DANNA 20 IKU-ja
pi-en-na-i nam-ma-a§ 20 IKUULAIY g.i kg ya-ar-ta-an-na?® pdr-ha-a-i'®
ma-ah-ha-an-ma-a§ ar-ha la-a-an-zi nu v-e-te-ni-it ar-ru-ma-an-zi'2v
na-a§ 5 SU kat-kat-ti-nu-an-zi nu-ud-ma-a¥ ha-an-te-iz-zi pal-&

25) U.UL ku-it-ki pi-an-zi I.NA 2 KASKAL¥ -ma { UP.NA t-zu-uh-ri-in

HAD.DU.A pit-tal-ua-an ’
pa-a-i nu-ud-ma-a§ -zu-up-ri-in 2 SU pi-an-zi 3 SU-ma U.UL pi-an-zi
ua-a-tar-ra-ja-a§'? 5% SUIS.TU | UP.NI pi-e¥-kdn-2i ]. NA 5 KASKAL-

ma

1) Koll. 1BoT II 136, Potratz’ Lest i dti

) NOBL on Stalle o Pot pi,g Lesung 96 mit Anm. 11 bestitigend.

1¢)  Fehlt irrtiimlich bei Potratz 96.

") Fir die Konstruktion von IKU (bei park-) a8t sich fiir Tafel 1T keine Regel
uu‘fstellen‘ Wiihrend fiir I als Norm ANA x IKUHIA pgrp. gilt (I. 1V 8!
mit Anm. 82), verwendet 11 promiscue: ) .
1) ANA x IKU park- I 4; [8]; 37; (75); II 56; III 30; IV 2;

ANA x IKUHIA parp- 11 71; 111 32; 37. ’
2) x 1KU parh- 1 32; 11 6; 52; 57; 59; 62; IV 3; mit penna- IIT 52;
x 1IKUHIA parg- 1 17; 22; 45; 47 bis; 75; 77 vielleicht [bis); IT 61.
3) ANA x 1KU anda park- 1V 44; 61f.; 67.
1) -kan ANA x IKUHIA gnda park- 111 34f.; 36;
-kan ANA x 1IKU anda park- 111 68; 69f.; 74; 75f.; IV 45; 63.
5) -kan INA x 1KU anda parh- 1V 13.
6) INA' x IKU anda park- IV 13; 14 (mit Anm. 124);
INA' x IKUYIA gnda penna- 11 14f.

Bei gleichzeitiger Angabe von DANNA und IKU verwendet II éhnli i
(S. 58 Anm. 22) beide MaBe im A.Sg. (II. T 4; 16; 21; 44; II 36; 38‘:-}11;9]?01§
usw.); vgl. PhU § 27 Anm. 74. T

11 gebraucht — von den zahlreichen Ableitungsformen von park- abgesehen
(APhU § 28) — hiufig das filschlicherweise analog nach pennai geb'ildete parhai
(3. Sg.) neben korrektem pdr-ak-zi (I ausnahinslos, s. S. 56 Anm. 9); vgl
Index A s.v. e

Der letzto Waagerechte von -ua- fehlt.

Anscheinend in zwei Wortorn geschrichen in (iegensatz zu I 17.

Nur J1 miibraucht die Infinitivform ar-ru-ma-an-zi als 3. Pl. Prs. (statt arranzi
IT 53; 1I1 71); Gesamtmaterial: I 23; 33; 50; 59; II 8. Ebenso wertlos fiir

lD)
20)
2l)

Tafel I, 112—27 81

[Am (néchsten) Mo]rgen spannt man sie an. Er libts 82. Tag
zallati 2 Meilen traben®.
[SobJald man sie ausspannt, versorgt man sie. Dann ziehen sie!® am Pflock
[em]por. Sobald der Mittag eintritt,
15) gibt er ihnen Heu, 1 Hand, frisch?. Sobald es
Abend wird, spannt er sie an. Dann laBt er® 1/, Meile und 20 Feld
traben. Ferner laBt er sie 20 Felder ,aika-uartanna® (,.Einer-Runde‘)
galoppieren.
Sobald man sie ausspannt, versorgt man sie. Wasser aber saufen sie nicht.
Er schafft sie in den Stall. Dann fressen sie die ganze Nacht hindurch
20) frisches’ Heu.

83. Tﬂé

Am (niichsten) Morgen spannt man sic wie wieder an.
Er 1aBt» 1/, Meile und 20 Feld

traben. Ferner liBt er sic 20 Felder ,aika(-)uartanna’’ (,,Eincr-Runde®)
galoppieren.

Sobald man sie ausspannt, “wischt’!?)) man® mit Wasser,

und man laBt sie 5 mal untertauchen?®. Beim 1. Mal gibt man ihnen

25) nichts. Beim 2. Mal aber gibt er eine Hand frisches’ Heu.

Man gibt ihnen 2 mal Heu®, 3 mal gibt man nicht?,

und Wasser gibt man sie!?? (jeweils) die 5 Male mit (aus) 1 Hand(voll)®.
Beim 5. Mal aber

dio heth. Grammatik sind ar-ru-ua-an-zi (3. P1.Y) IV 33 und die 3. Sg. arha
ar-ru-iz-zi 11I 33 (neben einwandfreiem a-ar-ra-i IV 48), vgl. PhU § 14.

22) Moeint: ydtar-a-§mad! -aja = -(i)a ,,und* auch in gut heth. Toxten (PhU §12
Anm. 29, wozu S. 76f. Anm. 118). ~ja-ad fir ~ju-§mad hingegen beeintrichtigt
erheblich die Annahme, daB -ma-ad auch im ,,Kikkuli-Text* eine haplologische
Variante fiir -ma-§ma$ (Material bei Friedrich, HW 138) sei. Vgl. PhU
§ 25 mit Anm. 69.

1) Laut Kollation 1BoT II 138 (vgl. Potratz 98 mit Anm. 16). Zur abnormen
Zithlweiso beim arra-katkattinu- 8. Ubersetzung.

a) 8c. ,sie‘* (= eos). b) Vgl. 8.79 Anm.d.
¢) D.h. ,man zieht sio (A. PL, hier aber N. PlL.!) am Pflock empor*.

d) Aus dieser Stelle ergibt sich — im Verein mit den zahlreichen Varianten —,
daB wohl iiberall gemeint ist: ,,man “wischt’ sie (5 mal) mit Wasser und liB3t
sie 5 mal untertauchen?, vgl. PhU § 17.

e) Vgl. S.79 Anm. b.

f) Nach den restlichen arra-katkattinu-Beschreibungon aus II, T 49ff.; 79ff.; IL
40FF.; TII 19ff. ; 54fF.; IV 33ff. klirt sich obige Berechnung folgendermaBen auf:
Beim 1., 3. und 5. Mal (letzteres wird an den anderen Stellen der Einfachheit
halber im Rahmen der Fiitterung gar nicht genannt) bekommen die Pferde
nichts zu fressen; beim 2. und 4. Mal erhalten sie jeweils eine Hand Heu.
I 27 gibt zuniichst nur an, daB im Gegensatz zur Fitterung 5 mal Wasser
verabreicht wird (pesk- dabei distributiv), und stimmt darin mit den genannten
Parallelen iiberein. Im darauffolgenden Satz wird lediglich noch unterstrichen,
daB es beim 5. Mal reichlicher gegeben wird.

g) Im Gegensatzzul (wozu8. 63 Anm. a) entsprechen sich in IT ISTU 1 UPNIund
ISTU 1 hazzili (in akkadisierender Schreibung!). Damit ist m. E. aber noch nicht
sicher, duB das Trockenfuttormal UPNU L Hand* mit. dom WassormaB UPNU
== hazzila- identisch ist. Obige Ubersetzung ,,Hand(voll)** zur Untoerscheidung
von dem TrockenmaB UPNU = ,Hand‘. Vgl. Potratz S. 199f.; PhU § 23.

8 Kammenhuber, Hippologia hethltica
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ii-e-te-ni-it i§-pi-ja-an-zi'*" ma-ah-ha-an-ma ar-ka i-ya-an-zi

nu-ui-ma-a8 me-ma-al 1 8.0.A.DU IT.TI INNU.DA a-da-an-zi'®
SA.GAL-ja HA.LASU.NU™

Su-ra-a ti-it-ta-nu-an-zi nu GEg-an hu-u-ma-an'* az-zi-ik-kdn-z¢

I.NA 8 MU.8I-ma pi-en-nu-ma-an-zi 5 DANNA ar-nu-an-zi

ni ku-it-ma-an 8 MUSU ad-nu-zi INA MU.8I MU.8I-ja*® 7 IKU
pdr-pa-nu-u-ki-iz-zi

I.NA 5 MU.SI-ma a-a-an-te-it ar-ru-ma-an-zi'?V' kai-kat-ti-nu-zi'?®-ma-as

U.UL SA.GALSU.NU-ja az-zi-ik-kin-zi . NA UD 9KAM.pqg3®

I.NAY 61K AK 3a-ra-a hu-it-ti-ja-an-2i® nu-u-ma-a§ 2 UP.NU SE

an-da im-mi-ta-an-da-an pi-an-zi ne-ku-uz me-hur-ma

tu-r-ri-la-an-zi na-a§ 1 DANNA pi-en-na-an-zi nam-ma-a§ A.NA 7 IKU

prir-ha-a-i'™ ma-ah-ha-an-ma-a$ ar-ha la-a-an-zi na-ad-kdn a$-nu-an-zi

nu d-zu-uh-ri-in HAD.DU.A pit-tal-ua-an GEg-an hu-u-ma-an'3
az-zi-tk-kdn-zi

Li-wk-kat-ta-ma-a§ tu-u-ri-ia-an-zi na-a¥ 2 DANNA pi-en-na-i

ma-ah-ha-an-ma-a$ ar-pa la-a-an-zi na-as-kan ad-nu-an-zi na-at'-kin !
GISILAK

fa-ra-a hu-it-ti-ja-an-zi%Y pa-a-tar-ma-a¥ 8SA.GAL-ja U.UL pi-an-zi®®

ma-ah-ha-an-ma UD-az tak-fa-an ti-i-e-iz-zi nu-ud-ma-a¥ 1 UP.NU
it-zu-up-ri-in HAD.DU.A

pa-a-i ne-ku-uz me-hur-ma tu-u-ri-ia-an-zi nu '/, DANNA 20 IKU-ja

pi-en-na-i nam-ma-a§ 383 IKUHBLA pir-ha-a-i'® pal-zi-i$-a-an-zi-ma

1épai- heiBt im Heth. nur ,sich (mit Speise) siattigen*'! (PhU § 25 Anm. 69).
-¢mad ... adanzi .ihnen ... fressen, offensichtlich gemeint als ,ihnen ...
futtern!, ist auf die schlechteren Tafeln 11—IV  beschriinkt (PhU § 26).
In 11 steht es vereinzelt (1 29; 111 3; 1V 40) neben iiberwiegendemn, korrekt
konstruierten adanzi/azzikkanzi, in der Regel mit A.-Objekt: I 2; 6; 11; 20;
34;39; 60; 62; 63; 64; 69; I1 10; 26; 49; 64; 69; 111 10; 16; 40; 46; 63; 66; 72;
IV 7:11;23; 41; 42; 52; cbenso, aber mit -kan 111 28; mit falscher Aktions-
art: IV 59. Objektlos: I 30; ferner — mit Bezeichnung des N. PIL c. durch
-at I 58 (mit Anm. 43!) und 1I 54 sowie bei arka ed-/ad- 1V 66. Zu II 17v.
uned 19 5. Ann. 60. — Vgl aber noch Otten, TR 132 zu heth. eku-/aku-
(ed-fad-):  trinken** und ,trinken'* und wunten Index A! Nicht
beabsichtigt ist im ,,Kikkuli-Text -§mas ,,ihnen‘ fiir -za ,,sich* i Sinne von
wsich zu fressen nehmen® (vgl. Otten, Zur Best. ... d. Luv. S. 47).
HALA.SUNU als Gen. gedacht (wie I. T 58; IV 11; in II in dieser Form
nicht mehr belegt). §4 kann — nach Friedrich, Heth. Elem. I §362 — fehlen.
Il hat weit hiiufigzer als I (vgl. I. TII 28 mit Anm. 54) fehlerhaftes GE,-an
hwwema-an (noch 139 11 68; 11T 9; 45; IV 11; 76) an Stelle von Glig-an
hw-u-ma-arn-da-an (I1. 1 11; 19; 68; 11 25; 1V 22; 58).

Vel 8.78 Anm. 10.

Nicht sicher, ob das erste MU .81 zu streichen ist (so Potratz 98, vgl. ibid. 206f.).
IL. I 31 wird ebenso wie I. IV 41 (q. v.) sicher mit INA 8 MUSI eine Folge
von Nichten eingeleitet. Bei dieser Interpretation, die durch das INA UD
9 KAM (g, Anm. 30) eine Bestiitigung erfithrt, 1dBt sich dem MU.SI MU.SI-ia
uber das distributive GEg-tf GE4-ti aus dem verwandten I. 1V 41 und 11. ITI 66
zur Scite stellen. Vgl. 8. 269.

Tafel I1, 1 28—45 83

sittigt!?d man® mit Wasser. Sobald sie heimkommen,
fiittert!?® man thnen Schrot, 1 Kelle, mit Stroh(hicksel),
und das Futter ihrer Ration2®
30) schiittet man auf. Dann fressen sie die ganz! Nacht hindurch.

8 Niichte lang? bewegt man® (jewcils) 5 Meilen im Trab?.  84.—91. Nacht
Solange wie er (das) die 8 Nichte besorgt, Lilt er sie Nacht
fir Nacht2® auch (jeweils) 7 Feld galoppieren.

In der 5. Nacht aber wischt!?) man® mit warmem
(Wasser)®, er lif}t sie aber nicht

untertauchen’? Und ihr Futter fressen sie (jeweils). Am 9. Tag 92. Tag

35) zieht man® im! Pflock herauf®. Dann gibt man ihnen

2 Hand Gerste vermischt. Abends

spannt man® an. Dann léBt man sie { Meile traben. Ferner laft er sie
(iiber) 7 Feld

galoppieren. Sobald man sie ausspannt, versorgt man sie.

Dann fressen sie frisches? Heu die ganz! Nacht hindurch.

88. Nacht

40) Am (nichsten) Morgen spannt man sie an. Er lifit 93. Tag
sie 2 Meilen traben.
Sobald man sie ausspannt, versorgt man sie. Dann ziehen sie!
Pflock! herauf®. Wasser aber und Futter gibt man ihnen!3® nicht.
Sobald der Mittag eintritt, gibt er ihnen 1 Hand Heu.
Abends spannt man® an. Dann it er® !/, Meile und 20 Feld
45) traben. Ferner lifit er sic 38 Felder galoppieren. Man nennt (das)

2%y .pam fir -2z verschrieben!

30)  So laut Koll. IBoT I1I 136 (nicht 8).

31)  Dicse Phrase bereitet dem Schreiber der I1. Tafeol vornehmlich am Tafelanfang
ziemliche Schwierigkeiten. Korrektes ANA G613KAK dard huittija- mit prono-
minalem A.-PL und vercinzeltem -kan (nach Tafell, S.66f. Anm. 65) zcigt [ 64f.;
II 64f.; IV 52f.; 70 (ohne Pronomen) und 75f. (aber wohl mit dittographischem
dard in der Textliicke!), mit -kan III 5f.; 13; 49f.; 1V 26. Fehlerhaft: I 13f.
(N. statt A. PL!); 41f. (-at'-kan GIBKAK 4. h. — zusitzlich ochne ANA!);
I 35 (mit INA fur ANA, auBerdem ohne Pronomen); 1 72; TI 19f.; 30: -a§
GISKAK-it & b ,mit? dem Pflock emporziehen® (1), echte Variante oder
Fluchtigkeit? (vgl. PhU § 8 mit Anm. 22, 23).

32) Vgl. Anm. 27. Zur Stellung der Zeitbestimmung I t1v. mit Anm. 13.

3%) <ma-a$ ... pai- (noch I62; 72; 11 31; LIT [1]; 13; 24; 59; IV 34; 37; 73) =
-ma-§maé? vgl. 8. 80f. Anm. 22 (widersprechend!) und Anm. 70 (zu II 42; 45) zu-
gunsten von -ma-§mad. — Fraglich bleibt, inwieweit bei dieser Wendung, die
Tafel II mitIII(s. S. 106f. Anm.7) und IV (S. 130f. Anm. 25) teilt, noch eine Satz-
einleitung (vgl. Tafel IT, 8. 98 Anm. 109) empfunden wurde. T untoerscheidot sich
von II—IV durch eine andere, ebenfalls merkwiirdige ,,Vereinfachung*
(S.70 Anm. 83).

3) So mit Potratz (8. 100). Edit. beabsichtigt anscheinend 39.

a) sc. ,sie' (= eos).
b) Hier handelt es sich tatsichlich um ein Nachttraining, vgl. 8. 87f. Anm. d.
c) antet in I und II gelegentlich als verkiirzte Ausdrucksweise fiir antet yetenit

(PhU § 15). )

d) Das soll heien: ,,Man zieht sie am Pflock empor*, vgl. Anm. 31.

6‘




2. Teil, Kap. II: Der ,,Kikkuli-Text*

§i-i-ni-8i-el-la a-i-za-mi-e-ua, tar-kym-ma-an-zi-mg ki-i§-§a-an

ka-a-ya 20 IKUHLA pdr-ha-a-i34 ka-a-ma-ua'® 73 IK UBLA pdr-ha-a-i34®
hal-zi-i§-3a-an-zi-ma 2'-an-ki pdr-hu-ya-ar ma-ah-ha-an-ma-ad

ar-ha la-a-an-zi nu t-e-da-ni GEg-an-ti 5 SU ti-e-te-ni-it
kat-kat-ti-nw!3"-an-zi ar-ru-ma-an-zi3-ma®® ku-ya-pi nu-u§-ma-a$
ha-an-te-iz-zi pal-§ d-zu-ub-ri-in U.UL pa-a-i I NA 2 KASKAL-ma

1 UP.N4 43 zu-uh-ri-in pi-an-zi INA 3 KASKAL-ma nam-ma U.UL
pi-an-zi INA 4 KASKAL-ma nam-ma 1 UP.NA d-zu-ub-ri-in pa-a-i
ua-a-tar-ma KASKAL-$i KASKAL-$i-pdt IS-TU 1 UP.NI ak-ku-u§-kdn-zi

ma-ap-ha-an-ma-a¥! i-e-te-ni-it! ar-ha d-ya-an-zi'® nu-u§-ma-a¥ 1 §4.4. DU
me-ma-al

IS-TU IN.NU.DA im-mi-ja-an®? pi-an-zi SA.GAL.SU.NU-ja $a-ra-a

ar-ta-ri nam-ma-a$ tu-u-ri-ja-an-zi nu N4 8 MU.SI

pl-en-ni-ig-u-an-zi¥® 6 DANNA ar-nu-an-zi [a-da-an-zi-ma-at 5 SU|

I.NA 5 MU.8I-ma a-a-an-te-it ar-ru-ma-an-zi'¥® [ma-ah-ha-an-ma
1-e-te-na-za

Sa-ra-a ti-ga-an-zi¥) nu HA.LASU.NU az-zi-ik-kdn-zi

nu ku-it-ma-an 8 MU.SU $a-ra-a ti-it-ta-nu-an-zi HA.LAMES §U-ma

az-zi-ik-kdn-zi-pdt [ua-a-tar-ma-a8'3® KASKAL-$ KASKAL-§i-pdt
I1S.TU 1 UP.NI pi-e3-kdn-2i*9]

[I.N]d UD 988Momg | UP.NU 4d-zu-ub-ri-in HAD.DU.A pit-tal-ya-an
a-da-an-zi

S. S.80 Anm. 18.

-§ fur -ya verschricben; korrekt Par. 1 77.

Rechenfehler! (Potratz 100 mit Anm. 21). Zumindest 17 zu erwarten; vgl.
frgm. Par. I 77, wonach vielleicht 30 IKUBIA und 7 bzw. 8 beabsichtigt waren.
kat-kat-ti-ni-an-zi verschrieben. 78} Vgl, Anm. 21.

-ma fehlt irrtiimlich bei Potratz 100.

Von hier an zeigt Tafel IT hiufig % mit nur zwei Senkrechten (im folgenden
nicht markiert). Dieselbe Variante begegnet passim in Tafel III und 1V.
Hochgradig fehlerhaft: 1. Instr. uetenit an Stelle des Abl.; 2. uua- ,,kommen**
mit. A. Pl. des Pronomens (statt N. PL), s. PhU § 20 Anm. 50. — Die Ver-
wechslungen zwischen N. und A. Pl. des Pronomens nehmen in dem MaBe zu,
wie die Sprachgiite der cinzelnen Texte abnimmt. In Tafel I nur zwei Fehler
(IV 37; 46); in II vgl. 2.B.: 1 13; 41 bei ANA CI8KAK dara huittija-, vgl.
Anm. 31; hier und 1 74 bei uya- ,,kommen*‘; IV 60 bei eku-faku- (q. v.) und
11 17v. bei ed-/ad- (? Anm. 60); vgl. ferner I 27 (bei pesk-) mit Anm. 22.
Vereinzelte, hier wohl angebrachte Variante im A. Sg. n. gegeniiber ausnahms-
losem anda immigandan (A.Sg.c.) in I (S.72f. Anm. 105) und in der restlichen
Tafel 11 (I 6; 36; 64; III 40; 1V 7; 52).

Auf 11 beschriinkte Variante zum Infinitiv pennwmanzi (PhU § 14 Anm. 33).
Nach $U ist -pdt getilgt (Kollation IBo'l' 11 136, vgl. Potratz 102 Anm. 23).
-- Der merkwiirdige Zusammenhang (Potratz 103 mit Anm.) von 1 58; 59f.
und 62 erklirt sich sehr einfach. (legeniiber den Par. zu I 55—62, namlich
1L 11 50—62 und I. IV 41—47, wo ebenfalls ein iiber mehrere Nichte ausge-
dehntes Renntraining in der 5. Nacht durch eine Warmwasserwaschung unter-
brochen wird, verfallt hier der Schreiber in die typische Darstellungsweise

-~

=

=

= T -

Tafel 1, 146—63 85

,Sinidella auzameya‘“; man iibersetzt (das) folgendermafen:

,.Hier 1aBt er 20 Felder galoppieren, dort aber 1aBt er 7138 Felder
galoppieren.*

Man nennt (das) 2-faches Galoppieren?. Sobald man sie

ausspannt, 1iBt man® in l-ner Nacht 5 mal

mit Wasser untertauchen’®. Dann wenn man® ‘wischt’®, gibt er ihnen

beim 1. Mal kein Heu®. Beim 2. Mal aber

gibt man 1 Hand Heu®; beim 3. Mal gibt man wieder nicht,

beim 4. Mal gibt er wieder 1 Hand Heu?.

Wasser aber saufen sie jedes Mal mit (aus) 1 Hand(voll)®).

Sobald sie (= eos)! mit dem Wasser! heimkommen!?, gibt man ihnen 1 Kelle
Schrot

mit Stroh(hicksel) vermischt, und ihr Futter wird

aufgeschiittet®). Ferner spannt man sie an. Dann 94.—101. Nacht

bewegt man® 8 Nichte lang (jeweils)
6 Meilen im Trab’. [Sie fressen aber 5 maltd.]
In der 5. Nacht wischt! man® mit warmem (Wasser). 98. Nacht
[Sobald sie vom Wasser
heraufkommen*®] Sie fressen (eine Zeitlang) ihre Ration.
Solange wie die 8 Nichte dauern’™, fressen sie ebenfalls (jeweils) ihre
Rationen. [Wasser gibt man ihnen'3® jedes Mal mit (aus) 1 Hand(voll*".]

Am 9. Tage fressen sie 1 Hand frisches’ Heu. 102. Tag

des arra-katkattinu- mit den Zwischenfiitterungen (vgl. II. I 23ff.; 40ff.; 79ff.
usw.). Ausgangspunkt waren I.NA 5 MUSI und arrumanzi 1 59. Wihrend
11 54 na-at a-da-an-zi (mit N. Pl. c., um den Subjektswechsel zu kennzeichnen)
berechtigt ist, muB es hier wohl gestrichen werden; denn die Fiitterung wird
nur nach der Waschung (I. 1V 44f.; IL. I 33f.; II 53f.) eigens genannt. Text-
herstellung in Anlehnung an II 53f. (vgl. PhU § 26 Anm. 71).

8C. ,,8ie** (= eos).

Potratz (101) trifft mit der Wiedergabe von ka ... kda durch ,hin ... her*
vielleicht das vom Verf. Gemeinte. — Zur abweichenden und zugleich moder-
noren Ubersotzung der hurr. Streckenangaben durch heth. parhuuar s. PhU
§ 29 mit Anm. 81. Hurr. §in ,,zwei* und $ini ,zweifuch* ist durch andere
hurr. Texte gesichert (Speiser, Introduction to Hurrian S. 82); auzameua
bisher nur als Glosso aus Tafel IT und IV bekannt. Nach I1. I 46; 76 wird es
wohl ,,Galopp, galoppieren‘ bedeuten (so schon Potratz S. 207).

c) I 49f. stoht zuerst katkattinu- und dann arra- elliptisch fur arra-katkattinu-,

vgl. II. T 23f. und PhU § 17.

Woértlich ,,Gras“; s. 8.79 Anm.b.

Nur hier Variante akkudk- an Stelle von pedk-. Ist eku- ,saufen (aus...)",
das in II iiberwiegt, gemeint oder eku- ,.trinken! (mit ...)" wie II. IV 18f.
(mit Anm. 127)? Vgl. S.82 Anm. 25.

Statt: ,.Sobald sie vom Wasser heimkommen*‘ (vgl. Anm. 40). 1T 47; IIT 25;
61 und IV 39 haben arha uuadanzi ,,man schafft heim‘‘.

Einwandfreies Passiv von $ard tittanu-, eine auf Tafel II beschrinkte Variante.
Vgl. Potratz 189f.; Friedrich, HW 225.

Vgl. die einzige Parallelstelle 1. IV 45f., S. 73 mit Anm. d.
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[2 UPINU 8E-ma an-da im-mi-ja-an-da-an a-da-an-zi na-a§ A.NA

GISKAK
65) [$a-rla-a hu-it-ti-ja-an-zi ne-ku-uz me-hur-ma tu-u-ri-j@-an-zi

[na-a¥ 127 DANNA za-al-la-ti pi-en-na-i ma-ah-ha-an-ma-a§ ar-ha

[la-a-aln-zi na-a8'*™ ad-nu-an-zi ya-a-tar-ra a-ku-ua-an-zi nam-ma

[(Eg-an Jhu-w-ma-an-da-an d-zu-ub-ri-in HAD.DU.A IN.NU.DA-a$
i-pa-ar i -

[ pit-tal-gla-an® az-zi-ik-kdan-zi

70) |lu-wk-kat-tja-ma-ad tu-w-ri-ja-an-zi na-a§ 2 DANNA pi-en-na-i
[ma-ak-ha-an-Jma-a¥ ar-ha la-a-an-zi na-a$-kin a&-nu-an-zi
[na-a¥ CISKAK-it Sa-ra-a hu-it-ti-ja-an-zi* ya-a-tar-ma-a$'¥® SA.GAL-ja
[U.UL pa-1a-i%® ne-ku-uz me-hur-ma tu-u-ri-ja-an-zi+? )
[nw '/, DANNIA® 20 IKUYLA-ja pi-en-na-i [nam-ma-ad! +i-iz-2i49)]
[nam-ma-a§ A.NA 89 1IKU pdr-ha-a-i3» EGIR-an-da-ma 30 IKUHLA
prir-ha-q-i3
|$i-i-ni-§i-el-la] a-i-za-mi-ya, tar-kum-ma-an-zi-ma-at ki-i§-Sa-an
|ka-a-ya 8% IKUHLA pir-lha-a-i%) ka-a-ma-ua 30 IKUHLA pir-ha-a-i%8)
|hal-zi-i8-3a-an-z)i-ma 2-an-ki pdr-hu-u-ya-ar i
[ma-ak-ha-an-ma-a¥ ar-lha la-a-an-zi n[u )1-e-da-ni GEgti 5 SU
[t-e-te-ni-it kat-kat-ti-nu-an-zi" (a-)ar-ri-i}$-kdn-zi-ma ku-uya-pi
[n-ud-ma-a¥ ha-an-te-iz-zi pal-8 t-zu-uh-lri-in U.UL pt’-ann-zi
{{.NA 2 KASKAL-ja | UP.NA ti-zu-ub-ri-in pi-a|n-zi

-~
ot

S0

Ve 1T

1) 1.N4 3 KASKAL-ja*® nam-ma U-UL pi-an-zi I.N[4 4 KASKAL-{a)
nam-ma 1 UP.NA t-zu-up-ri-in HAD.DU.A pa-a-i% )
ua-a-tar-ma KASKAL-8% KASKAL-§i-pdt 18.TU 1 UP.NI pi-e§-kdn-[21]
lu-uk-kat-ta-ma 1.NA 4 MU.SI pi-en-nu-an-zi%

4) Nach 1 35 (Potratz 102: [1]).

)  Laut Kollation TBoT IT 138 Rest cines Senkrechten. 2! DANNA mit Potratz

202 nach [ 12 (wnders 1 7).

483) S, N.78f. Anm. 13.

) Mit Potratz 102 mit Anm. 28 nach I 42 ergiinzt. 47) Folgt Rasur.

4%) 1 74-- 78 hergestellt nach der Par. 1 44—48 (vgl. auch Potratz 104 mit Anm.).
**) Hochgradig fehlerhaft! vgl. S.84 Anm. 40. Dariiber hinaus fraglich. ob hier
mehr als ein sinnloser Zusatz vorliegt (s. schon Potratz 104 mit Anm. 31).

59)  Zahl errechnet nach I 45. — Konstruktionstypus fiir IKU (s. S. 80 Anm. 17)
trotz 1 45; 75; 77 hier aus raumlichen Griinden vorgezogen. nam-ma-aé an Stelle
von Potratz’ [EGIR-pa] park- ,.zuriickgaloppieren lassen‘* (104 mit Anm. 311),
dam. E. nicht sicher, ob es sich um ein Zuriickfahren der zuvor im Trab zuriick-
gelegten Strecke handelt.

1) Hergestellt mit Potratz 104 mit Anm. 37, 38, und zwar nach der Par. [ 49ff.
(ebenfalls mit kuwapi); Details PhU § 17 mit Anm. 41.

$2) 8ic! (mit Edit. entgegen Potratz 104). Danach auch 1[82]; 1I [1] [-a] ergénzt.

53) Fehlt nichts (entgegen Potratz 104) nach den Par. I 53f.; II 45f.

#) Eino weitcre, auf Tafel 1I heschrinkte Variante zum Infinitiv pennumanzi
(vgl. 8.78 Anm. 4 und S.84 Anm. 42). — Danach fehlt nichts.

Tafel 11, I 64—82; 1T 1—4 87

[24 Ha]nd Gerste vermischt fressen sie. Dann zicht man sie

65) am Pflock empor. Abends spannt man?) an.
Er 1aBt [sie 12749 Meilen zallati traben. Sobald man sie aus-
[span]nt, versorgt man sie, und sie saufen Wasser. Ferner
fressen sie die ganze [Nacht] hindurch Heu wie Stroh (= reichlich),
frisch?.

70) [Am (nachsten) Morglen spannt man sic an. Dann 108t er sie  103. Tag
2 Meilen traben.
[Sobald] man sie ausspannt, versorgt man sie.
Man zieht [sie] mit! dem Pflock empor®?. Wasser und Futter
|gilbt er ihnen!® [nicht]. Abends spannt man® an.
[Dann} laBt er {'/, Meille und 20 Ielder traben. [Ferner kommt cr sie
(= eos)H9.]
75) [Ferner] laBt er [sie (iiber) 8 Fleld galoppieren. Danach lilit er 30 Felder
galoppieren:
[,,§inidella] auzameya*. Man iibersetzt das folgendermafen:
(,,Hier] 1iBt cr (8 Felder galo]|ppieren, dort 1afit er 30 Felder galoppieren.®
[Man nennlt (das) 2-faches Galoppieren.
[Sobald] man [sie aulsspannt, [liBt man®] in {-ner Nacht
80) 5 mal [mit Wasser untertauchen’]. Dann wenn man® [“wiisch]t’ (= beim
‘Waschen® ist)s),
gibt man [ihnen beim 1. Mal] kein [HeJu™,
[und beim 2. Mal gi]bt man (1 Hand Heu"],

Vs. 11

1) und beim 3. Mal gibt man wieder nicht, [und] bei{m 4. Mal]
gibt er wieder 1 Hand Heu®;

Wasser aber gib[t] man jedes Mal mit (aus) 1 Hand(voll).
Am nichsten Morgen (Tag) — 4 Nichte hindurch® —  104.—107. Nacht
bewegt man?®

a) sc. ,si0' (= eos).

b) Vgl. Anm.c.

c) Aus dergleichen Abschnitten erhellt, daB wzubri- ,,Gras* (I 81; 82) und uzuhri-
HAD. DU.A ,,Heu* (I 2) als Synonyma gebraucht werden ; uzuhri- ist lediglich
eine kiirzere Ausdrucksweise. Hier daher ebenfalls mit ,,Heu‘* tibersetzt, aber
stets in einer Anm. kenntlich gemacht.

d) Hier erhebt sich erstmalig die Frage, ob in Tafel II — abweichend von I
(IV 41ff. mit Anm.) — MU.SU (in akkad. Schreibung) auch eine Reihe von
Tagen bezeichnet, der hurr. Verfasser von II also Gber die Moglichkeit ver-
fiigte, eine Folge von Tagen sowohl durch /N4 UD xKAM als auch durch
INA x MU.SI zu bezeichnen (Potratz 206f.). Unter den zugunsten dieser
Auffassung angefithrten Stellen entfillt 1I. 1 31ff. als eindeutiges Nacht-
training. Ahnlich bespricht IV 12ff. eine Nachtiibung und fihrt (IV 16ff.)
mit den Anweisungen vom Mittag des niichsten Tages an fort. Entsprechend
111 65ff. eine iiber 6 Néchte ausgedehnte Ubung. Daher heiBt es III 65, da8
sio 6 Nachte (nebst den zugehérigen Tagen, was in diesem Zusammenhang
uninteressant ist, im Stall stehen (stationiert sind) und von dort Nacht fiir
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5) 7 DANNA ar-nu-an-zi®® nam-ma-a¥ tu-u-ri-ja-yal 59
tu-w-ri-ja-ua 7 IKU pdr-ha-nu-ud-ki-iz-2i57
ma-ak-ha-an-ma-a¥ ar-ha la-a-an-zi nu I.NA 4 MU .SI
a-a-an-te-it_ar-ru-ma-an-2i'*® nam-ma-a$
INA B LUIS an-da pi-e-hu-da-an-zi

10) nu HA.LASU.NU az-zi-ik-kdn-zi nu nam-ma I.NA UD 3KAM
pi-en-nu-ma-an-zi 7T DANNA ar-nu-an-zi
I.NA 7T MU.SI-ma pi-en-nu-ma-an-zi 2 SU 7 DANNA
ar-nu-an-zi tu-u-ri-ja-an-zi-ma-a$
ma-§i-ja-an-ki nu KASKAL-§ KASKAL-§i-pdt . NA' 7 IKUHLA

15) an-da! pi-en-ni-ed-ki-iz-zi'*” ma-ak-ha-an-ma-a¥ ar-ha
la-a-an-zi na-a¥-kdn a§-nu-an-zi nam-ma-a¥
1 UP.NA d-zu-up-ri-in HAD.DU.A ar-ha-ja a-da-an-zi%®
2 UP.NU 8E-ma IT.TI INNU.DA im-mi-ja-an-zi
na-a¥ ar-ha a-da-an-zi*® nam-ma-a§ CLSKAK-it

20) Sa-ra-a hu-it-ti-ja-an-zi%" ne-ku-uz me-hur-ma
tu-u-ri-ja-an-zi na-a§ 1 DANNA a-pi-e-ni-i¥-$a-an
pi-en-na-t ma-ah-ha-an-ma-a¥ ar-ha la-a-an-zi
na-a¥'%? qi-nu-an-zi nu ya-a-tar a-ku-ua-an-zi
nam-ma-a§ I.NA E 1UIS an-da pi-e-hu-da-an-zi

25) nu GEg-an hu-u-ma-an-da-an t-zu-uh-ri-in HAD.DU.A
IN.NU.DA-a¥ i-ya-ar pit-tal-ua-an®® az-zi-ik-kdn-zi

Nacht zum Training herausgeholt werden. In der 5. Nacht erfolgt die Warm-
wasserwaschung (L11 71). Mit der ausfithrlicheren Beschreibung der letzten, d. h.
6. Nncht (TTI 73ff., 1V 1) schlieBt die 1II 85 programmatisch verkiindote
Anleitung fiir 8 Niichte. —- I1. 11 4; 49f. und 111 29 erhalten von daher ihren
Sinn und rechtfertigen zugleich unsere bisherige Zihlweise bei der Durch-
numerierung (vgl. Potratz S. 95 mit Anm. 1, S. 105 mit Anm. 19 und hier
besonders L IV 41; I1. I 3t und 57): INA x MU.SI leitet tatsiichlich eine Folge
von Niichten ein. Der Verfasser zihlt aber stets von der Nacht des nichst-
folgenden Tages, fir den keine Trainingsanweisungen ergehen, an. Wo das
(nur am Paragraphenende tibliche) nu GEq-an hamandan . . . azzikkanzi vor-
hergeht (so 1. 1V 40; 11. 1 30 und 1V 10f.), gehort es eindeutig (wie an allen
anderen Stellen) als AbschluB zum vorher besprochenen Trainingstag. — I1.
11 4 meint also: ,,Vom niichsten Morgen an, und zwar 4 Niichte hindurch, . . .**;
vgl. 8. 265, 267f.

%) Folgt Rasur (Kollation IBoT I1 136 zu Potratz 104 mit Anm. 39).

*¢)  Fehlt vermutlich nichts, sondern hier tu-u-ri-ja-yo tu-u-ri-ja-ya, dasnach 11 51f.
allerdings -ua fur -ya-ad enthilt (PhU §9 mit Anm.25; §27 Anm. 76).

) park(a)-nu-$k-, nur I1. 1 32; I1 6 = Dur.-Distr. zu parhanu-, Kausativ, eben-
fulls nur 11 (I 8; IT 56), sind durchaus nach heth. morphologischen Gesetzen
gebildet. Ihr Wert wird allerdings dadurch beeintrichtigt, daB sie auf ,,Kikkuli-
Text' Tafel II beschrinkt sind (vgl. Friodrich, HW 159f.; PhU § 28).

5%) §.S.80f. Anm, 21!

#) Kuriose Syntax! vgl. S.80 Anm. 17. — pennesk- irrtimlich statt parhesk-,
parhanudk- o. d. geschriocben, wie schon Potratz 106 mit Anm. 42 vermerkt.
So kleino Strecken wie 7 IKU werden im gesamten ,,Kikkuli-Text‘* nur im
Galopp (park-) gefahron.

Tafel [1, 11 5—26 89

5) (jeweils) 7 Meilen im Trab’®. Ferner liBt er sie

Gespann?”? fiir Gespann®?’® 7 Feld galoppieren.

Sobald man sie ausspannt, wiischt!® man® in der 4. Nacht  107. Nacht

mit warmem (Wasser). Ferner schafft man sie

in den Stall hinein.

Dann fressen sie (eine Zeitlang) ihre Ration. Ferner 108.—110. Tag
bewegt man® 3 Tage lang

(jeweils) 7 Meilen im Trab®.

In der 7. Nacht aber bewegt man® 2 mal 7 Meilen Nacht des

im Trab’. So oft man sie aber anspannt, 110. Tages

1iBt er® jedes Mal in! 7 Feldern

galoppieren!s”. Sobald man sie aus-

spannt, versorgt man sie. Ferner

fressen sie (== cos)! 1 Hand Heu extra®®.

2 Hand Gerste aber mischt man mit Stroh(hacksel).

Diese fressen sie auf®®. Ferner zieht man sie

mit! dem Pflock empor®!. Abends® Abend des

gpannt man® an. Dann liBt er sie so 1 Meile 111. Tages

traben. Sobald man sie ausspannt,

versorgt man sie. Sic saufen Wasser.

Ferner schafft man sie in den Stall hinein.

25) Dann fressen sie die ganze Nacht hindurch Heu,

wie Stroh (= reichlich), frisch’.

10

.._
=
=
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%) Fir II 17v. und 19 sind verschiedene Deutungen méglich; vgl. bedingt PhU
§ 26 mit weiteren strittigen Belegen des , Kikkuli-Textes*; jedoch enthiilt
dns dort als arka + -ja ,weg” mit ,und® zerlegto Material das Adverb
arhaia(n) ,gesondert, extra’, HW 29. — Hier fihre ich nur die Deutungen
an, die mit den geringsten Textkorrekturen einen verstindlichen hethitischen
Text ergeben. Was sich die Verfasser gedacht haben, ist eine andere Frage. Das
Cemeinte steht gliicklicherweise fest. — 1I 16f. 1aBt sich an -ad, A. D'l statt
-at N. Pl., denken, wonach meine Ubersetzung ; oder namma-as fiir namma-smas
...adanzi ,ihnen fiittern (S. 82 Anm. 25). 11 19 wiire korrekt, wenn sich der
A. PL -af auf die 2 Hand Gerste ... II 18 bezoge.

¢1) S.S.82f. Anm. 31.

82) Ohne -kan! s. S.78 Anm. 10.

83) Zur Stellung von pittalyan Anm. 13.

a) sc. ,sie' (= eos).

b) Die heth. Infinitive sind aktionsartenindifferent, vgl. — zusammenfussend -~

PhU § 27 Anm. 75.

tiritauuad (8. Anm. 56), Gen. des Verbalsubst. tarijauuar ,Anspannen', ist

vor allem syntaktisch unklar. Freischwebender Cenitiv in Abhiingigkeit vom

Pronomen im A. Pl. enthehrt heth. Parallelen; Umdeutung in einen -a-Stanim

und Verwendung des N. Sg. an Stelle des A.Sg. wie -a$ fiir -at und umgekchrt

(S.84 Anm. 40) liBt sich in Anbetracht der wenigen Nomina des Textes nicht

beweisen, (Vgl. PhU § 27 mit Anm. 76.) Cemeint ist wohl dasselbe wie in

11 13f, s. S. 291,

d) = Abend des nichsten Tages, der bei der sumnmarischen Aufzihlung noch gar
nicht erwiithnt wurde. Ebenso 11 65ff.; 111 42ff.; analog 1V 16ff., wozu schon
S.87f. Anm.d. Vgl. S.267f.

o




90

30)

40)

50)

el)
05)
u)
67)
nﬁ)

00)
70)

703)

2. Teil, Kap. 1I: Der ,,Kikkuli-Text*

ma-ah-ha-an-ma-a¥ lu-uk-kat-ta tu-u-ri-ja-an-zi

na-a¥ 2 DANNA pi-en-na-an-zi pdr-ha-an-zi-ma-a¥ U.UL
ma-ah-ha-an-ma-a¥ ar-ha lo-a-an-zi na-as-kdn ad-nu-an-z[i]
nam-ma-a3 GUBSKAK-it $a-ra-a hu-it-ti-ig-an-zish
ua-a-tar-ma-a$'® §A.GAL-ja U.UL pi-an-zi
ma-ak-ha-an-ma UD-az tak-%a-an ti-i-e-iz-zi

nu-ud-ma-a§ d-zu-uh-ri-in HAD.DU.A Sa-an-na-pi-li

1 UP.NA® pi-an-zi ne-ku-uz me-hur-ma

tu-u-ri-ja-an-zi na-a$ '/, DANNA 20 IKUHBLA jqo
pi-en-na-i EGIR-an-da®® !/, DANNA 7 IKU-ja pdr-ah-zi
ti-e-ra-u-ur-ta-an'®? a-a-i-za-mi-e-ua,®
tar-kum-ma-an-zi-ma ki-i§-$a-an '/ DANNA 7 IKU-ja
hal-zi-i$-§a-an-z1%

ma-ah-ha-an-ma-ak ar-ha la-a-an-zi na-a§ i-e-te-ni-it

5 SU kat-kat-ti-nu-an-zi nu ha-an-te-iz-zi pal-§
d-zu-wh-ri-in U.UL pa-a-i LNA 2 KASKAL-ma-a§-§""®

{ UP.NU id-zu-ub-ri-in HAD.DU.A pa-a-i INA 3 KASKAL-ma
nam-ma U.UL pa-a-i INA 4 KASKAL-ma nam-ma 1 UP.NA
t-zu-uh-ri-in pa-a-i ya-a-tar-ma-a$-51"" KASKAL-§ KASKAL-§i-pdt
ISTU  UP.NI pi-ed-kdn- 2

ma-ak-ha-an-ma-a$ ar-ha i-ua-da-an-zi

nu-us-ma-a¥ me-ma-al 1 SA A.TA™ ar-ha-ia pi-an-zi™
SA.GAL.SU.NU-ja a-da-an-zi ma-ah-ha-an-maf-a8] lu-uk-kat-ta™

nu ILNA 7T MUSI pi-en-nu-ma-an-zi

2 SU 7 DANNA ar-nu-an-zi tu-u-ri-ia-ua-a-ma

tu-u-ri-ia-ua-a5 KASKAL-§ KASKAL-§ 8 IKU pdr-ha-an-na-i

I.NA 5 MU.§I-ma a-a-an-te-it a-ar-ra-an-zi

na-al a-da-an-21" na-a¥ tu-u-ri-ja-an-zi

S. S.82f. Anm. 33.

FuttermaB nachgestellt wie z. B. auch Tafel 11. I 15; 29.

Sic! (nicht EGIR-pa, Potratz 106), -— SatzanschluB fehlt!

Meint *trivartanna, *triurtanna, in II nur noch I1I 17 belegt.

Verleitet durch die hurrische Glosse, die in IT nur an dieser einen Stelle die
ar. Rundenangabe interpretiert, bzw. ,,modernisiert'* (0. S.85 Anm.b):
»Dreierrunde — Galopp*, verfiillt der Verfasser in die charakteristische Uber-
setzungsform der hurr. Glosse ,,2-facher Galopp'* I 44ff.; 74ff. Dabei bleibt
er hingen (Spuren einer Rasur nach kalziddanzi). Uns ist die Rekonstruktion
des Textes versagt. Es ergibt sich lediglich nach PhU § 29 mit Anm. 81:
*trivartanna (auzaméua) = (u)yahnuyar 3 und §inidella auzameya = 2-anki
parhkuyar (auzameya als Glosse zu ar. Rundenangaben iibersetzt der ,,Kukkuli-
Text‘* nie).

Danach Paragraphenstrich!

Dat. Sg. statt PL! ebenso 1V 49 (und vereinzelt in Tafel I1I, IV). Die Belege
mit -§i . .. pai- begiinstigen dic Annahme, daB -ma-aé ... pdi- -ma-§mas . . .
pai- (S. 82f. Anm. 33) heiBen soll.

Nur hier innerhalb des , Kikkuli-Textes Variante §4.4.TA4 fiir §A4.4.DU.
Zur Satzstellung s. Anm. 65.

30)

35)

40

=

45)

50)

71)
72)

73

71)

a)
b)

c)
d)
e)
f)

Tafel TE, 11 27—54 91

Sobald man sie am (nichsten) Morgen anspannt, 112. Tag
18t man sie 2 Meilen traben, galoppicren aber 1a8t man sie nicht.
Sobald man sie ausspannt, versorgt man sie.

Ferner zieht man sie mit! dem Pflock empor®!).

Wasser und Futter gibt man ihnen's® nieht.

Sobald der Mittag eintritt,

gibt man ihnen leer® Heu,

1 Hand. Abends

spannt man® an. Er liBt sie !/, Meile und 20 Felder

traben. Danach®® laBt er® !/, Meile und 7 Feld galoppieren:
JJ*ri-u(a)rtan(na) auzamega®* (,,Dreier-Runde, Galopp*)®®.

Man iibersetzt (das) folgendermaBen: !/, Meile und 7 Feld —
man nennt® —

Sobald man sie ausspannt, liBt man sic mit Wasser

5 mal untertauchen’®. Beim 1. Mal

gibt er kein Heu®, beim 2. Mal gibt er ihm!™®

1 Hand Heu, beim 3. Mal

gibt er wieder nicht, beim 4. Mal gibt er wieder 1 Hand
Heu®. Wasser gibt man ihm!™ jedes Mal

mit (aus) 1 Hand(voll).
Sobald man sie heimschafit,
gibt man ihnen Schrot, 1 Kelle extra™,

und ihr Futter fressen sie. Sobald es [sie (= eos)']"® tagt. 113. Tag
bewegt man® (von da an®') 7 Nichte lang (je) 113.—119. Nacht
2 mal 7 Meilen im Trab?. Gespann®®’

fiir Gespann?!’!) aber 1iBt er jedes Mal 8 Feld galoppieren.
In der 5. Nacht wischt man® mit warmem (Wasser).

Sie fressen™. Dann spannt man sie an.

(17. Nacht

In Ordnung. Falsch PhU § 22 mit Anm. 58; § 26. .
mahhan-ma([-ad]] lukkatta gedankenlos verschrieben nach Stellen wie mahhan-~
ma-a& lukkatta (Adv.) tarijanzi I1I. 11 27 und TIT 47, wie schon Potmt; }08
mit Anm. 46 vermerkt. ITI 20 hat dor Schreiber denselben Fehler korrigiert
(Kollation IBoT II 136).

Potratz 108 irrtiimlich 3. )
M. E. einwandfrei, vgl. S. 82 Anm. 25 — entgegen Potratz (08 mit
Anm. 47.

8C. ,,81e‘‘ (= eo08s). ) ) .
1I ist fiir die Diskussion um danna- und Ableitungen (vgl. Frlednc.h, HW
181) kaum zu verwerten. 1I. II 33 ist ,leer’, d.h. Heu ohne Beimischung
von Kraftfutter, moéglich. Zugunsten von Sannapili ,leer* zuletzt Otten,
TR 149a.

Zur Bedeutung vgl. S. 81 mit Anm. d.

Woértlich ,,Gras**.

Vgl. 8. 87f. Anm. d.

Vgl. 8. 89 Anm. e.




a2

55)

B3y

65)

51)

11y
81y
*5)

k6)

20 Teilll Kap. 1T: Der | Kikkoli-Text*

nam-ma-ai l-e-da-ni MU.SI 3 DANNA pi-en-na-i
pdr-ba-nu-zi-ma-a§ A.NA 8 IKU I.NA 4 MU .SI-ja

3 DANNA pi-en-na-i par-ah-zi-ja 8 IKU )

nam-ma-ja I.NA 3 MU.SI tu-u-ri-e§-ki-iz-zi 1-e-da-ni!™

7 DANNA pi-en-na-i pdr-ah-zi-ma-a§ 8 IKU

I.NA 2MU.8I-ma 3 DANNA pi-en-na-i"®

prir-ah-zi-ma-a§ 8 IKUHLA I N4 3 MU.SI-ja

3 KAS(KAL).GID.DA™ pi-en-na-i pdr-ah-zi-ma-a¥ 8 IKU
ma-ah-ha-an-ma-a¥ ar-ha lo-a-an-zi na-a87 ai-nu-an-zi

nam-ma 3 UP.NU 8E 8A.GAL a-da-an-zi nam-ma-a$ A.NA SISKAK
Sa-ra-a hu-it-ti-ja-an-zi ne-ku-uz me-hur-ma-a$

tu-w-ri-je-an-zi na-a§ 1 DANNA pi-en-na-i ma-ah-ha-an-ma-a?®
ar-ha la-a-an-zi na-ai-kin aS-nu-an-zi ya-a-tar-ra a-ku-na-an-zi™®
nam-ma-a¥ I.NA F VOIS pi-e-hu-da-an-zi nu GE,-an hou-u-ma-an\™
i-zi-wheri-in HAD.DU.A pit-tal-ya-an az-zi-ik-kin-zi

Tu-uk-kat-ta-ma-ad tu-u-ri-ja-an-zi na-a§ 3 DANNA pi-en:;-;/-_iﬁ o
L8 pr-ak-zi-ma-a¥ A.NA 8 IKUHLA

< HT

nam-ma-a¥ ar-ha la-a-an-zi na-a§7® |a)¥(-nu-ajn-zi ua-al-tar-ma-a§!]82
h";\.('}Alfja U.UL pi-an-zi ma-aph-ha-an-ma UD-az lakka-a[y;]”’
ti-i-e-iz-zi nu-u§-ma-ad! ti-zu-uh-ri-in HAD.DU.A az:zi-i[k—kdn-zi']s“’
ku-it-ma-an. UDMU 2 AM M. A.TI. EGIR-pa ya-ah-hu-zi'

nam-ma ya-a-tar a-ku-na-an-zi na-ad-kdn A.NA GISKAK Sa-ra-a

Ohne SatzanschluBB! Bedingt dadurch, daB (MU.S1- i

110 it Aot 14 (MU.SI ma) vergessen ist (Potratz

Danach Rasur.

Im |, Kikkuli-Text* nur an dieser Stelle fohlerhaft statt DANNA.

Ohne -kan, vgl. S.78 Anm. 10,

Kollation IBoT 11 136.

S.8.82 Anm. 27!

Zum (Glossenkeil &. PhU § 21 Anm. 52. Bedeutung? i i

1. 1V 44 oin Glossenkeil b§cabsichtigt war. 81 Fraglich. ob auch in

K_o]lution IBoT II 136, Potratz 110 mit Anm. 50 bestitigend.

I\pllution I1Bo'l" 11 136: wa-a[-tar. Obigo Ergiinzung, fiir dio der Raum reicht,

mit Potratz 110 mit. Anm. 51 nach T 42 (mit Anm. 33); 72f. usf. '

Duanach fohlt nichts! vgl. 111 141, u. 6.

5. 8.82 Anm. 25.

Laut Koll. IBoT II 136; ebenso Potratz 110. — Neben kuitman im Jung-

;xv~§];2g;’mchoinond nu, -ma o. . erforderlich (vgl. Friedrich, Heth. Elem.

L'_l)”’" (nicht . BI, dem das Zeichen ihnelt); s. Potratz 110 mit Anm. 52.

Kinmalige Plencschreibung  gegeniiber t-e-eh-zi II. IV 18 (wo EGIR-pa

woln'I vergessen ist) und ECGIR-pa va-ah-2i 1. 1 48f. (vgl. Friedrich

l,-l\? I'.’;’»[Of.). Sic geht einzig und allein auf Rechnung des Schreibers vor;
ale .

Tafel 11, 11 55—70; 11T 1—5 93

55) Ferner laBt er sie in {-ner Nacht® 3 Meilen traben,
galoppieren aber i3t er sic (iiber) 8 Feld. Auch in der 116. Nacht
4. Nacht
148t er®? 3 Meilen traben und 8 Feld galoppieren.
Und wieder spannt er® 3 Nichte lang (jeweils) an®. 120.—122. Nacht

In 1-ner {(Nacht)?™ 120. Nacht

1iBt er®! 7 Meilen traben, galoppieren aber lifit er 8 Teld.
60) In der 2. Nacht aber 1aBt erd 3 Meilen traben, 121, Nacht
galoppieren liBt er 8 Felder; in der 3. Nacht 122, Nacht

1iBt er auch 3 Meilen!” traben, galoppicren 1dB8t er 8 Feld.

Sobald man sie ausspannt, versorgt man sie.
Ferner fressen sie 3 Hand Gerste (des) Futter(s). Ferner
zieht man sie
¢5) am Pflock empor. Abends® 123. Tag
spannt man sie an. Dann lifit er sic | Meile traben. Sobald man sie
ausspannt, versorgt man sie, und sie saufen Wasser.
Ferner schafft man sie in den Stall. Dann fressen sie
die ganz! Nacht hindurch frisches’ Heu.

70) Am (niichsten) Morgen spannt man sie an. Er laBt sic 124. Tag
3 Meilen traben,
4 galoppieren aber liBt er sie (iber) 8 Felder.

Rs. ITI

1) Ferner spannt man sie aus. Man [v]e[rsorg]t sie. Was[ser]
und Futter gibt man [ihnen!']8? nicht. Sobald der Mittag
eintritt, fiit(tert!]® man ihnen (eine Zeitlang) Heu.
Solange® bis sich der Tag um 2 Ellen zuriickwendet,

5) saufen sie ferner Wasser. Dann zieht man sie am Pflock

a) sc.,,8ict (= eos).

b) Zur Zahlung von IT 50—56: Zuniichst gibt der Verfasser die Gesamtdauer des
Trainings mit 7 Néchten an, danach die Ausnahme, d.h. die Waschung fiir
die 5. Nacht (ahnlich I. IV 43f., etwas anders aufgebaut TI. T 33; 59; 1I 7f.
111 71; 1V 48). II 55 kehrt er zur Besprechung der verschiedenen Renniibungen
in den einzelnen Niichten zuriick: .,in einer Nacht ..." = in einer von den
genannton 7 Niichton. Andernfalls wiire es kaum notig vorzuschreibon, du
genau dasselbe Training fir die 4. Nacht obligatorisch ist. Dieser Typus ist
in Tafel I1, 111, V gut bezeugt; vgl. fur: ,,in einer (beliebigen) Nacht (von den
vorher swinmarisch genannten)*“ und ,,an einem (belicbigen) Tage ...":
Tafel I1. 111 65ff., s. Zeile 87 (ff.): Ll-e-da-ni GEq; IV 43v.—46: 1.e-da-ni UD-ti;
Tafel II1. 1 37ff, 8. Zeile 39: 1-e-da-ni UD-t; 111 (23ff.), s. 111 [28]: [1-e-da-ni
UD-ti) und S. 267f., 269.

¢) I1 58—62 ein anderer Darstellungstypus: die Verrichtungen der zuvor sum-
marisch genannten 3 Nichte werden anschlieBend fiir die 1. (1-e-da-ni{MU SI-
ma)), 2. und 3. detailliert angewiesen. 1-e-da-ni GEg-ti ,,in einer Nocht' im
Sinne von: ,,in der ersten Nacht'‘ noch 1[. 111 30v.—33 und III 34ff. bezeugt.

d) Vgl. S.89 Anm.d.




94 2. Feil, Kap. II: Der ,,Kikkuli-Text‘

hu-it-ti-an-zi ne-ku-uz me-hur-ma tu-u-ri-ja-an-zi

na-a¥ 1 DANNA pi-en-na-i ma-ah-ha-an-ma-a¥ ar-pa la-a-an-zi

nu-u§-ma-a¥ pa-a-tar U.UL pi-an-zi na-a§ I NA E LUI§

pi-e-hu-da-an-zi nam-ma GEg-an hu-u-ma-an'™ ti-zu-up-ri-in HAD.DU.A
10) pit-tal-ya-an az-zi-ik-kan-zi

lu-uk-kat-ta-ma-a$ nam-ma tu-u-ri-ja-an-zi na-a¥ 2 DANNA pi-en-na-i
ma-ah-ha-an-ma-a8 ar-ha la-a-an-zi na-a$'7® ad-nu-an-zi
na-af-kin A.NA GISKAK $a-ra-a hu-it-ti-an-zi ua-a-tar-ma-a$'s®
8A.GAlL-ja U.UL pi-an-z ma-ah-ha-an-ma UD-az tak-Sa-an

15) ti-i-e-iz-zi nu di-zu-ub-ri-in)®® HAD.DU.A pit-tal-ua-an
I UP.NA®™ a-da-an-zi ne-ku-uz me-hur-ma-a§ tu-u-ri-ja-zi
na-ad '/, DANNA 20 IKU pi-en-na-i na-a§ ti-e-ru-u-ur-ta-an-na
ANAY Y, DAN(NAYY pdr-ha-a-i%?

ma-ah-ha-an-ma-a¥ ar-ha la-a-an-zi na-a¥ 5 SU
20) ai-e-te-ni-it kat-kat-ti-nu-zi nu ha-an-te-iz-zi pal-&
d-zu-ub-ri-in U.UL pa-a-1 INA 2 KASKAL-ma | UP.NA d-zu-uh-ri-
in-na'®® ’
pa-a-i LNA 3 KASKAL-ma nam-ma U.UL ku-it-ki pa-a-i
I.N.1 4 KASKAL-ma nam-ma t UP.NA d-zu-ub-ri-in HAD.DU.A pa-a-i
ua-a-far-ma-a81® KASKAL-$§ KASKAL-$i-pdt®® ISTU 1 ha-az-2i-li
pi-ed-ki-iz-zi i
5) na-ad d-e-te-na-az ar-ha ii-ua-da-an-zi
na-a-kin I.NA E LUIS an-da pi-e-hu-da-an-zi
nu-ud-ma-a¥ 1 SA.A.DU me-ma-al ar-ha-ia pi-an-zi*®
EGIR-an-da-ma-kin SE SA.GALSU'NU az-zi-ik-kdn-zi®

ma-ah-ha-an-ma*® lu-uk-kat-ta nu I.NA 5 MU.8I pi-en-ni-ed-ki-iz-zi
30) nu 1-e-da-ni GE-ti 3 DANNA pi-en-na-i pdr-ha-i*?-ma-a§ A.NA 10 IKU
LNAY 2809 0y ST 3 MUSI® U INA 4 MU.SI QA.TAM MA-pdt
pi-(en-ni-yes-ki-iz-zi100)
prr-ak-hi-id-ki-iz-zi-ja A.NA 10 TKUHLA [ NA 5100 MU.§I-ma

88) S. S.82f. Anm. 33.

#)  Fluchtigkeitsfohler!

Y0} Zur Satzstellung S. 90 Anm. 65,

1) Analogicbildung nach ANA x IKU (park-), vgl. S.80 Anm. 17!

#2) S. S.80 Anm. 18!

#) -a ,,und, auch hier sinnlos. (Ebenso Potratz 112.)

*)  Folgt Rasur.

°48) Vgl. 8. 90f. Anm. 71; ist in Ordnung.

%) -kan bei ed-/ad- (azzik-) nur hier und IV. Vs. 7f. (vgl. S.82 Anm. 25).

*) Danach das fehlerhafte -a$ ausradiert bzw. bewuBt nicht vollendet (Koll.
IBoT II 136) im Gegensatz zu II 49.

*7) Ohne Satzeinleitung! (Potratz 114 Anm. 54).

**) Akkad. Lesung des Komplementes — mit Potratz 114 mit Anm. 56 — nach
Sommer, AU 272 Anm. 1.

Tafel 11, IIT 6—32 95

empor. Abends spannt man® an.

Dann laBt er sie | Meile traben. Sobald man sie ausspannt,

gibt man ihnen kein Wasser. Man schafft sie

in den Stall. Ferner fressen sie die ganz! Nacht hindurch
10) frisches? Heu.

Am (nichsten) Morgen spannt man sie wieder an. Dann 125. Tag
14Bt er sie 2 Meilen traben.
Sobald man sie ausspannt, versorgt man sie.
Man zieht sie am Pflock empor. Wasser
und Futter gibt man ihnen'®® nicht. Sobald der Mittag
15) eintritt, fressen sie frisches’ He(u),
1 Hand. Abends spannt er sie an.
Er liBt sie !/, Meile 20 Feld traben. Dann a8t er sie ,,*tri-u(a)rtanna*
(,, Dreier-Runde®)
(iiber) 1/, Meil{e)®" galoppieren.
Sobald man sie ausspannt, 1aBt er sie 5 mal
20) mit Wasser untertauchen’?. Beim 1. Mal
gibt er kein Heu®, beim 2. Mal gibt er fauch®®] 1 Hand Heu®,
beim 3. Mal gibt er wieder nichts,
beim 4. Mal gibt er wieder 1 Hand Heu.
Wasser gibt er ihnen!®® jedes Mal mit (aus) 1 Hand(voll).
25) Dann schafft man sie vom Wasser heim.
Man schafft sie in den Stall hinein.
Dann gibt man ihnen extra 1 Kelle Schrot.
Danach fressen sie (eine Zeitlang) die Gerste ihr(es) Futter(s).

Sobald es tagt, 1aBt er* (von da an)® 5 Néchte 126. Tag

lang traben. 126.—130. Nacht
30) In t-ner Nacht®' liBt er® 3 Meilen traben, galoppieren 126. Nacht
aber liBt er sie (iiber) 10 Feld;
In der 2. Nacht®”, 3. Nacht®® und in der 4. Nacht 127., 128., 120,
148t er ebenso traben!!%®, Nacht
und galoppieren 1aBt erd) (jeweils) (iiber) 10 Felder.
In der 5.! Nachtov 130. Nacht

99) Meint I.NA 3 MU.SI; I.NA vielleicht nicht vergessen, sondern vom vorher-
gehenden I.NA 2¥1 MU.SI aus mitverstanden.

100) Verschreibung pi-ed-ki-iz-zi! ,,er gibt (immer wieder)* (Potratz 114).

101) Toxt: 6 MU.SI. Vermutlich aber 5! MU.SI gemeint, da andernfalls keine Ver-
richtungen fiir die 5. Nacht angegeben wiiren. Ebenso Potratz 114, dessen
Begriindung Anm. 56 aber nicht ausreicht, s. folgende Aum.

a) sc. ,8ie (= eos).

b) Vgl. S. 81 mit Anm.d.

¢) Wortlich ,,Gras¢‘.

d) Vgl. S.87f. Anm.d.

e) Das bedeutet: ,,in der 1. Nacht‘, 8. 93 Anm. c.
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a-a-an-du-uf ar-ha ar-ru-iz-zi'% na-a¥ tu-u-ri-ja-an-zi

nu l-e-da-nt GEg-ti 7 DANNA pi-en-na-i an-da-ma-kdn-a§199

ANA 10 IKUBLA W by a9 [ NA 2M U.SI-ma 3 DANNA pi-en-na-i

du-da-ma-kan' A.N.A 10 TKUHLAOY pirpo .59 [ NA 3 MU S-ma
nam-ma

7 DANNA pi-en-na-i pdr-ah-ha-a-i9-ma A.NA 10 IK UHLA

na-as ar-ha la-a-an-zi nu-ud-ma-a$ pa-a-tar pi-an-zi

nu-ud-ma-a$ d-zu-up-ri-in HAD.DU.A 1 UP.NA0) pi-an-zi

2 U'P{.NA) 8E-ja an-da im-mi-ja-an-da-an a-da-an-zi

ma-ah-ha-an-ma SA.GAL.SU.NU zi-in-na-an-z

ne-ku-uz me-hur-ma tu-u-ri-ja-an-zi na-a¥ 1 DANNA pi-en-na-i

ma-ah-ha-an-ma-a§ ar-ha la-a-an-zi na-ad-kdn ad-nu-an-zi

nu pa-a-tar a-ku-ya-an-zi nam-ma-a§ I.NA £ LOI§

+5) an-da pi-e-hu-te-iz-zi nu GEg-an hu-u-ma-an'1 d-zu-ub-ri-in HAD.DU.A

pit-tal-ya-an az-zi-tk-kdn- 2t

35

40

ma-ah-pa-an-ma-a¥ lu-uk-kat-ta tu-u-ri-ja-an-zi
na-a§ 2 DANNA pi-en-na-i ma-ah-ha-an-ma-a$ ar-ha la-a-an-zi
na-ad-kdn a$-nu-an-zi na-a-kdn A.NA SBKAK a-ra-a
bu-it-ti-ja-an-zi ma-ah-ha-an-ma UD-az tak-$a-an
ti-i-e-iz-zi mu-u¥-ma-a§ 1 UP.NU d-zu-ub-ri-in HAD.DUA pa-a-
ne-ku-uz me-hur-ma tu-u-ri-ja-an-zi na-a¥ SU.SI 7 IKU
pi-en-na-i pa-ar-u-ua-ar''%®.mq 4 ma-ah-ha-an-ma-ag
ar-ha la-a-an-zi na-a§ 5 SU ii-e-te-ni-it
55) kat-kat-ti-nu-an-zi nu-u§-ma-a¥ ha-an-te-iz-zi pal-di
U.UL [klu-it-ki pa-a-i INA 2 KASKAL-ma da-ra-a
i-ya-da-an-zi'® npy-us-ma-a§ 1 UP.NA d-zu-up-ri-in pa-a-:
1.NA 3 KASKAL-ma U.UL ku-it-ki pa-a-i I. NA 4 KASKAL-ma nam-ma
I UP.N. d-zu-ub-ri-in pa-a-i ya-a-tar-ma-a$'108%) KASKAL-% KASKAL-
Si-pdt
60) ISTU 1\ ha-az-zi-li pi-ed-kdn-zi
I.NA 5 KASKAL-ma ar-pa i-ya-da-an-zi

50

n

%) a-a-an-du-ud ar-ha ar-ru-iz-zi' ,,or wischt sie als Warme ab*, d.h. ,.er wischt

sie warm ab®, Variante fiir antet (uetenit) arra- I 33;59; 11 8; 53; III 71; IV 48
(PhU § 15 mit Anm. 35). arha arra- noch einmal im ,,Kikkuli-Text‘‘, Tafel 111.
IV 171, belegt. arruizzi ist eine #Schopfung'* des Verfassers von 11, wozu
S.80f. Anm. 21.

Statt an-da-ma-as-kdn! Vielleicht ist das pronominale Objekt (das bei Potratz

114 irrtiimlich fehlt) erst nachtriiglich hinzugefiigt worden. Ohne -a§ z. B. TIT 36.

194) Zu diesen kuriosen Konstruktionen s. S.80 Anm. 17.

1042) Vegl. S. 90 Anm. 65.

105) S. 8.82 Anm, 27!

1053) = wughnuyar! welches der »Kikkuli-Text, und zwar besonders Tafel 11, in
den moglichsten und unmoglichsten lautlich-graphischen Varianten bietet.
Vgl. PhU §33. In heth. Texten bisher nur uahnumar belegt; MIO 2 S. 54, 75.

19%) Kein Bedingungssatz, wie Potratz 116 Anm. 60 — vom deutschen Sprachgefiihl
aus — meint. Die Verfasser des , Kikkuli-Textes* kennen als einzigen Neben-
satztypus Temporalsiitze (vornehmlich mit mahhan-ma), s. PhU § 33.

wea) S S, 82f. Anm. 33.

IUJ)

Tafel IT, IIT 33—61 97

wiischt! er (sie) warm (wortl.: als Warme)!°? ab. Dann spannt
man sie an.

Dann liBt er® in 1-ner Nacht? 7 Meilen traben, in! 131. Nacht

35) 10 Feldern!®® liBt er sie galoppieren. In der 2. Nacht 132. Nacht
1iBt er® 3 Meilen traben,

in! 10 Feldern 1Bt er® galoppieren. In der 3. Nacht 133. Nacht

1aBt er® wieder
7 Meilen traben, galoppieren aber liBt er® (iiber) 10 Felder.
Dann spannt man sie aus. Man gibt ihnen Wasser.
Man gibt ihnen Heu, 1 Hand, ‘
40) und 2 Ha(nd) Gerste vermischt fressen sie.
Sobald sie ihr Futter beendigen,
spannt man® abends an®. Er lif3t sie ( Mgile traben, 134. Tag
Sobald man sie ausspannt, versorgt man sic.
Sie saufen Wasser. Ferner schafft er sie )
45) in den Stall hinein. Dann fressen sie die ganz! Nacht hindurch
frisches! Heu.

Sobald man sie am (nichsten) Morgen anspannt, 135. Tag
laBt er sie 2 Meilen traben. Sobald man sie ausspannt,
versorgt man sie. Man zieht sie am Pflock

50) empor. Sobald der Mittag
eintritt, gibt er ihnen 1 Hand Heu.

Abends spannt man® an. Er 1ift sie 67 Feld
traben: ,,Runden 4‘‘d). Sobald man sie
ausspannt, laBt man sie 5 mal mit Wasser

55) untertauchen’®. Beim 1. Mal
gibt er ihnen nichts. Beim 2. Mal schafft man®
herauf%®; dann gibt er ihnen 1 Hand Heu?. )
Beim 3. Mal gibt er nichts, beim 4. Mal gibt er wieder
1 Hand Heu?. Wasser gibt man ihnen!1%6* jedes Mal

60) mit (aus) 1 Hand(voll).

Beim 5. Mal schaflt man® heim.

a) sc. ,.sie'’ (= eos).
b) Vgl. 8.93 Anm.c.
¢) Vgl. S.89 Anm. d.
d) III 52f. ist der Gipfel an Umdeutung der alten ar. Rundenangaben!
1. Gerade Runden-, besser Streckenangabe, die nach I 44ff.; 74ff. mitanni-
hurrische Neuerungen sind.
2. Die obligaten, vorausgehenden !/, DANNA 20 IKU-ja (Var. !/, DANNA)
penna- fehlen.
3. Die MaBangabe wird nicht mehr firr parh- ,,galoppieren lassen‘’, sondern
bereits fiir penna- ,traben lassen'‘ gebraucht!
Auch IV 71f. (q.v.) ist (u)uahnuyar 4 nicht ganz in Ordnung. Vgl. PhU §29
mit Anm. 79.
e) Vgl. S. 81 mit Anm.d.
f) Wortlich ,,Gras‘*.
7 Kammenhuber, Hippologia hethitica
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na-at I.NA T 101§ pf-e-hu-da-an-zi
nu 1 8§4.4.DU me-ma-al IT.TI INNU.DA a-da-an-zi
HALASU.NU-ia $u-ra-a ar-ta-ri

65) nu I.NA 6 MU.S1 I.NA § LYIS a-ra-an-da
nu SA.GAL az-zi-ik-kdn-zi GEg-ti-ma GEgti
tu-u-ri-i§-ki-iz-zi-pdt nu 1-e-da-ni GEg 2 DANNA
{non 1), DANNA pi-en-na-i A.NA 7 IKU-ma-kdn! an-da''®® pdr-ha-i'1>
nam-ma EGIR-pa i-na-an-zi na-a¥-kin' A.NA 10 IKU
70) an-da''® pdr-pa-it® I.NA 4 MU.SI-ja QA.TAM .M A-pdt [pi-]es-$a-1199
I.NA 5 MU.SI'™ qg-g-an-te-it a-ar-ra'1%-an-zi
na-a¥ I.NA ¥ LOIS pie-hutttV.da-an-2i nu SA.GAL a-dg-an-zi
ma-ah-ha-an-ma GEg-an-za ki-Sa-ri na-a¥ tu-u-ri-ja-an-zi
na-a§ 6 DANNA pi-en-na-i A.NA 7 IKU-ma-kdn! an-da''® pdr-ah-zi'%
75) nam-ma-a§ EGIR-pa u-un-ni-an-zi na-a¥-kdn! 4.NA 10 IKU
an-da''® pdr-ha-1"'% na-a¥ ar-ha la-a-an-zi na-ad-kdn ad-nu-an{-zt]
ya-a-tar-ra a-ku-ya-an-zi

Rs. IV

1) [na-a3 LNA B LIS an-da pi-e-hu-lda-an-zi"® nu-us-ma-g$ 4l-zu-ub-ri-in
pi-an-2i)

| ma-ak-ha-an-ma’ lu-uk-kat-ta® na-a¥ 2 DANNAJM® 1/, DANNA-ja
pi-en-na-i 4 NA 7 IKU-ma

[pdr-ha-a-1i'"® nam-ma [EGIR-pla[ w-u|n-na-i na-a¥ 10 IKU pdr-ah-ha-i!'>

[nu 3 DANNIJAU® $a-ra-a ti-i-g-iz-zi! na-a$ ar-ha la-a-an-zi

[na-ad! al$D-nu-an-zi nam-ma ua-a-tar a-ku-pa-an-zi na-a3i I NA £ LOI§

| pi-e-hu-te-liz-zi nu-uS-ma-a§ 1 UP.NA ii-zu-ub-ri-in HAD.DU(AY1®
1 UP.NA kdn-za-la

[pa-a-i] 3 UP.NA SE-ja an-da im-mi-ja-an-da-an a-da-an-zi

[ne-ku-u]e"® me-hur-ma tu-u-ri-jg-an-zi na-a$ 11* DANNA pi-en(-na)-i'?"

(ma-ah-ha-lan-ma-a¥ ar-ha la-a-an-zi na-a§ LNA E LIS an-da

=«

107) Laut Kollation IBoT IT 136 (vgl. schon Potratz 116 mit Anm. 61).

108 Meint: (e-)ed-$a-i! edda- kommt in Il nur in Verschreibungen vor: IV 46:
[[7$-Je&-%a-i. Anders Tafel T11! (wozu S. 118 Anm. 61).

Satzeinleitung fehlt! Gleicher Fehler TL 36; (37); (39); (68); [1I 4; 31, Vgl.
noch 8. 82f. Anm. 33.

10y Sic! (nicht a-ar-ru-an-zi, Potratz 118).

11y Verschreibung pi-e-an!-da-an-zi.

112) Nach Kollation 1BoT II 136.

117y Ftwas mehr Rawumn als in I1I 82 boschrieben; daher wohl mit anda. — Die
restlichen kleinen Abweichungen von Potratz 118 (= IV 1ff.) ergeben sich
durch Kollation TRoT 1I 136,

Mit 1V (2) beginnt cin neuer Tag: vgl. 111 73 und 1V 8 und schon Potratz 118
mit Anm. lukkatta im Paragrapheninneren (!) auch II 49 (mit Anm. 72); auf
lukkatta folgt nicht immer tirija-, wie II 4; 49 und I1I 29 (in etwas anderem
Zusammenhang) zeigen. MaBangabe nach IIT 67(ff.) und IV 12(ff.).

15) Vgl S.80 Anm. 18!

tow

118

Tafel 11, II1 62—77; IV 1—8 99

Man schafft sie in den Stall.
Dann fressen sie 1 Kelle Schrot mit Stroh(hicksel),
und ihre Ration wird aufgeschiittet.
65) Dann stehen sie 6 Néachte lang® im Stall. 136.—141. Nacht
Futter fressen sie (die Zeit iiber). Nacht fiir Nacht aber
spannt er® ebenfalls an. In L-ner Nacht® lit er® 2 Meilen
und !/, Meile traben, in! 7 Feld!® 1iBt er galoppieren.
Sie kommen wieder zuriick. Dann liBt er sie in!

70) 10 Feld galoppieren. Auch die 4. Nacht hindurch 139. Nacht
macht!1% er (es) ebenso.
In der 5. Nacht!® wischt man® mit warmem (Wasser). 140. Nacht
Dann schafft man sie in den Stall. Sie fressen Futter.
Sobald es Nacht wird, spannt man sie an. 141. Nacht

Er 1d8t sie 6 Meilen traben, in! 7 Feld liBt er® galoppieren.

75) Man treibt sie wieder zuriick. Dann lifit er sie in'
10 Feld galoppieren. Dann spannt man sie aus, man versorg[t] sie,
und sie saufen Wasser.

Rs. IV
1) [Dann schalfft man [sie in den Stall hinein. Man gibt] ihnen H[eu]d.
[Sobald es tagt!® ] 1aBt er [sie 2 Meilen] und !/, Meile 142. Tag

traben, (itber) 7 Feld

[1&]Bt er [galoppieren]. Er [trei]bt® wieder [zuriick]. Dann laBt er sie
10 Feld galoppieren.

[Dann] legt er [3 Meillen zuriick?®. Man spannt sie aus.

5) Man [ve]rsorgt [sie]. Ferner saufen sie Wasser. Dann (schaf)ft er sie

in den Stall. [Er gibt] ihnen 1 Hand He{u) und 1 Hand Weizen;

und 3 Hand Gerste vermischt fressen sie.

[Abe[nds spannt man® an. Dann liBt er sie 1 Meile tra(be)n.

[Soba]ld man sie ausspannt, [schlafft er sie in

118) [3 DANN]A als die iibliche MaBangabe bei $ara tittanu- (wofiir nur hier Jard
tija-')nach I. 1 41; II. IV 46 usf. ergiinzt. Potratz’ Rekonstruktion [6 DANN]A
(118 mit Anm. 68) ldaBt sich nicht durch Par. stiitzen.

117) Kollation 1BoT II 138. Aus rdumlichen Griinden ist [na-a$] geboten, wozu
S.78 Anm. 10.

118) Fliachtigkeitsfehler.

119) Koll. IBoT 11 136

120) Laut Koll. IBoT 1I 136 (Potratz 120: 2 DANN.\). Auch im folgenden Abend-
training IV 20 lediglich 1 DANNA penna-.

121y Flichtigkeit.

a) sc. ,,sie** (= eos).

b) Fir dio Zeitangaben vgl. 8. 87f. Anm. d.

¢) sc. ,,In einer (belichigen) Nacht (von den zuvor genannten)'‘; zum Typus
S. 93 Anm. b.

d) Wortlich ,,Gras*.

e) Potratz 119: ,,und 5 Meilen sitzt er auf(?). — Obige Ubersetzung deshalb
gewihlt, weil Sard tija- hier Sard tittanu- vertritt, s. Anm. 116.

7e
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10) [pi-e-Jhu-te-iz-2i nu d-zu-up-ri-in HAD. DU(AY® | UP.NA kdn-za-ja
[GEg-aln hu-u-ma-an''®® az-zi-ik-kdn-zi

[nalm-ma I.NA 1129 MU.SI tu-u-ri-ja-zi na-a§ 2 DANNA !/, DANNA-ja
pi-en-na-i
na-a$-kdn I.NA' 7 IKU an-da''®® pdr-ah-ha-a-i"'® nam-ma EGIR-pa
u-un-na-i
na-a§ I.NA' 10 IKU an-da"* pdr-ah-ha-a-i''® ma-ah-ha-an-ma-af ar-ha
15) la-a-an-zi na-a$-kin af-nu-an-zi na-a$ INA 1 1VIS an-da
pi-e-hu-te-i2'*¥-2i ma-ah-ha-an-ma UD-az tak-3a-an ti-i-e-iz-z1
nu-u§-ma-a§ v-zu-ub-ri-in HAD.DU.A pit-tal-ya-an pi-an-zi?®
ma-ah-ha-an-ma UD-az 2 AM.MA.TI ti-e-eh-21'%%8) na-ad di-e-te-ni-it!
a-ku-ua-an-zt''*" ne-ku-uz me-hur-ma tu-u-ri-ja-an-zi
20) na-a§ 1 DANNA pi-en-na-i ma-ah-ha-an-ma ar-ha la-a-i na-a§?® a¥-nu-zi
20a)12® ya-a-tar-ma U.UL pa-a-i
na-a§ I.LNA E LUIS an-da pi-e-hu-te-iz-zi
nu ti-zu-uh-ri-in HAD.DU.A pit-tal-ua-an GEg-an hu-u-ma-an-da-an
az-zi-ik-kdn-zi

lu-uk-kat-ta-ma-a§ tu-u-ri-ija-an-zi na-a§ 2 DANNA pi-en-na-i
25) ma-ah-ha-an-ma ar-ha la-a-i na-a§'*® af-nu-zi nu-u§-ma-a$ ya-a-tar
U.UL pa-a-i na-a$-kin A.NA S1SKAK Sa-ra-a hu-it-ti-ja-zi
ma-ah-ha-an-ma UD-az tak-Sa-an ti-i-e-iz-2i nu-u§-ma-a§
I UP.NU di-zu-ub-ri-in pa-a-i ne-ku-uz me-hur-ma tu-u-ri-e-zi
na-a§ '/, DANNA 20 IKUHL-A.jg pi-en-na-i nam-ma-a$
30) EGIR-pa !/, DANNA 20 IKU-ja pdr-ha-a-i''% 4-ya-ah-nu-ua-ar-ma 5
ma-ah-ha-an-ma-a§ ar-pa la-a-an(-zi)1* na-a§ INA E LOI§
an-da pi-e-hu-da-an-zi ma-ah-ha-an-ma-a§-kdn! va-ar-$u-la-a$
pa-ra-a pa-iz-2i'® na-a¥ 5 SU ar-ru-ua-an-zi'* nam-ma-al
kat-kat-ti-nu-an-zi nam-ma-a§''3® pa-an-te-iz-zi pal-§ U.UL ku-it-ki
35) pa-ai ILNA 2 KASKAL-ma 1 UP.NA d-zu-ub-ri-in HAD.DUA pa-a-i
1.N.1 3 KASKAL-ma nam-ma U.UL ku-it-ki pa-a-i . NA 4 KASKAL-ma
{ UP.NA d-zu-ub-ri-in pa-a-i ya-a-tar-ma-a§"'3® KASKAL-§ KASKAL-
&-pdt
IS.TU 1 ha-az-zi-li pi-ed-kdn-zi ma-ah-ha-an-ma-ad

122) Vgl. S.82 Anm. 27! ((GEs-aln nach Koll. IBoT II 136.)

123) Verschreibung! (vgl. Potratz 120 mit Anm. 74). 1 MUSI sicher nach den An-
weisungen und Zeitangaben IV 12—23.

124y Zur kuriosen Konstruktion S.80 Anm. 17! Hier anscheinend auBerdem INA
fiir ANA verschrieben!

128) .1z korrigiert laut Edit.

126) Koll. IBoT 1I 136.1V 18—20a sind in der Edit. und bei Potratz 120 mit Anm.
76 falsch wiedergegeben.

1262) EGIR-pa vergessen? Vgl III 4 mit Anm. 87.

127) Zu dieser Konstruktion von eku-/aku- vgl. die parallelen Erscheinungen bei
ed-/ad-, heth. ,,(fr)essen‘* (S.82 Anm. 25, S. 88f. Anm. 60) sowie uetenit t3pdi-
11. I 28v. mit Anm. 24. — In II uberwiegt jedoch akuyanzi ,sie saufen* (I 5;

Tafel I1, 1V 10—38 101

10) den Stall hinein. Dann fressen sie He(u) und 1 Hand Weizen
die ganz! Nacht hindurch.

[Felrner spannt er® in 1 Nacht? an. Dann laft er 143. Nacht
sie 2 Meilen und !/, Meile traben.
Er 1aBt sie in! 7 Feld!2® galoppieren. Er treibt® wieder zuriick.
Dann 1aBt er sie in! 10 Feld!?¥ galoppieren. Sobald man sie aus-
15) spannt, versorgt man sie. Dann schafit er sie
in den Stall hinein. Sobald der Mittag eintritt, 144. Tag
gibt man ihnen frisches? Heu.
Sobald der Tag sich um 2 Ellen wendet!?%), trinkt! man sie
mit Wasser!1?”. Abends spannt man® an.
20) Dann liBt er sie 1 Meile traben. Sobald er sie ausspannt, versorgt er sie;
20a) aber Wasser gibt er nicht.
Dann schafft er sie in den Stall hinein.
Dann fressen sie frisches? Heu
die ganze Nacht hindurch.

Am (nichsten) Morgen spannt man sie an. Er laBt sie 145. Tag
2 Meilen traben.

25) Sobald er sic ausspannt, versorgt cr sie. Er gibt ihnen

kein Wasser. Dann zieht er sie am Pflock empor.

Sobald der Mittag eintritt, gibt er

ihnen 1 Hand Heu®. Abends spannt er® an.

Er 1aBt sie 1/, Meile und 20 Felder traben. Ferner liit er sie
30) !/, Meile und 20 Feld zuriickgaloppieren: ,,Runden 5.

Sobald man sie ausspann{t), schafft man sie

in den Stall hinein. Sobald fiir sie’ die (Zeit) der Ruhe

vergeht!3) “wiischt’!13? man sie 5 mal, ferner

1iBt man sie untertauchen?. Ferner gibt er ihnen!13% beim 1. Mal nichts,
35) beim 2. Mal gibt er 1 Hand Heu,

beim 3. Mal gibt er wiceder nichts, beim 4. Mal

gibt er 1 Hand Heu®. Wasser gibt man ihnen'3® jedes Mal

mit (aus) 1 Handvoll. Sobald man sie

9; 18; 67 usw.; entsprechend akkuskanzi I 54). Fehlerhaft nur noch IV 60
(q. v.) in Tafel 1I.

128) Ohne -kan! s. S.78 Anm. 10.

120) Am Rande hinaufgeschrieben (Kollation 1BoT II 136).

130) gr-ha la-a-an! (Von Potratz 122 iibersehen.)

131) Im Sinne von: mahhan-ma=§mas (S. 82f. Anm. 33) yaréulas pard paizzi ,,wenn
fiir sie die (sc. Zeit) der Ruhe vergeht'‘. Dabei ist -kan iiberflissig. Vgl. PhU
§ 12 mit Anm. 29.

132) Als 3. Pl. Praes. gedacht! 8. 8. 80f. Anm. 21.

183y Vgl. S. 82f. Anm. 33.

a) sc. ,.sie* (= eos).

b) Vgl. S.87 Anm.d und S.89 Anm.d.

c¢) Wértlich ,,Gras*.
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I.NA 5 KASKAL ar-ha i-ue-da-an-zi na-a§ INA £ LUI§
40) pi-e-da-an-2i'® ny-ud-ma-a¥' 1 SA.A.DU me-ma-al a-da-an-zi'134®
SA.GALSU.NU-ja a-da-an-zi'3
I.NA UD 5KAM-mq SA.GALHLA qz-zi-tk-kdn-zi UD?J ﬁD-at-ﬁé ‘
tu-u-ri-id-ki-iz-zi nu 1-e-da-ni UD-ti 2 DANNA !/, DANNA-ja
pi-en-ng-i pdr-ha-i"'"-ma-a§ A.NA 7 IKU an-da'™® 3"ma-ah-ha-an-
ma-a$ o
45) EGIR-pa w-un-ng-i na-ad-kdn' A.NA 10 IKU an-da''®™ pdr-ha-a-i11%
nn 3 DANNA da-ra-a ti-it-ta-nu-an-zi I.NA UD 5KAM.jq QAV.TAM.MA
pit [is-]es-§a-it3®

ma-ah-ha-an-ma-a§ I.NA UD 6KAM ar-ha la-a-an-zi
na-a§ a-a-an-le-it y-e-te-ni-it a-ar-ra-i
a-ku-ya-an-na-ja-a$-§'* ya-g-tar pi-an-zi mg-gh-ha-an-ma-a§

50) I.NA L LIS EGIR-an pf-e-da-an-zi'3 | UP.NU

d-zwwh-ri-in HAD.DU.A 1 UP.NA kin-za pi-an-zi 1 UP.NA 8E-ja

an-da im-mi-ja-an-da-an [a-dJa-an-zi na-a¥§ A.NA SIEKAK

fa-ra-a hu-it-ti-ja-an-z[i Ine-ku-uz me-hur-ma-a$

tu-w-ri-ja-an-zi [nla-ad 1 DANN[A p|i-en-na-i ma-ah-ha-an-ma-a§

ar-ha la-a-an-zi [n]a-a$?® ad-nu-anf-z]i ya—a-lar-m-;’au“;” a-ku-ya-an-zi

na-a$§ LNA E VOIS an-da pi-e-hu-te-iz-zi nu-ud-ma-a¥ i

2 UP.NA kdn-za 1 UP.NU SE 4 UP.NA ti-zu-uh-ri-in HAD.DU.A pt-an-zi

ma-alu-lzd:z{an-ma SA.GALSU.NU zi-in-na-an-zi nu GEqan hu-u-ma-an-

-an
d-zu-ub-ri-in HAD.DU.A pit-tal-ua-an a-da-an-zi'i4)

[
<t

60) ma-ah-ha-an-ma-a§' ka-ru-i(-)a-ri-ga-ar'V® yag-a-tar a-ku-ga-an-zi'"m
na-a$ tu-u-ri-ja-an-zi na-a§ 2 DANNA pi-en-na-i A NA 7 IKU-ma
an-da'’®® pdr-ha-a-iM® pa-ra-a-ma-a§ nam-ma '/, DANNA pi-en-na-i143
A.NA 10 IKU-ma-kdn' an-da''®® pdr-ha-i"'® ma-ah-ha-an-ma-a$ ar-ha
la-a-an-zt na-a¥-kin a$-nu-zi wa-a-tar-ra a-ku-ya»an-z“i. ;

65) nam-ma '), UP.NA kdn-za | UP.NA iti-zu-uh-ri-in an-da tm-mi-an-zi
nam-ma-at'*® ar-pa a-da-an-zi ma-ah-ha-an-ma SA.GAL.SU.NU zi-in-na-

an-zi

138) Zweifelhaft, ob das auf Tafel 11 (IV 40; 50; 69) beschrinkte I. NA £ L0IS(an-da)
pi-e-da-an-z1 tatsidchlich von péda- aus gebildet ist. Vermutlich Schreibfehler
fur pi-e-(hu-Yda-an-z¢ (PhU § 12).

1348) 8. S. 82 Anm. 25!

135) 1V 42ff. nach der Neuedition IBoT 1I 136 (= KBo III § + Zus.), 8. 0. S. 41
mit Anm. 7.

138) Vgl. S.80 Anm. 17!

137 %lf.:s;nkeil wie 11 71? oder Verschreibung? Vgl. das letzte Zeichen (-ma) aus

138) Vgl. S.98 Anm. 108!

139) Einwandfrei bis auf das Pronomen im Sing.

10y watar(r)-aja mit ,und‘‘; S. 80f. Anm. 22.

141y JPalsche Aktionsart!

Tafel 11, IV 39—66 103

beim 5. Mal heimschafft, bringt?!3! man sie
40) in den Stall. Dann fiittert!3® man ihnen 1 Kelle Schrot,
und ihr Futter fressen sie.

5 Tage lang fressen sie Futter?. Tag fiir Tag 146.—150. Tag
spannt er® an. Dann 1Bt er® an 1-nem Tag® 2 Meilen und !/, Meile
traben, galoppicren aber lifit er®) in' 7 Feld. Sobald!3? er sie
45) zuriicktreibt, JaBt er sie in' 10 Feld galoppieren.
Dann legen sic 3 Meilen zuriick. Und den 5. Tag hindurch 150. Tag
macht! er (es) ebenso.

Sobald man sie am 6. Tag ausspannt, 151. Tag
wischt er sie mit warmem Wasser,
und man gibt ihm* Wasser zu saufen. Sobald man sie
50) danach in den Stall bringt?3, gibt man 1 Hand
Heu (und) 1 Hand Weizen: und { Hand Gerste
vermischt [frlessen sie. Dann zieh[t] man sic
am Pflock empor. Abends
spannt man sie an. [D]ann 148t er 1 Meil[e trlaben. Sobald man sie
ausspannt, versor[g]t man sie, und sie saufen Wasser.
Dann schafft er sic in den Stall hinein. Man gibt ihnen
2 Hand Weizen, 1 Hand Gerste, 4 Hand Heu.
Sobald sie ihr Futter beendigen, fressen'!#!) sie
die ganze Nacht hindurch frisches’ Heu.

55

-~

60) Sobald sie (= eos)"” in der Frithe Wasser saufen?? (oder: 152. Tag
Sobald man ihnen??? ... Wasser trankt???142)),

spannt man sie an. Dann 1i8t er sie 2 Meilen traben, in! 7 Feld aber
JaBt er® galoppieren. Weiter 1aBt er sie wieder /, Meile traben!4®,
1aBt» in! 10 Feld galoppieren. Sobald man sie aus-
spannt, versorgt er sie, und sie saufen Wasser.

65) Ferner vermischt man !/, Hand Weizen, 1 Hand Heu?.
Ferner fressen sie (es) auf4®. Sobald sie ihr Futter beendigen,

118) Vol 8. 66 Anm. 57.

143) Entweder A. fiir N. Pl. c¢. beim Pronomen (S.84 Anm. 40) oder mahhan-ma-
#mas? (Anm. 33) ... udtar akuyanzi ,sobald man ihnen Wasser trinkt!*
(vgl. S.100f. Anm. 127 und S.82 Anm. 25 zu adanzi) oder aber gedankenlose
Verschreibung nach Paragraphenanfangen mit mahkan-ma-ad lukatta (Adv.)
tarijanzi (I1 27; 111 47; vgl. 11 49 mit Anm. 72).

U3) pard penna- ,.weitertraben lagsen‘‘ noch Tafel TI1. II 4; vgl. auch IIT. I 8.
144) Wohl N.Plc. (vgl. S.82 Anm. 25), kaum pronominales A.-Obj. (Sg.n.);
denn zumindest kanza ,,Weizen* diirfte comm. sein; vgl. noch 8.312.

a) sc. ,,8ie’’ (= eos).

b) Der Plural bezeichnet hier sicher die verschiedenen Futterarten, die zum

Pferdefutter gehdren. Ahnlich ist schon IV 41 aufzufassen.

Namlich: ,,an einem (beliebigen) Tag (von den vorher genannten)*; zu dieser

Ziihlwoeise vgl. S.93 Anm. b.

Wortlich ,,Gras‘.

c

d
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na-a¥ tu-u-ri-ja-an-zi na-a¥ [, DANNA pi-en!-ja'14® A.NA 10 IKU-ma
an-da!13s

[pd]r-ha-a-i'3%® ma-ah-ha-an-ma-as ar-ha la-a-i na-ad™® ad-nu-zi nu ya-a-tar

a-ku-an-zi
[nam-Ima-a$ I.NA E LUIS an-da pi-e-da-an-zi13%
70) [nu A.N1A GBKAK Sa-ra-a hu-it-li-ja-an-zi ne-ku-uz me-hur-ma
[tu-u-ri-ja-a]n-zi na-a¥ 1'% DANNA 20 IKUHL-A-jq pi-en-na-i
[ pdr-ba-i-ma'® 1],19% DANNJA U 10 IKU 4-ug-ah-nu-ua-ar-ma 4159
|ma-ak-ha-an-ma-af] ar-ha la-a-an-zi na-a§-kdn a§-nu-zi nam-ma-a¥' ug-a-tar
[pa-a-1"" nu-u¥-mla-a§ 2452 UP.NA kin-za 1 UP.NU SE 4 UP.NU
i-zu-ulh-rli-in
75) |pa-a-i ma-ah-ha-aln?-ma’ zi"-in?'-na’-an-zi'%9 na-a¥ A.NA GB[KAK]
[l¢a-ra-a] sa-rla-a'® pu-it-ti-ja-[an-z)i nu GEgan hu-u-ma-an!tss
[I.NA E LUI§ a-]pi-e-ni-e§-Sa-an g-ra-an-da-rils®

Lk. Rd.: DUB 2KaM
148) pi-en-(na-)i! gemeint.

1458) Vgl. 8. 80 Anm. 18!

148) Vgl. S.78 Anm. 10; -kan fehlt.

147) Irrtiimlich fur 1/,, was sich aus den anderen penna-Strecken, die vor den
park-Runden gefahren werden, ergibt.

parh- ,galoppicren’ nach den restlichen Rundenangaben, unter denen nur
(1 )uahnuyar 4 111 63v. durch penna- und einige weitere Abnormitdten ab-
woicht (vgl. §.97 Anm. d!). — Zwmn fehlerhaften [parkai] s. S. 80 Anm. 18.
['/ DANNJA U 10 IKU in Anlehnung an III 53: 67 IKU.

130) Danach Rasur.

4R

149
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spannt man sic an. Dann liBt er sie !/, Meile traben!!4®), in! 10 Feld

[1aB1t er® galoppieren. Sobald er sie ausspannt, versorgt er sie. Dann
saufen sie Wasser.

[Fer]ner bringt?!* man sie in den Stall hinein.

[Dann] zieht man® am Pflock empor, Abends

[spann]t man# an. Er ldBt sie 1147 Meile und 20 Felder traben,

|galoppieren aber 148t er® 1/, Meille und 10 Feld: ,,Runden 4.

[Sobald] man [sie] ausspannt, versorgt er sic. Ferner [gibt er] ihnen'sV
Wasser.

|Dann gibt er ih]nen 2 Hand Weizen, 1 Hand Gerste, 4 Hand H[e]Ju?.

[Sobal]d? sie (es) beendigen?1%3), zie[h]t man sie

am [Pflock [empor] emplor!®. Dann stehen sie die ganz! Nacht

so [im Stall].

70

75

=

Lk. Rd.: 2. Tafel.

131} Vermutlich so herzustellen, wobei namma-aé = namma-§mas?, s. S. 82f.
Anm. 33. Die fehlerhaften Konstruktionen mit eku-/aku- sind in I1I zu selten
(s. S. 100f. Anm. 127), als daB sie fir die Rekonstruktion bemiiht werden
diirften. — Zum Sachlichen vgl. IV (49ff.) 55ff.

182) Vgl. 1V 57.

183) Fagt unleserliche Zeichenreste. Der Kontext erfordert aber solch eine Wendung.

15¢) Aus riaumlichen Griinden ist eine derartige Verschreibung anzunehmen, vgl.
S. 82f. Anm. 31.

185) S. 8.82 Anm. 27.

156y Nach Edit. IBoT II 136 scheint kein Paragraphenstrich zu folgen.

a) 8C. ,8i6' (= eos).

b) Wortlich ,,Gras*.
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I11. Tafel

= KUB 111 (VAT 13 059) + KUB XXIX 57 (Bo 5954) zu I 1811, II 1711,
und Duplikat XXIX 47 (Bo 2285)

Potratz S. 130—149: vgl. oben S. 40f.
Ve I

10 ma-ap-ha-an-ma EN.NU.UN MURUB ki-§[a-ri® na-a¥ tu-u-ri-zi
na-a$ '/, DANNA 20 IKU-ja pi-en-na-i pdr-ha-i¥-ma
AN 37 IKUHBI-Aja hal-zi-i§-%a-an-zi-ma
2 pa'-ah-nu-ya-u-art §.4 ENNU.UN MURUB
5) ma-ah-ha-an-ma ar-ha lg-a-an-zi na-a§ 3 SU ar-ra-an-zi
na-a§ kat-kat-ti-nu-an-zi ma-ah-ha-an-ma PUTU-u§ d-iz-21%
na-ad tu-u-ri-ja-an-zi na-a& '/, DANNA pi-en-na-i
nani-ma-a$ pa-ra-a A .N:A 90 IKUHLA phdr-ha-q-i»
ua-ak-nu-u-pa-ar-ma 6 hal-zi-i3-$la-an-zi
10) ma-ah-ha-an-ma-ad ar-ha la-a-an-zi na[-a8"® a$-nu-an-zi
ua-a-tar-ma-a¥? U.UL pa-a-i nu-ui-ma-a¥ |\ ([UP.N14 kdn-za
{ UP.NA me-ma-altf, UP.NU 8E 4 UP.NA 4(-zu-ub-ri-Ji[n JHAD.DU.A
pi-an-zi ma-ah-ha-an'®[ 1SA.GAL z[i-in-na-an-zi]»
nu UDKAM.an hu-u-ma-a[n-dla-gn| d-zu-uh-ri-in HAD.DU.A}®
15) az-zi-ik-kdn-z[i ne-ku-uz me-hur-ma]'v
tu-u-ri-ja-an-zi (na-a¥ '/, DANNA 20 IKU-ja pi-en-na-i]'¥
N Zu 1 1—4 (Zeilenanfang) gehort Dupl. XXIX 47 I 1—3 — mit folgender
Textanordnung:
1) [ma-ah-ha-an-ma EN.NU.UN MURUB ki-da-r}i
2) [na-ad tu-u-ri-zi na-as '/, DANNA 20 IKU-ia pli-en-na-t pdr-ha-i-ma
3) [N 37 IKUHBLA pal-zi.i§-da-an-zi-ma 2 ya-lgh-nu-ya-va-ar
Zeile 1 und 3 nach Kollation Ottens; pdr-ka-i-ma ist am Rand heraufge-
schrieben. — Dice dirftigen Zeilenanfinge XXI1X 47 II 1—3:
1) nu-us-{ma-as
2) an-dl{a
3) x| gehoren vielleicht zu 11 28—30.

) Lesung kidari (mit Potratz 130 mit Anm. 2) vielleicht durch Dupl. XXIX 47
I 1 (s. Anm. 1) bestitigt. I1 3t Var.: mahkan-ma EN.NU.UN MURUB
ti-i-e-iz-zi.

%) Tafel 1HHI—V kennen — von der vereinzelten 3. Pl. parhanzi (I11. IV 8; IV,
Vs. 58) abgesehen — lediglich die analog nach pennai gebildete 3. Sg. pdr-ha-
(a-)i. Dadurch unterscheidet sich I1II u.a. eindeutig von I (nur mit korrektem
parhzi, 5.56 Anm.9), dem es im ibrigen hinsichtlich der sorgfiltigen Aus-
fihrung ahnelt.

Y} IIL unterscheidet — im Gegensatz zu 1I. I 44ff.; 74ff. — nicht zwischen ge-
raden und ungeraden ,.Runden in der Ubersetzung.

) Einmalige Zeitangabe innerhalb des , Kikkuli-Textes'. Sie veranschaulicht
besonders deutlich das Gemeinte.

°) Das hei adnu- gebotene -kan fehlt in III besonders hiufig; nur T §2; II 46;
TTT 42 steht es; vel. Index A.

Tafel ITI, T 1—16 107

Vs. 1
1) Sobald es die mittlere Nachtwache® wlirld, Mitternacht des
spannt er sie an. 152. Tages

Dann 1aBt er sie !/, Meile und 20 Feld traben,
galoppieren aber 1aBt er®
auch (iiber) 37 Felder. Man nennt (das)
.2 Runden der mittleren Nachtwache".
5) Sobald man® ausspannt, “wischt’ man sie 3 mal,
man laBt sie untertauchen’. Sobald die Sonne kommt®. 153. Tag
spannt man sie an. Dann a8t er sie Y/, Meile traben.
Ferner 1aBt er sie (iiber) 90 Felder weitergaloppieren:
,,Runden 6 nennt man (das).
10) Sobald man sie ausspannt, versorgt man [siel.
Wasser gibt er ihnen!” nicht. Dann gibt man ihnen 1 (Han]d Weizen,
1 Hand Schrot®, !/, Hand Gerste, 4 Hand Hle]u.
Sobald!® sie das Futter b[eendigen],
fresse[n] sie den gan[ze]n Tag hindurch {Heu].
15) [Abends aber]
spannt man® an. {Dann laBt er sie !/, Meile und 20 Feld traben]:

) Die Deutung yatar-ma-a§ = uditar=ma=gmaé fir II1. I 11; 11 47 und 1v 27
wird ebenso wio in 11 (s. S. 80f. Anm. 22 und 33) dadurch beeintrdchtigt, daB
II1. 1 52f. (I1. 1 27 iihnlich) watar(r)-aja=as' [pdi-] steht! s. d. — namma-a$
= namma=§mas' 111. 1 24 (mit Anm. 16); EGIR-anda-ma=a$ = EGIR-anda=
ma=$mad’ ... immita- 111. 1 46f. (mit Anm. 26).

8) SatzanschluB fehlt! ebenso z.B. I 40; II 45; 51; 1II 4; 44; 52; 1V 34; 56
— d.h. hier héiufiger als in I (nur bei uatar-§a-ma-a$ und Var., S. 70 Anm. 83)
und II (8.98 Anm. 109).

%) Nach I 47f.; IT 11f.; 51; III 46 usf. (chenso Potratz 130 mit Anm. 3).

10) Mit Potratz 130 mit Anm. 4 nach II 52; fiir pit-tal-ya-an reicht hier der Raum
nicht.

1) Mit Potratz 130 mit Anm. 5 nach II 53.

12)  Hier vor der ,,Schwitzkur' ist ebenso wie in den Par. 1I1. 11 54ff. und IV 33ff.
eine ,,Rundenangabe zu erwarten. Obige Erginzung nach den iiblichsten
AusmaBen der vorhergehenden penna-Strecke (vgl. PhU § 29 und Potratz 130
mit Anm. 6).

a) sc. ,sie'’ (= eos). o

b) Der 152. Tag hat I1. IV 60 begonnen. Ein gutes Zeugnis, fiir die Kontinuitit
des ,,Kikkuli-Textes* (vgl. o. 8. 42).

¢) Im Verlaufe dieser hiochst anstrengenden Renniibungen wird memal zum
ersten Mal nach dem groBeren MaB UPNU verfitttert.
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20)

30)
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2. Teil, Kap. 1I: Der ,,Kikkuli-Text"

prir-ka-iD-ma AN.| 3T TKUYLA pal-zi-id-Sa-an-zi-ma 2 ya-ah-nu-ya-
ar]® "

ma-ah-ha-an-ma-a§ pdr-kaf-an-du-u§ URU-fa é-ga-da-aln-zi'%

na-af ar-ka la-al-an-zi na-a¥ an-da ya-a-Ya-iz-zi

na-a¥ ILNA K YU an-da pi-e-hu-dla-an-zi

B 108 na EG[IR-an me-ik-ki a-a-lan

ma-ah-ha-an-ma ANSE[KUR.RAMESS2) gl lg-ni-jja-an-2i ZU.DU.SU.
NU-ja 4f-1z-21]

nu-ui-ma-a§ KUSKA[TAB.ANSE TUGHI-A-ja] ar-ba da-an-zi

nam-ma-a$!t® UVRUDUISE RI[IN.NA.TI an-da] ti-an-zi

na-a¥-kdn pa-ra-a i(-ya-da-an-2i*s nalm-ma-a§ a-a-an-te-it

ti-e-te-ni-it a-af-an-da-an''" ajr-ra-an-zi

mu-ti-li pu-ga-x["®. . (\) nu] GEgan hu-u-ma-an-da-an

5 SU ar-ri-i[&kdin-2i nu kat-kat-ti-nu-ul-kdan-2}i1%

nu-us-ma-a¥ pa-an-tle-iz-zi pal-ti U. UL ku-it-ki pa-a-i]'®

A.NA410 2 KASKALAI-ma ¥a-ra-a +i-ua-da-an-zi |

nu-ud-mla-a§® { UP.NA d)-zu-ulh-ri-in. HAD.DU.A[ pit-tal-ula-an

pa-a-i

I[.N4 3 KASKAL-ma) U.UL pa-gl-i I.N]4 4 KASKAL-ma{ nalm-ma
122 U[P.NA Jizu-ub-ri-in HAD.DU.A pa-a-i INA 5 KASKAL-ma
lar-kla 7i-ya-da-an-zi nu-u§-ma-a¥ 1 §A.A.DU me-ma-al

lan-d)a in-mi-ja-an-da'®® pi[-aln-zi SA HA.LA.SU-ja

hlal-1ki-in Sa-ra-a ti-it-ta-nu-an- 2

[/.N]A4! UD 5XAM.ma SA GAL az-zi-ik-kdn-zi

nlam-Tma UD-at UD-at tu-u-ri-i§-kdn-zi

nu 1-e-da-ni?® UD-ti 2 DANNA 1/, DANNA pi-en-na-i

Erhalten sind zwei Winkelhaken = 20, die fiir 3[7 IKUHIA x| wie
111. { 3, hingegen nicht fiir '/, [DANNA X ], das die Par. (Anm. 12} haben,
spricht.
Der in Tafel 111 (und auch in 1V) iibliche Zusatz halzidsanzi-ma vor x yahnuuar
(PhU § 21 Anm. 52; hedingt auch Potratz 130 mit Anm. 8) paBt nur dann
in die Liicke, wenn stiirker iiber den Rand hinaus geschrieben war; vgl. die
Raumverhiltnisse I 3f.
Zeile 18—28 Zeilenenden ergiinzt Zus. KUB XXI1X 57 I {'ff. Fiir diese und die
folgenden Ergénzungen vgl. die Parallelen III 1ff. und IV 37ff. sowie PhU
§ 18—22. 118; 111 1 und IV 37 [7i-ya-da-an-zi] erginzt nach pa-ra-a i-ya-da-
an-z{ II1 9; IV 45 und auf Grund des pronominalen A.-Obj.in I 18 und 1V 37;
denn III verwechselt — als einzige Tafel des ,,Kikkuli-Textes* — nicht die
Konstruktionen von wuya- und wuyate- (PhU § 20 Anm. 50; oben §S.72
Anm. 95).
Nach IV 25.
namma~a§ wohl im Sinne von namma-s§ma$ = Dat. P, den die Par. II[ 8
}gnt (ly 44 ohne Bezeichnung des Dat.), vgl. PhU § 19f. und Tafel 111
nm. 7.
Wie (gewohnlich) in 1I: 1T 36f.; I1I 10f.; IV 17f.; (46f.); abweichend
nur I1L 33, vgl. PhU § 15 (und § 16). Zu erwarten wiire als Adv. aber an
(1. . §32 Anm. 88),

20

=

25

-~

30

~

36)

18)

18&)

20)
21)
22)

24)

a
b)
c)
d)
e
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galoppieren aber liBt er®! (iiber) 3[7 Felder. Man nennt (das)
,,2 Runden®).

Sobald man sie galo[ppierend in die Stadt schaff]t,

span[nt man} sie aus. Er [bed]eckt [sie]?.

Dann [schaf)ft man sie in den St[all hinein].

Der Stall aber (ist) hinte[rher sehr warJm.

Sobald die Pfe[rde unruhig welrden’® und ihr Sehweifl k[ommt],

nimmt man ihnen den (Stall-)Ha[lfter und die Decken] wegd.

Ferner legt man ihnen'® die Tre[nse (= Gespannhalfter) auf].

Dann sch[afit man] sie heraus. [Flerner [w)ischt man sie

mit warmem Wasser wa[rm]'? (ab).

mu-i-li pu-ua-x[*®..(.) Dann] “wisc[ht’ man®

die ganze Nacht hindurch 5 mal, [(und) man liBt! untertauchen’).

Beim ers{ten Mal gibt cr] ihnen [nichts].

Am! 2. Ma[l?® schafft man®) herauf].

Dann gibt er ih{nen t Hand frischles’ Hfe]u.

Bleim 3. Mal] gi{bt er] nicht, [bei]m 4. Mal gibt er {wijeder

122 H{and| Heu. Beim 5. Mal aber

schafft man® [heilm. Dann gi(bJt man ihnen 1 Kelle Schrot

[velrmischt!?®, und die Gfer]ste ihrer Ration

schiittet man auf.

154.—158. Tag

5 Tage lang fressen sie Futter.
Fler]ner spannt man® tiglich an.
An t-nem Tag® liBt er® 2 Meilen !/, Meile traben,

Die hurr. Phrase — offenbar LiickenhiiBer — entspricht ID-i katta pehudanzi
I1I 12v.; IV 18f. und 47; s. schon Potratz S. 132 Anm. {6.

Aus Raumgriinden jetzt — gegeniiber PhU § 11 Anm. 28 — nu vorgezogen.
Potratz' Erginzung [kat-kat-ti-nu-an-zi-ja-a§] S.132 mit Anm. {8 laBt sich
nicht halten, da sich Tafel 111 keine VerstoBe gegen die Aktionsarten erlaubt
(PhU § 9 Anm. 24).

Im Gegensatz zu ITschildert Tafel 11T nur im AnschluB an die ,,Schwitzkur*,
d.h. hier und 1II 14ff.; IV 40ff.,, ausfithrlich das arra-katkattinu- mit den
Zwischenfiitterungen.

Fiir 1. NA verschrieben! (so schon Potratz 132 mit Anm. 20).

Vgl. Potratz’ Kollation (132 mit Anm. 22) und Photo.

1, nicht 2, wie Edit. gibt, Jaut Koll. Potratz’ {134 mit. Ann. 23) und Photo,
das mir Otten freundlicherweise zur Verfiigung stellte.

Zu erwarten wiire wohl anda immijan oder anda tmmijandan; vgl. 1 45;
55; 11 50; 111 45; 56f.; IV (29). anda immijanda evtl, II 30; TII 37 be-
rechtigt.

So nach Photo.

sc. ,,8ie* (= eos).

D.h. ,mit Decken*, vgl. I. II 17ff. und 1II. I [23] = IIT 7 = 1V 43.
Zur Bedeutung s. I. IT 21 = S. 61 mit Anm. a.

Vgl. PhU § 18—22, besonders S. 84ff. (2. Aufl.).

Besagend: ,,An einem (beliebigen) Tag (von den vorher genannten 5 Tagen)*;
Gesamtmaterial dieses Typus S.93 Anm. b.
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) [pdr-ha-la-i#* 7 IKU an-da'®® EGIR-pa-ma-a§ A.NA 10 IKUHLA

[pdr-ha-1a-i*® na-at 2 DANNA $a-ra-a ti-it-ta-nu-an-z

[{.NA JUD 4KAM_jq QA.TAM .M A-pdt 13-da-i

{m)a[-ah-hla-an-ma-a¥ ar-ha la-a-t na-a§ I NA E LOI§

{an-dla pi-e-hu-te-iz-zi nu-u-ma-a§ 1 UP.NA kdn-za

|1 UPINA -2u-uh-ri-in an-da im-mi-ja-an-da-an

[pi-aln-zt EGIR-an-da-ma-a§' 2 UP.N4 SE an-da

[im-mi-{la-an-2i?® ma-ak-pa-an-ma SA.GAL.SU.NU

[zi-in-nja-an-zi na-a§ A.NA SISKAK 3a-ra-a

[hu-it-ti-lia-an-zi ne-ku-uz me-hur-ma

W) [tu-u-ri-fla-an-zi na-a§ 1 DANNA pi-en-na-i
[ma-ah-ha-aln-ma-a§ EGIR-pa w-un-ni-an-zi na-a$ ar-ha
[la-a-an-z]i*Y na-ad-kdn a§-nu-an-zi va-a-tar-ra-ia-a$! )
[pi-an-zi' 2P na-a% LNA E VOIS an-da )
[pi-e-hu-da-an-zi nu-ud-mal-a§] 1 U[P.N]4 kdn-za + UP.NA SE

55) 47270 UP.NA di-zu-up-rli-in] an-da im-mi-la-an-da-an®®

[pi-an-zi®® ma-ap-ha-an-ma SA.GAL zi-in-nla-gn-zi

ke
<t

Nuch Edit. und Photo! — SatzanschluB fehlt wiederum, vgl. 8. 106f. Anm. 8;
zu parkai Anm. 3.

) Die Kopstruktionen von parh- mit dem StreckenmaB IKU (und auch DANNA)
gehene in Tafel TH dihnlich bunt durcheinander wie in II (s. S. 80 Anm. 17).
Mit der aus T abstrahierten ,,.Norm* (S.58 Anm. 22, S.70 Anm. 82) decken
sich:

1) ausnahmsloses x DANNA (A, Sg.) penna- (I 7: 39; 50; IT 2f.; 4; 13f.;
42; 111 40; 50; 51; 59)
2) mehrfaches ANA x IKU (Dat. Sg.) parh- (I1T 29; 51) bzw. ANA x IKUHIA
park- (I 35 8; (17); 40; 1T (30)) und
3 1KU im A.Sg. bzw. Pl bei gleichzeitiger Messung einer penna-Strecke
nach DANNA und IKU:

x DANNA x IKU-ja penna- (1 2; [16]; 11 54; IV 7f.; 14f)

x DANNA x IKU UTA(.7a) penna- (I1 23; 32f.; IV 33; ebenso bei parhandud

panzi 1V 21f.) ’

Entsprechend bei parh . ..
4) x DANNA x IKU-{a park- IV 8
x DANNA x IKUHIAq parh- 11 24,
Mit 11 teilt 111 folgende mehr oder minder (gelinde gesagt) kuriose Konstruk-
tionen bei park-:
1)y ANA x IKUWMA quda' parh 11 5; 14; 111 60;
2) llﬂSS‘.C]b(,‘, aber zusiitzlich mit -kan: IIX 52. — Nach diesen Zeugnissen zu
urteilen, konnte I 40 (1 NA) vergessen sein. —
Von Tafel 11I an nehmen dadurch die Komplikationen zu, daB park- mit zu-
nehmender Haufigkeit nach '/, DANNA zugemessen wird; vgl.: ’
1) '/, DANNA park- I155; 1V 15 (analog nach der Konstruktion bei penna-);
2) A{VA '/, DANNA park- 1V 34 (und bereits II. TII 18, analog nach ANA4 x
KU park-);
3) «ANA '/, DANNA anda' parh- 11 33;
4) 1 DANNA anda! parh- 11 42 (vgl. 1 401).

40)

45

-~

o
=

Tafel 111, 140—56 i1

[galoppieren'?®® 1]iBt er®) in'?® 7 Feld. Zuriick aber liBt er
sie (itber) 10 Felder
[galoppieren]. Dann legen sie 2 Meilen zuriick.
Auch den 4. Tag hindurch macht er (es) cbenso. 157. Tag
[Slo{balld er sie ausspannt, schafft er sie
in den Stall [hine]in. Dann [gi]bt man ihnen 1 Hand Weizen (und)
(1 Halnd Heu? vermischt.
Danach ver[misch]t man ihnen!*® 2 Hand Gerste.
Sobald sie ihr Futter
[been]digen, {zie]ht man sie am Plock
empor. Abends® Abend des
[spanjnt man® an. Dann lifit er sie 1 Meile traben. 158. Tages
|Soballd man sie zuriicktreibt, [spann]t [man] sie
aus. Man versorgt sic, und Wasser
[gibt man] sie!?”. Dann [schafft man sie in den Stall
hinein. Man [gibt] ih{nen] 1 H[an]d Weizen, { Hand Gerste,
[4?2"® Hand HeJuP [vermischt.
[Sobald sie das Futter beendi]gen,

Nach Edit. und Photo! (zur Form 8. 106 Anm. 3).

27&)

29)

a)

b)

c)

EGIR-anda=ma=§mad' ... immijanzi, vgl. 8. 106f. Anm. 7 und nu=$mas ...

anda immiianzi IV 11f.

1. aus Raumgriinden pds- (nicht akuyanzi, Potratz 134 mit Anm. 26) zu er-
warten ;

2. verwendet 111 ebenso wic I (S. 60 Anm. 36) cku-/aku- nicht im Sinne von
Ltrinken!** wie z.T. II (S. 100f. Anm. 127).

111 sugt statt dessen — cbenso wie I — watar . . . akuyanzi ,sie saufen Wasser*

II t; 27; 39; IIT 42; 49 (mit e[kuuanzi]t); 1V (2); 11; bzw. ydtar-ma=a$ . ..

pai- (1 11 mit Anm. 7, q.v.: 1T 47; IV 27, vel. auch 11T (18f.)); nu=§mas yditar

pai-1116; nu=(3)4' mit Dat. Sg. statt PLII7; 11 54; und yatar(r)=a pesk- 1V 53.

— watar(r)-aja~ad (nit -aje fir -(3)a ,,und** wie auch ITI 42) beeintrachtigt

mit dem klaren A. Pl -aé an Stelle von -§maé crheblich das 8. 106f. Anm. 7

Gesagto.
Dem Raum nach wahrscheinlich; vgl. II 28f.; 48f. u. 6.
Nach I 45, womit der Raum iibereinstimmt. — Die Erginzung des voilig

ahgeriebenen Stiickes I [58]—[58], die mit der von Potratz (134ff. mit Anm. 27)
weitgehend iibereinstimmt, nach der sachlich am besten {ibercinstimmenden
Par. 111 44ff.; s. noch Anm. 29.

Dem Raum nach eher [pf-an-zi X ] als (das von Potratz vorgezogene) [a-da-an-
zi X 1. Danu=§mas' ... adanzi(!) in III zudem nur IT 28—30 und 47—50 die
Stelle von nu=fma§ ... pai- (I 11—13; 29ff.; 44—46; I 10f.; I 14ff;
35f.; IV 5f.; 27—29; 49ff.) einnimmt, scheint es mir nicht gerechtfertigt,
ohne zwingenden Grund weitere Fehler! in den Text hinein zu ergiénzen.
adanzi (azzikkanzi) heiBt in I11 in der Regel — gut hethitisch — ,.8ie fressen*’,
vgl. 11 20f.; 52f.; I1I 37f.; 44f.; 47f.; 55—57; 1V 31. Fehlerhaft lediglich ILI
36 und IV 13, q. v. — zu II 2830 gehort vielleicht das Dupl. XXIX 47
II 1ff.; 8. 8. 106 Anm. 1.

sc. 86"’ (= eos).

Wértlich ,,Gras.

Vom 158. Tag, d.h. vom letzten der programmatisch vorangestellten Tage;
vgl. 8. 266f. sub 4c y und fiir die abweichende Ziihlweise am Ende einer Folge
von Niichten S. 268 sub 5cy.




112 2. Teil, Kap. I1: Der ,,Kikkuali-Text‘¢

[nu GEg-an hu-u-ma-an-da-an i-zu-uh-ri-in HAD.DU.A]
| pit-tal-ua-an az-zi-ik-kdn-zi) )

Vs, 11

1) ma-ah-ha-an-ma lu-uk-kat-ta ufa-a-tar]® a-ku-y[a-la[n-zi]
na-a$ tu-u-ri-ja-an-zi na-a§ 2 DANNA )
pi-en-na-i pdr-ha-i*V-ma A.NA 7 IKU a[n-da']?»
pa-ra-a-ma '/, DANNA pi-en-na-i

5) pdr-ha-*V-ma A.NA 10 IKUHBLA gy _ggios

i

ma-ah-ha-an-ma-a$ ar-ha la-a-an-zi
na-a8'¥ g¥nu-an-zi nu-ud3N-F ya.a-tar pi-an-z
na-a-kdén I.NA £ LUIS [an-da] ’
an-da pi-e-hu-da-an-zi

10) nu-ud-ma-ad 1 UP.NA ti-zu-up-ri-i[n HAD.DU.A]
1 U[P.N)A kdn-za pi-an-zi rna-ah-M-Jn[—rna |
[SA.GAL zi-in-na-an-zi o
[n)a-a¥ tu-u-ri-ja-an-2i na-a¥ '/, DANNA
[pi-len-na-i pdr-ha-i*V-ma A.NA 10 IKUHLA gn-d[g!]®

15) [mla-ak-ka-an-ma-a$ ar-ka la-a-i
[n)a-ad®® af-nu-zi nu-ul-ma-a¥ pa-a-tar pi-an-zi
n[a%®-al$-kin 4.NA 61KAK fa-ra-a
hlu-lit-ti-ja-an-zi ma-ah-ha-an-ma
UD[-a)z tak-$a-an ti-i-e-iz-zi

20) nu [ )t UP.NA d-zu-up-ri-in HAD.DU.A
pit[-tal-ya-an a-da-an-zi
ne-ku-uz me-hur-ma tu-u-ri-ja-an[-zi)
nal-af |': DANNA 20 IKUHLA g pi-en-n[a-i]
pdr-hal-#V-Jig ' DANNA 20 IKUBHL A jq

25) i|-ua-ah-Jnu-ua-u-ar-ma 5 lzal-zi—ié-éwunéi
[ma-ak-ha-aln-ma ar-ha la-a-an-zi
n(a-as'® a¥-nu-an-zi pa-a-tar-ra a-ku-ua-an-zi
nu-ud-ma-a§'®® 2 UP.NA kdn-za 1 UP.NA SE
4 UP.N[A )i-zu-ub-ri-in-na HAD.DU.A

30) an-da im-mi-ja-an-da®® a-da-an-zi'?®

ma-ah-ha-a[n-lma EN.NU.UN MURUB {i-i-e-iz-zi

na-a§ tu[-u|-ri-ja-an-zi na-a¥ 1, DANNA 20 IKUHLA
pi-en-nal-]i pdr-ha-i"-ma A.NA' }j, DANNA an-da'®
U-ua-ah-hlu-Ju-ya-ar®-ma 3 hal-zi-i¥-3a-an-zi

) Dem Raum nach nur yla-a-tar], nicht u[a-ta-tar-ra] (Potratz 136) méglich.

Der Satz ist trotzdem in Ord ok i i
by e oL trotudom i 3!O nung, da lukkatta Adv. sein kann; anders I1I 49.
32)  Zeichonform abnorm?!
) 8. 8. 106 Animn. 61
M) Sg. statt Pl. wie noch III 54!

g

Tafel 111, I57—58; 11 1—34 113

[fressen sie die ganze Nacht hindurch)]
[frisches? Heu.]

Vs. II

1) Sobald sie am (nichsten) Morgen W[asser] sau[fen]3®, 159. Tag
spannt man sie an. Dann ldBt er sie 2 Meilen
traben, galoppieren aber lifit er® i[n!] 7 Feld®.
1/, Meile 1aBt er® weitertraben,

5) galoppieren 1Bt er®! in! 10 Feldern?®.

Sobald man sie ausspannt,
versorgt man sie. Man gibt ihm!3%) Wasser.
Man schafft sie in den Stall [hinein]
hinein.
10) Dann gibt man ihnen 1 Hand He[u] (und)
1 Hand Weizen. Sobald sie
[das Futtler beendigen,
spannt man sie an. Dann laBt er sie !/, Meile
{trablen, galoppieren aber laBt er® [in'] 10 Feldern®®.

15) [S]obald er sie ausspannt,
versorgt er sie. Man gibt ihnen Wasser.
D{ann] zi[e]ht man [sile am Pflock
empor. Sobald
der Mittag eintritt,
20) fressen sie 1 Hand
frisches’ Heu.
Abends spann{t] man® an.
Dann 15[Bt] er [sie] 1/, Meile und 20 Felder traben,
und galoppieren 14[Bt] cr3) 1/, Meile und 20 Felder;
25) ,,R{ulnden 5 nennt man (das).
[Soballd man® ausspannt,
[ve]rsorgt man [sie], und sie saufen Wasser.
Dann fiittert!?® man ihnen 2 Hand Weizen, 1 Hand Gerste
und 4 Han[d] Heu
30) vermischt!3®),

Sobal[d] die mittlere Nachtwache eintritt,

spannt man sie an. Dann 1aBt er sie !/, Meile 20 Felder
traben, galoppieren aber 148t er® [in'] !/, Meile?;
,,Runden 3 nennt man (das).

%) Die Zeilonanfange von II 17—26 werden durch Zus. XXIX 57 II erginzt.
s2) Fehlerhaft statt anda immijandan, das sonst bei uzubrin HAD.DU.A steht;

vgl. S.108f. Anm. 23.
36y | Kikkulianisches* (u)juahnuyar (wofur heth. nur ya-ah-nu-mar); s. schon

Tafel 11, S. 96 Anin. 105a.
a) sc. ,sie'’ (= eos).
8 Kammenhuber, Hippologia hethitica
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35)

40

=

H0)

10)

37)

3%)

39)
-30)

Cl)

2. Teil, Kap. I1: Der ., Kikkuli-Text'*

ma-ah-ha-an-ma-a$ ar-ha la-a-an-zi

na-a§ a-a-an-te-it ti-e-le-ni-it

I.N.A EN.NU.UN MURUB a-a-an-da-an'¥ ar-ra-an-zi
I.N4 (D-ma 3 88U ar-ra-an-z

na-a§ kat-kat-ti-nu-an-zi wa-a-tar-ra a-ku-ya-an-zi
ma-ah-ha-an-ma {D-az ar-pa d-ua-an-zi

na-a§ ! P8 L ju-u-ri-ja-an-zi

na-a¥ !/, DANNA pi-en-na-i pdr-ha-i®"'-ma 1 DANNA 139 gn-da!?s
Sa-at'-ya-ar-ta-an-na® Li-it-ta-an-na
hal-zi-i¥'-da-an-zi-ma 7 i-pa-u-ya-nu-ua-ar’®
kat-ka!-li»nu-an-le-eé pa-a-ir‘”

ma-ah- ha -an-ma-as ar- ha la -a-an-zi na- a&‘ kdn a$-nu-an-zi
un-a-tar-ma-a§? U. UL pi-an-zi nu-us-ma-a$!

1 UP.NA kin-za 2 UP.NU me-ma-al t UP.NA SE
4 UP.N:A ti-zu-ub-ri-in HAD. DU.A
an-da im-mi-ja-an-da-an a-da-an-zi!*®
ma-ah-ha-an'¥® SA.GAL zi-in-na-an-zi
nu UDEAM.qp hu-u-ma-an-da-an ti-zu-uk-ri-in HAD DU.A
pit-tal-pa-an az-zi-kdn-zi ne-ku-uz me- ll[ur -lma
tu-u-ri-ja-an-zi na-a¥ 1/, DANNA 20 IKU-ja pi-e[n-na-i]
piar-ha-i3-ma ), DANNA (hal-z)i-i3-8a-an-zi-ma 349

[Gi-)u)a-w-wh-nu-ug-u-gr®®

s. 111

EGIR-pa-ma URU-ja pdr*™-pa-an-d{u-u$ ii-ua-da-an-zi]3®
na-a8 ar-ha la-a-an-zi na-a§ an-dfa ]

na-ad-Ja-an-ti'® na-a$-kdn [.NA T LUIS

an-da pi-e-hu-da-an-zi £ LUI§H EGIR(-an)

me-ik-ki a-a-an ma-ah-pa-an-ma ANSE.KUR.R[AMES]
al-la-ni-ja-an-zi F3 ZU.DUSUNU-i -la u[-iz-z)i
nu-u§-ma-a§ KUSKA TAB.ANSE TUGH!A-ja [ar-ha)
da-an-zi nu-ud-ma-a$-kin VRUDUSE RI I[N NA.T)I

an-da ti-an-zi'® na-a§48® GEg-az pla-ra-a li-ya-da-an-zi
na-a¥-kan' a-a-an-te-it ii-e-te-ni[-it |

S. S. 108 Anm. 17!

1,3 Zeile unbeschrieben. — Zur Deutung der Glossenkeile, die III und IV
hiiufig vor (arisch-hurrischen) Rundenangaben schreiben, PhU § 21 Anm, 52
und inzwischen noch Roseonkranz, Beitr. S. 20 Nr. 5. Hierbei handelt es
sich um ein Zwischending zwischen Glossenmarkierer und Satztrenner; s. noch
Giiterbock, Or. NS. 25. 119.

Zwei Waagerechte vor an-da auskorrigiert.

Statt sa-at-(ta-yua-ar-ta-an-na 1V, Vs. 18 (q. v.) u. 6. — Zur Lautgestalt von
,(ur)arisch** safta an Stelle von ai. sapta und von obigem &itta an Stelle von
hurr. §inda o. S. 19f.

Vgl. Sommer, OLZ 1939. 632v.; PhU § 17 Anm. 45, § 32: Spuren von Vor-
zeitigkeit beim Partizipialgebrauch als EinfluB der hurr. Muttersprache der
Verfasser??? — SatzanschluB vernachlissigt.

Tafel 111, 1I 356—56; 11T 1—10 115

35) Sobald man sie ausspannt,

40

=

45

~

o

<
=]

=

[
~

10)

wiischt man sie mit warmem Wasser

in der mittleren Nachtwache warm3" (ab).

Im FiuB aber ‘wischt’ man® 3 mal

und liBt sie untertauchen’, und Wasser saufen sie.

Sobald sie aber vom Flu heimkommen,

dann ! ! ! 198 & spannt man sie an.

Dann 1Bt er sie !/, Meile traben, galoppieren aber 1aBt er [in!] 1 Meile:

wiak(tay-uartanna Sittanna' 40

(das) nennt man ,,7 Runden‘’.

Als solche, die das ("Waschen’ und) Untertauchenlassen® hinter sich
haben?, sind sie gegangen‘”

Soba,ld man sie ausspannt, versorgt man sie,
Wasser gibt man ihnen'? nicht. Dann fiittert!2®
man ihnen 1 Hand Weizen, 2 Hand Schrot, 1 Hand Gerste,
4 Hand Heu
vermischt. Sobald!® sie das Futter beendigen,
fressen sie den ganzen Tag hindurch frisches’ 160. Tag
Heu. Aben[ds] aber
spannt man3 an. Dann {1a8t] er !/, Meile und 20 Feld traben,
galoppieren aber laBt er® !/, Meile; man [ne]nnt (das) ,,3
Runden*.

VI

Zurick [schafft man]® galoppier[end] in die Stadt.

Dann spannt man sie aus. Man bedeckt®

sieP). Dann schafft man sie

in den Stall hinein. Der Stall#® (ist) hinter[her]

sehr warm. Sobald aber die Pfer[de]

unruhig werden’® und <47 ihr Schweifl k[omm]t,

nimmt man ihnen den (Stall-)Halfter und die Decken [weg].
Man legt ihnen die Tre[nsle (= Gespannhalfter)

auf. Dann schafft man sie nachts h[eraus].

Man wiischt sie mit warmem Wasser

Vgl. S.106f. Anm. 7.

SatzanschluB vernachléssigt, s. S. 106 f. Anm. 8!

Mit Verschreibung.

Im Text korrigiert.

Fir die Rekonstruktion vgl. 1 18ff. mit Anm. 15ff.

Mit luvischer Endung!

Zum Glossenkeil bei ZUDU PhU § 21 und Tafel IV, S. 128f. Anm. 19.
Hier ist diese Phrase vorbildlich korrekt, sogar mit dem erforderlichen Par-
tikel -kan, vgl. PhU § 20, § 19 Anm. 47.

-kan fehlt wie auch IV 45; korrekt 1 25.

8c. ,,8i0'* (= eos).

Vgl. 8. 109 (mit) Anm. b—d.
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2. Teil, Kap. IT: Der , Kikkuli-Text

a-a-an-da-an®" a-ar-ra-an-zi*® na[m-ma®® ]

[D-i kat-ta pi-e-hu-da-an-zli ]

na-a¥ 5 SU! ti-e-te-ni-it kat-kaft-ti-n]u-an-zi5
nu-ul-ma-a§ ha-an[-te-iz-)2i p[ al $ WO.UL ku-it-ki

15) pa-a-i I.NA[ 2 KASKALN]- m[a,“’ 1 UP.NA d-zu- Tub-ri-in-na!®®

20) nam-ma[-a§ ar-ha ti-ya-da-an-zi® nu-ud-ma-a¥] 1 §4.4.DU

pa-a-i I.N[4 3 KASKAL-ma nam-ma U.UL klu-it-ki pa-a-i
I.NA 4] KASKAL-ma nam-ma 1 UP.NA d-zu-upb-rli-in-nat®®
pa-a-i ula-a-tar-ma-a§! KASKAL-§i KASKAL-#i-pdt)

15-TU {1 ha-az-zi-li pi-e$-kdn-zi 1™

me!-mla-al pi-an-zi hal ki-in-na SA HALAS)U.NU

[da-ra-a ti-it-ta-nu-an-z1 (X )]

(nam-ma I.NA UD 5KAM SA.GAL 84 HA.LA.SJU.NU

laz-zi-ik-kdn-zi5" . . . . .. Jan-da
2757 T O b S
1 1]
| . )
[ . . . nu 1 -e- da -ni UD t1]59
[2 DAN|NA / [DANNA ia pi-en-na-i pdr-pa-i-ma]®® A.NA 7 IKU
30) [EG]IR-pa-ma-a§ A.NA 10 JIKUHLA pdr- lla 3]0
49)  Vereinzeltes arra- mit -kan.

60)

!xl)

62)

5:!)
.'»l)

Vielleicht auch na[m-ma-a$). Doch fehlt in IIT das pronominale A.-Objekt
relativ hiiufig (vgl. auch Tafel I, 8. 60 Anm. 31 und Tafel II, S. 78f.
Anm. 11). Fehlendes A.-Oby.: III. I 2; 5; 17; {30]; 33; 38; 39; 40; 49;
I13; 4; 5; 14; 24; 26; 33; 42; 53; b5; III 1; 40; 51 bis; 60; IV 8; 15;
16; 32; 34; 50; 54. — Ausnahmsloses }kalziddanzi(=ma) ,,man nennt (das)*
ohne Bezeichnung des n. A. Sg. -at liBt sich nach Sommer, HAB 169
rechtfertigen.

Fir das folgende vgl. die sachlich, jedoch nicht iiberall stilistisch iberein-
stimmenden Parallelen 1 29ff. (mit Ammn. 19ff.) und IV 49ff. sowie schon
Potratz 140 mit Anm. 48ff.

Vermutlich sind die beiden Zeichenreste in der Zeilenmitte so zu deuten;
vel. T 30,

- ,und, auch® hier Gboerfliissig!

Die schon von Potratz 140 mit Anm. 51 vorgenommene Ergiinzung ist wegen
18.TU geboten. Vermutlich IS.TU [1 ha-az-zi-li) wie IV. Vs. 32 und Tafel II
von 1I1 24 an (wofiir Tafel 11. I und II UP.NI, 5. 8. 81 Anm. g). — Zu ydtar=
ma-a§ Tafel 111, 8. 106f. Anm. 7.

Die Rekonstruktion von III 20ff. ist deshalb nahezu aussichtslos, weil dieser
Passus mehr Zeilen umfaBt als die Inhaltsparallelen I 33—386 (Paragraphen-
strich), 37ff. und 1V 55—57, fortgefuhrt IV. Vs. 1ff. (s. auch 1V. Vs, 33ff.;
Rs. 43f.). S. schon Potratz 140, 142 mit Anm. 62ff. mit folgender Texther-
stellung (in der hier iblichen Umschrift gegeben):

20) nam-maf-a§ {D-az sa-ra-a d-ya-da-an-zi nu-us-ma-as] 1 §4.4.DU
21) me-m[a-al an-da im-mi-ja-an-da-an pi-an-zi SA.GAL.SJU.NU(-ja)
22) [fa-ra-a ti-it-ta-nu-an-2i na-at a-da-an-zi]

15

20

26

30

8e)
57)

68)
JD)

=

=

)

-~

Tafel IT1, 11T 11—30 117

warm?®”' (ab). Fe[rner]

schaff[t] man® zum FluB hinab.

Dann Ja[8]t man sie 5 mal mit Wasser untertauchen?.
Beim er[st]en M[al] gibt er ihnen nichts;

beim [2. Ma]l gibt er Jauch]*® [1 Hand Hleu;

bei[m 3. Mal] gibt er [wicder ni]chts;

beim 4. [Mal gibt er wieder] [auch[*® [{ Hand Hjeu®'.
Wlasser gibt man ihnen!s* jedes Mal]

mit (aus ) (1 hazzila(- Hohlmml})]

Ferner (schafft man sie heim. Dann gibt man ihnen] 1 Kelle
Schr[ot, und die Gerste iJhrer [Ration)

[schiittet man auf. (X)]

{Ferner fressen sie 5 Tage I'mg das Futter]

[1]hrer [Rn.tmn ] in (hinein)

161.—165. Tag

Ot b ¢
I Ix
[ .o An 1 -nem Tn.ge“’]

[laBt er‘*’ 2 Mel]len [und] 1/, [Meile traben, galoppieren aber li8t er®]
(iiber) 7 Feld.

[Zu]riick [1aBt er] sie (iiber) 10 Fe[lder galoppieren.]

23) [I.NA UD 5KAM.ma hal-ki-in §A HA.LA.SU.JNU
24) (2 SU az-zi-ik-kan-zi X)

24—28 nicht rekonstruiert; 1II 29—31 hier iibernommen. [Verfehlt Potratz
140 Anm. 53: III 13—19 und Tafel IV. Vs. 29—33 (q.v.) ist nicht ,ver-
gessen, das 5. Mal in die Schwemme zu reiten*, sondern 111 beschrinkt sich
ebenso wie II darauf, bei fiinfmaligem arra-katkattinu- nur das Fehlen der
Zwischenfiitterungen beim 1. und 3. Mal und die Fiitterung beim 2. und
4. Mal zu erwithnen. Nach dem 5. Mal erfolgt erst eine Fiitterung nach dem
Heimschaffen in den Stall, so daB das Fehlen der Heufiitterung an der
Schwemme nicht eigens genannt zu werden braucht (s. nur II. I 24ff. und
S. 81 Anm. f).

In Anlehnung an I 34—36; IV 56--57.

Vgl. die Inhaltsparalielen 111. 1 37; 1IV. Vs. 1; 36; Rs. 45; ferner z.B. IL.
111 85f.; 1V 42; SA.GAL ($§4) HALA.SU.NU z.B. 1. IV 11; 11. 1 29. Vgl
auch Potratz (hier Anm. 55).

Spur eines Senkrechten.

Von TIIT 28-—31, 32ff. an stimmt der Text wieder mit den Par. {iberein, vgl.
1IT. I 39ff.; IV. Vs. 2ff.; 37ff. (wo dard tittanu- ebenso wie I11. 111 31 vergessen
ist, wie schon Potratz 142 mit Anm. 61 und 154 mit Anm. 15 feststellte) und
Rs. 46ff. Falschlich pron. A. Pl. -a§ statt N. Pl -at! — Die Erginzung von
11T [28] an gewinnt dadurch an Sicherheit, daB es sich um eine gelaufige
Zghlweise (sc. ,,an einem (beliebigen) Tage (von den zuvor genannten)‘)
handelt. Vgl. Zusammenstellung S. 93 Anm. b.

©) S.S.106 Anm. 3.
a) sc. ,sie" (= eos).
b) Wortlich ,,Gras‘.
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[n)a-a¥' 3 DANNA ($a-ra-a ti-it-ta-nu-an-zi)® nu . NA UD 3JK[AM
QA TAM M A-pat i)§-5a-i%V
mla-a)h-ha-an-ma-a$ ar-ha la-a-an-z[i ]
nla-ad} a-a-an-te-it 1i-e-te-ni-it ar-ra(-aln-zi
(na-a¥] IL.NA B LIS an-da pi-e-hu-da-an-zi
35) [nu-u)i-ma-af Y/, UP.NA kdn-za 1 UP.NA ii-zu-ub-ri-in HAD.DU.A
|pi-aln-zi na-a¥ ar-ha-ia a-da-an-21%®
[EC1]R-an-da-ma 3 UP.NU SE an-da im-mi-ia-an-da®®
[SA.GAJL a-da-an-zi ma-ah-ha-an-ma ne-ku-uz me-hur
|ki-8a-ri na-a$ tu-u-ri-jg-an-zi
40) [na-as 11 DANNA pi-en-na-i ma-ah-ha-an-ma EGIR[-pa ]
[u-um-ni-lan-zi na-a$ ar-ha la-a-an-z[i }
[na-a¥-kldn a¥-nu-an-zi ya-a-tar-ra-ja® a-ku-pla-an-zi)
(#)a{m-mla-a¥ I.NA ¥, VOIS an-da pi-e-hu-dla-an-zi ]
2 UP.N[I7 kldn-za*® { I'P.NU 8E 4 UP.N.| ti-zu-ub-r[i-in HAD.DU.A]
45) an-da im-mi-ja-an-da-an a-da-anf-zi |
ma-ah-ha-an-ma SA.GAL zi-in-na-an-z(i |
nu GEg-an hu-u-ma-an-da-an i-zu-up-ri-in] HAD.DJU.A
pit-tal-ua-a[n) az-zi-ik-kdn-zi

ma-ah-ha-aln-mia lu-wk-kat-ta v pa-a-tar e{-ku-ua-an-zi»
na-ad tu-[u-rli-ia-an-zi na-a§ 2 DANNA [pi-en-na-i}
pdr-ka-a-1°"-ma A.NA 7 IKU 1/, DANNA!ma[ pa-ra-a pi-en-na-1]%%
|EGIR-pa-kdan'®® 4 . NA 10 IKUHLA gn-da!®? pdar-[ha-1]

@
=2

ma-ah-ha-an-ma-a¥ ar-ha{ la-la-an-zi na-a{§'*® a$-nu-an-zi]
nu-us-§'% ya-a-tar pi-an(-zi na-a¥ [[.NA E[ LOIS]

an-da pi-e-hu-te-iz[-21] '/, UP.NI kdn[-2a'}®®

| UP.NA ti-zu-wh-ri-in HAD.DU.A an-da[ ]
im-mi-ja-an-da-an a[-dla-an-zi ma-ah-hal-an-ma SA.GAL)
zi-in-na-an-zi ne-ku-uz me-hur-mal |

tu-n-ri-ja-an-zi na-a§ '/, DANNA pi-e[n-na-i]

60) par-ha-1*"-ma A.NA 15 IKUHLA gy-da'®] ]

=t
1
=

Rs. 1V

) [ma-ah-ha-an-ma-a$ ar-kla la-a-an-zi na-a$*® ad-nu-an-zi
[ua-a-tar-ra a-ku-yla-an-zi'® nam-ma-a§ I.N.1 E LOI§

%1) Im Gegensatz zu 11 (II11 70; IV 46) kommt esda- in Tafel I1T (I 42 und IIY 31)
nur in fehlerfreier Schreibung vor. I bedarf des Verbums nicht, IV kennt es
nicht und substituiert in den Parallelstellen Vs. 4; Rs. 48 ein summarisch fiir
penna- und parh- stehendes pennedk-, Va. 38 (q. v.!) penna-. (Vgl. PhU § 28;
forner S. 93 Anmn. b).)
-a$, A. Pl. c., wohl bezogen auf die zuvor genannten Futter; vgl. -an, A. 8g. c.,
IV 13. Kawn ganz in Ordnung.
%) 8. 8. 108f. Anm. 23.
8%) .aja = -(i)a .,und‘.
%) SatzanschluB vernachliissigt! (vgh. 8. 106f. Anm. 8),

62)

Tafel 111, IIT 31—60, IV 1—2 119

Dann {legen) sie (= eos)! {zuriick) 3 Meilen. Den 3. Tag 163. Tag
hindurch macht er (es) ebenso.

S[obJald man sie ausspann(t],
wiisc[h]Jt man (sie] mit warmem Wasser.
[Dann] schafft man [sie] in den Stall hinein.
35) (Dann gilbt man ihnen !/, Hand Weizen (und) { Hand Heu.
Sie fressen sie (sc. das genannte Futter) extra®?.
[DanJach fressen sie 3 Hand Gerste vermischté?
[Futte]r. Sobald es Abend» Abend des
[wilrd, spannt man sie an. 165. Tages
40) [Dann] 1aB8t er [sie] 1 Meile traben. Sobald man® zurii[ck]-
[trei]bt, spann[t] man sie aus:
man versorgt [sic], und sic sauf[fen] Wasser.
[Fle[rne]r schaf(ft] man sie in den Stall hinein.
2 Ha[nd W]eizen'®® 1 Hand Gerste, 4 Hand He[u]
vermischt fress[en] sie.
Sobald sie das Futter beendige[n],
fressen sie die ganze Nacht hindurch
frische[s’] HlcJu.

45

~

Sobal[d] es tagt, s[aufen sie] Wasser. 166. Tag
Dann spla]nnt man sie an. [Er liBt] sie 2 Meilen [traben],
galoppieren aber 1aBt er® (iiber) 7 Feld. !/, Meile [laBt er® weitertraben];

[zurii]ck!®® 1i[Bt er™] in'*" 10 Feldern galoppie[ren].

50

=

Sobald man sie aus[spJannt, [versorgt man] slie].
Dann gib[t] man ihm!®® Wasser. Er schaff[t sie]

in den S[tall] hinein. !/, Hand Weiz[en!}¢® (und)

1 Hand Heu ver-

mischt f(r]essen sic. Soba[ld] sie [das Futter]
beendigen, abends.

spannt mansd) an. Dann [liBt er] sie !/, Meile trab[en],
60) galoppieren aber liBt er® in'®” 15 Feldern.

55

=

Rs. IV

1) {Sobald]) man [sie au]sspannt, versorgt man sie,
[und] sie {sau]fen [Wasser]. Ferner [schaf]ft man sie

¢58) Einmalige Variante fiir akuyanzi innerhalb des gesamten . Kikkuli-Textes".
ekuyanzi bisher nur noch XX 1 IT 20 (Sommer, HAB 148f. Anm. 5) bezeugt.

%¢) Nach III. IT 4 (vv.f.).

87) Vgl. S. 110 Anm. 25!

%9) Dem vorfigbaren Raum nach ohne -kan, vgl. S. 106 Anm. 6.

%) D.-L. Sg. statt Pl. wie schon II 7!

802) Vgl. 8. 106 Anm. 6!

70) So nach den Zeichenspuren — entgegen Potratz 144 mit Anm. 66.

a) BC. ,,8ie (= eos).

b) Zur Tageszihlung S.266f. (Typ 4cy).
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J

10

20

7I)

72)

73)
74)
78)
70)

2. Teil, Kap. II: Der ,,Kikkuli-Text*

lan-da pi-e-hu-dla-an-zi na-a§ A.NA SBKAK Ja-ra-a
[[$a-ra-a]™™ hu-i}t-ti-ja-an-zi ma-ah-ha-an-ma UD-az

5) [tak-8a-an ti-i-le-iz-zi nu-u¥-ma-a§ 1 UP.NA d-zu-up-ri-in

[pt-a)n-zi[ ma-ah-ha-lan-ma ne-ku-uz me-hur ki-Sa-ri
[nla-ad tu-u-ri-ja-an-zi na-a$ 1/,'"2 DANNA 27' IKU-ja
[pi-eln-na-i pdr-ha-an-zi-ja 'f, DANNA 27 IKU-ja
[na-lak-nu-ua-w-ya-ar-ma 5 hal-zi-i$-$a-an-21

[ma-ah-lka-an-ma-a§ ar-ha la-a-an-zi na-a§'%®® ad-nu-an-zi
[ua-a-ltar-rg a-ku-ua-an-zi nu-u-ma-a¥8 3 UP.NU kdn-za

(2" UP.JNU SE 5 UP.NU ti-zu-uh-ri-in-na an-da im-mi-ja-an-zi
[na-a]n'™® ar-ka a-da-an-zi na-a§ . N4 EN.NU.UN MURUB
[te-Ju-ri-ja-an-2i na-ad '/, DANNA 20 IKU-{a

pi-en-na-i pdr-ha-i%-ma '/, DANNA i-ya-ah-nu-ua-u-ar-ma
[317 hal-zi-i§-8a-an-zi ma-ah-ha-an-ma ar-ha la-a-an-zi

[n]a-a¥ a-a-an-te-it ii-e-te-ni-it a-a-an-da-an'

ar-ha ar-ra-an-zi'® nam-ma-a¥§ 1D-i kat-ta

pi-e-hu-da-an-zi na-a¥ 3 Sl ar-ra-an-zi

nam-ma-a§ kat-kat-ti-nu-an-zi na-a§ ar-ra-an-du-ud
tu-w-ri-fa-an-zi'" na-a¥' 1 DANNA 20 IKUHLA

pdr-ha-an-du-uf' pa-a-an-zi'® pa-3a-an-na

na-adtn) par-ku-ua-tar-§e-it 5 IKU DAGAL.ZU-ma 3 IKU t/, IKU-ja
a-ra-ah-za-an-da-ma-a$™® IS.TU GISBLA ya-ah-nu-ma-a[n]

Dittographie muB aus rdumlichen Griinden angenommen werden. Ein ent-
sprechender Fehler begegnet II 8f.; ebenso bereits Potratz 144 mit Anm. 67.
Potratz liest (S. 144) das aus zwei Senkrechten bestehende Zeichen, deren erster
durch einen Halbschridgen nach Art des Zeichens !/, durchstrichen ist, schon
richtig als !/,. Als penna-Strecke vor parh- mit Rundenangabe ist !/, DANNA
20 1IKU-ja als AusmaB zu erwarten; s. S. 293—287. 27 IKU ist nach dem
folgenden fiir 20 IKU verschrieben.

Mit Potratz 144, nach den Raumverhiltnissen.

Folgt Rasur. Zur Konstruktion Anm. 62!

Sicher auf Grund von II 33f.; 55f.; IV 34-—36 usw.

Vereinzelte Variante fir arra- ,,waschen (zwecks Reinigung)*; nur noch TI.
11T 33 belegt. — Zu d@ndan! S. 118 Anm. 17.

Zu 1V 21—25 gehort das Dupl. XXIX 47 I112°—6’ (mit unt. Rd.), das Zeile 8’
die richtige Lesung a-ra-ah-za-an-da gegeniiber III. 1V 25 und ibid.
ANSE.KUR.RAYLA fiir A.K.RMES! IIL. IV 25 brmgt Zeile 2° zeigt nach
Ottens Kollation deutliche Reste von tu-, aber einen kleineren Abstand als
die Edition zwischen tu- und -ri- verzeichnet; fraglich, ob abweichend vom
gesamten , Kikkuli-Text'* tu{-r])i- zu lesen ist.

2" tu[-(u-)r}i-ja-an(-zi

3’ pdr-ha-an-du-ud pa-a-an-z(i

4’ 5 IKU DAGAL.ZU-ma 3 IK[U

5" a-ra-ah-za-an-da-ma-aé 18.TU[

6’ ANSE.KUR.RABLA q.ra-ah-za-an-da 6 S[U
(Paragraphenstrich).

b

=

10

15

-

20)
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in den Stall [hinein]. Dann [zi]Jeht man sie

am Pflock empor [[empor]™*]. Sobald der Mittag 167. Tag
[ei|ntritt, [gi]bt man ihnen 1 Hand Heu®.

[Soba]ld es Abend wird,

spannt man sie an. Dann liBt er sie !/, Meile und 27/ Feld™

[trablen, und man laBt® !/, Meile und 27 Feld galoppieren;

»[RJunden 5 nennt man (das).

[SobJald man sie ausspannt, versorgt man sie,

und sie saufen [Was]ser. Dann vermischt man ihnen

3 Hand Weizen, {2 Ha)nd Gerste und 5 Hand Heu?.

Ihn! fressen sie auf™. Zur mittleren Nachtwache

[splannt man sie an. Dann 1aBt er sie !/, Meile und 20 Feld

traben, galoppicren aber 1a8t er® !/, Meile; ,,Runden

[3] nennt man (das). Sobald man® ausspannt,

wiischt man sie mit warmem Wasser warm™

ab. Ferner schafit man sie zum FluB hinab.

Dann “wischt’ man sie 3 mal,

laBt sie ferner untertauchen’. Dann spannt man sie als ‘Gewaschene’
(sc. als solche, die das “Waschen’ (und Untertauchenlassen®) hinter
sich haben)®

an. Dann gehen sie (= cos)!"® 1 Meile 20 Felder

galoppierend™ zur’ gasanna(-Rennbahn).

Es! (das uasanna)’® — seine Héhe (ist) 5 Feld, seine Breite 3 Feld und
1/, Feld.

Rundherum aber (ist) es!”® mit Holzern umgeben.

1!)

79)

90)

a)
b)
c)

Filschlich pronominaler A. Pl. statt n. na-at! — parhandus, formal A. Pl
dient im ,,Kikkuli-Text* (Tafel 1, 11, IV) als einzige Form fiir A. und
N. Pl.c. (vgl. S.58 Anm. 23); fur N.PlL aufler III. IV 22 auch L. Il 15
und IV. Rs. 34; unt. Rd. 3; fir A. Pl III. I (18); III (1); IV 37;
chaotisch IV. Vs. 23f. — Fir TII ist demgegeniiber formal einwand.
freies katkattinuanted 11 45 (mit Anm. 41) und arrandud (IV 20) hervorzu-
heben.

Die wasanna-Beschreibung iiberschreitet die Hethitischkenntnisse des Verf.
von 1IT erheblich; vgl. die Parallele 1V. Rs. 24—27 mit fiir dic Deu-
tung. — 1I1. IV 23 na-a¥ entweder zu tilgen als gedankenlose Uber-
nahme einer der {iblichsten Satzeinleitungen; entsprechend anch arah-
zanda-ma-a$' IV 24 bzw. beides in -at (N.-A. Sg. n.) zu emendieren.
Nach na-ab-nu-ma-a[n] (vgl. Anm. 80) ist wasanna wohl als Neutrum auf-
gefaBt worden.

Sic! — nicht ya-ak-nu-maf-an-za] (Potratz 146): im Text ist zwischen -ma-
und -a[n] ein kleiner Abstand gelassen, so als sollte das Wort. haargenmt mit
dem Rand abschliefen.

8C. ,,8i0°¢ (= €08).

Wortlich ,,Gras‘‘.

Zu elliptischem arra-katkattinu- S.81 mit Anm.d; zu diesem Partizipial-
gebrauch III Anm. 41.
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25) ANSE.KUR.RAMES . ;mq a-ra-ah-ha'™-an-da 6 SU ua-ah-nu-an-2[i]
ma-ah-ha-an-ma-a$ ar-ha lo-a-an-zi na-a§'® a$-nu-an-zi
ya-a-tar-ma-a8'%® U UL pa-a-i nu-uf-ma-a§ 1 UP.NA kin-za
1 UP.NU me-ma-a[l ]t UP.NU [SE }4%0 UUP.NU d-zu-ub-ri-in
an-da tm-mi-ja[-an-da-an pi-ajn-zi )

30) ma-ak-pa-an-ma SA GIAL zi-in-na-an-zi nu tizlu-ub-ri-in HAD.DU.A

UDEM.qy hu-w-ma-an'®? [az-zi-ik-kdn-z|i ; l

ne-kw-uz me-hur-ma t\w-w-ri-ja-an-zi |

na-a¥ 1, DANNA 20 IKUHYLA[-jqa pi-en-na-i ]

pir-ha-a-'% A NA®D 1/, DANN(A hal-zi-i§-§a-an-zi-ma?]3®

ti-e'-ga-ar-ta-an-na®® tlar?’-kum-ma-an-zi-ma?*?

ki-i¥-%a-an 3 wa-ah-nu-ula-u-ar)

na-as par-pa-an-du-u§ URU-{[a ii-ya-da-an-zi]3®

35

ma-ah-ha-an-ma-a§ ar-ha la-al-an-zi na-a§P"

an-da ya-a$-fa-an-zi wa-ai(-kin)*® I.NA E LUI§)

an-da pi-e-hu-da-an-zi B[ V0I8-ma EGIR-an ]

me-ik-ki a-a-an ma-ah-ha-aln-ma ANSE.KUR.RAMES]
allla-ni-ja-an-zi nu Z{U.DU.SUNU ij-iz-zi)

nu-ud-ma-a¥ TUGHLA KUSKA[TAB.ANSE-ja ...... Jni8®

Ry S, SO 1061, Anm. 7.

*) So nach Edit. zu vermuten. da zwei kleinere Kopfe von Senkrechten nach Art
des Zeichens 4 erhalten sind. Das stark verriebene Photo gestattet keine Ent-
scheidung mehr. (Ishenso Potratz 146 mit Anm. 74 nach 1V. Rs. 29f.)

*2)  Fehler fir UDEAM.qn hamandan (111. 1 14; 11 52)! Dasselbe mit GEg-an nur
IH. 1V 48 gegeniber 111 1 27; [57]; [IT 47.

*3)  SatzanschluB vernachlissigt! (vgl. S, 106f. Anm. 8).

Rekonstruktion bleibt unsicher wegen fehlender Par. aus IIT (vgl. nur 1II.

1T 42—44) und in Anbetracht der groBen Eigenstindigkeit, die Tafel 1I, IIT

und 1V bei den ,,Rundenangaben an den Tag legen (vgl. PhU § 21 Anm. 52).

Potratz schligt (S. 146 mit Anm. 78—81) in Anlehnung an II1. I 46; 76; II 38f.

(wozu aber oben §.90 Anm. 68!) und IV. Vs. 18f. vor:

34) peir-ha-a-i(-may A.NA V[ DANNA a@-ti-zu-mi-e-ua,)

35) ti-e-ya-ar-ta-an-na [tar-kum-ma-an-zi-ma)

36) ki-i$-8a-an 3 va-ah-nu-yla-ar pdr-hu-va-ar). —

40

tarkummanzi ist wegen ki§$an — nach II. 146; 76 — méglich; auzamaua ist
in TIT zumindest nicht erhalten, vermutlich aber gar nicht vorgekomme:n, da
HTI die heth. Ausdrucksweise bevorzugt. )

) Statt ti-e-(ra-)ya-ar-ta-an-na! Auch die zweite ar. Rundenangabe aus 111,
11 43. enthiilt einen Fehler: $a-at(-ta)-ua-ar-ta-an-na. Reine Flichtigkeit oder
chenfalls Zeugen dafiir, daB das Arische zu dieser Zeit lingst tot war (0. S. 16ff.)?

%) Nach den Tar. [11. 1 18(ff.) mit Anm. 15(ff.) und 11T 1(ff.).

¥) Vermutlich ohne [I§.7U TUGHIA] (<o Potratz 146 mit Anm. 83 nach L. 11 17)
wie auch I11. ¥ 19; IIT 2f.

*)  Mit -kan wie 111 3 oder ohne wie 1 20.

*) Ottens Kollation bestitigt Edition: Nur zur Not 1Bt sich der obere Schriige
als Rest von ar-hla und der untere Waagerechte als Zeichenspur aus 1V 44
deuten. Doch bliebe bei Annahme der zweiten, nach Otten sehr gewagten
Auffassung dic Liicke 1V 43 immer noch zu groB fiir eine 1 23 und III 7 ent-

25)

30

35

~

40

=

a)
b)

c)
d)

Tafel 11, 1V 25—43 123

Die Pferde aber umrunde[n] (es) 6 malb.

Sobald man sie ausspannt, versorgt man sie;

Wasser gibt man ihnen!8®® nicht. Dann {gi]lbt man ihnen

1 Hand Weizen, 1 Hand Schro[t]. 1 Hand [Gerste], 4 Hand Heu®
vermi[scht).

Sobald sie das Futtler beendigen, fressen] sie

den ganz!®? Tag hindurch [H]eu. 168. Tag
Abends aber s[pannt man® an].

Dann [laBt er] sie !/, Meile und 20 Felder [traben],

galoppieren'®® 1a8t er® [iiber!] 1/, Meilfe. Man nennt? (das)]

S ¥ri-partanna'. [Man] ii[bersetzt? (das)]

folgendermafBen: .3 Rundfen‘].

Dann [schafft man] sic galoppierend in die Stad[t].

Sobald [man] sie ausspa[nnt],

bedeckt man (sie]). Dann schafft man sie

[in den Stall] hinein. Der St[all aber]

(ist) hinterher sehr warm. Sobal[d die Pferde]

unruhig werden’ und [ihr] Sch[weil kommt],

nimmt man ihnen die Decken [und] den (Stall-)Half[ter ... ... |8,
sprechende Ergiinzung, und auch 1V 44 wirde problematisch. Otten erwiigt
fragend A.NA PA.JNI, das aber sonst im .. Kikkuli-Text‘ nicht vorkommt. —
Beachtenswert und vielleicht zugunsten einer Variante im Praeverb von
da-an-zi sprechend, daB die Objekte hicr in umgekehrter Reihenfolge erscheinen.

sc. ,.sie'’ = e0s.

Weiteres S. 293ff. Z.B. fragt es sich m. E. auch nach der Inhaltsparallele 1V,
Rs. 2411, ob die erste Strecke (I11. 1V 21) mit der von Zeile 25 identisch sein
muB oder nicht vielmehr nur einen Calopp auf der Wegstrecke hin zum yasanna
angibt. Vgl. aber noch Tafel IV, 8. 138f. Anm. 63—66! Auf joden Full berechnet
sich das 6 SU uahnu- I11. IV 25 auf eine Strecke von 105 IKU. wiihrend die
ersto schitzungsweise 120 1IKU botrug. — [V. Rs. 24ff. deckt sich der erste
Galopp (1 DANNA und 80 IKU) dann mit der Strecke, die beim Umrunden
des (dort groBeren) wasanna herauskommt, wenn IV. Rs. 27 mit Potratz in
9 SU fiir 8 U zu dndern ist. In dicsem letzteren Falle ergibe sich dariiber
hinaus, daB 1 DANNA 80 IKU = 180 IKU entspricht, 1 DANNA also, wie
schon nach den Berechnungen von Potratz 212v.f. m. E. evident, 100 IKU
entspricht. — Potratz vertritt die Auffassung, daB die zuerst angegehene
Strecke mit dem spiiteren x SU wahnu- identisch ist. Chersetzung von [11.
IV 21ff. (Potratz S. 147):

21) ... und 1 Meile und 20 Feld

22) gehen sie gesprengt (um) das Wadanna.

23) Seine!® Hohe!? (aber ist) 5 Feld, seine Breite aber 3 und !/, Feld:

24) ringsherum aber ist es mit Holz umzogen.

25) Die Pferde aber umrunden (es) auBenherum 6 Mal.

[13) namlich das Wasanna.

14) Gemeint ist hier die Linge.] NB.: Gesprochen wurde uasanna!

Wértlich ,,Gras‘.
D.h. mit Decken, vgl. Anm. 87.
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da-an-zi nam-ma VRUDUSE RI[I\N.NA[.TI an-da ti-an-zi]

nam-ma-a§'®*® GEg-an-za pa-ra-a i-ua-da-afn-zi)

na-ad a-a-an-te-it ti-e-te-ni-i[t a-a-an-da-ajn'®®

ar-ra-i nam-ma-a$ 1D-i [kat-ta pi-e-hu-da-an-z]i

[nu JGEgan hu-u-ma-an®® 5 SU kat-kat-ti-nu-ud-kdn-zi]?

nu-ud-ma-a¥ pa-an-te-iz-zi pal-§[i U.UL ku-it-ki pa-)a[-i)

ma-ak-ha-an-ma ! 2 KASKALFI® ¥q.rq[-a Jii-ya-da-an-zi

nu 1 UP.NU d-zu-uh'-ri-in [pa-a-]i I NA 3 KASKAL-ma nam-ma

U UL ku-it-ki pa-a-i I[.NA 4 KASKAL-ma nam-ma

! UP.NU ti-zu-ub-ri-in pa-a{-17 ua-a-tar-ra  KASKAL-% KASKAL-#i-pdt
pi-e8-kdn-z[1]

ma-ah-ha-an-ma I.NA 5 KASKAL ar-ha d-ya-da-av;,;zi A -
na-a¥ I.NA E VOIS an-da pi-e-hu-da-an-zi
nu me-ma-al 1 8A4.4.DU pi-an-zi HA.LA.SU.NU™ hal-ki-in

fa-ra-a ti-it-ta-nu-an-zi

SR DUB 3KaM

-kan fehlt; vgl. S. 114f. Anm. 48a.

Sic nach Photo (gegeniber Edition). — Zur Form s. S. 108 Anm. 17!
Wegen GEg-an haman' ist cbenso wie I 28 eine dur.-distr. Verbalform er-
forderlich (entgegen Potratz 148 mit Anm. 89).

45)

50)

Tafel 111, TV 44—57 126

Ferner [legt man] die Tren[se (= Gespannhalfter) auf].
Ferner schaf[ft] man sie nachts heraus.

Dann wischt er sie mit warmem Wasse[r warJm®® (ab).
Terner [schaff]t man sie zum Flufl [hinab].

[Dann} 1[aBt man®'] die ganz!®® Nacht hindurch 5 mal {untertauchen’).
Beim ersten Mal[ gi]b[t er] ihnen [nichts].

Sobald man® (beim)®2 2. Mal herau(fischafit,
[gib]t er 1 Hand Heu®; beim 3. Mal gibt er wieder
nichts; bleim] 4. Mal gibt er wieder

1 Hand Heu, und Wasser gib[t] man jedes Mal.

Sobald man® beim 5. Mal heimschafft,

55) schafit man sie in den Stall hinein.

Dann gibt man Schrot, 1 Kelle®®. Die Gerste ihrer Ration
schiittet man auf.

Rd.: 3. Tafel.

03)
N)
a)
b)

Davor D..L.-Kennzeichen I.N.l vergessen, vgl. I 30ff.; TII 16ff.
Nur hier innerhalb von Tafel III Futter vor MaBangabe stehend.
SatzanschluB vernachlissigt! (vgl. S.106f. Anm. 8).

8c. ,,8ie‘‘ eos.

Waortlich ,,Gras‘.




126 2.Feil, Kap. I1: Der , Kikkuli-Text**

1V. Tafel

= KBo Il 2 (= VAT 6693)
Potratz 8. 150—169.
\'S.“
1) [wi-us-mla-as BEGIR[?-an-d)a® [pal-kli-in A.NA HALASU pi-e§-kdn-zi
nal-at az-z)i-ik-{kdn-zi* (nu))
2) [I.N).1 UD 1KAMY 2 DANNA ' [DANNA-{|a pi-en-na-i pdr-ha-i9-ma-as
ANA T IKU EGIR-pa-ma-a8 AA.NA [109]IKU
[ prir-ha-1i® na-at 3 DANNA fal-ra-la ti-it-ta-nu-an-zi ku-it-ma-an® UD
ARAM 2i-in-na-at-ta-ri
4 {nave-lma” QA TAM MA-pdt pi-en-ni-ed[-ki-i)z-2i'® ma-ah-ha-an-ma-a$
ar-ha la-a-an-zi na-a$ a-a-an-te-it
[dt-1e-te-ni-it ar-ra-an(-z|i $u-ak-ru-ua-an-zi-je-a§® nam-ma-a§ 1. NA £ OIS
wn-da pi-e-hu-da-an-zi| nu-uld-ma-a§'  UP.NA ti-zu-uh-ri-in HAD.DU.A
Yo UP.NU kin-za an-da
im-mi-la-an-da-an ar-ha-ja-an a-da-an-z:'' EG1R-an-da-ma-kin 2 UP.N 4
SE A8.8UMW 8A.GALSU.NU
a-da-an-zi''® ma-ah-ha-an-ma zi-in-na-an-zi'? na-a§ A.NA 13K AK $a-ra-a
hu-it-ti-an-2i
ne-ki-uz me-hur-ma tu-u-ri-ja-an-zi na-a¥§ 1 DANNA pi-en-na-i nam-ma-as
ar-ha la-a-an-zi
1Y) no-ad-kdn a$-nu-an-zi da-al-ru-na-an-zi-ja-a¥ nam-ma-a$ I.NA E LIS
an-da pi-e-hu-da-au-zi
nu 3 UP.NA dzu-wb-ri-in HAD.DU.A 2 UP.N.A kdn-za an-da im-mi-
ta-an-da-an a-da-an-zi
ma-ak-ha-an-ma zi-in-na-an-zi'% nu GEg-an pu-u-ma-an-da-an d-zu-wh-ri-in
HAD.DUA pit-tal-ua-an az-zi-ik-kdn-zi

xr

(3

1)y Ve und Rs.usw. zu vertauschen ! s, Potratz 150 Anim. 1; 0. 8. 41 mit Anm. 10.

N IV. Vs iff. gehort zu 1110 IV 38—57 in ihnlicher Weise wie die Inhalts-
parallelen HL 1 374 TH(2311.); IV, Vs. 36ff. und Rs. 45fF. — Nur enthalt IV.
Vo L im Gegensatz zu den Parallelen und Potratz S. 150 mit Anm. 2 keine
Tageszahl. DaB es um ein viertigiges Verfahren geht, erhellt aber aus Vs. 3f.

%) So nach den Zeichenspuren (entgegen Potratz 150 mit Anm. 3: na[-a§ tu-u-ri-
ed-Livizezi nu) nach IV, Rso 46). Vgl die Inbaltsparallelen 1V, Vs, 38 (merk-
wiirdig) und Rs. 45 (fehlerhaft). — Fir korrektes na-at azzikkanzijadanzi s.
IV, Vs, 32 usw. und S, 130f. Anm. 25. -— Zweifethaft, ob der folgende Satz mit
[12e] ringeleitet oder ob dic Satzeinleitung vernachlissigt wurde, wozu Anm. 13,

Y Hier anscheinend ebenso wie Rs. 46 unbeholfene Ausdrucksweise fir 1-e-da-ni
UD-t7,, an cinen Tag** (wozu 8. 266f. sub 4 ¢y und 8). Von den a.a. 0. genannten
Par. weicht IV, Va, 2f. jedoch wegen der abschlieBenden Zeitangabo kuitman .. .
sinnattard solange bis der 4. Tag zu Ende geht insofern aspektisch ab, als
dice erste Zeitangabe wohl (trotz der nicht dur.-distr. Verbalformen) ,.an
jeweils einem Tag'* bedeutet. Vgl. dafiir auch die restlichen Zeitangaben mit
kuwitman 1. IV 45f. (mit 5. 78 Anm.d); I11.132v.; 1 61; etwas anders II. TII 4;
s. schon Phl § 24 Anm. 64.

) IV kennt uls 3. 8g. von park- ebenso wie IIT (s. 8. 106 Anm. 3) nur fehlerhaftes
parhai. Wihrend aber ITI bevorzugt konstruiert: n-a$ ... pennai, parhai-ma

Tafel IV, Vs.1—12 127

1) Dan[ac}h gibt man [ih]nen (jeweils) [Gerlste zu ihrer 169.—172. Tag?
Ration. [Das frles[en sie jeweils].

2) An (je’) 1 Tag liflt er® 2 Meilen [u]nd !/, [Meile] traben,
galoppieren aber 1Bt er sie (iiber) 7 Feld: zurlick aber ldfit
er sie (iiber) [10] Feld

[galoppieren]. Dann legen sie 3 Meilen zufriiJck. Solange bis der

4. Tag zu Ende geht, (172. Tag)

—

4) , laBt er® [wiclder ebenso ,tra[bJen!®. Sobald man sie ausspannt,
wiisc[h |t man sie mit warmem
[W]asser und man trinkt sie®. Ferner schafft man sie
6) in den Stall hinein. [Dann] fiittert''® man ihnen extra 1 Hand Heu (und)
1/, Hand Weizen
vermischt. Danach fressen sie 2 Hand Gerste zu!!? ihrem Futter.
8) Sobald sie (es) beendigen'?, zicht man sic am Pflock empor.
Abends® spannt man® an. Dann lafit er sie Abend des
1 Meile traben. Man spannt sie wieder aus. 172. Tages

10) Dann versorgt man sie, und man triinkt sie. Ferner schafft man sic
in den Stall heinein.
Dann fressen sie 3 Hand Heu (und) 2 Hand Weizen vermischt.
12) Sobald sie (es) beendigen!®, fressen sie die ganze Nacht hindurch
frisches’ Heu.

{ohne pronominales Obj.), hat IV in der Regel auch bei dem unmittelbar auf
penna- folgenden park- dag pronominale A.-Ohj. - - Fiir fehlendes pron. A.-Obj.
vgl. jeweils Anm.a anf der Seito der (hersetzung (wie schon bei Tafel 1T und I11).

) So oft in diesem sehr iiblichen Renniibungstypus, der auch in den Par. Vi
37f.; Rs. 46f. vorliegt; vgl. Potratz 150 mit Anm. 4.

) Da IV sonst nirgends bei penna- N. fir A. gebraucht, obige Lesung
dem [na-a}t von Potratz 150 vorgezogen; falsech auch PhU § 32, S. 112, § 24
Anm. 64 in der 2. Aufl., S. 114 Korr. zus. in der 1. Aufl.

%) Fir das dem Schreiber von 1V anscheinend nicht bekannte ed$a- ,,wiederholt
machen, tun‘* zur Bezeichnung der Vs. 2f. detaillierten Renniibung. Vgi.
S.118 Anm. 61. Ebenso Rs. 48, wiithrend das penna- von Vs. 38 (q. v.) den
dortigen andersartigen Aspektverhiltnissen entspricht.

%) Hier beginnt wieder Jakruudi- ,triinken*, das in Tafel I. I 7—I11 45 verwendet
wurde. Sonst wdtar pdi- ,,Wasser geben, Tafel [. ILI 68ff., Tafel IT und IIL.

W) pu<dmad ... adanzi ,ihnen fittern' in Tafel IV weit hidufiger als in TIT, vgl.
Tafel 111, S. 110f. Anm. 29 und Tafel1V, S. 130f. Anm. 25.

1m) ASSUM, nur Tafel IV. Vs. 7, anscheinend schlecht hethitisch statt ANA
Vs. 41f.; 5. auch Vs. 1; vgl. PhU § 23.

ngy Vgl S. 130f. Anm. 25.

12) Nur Tafel IV. Vs. 8; 12 (I. IV 39 und evtl. IT. IV 75) hegegnet absolut ge-
brauchtes zinna-; zur Bewertung unten S. 164 Anm. 87.

a) sec. ,sie' = eos. b) Zur Zihlung vgl. S. 111 Anm. c.




2. Teil, Kap. IT: Der ,,Kikkuli-Text®

he-uk-kat-ta-ma-a$ Sa-ak-ru-ya-an-zi nam-ma-a$ tu-w-ri-ja-an-zi na-a$
2 DANNA pi-en-na-i

pir-ha-i®-ma-a§ A.NA 7 IKU ma-ah-ha-an-ma-a§ ar-ha la-a-an-zi
na-as-kan ad-nu-an-zi

$a-ak-ru-ya-an-zi-ma-a¥ U.UL nam-ma-a8 I.NA E LIS an-da pi-e-hu-da-
an-zi

na-ad-kin A.NA GKAK fa-ra-a hu-it-ti-an-zi ma-ak-ha-an''® UD-az
tak-8a-an ti-i-e-zi

nu 1 UP.NA d-zu-ub-ri-in HAD.DU.A a-da-an-zi ne-ku-uz me-hur-ma
tu-u-ri-ja-an-zi

na-a¥ '/, DANNA 20 IKU-ja pi-en-na-i pdr-ha-i®-ma-a§ 1 DANNA <
da-at-ta-ua-ar-ta-an-nat®

a-fi-zu-mi-e-ya, d-yla)'®-ah-nu-ya-ar-ma 7 hal-zi-i§-8a-an-zi ma-ah-ha-an-
ma-a$ ar-ha

la-a-an-zi na-as-kdn ad-nu-an-zi da-ak-ru-ua-an-zi-ma-a§ U.UL nam-ma-a8
INA E LUI§

an-da pi-e-hu-da-an-zi nu GEg-an hu-u-ma-an"'® d-zu-uh-ri-in HAD.DU.A
pit-tal-ya-an az-zi-tk-kdn-zi

lu-uk-kat-ta-ma-a$ ka-ru-i a-ar-ri-ga-ar'®® hy-u-da-a-ak tu-u-ri-ja-az-zi

na-a§ 'f, DANNA 20 IKU-ja pi-en-na-i pdr-pa-i®-ma-a§ A.NA 7 IKU1D
nam-ma-a$' pdr-ha-an-du-u!

URU-ja d-ya-an-zi"" ma-ah-ha-an-ma-af ar-ha la-a-an-zi nam-ma-a$
an-da pa-ad-Sa-an-zi

nam-ma-a§ INA E VIS an-da pi-e-hu-da-an-zi £ LOIS-ma an-da-an'®
me-ik-ki a-a-an

ma-ah-ha-an-ma ANSE.KUR.RAMES ql-la-ni-ja-an-zi §i-i-i8-ha-u'® ar-ha
t-iz-21

Satzverkniipfung fehlt! Restliche Vernachlissigungen des Satzanschlusses:

Va. (). (78. Anm. 3); Vs. 26 (init Anm. 19); 38; 52 (wiederum bei mahhan!);

Ra. 18; 50 (EGIR-anda).

Zu den Glossenkeilen, die in 11T und TV hiufig im Zusammenhang mit den ar.

Rundenanguben begegnen, s. schon 8. 114 Anm. 38; zu datta-yartanna vgl.

beim ersten Beleg IT1. 11 42(v.)—44 mit Anm. 40. In allen Zeugnissen (noch

IV. Rs. 8f.; 611.) ist $atta-yartanna eine Galoppstrecke (parh-) von 1 DANNA

Ausdehnung,

Nach Koll. Potratz’ 152 mit Anm. 8 (bei Zeile 19 lies aber Anm. 6 statt 5).

 mit nur 2wei Senkrechten begegnet in IV pass. (s. aber noch Potratz, l.c.);

desgleichon pass. in 11 und T1I; es wird hicr nicht eigens markiert.

Fehlerhaft fir GEg-an hamandan (Vs. 12). Gleicher Fehler Vs. 63; Rs. 55; 64;

fillschlich GEg-an himanda Vs, 46. Entsprechend fehlerhaft ist auch UDKAM.

an haman Rs. 31,

Vgl. 8. 66 Amm. 57! — Potratz (S. 152ff.) ,,normalisiert* diesen Abschnitt

weitgehend nach den Par. 1. I1 14fF.; 111, I 16ff. (q. v.); II57f. mit IIT 1ff.;

IV 33ff. sowie IV. Rs. 32ff. und unt. Rd. 1f. mit k. Rd. 1ff.

Auffallend geringe parh-Strecke, ..}/, Runde* entsprechend, wie vereinzelt

gegen Ende der I. Tafel (I. 1V 28f.; 33f. usw.). 1/, DANNA 20 IKU-ja (Var.

'/; DANNA) penna- hat als typische Einleitung in die haufig mit arischen

Rundenangaben bezeichneten Galoppstrecken zu gelten; vgl. S. 393ff.

Tafel IV, Vs. 13—26 129

Am (nidchsten) Morgen trinkt man sie. Ferner 173. Tag
spannt man sic an. Dann liBt er sie 2 Meilen traben,

galoppieren aber 1dBt er sie (iiber) 7 Feld. Sobald man sie
ausspannt, versorgt man sie;

man trinkt sie aber nicht. Ferner schafft man sie in den Stall hinein.

Dann zieht man sie am Pflock empor. Sobald!!® der Mittag eintritt,

fressen sie 1 Hand Heu. Abends spannt man?® an.

Dann 1Bt er sie !/, Meile und 20 Feld traben, galoppieren aber lif3t
er sie 1 Meile < Jatta-uartanna® (,,Siebener-Runde')

auzumeua® (,,Galopp*); ,,Runden 7° nennt man (das). Sobald man sie
aus-

spannt, versorgt man sie, trinkt sie aber nicht. Ferner schafft man sie
in den Stall

hinein. Dann fressen sie die ganz! Nacht hindurch frisches! Heu.

=

Am (nichsten) Morgen in (aller) Frithe spannt er sie 174, Tag
eilig an.

Dann lt’iBg er sie !/, Meile und 20 Feld traben, galoppieren aber 1t er
sie (iiber) 7 Feld!®®. Ferner

kommen sie (== eos)1? galoppiecrend? in die Stadt. Sobald man sie aus-
spannt, bedeckt man sie® wieder.

Ferner schafft man sie in den Stall hinein. Der Stall aber (ist) drinnen'®
sehr warm.

Sobald die Pferde unruhig werden’, ihr SchweiB!® herauskommt,

Verwechslungen zwischen N. und A. innerhalb des , Kikkuli-Textes besonders
hdufig bei wya- und wuyate-, Nur III macht bei diesen beiden Verben cine
rithmliche Ausnahme (S. 108 Anm. 15). A.-Obj. statt N.: IV. Vs. 23f.; 28;
N. fiir A. bei nyate-: 1V. k. Rd. 2. Sonstige Verben: -aé bei zinna- (1) Rs. 20;
-a$ bei azzikkanzi (1) Rs. 45.

andan ,hinein‘‘, aber auch scltener ,,darin, drinnen‘* (Friedrich, HW 23)
1Bt sich gegeniiber dem EGIR-an der Par. T11. 121; II14; IV. Rs. 36; 1k. Rd. 1
rechtfertigen (entgegen Potratz 152 mit Anm. 7).

$ishau (ohne vorhergehende Satzverkniipfung, wozu Anm. 13) wohl hurrischer
,,Liickenbiiler** fiir das dem Verf. von IV nicht gelaufige heth. Wort fiir
»SchweiB (8. schon Potratz 152 mit Anm. 8, 208; Verf. OLZ 1955 Sp. 362
Anm. 1). Wieschon PhU § 21 méchte ich don Glossenkeil vor ZU.DU,,SchweiB*
Tafel 111. IIX 6 (im Gegensatz zu IIL. 1 22; IV 42) als im Gedanken an das
unter ZU.DU verstandene hurr. Wort $/$hau entstanden denken, nicht als
durch das akkad.! Wort bedingt. (Anders Friedrich, Or Ns 22 8. 210f.) In
dieser Phrase erweist sich IV als besonders ungelenk: daher in der Par. Rs. 36
statt des ganzen Satzes nur ein Glossenkeil und lk. Rd. L lediglich, dank
zusiitzlichem Raummangel, KI.MIN. — Zu dem in der Regel fehlenden -kan
bei arha, pard uua-, uuate- 8. nur PhU § 22; ferner Index A.

8c. ,,8i6°° = €0s.

arisch.

hurrisch; nur in II und IV mit Sicherheit nachzuweisen.

Akkusativ, die einzige fur das Partizip parkant- im , Kikkuli-Text* (I, I1I,
1V) belegte Form.

e) D.h. mit Decken, wie aus Vs. 27 erhellt.
9 Kammenhuber, Hippologia hethitica
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2. Teil, Kap. 1L: Der , Kikkuli-Text*

me-wd-ma-a¥ KURKA TAB ANSE TUGHIA ar-ha da-an-zi nam-ma-af'
URUDUSE RIIN.NA2® an-da ti-an-zi?V

na-a¥!-kin pu-ra-a i-pa-an-zit" na-a¥ a-a-an-te-it ti-e-te-ni-it ar-ra-an-zi

nam-ma-a¥ 1D-i kat-ta pi-e-hu-da-an-zi na-a¥-ta?® 5 SU kat-kat-ti-nu-
an-zi

nu-us-ma-a§ ha-an-te-iz-zi pal-§i U.UL ku-it-ki pa-a-i1. NA 2 KASKAL-ma
t UP.NA d-zu-ub-ri-in

pi-an-zi I.NA 3 KASKAL-ma-ia! nam-ma U.UL pi-anzi I.NA 4
KASKAL-ma nam-ma 1 UP.NA t-2u-ub-ri'®-in

pi-an-zi na-al a-de-an-zi ua-a-tar-ma-a$'*" KASKAL-4 KASKAL-di-pdt
IS.TU 1 ha-az-zi-li pi-ed-ki-iz-zi

ma-ah-ha-an-ma-a¥ I.NA UD 4KAMIND) qiefe-ng-az ar-ha ii-ya-da-an-zi
na-a§ I.NA B LIS an-da

pi-e-hu-da-an-zi nu-us-ma-a§* 1 8:A.A.DU me-ma-al an-da im-mi-ju-an-
da-an a-dg-gn-zi'*®

SA.GALSU.NU-ja %a-ra-a ti-it-ta-nu-an-zi na-at ar-ha a-da-an-zi*

I.N.t UD 2KAM.ynq hal-ki-in S4HALASU.NU 2 SU a-da-an-2i*® na-ad
na-a'-ua-ar-ta-an-na®*’
Se. VRUDUSE REINNACTTY wio 1. 11 24; I11. 1 24 usw.
Syntaktisch nur zu rechtfertigen, wenn man namma-§maé interpretiert.
(Potratz rechnet 152 mit Anm. 9 mit Verschreibung fiir das in den Par. be-
zongto nu-ug-ma-a§, wofir es aber an Par. innerhalb des Textes fehlt). — Fiir
«ma-ad statt =ma-$mad vel. bereits Tafel 11, S. 82f. Anm. 33; Tafel I11, S. 106f.
Anm. 7; ferner fir ydtar=ma=a$ . . . pai- IV Anm. 24. — Weiteres -ma-aé fir
~ma=$ma¥ bezeugt 1V. Va. 41 (EGIR-anda=ma=a$ ... adanzi, wozu noch
Anm. 25), Vs. 66 (EGIR-anda=ma=ad ... pianzi).
Die Partikel -(a)éta kennt innerhalb des ,.Kikkuli-Textes' nur IV. Vs. 29,
Rs. 2f. bei katkattinu-,
-hu- fir -ri- verschrieben!
Vgl. Tafel 111, S. 106f. Anm. 7. In Tafel 1V nur hier bezeugt, weil sonst statt
dessen fakrupdi- triimken gebraucht wird.
Ex seheint mir sehr zweifelbaft, ob diese Zeitangabe fur bare Miinze zu nehmen
ist! (Anders Potratz 154f.) M. E. ist cher INA 5! KASKALM! anzusetzen.
Ein viertiigiges Verweilen am FluB wiithrend der arra-katkattinu-Kur kommt
im gesamten L Kikkuli-Text', vor allem aber auch in den am ehesten zu
vergleichenden Abschnitten IV, Rs, 6(vv.); 43(vv.) und lk. Rd. 4(vv.) nicht
mehr vor. Vel auch die Verschreibungen Rs. 27 und 407 sowic Vs. 37 mit Anm.
20 und noch Anm. 48! — Fiir Potratz’ Ziithlung (151ff.) gibt es innerhally des
gesamten ,,Kikkuli-Textes' keine Parallelen. Potratz (mit abweichender Re-
konstruktion von Vs. 1, wozu oben Anm. 2ff.) sieht Vs. 1-—9 quasi als
Programm-Skizze fiir 4 Tage (nach seiner Zahlung 156.—159. Tag) an,
Vs. 13ff. dann als Inhalt des 157. Tages (trotz der Abweichungen gegen-
iber Ve. 1-—4), Vs. 22ff. als 158. Tag und Vs. 33ff. (wozu oben!) dann als
159. Tag.
nu=$mas$ ... (A.-Obj.) adanzi ,,ihnen ... fiittern‘* ist in IV besonders haufig
(¢.cchon 8.126f. Anm. 10). Gesamt material : Vs. 7v.; 34; 40f.;44f.; 61f.; Rs. 29f.;
50. (Statt dessen seltener nu=§mas . .. (A.-Obj.) pianzi z.B. Vs. 51f.; Rs. 14f.;
44). Entsprechend: EGIR-anda~-ma=a$ (= -$mad') . . . adanzi Vs. 41f. (ebenso,
aber mit pianzi Vs. 56). — Doch kennt IV auch adanzi ,,sie fressen‘‘. Mit A.-Obj.

28)

30)

32)

34

36)

27)

a

)

b)

©

'y

Tafel IV, Vs. 27—386 131

nimmt man ihnen den (Stall-)Halfter (und) die Decken weg. Ferner legt
man ihnen!?? die Trens{e) (= Gespannhalfter) auf.

Dann kommen sie (= eos)! heraus!”. Man wiischt sie mit warmem
Wasser.

Ferner schafft man sie zum FluB hinab. Dann liBt man® 5 mal unter-
tauchen?®

Er gibt ihnen beim ersten Mal nichts, beim 2. Mal aber gibt man 1 Hand
Heu®,

und [aber] beim 3. Mal gibt man wieder nicht, beim 4. Mal gibt man
wieder 1 Hand Heu®.

Das fressen sie. Wasser aber gibt er ihnen!?® jedes Mal mit (aus) ! hazzila-
(HohlmaB).

Sobald man sie am 4. Tag'?? (eher: beim 5. Mal')2!® vom Wasser heim-
schafft, schafft man sie in den St[a]ll hinein.

Dann fiittert!?® man ihnen 1 Kelle Schrot vermischt,

und ihr Futter schiittet man auf. Das fressen sie auf.

2 Tag