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~HZEL, Oé’&:f . 1975, ha reso ve
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L= ~pii
L interpretazione segue  Panalogia di quella di "DINGIRMSGAL con
Famfazs-jeaenae-vi di un documento di Bas Samra (Laroche WNH 77—?;‘ dove
massang- «liow, Zis. ura~ «grande» danno un chiare indizio di uso del luvio soggla-
¢ oA guess 1dcow-am§?éazauﬁ Per IR-i = ~nzzi- resta ovvia Videntitd: per 1z sua
seluzione, vd, avantid.
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daglt seribi {egm prid nel caso della u;pu‘u{sm di una comunicazione
o di una E(}/ﬁ p'"%ﬂ“% nie & da rener presente”

TTOTE dw %;uﬁsz auditiva o di L{;m&mm pud %C‘lﬁ‘??n’(j la spiegazione piy
il | problema resta, pur non essendo di grande rilievo, sia a causa dells’

grafiche ¢ linguistiche, sia sopratwitto per Daccertata

niicaments o

b

3. Tutravia si pud ¢ s deve ricercare una via pid scie
:;pica»;:iz?o ne del problema.

La rrascrizions esalta dzf 54
), 1T

A per upar

W' ,:%.&ﬁ‘z & sen zpzc suby judice (cfr. Schenlel
Amenofis 11
co Meowdve
mediante una in-

sviz.

{Hom el H
-

‘quast omofc 2 :’3’;4%"3&5?;&*, HCUl 5 vIene reso
ale somora,
siruazione € iz seguente:

; me*img. e c&rt‘a‘) TG, P TP Iwc;,
M ( secondo la rranshivierazione

ossler 1971 zia}).

Qu Jiifﬂ{:usj sia Porigine del nome del mg}m LTI gre
TAne c (o affeicata 3 ofr. mic. -z } inf*u‘s&i"in i
ente zr‘riwmia pud esse into 2 paralle
una conforme grafia :3:; - O "'m_zez’uez
i g ‘he essere resa con
1 segna paf i
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.Se‘?”f;xsg,g

o0 esistend o | ‘z& @ad sz
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a;ga
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el interprevazione della forma del ne mie, per Ia

SLOND _md e altr nomt analoght nells composizione, wd

aroche NH n. 132), cioé *Armanzzi;
: Laroche, NH n. 876, propone ona lettura

1%} 15 eripre I;ﬁw di comp mwmﬁc con EE{ me
bbe idenn
.\4;’?;‘33?;??}& .
pud essers U At
nazmi.} mpfazmzim di «
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{?sﬁt f}{ ardu
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nzzi viene resa impossibile per il nome delia sorella di Murall dall’attestazione egi-
ang, $ia perché questa conterma in matana- = massana- un elemento lessicale cer-
ramente luvio, siz per la g‘)mfm —azafi della parte finale, che dovrebbe essere una va

rianie %Qnoiamm di —uzzi o oun sulfisso semanticamente equivalente ad esso, hv:i;y

nen attestati in currico, ma dimostrabili in luvio. Non resta dungue che cercarne la
soluzione nell’ambito di guesta lingua, forse anche per ghi aleri due nomu.

R r ¥ A

o~ f ¢ ~
A, Eamam ora dalls struttura del n wme e dail’esame dells suu seconds parse. B
nelia h:wzu. stessa dei nonu z.,uﬁ}?ﬂ%f_i che 1 singoli elemenn rest iciwsfzﬁu,:zn gitte

corrispondano a COncert espress: ﬁ{mcar‘ amente, che, com’? m}tm, DOSSOTNO E35E1E
Ia love perfetta cor rzsponéc"w« semantica o indicare un altro concero CSpresso con
un voeabolo che coincide formmamente solo nei suont’.

La corrispondenza fra

pone il problema del rapporto fra sum. IR «verlanger; desiderares, it w

wrzi, che pub sembrare 5 prima vista anche un’uscina ittiga, per es. in Jurz
corvées, £ zzz:z?w;z <<,§;;Lm'mf;sih;» tizzi- «(campo dell’ ,;tsf“'uﬁ;o» ece., Come ovvia-
mente non & (il suffisso ittita esprime concetti conerety; Carruba 1966, n. 35; Mel-
chert 1984, i(’m;s ma che deve essere invece, per §oprincipi grafic sopra ricordati e
per struttura, un clemento lessicale per sé significante.

Studt recenti hanno consentito notevoli progresst nella defimzione del rapporio
fra nutito ¢ luvio, speciaimente per quanto riguarda Uaspetto fonetico e fonologico.
Lo dei s *‘lmt* Dl interegsantd © la scoperia del diverso sviluppe selle due lingue
delle palarali 1 a permesso di constatare come a it wek-, Leo wek’- ecc,
corrisponda ia,w; ger. Twaz- nelle sue artestazioni come verbo, waz(iya)- «chiedere
desiderares, ¢ come sostantivo verbale waza- «richiesta; desiderios (Melchers 1987,
198: ?imgurm} Hawkine 1988, 169ss. cofr. Tischler 1990, é3ss. 1992, 25
257,

In consideraziane dells freque

camente in tutte te lingue anatoli
e, adattato ftc% gﬂ&f‘if_‘ finale al tema corrente dei nomi luvi

al puro tem xm‘g ale walurzi-, usati entrambi quah eles

. spesso anche grafi-
proprio questo sostan-
siws o eventualmente
nenet i f’a;iﬂg}@@ ione,

uente alternanza waly, attestar
g"lﬁj ﬁ-gz)-i "CG? EYICE ?l‘l _MTEE

i
1l

cotne net nomi propei i pija- (ofe Laroche NH 31785, con 1 numerosi problerni
Ha composizione con radice verbal ey, che peraltro & pid spesso primo elemento
della composizione.
€ embra Punica vera splegarione per il componente wwzi (efr, § 7) del

H

‘"ii,j?‘ﬁ\,‘vﬁ

6. E questa deve essere la spiegazione anche per la corrispondente parte della ver-
sione egiziana del nome proprio. Na wuralmente la forma tramandara dagh Egizi
non sembra corpspondere neppure i questa seconda parte con precisione ¢ & ri-

[ T
w > owfus, a vale
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propone qui ancora una volta il problema della cornspondenza dei seont e del
“iéﬁﬁzﬁbﬁifh

- 51k Fdel {1970, 33 n.74; aggiornato da Starke
‘Ma-ta-na-zi con *Tarbu-na-d+s-i- Gette ora
za-sa} € 4i conseguenza 1R con A+l (cioe 4+LTTUUS- fxz} ., Tha

z;‘{msagug.ﬂ A

N}NHHEJ% i)ff -7 ;z-%]i ETL%&
cnza trarne

m
e

_ iamare, invocare: desiderares.
fiifGU% ~Zm, O 5%‘13;»-15.!33“;6“‘(6 dza- ff:”r E§<H*§<;%128~Eﬁ£§§"§>ul‘g_é_
wa <camares, siopotrebbe pensare’

etia equivalenza di suoni una non perfetta equivalenza di signifi-
inanza semantica del concetti espressi da wa/uzzi (it waks
desiderare» ¢ da aza- «amares non escluda la g{}%niiit}s i
f- ciod giocata sul reale significato di IR, sia, pid verosimil
g_?!l’ﬂ}}’,éi’s fonica e, in ?(sr&(), semantica a I wello familiare, 5
fertivo o = );z;’iam *}t g}uo c10é pensare che fra -wwaluzzali- «V’r?&ng_,cfz éf:«ziiwzm»
¢ ~aza/i- <heben; amare» s1 potesse variare nella composizione del nome senza’
grosso pregiudizio del senso generale ¢ alla fin fine peppure del suono. 5
Llipotess ovviamente non piace perché *Masan(a)nzyi ¢ *Matanazi, che purc_
L no forme fonicamente {i‘fvusm devrebbero gvere comungue io stesso signifit
ato. Daltra parte tratrandosi di un nome proprio, esso pud essere ridotto ad wn
‘§ altwort” mediante riduzione o sorpiamento fonetico, ma difficiimenie sar srato
cambiato nel sucl !

sim., mentre

E
Neumann 1974, 20s; ;iic,chczt 1987, 200) signi
dietro s non per
cato, sebbens

£
RTF

w“%

elementi costitutivi, anche se equivalent nel significato.

. E mmzb@?c szz:’zu@s 3 ROSIro pdr‘ ere, ricercare una spzw azione almeno in parte pm-
56 gg‘irc nei complessi sz,hi delle p"{}m;m:' differenziate che s _potevano avere
ne E iumbito del parlato e di cui aleune tracce restano relle grafie riporiate dai;
5Tl

Se assurniamo come forma di base Fmassan-u

4 .

Py

dzzi, st potevano avere duce svi
luppi differentis 1) > massandzzi, con wd > 4, come in hav. wawa > wwa <bues; des.
i pers. plur. iuv —upnE < anat. ~warnl; uRalti < wana-ri \\di}ﬁﬁaﬁ eccs 2} > wrdss
smzf 2z, con nwd > nd, come in itn 72 + as > nas «(ed) egliv ¢ in o g? ”ﬁm cas

di gruppi CwV > CV (c fr. Carruba 1981, 33). Dalla documenta 51 ha Vimpres:

sione cite st tratel di allofont contemporanei, :
ﬁhﬁésj base della validits degli elementi addorti dobbiame dedurre che il nome lu-
vio fosse usato nella forma luvia n corte e nella Am‘ﬂgi ia reale, mentre lo seriba della

corte eg viziana, che redige la lettera in %udzu}, fa lingua delle relazioni internaziof)
nali, usa il nome con la pronuncia ittita (qui 2) [*massanwazil, ma per ~f-, vd. § 3}
Mentre non & certo se egh fosse uno scriba ‘z:{ m, OPPUYE MOSOBOTAMICO ¢ erizians,
vonoscitore dellisriea ﬁm@ﬁfs a livello serireo, sicuramente questi non conoseeva il
Eu‘vé@ Com’e noto infatti da una delle lettere d’Arzawa, se alla corte egizia <erano’
seribi i irtito, essi erano evidentemente ignari di luvio’, :

ua accaree gualehs ped

/1 quale pure tema cor
a2, di out sopra, Insiome
L tu ammf'

sente da
part. pas

7/V BOR L -
pmt s di v ¢ pm
oo i 1264, 1 eo

LA PRINCIPESSA B GLI DEL ANALIST DI UN NOME 149

& Prima i abba nd NATe questo tema vogiamo anche accennare ai problemi che
QuUESto noOme cOmposio suscia, sia dal punto di vista del tipo di formazione, sia da
quin lessicale.

La formazione di composti con il primo membro al plurale &, se non andiamo
errati, abbastanza inconsucto, anzi sembra limitarst al plurale del rermine per

«dins®, Ci s ASPELEa Utia SErutiura «Ierio + reggentex, come nella maggic r ;‘mm de-
ol altri composti analoghi, secondo i tpo (Laroche W 31727 Tischler IRG 1L
k¥
WFe fr

tuppatas-wrali- «l gran: de degli seribis
tuppan-urali- i grande delle avoletmes,

¢ dovremmo quindi avere, con Vantico genitive anatolico in -an, *Massenan-
waluzzl o FMassanan-azi {ctr. n, 773 massan-azami «aimé des dieuws, Laroche
NFE 319 e infra per i radicale “breve’ ﬁ%ﬁiéw}‘

Abbiamo invece, come dmmostra anche Uatestazione fonetica della resa Mas-
sana-ura per la grafia ideografica "DINGIRMP GAL (L a,:r@g?ze NH n. 7743, nella
prima parte éu COMpOosto Ea forma massana-, ciot il tema assoluto, nop %E;,s&&
senza alcuna apparente notazione della pluralits ¢ del E*ev rtuale caso richiesto dal-
Vinterprerazione pertinente all’elemento verbale della seconda parte del corapo-
sto.

5t pud cercare di E} cga

el

,
ge
-k

¢ la singolare grafia, pensando ad un indebolimento
pim‘ ~am 1 -4, vl fatto possibile ¢ provato davanti a w

dells nasabizzazione del gen.
HEb § 31}, non verosimile e non dimostrabile davanti s

U & ConsoHAnLe (Frigdric
le.

5t pud ancora cercare i1t MAssana ﬂ" antica forma di collettivo, per le cut attesta-
ZIGTI ©F $OM0 sempre pit numerost indizi (cfr. Carruba 19724, 183ss.; Eichner 1985,
13435 Neu 1992, 199ss.), ma anche gui viene a mancare ogni notazione di

rha
Fan

Caso,
Resta la possibile proposta di *f'*'%ﬁfc nella ~a finale di massana- una vocale di

collegamente fra s due membri del composto, con 1o scopo di mantenere ben di-

%L"ma la forma *?mg ssar-, 4 mio parere gen. plur, di un tema originario pi breve
2as(s)a- «dio; divinitas’,

ESBOSLO

comie %gdc
13 51 tratta deils

s A AVESSC UnN 30lo nom
& da ri"mxém, a un «

SANAYUAEEE, NOMGSTANEE E*

3 ,If 3

¢ capact di s > :
: !;;wm arzatoliche

: ,W{}ImE

2 ress difficile

ale, per
ta in consomanie,

wrt-, ma anche Tarbu- + xg
lapn-a-(3) eco, + A
quast semrpre fra § due membri del composio 2

wfii -y {ark
te 0 TG, L§‘>C apras

L+
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variante documentaria della dentale della seconda sillaba dell’atcestazione egiv]
iz .

spara-, . wek-, Leo “wek’- «dgszdcrare,

tema verbale, waziiyal-, o nominale,
chiederes;

3} cisembra da esiludere che le v
un gioco di alternanze fra due verbi assonant: ¢ di senso affine, quali appunio

wazzi m)— «rici }::zedcrt; desiderarer & gza-razilya)- «amare; desiderare», almeno nelil

contesto di pn nome di ;:‘f:rs{mﬁj

43 il nome deve aver gvuro variazioni possibill di pronunzia, "Massananzze v

FMassanazi (Matan 2;} in sci zione al contesto Hnguistico ¢ sociale i cul veniva

{ s

utilizzate a live Hg di pdriam;
5 Ia f{}zma egiziana rappresenta una variante grafica dovuta molto verosimil

mente ad un adattamento fonologico per un fonema inesistente in guella lingua:

come sembra mostrare anche la ﬂ‘mﬁa del nome greco di Messene {§ 3)

masalmassan{-a

10, Cios presenta qui Popportunita di precisare il radicale anatolico del rermime
e licl. Da un punto di7
vista dialertale infarni Ponomastca {(Laroche NEH 1970 n.770- TTY TI6-7T, per:.

per «dio» in base alle artestazioni nel nomi propri itn, Jovi

nomi del II mill}) da i seguente guadro

IV in ite 1) Mase e Masa-muws sone evidentemente riferitd alla destgnazione ézﬁ-'

popolo Masa, nell"Anawolia occidentale {cfr. Mirtanna-munwa cec. L%mchc NH -«

809 ¢ p. 322); 23 Masands invece a causa del formante -nd- dovrebbe essere colle

gate al termine per «dior, o meglio alla sua forma e 4l suo significato origie

AT

I i lovio ha 11 1 tcrmme massana/i- per «dlos, che st rirova anche in licls' e

nelle tradiziont locali di alere regioni (Zgusta KP\I ,/m, ny 875; ¢ B58, spec

0.2488) e 2) in ger, il nome TMasa- %f%zsa che & i significato a b g, potendd

significare «Grandezza del dior o «di Masa (paese)r;

T Masi-axi? o forma arcaica di gen. ady, ofr. mil)'™.

(uesta documentazione ?ﬁ{}‘:‘ﬁ" con chzaref/a che esisie un tema arcaico anato-
tico masa, accanto 2 {¢/o prima di} massana/i- «dio», ben attestato in miliaco (e I
o). Per quante possiamo capire qmr‘s di s 5;";1%3161 essere esistito un tema EC‘;— ;
‘5: ‘"EQ ?”ﬁ@"@ J{?LY Jﬁ L{}ﬁ{u 2P L‘j_’r Wﬂlﬁnit (Ei., f}f’{ "“d‘i "«? f"}( fL\"{ Erarre i E LELO 4 T <‘d}0>f.

{AO dr’\,e‘. £

per dertvazione diretta o mediante un suffisso “-no- (anas. s, luv. ai, con mo-

zione 1o -1) o per ritemnatizzazione luvia (> -an-1) sul gen. piur, -an (Carruba 1977

288ss,; 1993, 251ss )t

ehe {adi «far < ¢l:&££? A AL < ;z.ﬁzf' = I HREE
]

= 1 ficio E
veeale che precede nel gmvoi i -gleni, = -4/0, ol gm;ms 1945, 7753,

i

a della for
analopz [nom. sg, -0 aleri crsi o deriv

15 Questa mi sembrans le soluziond pit adeg g du p*dl‘
che saranne da precisare con darl pitt steur

2) 1 composto & costituito dal termine luvio per «dios, massana, nel pura, tema;
con vocale di collegamento o eventualmente nel caso assoluto {vd. avant ) e dal

ariazioni di cul sopra possanc essere doviee ad

HYY dizlery ho {?%/Ef?&mm Lye. Lexw savv; Zgosts, KPN o) 1) i miliaco &
chiaro nelle sue attestaziont, tutge riferite c<d£0»' masa {forse nom, %; Jy noem. plo
muasalz (< Fmasa-nzs 1) gyrzn adj. masasi (non *masanasi, esatto corrispondente del
licio mabanahi 1) «dd dio» 3 2 in licio, ner nom *srnpri. Masa(UF wfzzjg Masast '(<

zinne del nome anatolics,

LA PRINCIPESSA F GLT DEL ANALIST DT UN NOME A1

5
i1. A questo puiito to sechiamo 1 preblemi semanticl ed tzimoiégici relazivi al ter-
mine fuvio per «dio», problemi a nostro parere non ancora del tutto maturi per una
discussione {cfr. Tischier HEG 17T L 5/6, s.v. “massanami-), e che tuttavia consi-
deriamo brevemente in questa sede.

Le etimologie sin qui proposte sono tutte difficiln

iy Meriggm (1928, 446; ¢ poi spesso) deriva ;i termune da Tmeg’h- «grande», o
«molto», se st parte da itt. mekki- «moltor, ma 016 fa difficoled, perché 2} *-g’h do-
bbe dare -z- o -0-, non -s(3)-; b) 1 termini per «die», non derivano dai concetti di
apolios o di «grandes (Laroche 1987, 240, che sono in realtd fuort luogo in una
concerione religiosa.

2y Eichner {1974, 643 propone un ter e:@mgmsiw e complesso (dalio stesso radi-
cale del fac. ;zfzz,s‘i da ‘med o (J,b—}zfmu_ wireien Willen habend» | artraverso mo-
som © mosone- fno a massena/i-. Lipotest, perferta dal punto di vista della fono-
logla storica, of sembra una costruzione troppe asteatin, anche dal ponto di visa
SEMARTICO.

33 Ivanov (1965, 46) lo collega con itt. misrewant- «splendenter, attraverso
formi i -m L oun zﬁma eteroclito: mis-ri- ¢ mass-ana-.
Una volta scartata Vdea di uns parols di sostrato {ofr, autort in Tischler HEG 11
157, ma vd. infra), questo appare Uetimo pilt plausibile dal punto di vista della
coulturar Lea, perché corrisponde al concetto di «dios come essere ‘solare, lumino-
lelo all’itt. siws, siumas. Si pud postulare un tema anat. *masar/masan-,
srebbe porrato a mil(-lic) masa (e a ﬁidei’i»@ masara 1) ¢ a luv(-lic) massan-
apche Carrube 19923 24935 per un eteroclito misav/an- «splen-

I
£
e

¥

%]

4} Recentemente Hajnal (1 1995, 227ss) E‘ proposto, evidentemente per sp;”@r’gf’
masa ¢ mabana- ¢ la nasalizzazione, certo secondaria, nella prima sillaba di grafie
come wdhdi, di vedere in ;«mss a1 00 tema proto-ficls Tmansal-ymasana-, s}za sa-
rebbe dovate all’Ablaut ereditario, ma senza chiarire i significato ¢ E rwmmf& 1.0
(forse *men-/mon-/mn )%, Va ricordato comunque che al |
slur. in -2 < ) corrisponde mill 2, ma mass ha s,

ic. 5 < Fms {ofr, Vac

ey

bl asamnlieni-sa [froanss]

nbranc essersi crean in Anatoliz aleunt @mﬁrﬁ@i%mi semantic e formali, con
la sostituzione di masa/massana/i- 2l tema oo Ydyew-, secondo o schema

zieand i -ni-) porrebbe vederst By it s, G ool contd gl sl easi sono dal : fisso e, gen. siue
nas eoe., b dove -2~ non sarchbe sntrats nel pom. sing, al contraria & quanto accadre nel tema lu-
Vio Frridsies : i 5 brateer ehbe nu.z*d di un fen erery ey, tna g due e ori-

ginarisimenre divers, w0 & naturslmente H caso del gr. Zes, 1 cui ohli G Arv, sona tardi e
gict suil’ace, ano il tema mase nelle forme del m = nel mowni arcalel el

idemas AT «J;gli detr, se now presenta una dissimidazione di »v ey, pub far pensare ad o an
- dnoeni ¥ > 3 nella Forma masa sarehhe cad o dando orione sd on rensa
.a citazisse di §(\rs;sc carie a supporto del tema (Hajoal 1995, 22535 o d eondronto con Tezru-

see pizianr (vd. in Tischlier HEG 157} mi sembrane premarurt

2. Sc abbtamo capitn bene, perché nella Hnguistica anatols wa mHore iR
zipm sempre piit complios pesse sproporzionase al mate
strappo ¢ qualche es gerazione rigpetio alle Li>'1‘sU€_tﬂdl“i Lmiia filolc
chalmente da quande ¢ st superata la basrierz & silenzio che &
che pure tante prospettive ha aperto nello sdis delle grammates

M mriw'é{‘z erEs cosiru-
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divinitd «splendore, w g
solare grorng,
i i3z {cate.) =) S-S
luv {< - toali-ni-
=} rrisal TS -
srisE—i
nal Fipar- {f < w)

ento. In o

dalle stesso ra Uz:'zk Len,
vece, dove 1 corradical [
BuOvo Termine, ”“1?[ rasal luv. m;zssam

H i3

varo da una parola g}er «luce; splendores (Fmisr/misa-,
isce, assumendo il senso g;m*u,{; di «dio» m a1
shre tracce del radicale ieo sembranc present si iuvz

mpor tanza particolare m questoe contesto acquisisce il termine /a7
orato df recente come titolo regale nelle serizion ger ig; ifiti’lt deglt ult
ovrani i, che, nonostanie le difficolei di lettura (Poetto 1993, 285 L
s 1996, 11485}, %embm il perfetto equivalente tavio d; st smmas «<lgue
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