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Mirio SALVINI

Die urartiische Tontafel VAT 7770 aus Toprakkale

Wiihrend der Arbeit am urartiischen Textmaterial habe ich im Laufe der Jahre mehrmals
die Gelegenheit wahrgenommen, Details der Tontafel VAT 7770 aus Toprakkale zu unter-
suchen. Sie ist die einzige vollstindig erhaltene Tontafel aus dieser alten Grabung, mit der
die archiologische Forschung von Urartu Ende des 19. Jahrhunderts ihren Anfang genom-
men hat. Es ist mir eine Freude, Frau Dr. Ilse Wegner, der hervorragenden Vertreterin der
Berliner Schule der Erforschung der hurritischen und urartdischen Grammatik, diesen
bescheidenen Beitrag widmen zu kénnen.

Die Tontafel wird im Vorderasiatischen Museum aufbewahrt und ist im kleinen Urartu-
Raum ausgestellt. Ihre MaBe sind: H.8 cm, B. 6,1 cm, D. 1,4 cm. Sie wurde zuerst vom Ent-
decker C.F. Lehmann-Haupt 1907 als Photographie verdffentlicht! (s. neue Photos auf
Abb. 1-2). Weitere Bearbeitungen und Editionen sind in chronologischer Reihenfolge:
EW. Kénig (1955-57), 131; .M. D’jakonov (1963). 12; G. A. Melikidvili (1971), 286;
P.E. Zimansky (1985),79; M. Salvini (1988), 131-134; N. V. Arutjunjan (2001), 412. Im Rah-
men der Vorarbeiten zur Erstellung des Corpus der Urartdischen Sprachdenkméler? habe
ich im Oktober 2004 die im Vorderasiatischen Museum zu Berlin aufbewahrten Tontafeln
aus Toprakkale kollationiert. Dabei sind einige unverdffentlichte Bruchstiicke zum Vor-
schein gekommen, die von den friiheren Bearbeitern unbeachtet geblieben sind.? Diese
Bruchstiicke bleiben dem Corpus vorbehalten. Hier méchte ich mich, mit ergdnzenden
und teilweise abweichenden Bemerkungen gegeniiber meiner fritheren Arbeit vom Jahre
1988, auf die Zeilen 1-6 der Vs. konzentrieren, die den wichtigsten und problematischsten
Teil des Textes darstellen. Dieser erste Teil bis zum ersten Paragraphenstrich bildet eine
Datierungsformel, namlich einen Jahresnamen; der Rest, von Z. 7 bis Ende der Vs (Z.16)
und die ganze Rs (Z. 1-11) ist eine Aufzahlung von Personal, das fiir Toprakkale bestimmt
war, wie die verschiedenen meist uniibersetzbaren Berufsbezeichnungen zeigen. Von die-
sem Teil wird hier nur die Transkription geboten.

I C.F.Lehmann-Haupt (1907),Fig.77 a,b.

2 Demnichst im Druck unter dem Titel ,,Corpus dei testi urartei* (CTU). Ferner bezeichnet C die Texte
auf Ton und T die Tontafeln (tavolette),und Tk =Toprakkale.

3 Herrn Dr. Ralf Wartke vom Vorderasiatischen Museum méchte ich fiir die erwiesene Hilfe und die
Erlaubnis, das Material zu bearbeiten, herzlich danken.
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I?ie erste eigentliche® Bearbeitung ist von D’jakonov (1963), 12, und ich werde mich in
meinem Kommentar hauptsichlich darauf beziehen. Deshalb gebe ich sie hier wieder
(Abb. 3). Der Inhalt (copepxkanue) des Textes wird von D’jakonov wie folgt zusammen-
gefait:  Notiz iiber den Personalbestand der kéniglichen Verwaltung von Rusahinili (To-
p.rakkale) (?), verfafit im Jahre, als der Sohn des Kénigs von ISkugulu nach dem Land Mana
gmg,’und die Statueﬂdes Gottes Haldi aus Qilba(ni) nach Rusahinili gebracht wurde*.

Se'me W(‘jrtlviche Ubersetzung der Z. 1-6 ist: , Jahr, an dem aus der Stadt des Rusa. des
Argistiiden, Saga, dlterer Sohn des Konigs von I§kugulu, nach Mana auf die Stel]e,von
Aka’a kam, als man (oder: sie) mir (= uns?) den Kénig Haldi schickte(n) nach Rusahinili
aus dem beim Land Qilba(ni) (gelegenen) Heiligtum*®. Wie die Zusammenfassung zeigt
dachte P’jakonov an eine Statue des Gottes Haldji. ‘

Die Ubersetzung von Melikisvili (1971), 286 wiederholt die von Djakonov. Die Uber-
setzung von Zimansky (1985), 79 lautet: ,,The year in which Saga-x-tarra the Isqugulian
went from the city of Rusa, son of Argisti, to the Mannean land in the place of Aka’a; (and)
when King Haldi settled for me in Rusahinili, (coming) from a sanctuary (E.BAR:A) be-
fpre the l?nd of Qilbani“. Arutjunjan (2001), 412, iibernimmt fast wortlich die Interpreta-
tion und Ubersetzung von D’jakonov und Melikigvili.

Es folgt meine neue Transkription und der Kommentar der ersten 6 Zeilen in der Hoff-
nung,im Verstindnis dieses schwierigen Textes ein Stiick weiter zu kommen.

CTU CT Tk-1
Vs
1 a-ku-ki MU ™ru-sa-a URU "ar-gis-t[e-h]i-n[i]
2 "8a-ga-b/pu (TUR)-tar-a LUGAL i§-qu-gu-ul-hi-e
3 G-la-b[i] *VRma-na-i-di ma-ka-"a-a
4 e-si-i a-§e LUGAL-ni Phal-di-ni a-§G-me
5 "ru-sa-a-hi-na *“®gi-il-ba-ni-ka<-i>
6 E.BARA-nii-ni
7 1 ME 4 Uta[r]-da-43-hi-e
8 [ LIM 9 “ki-ri-ni-e-i
9 PAP 1 LIM | ME 13 “Wma-ri-gi
10 3LIM 7ME 84 LUSA RE STMES
11 2LIM 4 ME 11 LYka?-ge
12 I ME 19 *UNIG.SID.DA -ka-i
13 66 MUNUSGAD-hi-e
14 1 LIM 1 ME 88 LUUR.GI,
15 3ME "WKUR.KURMES ¢

16 90 LUUNMES _ge

PR . . .
Dlg Bearbeitung von F. W. Kénig (1955-57), 131 ist offenbar wegen der nicht ausreichenden dokumen-
tarischen Grundlage sehr mangelhaft und wird daher hier nicht behandelt.
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Rs
1 1 ME 68 “Ue-§i-a-te E.GAL
2 1 ME 8 WUSA. RESIMES E.GAL-i
3 35 LUhal-bi-t-ni
4 10 UE. TINMES .pj
5 15 Wsi-pi-ka-a-ni
6 52 1Uun-qa-i-ta-a-ni
7 15 ™i-bi-a-bi-i-ka-i
8 71 WANSE.GIR.NUN.NA
9 20 UGS gar-ru-ur-da-a

10 10 LU KURp/pu-li-i-hi-e

11 PAP 5 LIM 5 ME 7 LUMES

Kommentar zu den Zeilen 1-6

7.1 - Die Formulierung dieser ersten Zeile wirft erneut ein altes Interpretationsproblem
auf, das in Bastam 11, S. 130-134, bei der Bearbeitung der Bulle Ba 78-146 (= CTU CB
Ba-6) entstanden war. Dort liest man folgenden Satz: (1) [a-ku}-ki §a-1i ru-sa-se mar-gi§-te-
<hi-ni-se> (2) [FSG]U.ZA te-ru-t-ni “ru-sa-hi-na-a (3) KURgi-il-ba-ni-ka<-i> i-ni S ZU-
MESs (4) LU SSNAGARMES (5) [T]I?2.BAR-li (6) "ru-sa<-i> URU.TUR (7) ¥“Ra-la-"a-ni,
Jenes Jahr, (als/in dem) Rusa, Argisti(ide). setzte den Thron in Rusahinili gegentiber dem
Berg Qilbani. Diese (Holz)tafeln, Schreiner ... Kleine Stadt des Rusa des Landes Ala’ani*.®
Genau dieselbe Formulierung kommt auf der 2004 in Ayanis gefundenen Bulle CB Ay-51,
Z. 1 vor. Da es sich anscheinend um denselben Jahresnamen Rusas II. handelt, obwohl mit
ciner anderen Syntax, denn es liegt hier kein Ergativsatz vor, versuchte ich eine von den
frilheren Bearbeitungen abweichende Lesung und Interpretation dieser 1. Zeile der Ton-
tafel aus Toprakkale. Ich glaubte, bei einer ersten Kollation, anstelle vom unklar geschrie-
benen URU. das i des Genitivs lesen zu konnen. So kam ich zum Lesungsvorschlag a-ku-ki
MU "ru-sa-a-i”? Mar-gis-t[e-h]i-n[i-i’] und zur Ubersetzung ..Jenes Jahr des’ Rusa Argistehi,
(als) usw.“. Da nun aber meine erneute Kollation das URU bestatigt, muf3 ich auf die alte
Lesung von Diakonoff zurickkommen. Diese eigenartige syntaktische Konstruktion
findet sich wieder auf dem Siegel Rusas II. Dessen Abdruck kommt auf Tonklumpen aus
Ayanis vor, ndmlich ™ru-sa-a KISIB mar-gis-te-hi-ni-i’, wo ebenfalls das i des Genitivs fehlt,
und wo das Regens zwischen Namen und Patronymikon des Rectum steht: .,(Des) Rusa
Siegel, des Argistiden®. Folgerichtig sollte man im vorliegenden Fall verstehen: ,,Jenes Jahr
der Stadt des Rusa Argistihi, als ... “, wobei das Sumerogramm URU direkt hinter dem

5 Auf einer noch unverdffentlichten Tonbulle aus Ayanis (CTU CB Ay-51), lese ich i-ni GI8ZU-1i, was
meine neue Lesung bestatigt.

6 Anders als in der Edition lese ich nicht mehr (KUIRgi-il-ba-ni-ka-i-ni,sondern trenne vielmehr KURgi-il-
ba-ni-ka i-ni, wobei das Demonstrativum ini auf das folgende GISZUMES bezogen ist.

7 Siehe die Diskussion in SMEA XLVII, 2005, 265.
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N?men Rusa steht. In beiden Fillen stellt man fest, daB der doppelte Genitiv vermieden
wird. Es seien im folgenden einige Genetivverbindungen mit Personenamen aus anderen
Texten aufgefﬁhrt: “mi-nu-a-i pi-li ti-ni (passim) ,,des Minua Kanal (ist sein) Name*, ®mi-i-
nu-t-a-i “ul-di-e ti-i-ni (CTU A 5-63, 4-5) ,.des Minua Weinberg (ist sein) Name*
™mi-nu-G-a-i Ebar-zu-di-i-bi-i-du-ni ti-i-ni »des Minua barzudibiduni-Gebiude (ist sein)’
Name*; te-ru-bi ti-ni "ru-sa-a-i URU.TUR (CTU A 12-7,7) ,Ich setzte den Namen ,Kleine
Stadt des Rusa““; [t]e-ru-bi ti-ni ™ru-sa-a-i su-e (CTU A 12-9,3’-4") , Ich setzte den Namen
,I?es Rusa See**. AuBer den hier genannten existieren keine anderen Genitivkonstruk-
tionen mit Namen und Patronymikon. Ich interpretiere daher wie folgt: . Jenes Jahr der
Stadt des Rusa, des Sohnes des Argisti“.

Z.2 - Bereits in Bastam IT hatte ich vorgeschlagen, das Zeichen DUMU phonetisch zu
lesen, und hatte den PN 'S4-ga-tur-tar-a rekonstruiert. Dieser Vorschlag hat sich spiiter
bestétigt, aber mit einem anderen Lautwert. Wir haben hier und in UPD 6, Z. 1, nicht
DUMU (AS 107 (TUR); Labat 144), sondern den phonetischen Lautwert b/puy, der i)isher
nur in der urartaischen Keilschrift belegt ist, wie ich auf Grund des Materialslvon Ayanis
beweisen konnte.” Vgl. folgende Entsprechungen in den Duplikatinschriften Rusas I1. auf
den susi-Tempeln von Karmir-blur und Ayanis:si-bu,(TUR)-ur-di CTU A 12-2 11 7 (Dupl.
CTU A 12-1 I1 7: si-bur-di-e); si-bu (TUR)-li CTU A 12-2 11 1 (Dupl. si-bu-li CTU A 12-1
I17). Siehe ferner die Stele von Zwartnots CTU A 12-8, Z. 35-36: a-lu-se KIT™™ hi”-pu-li-e
a-lu-Se AM® hu-§G-li-e, und das beschriftete Bronzeschild aus Ayanis CTU B 12:3,7.2:
a-lu-se hi-b/pu,(TUR)-li-e ... a-lu-§e KI7M-3 h[i*-b/pu,(TUR)-li-Je. o

In CTU CT'Tk-1 Ro 2 miissen wir also lesen "S4-ga-b/pu (TUR)-tar-a.

-Hier ist also offensichtlich nicht die Rede vom ,,ilteren Sohn des Konigs*“, sondern von
e%nem Kénig Namens Sagaputara. Die von mir erwihnte Moglichkeit, daB es sich bei
diesem Personennamen um einen iranischen Namen handeln konnte, wird von R. Schmitt
als unsicher bezeichnet, weil ein eventuelles Wort *pubra- ,,Sohn* als zweites Element in
der Onomastik nicht belegt sei (Brief vom 3.1.1999).

i§-qu-gu-ul-hi-e ist Nisbe, und hei}t ,,Isqugulier”, im Sinne von ,,aus/von (dem Land)
Bqugulu stammend*. Dieses Land ist dreimal nur bei Argisti I, also mehr als ein Jahr-
ll:un.df:'rt friiher, belegt; laut den Horhor-Annalen (CTU A 8-3 I 21) auf Van Kalesi lag

‘.JRl[S'-ql-gu—lu]-ﬁ-e (meine Kollation) jenseits des Landes Etiuni, das allgemein das Ge-
biet Armeniens bezeichnet (S.a. Kol. V 49 KURj§-qi-gu-lu-[t-e]). Ferner finden wir den-
selben Ortsnamen auf der Felsinschrift von Marmasen (ehem. Ganlidza) (CTU A 8-10)
ca. 8 km NW von Giimrii (ehem. Leninakan) in Armenien, iiber dem cafion des Ahurjan’
I((z\;gaggy). Dort heifit es, Z.3-5: ha-ti-bi ™e-ri-a-hi KUR-ni / ha-ti-bi YRVir-da-ni-u-ni / pa-ri

'1s-q1-gu—lu-1’1 »ich eroberte das Land Eriahi, ich nahm die Stadt Irdaniuni, bis zum Land
Isqigulu®. Hier ist auf die verfithrerische Hypothese von van Loon? hinzuweisen. der

I8gigulu mit den Skythen gleichsetzte, und, basierend auf diesen Texten und auf D’j7ako—
novs Bearbeitung der Tontafel, glaubte, da Rusa I1. die Westskythen, d. h. die Kimmerier
nach dem assyrischen Protektorat Mana!® abschob. Den Namen Saga-DUMU-tar inter-

& M. Salvini (2001),271f.
¢ M. N.van Loon (1966), 21.

1" Das Land Mana, assyrisch Mannea, lag siidlich vom Urmia-See. RIA 7, 1987-1990, 340-342, Stichwort
Mannier (Postgate). , 7
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pretierte er als ,,Son of the Scythian®. Diese Interpretation geht natiirlich zu weit. Es muf
aber festgehalten werden, daB dieser Jahresname auf einen fiir uns unklaren aber wichti-
gen historischen Hintergrund verweist. Sollten wir hier doch eine Anspielung an Volker-
bewegungen vom kaukasischen Gebiet durch das urartdische Territorium nach Kurdistan
sehen?!!

7. 4 — a%e ist die zeitliche Konjunktion ,als“.!” In Nebensitzen erscheint das Subjekt
des transitiven Verbums nicht im Ergativkasus, sondern, wie hier Haldi=ni, im Absolutiv.
Anders als in Bastam II S. 133 glaube ich nicht mehr, da LUGAL-ni(!) Apposition zum
Subjekt des Satzes, Haldi, ist. Er ist vielmehr Apposition vom Objekt ,,mich*.

Ein weiteres Beispiel der Nichtbeachtung des Ergativs in Nebensdtzen liegt in der
Inschrift Rusas I. aus Mahmud-Abad vor: (CTU A 10-6,1'-2") a-[se] MANMES i KASKAL
za-du-li 1 GU, 1 UDU Pge-bi-td-e S{UM] ,,wenn die Konige einen Feldzug machen, es soll
1 Rind und 1 Schaf geschlachtet werden®. Das phonetische Komplement -1 zeigt, daB
das Subjekt des transitives Satzes ., Konige™ nicht im Ergativkasus (*ereli=8e) sondern im
Absolutiv (*ereli=li) steht.

a§=u=me ist die 3. Pers. sing. des Priteritums mit Pronominalsuffix der 1. Pers. Sing. eines
transitiven Verbs ag=u-, ,hinterlassen, einsetzen*; vgl. die 1. Pers. sing. des Subjektes
a$=u=bi (a-$0-UG-bi) im folgenden Satz: LUjp-dj i§-ti-i-ni a-$G-4-bi (A 9-3 [1I 27°-28") ,,Eine
Garnison habe ich hier eingesetzt/hinterlassen®.

7.5 — "ru-sa-a-hi-na ist Lokativ plural, Rusahi=na*=a. KVRqi-il-ba-ni-ka ist eine auf
Grund von Platzmangel bedingte Abkiirzung von KURgi-il-ba-ni-ka<-i>, ¥“Rgilbani=kai
gegeniiber dem Berg Qilbani*. Die Interpretation des Determinativs KUR in diesem Fall
als ,Berg* statt ,Land* '* hat sich spiter dank der Torinschrift von Ayanis bestitigt.!

Dasselbe findet sich auf der Bulla aus Bastam CTU CB Ba-6,Z.2-3. Siehe auch CTU CB
Ay-13,7.2: KURe.j-du-ru-ka<-i>.

7.6 - E.BARA-ni i-ni ist syntaktisch unverstidndlich. D’jakonov trennt nicht und liest
E BAR-ni-i-né, das er wic einen Ablativ ,,aus dem Heiligtum® (u3 ... cearunuina) iber-
setzt,und die anderen Bearbeiter folgen ihm. Ich hatte auch,in Bastam II S. 134, ein phone-
tisches Komplement -ni-i-ni angenommen. Ich schiage zwar vor, i-ni abzutrennen, aber die
Position dieses Demonstrativums ini ,,dies” bleibt mir unklar. Es sei denn, und ich schlage
eine vollig neue Interpretation vor, ini bezieht sich auf den folgenden Abschnittsstrich und
bedeutet einfach ., folgendes:* ; und was dann folgt ist eben die Liste des Personals.

Exkursus iiber E.BARA im Urartdischen

Es ist seit langem bekannt, daB einige Sumerogramme im urartdischen Schrifttum eine
Bedeutungsverschiebung gegeniiber dem zeitgendssigen Gebrauch in Mesopotamien hat-
ten. Ich erwihne E.GAL, das nicht einfach ,Palast“'® bedeutet, und URU, das in den

11 Jch stellte mir dieselbe Frage in Bastam 11, S. 132 Anm. 69.

12 Siche die Behandlung der age-Sitze bei M. Salvini (1977),125-136.

13 Bastam II,133.

4+ A. Cilingiroglu — M. Salvini (1995), 111-124 (+ tav. VII), bes. 8. 120. Siche auch die Tempelinschrift in
Ayanis 1, S. 25411

5 Siehe das Stichwort Palast. A. IX Urartu (Salvini) im RIA, Band 10, 3./4. Lieferung, 2004, 2301.



JEE————

42 Mirjo Salvini, Die urartiische Tontafel VAT 7770 aus Toprakkale

Bauinschriften nicht die ,,Stadt*, sondern nur die Wohnsiedlung aulerhalb der Festungs-
mauer meint. In den Kriegsberichten bezeichnen die URUMES, wie in den assyrischen
Texten, eigentlich die Dorfer.

Die bisherigen Ubersetzungen sind folgende: Melikigvili (1960), 376 xpam; Konig (1955-
57), 180 ,,Hochsitz*; D’jakonov (1963), 93 cesruanue: Arutjunjan ibersetzt es ebenfalls
mit xpam, und erwigt die Entsprechung mit urart. qudulani (Arutjunjan 1966, S. 68)'6, in
Arutjunjan (2001),414 setzt er es aber dem urartiischen Esusi(ni) gleich.

Um die Bedeutung des Logogramms BARA!” oder E. BARA im urartiischen Schrift-
tum zu verstehen, seien hier alle anderen Belege in Betracht gezogen.

1. Die dlteste Erwihnung findet sich in der Keligin-Bilingue von ISpuini und Minua,
wo es heit, daf die (oder: eine) Inschrift vor dem BARA aufgestellt wurde (CTU A 10-3
Vs 6-7 te-ru-[t-ni] / [DU]B-t[e BARA"]-ka-a-i); die Erginzung basiert auf der assyrischen
Fassung Rs. Z. 6 GAR-an tup-pu ina 1GI pdr-ra[k-ki]. Welche Inschrift ist hier gemeint?
Sicher nicht die Stele selbst, welche auf dem ca. 3000 m hohen Bergpaf}, am hchsten Punkt
der heiligen StraBe nach Musasir/Ardini aufgestellt wurde'®. Wahrscheinlich ist hier eine
andere Inschrift gemeint, wohl ein Duplikat der K.-Stele, die I$puini und Minua vor dem
Heiligtum von Musasir errichteten. Daraus darf man entnehmen, daB der Tempel von
Musasir in jenem Text als BAR A/parrakku bezeichnet wurde.

2. Der zweitilteste Beleg bezieht sich ebenfalls auf Musasir und ist in zwei Duplikat-
stelen der Bilingue Rusas I. zu finden: nimlich Movana CTU A 10-3 Vs 60 x-te/la ™ur-za-
na-S¢ EBARA-ni x [x?]'°, und Topzawa® CTU A 10-5 Vs 3’ i-ni (dieses) BARA, in zer-
stortem Textzusammenhang, und Vs 12’ [ x x x (x)j ru-sa-§e [a?-1i?] Mur-za-na-s¢ EBARA
[TAB??] ,Rusa [spricht :] Urzana [hat] das EE BARA [geschlossen/verriegelt( ?)]": assyri-
sche Fassung: Rs 11" ["u]r-za-na-a S81G §[d] E DINGIRMES [ma] 1GI-i[a] e-[dil] ,Urzana
hat das Tor d[es] Hauses der Gotter vo[r mlir verri[egelt]“22. Diese Gleichsetzung zeigt,
daB im urartdischen Text E.BARA eben den Tempel, das Heiligtum von Musasir/Ardini
bezeichnete.

3. Interessant ist auch die Inschrift Sarduri II. auf der Fassade des Irmusini-Tempels in
Gavugstepe (CTU A 9-17), die in erster Linie dem Bau des susi-Tempels gilt (Z.1). Da heif3t
es: (Z. 1-6) ,Dem Gott Irmusini [hat] Sarduri, der Sohn des Argisti, diesen susi-Tempel
[zur Vollkommenheit errichtet], als er sich auf den Thron des Vaters setzte. Sarduri spricht:
[die Erde war wiist, nichts] war hier (vorher) gebaut worden. Ich habe hier ein E.BARA
des Haldi [errichtet, und ein susi-Tempel] dem Gott Irmugini, so wie eine Festung zur Voll-
kommenbheit, [ich zog] einen Kanal aus dem Fluf Gugunaini, [ich pflanzte Weinberge],

'8 Wort unbekannter Bedeutung,s. M. Salvini (1977),133 ,Neugriindung* (?).

AHw 8271: parakku ,Kultsockel, Heiligtum*; jiinger auch ., Hochsitz*.

RIA Band 5, 1976-1980, 568f. s.v. Keli&in (Salvini), und Band 8, 1993-1997, 444-446 s.v. Musasir.
A. Historisch. (Salvini).

Die assyrische Entsprechung ist nicht erhalten.

Cf. meine Bearbeitung, zusammen mit dem Duplikat aus Mergeh Karvan: M. Salvini 1984, 79-95 m.
Taf. XII-XVI.

2 CAD E 25,edélu ,to lock™.

Zur Haltung von Urzana, dem Konig von Mulalir, siche den Brief ABL 409 in der Bearbeitung von
K. Deller, in Pecorella - Salvini (1984), 114 Nr 5.1.
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Felder und Kornfelder, ich umrundete (die Burg) mit einer neuen Siedlung; méchtige
Wer[ke vollbrachte ich]; ich gab (alledem) den Namen Sardurihinili. (...)“: Dieser Name
bezeichnet also die gesamte Neugriindung, welche aus Archite/ktu{- und Agrikulturanlagen
bestand. Unter all diesen Termini kann man hier als einzigen E.BARA auf dem Grabungs-
ort nicht genau identifizieren.

4. Die meisten Belege von E.BARA sind jedoch in den Inschriften Rusas I1. entbalten:

Bemerkenswert scheint mir das Vorkommen von E.BARA auf der Grundungsmsch.nft
von Bastam (CTU A 12-7): (1) Phal-di-e EN i-ni E.BARA ™ru-sa-Se (2) mar-.gi.é—te-pl-m-%‘e
§i-di-is-td-ni ,,Haldi, dem Herrn, dieses E.BARA hat Rusa, der Sohn des Argiti, errichtet”.
Allem Anschein nach bezieht sich E.BARA auf die ganze Anlage von Bastam, Qe.reg
Name ,.Kleine Stadt des Rusa® ist, wie man auf Z. 7 desselben Textes liest: te—ru:bl ti-ni
mry-sa-a-i URU.TUR ich setzte den Namen ,Kleine Stadt des Rusa“.* Die Steinplatte
wurde aber bekanntlich nicht in situ gefunden, und wir konnen nicht wissen, an welchem
Gebiude sie angebracht war. Anders steht es mit der Torinschrift von Ayanis (CT U A"l2—10),
die eben am Haupttor der Festung gefunden wurde.” Dort heilt es: ,,Dur.ch die GroBfides
Haldi Rusa, der Sohn Argistis, hat diese Festung zur Vollkommenbheit errichtet gegeniiber
dem Berg Eiduru. Rusa sagt: Es war ein Felsen, nichts war hier (vorher) gebaut worden;
ich habe sowohl ein E.BARA als auch eine Festung (E.GAL) zur Vollkommenheit er-
richtet (...); ich habe den Namen Rusahinili bestimmt“. Es folgt eine unbeschriebene
Stelle von anderthalb Zeilen. wahrscheinlich weil die Inschrift noch wihrend der Bag-
arbeiten verfaBt wurde und einige Teilgebdude noch unbestimmt waren. Es folgen, wie
iiblich, ,,Weinberg, Obstgarten, und eine neue Wohnsiedlung” (— ,»Outer Town*). Da
E.GAL die ganze Anlage bezeichnet, habe ich gefolgert, daBl E.BARA innerhalb der
Festung das ganze Heiligtum, nimlich den susi(Turm)-Tempel samt Porticus und Neben-

raumen, definierte.

Griindungstext in den Duplikatinschriften von Ayanis (Ay), Karmir-blur (Kb) und
Adilcevaz (Ad). Partitur-Transkription.
AyIl  Dhal-di-e EN-$Ui-ni su-si-e "ru-sa-a-Se "ar-gis-te-hi-ni-Se §i-di-i§-td-ni e—‘l’l—e
Kbll Phal-di-e EN-SU i-ni Bsu-si-e "ru-sa-a-Se ["a]r-gis-te-hi-ni-Se 8i-di-is-td-nie-"a
Ayl2 DPhal-di-ni-li KA ba-du-si-e "ru-sa-hi-na *"Re-i-du-ru-ka-i  ku-$4-d-ni
at-qa-na-du-ni ‘ . e
Kb11-2 Phal-di-[(ni-li) “-(KA)] ba-du-si-e "’a-za-i-ni KUR-ni "IM-ni URU  ku-8d-ni
[(at-q)]a-na-du-ni
AyI3  Phal-di-e "ru-sa-a-Se a-li qar-bi ma-nu gi-G-ra-a-ni qu-ul-di-ni G-i gi—i‘ i}§—ti.—i-1.1i
Kb12-3 Phal-di-e "ru-sa-a-$e a-li qar-[(bi ma-nu)] KI”™  qu-ul-di-ni 0-1 gi-1i8-ti-ni
Ayl4  Si-da-t-ri i-G Phal-di-i&-me MAN-td-hi a-ru-ni na-ha-di LUAD-si-ni e-si
MAN-td4-hi-i-ni . o N
Kb13-4 $i-da-[(d-)]ri i-i-me Phal-di-fe MAN-ti-hi a-ru-ni na-ha-[(di "UAD-si-ni)] e-si-i
MAN-ti-hi-ni

23 A. Cilingiroglu — M. Salvini (1995), 111-124 (+ tav. VII).
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AyIS5  i-8e-er-hi-ni i-ni-li Phal-di-ni-li KA $i-di-i§-tG-d-1i ba-a-du-t-si-i-e
KbI4 i-Se-er-hi-nii-ni-li Phal-di-ni-li KA §i-di-i$-tt-t-li ba-du-si-e

,»Haldi, seinem Herrn, hat diesen Turmtempel Rusa, der Sohn des Argisti, errichtet, und
auch ein Haldi-Tor zur Vollkommenheit in Rusahinili gegeniiber dem Berg Eiduru (bzw. in
der Stadt des Wettergottes des Landes *Aza) ... dem Haldi. Rusa sagt: es war ein Felsen, die
Erde (war) dde, nicht hier war etwas (vorher) gebaut worden. Als Haldi mir die Kénigs-
herrschaft verlieh, stieg ich auf den viterlichen Sitz der Konigsherrschaft ... dieses Haldi-
Tor habe ich errichtet zur Vollkommenheit*.

Ay VIi4 "ru-sa-a-Se

[Ad] [(Mru-sa-a-se)]

Ay VI5*  mar-gis-te-hi-ni-$e a-li i-ni e-si gar-bi ma-nu gi-t-ra-ni qu-ul-di-ni ma-nu -i
gi-e-i

AdIIT-2" [(™ar-gis-te)]-hi-[(ni-Se a-li i-ni e-si gar-bi ma-nu qi-i-ra-ni qu-ul-di-ni)] [m]a-
nu-bi 4-i [(gi-e-i

AyVI6  i-ti-niSi-da-t-ri-e Phal-di-ni-ni ba-t-§i-i-ni i-c%e i-ni BE.BARA Si-di-it-tii-bi
AdTI2"-3" iS-ti-ni $i-da-t-ri-e Phal-di-ni-ni ba-i-Si-ni)] i-e-se-e i-[(ni E.BARA $i-di-is-
tii-bi

Ay V17 e-’a E.GAL ba-du-si-e §i-di-i§-ti-i-bi (zweite Halfte der Zeile leer)
AdII3-4 e’aE.GAL ba-du-si-e)] §i-di-i§-ti-bi

AyVI8  OBSGESTIN Szari-e §-hi te-ru-i-bi GAN SSUSE URU $d-hi i3-ti-ni
Sa-td-d-bi tar-gi-i-ni-li

AdI14-5" [(SSGESTIN %Sza-ri-e §i-hi te-ru-ii-bi GAN SUSE URU $U-hi i8-ti-ni)]
§4-td--bi tar[-gli-ni-li

Ay VI9 ar-ni-u-8i-ni-li i§-ti-ni  za-du-bi te-ru-u-bi ti-i-ni Mru-sa-hi-ni-li ¥YRe-j-du-
ru-ka-i

AdIT5-6" ar-ni-t-Si-ni-[(li i§-ti-ni za-du-bi te-ru--bi)] ti-i-ni P[hal]-di-e-i URU KURzj-
qu-ni-i

~Rusa, der Sohn des Argisti, spricht (also): dieser Platz war ein Felsen, die Erde war 6de,
nichts hier war (vorher) gebaut worden. Durch die GroBe des Haldi habe ich dieses
E.BARA errichtet, und auch eine Festung zur Vollkommenheit habe ich errichtet. Einen
Weinberg, einen neuen Obstgarten habe ich gepflanzt, ein Kornfeld und eine neue Wohn-
siedlung habe ich hier ringsum gebaut; gewaltige Taten vollbrachte ich hier, ich setzte

den Namen ,Rusahinili gegeniiber dem Berg Eiduru (bzw. Stadt des Haldi des Landes
Ziuquni‘)*,

* Davor,am Ende der Zeile Ay V14, steht ™ru-sa-a-8¢ und dasselbe wird man in Adilcevaz ergéinzen.
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Griindungsinschrift vom Festungstor in Ayanis

CTUA 12-10
1 Dhal-di-ni-ni al-su-i-§i-ni "ru-sa-a-Se
2 mar-gis-te-hi-ni-¥e i-ni E.GAL ba-du-si-i-e
3 §i-di-i8-td-ni ¥VRe-i-du-ru-ka-i "ru-sa-a-Se
4 a-li M4qar-bi ma-nu -i gi-i iS-ti-ni
5 Si-da-G-rii-e-Se e’a EBARA e-’a E.GAL
6 ba-du-si-i-e §i-di-i§-ti-4d-bi (leerer Raum)
7 (leer)
8 G18y]-di S18za-a-ri §4-4-hi te-ru-t-bi URU $t-u-hi
9 i8-ti-ni $i-di-i$-tu-U-bi tar-gi-i-ni-li

10 ar-ni--&-ni-li i§-ti-ni za-du-bi te-ru-bi

11 ti-ni Mru-sa-hi-ni-hi (...)

,Durch die Groie des Haldi hat Rusa, des Sohn Argistis, diese Festung zur Vollkornmen-
heit gebaut gegeniiber dem Berg Eiduru. Rusa spficht/ (also): Felsen war (da), nichts war
hier (vorher) gebaut worden. Ich habe sowohl ein EEBARA al§ auch eine Festupg zur Voll-
kommenheit gebaut. (leerer Raum von anderthalb Zeilen). E¥nen .Wemb‘erg, einen neuen
Obstgarten habe ich gepflanzt, eine neue Wohnsiedlung habe xc.h .h.1er errichtet. Gewaltige
Taten vollbrachte ich hier. (Alledem) gab ich den Namen Rusahinili ... ©

Griindungsinschrift aus Bastam

CTU A 12-7

Dhal-di-¢ EN i-ni E.BARA ™ru-sa-§e
mar-gig-te-hi-ni-Se §i-di-i$-ti-ni Phal-di-ni-ni
us-ma-§i-ni Pru-sa-§e Mar-gi-te-hi-ni-Se

a-li gar-bi sal-zi ma-nu u-i gi-e-i

i3-ti-ni §i-da-ti-ri $t-ki Phal-di-Se
i-bar-du-du-ni i-e-e $i-di-i§-ti-bi

te-ru-bi ti-ni "ru-sa-a-t URU.TUR

(...)

~ N R W) -

Haldi, dem Herrn, hat Rusa, der Sohn Argistis, dieses EEBARA erbaut. Durch die Macht
des Haldi spricht Rusa, der Sohn Argistis: der Felsen war kahl(?), nichts war hier (vorher)
gebaut worden. Sobald Haldi befahl, habe ich (dieses) gebaut, und setzte den Namen

Kleine Stadt des Rusa“ (...)".

Aus den oben besprochenen Texten ergibt sich folgendes Bild: Rusa hat also seine neuge-
griindeten Stidte auf unberiihrtem Boden gebaut. Das ganze, was wir Stadt nefnn‘en, _1st die
Festung, ,,diese Festung® (ini E.GAL). Die Steinplatte von Ayanis (A 12-100) 1s§ in sz?u ge-
funden worden, und zwar am Haupteingang der Festung. Darauf wird gleichzeitig die Er-
richtung eines E.BARA erwihnt.
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Die ausgedehnte Tempelinschrift, welche mit demselben Wortlaut (mit wenigen Varian-
ten) alle 5 Neugriindungen Rusas 1. zierte?, identifiziert den Turmtempel mit quadrati-
schem UmriB} (susi). Das einzige Exemplar in situ ist das von Ayanis, aber die Duplikat-
verhiltnisse lassen dasselbe fiir alle anderen Orte annehmen. In derselben Inschrift wird
weiterhin verkiindet, daB der Konig i-ni (.dieses*) EBARA gebaut hat. Es ist klar,
daB der susi-Tempel Bestandteil des E. BARA war. Wenn wir die archiologische Lage in
Ayanis betrachten, mit der Pfeilerhalle und Portikus und mit den anderen Nebenrdumen,
konnen wir annehmen, daB E.BARA das ganze Heiligtum, den heiligen Temenos um den
Tempel bezeichnete.

Die Platteninschrift von Bastam, deren genauer Aufstellungsort unbekannt ist, erweist
sich somit als die Griindungsinschrift des E.BARA von Rusai URU.TUR, und nicht als die
Griindungsinschrift der ganzen Festung. Diese flache rechteckige Platte miiBte in einer
Wand aus Lehmziegel angebracht worden sein und nicht, wie die Tempelinschriften, die
aus groBen dicken Basaltblécken innerhalb der Steinmauer des Tempels bestanden.

Der Terminus E.BARA liefert ferner eine Verbindung zum beriihmten aber unbekann-
ten Musasir-Tempel. Wir diirfen annehmen, daB dieser ebenfalls ein komplexes Heiligtum
war. Abgesehen von der vexata quaestio um dessen Aussehen, und obwohl er auBerhalb
des urartiischen Gebietes lag, diirfte er mehrere Gemeinsamkeiten mit den urartiischen
Heiligtiimern haben. Die markantesten sind die an den Winden und Pfeilern hiangenden
Schilde und Lanzen, die zum ersten mal in der urartiischen archiologischen Forschung in
Ayanis zusammen mit anderen Prunkwaffen nahezu in sifu gefunden worden sind.

Mein Ubersetzungsvorschlag der Tontafel VAT 7770, Z.1-6 lautet demnach:

»Jenes Jahr der Stadt Rusas, des Sohnes des Argisti, als Sagaputara, Konig von Isqugulu
(wortlich: ,i8quguldischer Konig*), nach dem Land Mana auf den Platz des Aka’a ging,
(und) als Haldi mich als K&nig in ,Rusahinili gegeniiber dem Berg Qilbani* einsetzte, (und
zwar) im (?) BARA-Heiligtum. Folgendes: (?)“. Damit wird wohl synthetisch die darauf-
folgende Auflistung des Personals, das fiir die neue Residenz bestimmt ist, angefiihrt. Hier-
fiir stiitze ich mich wieder auf die Analogie mit der Bulle von Bastam, die oben im Kom-
mentar der 1. Zeile angefiihrt ist.

Aufgrund dieser syntaktischen Analyse und der daraus resultierenden Ubersetzung
versuche ich eine semantische Interpretation. In diesem , Jahresnamen® steht kein Ergativ-
satz, wie in den vorher genannten Beispielen, sondern eine Genitivverbindung, Was kann
wohl ,,die Stadt des Rusa“ heien? Ich vermute, daf damit die ,Kleine Stadt des Rusa“,
ndmlich Bastam, gemeint ist. Vorliegende Formulierung ist reicher als die des Jahresnamen
auf der Bulle CTU CB Ba-6, die oben angefiirt worden ist. Hier stehen eigentlich zwei
parallele Datierungsangaben nebeneinander. Die erste bezieht sich, wenn ich richtig inter-
pretiert habe, auf das ,.Jahr der Stadt des Rusa®,d. h. auf jenes Jahr nach der Griindung von
Bastam, als die Reise des Kénigs des Landes Iskugulu nach dem Land Mana stattfand, und
nicht auf das Regierungsjahr des Konigs. Die wichtige historische Episode, also der eigent-
liche ,,Jahresname*,ist dann der Moment der Inthronisierung Rusas I1.in Toprakkale.

* Das Verhiltnis zu den Duplikattexten von Karmir-blur, Armavir und Adilcevaz ist von mir in
M. Salvini (2001), 256 behandelt worden. Siehe auch M. Salvini (2004), 245-275. Dazu kommt auch
Bastam,s. M. Salvini (im Druck).
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Daraus folgere ich, daB Bastam vor Toprakkale gegriindet wurde. F<-3r-ner n.l(')'chte ich an-
nehmen, daB beide Stadt-Festungen, Toprakkale und Ayanis, gleichzeitig errichtet Wo.rden
sind. Beide Rusahinili genannte Festungen werden durch die VerthieQene geogr.apl}lsche
Lage unterschieden, nimlich Toprakkale ,,gegeniiber dem Berg Qilbani* (Qilbanikai) und
Ayanis ,,gegeniiber dem Berg Eiduru® (Eidurukai).
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Texer Ne 12 (TK, 1898/99) 1

Hsz.: C. F. Lehmann. Bericht. .. Sitzb. Berl. Akad.

Ne 135, erp. 625; C. F. L

Wiss., 1900,

ehmann-Haupt. Materialien... Abh. Ges.

Wiss. g-5tt., Phil.-Hist. Klasse, Neue Folge, IX, 3, 1907, Ne 36, ctp. 105;

YKH 286, puc. 77

a u b; HCI, 131.

Lama: npasrenue Pycw II, cep. VII 5. 40 u. s,
Coaepmanue: namarnas samucs COCTaBa NEPCOHaAa LUAPCKOrO XO3mcTna

B Pycaxuuuau (Tonpax-kaxe) (?), cocrasrensas s roa,
Many, 2 crarya 6ora Xaram

Huwkyeyry npubma s
8 Pycaxunurn us Kuan6a(un).

aku-ke MU ™Ru-sa-a URU "Ar-gis-
-t{e-hJi-n[¢]

»Si-ga DUMU tar-a LUGAL I-qu-
-gu-ul-hi-e A

d-la-b{6] *""Ma-na-i-di "A-ka-'s-a

e-si-i a-fe LUGAL-né ‘Hal-di-né

a-$ti-me

* "Ru-sa-a-hi-na *RQi-il-ba-nika

E.BAR-ni-i-né

KOrga CHH ygaps
6naa  s0crabaeHa

Tosa, B xotopm#t us ropoja Pycw,
Aprummruesa (chna),

Lara, cain crapumdt yaps wwkyryas-
cKoro,

npuier B Many ma Axa'u

MeCTO, korga paps . Xargus noce-
aua(u) mMue (= uam?)

8 Pycaxumuan ns (maxoasmerocs)
oxoao (crpann) Kuan6a(uu)

CBATHAMILE.

I ME IV “tafr] (?yda-as-hi-e
I LIM IX "kiringei
PAP 1 LIM I ME XII “ma-re-ji

104 (aerosexa) tardazhe,

1009 (nwozeit) kirine,

scero 1113 (noge#) mari (= smar-
HBIX?).

MLIM VI ME LX XXV
WSARESI™
I LIM IV ME IX “Yub-se
I ME. XIX “SNIG.SID.DA-ka-i

XX XX XX (1) VIl SA*GAD-hi-e
I LIM I ME LX XxVvII “yr-ziR

3784 emuyxa,

2409 wouomet,

119 (noselt, naxosmyguxca) v ,ve-
AOBEKa cueTa”,

68 rxaunx (?),
1188 ncapet.

Il ME YWKUR.KUR™* e

300 Boopysmenubix ¢B060aMBIX A0 gel,

LX XXX “yuk(=se

90 aerosex macerenmus (?).

I ME XX XX XX (1) VIII We-3i-a-te
E.GAL

I ME VII "84 RESI E.GAL+
XXXV “hal-bi-t-né
X "UE.TIN™-né
XV wgi-pi~ka-a~né

168 cay: (?) apopya,

108 esmyxos asopya,

35 (awaett) halbiw,

10 sunogercs (?) (uam sunouep-
nues?), 15 (aoseh) sipika.

Ll mun-’qa-i-ta-a-né
XV "U-bi-a-bi-i-ka-i
VI ""ANSU.GIR.NUN.NA
XX LU'C’ls“ga('?)-ru-ur--da-a
X LU *URB/Py-i-g-hi-e

PAP V LIM V ME VIl LU™

! Mlpoprcoeka ue ayGAukyeTcs.

52 (werosexa) unqaita,
15 (maxossmuxca) y Y6uabu,

7 noroummkos Myaos,
20 (rwaelt opyaus) garurda (?),
10 rwacii (crpanst) B/TTyauscrod.

Hroro 5507 geronex.

Die Tontafel VAT 7770 in der Bearbeitung D’jakonovs (D’jakonov [1963],12).




