Altenglisch cet heafdum und der elliptische Dual

Alfred Bammesberger, Eichstitt

1. Das insgesamt gut bezeugte neutrale Substantiv ae. heafod ‘Kopf, Haupt’ weist auf
eine Ausgangsform urg. *haubuda® zuriick." Das Paradigma von ae. heafod zeigt
durchweg die bei den neutralen g-Stdmmen wie ae. hof ‘Hof und word ‘Wort’ iib-
lichen Ausgiinge.’ Fine auffallende Besonderheit stellt aber die Form heafdum dar:
Neben den zu erwartenden syntaktischen Verwendungen eines Dativs des Plurals
zeigt sich bei héafdum auch mehrfach eindeutig Singularbedeutung (2.-3.).

2. Der wohl fritheste Beleg fiir singularisches heafdum findet sich in der Runen-
inschrift auf dem Kreuz von Ruthwell.’> Obwohl viele der Runen im Laufe der Zeit
praktisch unlesbar geworden sind,’ 148t sich doch die Form heafdum mit hoher
Wahrscheinlichkeit fiir die Inschrift auf der Westseite des Kreuzes erschlieBen. Der
inschriftliche Teil auf dem nordlichen Rand der Westseite entspricht ndmlich Zeilen
62b-64a des Gedichts ‘Traumgesicht vom Kreuz’ (auf Englisch The Dream of the
Rood), das im Vercellibuch (Krapp 1932, 61-65) iberliefert ist. Zeile 63b lautet im
Vercellibuch folgendermaBen: gestodon him cet his lices heafdum. Der Teil der
Kreuzesinschrift, der dem Ende dieser Halbzeile entspricht, ist zwar tliberaus stark
beschidigt, klar lesbar sind jedoch die Runen fiir f und m: Es ist also nicht zu be-
zweifeln, daB} eine Entsprechung zur zitierten Halbzeile auf dem Kreuz stand. Die

Demgegeniiber indiziert das gotische Substantiv haubip (haubid) eine Ausgangsform urg. *haubida”.

Im Altenglischen ist Nom. Akk. Pl héafdu als lautgesetzliche Entwicklung von urg. *haubudo >
*haubudu mit Synkope von -u- nach langer Wurzelsilbe zu erwarten. Sowohl #éafud als auch héafudu
sind analogische Neuerungen.

Die Datierung des Kreuzes und seiner Inschrift ist zwar keineswegs als geldst zu betrachten,
jedenfalls der inschriftliche Text weist aber wohl nach dem grammatikalischen Befund in das 8.
Jahrhundert; zu diesen Fragen sind Dickins-Ross, 1934, 6-8, Swanton 1970, 21-38, Page 1999, 147 zu
konsultieren.

Eine genaue Einzelbeschreibung der Runen bietet Page 1959, 121-125.
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Halbzeile ist als ‘sie stellten sich am Kopf seines Korpers auf’ (= ‘sie stellten sich an
seinem Kopfe auf’)’ zu iibersetzen.

3. Die Gruppe et heafdum ‘am Kopfe’ ist auch sonst zuverldssig tiberliefert. Im
Martyrologium findet sich folgender Satz: heoldon pone lichoman, oder et peem
heafdum, oder cet peem fotum (Herzfeld 1900, 80, Kotzor 1981, 100). Aus der alt-
englischen Fassung der Cura Pastoralis kann noch angefiihrt werden: done stan de cet
his heafdum leg (Sweet 1871, 101).

4. Der historischen Erkldrung der Form heafdum mit singularischer Bedeutung
missen wir uns zuwenden. In der Literatur werden zwei ganz verschiedene Wege
eingeschlagen (5.-6.), um heafdum und andere auf -um endende Substantivformen mit
singularischer Bedeutung zu rechtfertigen.

5. Campbell schreibt in einer FuBBnote zu heafdum: ‘The form is perhaps instr. in
origin: cf. meolcum which may be used as a sg. instr. as well as loc.” (Campbell 1959,
227). Die Annahme eines singularischen Instrumentals auf -m(i) im substantivischen
Paradigma des Urgermanischen geht ins 19. Jahrhundert zuriick.® In einem umfang-
reichen Aufsatz hat jedoch Hermann Osthoff zu Beginn des 20. Jahrhunderts nach-
gewiesen, daB kein ausreichender Grund fiir den Ansatz eines singularischen
Instrumentals auf -mi besteht (Osthoff 1906/7). Zuletzt hat Boutkan 1999 die Frage
eingehend untersucht und ebenfalls eindeutig gezeigt, da ein derartiger Instrumental
im Indogermanischen nicht bestanden hat, daher auch im Urgermanischen nicht
ererbt werden konnte. Die Erkliarung der altenglischen singularischen Formen auf
-um mit Hilfe eines angeblichen Instrumentals des Singulars ist nicht vertretbar.

6. Osthoff 1906/7 hatte dagegen die auf -um endenden Formen mit singularischer
Funktion als Plurale gedeutet, die unter gewissen Umstédnden als Singulare verwendet
werden konnten. Diese Auffassung findet bis zur Gegenwart Anhinger. Auch
Boutkan 1999 stimmt zu.

5 Biitow iibersetzt: ‘sie standen zu seines Leichnams Hiupten’ (Biitow 1935, 48). Vermutlich ist aber

gestodon nicht mit stativem ‘standen’ sondern eher mit ‘stellten (sich)’ zu iibersetzen. Passend scheint
daher Swantons Ubersetzung: ‘They placed themselves at the head of his body’ (Swanton 1970, 122).
Zur Stelle ist auch noch Grant 1991 zu vergleichen.

Die Annahme eines singularischen Instrumentals auf *-mi im Urgermanischen scheint von Cosijn
1882 zu stammen. Etwa Streitberg 1896, 228 akzeptierte sie.
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7. Richtig ist an Osthoffs Ansatz sicherlich, daB von nichtsingularischen Formen
auszugehen ist. Fraglich bleibt aber, ob letztlich in der Tat Pluralformen zugrundelie-
gen. Etwa beim Wort fiir ‘Milch’, das iiberwiegend im Singular vorkommt und prak-
tisch als singulare tantum bezeichnet werden kann, ist kaum anzunehmen, daf ledig-
lich im Sinne eines Instrumentals oder Lokativs eine Pluralform gebrauchlich war.’

8. Auch im Falle von heafdum kommt Osthoffs Erklirungsansatz nicht direkt in
Frage. Der regelrechte Dat. Sg. heafde ist namlich gut bezeugt: Het Johannes, godne
papan, heafde beheawon bedeutet etwa ‘hie Johannes, einem guten Papst, den Kopf
abschlagen” (Krapp 1932a, 154, Obst-Schleburg 1998, 6). Als Ubersetzung von unum
ad capud et unum ad pedes (Johannes 20, 12) findet sich an to dem heafde 7 an to
deem fotum im Lindisfarne Evangeliar (Skeat 1878, 177).% Eine Pluralform héafdum
mit Singularbedeutung ist unerwartet, etwa in der zitierten Stelle aus dem Traum-
gesicht vom Kreuz (2.) wére eine Pluralform widersinnig.

9. Keine der bisher vorgebrachten Erklédrungen fiir héafdum kann als iiberzeugend
gelten. Bei einem erneuten Versuch, die Herkunft dieser Form aufzuhellen, muB man
berticksichtigen, daB nichtpluralisches héafdum in erster Linie nach der Priposition
et vorkommt. Dagegen findet sich etwa nach der Priposition to der regelrechte
singularische Dativ heafde in der eben zitierten Ubersetzung von Johannes 20,12 8.).
Fir die Erkldrung der zu besprechenden Besonderheit ist also von cet héafdum
auszugehen.

10. In Bezug auf den Beleg von @t ... héafdum im Traumgesicht vom Kreuz (2.)
wurde von Schiicking ein Anklang an die Sitte der Leichenwache vermutet, die "dem
Angelsachsen so wichtig erscheint, dass er sie in abgekiirzter form selbst noch
zwischen kreuzabnahme und grablegung des heilands einschiebt" (Schiicking 1908, 5).
Es besteht somit aller Grund fiir die Annahme, da§ et heafdum als eine traditionelle
Wendung gelten kann. Die Gruppe cet héafdum ist im Bau offensichtlich mit cet forum

7 Der Dat. Sg. meolc (in instrumentaler Funktion) ist belegt: mengc wid wifes meolc (Grattan-Singer

1952, 175) bedeutet ‘mix with a woman’s milk’. Das Formensystem des Worts fiir ‘Milch’ in den
germanischen Sprachen wird eingehend behandelt bei Griepentrog 1995, 477. Die Einordnung von
miolcum als ‘eine scheinbar plurale Form’ findet sich auch bei Brunner 1965, 228.

Bemerkenswert ist, daB die westsichsische Fassung im Manuscript Corpus Christi College
Cambridge CXL die Lesart et pam heafdon (Skeat 1878, 176) bietet; die Handschrift Hatton 38
(Bodleian Library) liest dagegen cet pam heafde.
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vergleichbar: Wenn zu einem fritheren Zeitpunkt etwa die Entsprechung zu ae. *eet
heafdee (formal: Dativ Singular) ‘am Kopfe’ in Gebrauch war, dann kann sich et
héafdum wohl nach et fotum gerichtet haben.

11. Morphologisch ist fotum als Dativ Plural nicht unmittelbar zu beanstanden.
Freilich wird es sich bei et fotum® sprachgeschichtlich nicht um Pluralformen
handeln: Vielmehr liegt in @t forum eine fossilierte Form des urspriinglichen
Dualparadigmas vor.”® Die urspriingliche Bedeutung von et fotum war also ‘zu
beiden Fien’."! Die Annahme, daB sich et héafdum nach der semantisch nahe-
stehenden Phrase et fotum gerichtet habe, scheint akzeptabel.? Das Aufkommen
von @t héafdum kann aber auch noch anders begriindet werden. Dabei ist eine kurze
Betrachtung weiterer Formen auf -um, die als Duale® gedeutet werden kénnen,
erforderlich.

12. Ein unbestreitbares Beispiel fiir eine Dualform liegt in Beowulf 2353b (Dobbie
1953, 73) vor: Grendeles meegum wird von Mitchell-Robinson 1998, 131 richtig als
‘Grendel and his mother’ iibersetzt." Wir haben davon auszugehen, daB maegum als
Dualform ‘die beiden Verwandten’ bedeutet, die Gruppe Grendeles meegum ist dann

Einschligige Belege sind etwa Beowulf 500 (Dobbie 1953, 17): pe @t fotum scet frean Scyldinga und
Beowulf 1165-1166a (Dobbie 1953, 36f.): Swyice peer Unferp pyle cet fotum st frean Scyldinga.

Eine umfassende Behandlung der Kategorie Dual ist ein Desiderat. Meier-Briigger 2000, 178 weist
auf eine in Arbeit befindliche Untersuchung von Matthias Fritz hin.

Die Rekonstruktion des nominalen Dualparadigmas im Urgermanischen ist ausgesprochen schwierig,
da nur wenig einschldgiges Material vorliegt. Da aber der Dual im Indogermanischen das fiir den
Plural charakteristische auslautende -s nicht aufwies, kann man die Endung fiir Instrumental Dual
mit hoher Wahrscheinlichkeit als *-mi (gegeniiber *-miz im Plural) ansetzen. Bei der Entwicklung
ins Altenglische sind die Reflexe von urg. *-miz und *-mi rein lautlich zusammengefallen. Ohne
Riicksicht auf die Stammklasse des Substantivs erscheint das Merkmal einheitlich als -um im Alt-
englischen; erst spiter erfolgt Abschwichung zu -on, -an.

Abgelehnt wird diese Erklarung freilich bei Grimm: ‘Diese Annahme befriedigt mich nicht; man
denke sich ein "zu képfen" nach "zu fiissen” gebildet’ (Grimm 1912, 27).

¥ Mitchell bestimmt den Numerusgebrauch im Altenglischen folgendermaBen: “The singular usually
denotes one, the plural more than two’ (Mitchell 1985, 38). Diese Bestimmung ist annehmbar, laft
aber gerade den umfangreichen Bereich der paarweise vorkommenden Phinomene aus. Davon
handeln die weiteren Abschnitte dieses Aufsatzes.

¥ Auf meine Bemerkungen zu dieser Stelle kann auch hingewiesen werden (Bammesberger 1998).
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wortlich als ‘die beiden Verwandten Grendels’ aufzufassen, bedeutet aber ‘Grendel
und Grendels Verwandte (= seine Mutter)’.”

13. Der Dual war sicherlich in frither Zeit haufig im Gebrauch. Der Dual ist bei
paarweise vorkommenden Kdrperteilen regelmiBig zu erwarten (‘zwei Augen, zwei
Ohren, zwei Hinde’ etc.).'® Dualformen kamen aber auch vor, um den zweiten Be-
standteil einer vorgestellten Gruppe zu implizieren: ‘“Vater und Mutter’, ‘Mann und
Fraw’, ‘Mutter und Tochter’, “Vater und Sohn’, ‘Bruder und Schwester’, ‘Onkel und
Neffe’, etc. bilden Zweiergruppen, auf die hingewiesen werden konnte, indem man
einen der beiden Begriffe in den Dual setzte und den zweiten unerwihnt liefl. Die
Kategorie des ‘elliptischen Duals’ wurde mit hoher Wahrscheinlichkeit im Altengli-
schen ererbt. Wie Brugmann ausfiihrt, versteht man unter elliptischem Dual das
Phénomen, daB ein Substantiv im Dual erscheint, ‘um den betreffenden Gegenstand
nebst einem anderen, gewdhnlich mit ihm zusammen gedachten Gegenstand zu be-
zeichnen’ (Brugmann 1922, 416).

14. Der elliptische Dual ist mit Sicherheit aus dem Indischen nachweisbar: mitra kann
sich auf das Gotterpaar Mitra und Varuna beziehen. Ai. dhani (Dual von dhan- ‘Tag’)
bedeutet “Tag und Nacht’. Derartige Duale hat Wackernagel 1877 ausfiihrlich erértert
und dabei besonders den Gebrauch von Namen wie Alavte bei Homer behandelt. Die
Frage verdient eine erneute vertiefte Untersuchung.

15. Die Erkldrung als elliptischer Dual kann im Altenglischen wohl auf die keines-
wegs seltene Form miolcum ‘mit Milch’ angewendet werden. Vermutlich ist davon
auszugehen, daf urspriinglich etwa ‘mit Milch und Honig™’ (oder &hnlich) zum Aus-
druck kommen sollte, dann aber lediglich miolcum gesetzt wurde, um auf beide In-

¥ Grimms Auffassung, daB mit megum ‘nur eine einzige Person, nimlich Grendels Mutter, bezeichnet
sein’ (Grimm 1912, 31) kann, kommt vom Kontext der Stelle her nicht in Frage: Beowulf stellt sich
vor seinem Kampf gegen den Drachen nochmals seine Abenteuer in Dianemark vor und denkt dabei
sicherlich sowohl an Grendel als auch an dessen Mutter, die er beide besiegt hat.

Bei breostum (breost ‘Brust’) kann es sich um einen regelrechten Dual handeln. In in breostum
(Traumgesicht vom Kreuz 118a) liegt iibertragener Gebrauch vor, Biitow 1935, 85 iibersetzt mit ‘in
mente’.

Eine entsprechende Formel, die bestimmt traditionell war, findet sich sowohl im Altenglischen als
auch im Altfriesischen: is paet ealond welig on meolcum & on hunige (Miller 1890, 30) ‘die Insel ist
reich an Milch und Honig’ entspricht im Friesischen thet lond thet fldt fon melokon and fon hunige
(Buma 1961, 90) ‘das Land, das UberfluB an Milch und Honig hatte’.
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gredienzien zu verweisen (Bammesberger 2001). miolcum wire etwa aufzufassen als
‘mit zwei Dingen, ndmlich mit Milch und noch etwas’.

16. Diese Erklarung mag sehr wohl urspriinglich auch auf @t héafdum zutreffen: et
heafdum hétte cet fotum ‘bei den FiiBen’ mit eingeschlossen. Beim konkreten Beleg
aus dem Traumgesicht vom Kreuz scheint es in der Tat naheliegend, daB sich die
Totenwache ‘zu Hiupten und zu Filen’ des Heilands aufstellte.

17. Eine eingehende Untersuchung der Spuren, die das Dualparadigma méglicherwei-
se im Altenglischen hinterlassen hat, kann an dieser Stelle nicht geboten werden.
Einige Andeutungen sollen aber doch gegeben werden. Wihrend middangeard “Welt
ausnahmslos als Singular vorkommt, ist heofon ‘Himmel’ hiufig im Plural. Méglicher-
weise liegt dies daran, dal heofon oft mit ‘Erde’ assoziiert wurde, daher als
elliptischer Dual fiir ‘Himmel und Erde’ stand. Beispiele fiir die Assoziierung von
‘Himmel’ und ‘Erde’ sind etwa:"® heofon ond eordan (Genesis 113b [Krapp 1931, 6]),
heofon ond eorde (Genesis 603b [Krapp 1931, 21]), stanas on eordan, steorran on
heofenum (Exodus 441 [Krapp 1931, 103]). Dagegen bezeichnet middangeard die
‘Welt, die als einzig galt und daher nur in singularischer Form auftreten konnte.”

18. Im Laufe der sprachlichen Entwicklung wurden sicherlich hiufig die elliptischen
Duale ‘aufgefiill’, indem der zweite Bestandteil explizit genannt wurde. Wackernagel
rekonstruiert Alavre Tefxpdg e (wortlich etwa ‘die beiden, nidmlich Aias und Teu-
kros’).” Uberaus hiufig stehen beide Formen im Dual: Die indische Sequenz Mitra
Vdruna (wortlich ‘zwei Mitra zwei Varuna’) bedeutet ‘Mitra und Varuna’.®

Eine weitere Erklirungsmoglichkeit fiir den Pluralgebrauch bei heofon liegt sicherlich darin, daB das
Wort mit dem oft im Plural erscheinenden Wort fiir ‘Wolke’ assoziiert wurde.

¥ Auch lufum (zu lufu f. ‘Liebe’) kommt mit einem zweiten Substantiv vor, wodurch sich der
Pluralgebrauch (urspriinglich Dual) erkldren 1aBt: lufum and lissum (Genesis 1949a [Krapp 1931, 59],
2738a [Krapp 1931, 81}).

® Zu Alavie Tedrpév 1€ (M 335) bemerkt Wackernagel 1877, 308: ‘Der ausdruck ist sehr wohl
méglich, wenn Teukros in dem dualischen wort schon inbegriffen ist.’ Die mit J.S. (= Johannes
Schmidt) signierten Herausgeberanmerkungen in diesem Aufsatz verdienen besondere Beachtung.

' Dazu ist jetzt noch besonders Insler 1998 zu beachten.
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19. Auf diesem Wege konnten im Altenglischen die zahlreichen Folgen aufkommen,
in denen scheinbar zwei Plurale stehen, diese beiden Plurale aber dem Sinn der
Stelle, an der sie vorkommen, nicht entsprechen. Zwei Beispiele sollen fiir dieses
Phinomen kurz erwidhnt werden.

20. In der sogenannten Finnsburg-Episode wird von Hildeburh und dem tragischen
Tod ihrer Angehorigen berichtet:

Ne huru Hildeburh  herian porfte

Eotena treowe;  unsynnum weard

beloren leofum  cet pam lind-plegan,

bearnum and brodrum;  hie on gebyrd hruron
gare wunde.

Beowulf 1071-1075a (Dobbie 1953, 34)

In bearnum and brodrum liegen zwei Formen fiir Dat. Pl vor, die dem Sinn-
zusammenhang widersprechen, denn im Kampf sind Hildeburhs Sohn und ihr Bruder
umgekommen, die Halbzeile kann also nur ‘Sohn und Bruder bedeuten.” Bei
bearnum and brodrum wird es sich sprachgeschichtlich um Dualformen handeln, die
aus einem elliptischen Dual der Art bearnum ‘zwei S6hne’ (und dies bedeutet ‘Sohn
und eine zweite Person’, in diesem Fall den Bruder) hervorgegangen sind.

21. Ein entsprechender Gebrauch 148t sich auch aus der Prosa nachweisen: pees ic ne
gewilnige and gewisce mid mode peet ic ana ne belife efter minum leofum pegnum pe on
heora bedde wurdon mid bearnum and wifum feerlice ofslaegene fram pysum flotmannum
(Skeat 1900, 318).” Bei bearnum and wifum handelt es sich sicherlich um eine ent-

2 Klaeber 1950, 171 spricht von ‘generic plural’; er tibersetzt richtig als ‘son and brother’.

2 Skeat 1900, 319 itbersetzt die Stelle folgendermaBen: ‘This I desire and wish in my mind, that I
should not be left alone after my dear thanes, who even in their beds, with their bairns ar}d their
wives, have by these seamen been suddenly slain’. Zu derartigen scheinbaren Pluralformen ist auch
Mitchell 1983, 44 zu vergleichen.
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sprechende Dualkonstruktion, die man im Deutschen am besten als ‘mit Weib und
Kind’ wiedergibt.*

22. Ererbte Dualformen wirken verschiedentlich nach. So LBt sich wohl ae. ieldran
‘Eltern’ nur als Dual verstehen: ieldra konnte als maskuliner Komparativ den ‘Vater’
als den ‘dlteren’ bezeichnen, ieldre ‘die iltere’ wire das entsprechende Femininum,
ieldran (< urg. *ald-iz-an-e) wird daher urspriinglich Dual gewesen sein und sich auf
die ‘beiden &lteren’ bezogen haben. Von der gleichen Bildungsweise ist dt. Eltern
ebenso wie ne. parents (letztlich von lat. parentes), zu dem erst sekundir ein Singular
parent (a single parent) hinzugebildet wurde.” Die Suche nach weiteren Spuren des
nominalen Dualparadigmas im Altenglischen ist sicherlich lohnend,® weil sich
dadurch auch weitere Verfeinerungen des Textverstindnisses ergeben werden.?’
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Note in margine alla costituzione di un segnario
geroglifico anatolico del IT mill. a.C.

Natalia Bolatti-Guzzo, Rom

Da diversi anni, ormai, si tende a sottolineare il fatto che la valutazione
complessiva delle caratteristiche del geroglifico anatolico deve tenere conto
dell’articolazione di tale sistema scrittorio in fasi e in ambiti d’uso cronologica-mente
e funzionalmente diversificati'. Ben lungi dal configurarsi come un repertorio
monolitico di grafemi, strutturalmente immutabile per tutto I'arco della sua storia,
esso appare anzi derivare la sua lunga vitalita in territorio anatolico e siriano — in
condizioni storicopolitiche e culturali, quindi, molto diverse tra loro — da meccanismi
di adattabilitd che, senza intaccarne la connotazione essenziale di codice grafico
‘autoctono’, ne appaiono rinnovare nel tempo Iefficacia comunicativa.

Visto in tale prospettiva, il materiale epigrafico di etd hittita risulta di
particolare interesse. Esso costituisce, infatti, un insieme tipologicamente vario e
articolato, nell’ambito del quale si attuano, per la prima volta, la sperimentazione, la
definizione e l'affinamento dei suaccennati meccanismi. Inoltre, la recente scoperta
di una serie quantitativamente e qualitativamente cospicua di nuovi testi® rende pit
che mai attuale la necessitd di aggiornarne e di riordinarne sistematicamente il
patrimonio dei segni.

Lavorando ormai da un certo numero di anni a questo tema, in vista della
pubblicazione definitiva del segnario del II millennio a.C? colgo loccasione di
questa raccolta di scritti dedicati al Prof. Neumann, che con i suoi ripetuti contributi

1 Cf Marazzi 1990, p. 16 ss,, in partic. 21 s,; id., 1991, in partic. p. 68 ss.

? Vd. Poetto 1993; Hawkins 1995. Per altre recenti acquisizioni da Bogazkoy cf. Hawkins, cit., p. 121
("Appendix 7": BOGAZKOY 22-24) e Poetto 1998, p. 108 nota 1. Rimarchevole & inoltre la recente
scoperta del rilievo rupestre intitolato al Gran Re Kurunta a Hatip, non lontano da Konya: cf.
Dingol 1998, con riff. a precedenti resoconti preliminari. — Per la glittica, di immenso valore appare
in special modo il recupero dell’archivio di Bogazkoy-Nigantepe: in attesa della edizione definitiva
del materiale, cf. le pubblicazioni parziali di Otten 1993 e 1995 (sigilli reali), Herbordt
1995,1998,1998a (sigilli di funzionari e dignitari).

Natalia Bolatti-Guzzo, Il segnario geroglifico anatolico del II mill. a.C., Roma (di prossima
pubblicazione).
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