Arabia, Riadh, 1414 AH./1993, pp.40-41, n° 5 ; 46-47, n° 1 ; LEMAIRE, A.,
« Les inscriptions araméennes anciennes de Teima », in H. Lozachmeur (éd.),
Présence arabe dans le Croissant fertile avant I'Hégire, Paris, 1995, pp-59-
72, spéc. pp.65-66.

' Cf. DNSI, pp.748-749.

'* Cf. déja A. Lemaire, « Les inscriptions araméennes anciennes... », pp.65-
66.
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, L’ASSOCIATION DES SPHERES
ACHEMENIDE ET GRECQUE AU DEBUT
DU 4e SIECLE AV. J.-C. A TRAVERS
L’ICONOGRAPHIE DU MONNAYAGE DE
CYZIQUE FRAPPE PAR LE SATRAPE
PHARNABAZE

Le satrape achémiénide Pharnabaze a fait frapper a
Cyzique un monnayage en argent constitué de modules de
différentes tailles : tétradrachmes, drachmes et hémidrachmes.
Nous P’avons daté, dans une précédente recherche!, des années
398-396 en rapport avec les responsabilités maritimes de ce
Perse.

Ce travail s’attache 4 montrer que I’iconographie qui
a été adoptée sur ces monnaies d’une part s’inspire d’une
réalité perse, & savoir le financement des opérations navales
achéménides contre les Lacédémoniens par Pharnabaze lui-
méme. Son portrait orne d’ailleurs le droit alors que le navire
phénicien (?) et le griffon occupent une large place au revers.
D’autre part, les autorités achéménides ont tenu a donner une
dimension hellénique a ce monnayage frappé dans I’atelier de
Cyzique. Avec la présence du bestiaire grec (thon et dauphins
au revers), la dimension hellénique, la religion grecque et
I’étiologie de la cité servent a des fins de propagande politique
achéménide.

1. Description de I’iconographie

Cette série monétaire est bien connue des numismates
méme si la métrologie n’a été étudiée que trés récemment.
Nous rappelons ici les principales caractéristiques de son

iconographie :
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D. : téte de satrape barbu vers la dr., coiffée de la
tiare dont les fanons sont noués sous le
menton ; munie d’un large bandeau
(diadéme) noué au-dessus du front ainsi
que derriére la nuque®. Autour, son nom :
FARNABA.

R. : Proue de navire en forme de col de cygne
avec un éperon vers la g, omée d’un
griffon en relief vers la g Poupe
représentée. Navire entouré de deux
dauphins téte en bas et d’un thon vers la g.
sous le  vaisseau. Deux yeux
prophylactiques sur la coque.

1. 1. Du droit

F. Lenormant’ interprétait le visage du personnage
comme celui d’Artaxerxés Memnon dans sa vieillesse. H. de
Luynes®, refusant d’y voir un portrait, proposait la téte d’un
héros, par exemple Bellérophon ou Persée. Aujourd’hui, la
majorité des chercheurs s’accordent a reconnaitre dans cette
représentation le visage du satrape Pharnabaze. Comme le note
H.A. Cahn’, des différences légeres sont visibles dans la
gravure des traits du Perse sur les tétradrachmes : trois types de
visages se dégagent dont les spécimens les plus évocateurs sont
les n° 1a ; 3b et 11° ; mais aucune équivoque n’est possible. Il
s’agit bien d’une image fidéle du personnage. Cette variété
indique que plusieurs graveurs ont réalisé les coins, ce qui ne
doit pas surprendre dans la mesure ol ce monnayage a été
produit sur au moins deux années. Enfin, ce visage se distingue
aisément, avec son nez droit, de celui aquilin de Tissaphernés.

Le graveur a également voulu rendre visible le noeud
de la tiare. Aussi, I’a-t-il incisé tel qu’il aurait été dans une
représentation de face. En le décalant vers la droite, il permet
au détenteur de la monnaie de voir, de prime abord, I’une des
marques de ’autorité de Pharnabaze.

L’étude du portrait laisse apparaitre une grande
diversit¢ dans les détails. Avant d’évoquer les aspects
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vestimentaires et physiques, je voudrais m’arréter sur les
éléments constituant le couvre-chef du satrape tant celui-ci est
complexe. Dans les représentations les mieux conservées (n°
3b; 4 ; 7), Pharnabaze porte une tiare (kybaris) dont les pans,
les paragnatides, viennent s’appliquer sur le menton. Sur la
joue droite, un tissu est visible passant par-dessus le pan, sans
doute dans le dessein de maintenir ’ensemble. La tiare est
ceinturée d’un galon, le diadéme, se terminant par un nceud a
’arriére et dont on apergoit les deux brins’. Enfin, dessous, une
sorte de fourrure s’étire le long du front. Une série de boucles
de cheveux - six ou sept selon les monnaies -, la barbe ainsi
qu’une petite extrémité du cou complétent la représentation. On
peut remarquer, parmi les différences notables, ’axe du
bandeau plus ou moins penché, la position des brins terminaux
plus ou moins écartés, le dessin et la longueur du cou ou la
forme oblongue du crine dans certains cas ...

L’anthroponyme est composé des sept premiéres
lettres du nom de Farngabazoj et débute, en général, en face du
front du personnage pour s’arréter, dans le sens des aiguilles
d’une montre, sur le haut du crane, le nu étant toujours placé
sous la base du cou. De légéres variations sont visibles tant
dans la position du phi par rapport au bandeau frontal (en face,
légérement dessus ou dessous), du premier alpha (devant
Paréte du nez ou prés de la base de celui-ci) ou de /’alpha final
(plus ou moins proche du haut de la tiare) que dans la forme de
certaines des lettres, notamment le phi (boucle gauche de la
lettre non fermée sur le n° 2), le béta (la haste du béta est
cassée et rentre dans I’intérieur de la lettre sur le n° 6 ; sa forme
est anormalement grosse sur le n° 9), le nu (plus ou moins
ouvert et proche du cou dans certains cas) et le dernier alpha
(moitié inférieure de la haste de droite trés incurvée sur le n°
1a).

1. 2. Du revers
Il ne s’agit pas véritablement d’un navire mais plut6t

d’une proue accolée a une poupe. Il est possible d’ailleurs que
I’artiste ait voulu aussi le représenter réduit’ afin de laisser de
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la place pour les dauphins. J. Bodzek'® rapproche cette gravure
des victoires navales réalisées pour célébrer la puissance des
navarques, ce qui pourrait expliquer la disproportion de
’ensemble.

Le revers est constitué de quatre éléments : le navire
et ’animal fantastique sur le pont, les deux dauphins et le thon
(ou scombridé). Le graveur ne s’est pas contenté de
schématiser. Les détails sont saisissants de réalisme. Ainsi, sur
la monnaie n° 4, le front bombé, le museau effilé, les nageoires
et I’ceil donnent vie au dauphin A''. L’aspect cambré du griffon
et la finesse des pattes arriéres créent I’illusion que I’animal va
bondir. La coque est constituée de I’éperon (embolon) 3 trois
lames'” et de trois poutres formant la muraille’®. Un cercle en
relief prés du premier ceil pourrait étre soit un bouclier soit la
marque d’un sabord. Des points mettent en valeur I’arriére du
navire et se poursuivent au-dessus du griffon. Le pont est
représenté par des hachures ou par des points. Une
représentation apotropaique, I’eeil, gravée sous le griffon et
prés de I’éperon, et une série de demi-cercles - parfois une ligne
sinusoidale - ornent le bas de la coque.

Sur ces revers, de nombreuses différences sont
perceptibles impliquant un assez grand nombre de coins, onze,
pour seulement treize monnaies. Par exemple, la forme de la
proue ou de la poupe permet d’identifier facilement certains
des coins, tout comme la position des dauphins, du thon et la
forme du griffon'.

2. 1. Interprétation du Droit

La téte de satrape, son air distingué et le port du
diadéme en font un personnage respectable et digne. La légende
assure son identification avec la lignée des Pharnacides,
responsables achéménides de la satrapie de Phrygie puis de
Phrygie Hellespontique. Cette production entre dans la série
des monnayages satrapiques.

Le message 4 caractére politique semble
incontestable. Sans revenir sur les discussions concernant le
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port du diadéme, la parure renvoie les détenteurs de ces
monnaies, pour D’essentiel des Grecs d’Asie, a I’autorité
supréme qui les contrle. Le gouverneur de la satrapie y
affirme sa primauté dans les affaires qui concernent sa
circonscription administrative alors que ses positions politique
et militaire sont contestées. En effet, la présence
lacédémonienne menace son autorité depuis le débarquement
de Dercylidas courant 399/8. De plus le rapprochement du
gouverneur perse avec I’Athénien Conon rend la présence des
Péloponnésiens plus difficile & supporter. Pharnabaze se voit
conférer un pouvoir dans le domaine maritime alors que son
collégue de la satrapie de Lydie, Tissaphernés, est en charge
des opérations terrestres et du commandement général. Ces
responsabilités doivent permettre 4 Pharnabaze de réaliser la
politique de rapprochement avec Athénes recherchée par le
Grand Roi.

Il est ainsi clairement établi un rapport direct entre
Pharnabaze et les pouvoirs maritimes ainsi que financiers qui
lui sont reconnus & cette date et que le revers illustre.

2. 2. Interprétation du Revers : les éléments
achéménides
2.2. 1. La galére

La présence d’une galére n’est pas exceptionnelle sur
les monnaies anciennes. Sans prétendre a I’exhaustivité, il est
possible de rappeler ’existence d’une monnaie de Cios en
Bithynie's montrant la proue d’une triére, vers 340, assez
semblable 2 celle de la monnaie de Cyzique, tout comme sur le
revers d’un darique d’or'® ol la proue d’un navire a été gravée
avec une lettre carienne, mais sans le griffon sur le bastingage.
Au droit, ’archer royal, courant vers la droite, tenant dans la
dextre une lance et dans ’autre un arc, a été illustré. E. Babelon
y voit une production de Darius IIl Codoman alors qu’une
attribution 3 Memnon serait plus envisageable. Une monnaie de
bronze de Salamine de Chypre'’, datée du 4e siécle, porte au
revers une proue de navire de guerre sur le pont duquel est
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gravée une sorte d’auvent, identique a celui de la série de
Cyzique'®.

2.2.2. Le sphinx / griffon

Le griffon ou le sphinx renvoie au bestiaire mythique
du monde iranien bien qu’il a aussi sa place dans la mythologie
grecque. F. Lenormant rappelle que la cité de Cyzique a
souvent emprunté des modéles d’autres cités, comme le griffon
de Téos en Ionie ou celui de la cité thrace d’Abdére. Deux
monnaies récemment présentées a la vente, un didrachme
qualifié de rare et un tétrobole en argent d’Abdére, datés des
années 408-350, portent un griffon assez semblable a celui de
nos monnaies. W. Greenwell rappelle que le griffon est le
gardien de I’or des terres des Hyperboréens, qu’Apollon visite
réguliérement. Pour lui, la présence de cet animal mythique
s’explique aussi par le fait que I’or employé par Cyzique
provient, principalement, des régions ou les Hyperboréens
étaient supposés vivre via Panticapée. Téos et Abdére sont des
colonies de cette cité.

Néanmoins, la paraséma de certaines cités n’a pu
s’imposer ici car celle de Cyzique, le thon, est déja gravée. De
plus, le contexte militaire, le métal employé et I’ethnie du
commanditaire ne renvoient pas a ces régions. Il est préférable
de se tourner vers I’Orient ol cet animal est trés fréquent. La
position d’une des pattes antérieures de I’animal sur les
monnaies n° 5 et 6 (patte relevée et s’appuyant sur un poteau?)
se retrouve dans [P’iconographie achéménide des palais
impériaux, notamment susiens et persépolitains ainsi que sur
des sceaux d’époque achéménide. Sur les monnaies de
Pharnabaze, plusieurs types de griffons apparaissent, dus sans
doute a des mains différentes.

Sa présence a donc une valeur symbolique renvoyant
4 la sphére achéménide d’autant que, gravé sur le pont du
vaisseau, il pourrait symboliser la puissance achéménide et les
origines du commandant de la flotte™.
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. Interprétation du Revers : les éléments grecs
. 1. Le thon

2
2.

(7]

La relation de ce scombridé avec la cité de Cyzique
ne parait pas devoir étre remise en cause tant cet animal est
présent sur ses monnayages au titre de paraséma. On connait
aussi parfaitement les liens entre certains aristocrates de la cité
avec les autorités achéménides régionales, principalement grice
au récit de Xénophon® qui rapporte la rencontre entre
Pharnabaze, le commanditaire de ces monnaies, et Agésilas un
des rois spartiates chargé d’envahir les territoires de la satrapie
de Phrygie Hellespontique. L’initiative aurait été prise par
Apollophanés de Cyzique, qui était depuis longtemps I’hdte
(xgenoj) de Pharnabaze. Un autre Cyzicénien intégre 1’équipe
du satrape : Timagoras de Cyzique, fils d’Athénagoras. Plus tot,
dans les années 490, la cité passe un accord important avec le
satrape de Daskyleion de 1’époque, Oibares, afin d’éviter la
destruction de la ville par la flotte phénicienne™. Le choix de
faire apparaitre le thon permet de signaler le lieu de frappe de
ce monnayage, de deviner le nom de I’atelier monétaire qui
n’est autre que Cyzique.

2. 3. 2. Le dauphin et son sens religieux

Le dauphin est fréquemment représenté, chevauché
par un personnage” ; en groupe de deux* ou trois®. Comment
expliquer la présence de ces deux cétacés sur le monnayage de
Cyzique ? N’ayant jamais été un attribut éponyme de celle-ci,
on peut aussi penser qu’il s’agit d’une simple décoration®®
permettant de combler le trop grand espace vierge de la
monnaie. La fréquentation des eaux de la Propontide par les
dauphins en faisait des animaux bien connus des pécheurs et
des habitants de Cyzique.

On est tenté, pourtant, d’y voir un choix raisonné de
Pautorité perse. Deux indices conduisent a penser que les
cétacés pourraient étre, non une autre paraséma de la cité, mais
au moins les symboles d’ Apollon et de Poséidon, deux divinités
importantes pour le monde grec, et plus particulierement pour
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la cité de Cyzique dont la(les) légende(s) étiologique(s)”’
évoque(nt) les bienfaits.

a) Le mythe le plus souvent rapporté fait de Cyzicos®,
roi des Dolions et fondateur-éponyme® du site sur lequel
Cyzique est ensuite batie, le fils d’Enéas un Thessalien,
lui-méme fils d’Apollon. Mais le mythographe Conon® retient
une autre variante dans laquelle le héros descend directement
d’Apollon. Certains animaux sont particuliérement consacrés a
ce dieu : parmi les animaux marins, le dauphin, dont le nom
rappelait celui de Delphes, le principal sanctuaire du dieu®'.
Apollon joue un rdle non négligeable dans la vie des marins et
des Cyzicéniens. Dans le récit des Argonautes®, les héros
élevent un autel & Apollon Ecbasios, c’est-a-dire a la divinité
qui préside aux débarquements, dans la péninsule de Cyzique.
D’aprés le scholiaste, I’écrivain Deilochos® affirme que cet
autel est consacré a Apollon protecteur de Jason (lascnios),
mais notre source indicgue aussi qu’il est associé a Apollon de
Cyzique selon Socratés™, auteur d’un ouvrage sur les Surnoms.
Pour E. Delage, I’épithéte Jasonios montrait au poéte « que le
culte d’Apollon & Kyzique était lié au voyage des
Argonautes »**. Dans I’ceuvre de P. Aelius Aristide®, le héros
Cyzicos est honoré par le dieu Apollon & Cyzique. Mais ce dieu
posséde aussi une place importante dans le panthéon local car,
si ’on en croit le méme auteur ancien®, Apollon est considéré
comme le fondateur de Cyzique. On comprend tout I’intérét
d’associer le dauphin (Apollon) & cette production monétaire.
L’autorité achéménide régionale tient compte des légendes
locales propres a une cité dépendante de sa juridiction et dans
laquelle les aristocrates cyzicéniens sont employés et assurent
des responsabilités non négligeables les mettant en valeur dans
leur propre société.

b) Dans un passage d’Apollonios de Rhodes®,
Poséidon protége les Dolions, ses descendants. Or, ce dieu est
représenté avec un trident, arme par excellence des pécheurs de
thon, et sur un char entouré d’animaux, notamment des
dauphins®. Dans les Cavaliers, 551 et 559-560 d’Aristophane,
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les cavaliers d’Athénes adressent une priére a leur patron
Poséidon : « Dieu des coursiers, Poséidon [...], 6 toi qui portes
un trident d’or, qui régnes sur les dauphins ... » Cette divinité
est bien présente & Cyzique. Ainsi, sur une base cylindrique
inscrite’®, datée du ler siécle Ap. 1-C., un trident, deux
dauphins, des thons, des navires avec leurs rameurs et d’autres
poissons sont illustrés. Deux inscriptions votives en I’honneur
de Poséidon sont gravées dont 1’une est destinée a Poséidon
Isthmios. Il n’est pas étonnant que Poséidon et Apollon soient
célébrés dans une cité littorale dont deux des principales
activités sont la péche et le commerce maritime. Tout marin a
donc intérét a invoquer ces dieux. W. Greenwell*' souligne que
le dauphin ne peut étre séparé ni de Poséidon ni d’ Apollon.

Un tel cas d’identification entre un animal et un dieu
se retrouve sur un monnayage (fin 6e - début Se si¢cle) de la
mer Fgée. A. Bresson” nous offre un paralléle avec les
monnaies aux dauphins de Poséidon de I’lle de Carpathos,
proche de Rhodes : « Le type des dauphins, qui peut évoquer
Poséidon, mais aussi Apollon, conviendrait bien a Carpathos
car les deux dieux étaient des divinités éminentes dans I’ile ».

3. Conséquences

Puisque la cité émettrice place sa paraséma sur un
monnayage commandé par [’autorité achéménide, on doit
admettre qu’il existe une relation particuliére entre Cyzique et
ses autorités et le commanditaire, malgré le rapport de
subordination de I'un par rapport a I’autre. Si on accepte la
présence des dauphins comme un renvoi a une partie de
« ’histoire » de la cité, il s’agit alors d’accentuer la relation
privilégiée entre le satrape et Cyzique®, et ainsi de s’assurer du
soutien de tous les Grecs concernés. Le satrape montre a la
population et aux mercenaires grecs son attachement a ces
dieux et peut faire appel & un sentiment hellénique propre a
transcender ses troupes mercenaires et les cités grecques
libérées.

Il ne serait pas juste de séparer la sphére politique de la
sphére religieuse. Ce monnayage souligne I’imbrication des
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deux. S’appuyant sur ’existence d’une statue d’Ariobarzanés
devant le temple d’Athéna Jlias, P. Briant avance I’idée que la
présence d’une représentation « d’un personnage achéménide
de premier plan conforte I’idée que les Perses n’hésitaient pas a
faire appel aux divinités locales, tant pour leur croyance
personnelle que pour affirmer aux yeux de tout le monde
I’intérét porté par le conquérant achéménide aux divinités
locales, n’hésitant pas & les mettre sous leur protection »*.

Cette volonté de marquer un attachement a des
divinités grecques ne doit pas surprendre de la part de
Pharnabaze, certes d’origine iranienne, mais dont la famille vit
depuis plus de sept décennies dans un milieu emprunt
d’hellénisme. Une forte majorité de subalternes d’origine
grecque fréquente sa cour. Apollophanés de Cyzique, « qui se
trouvait €tre depuis longtemps 1’héte de Pharnabaze ... »,
s’assure de la réussite d’une réunion entre le gouverneur perse
et Agésilas. La discussion se déroule d’égal a égal entre les
deux protagonistes, et en langue grecque probablement. Le fils
de Pharnabaze et de Parapita est empreint des coutumes
grecques. Plus tard, chassé par des membres de sa propre
famille, il se réfugie en Europe prés d’Agésilas et tente de
participer & la course d’Olympie*’. Tout concourt 4 penser que
les habitudes grecques étaient parfaitement connues des
Pharnacides. Déja en 490, un autre Perse, Datis, n’avait-il pas
eu un geste aussi symbolique en rendant hommage a4 Apollon
Délien peu de temps avant la bataille de Marathon® ? L’intérét
de Tissaphernés, le satrape de Sardes et le concurrent de
Pharnabaze, pour I’Artémis d’Ephése s’exprime aussi a
plusieurs reprises®’.

Cette attirance me parait transparaitre aussi dans
certaines des bulles de Daskyleion, documents officiels de la
satrapie de Phrygie. Parmi celles qui portent une iconographie
grecque, il en est une qui éclaire notre monnayage. Il s’agit de
la bulle n° 76 du catalogue de D. Kaptan*® avec la téte du dieu
Apollon tournée vers la droite. La réalisation de ce portrait ne
s’explique pas seulement en des termes esthétiques. C’est aussi

62

la preuve d’un intérét religieux, en tout cas d’une relation
privilégiée avec le panthéon grec.

Pharnabaze a choisi de représenter des dieux grecs par
I’intermédiaire de ces symboles. Pour lui, cette iconographie
aurait eu pour avantage de catalyser la puissance divine
grecque en vue d’obtenir les succes liés 4 ses responsabilités
maritimes®. Or, Apollon et Poséidon sont des divinités que les
marins avaient 1’habitude d’invoquer’’. Le Pharnacide est aussi
un responsable de la marine, et 4 ce titre, il est tentant de
s’attirer les faveurs des dieux, méme étrangers. Les deux yeux
prophylactiques jouent aussi ce rble de protection. II est
habituel de représenter cet ceil soit en haut de la proue soit au
niveau de I’étrave. Dans le cas de ce monnayage, I’eil de
’étrave, parfaitement visible sur I’exemplaire n°® 2, appartient
certainement 4 un animal en forme d’éperon’’.

Ainsi, une double lecture de la présence des dauphins
sur les monnaies de Cyzique peut se faire par :

* La mise en valeur de la relation entre la cité, dont
les légendes étiologiques font une place de choix a Apollon et
Poséidon, et le satrape. Dans une période de troubles, le satrape
fait appel & I’'union sacrée au sein de sa satrapie en valorisant la
cité la plus puissante de la Phrygie maritime. Au-dela de la cité,
Pharnabaze, peut-étre conseillé par Conon, cherche a s’assurer
du soutien de tous les Grecs d’Asie opposés 4 la présence
lacédémonienne, en affichant son respect du panthéon des
Hellénes.

* L’association des dieux protecteurs des marins et
des commergants, & [I’entreprise d’élimination des
Lacédémoniens menée par le satrape Pharnabaze, responsable
de la marine achéménide entre 398 et 393.

Frédéric MAFFRE
Dr. de I’Université Michel de Montaigne
- Bordeaux III (Centre Ausonius)
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LES HITTITES' ET OUGARIT

De nombreuses études® ont été consacrées & ce théme.
Pourtant I’apport de documents nouveaux, notamment ceux de
la « Maison d’Urtenu », permet de réexaminer la question et
peut-étre de la reprendre sous un autre angle. En effet une des
difficultés est que souvent les personnages qui sont nommés
sont dépourvus de titre. Ce n’est que par recoupement qu’il est
possible de supposer que, dans certains cas, il s’agit de Grands
de ’Empire hittite’. Ce travail s’appuie sur un recensement des
individus qui paraissent avoir a Qugarit une fonction ou un réle
qui reléve de ce pouvoir’. Il permet de réétudier les liens
existant entre Hattusa et Ougarit, directement ou indirectement,
en précisant dans ce cadre le pouvoir du roi de Carkémish, et
d’essayer de définir la place de ces pouvoirs hittites au sein du
royaume d’Ougarit. En effet, contrairement aux études
prosopographiques qui ont été déja faites’, il examine les
données du point de vue de cet Etat et non de celui de I’empire
hittite.

La premicre catégorie de Hittites qui jouent un réle
dans I’économie et la politique ougaritaines sont les Grands a
qui le roi de I’Ougarit doit verser des cadeaux diplomatiques®
(Sulmanatu). Ceux-ci ne sont jamais désignés nominalement
dans les traités puisque les clauses sont générales : elles
concernent les fonctions et non les individus. En revanche,
anthroponymes et fonctions se trouvent parfois associés dans la
documentation épistolaire ou juridique. Pour déterminer
I’implication de ces Hittites dans 1’Ougarit, il peut étre utile de
considérer d’une part la nature des textes ou ils se trouvent
cités, documents de la pratique ou traités internationaux, et
I’endroit ou ils ont été découverts : archives diplomatiques avec
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