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21. Tuthalija I11. Siegel, Ann. S. Arnuyandas (Sa)Taduhepa
(tuhkanti ?)
V. Suppiluliumas
22. Suppiluliuma 1. Ann,, Siegel, Vertr.,  S.Tuthaliias Taduhepa®,
Anderes Hentj;
Tauananna II.
(Malnigal)
23. Arnuyanda II. eig. u.w. Texte, Siegel S. Suppiluliumas  Tauananna*
24. Mursili I1. Ann., eig. uw. Texte, S.Suppiluliumas  Tauananna*
A Siegel GasSulauija
25. Muyattalli II. eig. u.w. Texte, Siegel S. Mursilis Danuhepa
26. Mursili I1I Siegel, eig. u.w. Texte S.Muuattallis Danuhepa*
(Urhi-Tesub)
Kurunta eig. u.w. Texte, Siegel S.Muuyattallis
27. Hattusili 111. eig. uw. Texte, Siegel B. MuuattallisII.  Puduhepa
S. Mursilis I1.
28. Tuthalija IV. eig. u.w. Texte, Siegel S. Hattusilis Puduhepa*

bab. Prinzessin
29. Arnuyanda I11. keine eig. Texte S.Tuthalijas
30. Suppiluliuma II.  eig. Texte, Siegel S. Tuthalijas

N.B. L’asterisco anteposto ai nomi di re indica un’appartenenza ad una sequenza
genealogica non chiarito o non determinato; apposto ai nomi di regine segnala la
funzione di Regina madre. In corsivo sono scritti i nomi di persona di cui non si sa
con certezza se siano stati gran re 0 meno.

P.S. A questo punto desidero ringraziare con vivissima cordialita il dott. Matteo
Vigo e il dr. Alfredo Rizza per la pazienza e la cortesia garantitami nella sistema-
zione del testo a computer.

Der Blick aus dem Fenster
Bemerkungen zu einem literarischen Motiv in einigen Texten des hethitischen
Schrifttums und des Alten Testaments’

Birgit Christiansen (Berlin)

Dem Fenster als locus numinosus, seinem Vorkommen und seiner Bedeutung im
Ritual und im Mythos wurde in der Forschung bereits verschiedentlich Beachtung
geschenkt®. Recht breit diskutiert wurde jedoch seit Beginn des 20. Jahrhunderts
vor allem der Topos der ,,Frau im Fenster bzw. der ,,Aphrodite parakyptusa“3 .
Hier soll nun einigen Texten aus dem hethitischen Schrifttum sowie dem Alten
Testament Aufmerksamkeit geschenkt werden, die sich - obwohl sie ansonsten un-
terschiedlichen Traditionen verhaftet sind — inhaltlich in auffilliger Weise dhneln.
Dabei handelt es sich um die Marija-Episode des Vertrags des Suppiluliuma 1. mit
Hukkana von Hajasa (KBo 5.3 +, Rs. III 51-58 und KBo 19.44 + KBo 22.40 +, Rs.
371f.), Genesis 26, 6-11 und Proverbia 7, 1-27. Allen diesen Texten ist gemein, da
in ihnen eine Person durch ein Fenster hinausblickt und dabei Zeuge einer sexu-
ellen bzw. sexuell konnotierten Handlung wird. Dabei ist die Handlung entweder
selbst eine, die - aus der Perspektive des Beobachters sowie des Textes — gefahrlich
und unrechtmaBig ist, oder aber sie deckt eine sexuelle Gefahrdung der Gemein-
schaft auf. Bei der Person, die zum Fenster hinausschaut, handelt es sich jeweils
um eine solche, die in besonderem MaBe Sorge fiir die Bewahrung der sozialen
und moralischen Ordnung trigt, ndmlich den Konig wie im Marija-Paragraphen

1 Die Idee zu diesem Aufsatz entstand bereits vor geraumer Zeit in einem Seminar von Prof.
Volkert Haas. Eine Publikation war aber zunéchst von mir nicht vorgesehen. Nachdem ich den
Jubilar Dr. Silvin Ko$ak im personlichen Gesprich als einen Menschen kennengelernt habe, der
sich auBerst aufgeschlossen gegeniiber Studien zeigt, die tber die ,philologische Kernarbeit”
hinausgehen, hoffe ich, ihm mit diesem Beitrag, mit dem ich meine besten Wiinsche fiir seinen
weiteren Lebensweg verbinde, eine kleine Freude machen zu konnen.

2 Fir die hethitischen Quellen vgl. beispielsweise V. Haas, Geschichte der hethitischen Religion,
HbOr 1/15, Leiden/New York/Koln 1994, 276ff.; M. Popko, Kultobjekte in der hethitischen Re-
ligion (nach keilschriftlichen Quellen), Warszawa 1978, 44-48.

3 Einen guten und kritischen Uberblick iiber die Forschung findet sich bei C. Maier, Die ,,fremde
Frau® in Proverbien 1-9. Eine exegetische und sozialgeschichtliche Studie, OBO 144, Géttingen
1995, 198-206.
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des Hukkana-Vertrags sowie in Gen 26, 6-11 oder einen Weisheitslehrer wie in
Prov 7, 1-27%.

Aufgrund der Gemeinsamkeiten zwischen den Texten liegt es nahe, bei dem
Blick aus dem Fenster von einem literarischen Motiv auszugehen. Dieses wird mei-
nes Erachtens in allen drei Texten eingesetzt, um eine unrechtmiBige sexuelle
Handlung bzw. einen an ihr ablesbaren unrechtmiBigen Sachverhalt, der den
sexuellen Bereich betrifft, aufzudecken.

Dem Fenster diirfte dabei die Funktion zukommen, zwischen dem jeweiligen
Geschehen und der beobachtenden Person eine Distanz herzustellen. Denn das,
was die Person beobachtet, ist etwas, das eigentlich nicht fiir die Augen eines Drit-
ten bestimmt ist und dessen Beobachtung deshalb heikel ist. Nun aber ist es gerade
das Anliegen aller drei Texte, das unrechtméBige sexuelle Handeln bzw. den an
ihm abzulesenden unrechtmiBigen Sachverhalt durch eine fir das Recht und die
gesellschaftliche und moralische Ordnung zustindige Person aufzudecken. Der
Zwiespalt, der daraus erwichst, wird mit Hilfe des Fenstermotivs zu 16sen versucht.
Die Person, die das sexuelle Geschehen beobachtet, bleibt dadurch, daf} sie das
Geschehen lediglich vom Fenster aus beobachtet, an diesem selbst unbeteiligt’. Sie
hat nur insofern mit ihm etwas zu tun, als daB sie es mehr oder weniger ungewollt
und zufillig beobachtet und sodann das Unrecht ahndet, was im Marija-Para-
graphen sowie in Gen 26, 6-11 aktiv, in Prov 7, 1-27 eher passiv geschieht’.

Bei der folgenden Betrachtung der Textstellen, soll zunéchst der Marija-Para-
graph mit Gen 26, 6-11 verglichen werden. Sodann soll Prov 7,1-27 hinzugezogen
werden. Dabei ist auch kurz auf das Verhiltnis des masoretischen Textes der
hebriischen Bibel zu demjenigen der griechischen Ubersetzung der Septuaginta,
einzugehen, da die Septuaginta eine andere Textfassung bietet, in der das ver-
trautere Motiv der Frau im Fenster begegnet.

4 Auf die Ahnlichkeit dieser Texte hat mittlerweile auch V. Haas in seiner Literaturgeschichte
aufmerksam gemacht, ohne jedoch dabei auf Einzelheiten einzugehen (vgl. V. Haas, Die hethi-
tische Literatur. Texte, Stilistik, Motivik, Berlin/New York 2006, 55 mit Anm. 38).

5 Damit ist auch hier das Fenster ,zugleich Grenze und Verbindung zwischen dem Innen, der
hauslichen, und dem AuBen, der potentiell fremden, feindlichen Sphére® (V. Haas, Geschichte
der hethitischen Religion, HbOr 1/15, Leiden/New York/Koéln, 276).

6 In dem Weisheitstext Prov 7 ist es nicht notwendig, da8 der Weisheitslehrer, der das Geschehen
beobachtet, dieses selbst ahndet, da der Text dem charakteristisch weisheitlichen Gedanken des
,, Tun-Ergehens-Zusammenhangs“ verhaftet ist. Demzufolge findet der junge Mann, der sich
der sexuellen Handlung schuldig macht, von alleine den Tod.
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1. Der Marija-Paragraph im Hukkana-Vertrag (A= KBo 5.3 +, Rs. I11 51-58; B=
KBo 19.44 + KBo 22.40 +, Rs. 37ff.)

1.1 Transliteration

51 nu-za ki-i* SAE.GAL"™
52 [(A-U))A-AT’ MUNUS" me-ck-ki a-ru-ma"' us-ga-ah-hu-ut"

53 " Ma-ri-ja-as ku-I§ e-es-ta na-as ku-e-da-ni ud-da-ni-i BA.US

54 U-ULMYWUSSUHUR LA /-ja-at-ta-at a-pa-a-Sa-an"* -kan an-da a-us-zi

55 A-BI *UTU%-ma-kén im-ma “*AB-az ar-ha a-us-zi na-an ya-as-tul IS-BAT
56 zi-ik-ya-kan a-pu-u-un an-da ku-ya-at a-us-ta

57 na-a$ a-pé-e-da-ni ud-da-ni-i e-er BA.US nu tu-u-ya-za i-ga-an-tu-[j]a"*
58 Se-er an-tu-uh-$a-as"> har-ak-ta nu-za zi-ik-ka, me-ek-ki us-ga-ah-h(u-)|ut'®

1.2 Ubersetzung

51f. Und vor folgender Palastfrauengeschichte sieh dich gar sehr vor! (§-
Strich)

53  Wer war Marija und wegen welcher Angelegenheit fand er den Tod?

54  Schritt nicht eine Kammerzofe daher, jener aber schaut sie an?

55 Der Vater der Majestit aber schaut soeben zum Fenster
hinaus. Und er ergriff ihn beim Freveln'”:

56 ,,Du, warum sahst du jene an?“

57 Und er wurde wegen jener Angelegenheit getdtet. Wegen des von ferne
Sehens kam

58 der Mann um. Du jedoch - sieh du dich sehr vor!

7 Eine neuere englische Ubersetzung des gesamten Vertrags findet sich bei G. Beckman, Hittite
Diplomatic Texts, Society of Biblical Literature, WAW 7, Atlanta 1999%, 26-34. Eine neuere
Ubersetzung in deutscher Sprache liegt nun vor von J. Klinger, Der Vertrag Suppiluliumas 1.
mit Hukkana von HajaSa, in: TUAT NF 2, Gitersloh 2005, 107-112 (mit weiterer Literatur).

8 B37 ke-e.

9 Ergéinzt nach B 37.

10 B37MUNUS™.

11 B 37 a-ru-um-ma.

12 In B folgt kein §-Strich.

13 B39 -anom.

14 B42 i-' ya-an' -na-ja, siehe dazu E. Neu, Hethitica 14, 1999, 66-68.

15 B42LU"™.

16 Ergénzt nach B 43.

17 Oder auch: ,er ergriff ihn wegen des Frevels®. Im Hethitischen liegt hier eine partitivische Ap-
position vor. Wortlicher wire zu tibersetzen: ,er ergriff ihn (i.e. den Marija), namlich den Fre-
vel.“
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1.3 Erlauterungen

Der Marija-Paragraph (§32) ist im Kontext des vorangehenden Paragraphen (§31)
zu verstehen. Dort wird Hukkana iiber den rechten Umgang mit den Palastfrauen
belehrt. Er soll sich vor jeglicher Palastfrau sehr vorsehen (44) und ihr nicht nahe
treten (46), sondern ihr weit aus dem Weg springen (50). Der folgende §32 unter-
mauert diese Instruktionen: Er zeigt am konkreten Beispiel, was geschieht, wenn
den Anweisungen nicht Folge geleistet wird. In ihrer anekdotenhaften Gestalt dh-
nelt diese Warnungsepisode den Lehrerzihlungen der althethitischen Palast-
chronik'®. Das Ergehen bestimmter Personen wird hier wie dort als abschrecken-
des Beispiel erzihlt. Der Erzahistil ist dabei knapp, nur das Wichtigste wird mit-
geteilt: die Tat, ihre Aufdeckung durch einen Zeugen und der darauf folgende
_ProzeB“ mit den Elementen Anklage und Vollstreckung des Urteils. Bei dieser
Lakonik fallt die Erwihnung auf, daB der Vater der Majestit das Delikt vom Fen-
ster aus beobachtet'. Johannes Friedrich bemerkt dazu in seiner Bearbeitung der
hethitischen Staatsvertrige: ,,Der Vorgang spielt sich also vor dem Palaste unter
den Fenstern des Konigs ab; dadurch wird das an sich schon kithne Unterfangen
noch verschlimmert.“>’.

Plausibler erscheint mir jedoch die Deutung als literarisches Motiv. So wird im
vorangehenden Paragraphen des Hukkana-Vertrags jegliches Anschauen einer
Palastdame - ortsunabhingig — als Kapitaldelikt vorgestelit. AuBerdem hétte fiir
die Mitteilung, daB die Episode sich im Bereich des Palastes unter den Fenstern
des K6nigs zugetragen hat, auch eine knappere Formulierung gewéhlt werden kon-
nen, beispielsweise in Form einer einfachen Ortsangabe in Zeile 54. Dadurch wiir-
de auch der Ubergang zwischen dem Hinausschauen des Vaters der Majestit aus
dem Fenster und der anschlieBenden Festnahme und Anklage des Marija weniger
abrupt erscheinen. Es kommt jedoch meines Erachtens der Schilderung gar nicht
darauf an, den Ort des sexuellen Vergehens zu nennen, um damit die Schwere des
Vergehens zu unterstreichen, sondern vielmehr darauf, daB der Konig zufillig
Zeuge des Unzuchtdeliktes wird®!. Eine Stiitzung erfihrt diese Interpretation

18 Bearbeitet von P. Dardano, L’aneddoto e il racconto in eta’ Antico-Hittita: La cosiddetta ,,Cro-
naca di Palazzo®. Con un saggio introduttivo di M. Marazzi, BRLF 43, Roma 1997.

19 Da die Erzithlung auf ein Ereignis in der Vergangenheit zurtickblickt, dirfte der Ausdruck ,,Va-
ter der Majestit” hier auf Suppiluliumas Vater und Vorginger auf dem Konigsthron Tuthalija
I1. Bezug nehmen.

20 J. Friedrich, Staatsvertrage des Hatti-Reiches in hethitischer Sprache, Teil 2, MVAAeG Band
34, Heft 1, Leipzig 1930, 103-164, 129, Anm. 4.

21 Die Bedeutung des hethitischen Ausdrucks imma, der in Zeile 55 begegnet, diirfte meines Er-
achtens hier in dieser Weise konnotiert sein. Beachte auch, daB sowohl das Ansehen der Zofe
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durch die inhaltlich &hnlichen Textpassagen aus der alttestamentlichen
Uberlieferung.

2.

Gen 26, 6-11

2.1 Ubersetzung

(6) Isaak wohnte in Gerar. (7) Und die Manner des Ortes fragten ihn nach
seiner Frau, und er sagte: ,Meine Schwester ist sie“, denn er fiirchtete sich zu
sagen: ,,Meine Frau. DaB} die Ménner des Ortes mich bloB3 nicht wegen Re-
bekka toten, denn sie ist schon von Anblick.“ (8) Und es geschah, daBl ihm
dort die Tage lang wurden. Da schaute Abimelech, der Kdonig der
Philister, zum Fenster hinaus.” Und er sah wie Isaak Rebekka, seine
Frau, gerade liebkoste®. (9) Da rief Abimelech den Isaak und sprach: ,Siche
da, tatsichlich ist sie deine Frau! Wie konntest du sagen: ,Sie ist meine
Schwester?“ Und Isaak sprach zu ihm: ,,Weil ich dachte: ,Dal ich bloB nicht
ihretwegen sterbe’.“ (10) Da sprach Abimelech: ,,Warum hast du uns dies an-

22

23

durch Marija als auch der Blick des Konigs aus dem Fenster im Gegensatz zum Kontext im Pri-
sens geschildert sind.

APW Niph. in Verbindung mit 2 ‘p’?ﬂﬂ begegnet auch in Ri 5, 28; II Sam 6, 16 und I Ch 15,
29. Die Grundbedeutung der Wendung ist ,,durchs Fenster schauen“. Vgl. auch: W. Gesenius,
Hebriisches und Aramiisches Handworterbuch tiber das Alte Testament, Unveridnderter Neu-
druck der 1915 erschienenen 17. Auflage, Berlin/Géttingen/Heidelberg 1962, 862. Ob es sich um
ein ,,Hinausschauen aus dem Fenster” oder ein ,,Hineinschauen in das Fenster® handelt, ist also
aus dem jeweiligen Kontext zu erschlieBen, insofern dies moglich ist. Auch fiir die vorliegende
Stelle wurde in der Forschung diskutiert, ob es sich um ein Hinausschauen aus dem Fenster
oder ein Hineinschauen handelt (vgl. u.a. H. Seebass, Genesis II, Vitergeschichte II (23,1-
36,43), Neukirchen-Viuyn 1999, 281 sowie L. Ruppert, Genesis. Ein kritischer und theologischer
Kommentar, 3. Teilband Gen 25,19-36,43, Forschung zur Bibel Band 106, Wiirzburg 2005, 113.
In dem vorliegenden Beitrag wird — nicht zuletzt aufgrund der hier diskutierten beiden anderen
Texte — von einem ,.Hinausschauen® ausgegangen, das dann aber, insofern sich Isaak und Re-
bekka im Inneren eines Hauses befinden, gleichzeitig ein Hineinschauen ist. Auch aus in-
haltlichen Griinden erscheint mir diese Moglichkeit wahrscheinlicher: Immerhin handelt es sich
bei Abimelech um den Konig der Philister. DaB dieser in der Erzdhlung als Person vorgestellt
wird, die durch die StraBen schlendert und in die Fenster fremder Leute schaut, ist doch eher
unwahrscheinlich. Aber selbst wenn die Erzdhlung sich Abimelech draulen denkt, tut dies der
hier vorgestellten Interpretation des Fenstermotivs keinen Abbruch: Dieses Motiv dient ja mei-
nes Erachtens in erster Linie dazu, eine Distanz zwischen dem Geschehen und dem Beobachter
herzustellen. Ob der Beobachter dabei als drinnen oder draulen befindlich gedacht ist, ist
zweitrangig.

Im Hebriischen liegt mit dem Partizip Pi. P78 ,,tindeln, scherzen, liebkosen® ein Wortspiel mit
dem Namen P138° , Isaak” vor (zur Bedeutung von 113 Pi. vgl. W. Gesenius, a.a.O., 680).
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getan? Wenig fehlte, daB sich einer aus dem Volk zu deiner Frau gelegt hit-
te, so hittest du Schuld iiber uns gebracht.“ (11) Und Abimelech gebot dem
ganzen Volk: ,Derjenige, der diese Frau und diesen Mann beriihrt, ist des
Todes.“

2.2 FErlauterungen

Ebenso wie in der Marija-Episode wird hier ein Rechtsfall geschildert. Das Ver-
gehen Isaaks besteht darin, daB er die Ehe mit Rebekka leugnete und damit pro-
vozierte, daB ein anderer Ehebruch mit seiner Frau beginge, was eine schwere
Schuld bedeutet hitte. Mit der Preisgabe seiner Ehefrau verstoBt Isaak gegen
Recht und Gesetz. Der Konig entdeckt den Fall und stellt Isaak anklagend zur Re-
de. Wie im Marija-Paragraphen handelt es sich also um einen Rechtsfall mit den
Elementen Zeugenschaft, Anklage und Urteil. Der Akt, der zur Entdeckung fiihrt,
ist einer, der im Text als ,,miteinander scherzen, einander liebkosen® bezeichnet
wird. Ein Zuschauen diirfte hier wohl kaum von dem Ehepaar erwiinscht gewesen
sein und auch generell als unziemlich gegolten haben. Das Ziel der Erzdhlung
besteht nun aber gerade darin, den Sachverhalt aufzudecken, daB es sich bei Re-
bekka nicht um die Schwester, sondern um die Frau Isaaks handelt. Deshalb be-
notigt die Erzidhlung eine Person, die das ,,.Scherzen“ beobachtet und daran er-
kennt, daB es sich bei Isaak und Rebekka nicht um Geschwister handelt. Hierfir
wihlt sie das Motiv des aus dem Fenster blickenden Konigs™.

Ahnlich wie bei der Marija-Episode deuteten einige Forscher dieses Detail des
aus dem Fenster blickenden Konigs ebenfalls konkret-realistisch. Aber auch Gen
26 bleibt dort, wo die Aufdeckung des Unrechts erzahlt wird, ausgesprochen lako-
nisch. Diese Knappheit der Ausfithrungen hat denn auch einige Ausleger zu Spe-
kulationen zum Tathergang verleitet™. DaB die Erzihlung zu solcherlei Speku-

24 In den beiden Paralleliiberlieferungen der Ahnfraugeschichten Gen 12, 10-20 und 20, 1-18
kommt der wahre Sachverhalt hingegen erst dann ans Licht, nachdem der jeweilige Konig (in
Gen 12, 10-20 der Pharao, in Gen 20, 1-18 wie in Gen 26, 1-11 Abimelech, der Konig der Phi-
lister) die Ahnfrau bereits in sein Haus geholt hat. In Gen 12 bemerkt der Pharao die Liige
Abrams daran, dass JHWH ihn — wie es in Gen 12, 17 heifit — mit groBen Plagen um Sarais wil-
len plagt. In Gen 20 greift Gott selbst in das Geschehen ein, bevor Schlimmeres geschieht: So
erscheint er Abimelech im Traum und klért ihn dariiber auf, daB es sich bei Sara um Abrahams
Frau handelt. Weil Abimelech Sara noch nicht beriihrt hat, 148t Gott ihn ungestraft. Zur An-
derung der Namen Abram zu Abraham und Sarai zu Sara vgl. Gen 17.

25 So schreibt z.B. H. Seebass, a.a.0., 281: ,DaB die Tage lang wurden (V 8a), schwiichte Isaaks
Vorsicht, so daB der Konig ihn ertappte (ein herrlich spottischer Zug, der Westermann ent-
geht). Wie haufiger ist der Erzihler in V 8 reichlich knapp, da man nicht erfihrt, ob der Konig
durch sein Fenster oder durch das Isaaks schaute. In jedem Fall denkt der Erzihler sich Isaak in
der Stadt, d.h. in einem Haus, ohne auf solche Nebensachen einzugehen.“ Noch weiter gehen
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lationen anregen will, ist jedoch zu bezweifeln. Es geht ihr nicht darum, exakt
anzugeben, wie und wo es zur Aufdeckung der wahren Verhiltnisse kam, sondern
nur darum, daf es dazu kam — und zwar bevor ein anderer Rebekka berithrte.

3. Prov7,1-27

3.1 Ubersetzung des masoretischen Textes

1 ,Mein Sohn, bewahre meine Worte und meine Gebote bewahre auf bei
dir.
2 Bewahre meine Gebote, so wirst du leben, und meine Weisung wie dei-
nen Augapfel.
3 Binde sie auf deine Finger!
4  Sprich zur Weisheit: Meine Schwester bist du,
5 um dich zu bewahren vor der fremden Frau, vor der fremdlindischen,
deren Worte schmeicheln.
6 Ja, durchs Fenster meines Hauses, durch mein Fenstergitter
schaute ich hinaus.
7 Und ich sah unter den Unerfahrenen, ich wurde unter den jungen Min-
nern eines gewahr, dem es an Verstand mangelte.
8 Wie er die Gasse durchstreift nahe ihrer Ecke und den Weg ihres Hau-
ses beschreitet -
9 in der Mitte der Nacht und Finsternis.
10 Und siehe, eine Frau - ihm entgegen, Hurengewand und verborgenen
Herzens.
11 Gurrend und unbindig ist sie, in ihrem Haus bleiben nicht ihre Fii3e.
12 Bald ist sie auf der Gasse, bald auf den Plitzen und in der Nihe jeg-
licher Ecke lauert sie.

die Uberlegungen von L. Ruppert, a.a.0., 113: ,,Wie Abimelech das Ehepaar in dieser eindeu-
tigen Situation bemerken konnte, ist nicht ganz klar: Sah er zufillig durch das Fenster seines
eigenen Hauses (Palastes) oder durch dasjenige von Isaaks Wohnhaus (V. 8)? Im ersteren Falle
miite er die Erzeltern bei ihrem ehelichen Umgang drauBen gesehen haben, was auf Isaak ein
seltsames Licht werfen wiirde. Und kann man sich Isaak so toricht vostellen, sich durch sein in
aller Offentlichkeit gezeigtes Verhalten selbst als Liigner zu entlarven? Auch pflegte man in der
Antike, vorab im Alten Orient - sehr im Unterschied zur modernen permissiven Gesellschaft —
Intimitéten grundsétzlich nicht in aller Offentlichkeit auszutauschen, geschweige denn solche
wie in diesem Falle. Daher mu3 man wohl aufgrund der damaligen Sitten diese sich vom Text
selbst zundchst nahelegende Deutung verwerfen. Man muB vielmehr voraussetzen, daB Abi-
melech auf einem Gang durch Gerar diese eindeutige Situation durch einen zufilligen Blick
durch das Fenster von Isaaks Behausung mitbekommen hat.“
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13 Und sie ergreift ihn und kiiBt ihn, ihr freches Gesicht zeigt sie und
spricht zu ihm:

14 ,Dankopfer lagen mir ob, heute habe ich meine Geliibde vollendet.

15 Deshalb zog ich aus dir entgegen, um zu suchen dein Angesicht — und
ich habe dich gefunden.

16 Decken habe ich ausgebreitet, buntfarbiges Leinen Agyptens.

17 Ich habe besprengt mein Lager mit Myrrhe, Aloeholz und Zimt.

18 Komm, laB uns uns satt trinken an Liebe bis zum Morgen, lal uns uns
freuen an den Buhlschaften.

19 Denn nicht ist der Mann in seinem Haus, er ist gegangen auf eine weite
Reise.

20 Den Geldbeutel hat er genommen in seine Hand, am Vollmondstag
wird er zuriickkommen in sein Haus.*

21 Sie verfithrte ihn durch die GroBe ihrer Uben’edung?, durch die Glatte
ihrer Zunge brachte sie ihn zu Fall.

22 Augenblicklich hinter ihr her gehend wie ein Rind zur Schlachtung geht
und wie eine FuBfessel des ...”

23  Bis ein Pfeil seine Leber spaltet, wie der Vogel zum Klappnetz eilt und
nicht weiB, dal es um sein Leben geht.

24  Aber jetzt, Sohne, hort auf mich und achtet auf die Rede meines Mun-
des!

25 Nicht weiche ab auf ihre Wege dein Herz, nicht irre ab auf ihre Pfade.

26 Denn viele sind die Durchbohrten, die sie niedergerissen hat und stark
(an Zahl) sind alle, die von ihr getdtet wurden.

27 Wege zur Scheol — ihr Haus, sie fithren hinab zu den Kammern des
Todes.

3.2 Erldauterungen

Formal unterscheidet sich Prov 7, 1-27 stark vom Marija-Paragraphen des Huk-
kana-Vertrags sowie Gen 26, 6-11. Wahrend es sich bei den anderen beiden Texten
um anekdotenhafte Erzihlungen handelt, liegt hier ein kunstvoller, poetischer Stil
vor, wie er firr das gesamte Proverbienbuch typisch ist. In inhaltlicher Hinsicht sind
sich die drei Texte jedoch sehr dhnlich.

Auch hier beobachtet eine Person, die fiir das Recht und die Bewahrung der
gesellschaftlichen und moralischen Ordnung zustindig ist, vom Fenster aus ein
sexuelles Handeln. Wie im Marija-Paragraphen ist dieses Handeln selbst ver-
werflich. Die beobachtende Person, in der Marija-Episode der Konig, hier der

26 Der Text ist hier unverstindiich.
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Weisheitslehrer, ist zugleich Ankldger und Richter der Tat — in der Marija-Episode
in direkter, in Prov 7 hingegen in indirekter Form: Der Tiater wird hier nicht in un-
mittelbarer Auseinandersetzung angeklagt und verurteilt, sondern gemif des fiir
die Weisheit typischen Grundsatzes des Tun-Ergehens-Zusammenhangs, wonach
die bose Tat ihre Strafe von selbst herbeifithrt. Dariiber hinaus erfolgt die Ver-
urteilung natiirlich auf der Ebene der Rede des Lehrers an die Schiiler, die vor
solch torichtem Handeln nachdriicklich gewarnt werden.

Die Tatsache, daB der Weisheitslehrer den sexuellen Frevel hinter dem
Fenster stehend beobachtet, ist in der Forschung vielfach diskutiert worden. Daf3
diesem Blick aus dem Fenster eine literarische Funktion zukommt, wurde jedoch
bislang nicht in Erwigung gezogen.

So zog ein Teil der Forscher den Text der Septuaginta, also der griechischen
Ubersetzung, dem hebriischen masoretischen Text vor’’. Letzterer wurde dann
meist als Versuch gewertet, die urspriingliche Textform zu verharmlosen®. Andere
Forscher wiederum fafiten die Perikope als einen , Erlebnisbericht des Weisheits-
lehrers© auf®.

Keiner dieser Losungsversuche ist meines Erachtens tiberzeugend. Die wich-
tigsten Griinde fiir den textkritischen Vorzug des masoretischen Textes gegeniiber
dem der Septuaginta hat H. Ringgren angefiithrt. Auch auf die Problematik der
zweiten Losung, der Deutung als ,,Erlebnisbericht des Weisheitslehrers” wurde be-
reits durch G. von Rad hingewiesen. So bemerkte von Rad, dass die Perikope in
,stark konventionierter Form“ gehalten sei’’. In der Tat reiht der Text einen All-
gemeinplatz an den anderen; die Lehrrede arbeitet in solch hohem MaBe mit Kli-
schees, daB wohl kaum von einem tatsdchlich erlebten Geschehen ausgegangen
werden kann’’.

27 So W. Frankenberg, Die Spriiche. Ubersetzt und erklirt, Handbuch zum Alten Testament I1/3,
Gottingen 1898, S1ff. sowie G. Bostrém, Proverbiastudien. Die Weisheit und das fremde Weib
in Spr. 1-9, Lunds Universitets Arsskrift, N.F. Avd. 1, Band 30/3, Lund 1935, 122.

28 H. Ringgren, Spriiche, in: Spriiche/Prediger. Ubersetzt und erklirt von Helmer Ringgren und
Walther Zimmerli, Géttingen 19807, 36. Die Moglichkeit erwigt auch O. Ploger, Spriiche Salo-
mos (Proverbia), Biblischer Kommentar Altes Testament Band 17, Neukirchen-Vluyn 1984, 77.

29 O. Pioger, a.a.0.,76.

30 G.von Rad, Weisheit in Israel, Neukirchen-Vluyn 19827, 57. Einige Seiten spiter vermutet von
Rad jedoch eine Erziahlung, ,von einem Ereignis gesetzt, das ein Weiser auf der StraBe be-
obachtet hat.“ (a.a.0., 68). O. Pléger bemerkt den Widerspruch bei von Rad und versucht dem
Dilemma zu entgehen, indem er die Perikope einerseits als einen ,,Erlebnisbericht des Weis-
heitslehrers” betrachtet, andererseits annimmt, dafl der Weise ,,bei seiner Wiedergabe die Be-
obachtung schon interpretiert hat.“ (O. Ploger, a.a.0., 76).

31 Dies ist schon aufgrund der erzihlten Ereignisse selbst auszuschlieBen: Es ist wohl schwerlich
moglich, daB der Weisheitslehrer bis ins Fenster des verfithrerischen Weibes hineinsehen und
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Wenn es sich aber nicht um einen Erlebnisbericht handelt, ist zu Recht zu fra-
gen, warum der Text den Weisheitslehrer das Geschehen durch das Fenster schau-
end verfolgen 1aBt. Aufgrund der inhaltlichen Ahnlichkeit mit der Marija-Episode
des Hukkana-Vertrags und Gen 26, 6-11 liegt es nahe, daf} es sich auch hier beim
Blick aus dem Fenster um ein bewuBt eingesetztes literarisches Motiv handelt. Von
der Septuaginta wurde es dann allerdings durch das gingigere Motiv der Frau im
Fenster ersetzt™.

obendrein den Wortwechsel zwischen ihr und dem jungen Mann mithoéren kann. Vgl. auch H.
Ringgren, a.a.0., 125.

32 So lauten die Zeilen 6-7 in der Septuaginta: ,Denn vom Fenster aus ihrem Haus zur StraBe
beugte sie sich hinaus, ob sie etwa unter den unverstindigen Kindern einen jungen Mann sihe,
dem es an Verstand mangelte.“

The Bible, the Hittites, and the Construction of the “Other”

Billie Jean Collins (Emory University)

Attempts to explain the presence of Hittites in the Bible have failed to find suffi-
cient evidence to connect the biblical Hittites unequivocally to the Late Bronze
Age Anatolian empire of the Hittites'. Those who view the biblical accounts as
having historical merit look in particular to the possibility of a mass migration of
Luwian-speaking population groups into Syria and Palestine after the collapse of
Hittite power?. Others have taken a more skeptical approach, viewing the biblical
references to Hittites as rhetorical or even as a phonetic coincidence and thus hav-
ing nothing to do with the Hittites of the Late Bronze Age’. A review of the evi-
dence in light of recent advances in understanding the origins of the biblical text,
however, opens up a new possibility for unraveling the enigma of the Hittites in the
Bible.

The most common context in which a people called “Hittites” appears in the
books of the Bible is in the more-or-less standardized lists of nations that inhabited
Palestine prior to the settlement of the Israelites’. Deuteronomy 20:16-17 best

1 The arguments presented here are developed fully in my forthcoming book, Who Were the
Hittites? (Atlanta: SBL). T am grateful to Itamar Singer for making his exhaustive article The
Hittites and the Bible Revisited available to me prior to its final publication, to Brian B. Schmidt
for offering many belpful comments, and to Katie Chaple for her literary expertise. I am pleased
for the opportunity to dedicate this article to my friend Silvin Kosak.

2 See, e.g., Aharon Kempinski, Hittites in the Bible, What Does Archaeology Say?, BAR 5/4
(1979), 21-45; Benjamin Mazar, The Early Israelite Settlement in the Hill Country, BASOR 241
(1981), 75-85, esp. 79; Nadav Na’aman, The ‘Conquest of Canaan’ in the Book of Joshua and in
History, in: From Nomaadism to Monarchy: Archaeological and Historical Aspects of Early
Israel, ed. I. Finkelstein and N. Na’aman (Jerusalem: Israel Exploration Society, 1994), 240.

3 Itamar Singer, The Hittites and the Bible Revisited, in: I Will Speak the Riddles of Ancient
Times: Archaelogical and Historical Studies in Honor of Amihai Mazar on the Occasion of His
Sixtieth Birthday, ed. Aren M. Maeir and Pierre de Miroschedji (Winona Lake, IN: Eisen-
brauns, 2006), 723-756 (who also leaves open the possibility of a migration to explain the Hittite
presence in the Bible); John van Seters, The Terms ‘Amorite’ and ‘Hittite’ in the Old
Testament, VT 22 (1972), 79-80; Harry A. Hoffner, Jr., The Hittites and Hurrians, in: Peoples of
Old Testament Times, ed. D.J. Wiseman (Oxford: Clarendon, 1973), 196-228, esp. 214.

4 Five biblical passages mentioning Hittites can be understood as referring to the territories con-
trolled by the Neo-Hittite states of the early first millennium and not to the Late Bronze Age
Hittites. These are the references to the kings of the Hittites in 1 Kgs 10:29 and its parallel 2 Chr



