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Bibliographie der Werkg von A. Kammenhuber
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Albertine HAGENBUCHNER — Udo SPAGELE

A. Begriinder und Hérausgeber

1. Rethen ‘ -
oA

a) Texte der Hethiter = THeth Nr. 1-9 (Heidelberg 1971-1979). 3 %
b) Materinlicn zu einem hethitischen Thesaurus: Lfg. 7-8 (1978) -1
Nr. 6 4a~ “nehmen” (von M. Ciantelli), fortgesetzt in
Lig. 9 (1979) 142-239
Lig. 10-11 (1981)
Nr. 7 fak(k)-/$ek(k)- '‘wissen” (von C. F. Justus)

2. Uhersetzungen prominenter yussischer Werke

a) I. M. Diakonoff, Hurrisch und Urartdisch, iibersetzt von K. Sd
MSS Beih. 6 (1971).
b) G. A. Melikidvili, Die urartdische Sprache, iibersetzt von K. Sdreitl
mit einem Anhang von M. Salvini; herausgegeben von A, Kamm
und M. Salvini (Studia Pohl 7; Rom 1971).

B. Biicher

1. Dissertation (unter F. Sommer):
Studien zum hethitischen Infinitiv-System I-IV.
MIO 2 (1954) 44-77; 245-265; 403-444; MIO 3 (1955) 31-57;
MI0 4 (1956) 40-80. -
2. Habilitationsarbeit:
Studien. zum 3Altesten Vidévdat, Bd. I: Fargard 3 und die T
stellungen und “Hunde-Magie”’ im Vidévdat (unveréfientlick
3. Hippnlogia hethitica (Wiesbaden 1961). ’




10.

11.

A. Hagenbuchner - U. Spégele

. Die Arier im Vorderen Oriént (Heidelberg 1968).
. Altkleinasiatische Sprachen, Nr. 3:

Hethitisch, Palaisch, Luwisch und Hieroglyphenluwisch (HdOr
Abtlg., Bd. 2, Abschn. 1-2, Lfg. 2, Leiden 1969) 119-357.

. l.e. Nr. 6: Hattisch (Leiden 1969) 428-546.
. Hethitisch, Palaisch, Luwisch, Hieroglyphenluwisch und Hattisch. Alt-

kleinasiatische Indices zum Handbuch der Orientalistik. MSS Beih. 4
(1969).

. J. Friedricht - A. Kammenhuber, Hethitisches Wérterbuch. Zweite vol-

lig neubearbeitete Auflage auf der Grundlage der edierten Texte (Hei-
delberg 1974 fi.) Lfg. 1-5.

. Materialien zu einem hethitischen Thesaurus (Heidelberg 1973 fi.):

Lfg. 1-2 (1973)
Nr. 1 ak(k)-/ek(k)-: “‘sterben”,
Nr. 2 Su (satzeinleitende Konjunktion),
Nr. 3 ta (satzeinleitende Konjunktion),
Nr. 4 -a- (Pronomen) 1. Teil, fortgesetzt in
Lfg. 3-4 (1975)
Nr. 5 eku-/aku-: “trinken”, fortgesetzt in
Lfg. 5 (1976) 121-220
Lfg. 6 (1976) 221-314, mit Inhaltsverzeichnis zu Nr. 5, I-VI
Lfg. 7-8 (1978)
Nr. 5 eku-/aku-: Ende, 315-371
Orakelpraxis, Traume und Vorzeichenschau bei den Hethitern (THeth
7. Heidelberg 1976).
S. Heinhold-Krahmer - I. Hoffmann - G. Mauer - A. Kammenhuber,
Probleme der Textdatierung in der Hethitologie (THeth 9; Heidelberg
1979). '

C. Artikel

. Lukrez, Feldpostausgabe (Miinchen 1944).

1952

. Hethitisch {uhhuessar, MSS 1 (1952 = 31956) 71-80.
. Philologische Untersuchungen zu den ‘Pferdetexten’ aus dem Keil-

schriftarchiv von Bogazkdy, MSS 2 (1952 = 21957) 47-120.

1953

. Hethitisch innarayatar, 20garA-far und Verwandtes, MSS 3 (1953 =

21958) 27-44.
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22.
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1954 :
Zu den hethitischen Pferdetexten, FF 28/4 (1954) 119-124. ‘

1955

Zu den altanatolischen Sprachen: Luvisch und Palalsch OL
352-378.
Die protohattisch-hethitische Bilinguis vom Mond, der '» W
gefallen ist, ZA 51 (1955) 102-123.

(l' estschrift Sommer; Heidelberg 1955) 97-108.
Zur Sprache der Istanuya-Texte, MSS 6 (1955) 50-55.

1956

Die hethitischen -an/-Suffixe historisch-komparativ betrachge
8 (1956) 43-57. -

(1956) 1-21.
1958

Totenvorschriften und ‘Hunde-Magie’ im Vidévdit, ZDMG i
209-307. i}
Zu den epichorischen Sprachen Kleinasiens, Das Altertum
131-141. s,
Die hethitische Geschichtsschreibung, Saeculum 9 (1958) 1

1959

Protohattisch-Hethitisches, MSS 14 (1959) 63-83. g
Esquisse de grammaire palaite, BSLP 54 (1959) 1845. % :
Das Palaische: Texte und Wortschatz, RHA 17/64 (1959) i}
Zur hethitisch-luvischen Sprachgruppe, (Kuhns) Zeitschriff
glrtchende Sﬁrachwxssenscha/l = KZ 76 (1959) 1-26 i

228.
1961

Zur Stellung des Hethitisch-Luvischen innerhalb der ind
Gemeinsprachen, KZ 77 (1961) 31-75.
Nominalkomposition in den altanatolischen Spracie.. des 2.
tausends, KZ 77 (1961) 161-218.
Hethitisch pireShannal = parzabanna$ = pirzapainna$] = Pi
na$ = Yi-ir-Sabbanna$, KZ 77 (1961) 245 F



24.
25.

26.

27.

31.
. Hethitische Geschichtsschreibung, ibid. Sp. 1734-1736.
. Hethitische Gesetze, ibid. Sp. 1736-1738. "
. Hethitische Mythen, ibid. Sp. 1738-1746.

. Hethitische Pferdetexte, ibid. Sp. 1746-1747.

36.
37.

Sr8es

41.
42,
43.
. Luvii, ibid. Sp. 794-795.

A. Hagenbuchner - U. Spagcle

1962

. Hattische Studien I, RHA 20/70 (1962) 1-29.

1964

Die hethitischen Vorstellungen von Seele und ILeib, Herz und Leibes-
innerem, Kopf und Person, 1. Teil (= Seele), Z4 56 (1964) 150-212.
Bericht iiber die derzeitigen wissenschaftlichen Arbeiten (russisch),
Voprosy Iazykoznanija 5 (1964) 137-140.

Hattisch pipiz(z)il “Wind"" - oder die Tiicken hattischer Textiiberlie-
ferung, MSS 17 (1964) 21-27.

1965

Die hethitischen Vorstellungen von Seele und I.eib, Herz und Leibes-
innerem, Kopf und Person, 2. Teil (= Korper[Leib), Z4 57 (1965)
177-222.

1967

. Hethiter, Der Kleine Pauly II (Stuttgart 1967) Sp. 1124-1125.
. Die hethitische und hurrische Uberlieferung zum ‘Gilgame$-Epos’, MSS

21 (1967) 45-58.

Die hethitischen und hurritischen (hurrischen) Gilgames-Uberlieferun-
gen, Kindlers Literatur-Lexikon III (Miinchen 1967) Sp. 812-818.
Hethitische Gebete, ibid. Sp. 1731-1734.

Hethitische Rituale, ibid. Sp. 1747-1752.
Hurritische Mythen, ibid. Sp. 2267-2274.
1968

Hurrische Nomina, Gedenkschrift W. Brandensicin (Innsbrucker Beitrige
zur Kulturgeschichte == IBK 14; Innsbruck 1968) 247-258.

. Morphologie hurrischer Nomina, MSS 23 (1968) 49-79.
. Die Sprachen des vorhellenistischen Kleinasien in ihrer Bedeutung fiir

die heutige Indogermanistik, MSS 24 (1968) 55-123.
Karer, Karia, Der Kleine Pauly III (1968) Sp. 118-121.
Kimmerier, ibid. Sp. 210-211. '
Kumarbi, ibid. Sp. 375f.
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46.

47.

48.

50.
S1.

52.

53.

6l1.

. Netie AnschluBstiicke zu den Hethltlschen Gesetzen, MSS

. Syn- und Diachronisches zu hethitisch anda, andan und ane

. Hedui, HiSue. Hurrischer Gott, ibid. 369-370.
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1969

Zur Textiiberlieferung der Annalen des Hethiterkdnigs Mur$ik
Studi in onove di Piero Meriggi = Athenaeum 47 (Pavia 1969)E1B8
Konsequenzen aus neueren Datierungen hethitischer Textef |

trainingsanweisungen eine Erfindung der Hethiter, Or 38 (198) 548-
552. 4.4 '
Diskussionsbeitrage Griechenland-Hethiterreich, Congresso di [Myc: ‘

logia, Roma 1967 (1969) 312-313, 380-382. T
D Sprachstufen des Hethitischen, KZ 83 (1969) 256-289

1970

Dic neuen hurrischen Texte aus Ugarit, UF 2 (1970) 295

1971 4

Das Verhiltnis von Schriftduktus zu Sprachstufe im Heth
MSS 29 (1971) 75-109. )
Hethitisch pa§§us 2-¢ ekuzi “Der Konig trinkt zwei”, SMEA 14
(1971) 143-159. e

1972

75 77.
1973

Festschrift H. Otlen (Wiesbaden 1973) 141-160. \‘\ ~
. Hattier, Hattisch; RLA 1V (1973 ff.) 159-160. B ~L

-

Hethitische Sprache (Hethiter, Sprache), ibid. 384-389. 3

. Hurriter, Hurrisch. Geschichte und Sprache, ibid. 507-514 (zqsammen

mit D. Q. Edzard). A

! |

1974
Sporadische Univerbierungen von Adverbien und verba ¢t
Anatolian Studies Presented to Hans Gustav Giiterbock on th&it
of his 65th Birthday (Leiden 1974) 151-164. '
A. Unal - A. Kammenhuber, Das althethitische Losorakel
151, KZ 88 (1974) 157-180. )
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64.

B3

71.

72.
73.

74.

75.

76.

78.

A. Hagenbuchner - U. Spagele

. Historisch-geographische Nachrichten aus der althurrischen Uberliefe-

rung, dem Altelamischen und den Inschriften der Kénige von Akkad
fiir die Zeit vor dem Einfall der Gutder, AcAn 22 (Budapest 1974)
157-247.

1975

. The Linguistic Situation of the 2nd Millennium B.c. in Ancient Ana-

tolia, JRAS (1975/6) 116-120.

1976 -

Neue Ergebnisse zur hurrischen und altmesopotamischen (berlicferung
in Bogazkoy, Or 45 (1976) 130-146.

. Die hethitische Géttin Inar, ZA 66 (1976) 68-88.
. Inar, RLA V (1976-1980) 89-90.

. Indogermanen, ibid. 90-96.

. Indra, ibid. 96.

. Innarawant-, ibid. 105.

. Kimmerier, ibid. 594-596.

1977

Die Arier im Vorderen Orient und die historischen Wohnsitze der
Hurriter, Or 46 (1977) 129-144.

1978

Die Hurriter und das Problem der Indo-Arier, RHA 36 (1978) 85-90.
Historisch-geographische Nachrichten aus der althurrischen Uber-
lieferung, dem Altelamischen und den Inschriften der Kénige von
Akkad fiir die Zcit vor dem Einfall der Gutier, II. Teil, AcAn 26
(Budapest 1978) 195-240.

1979

Direktiv, Terminativ u.fo. Lokativ im Hethitischen, Hethitisch und
Indogermanisch ~ IBS 25 (1979) 115-142.

Eine verkannte Uberlieferungsliicke in der sumerischen Kénigsliste,
Or 48 (1979) 1-25.

Zu den unveréffentlichten Texten aus Bogazkdy, Studia Mediterranea
Piero Meriggi dicata (Pavia 1979) I 333-346.

. Zwischenbilanz zu den hethitischen Enklitikaketten, Florilegium Ana-

lolicum = Festschrift E. Laroche (Paris 1979) 185-196.

Historische und kulturhistorische Ergebnisse aus der Arheit am Hethi-
tischen Warterbuch, VIII. Tsirk Tarih Kongresi — Tiirk Tarih Ku-
rimue RBassmevs (Ankara 1979) 219-225.
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1980 -
79. Zum indogermanischen Erbe im Hethitischen, KZ 94, (1980j 83

1982

80. Das Y.nde des typisch alten Duktus im Hethitischen, in: Fi hesft
I. M. Diakonoff (Warminster 1982) 150-159. ]

D. Rezensionen

1953 ‘
1. J. Friedrich, Hethitisches Worterbuch Lfg. 1, OLZ 48 (1953) A 427—
429. !
1954 ; .
2. J. Friedrich, Hethitisches Worterbuch Lfg. 2-3, OLZ 49 (1984) Sp.
227-234. :
1955 il
3. J. Friedrich, Hethitisches Wérterbuch Lig. 4, OLZ 50 (1955) Qi 227-
229. £l NN

4. O. R. Gurney, The Hittites 1. Aufl., ZA4 51 (1955) 273-274- _ -:"1,~ -

1956
5. O. R. Gurney, The Hittites 2. Aufl., Af0O 17 (1956) 388-389, ~
6. M. Riemschueider, Die Welt der Hethiter, AfO 17 (1956) 90.
7. J. Friedrich, Entziflerung verschollener Schriften und Sprachen, DLZ
77 (1956) 410-412, Y.
1957

8. H. Kronasser, Vergleichende Laut- und Formenlehre des Hethit:lschen,
Or 26 (1957) 58-62. :

1958 B

9. J. Friedrich, Hethitisches Worterbuch 1. Erginzungsheft, ratylos
3 (1958) 181-183. f
1959 '

9a. J. Friedrich, Hethitisches Wérterbuch 1. Erginzungsheft Z 54
(1959) Sp. 30-33. h

10. H. Otten, Keilschrifturkunden aus Bogazkoy (KUB) Heft
XXXVI, ZA 53 (1959) 313-316.

11. A. Salonen, Hippologica Accadica, OLZ 54 (1959) Sp. 272~2'1 —
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13.

14.
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17.

18.

19.

25.

26.

27.
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1960

H. Otten, Hethitische Totenrituale, Krafylos 5 (1960) 93-95.
Festschrift Johannes Friedrich, 1F 65 (1960) 275-282.

1961

E. Laroche, Dictionnaire de la langue louvite, Or 30 (1961) 125-128.
J. Friedrich, Hethitische Gesetze, B:Or 18 (1961) 77-82.
Fortsetzungsartikel: Hethitische Gesetze, II. Tafel, BiOr 18 (1961)
124-127.

1962

J. Friedrich, Hethitisches Flementarbuch I, 2. Aufl,, Or 31 (1962)

367-371.
J. Friedrich, Hethitisches Wirterbuch 2. Erginzungsheft, Or 31 (1962)

371-380.
A. Heubeck, I,ydiaka, ZDMG 112 (1962) 382-385.

1963

. E. Laroche, Les hiéroglyphes hittites, Premiére Partie: L'écriture,

Or 32 (1963) 339-341.

. J. Darmesteter, Le Zend-Avesta, ZDMG 113 (1963) 328-329.
. M. Leumann, Kleine Schriften, ZDMG 113 (1963) 346-347.
. (¢. Neumann, Untersuchungen zum Weiterleben hethitischen und 1u-

wischen Sprachguts iu hellenistischer und riomisoher Zeit, IF 68 (1963)
90-95.
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639.
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E. Benveniste, Hittite et Indo-Européen, BiOr 21 (1964) 200-203.
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R. Hauschild, Uber die frithesten Arier im Alten Orient, ZDMG 115

(1965) 352-353.
O. Hansen, Mittelpersisches Lesebuch, ZDMG 115 (1965) 403-405.

28. H. S. Nyberg, A Manuel of Pahlavi, ZDMG 115 (1965) 396-403.

30

J. Friedrich, Hethitisches Keilschrift-Lesebuch, I, II, Or 34 (1965) 82-
83.
1967

. M. Mayrhofer, Die Indo-Arier in Vorderasien, IF 72 (1967) 130-146.
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Zum Wesen der kultischen Reinigungssubstanz
. tuhhuessar und die Verbalform tuhsa

Sedat ALr

Der Ausdruck fubliuesSar beschiftigt die Hethitologie fast seit ihren
Anfiangen. Die verehrte Jubilarin hatte seiner Aufklirung in '‘Methitisch
tubhues$ar’, MSS 12 (1952 [1956]) 63-70 eine eingehende Studie gewidmet.
DaB die Fachleute sich iiber das Wesen des fukhuesSar nicht einigen konn-
ten, lag in erster Linic an der Unzulinglichkcit der Textiiberlieferung.

E. Forrer hatte bei P. Kretschmer, “Indra und der hethitische Gott
Inaras”, KIF 1 (1930) 299-300, fiir tuhhuesSar “Flederwisch (?)"" vermutet.
A. Gitze, Neue Bruchstiicke zum grofien Text des Haltu&ili§ und den Pa-
ralleltexten (MVAeG 34/2; leipzig 1930) 69 Aum. 1, glaubte zwischen
tuhhiue$$ar und fuhhui~ “‘Rauch” einen etymologischen Zusammenhang zu
sehen und dachte dabei an ein RiuchergefiB. In der ersten Auflage seiner
Kulturgeschichte (Kleinasient [Miinchen 1933] 155) gab er dafiir die Be-
deutung “‘Réaucherbecken’ an. Der Verfasser diesej Zeilen (Unfersuchungen
z1 den Beamfennamen sm hethitischen Festzeremoniell [Sammlung Orienta-
listischer Arbeiten H. 5; Leipzig 1940] 13 Anm. 1) konnte zum ersten Mal
zeigen, daB es sich dabei um eine kultische Reinigungssubstanz handelte.
A. Goetze, Rezension zu S. Alp, Beamiennamen, JCS 1 (1947) 85, nahm
auch an, daB fufincsSar kein Gerit, sondern eine Substanz sei. J. Fried-
rich, “Zum hethitischen Lexikon”, JCS 1 (1947) 289, vermutete, daB
mit der Verbalform fiuh§a eine Reinigungszeremonie zum Ausdruck ge-
bracht wurde.

Kammenhuber benutzte in ihrer eingangs zitierten wichtigen Studie
alle ihr damals bekannten Belegstellen fiir fuhhucsfar und ebnete den Weg
fiir ein besseres Versténdnis dieser im Kult eine so wichtige Rolle spielenden
Reinigungssubstanz. Trotz dieser wichtigen Studie schrieb Goetze in
Kleinasien® (Miinchen 1957) 166, daB ‘uhhues$ar noch nicht gedeutet sei.

Kammenhuber falte die Benutzung des fuhjuesSar in folgenden Ru-
briken zusammen:

1) tubbuesar in Verbindung mit fups-, stets dann, wenn das Snb]okt des
Satzes die Reinigung an sich selbst vollzieht;
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2) tubhuesnit Suppifahh-, sobald der LOMUPALDIM bzw. der ¢
L0.MRIMHALDIM die Zeremonie an Tieren oder an anderen -,é;‘_j
stinden vornimmt; LR

3) vereinzelte Belege in anderem Zusammenhang. s

Aus der Arbeit von Kammenhuber geht eindeutig hervor, dalljfs

buesfar eine nasse Substanz gewesen ist; denn nach der Benutzung g

Notes 11", RHA 2274 (1964) 106-107, wieder aufgenommen. Nach !’
bock kénnte, nachdem die Bedeutung von tultlm(wa)i— als “Rauch”}

dieses Vetbum fiir identisch mit {uh$~ ‘“‘schneiden’ erkldren. Nach (iter-
bock besteht kein Grund, warum der Koénig nicht ein Stiick vom Mjhu-
e$$ar fiir sich ahschneiden sollte. Friedrich, HethWb, 3. Erg. 34, gikt
Grund der Untersuchung von Giiterbock fiir fubjuesSar die Bede
“Réucherharz” an.

28-27, tellt eine Rexhe von weiteren Belegstellen fiir tub!we{.{ar
fir die Aufklarung von fuhhuesSar sehr willkommen sind. Er stel
gegen die Annahme, daB8 fuphuesSar mit tuppu(wa)i— “‘Rauch” in gfymo-
logischer Verbindung stehe. Auf Grund der Feststellung, daB # '

R 0
nimmt er die Deutung ‘“Réucherharz’’ nicht an. Er fiigt hlnzn, 'weder
dessen (des fuphuc$Sar) Anziinden und Brennen noch ein - der
GefiBle werde jemals genannt. "A“@

Der Leser sei auf die von Kammenhuber und Otten ausge hirgbenen

Stellen hingewiesen.
Auf eine wichtige Stelle macht L. Jakob-Rost, Das Ritual

- aan
o BT 4
TR 5 I )

aus Arzawa gegen Behexung (THeth 2; Heidelberg 1972) 68-69, au: m“ ksum, .’

die auch zeigt, daB Iubhueséar eine fliissige Substanz ist: = -

! Vgl. auch J. C. de Moor, “Frustula Ugaritica”, rnsrss 24 (1088) 355
und H. Kichner, “Hethitisch ha$$ik(k)i— und Aanmeski-'’, MSS 28 (l 0) 16.

.
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KUB XII 40 I 12'-22' (CTH 669)
12’ k[u—t)t-ma—an[[-ma-an]] LucAL-u§ na—a—1i-1
13’ si-iz—zi nu ki—i hu-u-ma[-aln
14’ pi—ra[-aln pa-ra-a ha-a-a{n-dla-a- an

15’ [Luc]al~us [1i-]iz-zi Bar—hi-gi-i
16’ [fli-{[a—]zi *CALAN.20 a-)a-a]
17’ [Rlal-za-a—i

18’ [vGULA L]0-MESMUPALDIM GAL-i! ya—a—tar har-z[i)
19’ [fla A-NA QA-TI LUGAL ga-a-far pa-ra—g [e-cp-zi?]?
20° [{]sth-hu—e-es—ni-it 111-SU la-hu—u-ya-a—i

21" [6A]L, DUMUMES £ GAL LUGAL—t GAD-a# pa—a-i
22' [Lv]oar-u$ QA-TI-SU a-an-$i

12’ “Wiahrend der Konig noch nicht
18" kommt, ist dies alles
14’ vorher vorbereitet.

1§’ [Der Kolnig [klommt. Er trfit]t
16’ zum kultischen Reinigungsgebiude 3. Der SpaBmacher (?)
17’ [r]uft: “abla)”.

18 [Der Aufseher] iiber die Koche hdlt Wasser mit einem Becher.
19’ [Er hilt] fiir die Hand des Konigs Wasser hin.
20’ Er gieBt dreimal mit dem fuhhuesSar. '

21' [Der Obe]rste der Hofjunker gibt dem Konig das Tuch.
22’ [Der Kd&lnig wischt seine Hidnde ab.”

Neuerdings ist cine wichtige Stelle dazugekommen, die geeignet ist,
das Ritsel iiber das Wesen des {ubhues$ar zu losen. A. Archi, Rezension
zu Otten, Ein hethitisches Festritual (KBo XIX 128), 04 14 (1975) 172-

3 In der Liicke braucht nicht unbedingt etwas gestanden zu haben. Vgl.

Jakob-Rost, a.a.0. Wenn dies der Fall ist, miiite die Ubersetzung entsprechend
ge?indert werden. Dies wiirde kaum an der Eigenschaft des tuppueslar etwas
&ndern. .
2 Barkiy— ist das im Hofe des Tempels gegeniiber dem ‘““Hauptkultraum’
(‘'Cella’’) befindliche kleine Gebaude, das sowohl als ‘‘Altarhaus’” wie auch
als kultisches Reinignngsgebiude diente. Siehe demnachst dariiber in meinem
Buch Beilrdge zur Erforschung des heth. Tempels (im Druck).
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178, hat die Bedeutung dieser Stelle erkannt. Er deutet aber #uppie

als “incenso”, und fupda tibersetzt er mit ‘‘spezza’ (‘er schneidet”). 1¢*

schlieBt er sich der Auffassung von Giiterbock an. :
KBo XVII 74 + KBo XXI 25 + ABoT 9 Vs. I 39 ff. lautet fol

25; Wiesbaden 1980] Nr. 25, 65):

Vs. I 39 GAL LO.MESMUHALD[IM wua-]tar a-ra-ah-za -da—4"

ha-a$- §a-az

40 [(Bre~wld Yk~ 1§ da- a— nu an—dla) pé-e$-$i-iz-zi la a-ap—pa Sa—r

41 [da -a(-1)] nw LUGAL-un Su-up-pt-ja-alh—hi] ttth-hu—i-Sar LUGA
pa-ra-n e-ep-zi

42 [1ucAL—u]¢ ldh-Sa DUMU.E.GAL GA[D-a4]#n LUGAL—{ pa-a—i

39 “Der Oberste der Kéch[e] bringt [Was]ser von dra
und nimmt aus dem Herd

40 einen (heiSen) Tannenzapfen und wirft ihn hine[in], und [ni
(ihn) wieder hoch :

¢ Khnlich KBo XXIII 59 Rs. III 6’-10° . -
6’ Wha-a mi-na -a§ GESTIN-a$ :a a[l-pa—i pé-e—da—i") SRR
7° WMUBALDIM DINGIRUM hq_ql-3a—az hu—u[l-li-i§ da-a-i) ~
8’ 1a za--al ha-a—i pé—ed-tija-afs-zi tip-hu-es-3ar] S

9’ LUGAL -§ pa-ra-a e—ep -zi TUCAL[-u$ tithvs- 3a]
10’ L0ha-a - mi na-$a i$-la na-mla -an Su-up-pi-ja—ah-hi]

6’ Der }.-Mann [bringt®] das Wein(gefa) za[lhai]. :

7' Der Koch des Gottes [nimmt) den Tannen[zapfen] aus dem Herd
8’ und wirft ihn in das zalhai-GefaB. [tuphuesSar)

9’ halt er dem Konig hin. Der Konilg .. .t].

10’ Und der }.-Mann reinigt (damit) den Alta[r]).” :

Vergleichbar ist auch die Stelle KUB VII 58 I 1’-10° (Dupl. Bo 2555 = KUB

XLV 20). Sie lautet in Umschrift und Ubersetzung von Neu, Interpretdfion

der hethilischen Verbalformen (StBoT 5; Wiesbaden 1968) 68:

E([zu)]—ya'al ti-[{i$-ya-Rdn) a-a—an-ta-an-na NAan) '

anl-da pé-c3-31 4a nu af(—a-an~za NA-ad)]

[(Bw)-14)-ua- al-li 13- $a—na-an-za-as-$a G[(1M~an)]

U-e~te-nt an-da 148-ku-pa—a-iz-zi

nam-ma-al i-ga-e—ei-ta na-a$ ka-ru-ud-$i-ja-zi . 5

tu—e—el-la SA FRINNEA_K 4 LG-na-tar—te—et i

ra-ah-ha-a -i&-mi—i§ pa-lu-ga-as-mi-i§ ;
pi-ni—e$-$a-an e-ga-al-ta—ru i

na—al QA-TAM-MA Fki-i$-ta—ru na—a$ NA—a$ i—ya-ar i

du—wd—du-um-mi—i$—du na-al Ra—ru—ti-ud-$i-id—du

“Wirf (schwelende) Tannenzapfen und einen heiflen Stein Shs Wasser)/7iWie
nun- der heille Stein und der Tanmenzapfen im Wasser :
d.h. zischen), dann zersprinﬁen und verstummen, 80 sollen auch deine ¥R
einer Truppen Mannhaftigkeit, eure Kampf(kraft) und eure Erkundffigs
fahigkeit chenso zerspringen und ebenso verlbschen und wie (der) Stein ffiub
werden und verstummen.” g Voo

Orientalia 2 . ~\‘>
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Wir kénnen nun die Eigenschaften der kultischen Reinigungssubstanz
tubpuessar folgendermaBen zusammenfassen:

1. tupbuesSar ist normalerweise eine Fliissigkeit. Man kann sie ausgieSen.
Nach der Benutzung des f{ulhuesfar wischt man die Hinde oder die
Lippen ab,

2. tubhuesSar erscheint gelegentlich auch als eine feste Substanz, denn
man kann es auf ein Tuch legen und es aus einem Tuch nehmen 5,

8. tubbuesSar hingt etymologisch mit fubhu(wa)i- “Rauch’” zusammen.
Dies zeigt die neue Stelle, wo man den (heilen) Tannenzapfen aus dem
Herd nimmt und ins Wasser wirft, woraus die Fliissigkeit tubbuetsar
entsteht. Da der Tannenzapfen harzhaltig ist, muB fu}ijues$ar wohl-
riechend gewesen sein und ein gewisses Aroma gehabt haben. Seinc
Benutzung durch den Kénig an den Hénden und an den Lippen spricht
auch dafiir. Danach kann fuphre$Sar wohl als ‘“Riucher(harz)lotion’
gedeutet werden.

Die Reinigung bzw, Heiligung mit fuffiueséar geschah wahrscheinlich
wie bei der Taufe in der christlichen Religion durch die Besprengung hzw.
Betriaufelung der zu reinigenden Menschen, Tiere oder Kultgegenstinde s.
DaB man im obigen Text den im Wasser geldschten Tannenzapfen hoch-
nimmt und den Konig damit reinigt, 1d8t dies vermuten.

Die Verbalform fuh$a wird nach meinem Wissen nur im Zusammen-
hang mit tuhhucifar verwendet. Trotz der Schwierigkeiten, auf die Kam-
menhuber op. cit. 70 hingewiesen hat, mull fuhfa (Med.) die Benutzung
des tubhuesfar zum Ausdruck gebracht haben. Daher mdéchte ich es von
tup$— "‘schneiden” trennen? und die nur in der 8. Pers. Sg. belegte Ver-
balform fuh$a mit ‘“‘er lotioniert sich” iibersetzen.

Cankaya Caddesi 18/6
Cankaya, Ankara/Tiirkei

¥ Dijeser harte (jegenstand diirfte der Rest des gebrannten und im Wasser
eloschten Tannenzaptens sein, der auch fuppueiar hieB. Nach KBo XVI
%0 IV 11, KBo XVII 15 Vs.? 17/ und KUB IX 28 III 14 fI. konnte man fujhu-
e$iar au etwas binden bzw. befestigen.
Erk ¢ Diesen Vergleich verdanke ich einem Vorschlag meines Schiilers Sedat
rkut.

7 Wenn wir fupa in diesern Zusammenhang *‘er schneidet fiir sich" ilber-
setzten, so wiirde die anschlieBende Mitteilung iiber das Abwischen der Hande
oder der Lippen keinen Sinn haben.

DaB beim tupda “‘er ., .t sich’ nur die Beriithrung mit det nassen Substanz
gemeint ist und vom Abschneiden eines Stiickes von jener Substanz nicht

ie Rede sein kann, zeigt ein Hinweis in KUB XXX 41 1 11’-14’, wo es sich
sachlich um denselben Vorgang handelt. Dort lesen wir:

11’ [LUGAL-u)§ KA-af ti—ja-zi nu—ud-${i] UGULA LOMUgALDIM[ ]
12’ [tip-1hr—-Sar pa-ra-a e—ep—zi
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13’ [t.vc]m—u!—!a—an QA-TAM da—o-4 GAL DUMU.K.GAL i
14’ LUGAL4 GAD-d% pa-a—f LUGAL-wf 3uns_SU a-an-§i !

11’ *[der Kani]g tritt zur Tiir. IThm halt der Oberste der Kﬁche L ]
12’ {tu b]bui&ar entgege
13’ [Der Kénli ne‘gt Hand (daran). Der Oberste der Hofjunker
14/ gibt dem das Tuch. Der Kénig wischt seine Hande ab.” §
Meine Vennutun daB das kultische Reinigen mittels tupjuesidiiRiv
die Besprengun, eser fliissigen Substanz zustandekam, bt
aus dem nnverd: entlichten Text 1144/v, den ich mit der freundl i
von Herrn Prof. Otten benutzen kann. Dort lesen wir 3
L. Kol. x43 | lub—]hu~t-§ar—ra ~
4 [ II1(?)-SU $8—pdy-nu—uz—zi - N

{ Jx—~§ tip-pu—eli-Sar TN
6 [pa-ra-a ] e—ep-ng
‘ -$a
8 [ luh—]bu -eg—-l[ar
x+3 [ ] und die Raucherharzlotion ‘
4 besprengt der ...] dreimal. : .
§’ [Der .. alt dem/der [...] die Raucherharzlotion . ‘

6’ [entg n]
7 [Der/tﬁe ] lotioniert sich.

8 [ die’ RJAucherharz[lotfon"
Ztln3 ilparnu— *'(das Welhwasser) aussprengen, (um kultisch zu

KBo XX 101 ‘
10 ta LUGAL-un Su—up—pifa-ah-pi [wa~ta)r III-SU , . .
11 l§ dr-nu—zi -
10 relnigt den Konig. [(Weih)was]ser sprengt er “I .
11 dreimal.” .
KBo XX 10 II T o
8 fa LUGAL-unm Su-up-pi-ja—ah-pi wa-iay III-SU HE ‘
9 iS-pdr-nu—zi A
o VIII 102 r.Kol. : -
6’ ' lar—ta wa-a—tar l!¢dr—nu—u{:—-.ﬂ'] i _
7 LUGAL—-]un Su—up— V& i—ja—-ap-hs Y
6’ g .Jsteht. (Weih)wasser sprenigt er]. :
7’ Br reinlzgt den [Koénilg.” 1
gl. auch 12°-18’,
KUB XII 29 I? = T
[ LG oU wa-a-tar A-NA EN SISKUR . [ N
[ 18- pdr- nu-—u&‘—kl—u-zi N
[» a]m(’) Igm]a— 1?) ud-da-ni-~i$-ki~iz—zi - .
‘ ester des Wettergottes sprengt wiederholt- (Welﬁvum .
anf den Opfermandanten. ' ’
[Feriner(?) bespricht er [ih]n(?)",

4
5
8
4-5
6

|
-
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or KJ4,'7
Die Adad-Hymne ins Hethitische iibersetit

Alfonso Arcux

In der grollen Hymne, von der uns etwas mehr als ein Drittel in KBo
IIT 21 = 2BoTU 6 erhalten ist, erscheint in der Unterschrift die Bemerkung
“Schreiber auf Babylonisch”. Die Hymne ist, auch wegen der darin ent-
haltenen Gedankenginge und der stilistischen Wendungen, seit langer
Zeit als dic hethitische Ubcrsetzung eines babylonischen Gedichts erkannt
worden, dessen Original uns jedoch immer noch unbekannt ist!. Sic ist
dem Wettergott gewidmet, dessen Logogramm in III 8 und 12 wieder-
kehrt. In III 21 und 24 werden zwei beriihmte Kultstitten des Adad ge-
nannt, nimlich der von Hammurapi geweihte Tempel E.NAM.HE in Ba-
bylon, den Ammisaduga restaurieren lieB, und das von Samsuiluna erbaute
Heiligtum in Pada. Da aber nach dem in II 1 Gesagten Adad u.a. die “Villil-
Wiirde'', d.h. die hochste Gewalt zuarkannt wurde, wihrend seit der 1.
Babylonischen Dynastie die l/ilitu auf Marduk iibertragen wurde, hat
man auch vorgeschlagen, daB ‘‘danach dieser hymnische Text trotz der
Unterschrift fiir ein Produkt hethitischer (oder allenfalls hurritischer)
Gelehrsamkeit zu halten sei'' s,

! E. Forrer, dem allerdings der hymnische Charakter des Textes entging,
schreibt in 2BoTU II 3*: ““Der Rest der Untegschrift ... ‘Schreiber auf Ba-
bylonisch’ zeigt, daB der Originaltext babylonisch war; es ist aber ni¢hts davon
auf uns gekommen''. A, Goetze, Tunnaw: éNew Haven 1938) 78; ders., JCS 2
(l948{ 149-152 (dort iibersetzt er sogar die Zeilen II 8-11 ins Babylonische
zuriick). H. G. Giiterbock, in: Newes Handbuch der Literaturwissensc a{t: Alt-
orientalische Literaturen, Hrsg. W. Réllig (Wiesbaden 1978) 224: “‘In althethi-
tischer Sprache liegt ein hymnisches Gebet an den Wettergolt vor, fiir das 2war
kein akkadisches Vorbild bekannt ist, das sich aber in babylonischen Begriffen

bewegt ..."".

%er einfache Umstand, daB in einem literarischen Text, wie hier in II 1,
eine von wailija— ''preisen’” herkommende Form auftaucht, ist ein klarer Hin-
weis darauf, daB wir es mit einem Werk akkadischen Urs rungs tun haben,
wie E. Laroche in "“La prié¢re hittite: Vocabulaire et typologie”, le pratigne
des Hautes Ftudes, Ve Section, Sciences Religieuses; Annuaire 72 (1984/85)
27-29 bemerkte. Tatsichlich unterscheidet sich die Struktur des heth. Gebets
von der des mesopotamischen und enthalt kein Preislied zu Ehren der Gottheit.

* So Giiterbock, in einer vorausgegangenen Arbeit: Kumarpi, Myihen
vom churritischen Kronos aus den hethitischen Fragmenten fusammengestellt,
tibersetzt und erklirt (I1stanbul 1946) 109. Diese Auflassung wird von A. Kam-
menhuber, Orakelpraxis (THeth 7; Heidelberg 1976) 173, geteilt.
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Allerdings kennen wir wenigstens ein Gedicht mesopotamis
sprungs, das mit Sicherheit aus einer hurritischen Zwischenfs
Hethitxsche {ibersetzt wurde. Es handelt sith um die: Hymne

" Version aber sxchtbare Spuren der -hurritischen Ubemrbextung s
Wortschatz als in einigen der behandelten Themen, wie beispiel
. der Beschreibung des der Gdottin' folgenden Zuges4. Dies ist ju
der Hymne an den Wettergott nicht der Fall. Deshalb karin es aif
Berticksichtigung des Umstandes, daB die hier erwahnten Re
 mesopotamischen Umwelt gehdren, keinen  Zweifel daran ‘gebenpifla
dieser Gottheit Adad uﬁd nicht Teéup zu sehen ist DaB ih‘m‘ u ;, '

Babylon, sondern eine andere Stadt in Babylonien annimmt, Andeserse
hat die in den Gebieten westlich des Tuphrats dem Kult des Wettéfg
beigelegte Bedeutung offenbar die Verbreitung dieser Hymne ge;

- anderen begiinstigt 5,

Es ist nicht einfach, in der akkadischen Literatur genaue
chungen fiir die in der Hymne vorkommenden Ausdriicke zu findey
dererseits geniigt es, wo immer die Mdéglichkeit dazu besteht, ei .
Original mit der heth. Version zu vergleichen — wie das an IStar ges]
Gebet KUB XXXVII 36(+)37 und XXXI 141¢ —, um zu begreif;
welchen Umbildungen und Bearbeitungen eine Ubertragung ins Hb
sche Anlaf8 gab.

Was die Datierung der Hymne betrifft, so weisen einige 2
der Schreibweise darauf hin, daB sie nicht in der Spatzeit verfaBt W0
sein kann: besonders charakteristisch ist hier die Eigentfimlichig

durch die Untersuchung der Zeichenformen bestatigt, die fiir die

’ _ tigsten Fille auch an der Autographie durchfiihrt werden kann (d} .

H. H. Figulla zuriickgeht). Hierzu betrachte man die folgenden et en1:
TAR (II 1, 4, 13 usw.); AX (III 15); 1% (I 16, 17); Nan (III 21); ef J111

3 Siehe A. Archi, 04 16 1977) 305-311. T '

: 4 Fs ist jedoch wahr, daB in den heth. Ubersetzungen religiﬁset '
aus dem Akkadischen fiblicherweise beide Fassungen in nebenie.nand
henden Kolumnen wiedergegeben werden.
¢ Fiir Adad als Gott der Wahrsagung (hiet Vs, II 6-11) im nd
gy vfll Adad von Kallassu (unweit von Aleppo), s. A.1121 = G.
s. Robinson (Edinburgh 1950) 103-7: 8’ ina téydtim 2 Adad bl K
[tqb;]!m A. 2731 (alt A 2925) = G. Dossin, in: La divination en Méso
ancienne ¢! dans les végions voisines (CRRA 14; Paris 1966) 78 (nur U
zung) Ich hin W. R. Mayer dankbar fiir den Hinweis.
¢ Siche die Bearbeitung von Rejner-Giiterbock, JCS 21 (1967) k.
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12, III 19); vru (III 14, 18, 24); 11 (II 1, 3, 6 usw.); SAR (II 12; III 8). Sie
alle gehen auf die Zeit von Arnuwanda I. und Suppiluliuma I. zuriick.
So sind mit Sicherheit auch die Formen von uk (II 1, 2, 10, 13, III 14)
und Az (II 17, III 14, 24) nicht archaisch, gehen aber den in den Texten
Hattusilis III. begegnenden Formen voraus. Die Daten stimmen also iiber-
ein: die Ubersetzung kann nicht spiter als um die Mitte des 14. Jhs., d.h,
zu Beginn des GroBreiches, erfolgt sein. AuszuschlieBen ist indessen die
dndere Moglichkeit, da8 es sich um die Kopie eines auf das Alte Reich
guriickgehenden Textes handeln konntec; einige mangelhafte Zeichen (pa:
III 4; A fiir TA: III 16 und 20') sowie insbesondere die zahlreichen Rasuren
(wie in II 7, 17, 21, III 11, 21) und neu geschriebenen Zeilen (III 10-13)
weisen darauf hin, daB es eine endgiiltige Fassung des Textes, die dem uns
vorliegenden Exemplar vorausgegangen wire, nicht gegeben haben kann.

OH~MH [ MS
Vs. I
1[...
2[...
3[... Ir[
41... dla-ga--an-zi-pi-ja
5[... ]
61... _ Ix i§-kal-li~i§-ki-fz-21
7[... Ix- 2
8[... ~lan ku—i§ arla-ri
9[... Jx~f2~ =

10 (... ~Jit(-) ha-u—wa-an-ni-it
11 [... -plajkla-an-ma

12 {... ]

13 (... Ix-na-af

14 [... ~$]a

15 [... ]

16 [... ]

17 (... ]

181... ]
19 [... Jx-ma

Vs. 1I
1 nu PEN.LiL-far-$e-il tu-uk pa—i§ DINGIRWES-na-$a ua-li-i$-pi-vu—-ya-—ar
2 Mmal-ni—ja-ab-in-na tu-uk si-in-ni-- st
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8 na-as-ta A-NA DINGIRMES GALTIM {u-li-ja an-{dal lu-cl-pdt
4 gul-a$-T$al tar-ra-nu—ut na-a$-ta ui-ne—fa—as i§—ta—an—za—'n} >
§ ap—pa-an-na ki-iS—ri—4-45 da—s$

8 li-is-$i—ja-la—at-ta-ma ne—pi-da—af da-ga-an-ziTpaH af - da]
7 ud-da—a-ar kat-ta—an ar-ga pi—e—tum-ma—an—z ]
8 PE.A-af-kdn hu-ya-an-pu—ifni ku-it pa-al-ri-i-c—e$-$a
9 an-da ki-id-da a—a$-S$u VYEURA hu-ua—ap—pa-an-na UVIURA ‘
10 d-ga-an-na nu KUR—§a—a$ a—ru—u—4a—u—ar DINGIRMES [y gk 3
11 {—ya-a-ar-ya—a— tr ‘3

12 P A-nu-uS-ma-{afl-ta PEN.Li1-a$-$a Sar-ga-ya—an-—ni pa—an—dd};
13 A-NA vo.ueig(Gr_SU-NU ti—e-mifa—u—ya—an—zi tu—uk wa—a

e

LS
e

ab-pi—ir
14 na-as-ta lar-pu—i—la-a—tar-te—it ha—tu—ga—a-tar-ie—it 1
15 DINGIR¥®-af pa-ra—a kal-la—ra-an—ni ne—ja-an li-li-ya-an—sifiva—as "§
$a-an o '
16 shk—za-te—e$S RUR—¢ hai-la hu—-u—up—pa—-an har-z s
17 ik—ta-a$-ma-ad-du-us-Sa—an sr-pa-az U-T UL na-ap-$a—ri—4 e
"18 ar-pa U-UL d-iz-5 U-UL pli-tuti-anta-an-ma <
19 an-da ua-ar—pi—i§-ki- & -
20 [o (o)~u)m—mi-si-ma—kdn al—pa—ra-mi—il-ti-ta XUR-¢ ka-ri-; -
21 [na-ah-Sa—rli'-at-ti-ma pi-ra—an da—an—du—ki—i§ lm—u—ma—a
22 Jx é—i-te-na-a¥ ta—ga—wa-as
23 1x-an—za-mi-i§ ar—pi-ja—at-fa—rs _
24 —fJe—if pa-tu-ga A-NA DUMU.NAM.LO.ULULUMES &
25 —i)i~la Bé-ec-u-un-ma pi—in-ga-na—a$ o -
26 1x na-as-ta ta-an-du-ki—§ DUMU-as 3
27 G]ULah-hi—s$-ki-st-ta-ri
28 -3]§ n¥—28 SAG.DU-in
29 xxxx
30 Ix 3 '
'
i
Rs. 111 il :
x+1[... Tx—ir :
2[... 2] 3} )
8q... ~Ear-te—it-kdn as-nu-an Sal-la-an—ni-ma-ad-dwig &z—a[sﬂ
‘.. | wu-w-tih-hin ondat U-UL hu-iski 9
5 [... -Jli T— -
-

6 [ka- ru—i-l}i—e-e5 DINGIRM®S pil-tuli-fa—u—ya-ar N f "
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7[... - -Ix-fa-an—du

h
8 [DINGIRMEA-p1q-$a] ™iM-af Sar-ku-u$ nu-ul-ta P AN-pdf

9 [mi-nu-mar da-lra—an- du

10 [nu ki-sr—ti-t)t mi-nu-ya—an—du li-i§-5-ma-ad-du ua--ar-a$-nu-an- du

11 [nu i§-hi—5] mi-nu-mar da-ra-an-du

12 ™Yym—af ki-ir-ti-if-ta mi-nu-an~du li- i§-§—-ma—al-ta
13 va-ar-a$-nu-an-du nw i§-hi-{ mi-nu-mar da-ra-an-du

14 VRUZ{_ih-pi-ri-ma-az PUTU-ya-ad #k-tu -w-ri URU-7i

15 du-un-na-ak-ki-c§-na-a$ fi-ri an-da-an c-e$-hu-ut

16 nu—ut-tar(8a) ki-ir-ti mi-nn yga an-du 1§ & -ma-at -la
17 wa-ar-a$-—nu- ya-an-du nu i§-pi—1 mi-nu-mar da-ra-an-du

18 URURA DINGIR.RA-ma-af-Sa—an ku-e-da-ni urRU--ri PA- nu us
19 la~a-ma-an da—i§ PEN.1L{1-a$-ma-a$-$i-kdn gul-a$-ta

20 du-us-ga-ra-u-an—da gul-as—ta't (§a)

DAMAR.UTU-af a-a¥§ $i-ja-an-fi

21 nu-za-kin E.NAMHE a-a$-fi-ja-an-ti £-ri an-da e-e$-hu--ut
22 nu ki-ir-if mi-nu-va—an—du -1§-§i-ma--al-ta
23 ya-ar-$a-—nu—-ya-an-du nw {§-pi-i mi~nu-mar da-ra—-an-du

24 A-NA VRVP4-da-ma-az-kdn a-a$-$i-ja-an-fi URU-11
25 an-da tu-u$-ga-ra-an-na a-fa-a-tar e~e$—hu-ut
26 nu ki-ir—t1 mi-nu-wa an—du li-i§-$i-ma—af-ta
v ‘v .. 2
27 wa-ar-as-nu-ya-an-du nu 1$-bi-{ mi-nu-mar

\ da-ra on-du

Rs. IV

x+1[...
2 (...

~

30...

51(...
61...
71..
81[..

10[...
..
12 (...

Ix
—a
Ix-mi
]
URUK]A.DINGIR.RA
~la-u—~ar
Ix
] uk-tu—u-ri

)

-mli*-ja—ai—ta si—iz-zi
)8 dam-mi-li Su-up—pa—i pi-di
] DUB.SAR pa—pi-li-li

13[...
14 [...

]
]
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Die Adad-Hymne ins Hethitische iibersetzt

Ubersetzung

(4) ...] und auf der Erde [... (6) ..]. zerreiBt [...]Jt. (8) ..]. defl
L.t 10 ...]... :

Vs. 11 "

1 Lr gab dir die Ellil-Wiirde; und die Verherrlichung der Gotter|
2 und dic Leitung vervollstindigte er fiir dich.

3 Und fiir die groBen Gitter in der Versammlung machte er gelten}
4 deine Bestimmung; und er legte es dir in deine Hand,
5 die Seeclen des Landes zu nchmen.

8 Dir, in (deinem) Gemiit ist es gegeben, zu deuten
7 die Worte des Himmels und der Erde:

8 die Ordnung, die Ea festgelegt hat

"9 in der Tiefe; zu untersuchen das giinstige “Fleisch” . e
10 und das ungiinstige “Fleisch”. Die Huldigung der L#nder )
11 entbieten dir die Gdétter als Geschenk.

S

12 Anu aber und Enlil beauftragten dich, gem3B (deiner) Erha hei
13 ihre Feinde zu treffen. : N

14 Und dein Heldenmut, dein Schreckensglanz
15 sind gerichtet gegen das Unheil, im Angesicht der Gétter. Dein
16 Netz hilt das Land unten zusammen, :

17 Auch wer keine Furcht hat, entgeht nicht SN -
18 dem Umkreis deines Netzes; auch wer sich nicht fiirchte?,
19 den hiltst du darin fest.

20 Wegen [..]. und deines Gewdlks (ist) das Land bedeckt;
21 vor [Fur]cht (?) jeder Sterbliche

22 ..}. der Ahnlichkeit des Wassers

23 mein [..]. ist schwierig.

24 Dein [...] schrecklich den Menschenkindern

25 ..]. den Regen aber des Todes

26 ~..]). und das Menschenkind A

27 ...] wird geschl 7).
] wird geschlagen (?) L

28 ...Jt und den Kopf ! 48

29 S , ¥
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Rs. I1I

x~+3 Dein[...] (ist) vollendet; in der Grifle aber dir/dich
4 [...Juud dir/dich dazu keiner
5[...0t

6 Die [ewi]gen Goitter, Angst
7 sollen sie [zeiglen.

8 [Von den Géttern] (ist) der Wettergott der michtigste; dir, Wettergott
des Himmels,
9 mogen sie [Beruhigung] aussprechen.

10 {Und] mdgen sie [dein Herz] beruhigen, mégen sie den Sinn dir be-
friedigen:
11 mégen sie [dem Herrn] Beruhigung aussprechen.

12 Wettergott, migen sie dein Herz beruhigen, mégen sie dir den Sinn
13 befriedigen: mégen sie dem Herrn Beruhigung aussprechen.

14 In Sippar, der ewigen Stadt des Sonnengottcs,

15 setze dich im Innengemach nieder;

16 mogen sie dein Herz beruhigen, mogen sie dir den Sinn

17 befriedigen: magen sie dem Herrn Beruhigung aussprechen.

18 Babylen, die Stadt, der Anu

19 den Namen gegeben hat, die Enlil

20 ansah, die Geliebte sah (auch) Marduk mit Freude an;

21 in dem ‘‘Tempel des Uberflusses”, in dem geliebten Haus setze dich
nieder,

22 und mogen sie dein Herz beruhigen, mdgen sie dir den Sinn

23 befriedigen: migen sie dem Herrn Beruhigung aussprechen.

24 In Pada, der geliebten Stadt,

25 nimm in Freude (deine) Bleibe,

26 und mégen sie dein Herz beruhigen, mégen sie dir den Sinn
27 befriedigen: mogen sie dem Herrn Beruhigung aussprechen.

Rs. IV

(5) ...] Babylon [... (8) [...] ewig [...] (10) [..].kommt (11) ..]. in
einem unberithrten, reinen Ort. (12) ...] Schreiber auf Babylonisch.



Die Adad-Hymne ins Hethitische tibersetzt ;
Kommentar &
i

. II 1-2: Zu der auf Marduk und andere Gottheiten iibertragenehi$
lil-Wiirde” s. AHw, Ellilatu; CAD 1], slisiatu. il

' Zu wali$hiuwar in diesem Zusammenhang s. Giiterbock, Rezx ;
Priedrich, HethWb, Oriens 10 (1957) 359.

3-5: In dem Gebet an Iitar, KUB XXXVII 364377 und
141.3, entspricht das heth. $allaja$ DINGIRMES—g§ dem akk. 4I-gi
E. Reiner-H. G, Giiterbock, ‘“The Great Prayer to Ishtar and its,
Versions from Bogazkdy”, JCS 21 (1967) 257 und 265-266. Wie diege
den Autoren bemerken, sind es im Sumerischen die Anunna, die da

nach der die Anunnaku die unterirdischen Gotter (heth. karusles Dix: JTRMES,
“die fritheren Gétter” hier in 1II 6), die Igigi aber die “gr‘t)hen
des Himmels sind.

Zu den hier dargelegten Gedanken beachte man den jedoch auf Ms
bezogenen Ausdruck in CH I 14-15: “(Als Anu... und Ellil) untes
Igigi ihn groB8 machten”, sn Igigi uSarbig-$u. 4

zugeschneben Elljl betreffend, s. E. Ebeling, Die akkadische Gebgts
“Handerhebung” (Berlin 1953) 20-21 (= KAR Nr. 25 Rs. III), Z.[22 f.:
er$u mada térét nist, “Weiser, Kundiger der Orakelentschexdung(g‘ iiber
die Menschen”. ' 3y

A. Goetze, der eine Auslegung des ganzen Passus gibt, schre
_ der Rezension zu F. Ose, Supinum und Infinitiv im Hethitischen, |[JCS 2
(1948) 149 f.: “lif&iyala is clearly a form of the adjective of apputtémance
derived from li/e$$i ‘liver’; its meaning then is 'pertaining to, cof
in the liver’. The passage states that certain activities are ‘on ti®
mind’. In first place it is his intention ‘to bring down the words of jeaven
and earth’; this no doubt refers to the omina celestia ef terrestria’’. 1fi seiner

“reconstruction of the Akkadian text" setzt Goetze lisSiyala-tta :x L‘@f )

hand' " >
Tatsachlich bedeutet kabattu ‘‘Leber, Inneres’, aber im iibe

Sinne auch “Gemiit, Sinn", s. hierzu die in AHw und CAD, ka , wie-
dergegebenen Stellen (vgl. W. G. Lambert, BWL 76, Z. 80 == Ti§

tapSibu kabattuk “in your mind you have an urge..."”). Indesse ah der
heth. Schreiber, durch den ganzen Sinn des Passus beeinflufit, einen
Bezug aunf die Ieber als der Weissagung dienendes Organ, das sl in der

[P
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Tat ist (in der heth. Mantik durch das Logogramm vZUnf¢.c16 ausgedriickt),
aber als die I.eber des Schafes, akk. amfifn! Er iibersetzte deshalb wért-
lich und wahlte ein von /is§i- “Leber” abgeleitetes Adjektiv (im Voka-
bular KBo I §1 entspricht kd-bi-ft in Vs. 11 9 das heth. li[-1§ &1, s. Goetze,
The Hittite Ritual of Tunnaws [AOS 14; New Haven 1938] 72). CHD,
lis§iyala-, folgt dem heth. Ubersetzer wortgetreu: ““The oracular (pertaining
to the liver) words of heaven and earth are for you to take along".

Der Schreiber ist in Z. 9 einem gleichen Fehler verfallen, diesmal
aber mit entgegengesetzten Folgerungen. Im akk. Original wird sicher
$irw, “Fleisch, Eingewcide-Omen"”, gestanden haben, was den beiden Lo-
gogrammen uzu und (zumindest in den lexikalischen Listen) su ent-
spricht. Dieser letzte Ausdruck hatte auch bei den Hethitern die Bedeu-
tung von “Eingeweide-Omen”. Aber der Ubersetzer der Hymne wiihlte
das banale vzZtfA, das zuerst “Fett” bedeutet, aber auch die eBbaren Teile
eines Tieres bezeichnet und im Gegensatz zu xu§ “Fell” steht; vgl. § 80
in den Hethitischen Gesetzen.

14-19: Dic Zeilen 15-19 wurden von H. A. Hoffner, in: Essays on the
Ancient Near East in Memory of J. J. Finkelslein (Hamden 1977) 105 ff.
erliutert und dic Bedeutung von eki- ‘“Netz” bestimmt.

Zu Z. 16 vgl. die “Hymne an Samai”, Z. 5 (= Lambert, BIW'L 126;
W. von Soden, in: A. Falkenstein - W. von Soden, SAHG 240): [sah]pit
kima Suskalli ... Sajrarid-ka ‘‘[Niedergeworfen] hilt wie ein Netz [das
Land] dein Strahlenglanz” {und vgl. auch Z. 83-94).

20-23: Die cinschligigen Stellen sind Ebeling, AGH 98 (= LKA
53) Vs. 14 und 18 (= KUB IV 26 A 8’ und 9'): ..]. erpéti ina gerib Samé
“[Adad, der verursacht] Gewdlk inmitten des Himmels"’; Ebeling, AGH
104 (= BMS 21) Rs. 28: e]rpéti musallsl @ms “[(Adad), der lestef] die Wolken,
der den hellen Tag iiberdeckt”; vgl. Ebeling, AGH 96 b 12 und 102, 38:
$akin upé; und: $akin erpéti musaznin sunni, s. W. Mayer, Unlersuchungen
aur Formensprache der babylonischem ‘'Gebelsbeschwirungen” (Studia Pohl:
Series Maior 5; Rome 1976) 378 (K.11345 und Sm.1117 = O. Loretz -
W. R. Mayer, Su-ila—Gebefe [AOAT 34; Neukirchen-Vluyn 1978] Nr. 52
und Nr. §3). ‘

Zu Z. 20, s. E. Laroche, “Hittite —~ima—: Indo-Européen -md-"", BSLP
52 (1956) 77.

III 6-7: Im Gegensatz zu den von Forrer zu 2BoTU 6 geltend ge-
machten Vorbehalten kinnte der Raum fiir die vorgeschlagene Erginzung
ausreichend sein. Die akk. Entsprechung filr karusle§ pincirM®8 ist, wie
gesagt wurde, Anunnaku, s. Laroche, “Les dénominations des dieux ‘an-
tiques’ dans les textes hittites”, Fs. Giiferbock (Istanbul 1974) 175-185.

e S
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j  Wie dieser Autor auf S. 185 bemerkt, haben die Hethiter karusl.§ ~ il pw
einen der hurr.-heth. Tradition angehdrenden Ausdruck, in a'ldnf

36(+)37 Z. 21 (und Duplikat): snarruft eAnunnaki, s. Reiner-Gii
JCS 21 (1967) 260. j

8-9: farku--, im Vokabular KBo I 42 II 20, entspricht dem" I
rédu. Zu der Formel afaréd il (und ihren Varianten) s. AHw, afari
CAD, asaridu.

nerer, abet derselben Handschrift waren also zuerst freigelassen ufid ‘wur-

handelt es sich hier um die gut bekannte bab Formel: hbba—kat 4
kabatta-ka lipassiha.

el

A 12-13: Das Distichon der Zeilen 10-11 wird nur wiederholt tid der
: . Name der Gottheit vorangestellt, wie es einer von Sumerern und
"~ loniern verwendeten stilistischen Methode entspricht.

14-17: Sehr wahrscheinlich ist dunnakesna$ f-ri eine ung -,,- d&- .
i hethitische Anpassung an den Namen des beriihmten Utu-Té ;
.~ Sippar, é-babbar, s. hierzu Ebeling, RLA II 263. Man moj

ken, daB das Logogramm fiir dunnake$Sar £.8A ist, und 84, auch e
- komplexer ist, dem Zeichen BABBAR dhnelt. Wenn in dem he i‘j
eine Gotlheit cingeladen wird, in einem Tempel Wohnung zu'
_. wird ein Teil des Tempelinnern namentlich erwdhnt. So ist in B XV

) represents the very well known expression Sum. igi.zi b ) i’, ‘look
(upon somebody) with a favorable eye’ or Babylonian naplusu
be specified by hadi$ ‘with joy’ besides the more usual kén¥$ ‘right
y' ''. Er schlug daher fiir gu/{ die Bedeutung ‘‘sehen’” vor. In Wi
bedeutet dieses Verb, wie es spiter niher bestimmt wurde, “ritéis,
ben mark1eren und die DGul§e§ sind die ”Sch1cksalsg61:t1 o n” -

Die Adad-Hymne ins Hethitische iibersetzt - ~_ -,-'i—” 29.
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rungsritual fiér die Gottin Wisurijanza (StBoT 2; Wiesbaden 1966) 34-37;
Goetze Rez. zu HethWb, 3. Erganzungsheft, JCS 22 (1968) 19-20. Dann
entspricht igi-bar nicht nur naplusu ‘‘erblicken, ansehen”, sondern
auch naplasti, das in CAD N, 306a als “name of a mark on the left lobe
of the liver” bestimmt wurde. Der heth. Ubersetzer kann daher gedacht
haben, daBl igi-bar '‘markieren, das Schicksal bestimmen”, also gul/é-
bedeuten kénne.

Die Form gul-a$~$a in Z. 20 kann als Imperativ der zweiten Person
zusammen mit der Verbindungspartikel -a gedeutet werden (so Goetze
a.a.0.). Aber die Anrufung einer anderen Gottheit als Adad in der zweiten
Person scheint hier nicht am Platze zu sein.

Zu dem Tempel des Adad in Babylon, s. Ebeling, RLA 11 368, Enambe,

24-27: Zu der Angabe iiber den Bau des Adad-Tempels (diiru ‘‘Tem-
pelmauer”’) in Pada durch Samsuiluna, s. L. W. King, The Lelters and
Inscriptions of Hammurabi (London 1898) Nr. 97 11 44-46 = 98/99 I1I 46-47.

Istituto di Studi del Vicino Oriente
Via Palestro 63
1-00185 Roma
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Zur Wortbedeutung des EZEN hassumas

Inge HOFFMANN

Das BzrN hasSumas ist eines der hethitischen Feste, dessen Titc! nur
cinmal belegt ist (ediert als IBoT 29; CTH 633, pur die erste Tafel ist er-
halten). In seinem Aufsatz iiber das arzana-Haus? hat sich H. A. Hofiuer
auch mit dem Begriff des rzEN hasSuma$ befaBt, und er kommt zu fol-
gendem Schlufl: pasdumas ist der Genitiv des Nomens hatfumar, das H.
Otten ® zweimal in bislang unveréffentlichten Texten fand und das er mit
“Zeugungsfihigkeit'' iibersetzte, als Verbalsubstantiv des Verbumns faé-
“zeugen, gebiren’'.

Schon H. G. Giiterback habe die Beobachtung gemacht3, dali das
erwihnte Fest ein Initiationsritus fiir einen hethitischen Prinzen zu sein
scheine (iibrigens dann das einzige Beispiel fiir einen solchen Ritus in der
hethitischen Literatur); denn am Ende der Tafel triten zwolf MUMRSg AR
K1D (Prostituierte) auf, die gemeinsam mit dem Prinzen Speise und Trank
zu sich nihmen. Weiteres sei aus dem Text nicht zu ersehen, da einige
Zeilen spdter die Tafel ende. Hoffner (s. Anm. 1, S. 120):

“It is possible that prostitutes could have served some function nther
than having sexual intercourse with the prince during the night, but not
probable. Especially in view of the very name of the festival.”

Das Ganze liuft jedoch auf einen Zirkelschluf3 hinaus, etwa in der
Forni: wa Prostituierte vorkommen, ist auch der Ausdruck “Zeugungs-
fihigkeit” nicht abwegig; wenn ein Fest ‘“das der Zeugungsfihigkeit'
heisdt, ist es klar, welche Fuuktion die Prostituierten dahei haben.

Nun ist aber dic Bedeutung “Zeugungsfihigkeit” des Wortes Ja{$u-
mar keineswegs iiber allen Zweifel erhaben. In dem unveriffentlichten
Text Bo 3141 (Otten, AfO 23, 37) heilt es:

7 nu-u$-H MUKAMELA gfp.DA %[
8 pomvu-la-far puMU~-an-na-a$ T1-lar]
9 ha-a$-Su-mar pdr-ku-nu-mar |

t H. A. Hoffner, “The ARZANA House', Anatolian Studies Pyesemnted
1o H. G. Giiterbock (Istanbul 1974) 113-121.

3 H. Otten ~ J. Siegelové, "Die hethitischen Gul§-Gottheiten und die
Erschaffung des Menschen”, 470 23 (1970) 37 mit Anm. 13,

3 H. G. Giterbock, in: D. Sinor, American Orientul Sociely, Middle West
Brawnch Semi-cenfennial Volume (Indiana University Press 1970) 99-103.
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“... ihm {dem Konig) [sollen gegeben werden] lange Jahre, x{ ], }
kommenschaft, Leben der Nachkommenschaft] ], ‘Zeugungstghig-
keit’, Reinigung.” Wenn ha$§umar ““Zeugungsfihigkeit’’ bedeutete,
man das Wort wohl eher vor pumu-lafar erwarten, bzw. es kénnte éigent-
lich iiberhaupt fortfallen, da das FErgebnis davon ja schon im Wort py{-uu-
latar enthalten ist. Utrigens hat auch der zweite der oben von Hdffner
erwihnten unverdffentlichten Texte (Bo 6464 II' 18', Otten-Siegelovs,
Af0 23, 37 Anm. 13) zueyst DumMuMES-far und dann erst hafSumar. So ange
nicht weitere Texte das Wort Jas§umar bringen (und zwar mégli

ergiebigerem Kontext), mufl man die Bedeutung _e_u_gﬂlmg_mw

einem Frageseichem—werschepn; weitere Schliisse aus dieser Bedet tt‘*g u
ziehen, ist daher nicht angebracht. - ‘+\
Einen erfolgversprechenderen Weg schlagt da J. Tischler eind,’ der
zwei verschiedene Wérter annimmt: had$umar “‘Zeugungsfihigkeit”
dem Verweis auf Otten-Siegelova, AfO 23, 37) und EzEN hafénu
dem er vermerkt: “enthilt die oberflichliche Hethitisierung ein

zumindest das [ am SchluB bleiben miissen, wenn man auch s
anderen lautlichen Ungereimtheiten héitte vernachlidssigen woll
merhin macht es Tischlers Annahme zweier getrennter Worter
sich der Bedeutung des ¥zEN ha$§uma$ zu nihern, ohne Riicksichtiduf das
Wort lhassumar nehien zu miissen. ¥

Woven handelt das EzeN haffuma$? Ein Konigssohn allein] nicht
wie {iblich Kénig und/oder Kénigin (mit oder ohne Prinzen), ist der Fus-

fiihrende. Fr beopfert ausgiebig und in bekannter Manier verltl‘f'ame .

Gottheiten (vor allem aus der hattischen Kultschicht); er ift, triLk?, bricht
Brote, alles Handlungen, die sonst der Konig durchfiihrt; aer Te: .endet
damit, daB man den Prinzen sich im arzana-Haus niederlegen 128t und die
Prostituierten holt. Kein Hinweis auf den AnlaB, weswegen das Ganze
stattfindet; es ist kein Jahresfest, kein Gewitterfest, nichts dergleichen.

Was ist also das Bemerkenswerte an diesem Fest, wonach man i L seinen
Namen hitte geben kénnen? Bemerkenswert ist vor allem dié| Person

78)‘ ]1 Tischler, Hethitisches etymologisches Glossar (IBS 20, 2; l14usbruck
19 210, «

R
——— e _
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dessen, der das Fest ausfiihrt, also des Konigssohns, Wire da die Ldésuug
zu suchen: EzZEN Raf$uma$ = Fest des Koénigssohns?

DUMU.LUGAL, wie der Konigssohn immer geschrieben wird, ist ein
Wort, nicht etwa die Genitivverbindung *}a8§uwa$ pumu-/ad. Einige Bei-
spiele: in KUB X 89 Vs. II 25’ steht: DumuMES LucAL-as-fa (mit Orts-
partikel —as$la) pa—a--a[n-z1 '“die Konigss6hne gehen hinaus”. KUB XXVI
12 + III 3 (HDA 26) hat: ne-as-ma-za ku—i—e—e§ EN¥ES DUMUMES.LUGAL ja
(mit —fa “und”) "oder welche Herren und Kénigsséhne,..”. Und in IBoT

26 heillt es: DUMU.LUGAL-ma—kdn (mit —ma “aber” und Ortspartikel
—kdn) “‘der Konigssohn aber...”.

Wenn ha$$uma— tatsichlich “Konigssohn” bedeutet, ist die Zusam-
mensetzung des Wortes leicht zu durchschauen: Jjaffu— “‘Konig' 4
—um(m)a—- (-uman/-umna-), das aus dem nicht indogermanischen, siidost-/
anatolischen Substrat iibernommene Herkunftssuffix 8. Dieses Suffix hildet
nicht nur Personcnnamen (z.B. LibSuman, Suppiluliuma) and Bevolke-
rungshezeichnungen (z.B. haftu$umna— “Bewohner von Hattusa') in Ab-
leitung von Ortsnainen, sondern auch andere Herkunftsbezeichuungen wie
tameuma— “anderswoher stammend(?)”’, fuenzumna— “woher stammend?”,
heStumita— “Funktiondr im pesta-Haus”, arunum{a)ne~ “maritimus""; dem-
nach pa&n-umu— “vom Kouig stammend’’ = “Koénigssohn’’. Diese Li-
sung ist einfach genug, um wahrscheinlich zu sein.

Warum ist dann aber das Wort fiir “Kénigssohn” nahezu immer
ideographisch geschrieben worden? Hier kann man, wie hiufiger bei Ideo-
grammschreibungen, an die Moglichkeit von Verwechslungen denken: im
Genitiv haben ““Kénigssohn’ und das vorher erwidhnte Substantiv hafsn-
mar dieselbe Form. Und noch eine Verwechslungsméglichkeit wire ge-
geben: L0 VRUHg-a$-Su-u-ma-a$§ “der Mann von Ha¥Su(wa)” (in KBo

LI 27 (2 BoTU 10f] 29) klingt genauso.

Mit der Identifizierung ha$$uma— = pUMU.LUGAL mufl man sich jedoch
noch eine weitere Frage stellen: wie hieB dann das weibliche Gegenstiick
zum Kdnigssohn, die BQMLLMLLUGAL? Das erwihnte Herkunftssuffix ist
bis jetzt nur bei mannlichen — nicht bei weiblichen — Personennamen
belegt und bei Adjektiven, die ohnehin genus commune haben. Ein Vor-
gehen wie bei dem Frauennamen tLij$u—$ar (“die aus Lih$u Stammende”)
ist nicht méglich, weil hasfu-$ar(a)- schon fiir die Konigin reserviert ist.
Wabhrscheinlich ist hasfuma— als Bezeichnung fiir die Kénigskinder insge-
samt anzunchmen, wobei man bei Namensnennung ohnedies zwischen

§ S, dazu A. Kammenhuber, Hethitisch, Palaisch, Luwisch und Hierogly-
phentuwisch (HAOr 1, 2, 1-2, 2) 268-269 und H. Kronasser, Etymologie der he-
thitischen Sprache (Wiesbadun 1966) 112 ff.
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Sohnen und Tichtern unterscheiden konnte. In anderen Fillen konmte
man dann wohl Konigsséhne und Kénigstéchter nebeneinander mur init
Ideogrammen kenntlich machen, bzw. den allgemeineren Ausdruck *}as-

1 $ume$ “‘Konigskinder” idcographisch als DuMUMES.LucaL DUMU . MiY'=8,
LucAL verdeutlichen,

Institut fiir Assyriologie
und Hethitologie,
Abt. Hethitologie
Ainmillerstr. 8a
D-8000 Miinchen 40
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L-férmiges Gebilde, viclleicht das Hinterteil eines Ziegenfisches®? Dar-
iber und am Riicken des Rindes Kreise mit ‘Omphaloi’ ¢.

Zusammenfassend 148t sich folgendes zu den vier Abrollungen sagen.
Verglichen mit der Glyptik Mesopotamiens, dem Heimatland des Roll-
siegels, steht die Darstellung von C den siidlichen Vorbildern am nichsten,
ja man konnte sie fast als cine echt mesopotamische Arbeit hezeichnen.
Sic kénnte unter Umstinden auch die élteste unter den vier scin: 2. Halftc
des II1. Jahrtausemds v, Chr.

A und B gehisren in den Kreis der sog. altassyrischen Gruppe der
kappadokischen Glvptik.

1 stellt im Gegensatz zu C die andere Alternative im Spektrum dicser
kunsthandwerklichen Frzeugnisse dar, es ist rein anatolisch.

Wic lassen sich nun die einzelnen Abrollungen auf die erwidhlnten
Sicgelinhaber vertcilen? Ausgangspunkt ist die gesicherte Zuweisung von A
an Suppi-abdu (s. S. 197). Er wird in der Reihenfolge der Namen als erster
genannt. Sein Siegelbild sitzt auch an der besten bzw. wichtigsten Stelle
der Hiille, ndmlich auf der Vorderseite oben. Es folgt darunter das nichste
grofere Siegel im altassyrischen Stil: B. Dies mochten wir daher dem an
zweiter Stelle genannten Sizur zuweisen. Nach dieser Reihenfolge miite
dann das Beispiel ¢ dem AbZalim und D der Su’i~kuna gehért haben.
Offenbar war die letztgenannte eine Einheimische und auch einheimisch-
anatolisch ist, wie wir gesehen haben, die Darstellung ihres Siegels,

AbschlieBend sei noch auf die mogliche Datierung der Siegel A und B
eingegangen. Nach den Untersuchungen von Tahsin und Nimet Ozgiic
waren die altassyrischen Abrollungen auf dem Kiiltepe/Karum Kani
zahlenmifig am stirksten in der Schicht II vertreten? Zu dieser Phase
diirften wir daher wohl A und B ziihlen. Wenn wir ‘nun annehmen, daf
die Verwendung dieser Siegel entsprechend in dem Zeitranm von II statt-
gefunden hat, dann miifite unsere Tontafel und damit der auf ihr ange-
zeigte Hauskauf in die Periode vor Samé$i-Adad I., also etwa in die
Epoche Sargons I. von Assyrien datieren.

Institut fiir Vorderasiatische
Archiologie

Ainmillerstr. 8a

D-8000 Miinchen 40

¢ N. Ozgitg, The Anatolian Groggs Taf. XX, 60.
¢ N. Qzgiig, ibid. Taf. XXIX, 88.
? N. Ozgiig, Seals and Seal Impressions 59-60. Nach -freundlicher schrift-
licher Mittellung von N. Ozgiic sind die Abrollungen von Suppi-ahiu in der
Schicht IT des Karum Kani§ gefunden worden.
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Semantic and Syntactic Aspects of
‘Knowing in one's Heart’

Carol F. Jusrus

.

~

and knowledge, the heart as scat of emotion and memory, but in ¢
she identificd a fundamental epistemological dichotomy for Hi
tween willful intent and receptive awareness. Closer examinatiof
an apparent exception to Kammenhuber’s premise suggests that
tions between the receptive functions of heart and intent of soul lie at
the basis of grammatical derivation as well.

Unlike willful acts of the soul, the knower of $akki ‘knows’ ddes not
actively instigate, but experiences or participates in knowledge. }Beside
mental perception $akki, moreaver, 8A—ta ‘in(to} the heart’ occurs asimental
perception predicate similar in meaning to $akki (example 13 belo‘ But
grammatically derived —za $akki ‘acknowledges’ and —za [with —kay] $A—fa
$iya-ftarna— ‘(consciously) remember’ are willful acts. A receptﬂ% aware-
ness of the heart thus forms the primitive base from which conscious|mental
perception is grammatically derived, confirming the importance of Kam-
menhuber’s distinctious at the same time that it frees Hittite kn wledge
from restriction to the soul.

by heart’, and §A-fa $iya- ‘remember’ ? are associated with the E*-a"* “either
semantically, graphically, or both, while -za $akki, the ili~m ?Ekkanltl

AN

t A. Kammenhuber, ‘'Die hethitischen Vorstellungen von Seele tigd Leib,
Herz und Leibesinnerem, Kopf und Person”, Z4 56 (1964) 150-212; 3 (1965)
177-222.

t Cf. C. F. Justus, §ak(k)—-/§ek$k)— in: A. Kammenhuber, ed., M alien
tu einem hethitischen Thesaurus Lig. 10 (Heidelberg 1981) Nr. 7. 1-200a
examples 75 and 747 with pp. 94, 159-160; Kammenhuber, Z4 56’ (1464) 196
passim; E. Laroche, “Etudes de linguistique anatolienne, I11”", RH A 28 (1970)

30.

1. Introduction ~ T

Mental perception predicates $akki, $A-{a, idiom $A-if §ektah"'4;—no“

s
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z1-1¢ ‘with knowing soul, consciously’, the noun haflafar ‘wisdom’ (from
haddai - ‘cut, strike’), and (-za) z1-ni farna- (example 16b below) are willful
acts of the soul®. To understand the svstematic grammatical relation
between (e)motions of heart and soul, one must separate predicative 3A-fa
from literal uses of ¥4 ‘heart’. While nominal $A-fa literally locates an
action as do locative, instrumental, and ablative kard:i, kardit, kartaz,
predicative 8A-fa behaves like a verbal subtype. Like impersonal mididles,
it takes a dative of involved person, an inanimate (often clausal) subject,
and admits ~za derivation as (-za) $A-fa $iya—/farna—. Isolation of pre-
dicative 8A-fa then provides a basis for distinguishing literal & from a
grammaticalized one literally rendered by zi, either beside or instead of
transitivizing -za 4 (-0} & fulz1 #i forne- (example 18-16 helow).

2. Nominal §A-fa

The morphological paradigm of the noun ker—/kard-(i)- ‘heart’ (Su-
merographic SA) has long been known, as has its Indo-Tiuropean ¢ty mology
(*ker, "ké‘d-—, ete.: Greek xxpdlx, Latin cor, cordis, Armenian sirf, Gothic
hairio) 5,

wowm. Aer loc. kardi, karde abl. kartazt®
gen. kardad, kardivad  instr, kardit term. karfa®

As concrete noun ker-/kard-(i)- signifies the inner body organ, the heatt,
In 1ituals, omens, and oracles one finds VZU3A ‘heart’ beside Vaunic.Gig
‘liver’. Both can be cut or cooked in preparation for the offering tahle
of a god. By metaphoric extension 8A ‘heart’ appears as $§A = ande ‘in’

3 Kammenhuber, Z4 56 (1964) 187; 193-194; 196; on intentional - :a
Sakki: Justus, Sak(k)-/3eh(k)--, 92ft.; ANA z1 anda ... 3akta, 107: see below.

4 ‘Transitivizing’ here, in an attempt to identify a general linguistic con-
text, includes analyses of —ra as reflexive and subject referring (J. Friedrich,
Hethitisches Elementashuch 1% (Heidelberg 1960] 131-133; H. A. Hoffner, “Stu-
dies of the Hittite Particles, I”, J40S 93 [1973] 520-526 passim with reference
to 0. Carruba) as well as A. (3btze’s early work: “Uber die Partikeln —za, -kan
und —$an der hethitischen Satzverbindung, ArOr 5 (1933) 3-16; cf. J. Lyons,
Semantics, Vol. 2 (Cambridge 1977) 483tf.; 487 on valency and transitivity;
Justus, to appear in W. P. Lehmann and Y. Malkiel, edd., Perspectives on His-
torical Linguistics (Amsterdam 1982). ot

8§ Kammenhuber, Z4 56-57 (1964-65); J. Tischler, Hethitisches etymolo-
gisches Glossar 3 (IBS 20; Innsbruck 1980) 556-558; J. Pokorny, Indogermani-
sches etymolugisches Worterbuch (Miinchen 1959) 579-580.

s F. Starke, Die Funbktionen der dimensionalen Kasus und Adverbien im
Althethitischen (StBoT 23; Wiesbaden 1977) 25ff.; 43 on OH terminative --a
case, Laroche’s directive, RHA 28 (1970) 22-23; 29 place haria among nouns
governed by motion verbs. which predicative base use here is not.
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or 8A = i{farna ‘inside, in the middle of’, often still as appositivd noun
before a locative noun: §A £ DINGIRMY ‘in the heart of the temple,jin the
temple’ %

Both the case in -a (SA -fafkarta) and the locative (kardi) mean|‘in(to)
the heart’ in New Hittite (NH) and copies of Old Hittite (OH) texts, al-
though no old ductus texts with 8A-fa/karia are preserved. Alrepdy in
OH kardi, as literally locative, is a place which may harbor sicknpss, as
rituals for casting it out attest: (1) drma(n)=$maS=kan dahhun l3eardi=
Smi=mya--al ~kan dapphu(n] ‘T have taken their sickness; (that) iz their
hearts I have also taken'®; cf. also OH copy KUB XXIX 1 I 43| CTH
A14: kuit -ma al--kan karde:-$mit anda n=at usfillin "What is iﬁ their
hearts, get it out!” (ibid. 11 22 8A-a$ c16-an dattin; 11 35 kardiyad ¢16-an
EGIR-pa das). Also literal is ablative $A-(f)az/kartaz as source from|which
something covil is cast out: (2) kartaz=(§)mit [tuglgaz=(§)mit daphun ‘I
have taken (it) out of their hearts, out of their bodies'*. Despite the
poctic quality of Mur&ili’s struggle with the ‘pain’ and ‘fear’ from his [heart’

and ‘body’, ablative 8A az again is a literal Jocation: (3) ammuk =ma= az_

8A az laflahhinan UL tarahmi wNf.TE-az-—=ma=-za pittuliyan nam\rgﬂ_}l
tarafmt ‘1 cannot conquer the pain from my heart, nor can I Uwgrecome
the fear from my body’ 10, N

Tiven instrnnmental $A-7¢ designates location when it serves asliteral
instrument of the animate subject’s mental perception: (4) n=af 8A-it
geklen 'Know them (words set down for mankind) by heart, i.e.j learn
them'?, or when, as instrument of inanimate subjects, 8A-if har(k)- forms
a predicate ‘contain, hold’: (5) 9SGESTIN.JAD.DU.A mahhan GESTIN=SU
A-it harzi SSSERDUM mahhan ¥=8U $A-it harzi mm-§=a SA [LUGAL
miLucal, S4 pumuMBS=SUNU a$fu Ti-tar innaranwatar ... tusgaratlan
QATAMMA $A-it harak ‘Just as grapes contain wine, just as theL olive
contains olive oil, so may the Stormgod kold a good life, strength ..., and
happiness for the King, Queen, and their children’ 2,

Literal uses of 8A-fa/karta as locational noun do occur3, bpt the

7 Cf. A. (nal, Ein Orakeltext iiber die Intrigen am hethitischen Hof ;’l‘
Heidelberg 1978) 54-55, Vs. 4-5; passim; cf. also Starke's analysis o
and eostpositions as original nouns (StBoT 23, 155). wl,
H. Otten and V. Soulek, Ein althethitisches Ritual fiir das K? gspaar
(StBoT 8; Wiesbaden 1969) 18; 64 I 12: CTH 4186, old ductus.
® Thid. 40: KBo XVII 7 + IBoT III 135 IV 6’-7’, old ductus. .+ _-

10 A. Gétze, Die Pestgebete des Murfilis (KIF 1, 2; 1929) 206 §§ ime 6 -

CTH 378, NH. Kammenhuber's ‘Kérper' updates Goetze’s ‘Seeld’- herc:
Ablative annar $i~(f)az, however, belongs as *karataz with karat— .!j ‘naids’,
not kard- ‘heart’, Kammenhuber, ZA4 56, 156; 160; 164ff. .. . ‘1.
1 KBo XII 128, 12'; Justus, ak(k)-/iek(k)—, 54. At
3 KUB XXXIII 68 II 13-18, e.g.; RHA 23/77 (1965) 128: CTH 332,
3 Cf. OH copies KBo XT1I 78, Vs. 9-10 + KBo III 41 + Vs. 9: HyOtten,
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function as part of a perception predicate distinguishes §A-fa from loca-
tive kardi, ablative karlaz, instrumental kardit, and even directive karfas.
Without itself being predicate, already as 3A-ta wski$ijauszi ‘sce in(to)
a heart, understand (someone)’ $A—fu forms part of the predicate (KUB
XVII 28 IT 56ff.: CTH 458, NH): (6) duru-i a$$u antubsi 83X fa ushisi
tuell=a=han 8A~to UL hifki audzi 'O IStanu, you easily sce in wan in(to
his) heart (i.e. vuderstand him), but uo one sees into your heart (vnder-
stands you)’.

3. Predicative 8A-{fa

3.1. With Dative of Imvolved Person. As language changes, older
productive forms of a paradigm often become restricted to a specialized
use beside new forms for the function, as in English where older plural
‘brethren’ usually 1efers to members of a religious group while newer
‘brothers’ is productive plural of ‘brother’. So older §A-fa/karta becomnes
the form for mental perception predication, while hkardi, kartaz, kavdit
are productive in their literal functions as locative, ablative, and instru-
mental.  In its specinlized use $A-fafkarta is only formally nominal. In
function it behaves like a middle impersonal verb, and like many verbs
takes -za derivation (with auxiliary-like $iya— and farna-: sce bhelow).

Like impersonals preserved in German ‘mir ist kalt’, ‘es gefallt mir’,
or English ‘It scems to me’, predicative §A-fa takes the dative of particip-
ating or affected person®: (7) nu=kan kne AWATE®SS ANA eyrtust
SA -fa n=cat=2a ANA DINGIRMFS arkuwar DU-2zi “The Sun makes petition
to the gods for those things which are on his mind (lit. which (are) to the
Sun in (his) heart) ¥, Here inanimate AWATEY®® is subject of predi-
cative §d-fa with participating dative 4NA 4uTu$! ‘to the Sun’. A si-
milar construction vecurs with middle verb kittaf: (8) kinuna=han ANA
ayTuS! kuit yur-uanmi UL kiftal ‘Now because it did not lie badly with
the Sun, i.e., because the Sun did not take it badly ..." !, Like predicat-

“Aitiologische Iirzahlung von der Uberquerung des Taurus”’, ZA 55 (1962)
156-159; 163-164; laroche, RHA 28, 30: CTH 16: ta zahhiskimi t—¢ (variant:
la=1z:a) udne harnikvii kedanta natida karda=3ma (var.: t=e¢ 81) $alikia where
it is a question of an arrow ‘in(to) their (the lands’) heart’; cf. also ny UBL.A _gn
... linn{1d] DUMUMES karla=$ma halkiu$ (UL tinmuzi: VBoT 58 I 12-13; RHA
28, 30. These uses of 8A-fa governed by an action verb fit Laroche's directive
(‘into') analysis, but contrast with 8A—a as perception predicate.

4 Cf. E. Neu's discussion of dative of belroffenen/beteiligien Person: Das
hethitische Mediopassiv und seine indogeymanischen Grundlagen (StBoT 8; Wies-
baden 1968) 101-102; 103. ,

3 KUB VI 45 IV 48; of. Z4 56, 170: CTH 381, NH.

¥ J. Friedrich, Staatsveririige des Hatii-Reiches 1 [hereafter SV] (MVAel;
31; Leipzig 1926) 136, Kupanta-9gay §22 E 14-16.
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ive $A-fa and middle kiftat, participial predicate zi-anza too has dative
of involved (nonagentive) person: (9) man tuk danwanzi kuitki zi-o+za
‘If it pleases you {fuk z1-anza) to take something, i.e., if you want_to':‘talg\e_.\ -
something’ v; «f. ZA 56 (1964) 198-199. oM~ )

“ ~

3.2, Iuwnimate Subjects of 8\ fa. Not only does §A-fa take an itrl\wl’elved '
dative animate like many wniddle verbs by contrast with nominative hgents
of active verbs and invelved animates with perception verbs like $gkki 18,
but its subject is also inanimate Target/goal of the perception. A such
the subject mav be an inanimate poun like AWATEY®S (example 7 fibove)
or an entire clause.

Both 74amaszi ‘hears’ and $akki ‘knows’ often govern paratactically
preceding ohjoct clauses resumed in the governing clause by enclijic -at
to the extent that one thinks of the clause as neuter wuffar*. Ak such
nominative-accusative -af might resume either subject or object klause.
Besides object examples with ‘hear’ and ‘know’ ¥, compare subject|clause
resumption with -af: (10) $r8=SU=z2a NiN=SU Manninniyamin das-
ka[nzt) vevHaftufi~ma=al UL ara '(For) a brother (to) take hig sister
or cousin, in Hattusa ¢f (—af) is not right’ 2. But common gender mgmsyas/
*memiyan, too, often synonymous with uffar, may represent the entire lause.
Then  an vesumes an object clause: (11) apa$ ammel nu=war=pn $ak
‘(That) that one is mine, know/be aware of if (—an)'®#. But wi[ verbs
like kifat ‘happened’ and handaiflat ‘was established’ which take subject
clauses, enclitic -a§ referring to memiya§ alternates with —af: (12) d¥i=wu .~
kut§ memiya$ 1STU am VRU[{alti ivanza ... nu=war=a$ man AN A-Fiu
unuliathi BELI =Y A kartimmiyaz ki$at n=at handaittat ‘(That) thy afore-
said matter done by the Stormgod of Iatti, whether it (~af) happehed from
anger on the part of the Stormgod of Hatti, my lord, ... ¢t (-af) has been
established (that that is why it happened: reason omitted here)’ =,

Tnclitic a$ also resumes a preceding kuif clause as inanimate jsubject

of predicative $A-fa. After lines 5-9 note details about a missinfg item,

17 Friedrich, SV II 72 Al §17, 37-38.

8 Justus, $ak(k)-/ek(k)-, S6ff.; 114; 160.

1 C. F. Justus, “Implications of Pre-complementizers with fak-/Sek-"",
Papers from the dth International Conference on Historical Linguistics, ed. E. C.
Trauﬁott {Current Issues in Linguistic Theory 14; Amsterdam 1980} 101-103.

" Cf. C. F. Justus, ‘‘Hittite 4itamas- ‘hear’: Some Syntactic Im ons’’,
MSS 38 (1979) 104-105; “Typological Symmetries and Asymmetries ff Hittite
and Indo-European Complemeutation”, Linguistic Reconstrutiion Indé-
European Syntax, ed. Paolo Ramat et al. (Current Issues in Linguistiy Theory

19; Amsterdam 1980) 195-196; 200. ! i
f1 Priediich, SV II 126, §29 lines 33-34: CTH 42; cf. also 126 line 38
where -af resumes another subject clause. : ¥
1 Justus, $ak(k)-/Sek(k)—, example 98 with discussion lgfl llQﬁ.E‘ 123-125.
¥ (Goetze, Pesigebete 210-212 §5 line 3: CTH 378, . %
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our defendant says (11. 10-12): (13) [dJabbun=ma=wa UL kuitki [[[STU
E.CALUM =ya=war =af=kan kuit para uda$§ nu=war=a$==mu=kan UL
Si-fa ‘But [ took nothing; that (anybody) took it (-af: the item under
discussion) out of the palace, of if {(-af) I am not aware (lit. ‘it (is) not to
me in the heart that ...')’¥. Syntactically similar is the construction
with Jandaifttat from MurSili's prayer: (14) [nu=za]l AWAT Dulhaliva
ANA RURT! §or nakkifta ISTU  [DINGIREM]=ya=—=af-=mu  handaittal
‘(That) the matter of Tuthaliya was important for the land, it ( ad) was
established for me by the god” %, Both predicative 8X fa and jurdaittal
here have subject clauses resumed by - af and enclitic - mr as dative of in-

valved person,

3.3. Derteed Uses. Verbs with typical -za derivation include bhase
Sakki 'knows’, -za $1kRi ‘acknowledges'; efzi ‘is, is sitting’, —za efart ‘takes
a seat'*s; Liari 'happenms', -za kifari ‘becomes’¥. With $A-fa, where
independent verbs $iva—- ‘press’ and farna- ‘let, allow’ in fact lend auxili-
arv-like action type to mental perception predicates ‘take seriously, re-
member’, -za is likewise derivational and transitivizing: (15a) sw ITT]
auTUs! Hur—(lx) e iyasi nw=tia ka§ memia$§ SA-la tarnumma$ e§du ‘(That)
you shall do no evil against the Sun, this matter is for you to take seriously
(lit. to heart)', (15h) n=an=za=an=rkan (C: n=an=kan) apedani vn-{i
8X-fa farna ‘(so that) you remember it on that day’ ®; (16a) [... tluk=ma
(ki uillar 8A-1a Siyvanna i$hiull=—a e$du ‘... but for you this matter should

# Justus, $ak(k)-/Sck(R)-, 34 example 175; 94-95; 159-61. Besides ex-
amples (7, 7.3) possible predicative uses of 5A-ta include oracle and dream
fragments (CTH §70: KUB V 6 IV 23; F. Sommer, 4ppijava-Urkunden [A17]
(Miinchen 1932) 286; 'x 31-la man=wa uni memiyan; CTH §590: KUB XV
6 I 20: jx Ul §A-ta), and a passage where A. Goetze restored arnuskizzi (KUD
IV 1 I 32; Review of M. Witzel, Hethitische Keilschrifturkunden 1. QL7 28
[1925] 23G): 8h-la-$i [aruuikizzi] ‘Take (your own case) to leart’ (J. B. Prit-
chard, ed., Ancient Near Easterm Texts [Princeton 1969] 354). But ‘take to
heart' is 8A-ta &Qva-flarue- {15, 16 below), and involved dative here (=$)
is typical of predicative 8A~fa (7, 15a, 16a below): KUB IV 1 1 30-34: nu--
$mak: an kata eZithaviva$ AN A DINGIRMES hismandas apel DINAM arnnlkigei
Sumenzann =a--a% kulilt DINAM 3A~a-§ [ ] [nu)=za Sumenzann—=a DINAM
hannatten [(nu? ANLd Ziiparviva DINAM pannatten ‘See! Zithariya keeps
bringing the case of that one before all the gods. And that (kust) it (—ad: apel
DINAM) is your case, he 1s aware (lit. ‘[it is] to him at heart’: 8A-ta=$i), (s0)
decide your own case too, {in that) you decide the case for Zithariya’'. Pos-
sible SA—anna (KUB VII 13 Vs. 49) is too fragmentary for comparison.

8 Gitze, Pestgebete 172 §7 lines 14-15: CTH 378, NH.

* This pair is often cited in the dating comntroversy because OH eia{ri)
is re(i)laced by NH (-za) in ritual use; cf. E. Neu, StBoT 5 (Wiesbaden 1968)
29; ders., Ein althethitisches Gewitterritual (StBoT 12; Wiesbaden 1970) 57-58;
61; I 5; IV 33; H. Otten, Ein hethitisches Festritual (StBoT 13; Wiesbaden 1971)
KBo XIX 128 I 17 passim. ) :

7 Cf. Gitze, ArOr 5 (1933) 3-16; see note 4, too.

% Friedrich, SV I 134ff. Kup. §21 D 24-25: CTH 68, NH.
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be taken scriously, and (as) a bond’, (16b) nu=za=Fkan kun [memian ap)e-
dani UD.KAM-fi 21-ni larna ‘(so that) you remember this matter of that
day’ ®. Nonfinite $A-fa Siya—[larna— (15a, 16a) without —za %, tia
same syntax as simple predicative §A-fa: dative of involved per:

uilar). But finite imperative forms with -za have conscious a
subjects, while ‘matter’ is now (accusative) object. Transitive —ga|deriv-
ation differs essentially from intransitive use without -za in intentionality:

allow a response, (receplively) remember’ as opposed to ‘instigate a-res- -

povse, (ronscionsly) remember’, . - )1’” ~
Also nonfinite is the colophon passage (17) $A-ta Siyanma “To
ber 3, i.c., commemorate’ by contrast with finite (18) nu=za=<kas’
vRurCr, g GadaN:= V4 RURKURBLA URUHGgl | . $A-la $ai 'Sungoddess
of Arinna, my lady, remember the Hatti lands (as a dahanga)’ 2.
copy again has -za where the action implies taking conscious

$andus $aki 'Further, Alak$andu, let [them read] three times a
tablet which 1 [have made] for you, (so that) you remember these ;
well’ ¢,

20 Thid. 138 §22 I% 23-24; cf. also KUB XXXVI 89 Rs. 47; 56 for ~ta zZ1-ni

tarni.
3¢ Kammenhuber, “Studien zum hethitischen Infinitivsystem

: Zur
Syntax der Tufinitive auf —anna (~atar) und —uwanna (-uwar)’, MI0 {1654 -

251-252 passim, noted that —za need not occur with nonfinite verbal forms
which as finite forms otherwise took -za, and the syntax is often as ™e™ dacive
object with semanticallv goal/target of the action. ~

a KRo X 20 IV 14, variant KUB XXX 39 Rs. 7 Siyannad; . he;
RIA 28, 30; H. G. Giiterbock, *An Outline of the Hittite AN.TAY.3UM val'’,
JNES 19 (1960) 84, 24; 87: CTH 604.

2 KURB XIV 7 IV 5-8: ANA DINGIRMES Rayiyadhal petan dahanghf nu—
za--kan ... ANA dapanga anda kariya$ha$ pidi \ yaihanduwanti 84-ta 3ai
*The dahanga (is) a place of assembly for the gods, (so) O Sungoddess|... re-
member the Hatti lands as a dajanga in the yaspanduwanza place of bly’;
cf. R. Lebrun, Hymnes et priéves hittites (Homo Religiosus 4; Lou 1980)
325-326 on dahanga; 321 for variant interpretation; also Ph. H. hl]’ . Houwink
ten Cate, “‘Hittite Royal Prayers”, Numen 16 (1969) 93; J. Tischlef5IBS 20,

Lfg. 3 (1980) 506; 507; F. Starke, ‘‘Zu den hethitischen und luwischeit |Verbal-
abstrakta auf --$ka-"", KZ 93 (1979) 252. ;

3 KUB I 16 III 56-58; F. Sommer — A. Falkenstein, Di¢ hethitid¢th-ahka-
dische Bilingue des Hattusili I. (HAB] (Mituchen 1938) 14-15; 94:5 78-179:
CTH 6, OH copy. 8

u 'Priedrich, SV II1 76 Al §19 73-75; Justus, fak(k)-/Sek(k), 4; 109.

Orientalisa — 8
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4, Counclusion

Base mental perception is thus derivationally moved from heart to
sonl:

Spihere of [leart Sphete of Soul
Involved Dative l luvalved Nominative Nominative Actor/ ;’\;vu .

3 fa diva--flarna (tar izai ‘allows’) za BA-fa Siva [tasna

‘take seriously, (recep

. ‘ (- za) 21-ni trna
tively) remember

§A-ta ‘(be) aware’ i Sakhi knows' - za fakki ‘acknowledges’
i

‘{consciously) remem.
ber’

1
i t
! L

To what degree then do Muwatalli’s ‘things of my soul' (S4 z1=3iA
AIWATEY®) reflect conscious will or plan as opposed to problems pressing
on his mind without his choosing (AWATE®ES |, SA-fa: 7 above)™?
Is (~2a) z1-w1 farna the scribe’s literal rendering of grammatical —za 33 ta
tarna? ‘The substitution of zr ni (16b) is in fact the kind of error that
one might expect, if indeed receptive memory, an action of the heart, is
the basis for grammatical derivation of a soulful act with -ze. Reviewed
in this context, i$fanzanit Sckteni (Sak(k)—/$ek(R)~- (example 85 == 1.48) and
ANA 21 ... $akta (ibid., example 81; p. 107), like Sekkantit z1-it, all prob-
ably reflect conscious knowledge of the sort usually accompanied by - :u.
Only 8A-if $ekten 'learn’ without —za is semantically difficult, unless ‘learn’
here refers to receptive, not conscious, memory. Then it contrasts with
willful z1-¢f $ekleni-za $Sekien.

Kammenhuber’s mctapliysical dickotomy thus emerges as fundamen-
tal to the grammatical system of Hittite, As in language generally, ‘kneaw-
ing’ is semantically a receptive process, not willful action. In Hittite it

3 Cf. Z4 56 (1964) 155; 164-165; 170; 198fl. for examples of the variation
between 32 and Zt and ewvalnation of the distinction as an OH one, lost in NII;
of. also NH Kumarhi's tendency to ponder %xestions in his soul (Kumarbis--za
istanzani=si piran memishivwan dais: H. G. Giiterbock, '“The Song of Ulli-
kumrui”, {\CS 5 [1951] 153 line 15 passim) as opposed to the OH sons of the
Quecn of Kane$ who did so in their hearts (nu==zza IBILAMES kayii—=Smi piran
memsr: 1. Otten, Eine althethitische Evzdhlung um die Stadt Zalpa [StBoT 17;
Wieshaden 1973} 6 Vs. 131). Are Kumarbi's few uses of 8A-§i (Z.4 56 [1964]
170%*) archaisms still preserved in NH?
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is associated with logographic A ‘heart’, and made volitional by a gram-
matical process expressed with particle -za, often reflected in logggram
21 ‘soul’. Hittite thus distinguished both grammatically and in the wiriting,
systein between stative and volitional mental perception.
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Hethitisch hifsa- und Zubehdr *

Hartmut Karz

1. Frau Kammenhubes hat stets (z.B. in Die Arier im Vorderen Orient
[Heidelberg 1968] 191-194) vehement und iiberzeugend F. Sommers Glei-
chung heth. pida- c. “Deichsel” = ai. isd id. (“Altindisch dhur-", Die
Sprache 1 [1949] 161) gegen M. Mayrhofers uvnd H. Kronassers Annahme
einer heth. Entlehnung scitens der vorderasiatischen ‘“‘Indo-Arier” ver-
teidigt. Die Argumeniation braucht hier nicht wiederholt zu werden !,

1.1. Lautlich macht die Etymologie heute keine Schwierigkeiten michr:
auszugehen ist von einem idg. *hyhy,sdk, (H. Fichner, “Phonetik und
Lautgeseize des Hethitischen — ein Weg zu ihrer Entschliisselung' in:
Lautgeschichte und Ffymelogie [Akten der VI. Fachtagung der Indogerma-
nischen Gesellschaft (Wieshaden 1980)] 162), das im Ai. nach den allbe-
kannten Lautgesetzen 754 ergeben mufte; im Heth. *g- 2> f-, * by - 5,
i > * > 1 (ibid, 128-129, Anm. 41), *-§- > -4 vor dem Akzent
(ibid. 162-164).

1.2. Als Referenten hat Somumer fiit ai. isd die Deichselsfange ermit-
telt, also die Stauge, an die (wenigstens) zwei Zugtiere gebunden werden,
nder éine der beiden Staugen (eine Femerstange) eiver Gabeldeichsel (an
die éin Zugtier gebunden wird). Die Gabeldeichsel wird entsprechend —-
lant PW — mit dem Dual bezeichnet.

Soweit man aufgrund der drei von Frau Kammenhuber angefiihrten
Belege, von denen noch einer fiir diese Zwecke ausfallt, urteilen darf, trifit
diese prizisere Bestimmung “‘Deichselstange’” auch fiir ji§§a— zu: bei KUB
XXXIV 16 II 7' ei3pmalr.cin.Da—a$ 6Bji-1§-& “an der Deichisel des Tast-
wagens (scil, des Sternbilds ‘Grofer Wagen')” scheidet die Gabeldeichsel
von der Sache her aus, und man kann aus der Benennung ‘Lastwagen’

* Ich habe Ingrid Eichmer-Kiihn, Heiner Eichner und Norbert Oettinger
fiir Hinweise, Kritik und Diskussion zu danken.

t Literatur zum wechselhaften Schicksal dieser Etymologie in J. Tischler,
Hethitisches etymologisches Glossar, Lf. 2 (Innsbruck 1978) 252-253. Tiscliler
fallt nach wie vor eine Entscheidung schwer, er denkt an eine gemeinsame
Quelle firr beide Sprachen, ''zumal es sich zweifellos um ein Kulturwort han-
delt”. Maythofer hat inzwischen widerrufen SKungefa/itrs etymologisches W ér-
terbuch des Altindischen (KEWA] IIL {Heideiberg 1976] 646).
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fiir das Sternbild wohl schlieBen, daB der heth. Lastwagen typiéeh’&d'?eif‘e"

éine Deicheelstange hatte 8. Intsprechend fiigt sich dann K.Bo_fﬁfﬂ 123,

15’ ins Bild, wo von der Deichsel eines Lastwagens die Rede ist {Paten

und Interpretation nach Arier 191).
1.3. Es spricht also nach der Datenlage nichts gegen einen Ansatz

idg. *hgh,.sdhy “Deichselstange”.

2. Scit C. Bartholomaes Alliranischem VWorterbuch (StraBburg 1904)

Dazu gehdreq:
afsa  yuiié.somi aiiaidna paiti.darszana gauudzé . asmana
yaunaranam zgarasnd.vaydansm
F. Wolff, Avesta (Strafiburg 1910) 406 iibersetzt: ““die beiden, de
{und) ..., dic ... (und) Befestigungen, Stachel und Peitsche,

mit rundlichem Kopfstiick". .

aéfa steht dabei im Rahmen einer Aufzihlung vor drei weiteren) hapax
legomena, von denen zur Zeit der BedeutungserschlieBung unseres Wo:tes
zwei villig ungedeutet waren (yuiié.somi und afiatina), wihrepf‘;dem ‘
dritten (paiti darazina) nur eine aus der des Verbs darsz- (““fesibinden,

kiirlich, sic diirfte denn auch Transponat aus den neuiran. Fo
npers. g€, kas. (y)i¢ ''Pflug, I'flugschar” sein 4. ‘

Nicht zwingend scheint mir zunidchst auch die Annahme eines
a-Stammes, da es sich an der Stelle offensichtlich um eine asy‘n

% Dies scheint auch der archéologische Befund zu stiitzen: die¢
tolien des II. Jahrtansends gefundenen Wagenmodelle zeigen stefi
Zugtiere, vgl. Archdologic sur Bibel (Kunstschilze aus den biblische ﬁ d
(Mainz 1981) 170 £.; A. Crowel, '"Early Metal Models of Wagons frdi
vant’, Levant § (1973) 102-106 (freundlicher Hinweis von B. Riittigs

% So etwa K. Benveniste, Hitlite et Indoeuropden (Paris 1962) 1§
hofer, KEWA 1 558. ¢

4 Die Pahlavi-Ubersetzung hat xef, was bei der Bedeutun% patiminung -
nicht weiterhilft, aber immerhin ein Zwischenglied in der Tradi jo§1dar§teUt ]

e
[ <
i~
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2.2, Das aw. Wort hat nun ihm ndher als #sd/pisSa~ stehende
Cognaten.

2.2.1. Zunichst ist zu erwdhnen, daB sein friithurar. Prizedens durch
eine im permischen Zweig der finnisch-ugrischen Sprachen reflektierte
Entlehnung bezeugt ist: syrjanisch vof, wotjakisch vasf (vgl. etwa A. Joki,
Uralier und Indogermanen [Helsinki 1973] 283-254). Das Wort hat in bei-
den Sprachen die Bedeutung ‘“Gabeldeichsel” wie auch ‘“‘Femerstange’ s,
Seine finnisch-ugrische {oder finnisch-permische) Grundform ist als *.{31 «
anzuseizen. Diese Form erweist den Akzent auf der Wurzelsilbe des ar.
Modells 7, sagt aber nichts iiber dessen Ausgang aus®,

2.2.2. Eine Lntsprechung des ar. Wortes im Baltischen wird des
weiteren durch das finuische Lehnwort assq (und seine Verwandtun in
anderen ostse¢finn. Sprachen) tradiert, wie — im Prinzip - - schon . Liilén,
der die Grundlagen fiir die besprochene Etymologie gelegt hat (Stwdien
zur altindischen und vergleichenden Sprachgeschichte [Upsala 1897] 60ML.),
geschen hat 9. aisa hedeutet “Femerstange’ (sein Pl. aisat “Gabeldeichscl”).
Das finn. Wort 138t wiederum nicht erkennen, ob das balt. Modell *atsas
oder *aisd lautete,

2.3. Aus den ostseefinn. und permischen Belegen kann fiit das aus
dem baltischen resp. {rithurar. Modell zu rekonstruierende idg. Wort die

* In D. R. Fokos-Fuchs, Volksdichtung der Komi (Syrjinen) (Budapest
1951) 62 wird in einer Ceschiclite die Gabeldreichsel dessclben Wagens ejumal
mit vof, cin andercsmal mit dem Pl voijas bezeichnet (das Syrjanische kennt
keinen Dual).

8 *3-—1m Ostjakischen in dieser Form erhalten und eittes der regelmiBigen
Substitute fiir den friihurar. Fortsetzer von idg. *o (zum andern s. Anm. 7) —
wurde fiirs Finn-Ugr. von W. Steinitz, Geschichie des fimnisch-ugrischen Voka-
lismus (Stockholm 1944) 10-11, 43-46 rekonstruiert. Im konkreten Fall er-
weist sich der Ansatz auch durch die frithe Entlehnung des syrj. Wortes ins
Ostjakische (vgl. Y. H. Toivonen, “Die syrjanischen I.ehnworter im Ostjaki-
schen'', Finnisch-ugrische Forschungen 32 [1956] 18): ostg'. Mundart von Ni-
zjam) %3 ''Delchsel, ornoGan (vgl. Anm. 10)"" < urostj. *5¢ (der auch denkbare
Ansatz *3¢ wird durch die ablautende Form ostj. [Mundart am Tremjugan)
tié~ ausgeschlossen: ein Ablaut 6 ~ # existlert nicht).

7 War das Modell endbetont, wurde im Finn.-Perm. in crster Silbe *3
substituiert, das im Syrj. a, im Wotjak. « ergab, vgl. z.B. syrj. taiti ~ wotjak.

4 14
fusti “‘holzerne Schale” < finn.-perm. */3§td < frithurar. *(>st3m (> aw. tata--
n. “'Schale, Tasse”) < idg. *fokp—té—m (vgl. Joki, Uralier 331-332 [mit un-
brauchbaren Etklarungenj?}.

8 Im Finn.-Ugr. waren in der nicht-ersten Silbe hintervokalischer Worter
nur *a oder *¢ zugelassen. *a, das man in das Rekonstrukt einsetzen wird,
kann frithurar, *-2} (< k;g. ‘—‘33 wie *—4 substituieren.

* Die Amnahme ar. Herkunft von aisas, wie sie Y. H. Toivonen, Suomen
kielen etymologinen sanakirja 1 (Helsinki 1955) 10 erwigt (woraus sich die in-
dogermnanistische Fachliteratur speist, vgl. Mayrhofer, * ‘Hethitisch und In-
dogermanisch' ', Die Spracke 10 [1964] 186, Anm. 43; Peters, Untersuchungen
943-1!-1)5)_§ann ansgeschlossen werden: finn. —s— entspringt in keinem bekannten
Fall *-3-.
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Bedeutuug ‘“‘Femerstange’ erschlossen werden (die im Permischen dineben
auftretend: “Gabeldeichsel” ist sekundir 19).
2.3.1. Diese erschlossene Bedeutung kann versuchsweise an dgr gen.
Awesta-Stelle eingesetzt werden. Das bedeutet zundchst, da der {“vieh-
ziichtende Bauer” zum Pfliigen (davon ist aller Wahrscheinlichkeit~nach - .
die Rede) ziei Femerstangen braucht (zum Pfliigen reicht éin Zuatis: binj,
in aéfa cin NDu. vorliegen miiite, was nun doch aéfa- m. vofaj\meetzt.
(davon wird im weiteren -— berechtigt oder nicht berechtigt — ausgegan-
gen). Urter der zusifzlichen Annahme, daBl H. Reichelts XKotjektur
*yugd sami " Joch und Jochhilzer” fiir yuiid.sami (“Aw. yuyd.sami, ein
landwirtschaftfiches Gerat”, WuS 12 [1929] 288; unbeanstandet in KEWA
[s. Anm. 1} I11 302) richtig ist, kann man die ersten vier Wérter der|Stelle
viellvieht nls Aufzihlung der zum Pfliigen bendtigten technischen Verrich-
tungen bLetrachten und iibersetzen: ““die beiden Femerstangen, J und
Jochhilzer, die beiden aiiafana— (?), die beiden ‘Befestigungen’|({wohl
[vgl. daraz- “festbinden”] die Stricke oder Riemen, mit denen die Femer-
stangen mit dem Joch verbunden sind)”. Danach die Geritschaftdn, die
man zur Aufbereitung des Ernteertrags benétigt. : w
Dadurch riickt leider die Bedeutung ‘‘Pflug(schar)” des n
etwas in die Ferne. Eine Vermittlung miifite in irgendeiner We;
die Tatsache laufen, daB am archaischen Pflug Pflugschar und Deichsel
(unter Umstinden auch der Sterz) aus éinem Stiick waren (vgl.
Schrader  A. Nehring, Reallexikon der indogermanischen Altertumshs
[Berlin/Teipzig 1929] 184-186, bes. Taf. LXXIII 1; K. Vilkuna,|
Pfluggerdte Finnlands', Studia Fennica 16 [1971] 23-33, bes. Abb. . -
2.4. Letztlich wird mit dem aw. Wort der Stamm der agr, Apl?ﬁurl\g_
olZE, hom. (PL) olnxeg verbunden (der formal wiederum [s. Pete‘.'.g\'{}nﬁ’r-
suchungen 94-95] *ogsos wie *ofsd sein konnte). - ~N
2.4.1. Davon bleiben die oinxe¢ im Bedeutungsrahmen: sie beze
Vorrichtungen auf dem Joch des Maultiergespanns, nach R. M inger
(“Omphalrs, Nabel, Nebel”, WuS 5 [1913] 89-91, mit Abb. S. 54)|lange

nen

1 Die Bedeutung ‘‘Femerstange; Gabeldeichsel” hat nach Pawlow
russ. ortobna, das im Wotj. (nicht aber im Syrj. [wegen des friihen
im Ostjakischen, s. Anm. 6]) zur Bedeutungserweiterung beigetr
konnte. Sei dem wie ihm sei, das russ. Wort ist in jedem Falle Zeugnis
Bedeutungsentwicklung: nach Aussage der einschl&gigen slaw. Datefi
wie mich Chr. Koch belehrt -- ‘‘Gabeldeichsel” klar abgeleitet. Der
ist verstindlich bei Gabeldeichseln, die aus éinem Stiick Holz bestehed
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ist eine etymologische Deutung als ‘kleine (Art) Fewmerstangen'’ wohl
maglich,

2.4.2. Auf andetes Gebict fiihrt of&% in der Bedeutung “‘Querholz
des Steuerruders™ 1, die als griechische Neuerung betrachtet wird (vgl.
E. Schwyzer, “Griechische Nominalbildungen”, KZ 63 [1936] 62; Hj.
Frisk, Griechisches elymologisches Worterbuch 11 [Heidelberg 1973] 356).

2.5. Zur Erklirung des agr. o, olfjlov zugrundeliegenden Stammes
hat H. Eichner in Peters, Unfersuchungen 94-95 Anm. 43 ein pripositio-
nales Rektionskompositum *o-HiHs—0— (=: *d-hyihyss-0-) “‘an der Hiklséh,
befindlich. Deichsclarm” vorgeschlagen, eine Erklirung, die formal ent-
sprechend auf alle hier in 2. besprochenen Wirter palit (*2y natiitlich inter-
vokalisch ztt @) und auch sachlich denkbar ist: die Gabeldeichselist kLirlich
eine spitere Frfindung als die cinfache Dicichselstange. Nach der sprach-
lichen Analyse bestand dicse Yirfindung einfach darin, daff man der ur-
spriinglichen Stange eine zweite hinzufiigte. Agr. olaf ‘‘Querholz des
Steuerruders” 1aBit sich hegreifen, wenn man von einer Bedewtungient-
wicklung “hicichselstange” > “Ruderstange’” ausgeht. ol wverhilt sich
dann als (kleine Ausfithrung [-&x~] einer) Zusatzstange zur Ruderstange
dhnlich wie die (jiingere) Zusatzstange (Femerstange) zur (alten) Deich-
selstange.

3. Mit syrj. vf, wotjak. vaif (s. oben 2.2.) wird in der finnougristischen
Literatur (vgl. etwa Joki, Uralier 253-254) ein mordwinisches Wort cty-
mologisch gleichgesetzt, nimlich Firza affj'a, Moksa afje, die auf urmordw.
*a%ja zuriickzufiihren sind. Diese Verkniipfung verbietet sich strikt auf-
grund des Anlauts: es gibt keine einzige plausible Parallele fiir mordw.
a- ~ syrj. vo-, wotjak, va-.

3.1. Andererseits legt der Inlautkluster -%~ des mordw. Wortes —
in Erbwortern nicht belegbar — Entlehnung nahe, ebenso wie seine Be-
deutung “Gabeldeichsel” 12: den Finnougriern waren (nach unseren ety-

1 TRei Homer hierfitr olflov (< *ois—éuijo-, Peters, Uwmtersuchungesn 94-
953}, dessem Wortbildung unklar ist (Risch, Wortbilding 128). Das Wort steht
an zwel Stellen — 1 218, T 43 — im PL,, zu ersterer vermerken K. F. Ameis --
C. Hentze (Homers Odyssee® [Lei‘{xdg 1900] 182) “‘olfa: eigentlich die Leiden
Handgriffe am Steuerrnder, welche durch einen Quernagel gebildet werden,
welcher kurz vor dem Ende des Ruders durch den Schaft getrieben wurde
und mit dem Ruderblatt in derselben Ebene lag". Dazu paBt gut der Sg.-Beleg
in (Parallelstellen) « 483, 540, wo von dem Fels, den Polyphem nach Odysseus’
Schiff schleudert, gesagt wird: #3ebnoev . .. olfitov dxpov bebodut, d.h. er verfehlte
(knapp) die Spitze des o., des nach hinten aus dem Schiff ragenden Griffs des
Steuerruders als auBersten Ende desselben. Die Bedeutung ‘‘Steuerruder’,
wie sie sich etwa in Frisk findet, wird von keiner Belegstelle erzwungen.

1% Diese Bedeut-vmg bietet J. Juhdsz, Moksa-mordush seregy:ék Budapest
1961) 29, in Worterbichern mit russ. Ubersetzung findet sich allgemein ‘*ormo-
6na” (s. Anm. 10; ein Beispiel [Beleg aus dem 18. Jht.] etwa in ALH 23 {1973)
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mologischen Kenntnissen wenigstens) Deichseln fremd. Die Einb#ziehung
in unsere Sippe ist also sinnvoll. "

3.2. Mordw. *afja kann lautgesetzlich auf finn.-perm. *d&§jid oder

*4i$jd 1 zuriickgehen, nur dic letztere Form kommt natiirlich hier) in Be-
tracht. *--§- weist {Ruki) auf ein ar. Modell, das, da frithurar. Entiéhnungen
der finn.-ugr. Sprachen, soweit ich sehe, alle vor dem Zusammetfall von
idg. *¢, *n, *a in ar. *a statthatten, nur *afsjo- (ob *-m oder *-h, sieht
man dem mordw., Wort nicht an) gelautet haben konnte, das seinerseits
auf idg. *hyeihynso (.- *hgaihyso-) zuriickzufiihren ist.

Tdy +n Ansatz dieser Form, die in den idg. Sprachen selbst njcht be-

reugt zu scin scheiut (wohl weil man in der Indogermania allenthatbeirzn -

konwplizierteren Formen der Gabeldeichsel vordrang), erfordért-\(f‘pr Um-
stand, dult *4y vor oder nach ihm stehendes *e hereits in_dieseiPeriode
umfarbt-. Des weiteren erweist das Mordw. eben *h,~, schlierdt *

(so etwa H. Fichner, “Die urindogermanische Wurzel *H,rez—
chen’ ", Die Sprache 24 [1978] 162, Anm. 77).

war dic erste Silhe betont (also: frithurar. *4§dfr- < idg. *h
so 1aBt sich *hydihyysfo- als Viddhi-Ableitung zu *hghysdhy

Fine solche ist nach G. Darms, Schwiher und Schwager, Hahn Huhn
Die Vrddhi-Ableitung im Germanischen (Miinchen 1978) passim: |definiert

als gegeniiber dem Basiswort gekennzeichnet 1. durch “Erhéhgng” der
Ablantstufe (bei Schwundstufe — wie im geg. Fall — durch I
von ¢, vel. S. 367 fi.), 2. Akzentverlagerung (hier also postuliert),

terial des, Zugehorigkeit, Kollektivbegriff zu dem vom Grundivort Be-

zeichneten (im vorlicgenden Fall wird man “Gaheldeichsel” a&f’f Eston

1 -

als Kollektivum [“Gedeichsel”] zu “Deichselstange” fassen). - T

79). H. Paasonen, Mordwinische Chrestomathie* (Helsinki 1953) 61 wd P. Ra-
vila, “Frzamordwinisches Worterverzeichnis”, JSFOu 61, (1959) 110 haben
undiflerenziert “*Deichsel”, doch zeigt schon Ravilas Illustrationsbelgpiel afija

potso k'il'd’es’ alasa ‘'an [wortlich: immerhalb, vgl. ibid. 66) der D 1 vorge-
spanntes Pferd”’, daB es sich nur um eine Gabeldeichsel handeln k .
'* Im Mordw. werden alte i-Diphthonge prikonsonantisch :

mabig
monophthongisiert, was hier nicht gezeigt werden kann. #

~
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4. Fiirs Idg. wiren alco rekonstruiert:
*l1yihy msdh, "“DeichscIstange”
und, davon abgeleitet:

.ﬁ.. ceps
O~l1g7h 135 —0--8 ‘Femcrstange”

*hobihygs—fo- (= *hydih 1 ‘(. i
. h withyes—jo-) “Gabeldeichsel”
Im Ai., wo die beidc “ torben m

n Ahleituugen aus : i
: v sgestorben sind, i
auf 1.2, zuriickzukomn chendem Ao

o ‘% y . > nen — das Grundwort (mit entsprechendem Attrilut
V8L Ap.SrS. dftard isd “dic linke isd”, Sommer, Die Sprache 1, 161) i
L]  w ). R ﬂ-

Bedeutung “Femerstan e” d
| stange”, der Dual “Gabeldeic " (wie i i
2.2 und Syrj. (Anm. 5] der I'1). el (i fm i >

m ) - i . - . . o 9 . ‘
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4 Fine klare Parallee hale ich nicht

e e gefunden,

In u..awMM m_Mhﬂm._..ﬂmwmﬂm_“.S Shyfihy 305 ruit natiirlich nach einer Verbalw )}
Rewemong .Mium::n a:.uz. die von ai, indti, dem man (auch) die Bedeut g n
Formal mnﬁ,n:m.w E_nu.:%n :.wzum ?HE. Hj. Frisk, Indogermanica [G6tebor, _ﬂwm o“:
*indli ../.,:3:. w:mnn_.:ﬁﬁ u_.»om”nwmmmwnwnwuﬂwﬂ% -#om%m:mr e N_uw%mbrda“p,ﬂr

- a : ! [ X} ey 1 . < * " 3 ..

Sontla der avischen sprachen, Kz 39 [1906] 175-177; K. Sirua Alsalpri-
foie et _M:wm ;u.namurmwm 1967} 109. Ob SV, inimasi *indfi f Ena A
bt :Banw . Mznm__m:vu *rdii dann < ..F-.:.z??:n:. Wofern mo..H wm_ﬁ -
g o _.xwﬂ.a. .n.vwm§nﬁ.‘. w:.m Nsa.n KZ 86 [1972] Hcc-wowv Inbezich st
Fong o in: a:m *Ca‘a eilen” korrekt ist, hatte der Ansatz *indt; z::n%».,
toren, Vo as.z_% 8 HA MV_M..M. Woﬁnrwﬂmw M:M:u_:.ﬂmm_m formal regelmagig Sawmmm:ﬂmmﬂ
Deichselstange” wie auch die :mfaanmnmnmh: MMMm.wWMM m% Mﬂ?ﬁ.w%.%.:h:..
. .,.

an. ae. dr < germ. *aird, wie (ie Eutlebnung fi ] so

) e . nn. i {

wh—nﬁmwn_ %%ﬁeﬂiﬁﬂmﬂ %EE als nomina wcm?m_wz.mnnmammm_uowwww mnmwwwrﬂwcwamﬂ:.
: 2 na inst, X . . , ¢

Sangengichem nment, um (ein Gefahrt) in Bewegung zu setzen'’ ﬁﬁ

was nichts besagt.
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Tommanuel LAROCHE

Davs son Introduction to Hurrian (AASOR 20; New Haven 1941),
T, Speiser hésitail encore A recotnaitre Pexistence de composés nomjnaux
en hourrite !, T,rs exemples que 'on avait jusqu'alors allégués n’éfaient
pas probantis. Tn effet, plusicurs d'entre eux se sont révélés plus targl étre
de vrais dérivés, Ie secomt terme de la prétendue composition n’étant u'un
suffixe grammatical sans base lexicale. Par exemple, les noms de pgrenté
en -ardi (senardi "fraternité”, etc.) sont sans rapport avec le ver
e donner» par U'intermédiaire d'un nom fictif *ardi- edon»® Les|
professionncls cn -upli ont parfois é1é analysés A 'aide du substa™E¥iepe-
na, coucn comme le pluriel d'un cheli- « chef» (de corporation) ou muwﬂmdm b

i autre edté, il apparait que f'on a abusé de la notion de { Yoot-
complemint » en morphetogie hourrite. On désignait ainsi des morphémes
comsonantisues (1, om -, p -, -ss-, cte) qui sont en réalité des stffixes
méconnus ou mal découpés, ainsi le —p- chez F. Bush 4, qui fait pattie in-
tégrante Ju suffixe -whad-- des ahstraits qualitatifs issus d'adjectifls, pa-
ralléle an suflixe -wgar- des déverbatifs 5. Le cas des composés du type de
tumnarbu « de guatre ans» doit étre réservé, en I'absence d'un théme no-

minal *arb-¢.

La présente note, que nous dédions 3 notre chere et distinguée col-
légue munichoise, a pour objet d’interpréter comme composés nominaux
un petit groupe, trés restreint, de noms professionnels connus depiiig long-
temps, les noms d'état en —huri de Nuzi et ceux en -kunni de Bogpzkéy.
Ces noms forment les deux séries paralléles que voici”: !

Vg8 173, 240,
2 Cf. I'. W. Bush, Grammar of the Hurrian Language (Ann Ar 1964)
109-110; Vanteur dénomme —ardi suffixe de ¢ collectif ». _
3 Sur ces mots, voir maintenant E. Laroche, Glossaire de la langhg k<itr- ‘

rite [abrv. GLH] (Paris 1980) 75-76. I Tl
4 Bush, Grammar 111, Neo (7). N
8 Cf. V. Laroche, « e suffixe hourrite ~ubad-», SMEA 22 (193 83-86.

¢ 1.e nom de I'e année» est Sawali (GLH 221), sans rapport™ar=c =
Sur 'hydronyme Sidarbu, cf. ibid. 229. bl
7 1 détail des références textuelles et de la bibliographie se tro
GI.H, auquel nous nous perwettons de renvoyer une fois pour toutes
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4. Firs Idg. wiren also rekonstruiert
*hihy,sdh, " Deichselstange”
und, davon abgeleitet:

*6—hyth,ys—0-5 “Femerstange’

*hobihyss—fo- (> *hedihygs—1o-) "Gabeldeichsel”,
Im Ai., wo die beiden Ableitungen ausgestorben sind, {iber:
auf 1.2, zuriickzukommen — das Grundwort (mit entsprechen
vel, Ap.Sr.S. wftard isd “‘die linke is8”, Sommer, Die Sprac

Bedeutung “‘Femerstange”, der Dual "“Gabeldeichsel” (wie
2.2.] und Syrj. [Aum. 5] der P1). '

“Dyichselstange” ete., was auf cinem idg. neutr. s-Stamm:®Agd

. . . . . “ N e vy ™
(schw. St. Mgfikyrs ) weist. Ob das in dieser Form richtig ist, kayy,
nicht beurteilen 4,

I

Institut fiir Finnougristik
Ludwigstrae 33/11F »

4 Eine klare Parallele habe ich nicht gefunden, was nichts 4

Der neutr. s-Stamm *hydik, 405 ruft natiirlich nach ciner Verhify
In Frage kiime viclleicht die von ai. indti, demt man (auch) die Bedefd
Bewegung setzen” znschreibt (vel. Hj. Frisk, Indogermanica [Gétebo
FPortual ist dies nur dann miglich, wenn man von einemn alten Ki
*indti > indti ansgeht (vgl. zu dieser Moglichkeit O. Keller, “Di¢ L
scntia der arischen sprachen’, KZ 39 [1906) 175-177; K. Strunk,: N##
semtien und Aoriste {Heldelberg 1967] 109. Ob SV, inimasi *indk Rt
kann ich nicht beurteilen): *tndti dann < *hi-me-h,~ti. Wofern 8
{(“Vedic mamaisi, dmamaduy and fyate”, KZ 86 [1972] 100-103) Inbezie
zung von indfi mit jyvate “‘eilen” korrekt ist, hatte der Ansatz *indic
teren Vorteil, dof diese Beziehung dann auch formal regelmagig w%
101: “we would expect a ... present *imdti corresponding to fg' ¢
“Deichselstange’” wie anch die ““Ruderstange” (vgl. von der gleicheqy® ,
an. ae. dr < germ. *airi. wie die Entlehnung finn. airo zeigt {so schoy
Studicn 647) kénnten dann als nomina instrumenti (vgl. agr. férosz, Gﬁ)’ :

urspriinglichem *'‘Instrument, um {ein Gefahrt) in Bewegung zu setzen
stauden werden. ‘
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Hurritica

Emmanuel LArROCHE

- i

son Introduction fo Hurrian (AASOR 20; New Haven 12),
o Speiser hésitait encore 4 reconnaitre 'existence de composés ‘nrnnina\{?x
hourrite 1, Les exemples que I'nn avait jusqu'alors allégués n’étajent
prabants. Hn effet, plusicurs d'entre eux se sont révélés plus tard dre
afis'dérivés, le second terme de la prétendue composition n'étant qu'tin
i%e gfammatical sans base lexicale. Par exemple, les noms de paresjté
rdi'(smmrdi “fraternité”, etc.) sont sans rapport avec le verbe qr-

e

‘povgu comtne le pluriel d'un epeli- «chef» (de corporation) ou analogug .
un atitre coté, il apparait que 'on a abusé de la notion de «ropt-
fement » en morphologie hourrite, On désignait ainsi des morphdmes
antiques (-I-, -m—, —p—, ~ss-, etc.) qui sont en réalité des suffites
dnfius ou inal découpés, ainsi le -p-- chez F. Bush*, qui fait partie jn-
fapte du suffixe —ubad- des abstraits qualitatifs issus d’adjectifs, pa-
:Téi‘t au suffixe ~ugar— des déverbatifs 5. I.e cas des composés du type|de

présente note, que nous dédions i notre chére et distinguée " ol- _

; munichoise, a pour objet d'interpréter comme composés nomingus ~-
ity tit groupe, trés restreint, de noms professionnels connus depuis Torg-
,‘,;.. 1es noms d’état en -puri de Nuzi et ceux en —kunni de‘BQéé'z}gdy.
oms furment les deux séries paralléles que voici 7 N

8, ¥
MU o6 173, 240,
; ¥ Cf, F. W. Bush, Grammar of the Hurrian Language (Ann Arbor 1964)
“184110; 'autcur dénomme -ardi suffixe de « collectifs.
%48 Sur ces mots, voir maintenaut K. Iaroche, Glossaire de la langue hdur-
[abrv. G /] (Paris 1980) 75-76.
w8 Bush, Grammar 111, No (7).
2.8 Cf. E. Laroche, « Le suffixe hourrite —ubad-» SMFE4 22 (1980) 83(86.
(148 1e nom de I'e année » est dawali (GLH 221), sans rapport avec ~arbu| —
)’ hydronyme Sidarbu, cf. ibid. 229. ' -
@1 Le détail des références textuelles et de la bibliographie se trouvel an
f 8, auquel nous nous permettons de renvoyer une fois pour toutes.
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—()hure ~kunni
ammuniifluri amummikunng
araripurn ammusikunni
elamihurafe ashusikunni
elestifthure
1ohenifuri

11 importe d'ohserver, dés I'abord, que les noms en --(h)huri provien-
nent de Nuzi, tandis qne ceux en —kunni sont attestés a 1'Ouest du do-
maine, 2 Bogazkdv. C'est aussi & 1'Ouest que se rencontrent les noms de
personne en -kuni, stirement hourrites d’aprés le premicr terme: & Mari,
le prince Zirbi-kuyui, ARM VII 209, 1 (cf. R. M. Sasson, « Hurrians and
Hurrian Names in the Mari Textsy, UF 6 {1974] 372); & Alalah, Az kuni,
Tefub-kuni et Walr-kuni (D. Wiseman, T'he Alalakh Tablets [London 1953]
193, 32; 33, 10; 367, 16)°,

Tes séries en —huri et -kuni se préseutent, par conséquent, selon une
distribution géographique qui est aussi une ¢isoglosse»: il y a le honrrite
occidental, 3 I'Ouest de 1'Euphrate, et le hourrite oriental, & I'Est du Tigre,
connu senfement de manidre indirecte par les gloses de Nuzi. Noter que
ce sont deux aires périphériques par rapport au monde mésopotamien pro-
prement dit, et quc la division correspond A celle des panthéons ®.

I. La structure «composée s du nom professionnel aShuSikunni ré-
sulte de deux faits positifs: (a) la syllabe finale -nni ne peut éire, comme
on I'a cru longtemps, Particle défini du hourrite, puisque celui-ci s'ajoute
au nom complet pour en introduire les formes fléchies: ex. gén. sg. adhu-
$Stkkunni— nibt. — (b) le mot ashusihkunni est propre aux fragments con-
servés du rituel 1thalzd (CTH 777). Ailleurs, c’est-2-dire dans les rituels
CTH 780 et 788, et dans la féte CTH 701, il est remplacé par aspsyassi,
et une fois (KBo XXIII 23, 50) par ashusiyadsi. Mais il s’agit partout du
méme sumérogranime EN.SISKUR.SISKUR, comme on le voit par le paral-
lele hittite KUB XXVII 294 IV 25. Les trois mots doivent donc &tre
considérés ensemble commie trois variantes morphologiques du méme
concept.

Une solution est possible A& condition de se libérer de 1'akkadien: la
réplique de EN.SISKUR serait *bél mfgi, mais elle n'existe pas. Notons que
ce personnage n'est pas un sacrificateur spécialisé; il est celui qui, éventuel-
lement, daus un cas précis, exécute un certain mode de sacrifice ou d’of-

¢ 1/élément kunin{a)- catalogué dans I. Gelb et al., Nuzi Personal Names
(OE{’ 57, Chicago 1943) 229 3 propos de fKuniasu, est cappadocien et n’a rien
a faire idl. .

* Cf. déja E. Laroche. 1 ].es dieux de Vazilikayas, RHA 27 (1969) $3-64.
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frande; en fait, il s’agit toujours de délivrer un ensorcelé, par laj contre-
magie. On imagine que le hourrite a fabriqué, sur le modéle du [bél dins
« maitre du jugement » (CAD D 155), un « maitre de I'offrande/d u safrifice ».
1/ashusikhuni a recours aux bons offices des professionnels: la sor-
ciere (f3vu.o1), le devin (6azu) ou le prétre (L0sanca). Lui-théme, ou
elle-méme, est prince ou princesse, par exemple Tasmi—$arri et Tadu-hepa.
Il en résulte que les trois noms en a$hufi- ont d étre inventés {lans les
milieux hourritisants d’oll viennent nos textes: CTH 780 est d¢ Mukis-
Alalah, Vitkalzi est une branche nord-occidentale du mis pf babylonien 1
et l'offrande sacrificielle se dit ashlm en hourrite de Ras Shamraft,
athivad¥ étant un nom d'état ne peut contenir le suffixe -ps¥i des
abstraits (farraddi- «rovanté»). 11 est un participe nominalisé, bitija 1'aide
de - $§/ $4 sur une forme verbale de 3%me personne = ashiya—§4 «celui
qui ¢leve s, a$husivadsi, parallelement, est fait sur adhudiya, c’est-3dire
sur le fréquentatif-itératifl en - §— de ashu— «hauts. Comparer. le§"deux
noms d'agents hittites en - skafalla~ et -atalla— de mani)ral:,}::aﬁuﬁ— ‘
kunni, en derniére analyse, n'est pas «the above-mentioned, le“susdit»,
mais un nom compnsé proche par son sens de EN.SISKUR.SISKUR ¢ $eigneur
de P'offrande » 2,

11. L’analyse du nom d'état amumikuni n’offre pas tant de difficultés.
11 existe un mot hourrite bien établi amumi— (cf. GLH 48), le mfme qui
forme le premier terime du composé amumi-phuri.

amumikuni est un nom de métier, ou un titre, au témoignage du dé-
term natif 1.3, en KBo V 6 II 17. Dans le nouvel état de CTH 492, on lit
que Dakidu, la décsse connue comme servante de Hebat par lp chant
d'Ullikummi, en est aussi son amummekunni®®. Il est intéressamt d’ap-
prendre que le méme nom s’applique 3 des personnes des deux sex¢s, hom-
me ou femme, dieu ou déesse. Tout bien pesé, le mot doit étre pjoche de
«serviteur, servante » mais plus spécifique, exprimant la fonction gjincipale
du titulaire .

\

18 Ainsi, avec raison, A. Goetze, « An unrecognized Hurrian Verbal Form o,
RHA 5 (1938-40) 104, n. 8.
1 gfhim = oug. dbh; of. Ugaritica V, 501, 534; et P. Xella, I tsli rituali
di Ugarit 1 (1981), passim. o
18 On observe en passant que la nouvelle équivalence a&lu'yam >~afhu -
$ikkunni élimine ipso facto le rapprochement de ce dernier avec -Jed rdjectifs .
verbanx négatifs en —hunni du type de palikkummi ele sourds (4 {w 334). -
Car la fonction d'un officiant, comme celle de tout agent, ne“swvra!t.‘%tre ex«
primée, en méme temps et dans la méme langue, par des tournures teles que
«celui qui fait cecis et « celui qui ne fait pas cecis!
15 Texte A restaurer, grice au joint KUB XLV 28 + XXXi
XIVIL 59, recto 11: [A-N]A aHebat cUBla~za ¢Da-ki~iu(m)-us 1923
me-ku-un—ni--i§ e-ef—zi. Le nom de I'amummekunni de Te$ub est perda
1 Ia lecture de KUB XXVII 38 III 20, chez A. Kammenhuber,
69, est possible, mais elle ne s'impose pas. :
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C'est 4 ce point qu'intervient I'ammumibhuri nouzien (CAD A, 90),
En effet, amumi- est certainement identique au plurale tantum amumunna
¢ portails (de ville), équivalent de Yakk. abully. Quant au second terme
du composé, —(h)fniri, ce n'est évidemment pas un hasard s'il apparait,
seul, dans la liste de synonymes mtalku =- $arru I expl. 196, sous 1a rubri-
que wdArn ™. On sait de quels matériaux divers est faite la liste « explicit »
de cette emmnpilation, et U'on a reconnu depuis longtemps (u’elle charrie
des synnnymes empruntés aux langues périphériques®, en particulicr an
hourrite —= subaréen. Tl v’y a pas lien, par conséquent, de soupgonner
I"hapax hurn, ni de 1u isupposer une ¢origine » akkadienne. Nous proposons
simplement de déduire des faits la double équation suivante:

hourr. amumi-kini == akk. bél  alulli | e portier; gatckeeper »
v ¥ « K

amumi- hhuri = akk. mdr alulli )
ashusikunni représente — ou en tout cas est pris par les Honrrites
comme feprésentant un EN.SISKUR.SISKUR = *bél nigi «officiant ». Il est
facile d'imaginer comment ces ¢ Lehniibersetzungen », ces calques séman-
tiques se sont développés indépendamment sur chacune des aires cultu-
relles, oft mous les rencontrons. Nos ¢ composés » sont destinés A exprimer
en hourrite des états construits sémitiques que la langue étrangére est
impuissante, ou répugne, a imiter. 1} est piquant de constater que cos mots
hourrites, biet que nous puissions les décomposer, matériellement, en deux
ternies lexicaux & composés v, sont cn réalité des produits de seconde main;
leur existence souligne, une fois de plus, la dette du monde hourrite envers
Ia culture habylonienne dans laquelle il s'est infilteé,

24, rue de Verneuil
F-75007 Paris

5 A, Drafikorn-Kilmer, « The First Tablet of malku = 3arru together
with its Explicit Versions, JAOS 83 (1963) 437 of. CAD H 256; von Soden,
AMHuw 360.

¥ yUue T'on n'objecte pas I'absence de la notice sU (= Subartu) devant
dr-w—ry-1. Iautres mots authentiquement hourrites ne sont pas non plus
signalés, par exemple pi-fr-r—qu «hilss (ibid. No 174i) == pi-it-qu su (ibid.
No 202) = hourr. puthi (GLIT 207). La situation est semblable du c6té de 1'¢-
lamite, Fautre langue étrangére utilisée, comine me le confirme F. Grillot;

par exesuple w/-pi = bffu (ibid. 443, No 112) est élamite, mais n'est pas donné
comme tel.
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Typen einstimmiger lykischer Personennamen — . -

R VA

Gilinter NEUMANN

Lykische Personennanen (PN) sind in gréBerer Zahl aus den epicho-
rischen wie aus den griechischen Inschriften dieser Landschaft jbekannt.
Im folgenden stellen wir daraus diejenigen zusammen, von deiljen beim
heutigen Stand der ErschlicBung des Lykischen wenigstens die {Bauform
erkennhar ist1, Ts licgt ja im Wesen der Entschliisselungsvorgiange be-
griindet, dall sich Elemente der Wortbildung (und der Flexion} eher in
ihrer T'unktion bestitnmen lassen als der prizise Inhalt der Lexenje. Daher
ordnen wir im folgenden die lyk. PN nach formalen Kennzeichen|in Grup-
pen. Bei jeder wird dann der Befund im heth.-luw. Namenschatz des II.

vergleiche jotzt Laroches Nachtrag, Hethitica 4 [1981] 3-538.)

Freilich bedeutet es, Zusammengehdriges zu zerschneiden, wenn man
aus Jdem riumlichen Kontinuum der spét-luwischen Sprachen $iidanato-
licns nur die 1yk. PN herausgreift und die zweifellos verwandten pisidischen,
isaurischen, Iykaonischen usw. nicht einbezieht. Doch wird uns r_16-&? Ab-
grenzuig hier darch den zugestandenen Raum aufgez“ungcn NS )

1. Gelegentlich sind die PN mit Appcllatlven identisch. So éﬂtsprechen
Ovaonne m , Quaova f. dem 1yk. wawae~ ""Rind”, wie Sevoroskm, Rezension
zu L. A. Gindin, VI}J 1969/1V 151 wohl richtig vorgeschlagen hat. — Tier-
bezeichnungen als PN finden sich schon in der heth.-luw. Onymie, vgl,
Laroche, NH 339. Dort ist z.B. Targasan m. gebucht, das einen} Esel be-
zeichnet, also auch eines der groflen Sdugetiere. — Napig f. entspricht
der Verwandtschaftsbez. neri “Schwester (?)”, und Kovyas m. ist/ wohl mit
quga ‘GroBvater, Ahn" identisch. — Den PN f. Epou darf manjvielleicht
mit heth. aru- “hoch’ verkniipfen. Rilhmende Adjektiva alss PN kennt
auch das Heth.-Luw. des II. Jts.

' Da die lyk. PN praktisch vollstindig bei L. Zg\xsta Kiginasiatische
Personennamen [ KPN) (Prag 1964) gebucht sind — vgl. dort vor

§51, verzichte ich im folgenden auf die Angabe der Belegstellen.
aufgetauchten Namen werden mit der in G. Neumann, Neu
Inschriften seit 1907 {im folgenden N] (Wien 1979) festgelegten
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ihnen nomina actionis anf --aff- zugrunde liegen, welche mit dem Vokal
—i— thematisiert worden sind. Vgl. aber auch das Suffix —#i—, das I*. Starke,
“Das Inwische Wort fiir ‘Traw’ "', K7 94 (1980) 76-77 in luw. harduwatti -
“Nachkomme", du#friyatti - '“Tochter”, wanatti- “Frau” usw., also gerade
bei Personenbezeichnungen, nachgewiesen hat.

13. Lin Ausgang -7sa - findet sich in den PN mrckise, wwatisasi, ferner
in Topwsag ., und wohl auch im pisid. Frauennamen Molaveisa. - - Im
heth.-luw. Namenschatz des I1. Jts. ist dieser Ausgang sehr selten; ver-
gleichbar ist nur der PN fem. Tarisa, den Laroche, NH 1282 bucht. —- Aber
auch innerhalb des Lyk. Lleibt eine Ankniipfung schwierig: weder ist ein
entsprechendes Suflix bisher innerhalb der Wortbildung der Appellative
zu belegen, noch 1t sich einer der Namenstdmme mit solchen voun Ap-
pellativa verkniipfen.

Wir fassen die IIrgebnisse zusammen: mehrere Na-
menbildangstypen des Lyk. lassen sich schon im Heth-Tuw, nachwcisen.
Das gilt fiir dic unverinderte Ubernahme von Appellativa (1), die Bildnn-
gen mit Reduplikation der ersten Silbe (2), die Participia passivi (5), die
Deminutiva (), sowie die mit den Suffixen -la—/~li- (9). -di- (10), ~ije-/
~ifa- (11), —eti- (12), -asi-- (4) und schlie@lich auch - 7sa- (13). Im Falle dex
Namen auf —azi- (3), -aza- (7), -wanti- (8) hat das Lykische gingige no-
minale Bitdungstypen beniitzt, aber insofern geneuert, als diese Typen
imy 1. Jt. anscheinend noch nicht als PN verwendet wurden,

Thiiringersir, 80
N-8700 Wiitzhurg
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Der Anfang der HAZANNU-Instruktion

Heinrich OTTEN

Wir alle, deren wissenschaftliches Bemithen der Aufhellung der he-
thitischen Texte dient, empfinden bei der Alltagsarbeit die groBe Umnsicher-
hejt, die der meist bruchstiickhafte Erhaltungszustand der Bogazkéy-
Texte hinsichtlich der Klarung lexikalischer und grammatisch-syhtakti-
scher T'ragen hietet, von einer klaren Darstellung sachlicher Adssagen
ganz zn schweigen. Als Geburtstagsgabe sei daher hier der geschatzten
Kollegin ein kurzer Aufsatz gewidmet, der mit zwei joins den bisHer nur
recht fragmentarisch iiberlieferten Beginn der HAZANNU-Instrulitionen

ergiinzt. — .

K. Laroche hatte in seinem Cafalogue des fextes hitlites [im~,\ﬁﬂfe;_r¥cn
CTHY (Paris 1971) diese “Instructions d'un Arnuwanda aux maises (ha-
zannu)’ unter Nr. 257 gebucht. Auf dem damaligen Textbestand bhsieren’
auch Jdic Anshibrungen von mir, “Aufgaben eines Biirgermeisters ipn Hat-
tusa’, Al 3 (1984) 91-95, wie auch die Bearbeitung von F. Daddi Pec-
chioli, "I JAZAN(N)U nei testi di Hattusa”, 04 14 (1975) 93-136.

hic Nummerniibersicht zur Uberlieferung der ersten Tafel {miiBte
nunmechr lanten:

CTH 257: 1. A. KBo XIII 58
B. KUB XXIII 64
C. KUB XXVI 9 4 Bo 69/1256 + 340/zt
D.KBo X 5

Die folgende Umschrift (und Ubersetzung) richtet sich nach Expl. ¢, einer
junghethitischen Niederschrift, wie allgemein akzeptiert sein diirfte 2.

! Fundort von Bo 69/1256: Tempel I vor Magazin 1, 340/z: Tempel 1
vor Magazin 20. I
2 Vgl. H. Otten, Badf 3, 92 und S. Heinhold-Krahmer et al., Problzme

der Textdalierung in der Hethitologie (THeth 9; Heidelberg 1979) 148248~

“‘geschirieben ah Muwatalli”. — Auf die Fraﬁe der Abfassungszeif «deg “Origi-
nals”, die sich angesichts mehrerer vorliegender Kopien wie selbstvce andlich
stellt, sei hier nicht eingegangen. oo

~
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[U(M-MA Ta ha-ar-na)] mdr-nu-4a -an-da » LUGATL.GAL
2 [Lro{ar KUrR VRV a-af- 1)) 2i-ik-za WHA-ZA-AN -NU
[a Ui-qa-af wd-da-)|ni-1 me-ck- ki wa-al-ha an-za ¢ c$
4 [n{ee VAT Ha-al-tu-$) kla-a-li stey-in u$-kdn-du
[ M1 ve.MESMIASKIM-R)d1 ku—i-e—c§ VRURUBABBAR-§ §- o7
6 nr Sa-ra-a-az[-z] kat-li~ir-ri-ja ku—ywa—pi
VRUfa-af-fu~-§i W MESEN NU.UN BAD flar-[n]a-gn-zi
8 na--an—-kdn tu-uk A-NA LWHA-ZA-AN-NI > EGIR-an ar-[ha)

le-¢ tar—ni—t$-kin-z puMU-KA na-a$-ma Ir-KA[ ] 3
10 ha-ad-da-an u-i—ja au—kdn Y0 -MESEN.NU.UN BAD[ ] 3
BAD®L.A-qS $a-ra-a Rap—pu-u—e—es-na- az 74
12 a—pa—e-af tar-ni—i§-ki-id- du A

[an-dja-ma an—tu-u-ri-fa-a$ VO-MESEN NU, uN[ ]

» KUUB XXIII 64 I 1: ®Ay-nu—ya—an-t{a
5 KBo XIII 58 I §: WHA-ZA-NI
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B

Rs, %

340/z

Folgendenmnflen Tabharna Arnuwanda, der Groflkénig,
2 Kimig des Landes Hatti: Sei du, Biirgermeister,

iiheraus sorgsam in Sachen der Wache! I R
-
4 In Uutinga <ofl man die Wache sorgfiltig beachten! Mo~ ‘
. . - . v e ~
Dic zwei Kommissdare !, welche oben in Hattvusa sind *; ~

6 sobald (diese) oben und unten in Hattusa
dic Befestigungs-Wachen einweisen 1,
8 sollcu sie diese (sc. Wache?) nicht hinter deinem Riicken
jeweils einweisen. (Vielmehr) sende deinen Sohn
10 oder deinen vertrauten Diener, und selbiger soll
die Befestigungs-Wachen in die Befestigungen jeweils hina#
12 lassen entsprechend der Zahlenstéirke.

o

f

[AuBer]dem aber stelle die Innen-Wachen

+ Ubersetzung nach E. von Schuler, Festschrifi fiiv J. Fribdrich (Hei-

delberyg 1059) 439,
k Oder: “Fiir Hattuda (zustandig) sind’'.

! Zur Bedeutung von farnd- s. vorlaufig A. Gitze, Newe Bm{h&h’icke sm

grofien Teat des Hattusili§ (MVAeG 34/2; Leipzig 1930) 64-80.
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14 [ki-i$-§la-an i(¢-ga-ri-i§~kic I-NA G1$¥1-A KUBABBAR[
(Il L0.ME8pN NJU.UN a-ra-an-ta—-ri pa-ra-a— mi(a)]
16 Jx IT LU-MBAEN NU.UN a-ra-an-t[{a-ri)]
[pa—ra-a-ma.. €A.GAlL ha-ni—{a-a§ 11 L9-BE3E[N NU.UN]
18 [a—ra—an-la-ri pla~ria *-Ja-ma I-NA & sHal-((hi-af) ]
[II WOMREN NU.UN] a ra-a[n-fla-ri pa-ra-la(-ma)
20 JA-NA £ I
(x-nae- - ki) t Jme-na-ah-ha-an-da(. . 1I W0 -MESEN NULUN]
22 {a-ra-an-ta-ri pa rla-a ma I-NA ¥
(IT rMesgx xpwy a-rla-an-fa-ri pla-ra-a-ma

24 A NIA sy YRUZi4[(p-pa-la-ta) ¢
(IT re.MESEN NUCUN @ - an-la-ri pa-ria-a -ma
26 II VU NEREN NULUN a--[ra-an fa-ri pa-ra a ma

~§j@-an x[n

Rs. IV
x45 ar-ba tar] W o u$ oma-af a-pooae n$ x|
6" du-ad kin s Ix-ma~kdn tg-mi--1& kat -to[(-)
nu-za zi-iky WHA-Z1A-AN-NU A-UA-AT KIN
8 wme-ck-ki na alh-ha-an-zla e-e§ [

nu zi-ik WHA-Z{A-AN-INU SA vevHa-al-ti
WY 1$-hi -ti-ael Rif-an pa-ah-§i nu-ut-tdk-kdin ud-da-na--u(z|
le-e ku-i§-Ri kar-ap-zi

' f T{Rasur)
12 L WINA-ZA-AN-NI 1§-bi- 1t -la-a$
[ 1 Q4-TT

¢ KRBo XIII 58 T & wohl hier einzunordnen: ix-ga—a -ri(~ad) in Rasur.

4 Hier beginnt 340/z.

¢ Fry. naclt KBo XIIT 88 T 12°.

! Ilier woht KBo XIIT 38 I 147,

¢ Frg. nach KRo X1II 58 I 177,

® 1{ier endet das AnschluBlstiick 340/z; das Dupl. KBo XIII 58 bictet
nur noch einige Zeilenenden, wo aber lediglich T 23" eine Erganzung {VRVlia -
at-Jtu-3i moglich ist.
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14 [folgendermalijen auf: Bei den Holzern, Silber [...]
werden [zwei Wich]ter stehen, ferner aber

16 werden | 1 zwei Wichter stehen.
[Ferner aber werden am) haniya-Tor zwei W[ichter]

18 {stelien, ferner abler im/beim Hause der Getreidegottheit
werden zwei Wilchter stehen. .. (usw.)

Fiir dic Foitsctzung der HAZANNU-Instruktion geniigt im Augen

137

lick

der Hinwceis auf dic Bearbeitung von F. Daddi Pecchioli, 04 14. Fii[,dfk\,
Rs. IV ist anch nach AnschluB des neucn Fragmentes (Bo 69/1‘256) Pmr

Uibersetzung ¢rst ab 7. 7' miglich: g
So sei du, [Biirjgermeister, hinsichtlich der I)ienstleistungs—
8 Angelegenheif(en) sehr sojrgsajm!

~,

N

Und Julte du, Biirfgcrmei]ster, die Anweisung
107 in Rezug auf dic Stadt Hatti solcherart ein,
wned nicmand soll dich von dicser Sache abhalten!

12° [Brste Tafel:] U'ber dic Anweisung an den Biirgermeister,
i Nicht] abgeschlossen.

_—___——-——-——:—‘:h
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Sprachlicher Kommentar

121 h~ca WHAZANNU Tha- Vi -ga-a8 ud -da-ni--{ mekki nahhanza
e$, vl IV 7' £ =za stk [ AZJANNU AWAT xin mekki nahhanz)a
e§3, jeweils mit der Reflexivpartikel -za verbunden, im Gegensatz etwa
zur Konstruktion in der Apologie Hattusilis T1I. naf=rkan $A DINGIRMES
ANA AISTAR vrvSamuha nahpanza eddu (H. Otten, Die Apologic Hat-
tusilis 11, StBoT 24; Wiesbaden 1981] 30: IV 88 f.) und in einem Beleg
der Zeit Murdilis I1. in KBo V6 III 32 f. [ABU =] A=m]a=kan DINGIRVES..
af kunif nahlfanza cfla)4. In der Gesamtwendung findet sich die nichste
Fintsprechung in einem  Text (wohl des 15714 Jhs): KUB XXKXI
100 IV &' [wrepedfg ar S ya- a8 wd-da-ni i mekki nahhaln . -
Dic Frage der Partikelverwendung verlangte eine umfangreichere Unter-
suchung, sowohl in Bezug auf lexikalische Nuancen, als auch hinsichtlich
etwaiger unterschiedlicher Verwendung in den einzelnen Sprachperiaden,
was oben nur kurz angedeutet werden kounte,

I 31 pali n. wird von Friedrich, HethiTh 46-17 unter zwei getronnten
Lemmata aufgefithet: 1. “Hiirde fiir Grofvieh: Mauer” und 2. “(Nacht-)
Wache". Dagegen hatte im Entwurf seines Worterbuch-Manuskriptes A
CGoetze beide zusnminengefalt unter den Bedeutungsangaben: “cuclosure,
precinet; corral; vigil, watch”.

Wie nabe sich die umterschiedlichen Bedeutungen stehen und wice
schwer die Entscheidung im Einzelfall ist, mégen folgende Beispiele ver-
deutlichen: KUB XIIT 4 1IT 9-11 nu arapza ha -a-17 VCMERRalivatiallis
nskandy andirza =ma EMFS.DINGIRMES || | weleskandu “Draullen sollen die
Wichter die Umwallung(?) kontrollieren, drinnen aber die Tempel
sollen (sic) patrouillieren” 5. — Zu Anfang des Tagesablaufcs heillt es in
der Instruktion TBoT I 36 I 19 nach Aufstellung der verschiedenen Funk-
tionire in der Nihe des Tores: #u UD-az ha-a-lt uskanzi “Nun kontrol-
lieren sie tagsiiber die Ummanerung/Wache(?)” ¢ und im Ersatzkénigsritual

3 und KUB XM $ 11 73 §. nu—za pa-li-jla-a3) wd-da—ni-i mekki papia-
nuwante eften.

¢ Weitere Belege sind besprochen von J. Catsanicos, “‘T.e vethc hittite
NAH(I) - et scs dérivés' BSILP 75 (1980) 175-176, z. B. KUB XII1 4 IT 29
(4 za), ITI §6-57 ( + --§mas). KUB XVII 21 { IV 5 (ohne Partikel oder cnkli-
tische Pronominalform ‘‘sich, euch”) usw.

# B _JL Sturtevant - G. Bechtel, A Hittite Chrestomathy (Philadelphia
1933) 157 “Outside in the precinct let the keepers watch; but inside in the
templvc let ... patrel ..~

Jakob-Rost, “Beitriige zum hethitischen ITofzeremoniell (IRoT 1
36, 1[1() 11 (19G5) 175 “‘So schen sie (ihren) Tageswach(bezirk) (2)".




%
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KUB XVIT1 31 I 25’ nu=4£§8 G¥e-az ha—a-li §er uskanzi ‘'Sie halten iiber
ihm wihrend der Nachtzeit Wache” 7,

Alle drei Maglichkeiten, ndmlich: “Viehhiirde - Mauer — Wache”
bicten sich an bhei dem Beleg KUB XXXI 105, 6'-7° ... UrRU.BAD=w%a
ketta[ ... ha a 1)i® UL sicy in uShanzi cup¥-A[, wo L. von Schuldr, Die
Kaskicr (Betlin 1965) 139 iibersetzt: “Die befestigte Stadt diesseil:
die Umzién]nung beobachten sie nicht gut. Rinder (und) [Schaf

An der Ausgangsstelle hahe ich mich fiir eine Ubersetzung ‘“Wache”
entschicden aufgrund der Frwihnung von hantezzi hali bzw. i$laimiya=
ya==kan jali "“(zur) erste(n) Wache”, “und zur mittleren Wache" ifn glei-
chen ‘Fext KBo XIII 88 1II 15 f. in einer zeitlichen Folge.

I 5 verlangt die Tesung [ JIT Rv.MEAg[ -k]dn einen Komthentar,
denn K Bo N1 58 I11 13 hat zwar in ganz dhnlicher Wendung andai=ma=
Ran voNximeaRr kui§ URUHaltusi fer “‘Dazu aber, der Vogt, welcher] in H.
ohen (ist) ". Dic geringe Zeichenspur in der ersten Zeile von Bo /1256

scheint nicht recht passend. An anderer Stelle wird (KBo XIIT 5&1129

der YPvagikiy URUKT genannt, ebenso erscheinen IIT 11 "HA\-}M’ AN-
NU "uvadikim nebeneinander. So sei hier der Versuch. emertPesung
pimusyladxim | gestattet.

1 6 % ra-g-az-zi kat ti~ir-ri-{a sind der Form nach wohl als|Dativ/
Lokative zu bestimmen®;, vgl. zur Wendung $arazzi katlerra=yg KBo
VI 29 1T 1112 (= A. Gétze, Hatluilis [MVAeG 29/3; Leipzig 1925] 48-49)
und Sarazzi katterra==ma KUB XXXVI 18 11 17 {. (= E. Laroche, ‘[Textes
mythologiques hittites en transcription”, RHA 82 [1968] 11 64) neben
katteri $arazzi KBo IV 2 1 35 (— H. Kronasser, “Das hethitische| Ritual
KBo IV 2", Die Sprache 8 [1962] 91).

Fs besteht damit die Moglichkeit, trotz der dazwischen g
Konjunktion (kuwapi), die beiden Adjektive attributiv mit de
namen zu verbinden: “Im oberen und unteren Hattu$a”, ohne daP diese

Bezeichnung mit unserer heutigen Benennung “Oberstadt” bzw. “Un-
terstadt” von Hattu3a-Bogazkoy iibereinstimmen muB.

1 9: tar-ni-i§-kdn-zi, 1 12 tar-ni-i§-ki-id-du neben dem Simplex
lar-na--an-zi (I 7) zeigen die junghethitische Bildungsweise des Iterativ-

' So H. M. Kiimmel, Ersatzrituale fiir den hethitischen Konig “(st’BQ,l 3;
Wiesbaden 1967) 62-83 mit Varianten.

% Trg. nach KUB XIII 274 Vs. 22. - .

* Vgl. KRo XX 51 1 10’ {. [§arjazzi ANA Glr ©1°N4 | [ha{lei]ﬁjftt ANA
Gir Bni ..

¥ An weiteren, ungefilir datietbaren Belegen seien genannt: hU XXV1
31,5 (= T/ 264) und KUUB XXXI 86+ II 25 sowie 89 II 13 (= CZ|H 261).



140 H. Dtten

tar-na-as-ko. In der Festschrift fiir P, Meriggi !t hatte ich die davon ab-
weichende Form fardik- (mit Nasalreduktion) als dltere Bildung aufgezeigt,
unter Hinweis aof den Madduwatta-Text Vs. 34, den Vertrag mit Mita
von Pabhuwa Rs. 41 und schlieBlich den Masat-Brief 75/113 Z. 27. Nach
AL Gotze, MVACG 342 (1930) 66 besteht die Maglichkeit, auch KBo 111
29 Z. 20 (= CrH 9 und KUB XXIII 28, 14 (= CTH 14), Abschriften
vou althiethitischen Texten, hierher zu ziehen (und nicht zu far- “sagen”).
— Der vorliegende Text (KUB XXVI 94-) zeigt diese alte Form nicht.

I 91 nuMu-RKA nadma tR-KA haddan ist nunmehr auch KBo X 5
1T 5" und KBo X1IT §8 I1 7 und 20 zu erginzen 12, Dabei kénnte die Form
des nachgestellten attributiven Adjektivs als Haplographie fiir ka-ad da-
an{~da-an> verstanden werden 13, Die enge Parallele zur Wendung {uel - ya
ha-a-an-du—an UKi-an uiyg KBo XVIII 24 IV 11-12 1i8t aber eher an
eine Verbindung mit hanf- “Vorderseite’” denken, was auf handa- “erster”
fiihren witrde.

Ich wage hicr noch keine Entscheidung fiir einen Stammansatz auge-
sichts der Verhindung man po-an-fa-an-fa-an IR-KA svre uf bisarta cp
“Und nimm ihn, Sonnengott, als deinen gerechten Diener an der Hand”
KUB XXXI 1274+ I 51

I 14: Das Verbum i$gar- ‘“stechen; — hincinstecken, feststecken;
(Schmuckstiick) anstecken”, s. Friedrich, HethW'h 88, wird normalerweise
mit Gerdten als Objekt, auch Gitter{statuen) gebraucht, gelegentlich aller-
dings auch in Verhindung mit Personen, und zwar in uny. Bo 3026 {11
7 fF 1

7 11 pUMUSES f.oAL 3A BA I8N ZAG -4z
8 I8~ oln-la-az par-zi

9 XV w.Medhg.gpé-c-ef VRUHa—afl- {1
1) BGIR-pa—ad-$i-it iS~ga-ra-an-zi

“Zwei Palastjunker, von denen (sich) einer rechts, der andere links hilt
(Abschnittsstrick). Fiinfzehn h.-Leute von Hatti stellen (sich/sie) dahiuter
auf.”

It Otten, “Zu einigen mittelhethitischen -—sk-Formen", Studia Mediter-
ranea Piero Meriggi dicata (Pavia 1979) I1 440-441.

» 7 Gegeniiber dem seinerzeit irrigen Frganzungsvorschlag BaM 3 (1964)
92 Anm. 9.

13 Also "einen kundigen Diener” im Anschlufl an KBo XIII 34 IV 23-24
ha-ai-tal-an-ila—nn ha¥fansi “ein Kluger wird geboren werden’, K. K. Riem-
schueider, Bubvlumische Geburisomina in hethitischer Ubrersetzung (StBoT 9;
Wiesbaden 1970} 28-29,

¥ Nach aiter Umsclirift von C. G. von Brandenstein.




Der Aufang der HAZANNU -Instruktion L 14

\

Die vorgeschiagene reflexive Ubersetzung von idgaranzi hat, "soweit

ich sehe, anderwiirts keine Entsprechung; sie konnte aber auf partizipiaten . .

Wendungen herahen wice [LU-M|E)aped M1.MESzinluped @G}R:SU‘{Q‘{!}A—;&&
KBo XXI 90 V. 157 [er-883)lape§ pivan=3$et i§garante KBo X 2V 15’

“ho-leeute, oo osiad dahinter/davor aufgereiht”. — Insbesondere seffaber -
wegen des errdinuten Zoilenanfanges hingewiesen auf snamma I 1.7 UR.BAR.RA
LT MiRalr o fumanted ki 11§ da-an 1€ ga-ra—-an le-e§ ... alle (sind sie)

in dieser Weise aufgereilit”, H. S. Schuster, Dic hattisch-hethitischdn Bi-
linguen 1 (Leiden 1974) 26-27 Anm. 86.

Dic Wendnng (INVA4) ¢i3¥'-4 RuBABBAR kann ich nur verstehen als
“(Depot) fiir Holzer (und) Silber”, das als erstes genannt wird untgr den
zu bewachenden internen Ortlichkeiten.

I 17: Die Verbindung [KA.cAll pa-ni-ja—a$ ist in ihrem erstep Teil
erginzt. IMe normale Folge wiire ha-a-ni-ja—a$ KA.caL KBo X 24 |V 19;
3513 - ha a ni ja af kA-a§ KURB XXXIV 69+ 70 I 27' — ha-nil-ja-a$
KA.caL-ma KUB XXX 32 I 16. Vielleicht liegt jedoch KBo XX[II 72
Rs. 30 dic umgekehrte Wortfolge vor: [KA.GAL) ha-ni-ja-a$ (DINGIR.MAY),
wihrend das unv. Bruchstiick Bo 4996 Z. 8’ Jha-ni- ja-a¥ xA.GAL~4§ und
Z. 11, wie die Ausgangsstelle, JRA.cAL ha-—ni—ja—a$ schreibt 15.

I 18: Das "Haus der Getreidegottheit” ist hdufig belegt: Als Zigl oder
Ausgangspunkt im kultischen Geschehen 18 und als Stitte religiGset| Fejer-

lichkciten 7. - - Eine Verbindung des ““Hauses von Halki” mit demtBir. -

germeister” zeigt auch 738/z Vs, 10 Ix [NA £ aHalkiyas ”3[{.74@4,'71\['7[,
s. H. Otten, Malerialicn zum hethitischen Lexthon (StBoT 15; Wiesbaden
1971) 8. . Ist in den rituellen Texten an einen ”Tcmpcl" zu denken,

‘

so kinnte in der vorlicgenden Instruktion auch ein
meint sein, vgl. den Kommentar zu I 14

mengestelit: 7. 14 (Depot fiir) Hélzer und Silber, Z. 16 [...], Z. 17
Tor, Z. 18 Haus der Gottheit Jalki, Z. 20 f. Haus der Gottheit [.
[...]nuwa, Z. 22 Haus [...], Z. 24 Wettergott von Zippalanta, Z.
{Text bricht dann ab).

IV 7: Von KIN, "Arbeitsleistungen’’, ist bereits in Kol, IIX dl# Rede,
vgl. KBo XIII §8 111 35.

% Zwn paniya-Tor allgemein s. I. Singer, ‘‘Hittite pilammar add Hiero-
glyphic lLuwian *hilana™, ZA 65 (1975) 90. }

1 KBo X 27 IV 15', KBo XI 44 IV 3, KBo XXI 804 IV 16’, KBd XXIV
112+ Vs. 25, KUB XX 45 1V 7, KUB XXV 1 I 25‘, KUB XLII 100 1v 37.

¥ KBo XXIII 80 + Vs. 25, ABoT 14 III 10-11 und par. 2001 /f. ‘47 ku-}in
EZEN & 4[fal-ki[-.

e~
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IV 9°: wire auch eine Verkniipfung “Biirgermeister von H.” méglich,
was dann allerdings #$hiw/ ohne weiteren Bezug lieBe. Taher und aus
syntaktischen Frwigungen die vorgeschlagene Ubersetzung.

Der Kolophon 1d8t zu Anfang der Zeilen 12'-13' eine Liicke, die wohl

nach KBu X 4 in der gebotenen (Mhersetzung wiederherzustellen ist.

Akademie der Wissenschaften
unid der Literatur
Geschwister-Scholl-Strafle 2
-6500 Mainz
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Die Sklavenkaufvertriige des sandabakku
Enlil-kidinni von Nippur (I)

(Mit. Exkursen zu Gold als Wertmesser und Ireisen) * _-

Herbert P. H. PETSCHOW N

o= W

Ninurta nidin alibi, als Beteiligler erscheint, unter anderem al
schaftsgliubiger (BI 14, 2), Klageverzichts'glaubiger” (BE 14, 8),

der Hilprecht-Sammlung Jena [im folgenden MRW H] [Berlin 1974]
inshesondere als Sklavenkaufer.

und prozessualen Titigkeit jenes Enlil-kidinni vermittelt indire
der Jenaer Hilprecht-Sammlung befindliche Tafel HS 1552, die

zicren liefi, in denen E. unter anderem als Vertragspartei fungierte,
ein Verzcichnis iiber sein oder seines ‘“‘Amtes’” Rechtsurkundemarchiv.
Viclleicht stellt dabei HS 155 nur eine unter mehreren anderen Ve

T

I ¥

t Zwm Amt des $andabakku, zu Ninurta- nidin--ahhi ur-l -einef !
Enlil-kidinni s. K. Balkan bel H. G. Giiterbock, ‘‘Tirkische Beittige zum
Studium des Alten Orients”, Af0 15 (1945-51) 130-31; B. Landsb ‘ Bn;_cf
des Rischofs von Esagila an Kinig Asavhaddon (Amsterdam 1965) 75-77; E.
Sollberger, '“Two Kassite Votive Inscriptions”, J40S 88 (1968) 1891-92, je
mit alterer Lit.; R. D. Biggs, "“A letter from Kassite Nigpur", JCS1P (1965)
95; J. A. Rrinkman, '“The Monarchy in the Time of the Kassite Dynasty”,
CRRA 19 (1971) 406 mit Anm. 83 (‘‘noch unbewiesen, ob der Titel & |flir den
Gouverneur von Nippur auch eine herausgehobene Stellung vor den |anderen
Statthaltern des Reiches zum Inhalt hatte’); ders., ““Forced La in the
Middle Babylonian Period”, JCS 32 (1980) 22; J. A. Brinkman, Matesials and
Studies for Kassite History [im folgenden MSKH) 1 (Chicago 1976} 391-92
(zum §. Amil-Marduk; zu diesem s. auch MRWH 8. 26); J. A. Br an, 4
Political History of Post-Kassite Babylonia 1158-722 B.C. [im folge
(AnOr 43; Rom 1968) 428 (Index s.v.). : ;

% - MRWH (1974) 14 (Translit. usw. mit Kommentar); Auf
1. Bernhardt, TMH NF 5 (1976) 68; dazu und zu MRWH 14 s. H. :
Rezension zu TMH NF 5, Z4 67 (1977) 123-129 (128 ad 68).

Y
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Fig. 3. Ritzzcichnung auf einem Schalenfragment aus Bogazkiy. Zeichnung
nach K. Bittel, RArch NS, Fasc. 1 (1976) Fig. 2 von Barbara Klein. '

Einige stilistische Ligenhciten unseres Siegelbildes — wie der trapez-
formige Oberkorper, die schlanke Taille und die diinnen Beine der Figuren
— stehen am néchsten den entsprechenden FKinzelformen der Gestalten
auf dem vermmilich aus Siidamatolien stammenden, dem 17, Jahrhundert
zugewicsenen ''Tyszkiewicz-Siegel” Y. Auch dic Kopfbedeckung unserer
Reiter erinnert stark an dic kalottenférmigen “Helme mit Aufsatz” der
Gétterfiguren dieses Siegelbildes. Wenn auch das “Tyszkiewicz-Sicgel”
cine komplexere, nicht auf eine einzige Grundlinie beschrdnkte Anordnung
der Figuren zeigt, die dariibcr hinaus eine plastischere Formgebung auf-
weisen, ist dennoch cine gréflere Zeitdifferenz zwischen diesen beiden Roll-
siegeln nicht wahrscheinlich. Auch eine gleiche geographische Herkunft
— ""das luwisch-hethitische Grenzgebiet in Siidanatolien” ** — dieser
glyptischen Lrzeugnisse erscheint durchaus denkbar.

Horscheltstralle 4
D-8000 Miinchen 40

17 R. M. Boehmer, Profp. Kunstgesch. X1V Abb. 375a.

18 K. Bittel, Die Hethiler (Miinchen 1976) 149 und Abb. 150-152. — Zum
Datierungsproblem der sogenaunten "Tyszkiewicz—Siegelgruppe": K. Rittel,
in Festschrift fiir Kurt Galling (Tiibingen 1970) Anm. 18 auf S. 24. — Auch R.
M. Boehmer, Prop. Kunstgesch. XIV 439,

e TAT O, 1
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“Eine Kleinigkeit”

Finar voN SCHULER

Nur eine Kleinigkeit kann ich der Jubilarin und hochverehrten Kol-
legin mit herzlichen Wiinschen widmen: einen Beitrag zu ihrem Hgthiti-
schen Waérterbuch. Vielleicht ist nicht unniitz, dort zu notieren, daBlheth.

czzan tarie und die gleichbedeutenden akk. Warter ham@t u husabus dasséfb@» o

bezeichnen: “eine Kleinigkeit''. - —w’ -

Im “Groflen Text” Konig Hattusilis III. steht eine noch immxx. nicht

ganz geklirte Wendung: Hatt. IV (81) [(ku—i)]§-ma-kdn | zi—la-gu-wa

NUMUN mHa-at- tu-§—i 1Pu-du-hé-pa (82) [(A-N))A ¢ISTAR ir-an—ni
ar-ha du-a - SA ®ga-ru-pa-hi-as-za (83) [(e2-)] za-an c18-ru RisLay SA
aISTAR vrvSa-mu—ha i-la-li-ya—2[5] (84) [(n)]a-a$§ A-NA ¢ISTAR vpoSa-

wer) vom Vorratshaus ! czzan farn K1SLAH der IStar von Samuba
der soll der ProzeBgegner der IStar von Samuba sein.’

Die Wirter ezzan ‘‘Spreu”, faru ““Holz” und risLag “Dreschplatz”
gehiiren seit liingerer Zeit nicht mehr zu den zweifelhaften Lem

weitere lmtersuchung erfordern. Was aber bedeuten und besagen
eben zitierten Zusammenhang? AuBerdem macht das Syntagma Sch

sich jedoch um einen freischwebenden Genitiv “‘(alles) was IStar
oder um cine gegen die gewohnliche Prosasyntax erfolgende En

zum Zweck der Hervorhebung?® “(nimlich) der IStar”, dann folgeir die -
drei Wérter einander unmittelbar: ““des Vorratshauses Spreu, Holz- P esc.x-’

platz — Iitars (Eigentum)” oder aber “von IStars Vorratshans ——
Holz, Dreschplatz”.

! H. A. Hoffner, Alimenta Hethaeorum [AlHeth] (New Haven 1974) 37;
E. Laroche, Glossatre de la langue hourrite sRHA 34; Paris 1976) 137.

3 Vgl. etwa XVII 8 etc. (CTH 321) 1 (14) nu-—za[(-an)] I-ma-
N-*cpé-m—m (($e-er)] (15) B—ir ti-e-te—et I-NA RUR URUTg-g [(-ru—uk (—kl’)]
“Inar baute sich auf einem Felsen ein Haus — (namlich) im Land T:

DNesvatnlia —. 1%
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Der crste Interpret der Textstelle, A. Gotze 3, faBte sie so auf: “‘(Wer)
des ...-Hanses Hab und Gut, Inventar (und) Speicher der I&tar von 8a-
muhad begelrt”. Der neueste Ubersctzer H. Ottent deutet den Iassus
ganz konkret: “Wer ... Spreu {und)d Holz des Vorratshauses {oderd den
Dreschplatz der I3tar von Samuha fiir sich begehrt”. Otten stimmt darin
mit Hoffner® iiberein, der die Stelle so erklirt: “The second {i. e., ‘chaff
storage building'] is the Bgarupahi, which in Hatt. IV 32 f. is grouped with
the wrstau.  The ezzan 618-rie ‘chaff and wood' pertain 10 (are stored in?)
this building.”

ezzan fary taucht auch noch im Telipinu-Erlaf § 32 ¢ auf: (60) ... pi-
ya-ni-ma SA DUMUMES 1veAL (61) [(fz—za-an? c1é&-ru)] U-UL a a ra
“Es ist nicht rechtens, eines® Prinzen ‘Spreu (und) Holz’ (weg)zugeben’ 9.

Es liegt beide Male, hei Hattusili wie hei Telipinu, dieselbe Redensart
vor, die auf akkadisch hdmfi # husdbu “a blade of straw or a splinter of
wood” (CAD H 259, “(bildl) Splitter, Kleinigkeit” (4Hw 361) heilit. Sie
ist ifters bezeugt und erscheint auch in Bogazkdy mehrfach in akkadischer
Formuliervmg. KBo 12 Vs 321 .| ha-a-ma &t pu-sa-ba $a mat Mi- 1 -ta-
an-ni 1i-ul ¢l-q¢ “Vom Land Mitanni nahm er nicht das Geringste fort™,
KUBIII73. 9{... ha—u-ma 1) Jne-sa--ba i-na qa—an-ni mati- ha ma--am-ma
la-a i§-&i “Niemaud hat einen Strohhalm oder Splitter von der Grenze
deines I,andes aufgehoben™.

Sc entspricht aise jdmid “litter of leaves, reed ete.”” (CAD H 73, “Ab-
fille (von Getreide und Holz)” (4 Hw 319) heth. czzan- n. “Spreu, Hicksel,
Stroh(halm)” ¥; und husdbe “a cut off piece of wood, ...a chip of wood”
(CAD Y 258-259), “Zweig, Zapfen” (AHw 360-361)1* entspricht heth.
taru- n. "Holz; Holzsplitter”.

Dic Redensart lautet in beiden Sprachen gleich, mit dem einzigen
Unterschicd, dafll akk. eine Konjunktion “und” bzw. “oder” gesagt wird,

»

A. Gotze, Hattu$zlis LVAeG 29; Leipzig 1925) 39.

H. Otten, Die Apologie Hattu$ilis II1. (StBoT 24; Wiesbaden 1981) 31.
Hofiner, AIHeth 37.

2BoTU 23 A II1 601. E II 6.

? Iirkannt von H. G. Giiterbock, ''The Song of Ullikummi'', JCS 6 (1952)
36; W. Lisele [s. Anm. 9] hat stattdessen unrichtig uRU-an.

f Var. DUMU.LUGAL.

% W. Eisele, Der Telipinu-Eriaf (Diss. Miinchen 1970) 88, iibersetat:
"\\’c;%zugeben aber des Prinzen Menschen (oder) Gerat ist mnicht recht'.

° Vertrag Suppilulivtmas I. mit Sattiwaza == E. Weidner, Politische
Dokumente aus Kletnasien (BoSt 8-9; Leipzig 1923) 16-17, Z. 51 mit Anm. 3.

1 J. Friedrich, Heth Wb 44; 1. Erglinzungsheft 10; H. A. Hoffner, AlHeth
32, 37-38.

' Die Angaben der Wirterbiicher zu pnsdbu erginet und priazisiert B.
Laundsberger, The Date Palm and ils By-products according to the Cuneiform
Sources (AfO Beih. 17; Graz 1967) 48-50; ibid. 50 wird auch "the alliterative
figure Jigme huséhu for the smallest trifle’” besprochen.

* o o~
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withrend die heth. Substantive nach dem Muster affa$ anna$ unverbunden
als ein Begriffspaar nebeneinanderstehen. Das ihr zugrundeliegende Gleich-
nis vom Strohhilmchen und Holzsplitter als Ausdruck fiir wertlose|Kleinig-
keiten ist so anschaulich wie verstdndlich.

Fiir uns verstindlich sind nunmehr auch die heth. Partien, jn denen
dic Redensart vorkommt. Ganz klar ist Telipinu § 32: “Es ist nicht techtens,
das Geringste (vom Yigentum) eines Prinzen fortzugeben”. Hatt.|IV 82 f.
ist genan so zu interpretieren: ““Wer (auch nur) eine Kleinigkeit fder Istar
von Samuba begehrt”. Doch steht vor dem Wortpaar ezzan faru |Kleinig-
keit” der Gen. ®earupahia$ ‘‘des Vorratshauses”, und hinter ihm steht
KISLAH.

Als Konkretum giht der “Dreschplatz’ — heth. Lesung unbe¢kannt 13,
akk. maskaniem ‘"Tenne” (AHw 626), ‘‘threshing floor” (CAD M, ff.) —
keinen techten Sinn, Das Bild der Geringwertigkeit entstiinde jedoch
wieder, wenn man die andere Bedeutung von KisLAH — akk.| niddtum
“unbebantes Land” (AHw 787), ‘‘uucultivated land, uninhabited land,
worthless stuff(?)"” (CAD N, 212) annehmen diirfte.

ludessen 14t sich auch mit krsLag “Dreschplatz” gut auskommen,
weil dort - ebenso wie im Bgarupahi- “‘Vorratshaus” — Hﬁcl{?s;lmfi'
Holzsplitter typisch und zwangsliufig auf dem Boden herumiew(n.~Dann -
ist das Bild lediglich erweitert: “vom Vorratshaus einen StmhﬁENm, einen
Holzsplitter vom Dreschplatz”. Die Bedeutung der Phrase bleipt jeden-
falls “eine Kleinigkeit”.

{Postscriptum: Eine dhnliche Phrase erscheint geleg¢ntlich in
dgyptisch aramidischen Heiratsvertrigen. (24) ...wkl zy hn'l (25) bydk
thnpg mn km ‘d hwf *'Und alles, was sie eigenhiindig eingebracht hat, darf
sie herausbringen vom Strohhalm bis zum Faden” (A. Cowley,| Aramaic
Papyri of the Fifth Century B.c. [Oxford 1923] No. 15; nochmalf ebd. 27
und ¥, G. Kraeling, The Brooklyn Museum Aramaic Papyri [New Haven
1953] No. 2, 10). Bei der Ausformung der Redensart war fraglos dkk. hdm#@
u husabu Vorbild (S. A. Kaufman, The Akkadian Influences Aramaic
[AS 19; 1974] 53). -

Bogenstrafle| 6
D-1000 Béﬂ#

ot

13 fiviedrich, HethWb 281; Hofiner, AlHeth 30-31.
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Untersuchungen zur Terminologie der hethitischen
Kriegsfiihrung
I. “Verbrennen, in Brand stecken’ als Kriegstechnik

Ahmet Unal,

Die hochverehrte Jubilarin hat in ihren Seminaren und Vortlesungen
stets auf die Notwendigkeit von Wortfelduntersuchungen im Hethitischen
hingewiesen. Iler folgende Beitrag, in dem selbstverstidndlich nicht das
ganze, schr reichhaltige Material iiber die hethitische Kriegsfithrung in
ihrem Sinne behandelt werden kann, der vielmehr nach einer knappen
Finfithrung hauptsiichlich auf die realen Inhalte der verba inflammandi
eingeht, moge als ein Zecichen der Dankbarkeit fiir meine langjahrigen
Studien unter ihrer Betreuung und fiir die fruchtbare, fordernde Zusam-
menarheit mit ihr dienen.

DaB bei einem Volk wie den Hethitern, das am Anfang des 11. Jahr-
tausends v. Chr. aus seciner entfernten indoeuropiischen Urheimat aus-
gewandert ist und zunichst in Zentralanatolien eine neue Heimat gefunden
hat, der Kricg einen auBlerordentlichen Stellenwert einnahm, stcht ohne
jesden Zweifel fust!. Neben sciner Bedeutung als unerldfliches Mittel zur
Landgewinnung und Abwehr tritt noch cin anderer Aspekt, ndmlich die
Versorgung der Palast- und Tempelwirtschaft mit den als Kricgsbeute
($arnu=) mitgebrachten Materialien. Dieser Tatbestand, der in der Uiber-
lieferung als casus belii stets verschwiegen wird, geht aus ‘einer Textstelle
ganz deutlich hervor: “Nun gabst du ihnen den geziickten, michtigen
Speer (und sagtest): “Das umliegende Land des Feindes soll durch abarnas
Hand zugrunde gehen. Gut, Silber (und) Gold aler soll man nach Hat-
tuda (und) Arinna, der Gétterstadt, bringen’” 2 Die erbeuteten Giiter
werden iiberwiegend den Géttern geweiht, was sich nicht nur aus der Pietat
und Religiositat des in mancher Hinsicht erstaunlich praktisch denkenden
hethitischem Menschen erklirt; hier gilt vielmehr das Grundprinzip “de
tef des’, das bei den Hethitern nicht minder ausgekliigelt ist als bei den

L A. Goetze, Klefnasien® (ILTAW Abt. ITI, TI. I, Bd. 3, Abschn. 3, Unter-
abschn. 1; Minchen 1957) 122.

* Tio 2489 + 4008.44f. (mit Paralleltext Bo 92), H. Ehelolf, “"Hethitisch-
akkadische Wortgleichungen'', Z4 43 (1936) 175.
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Rowern 3, Schliefilich besteht, wie schon eingangs erwihnt, die’
digkeit, die Tempelwirtschaft mit ihren immensen Einheiten 2y unter-
halten ¢, Ohine die Kricgsbeute, die als Einnahmequelle eine ebenso ‘
Rolle spiclt wie der Frtrag ans eigenen Erzeugnissen, Steuern, 'ft‘l‘uten,'
Stiftungen, Spenden ni.m,, ist weder der Wohlstand in der W' &pﬁstadt ‘
Hattuia - deren zumeist ans Hofbeamten und TempelperSoi..1 bestehende
Einwolhuerzahl in der GroRreichszeit auf 15000-20000 geschiatzt |wird —
utl in den anderen Stadten noch die Errichtung monumentaler Bauwerke
oder Anlegung umfaugreicher Magazinriume und Pithoi zu erkldren, was
sich sowohl archiologisch als auch philologisch, nimlich anhand| der Be-
stamlanfnahmen der Palast- und Tempelgiiter in den Verwaltupgs- und
Inventartexten, nachweisen 14fit 5.

Zur Kricgsheute gehiren aber nicht nur transportable Geg¢nstinde,
spudern auch die NAM.RA (heth. arnuwala-) genannten, mit den aspyrischen
Deporticrten vergleichbaren Zivilgefangenen®, die aus den erobg¢rten Ge-
bieten zu Tausenden nach Hatti gefiihrt und als Handwerker und Arbeits-
krifte in der Wirtschaft eingesetzt wurden?.

Das hethitische Kriegswesen ist ein unmittelbarer Besta
taglichen Lebens und weist aufgrund der militidrischen Erfolge
in den historischen Zeiten in Organisation, Strategie, Bew
Ieistungsfihigkeit einen Entwicklungsstand auf, der sich, imsbesondere
withrend der GroBreichszeit, mit dem der assyrischen, babyloni
dgyptischen Heere messen konnte, Durch die mit drei Kimpfern| bemann<
ten Streitwagen war die hethitische Streitmacht zeitweise de dexen
Hecren sogar iiberlegen. Die Integration des hethitischen Kri esms in.
die soziale Struktur der Gesellschaft duflert sich unter anderem~c afin, da8
man sich im Gegensatz zu religiGsen, kultischen, wirtschaftlichen und son-
stigen Bereichen eines Wortschatzes bedient,der ungefihr zu 809, rein
hethitischen Ursprungs ist, obwohl Lehniibersetzungen aus andg¢ren Spra-
chen und durch Ubernahme feindlicher Kampfmethoden bedingte sprach-

3 A. Unal - A. Kammenhuber, ‘‘Das althethitische Losorakel
1517, KZ 88 (1974) 159 mit Anm. 8.
0 % u.a. KBo X 1;2 passim, dazu H. Otten, Fischer Wel eschiclite
2 (Frankfurt am Main 1966) 116.
® Y. Laroche, Catalogue des textes hitistes [im folgenden CTH] (Paris 1971)
241-2‘50 501-530.
(rotze Die Annalen des Murilis (MVAeG 29/3; Lei

220, S Alp, “Die soziale Klasse der NAM.RA-Leute und ihre he Be-
zeichnung JKIF 12 (1951) 113-135. ~

M. Diakonoff, “Die hethitische Gesellschaft”’, MIO 13 %1067) 383-
364; H Klengel, ‘‘Zur &konomischen Funktion der hethitischéh: Tempel”,
SMEA 18 (1975) 181-200; A. Archi - H. Klengel, “‘Ein hethitisc| Text ibet
die Reorganisation des Rultes”, Altoyientalische Forschungen 7 {1980) 143-

157, zu KUB XLVIII 105. il
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liche Neuschépfungen in einem derartig ‘aktuellen’ Bereich natiirlich nicht
auszuschlieBen sind.

Uber Heereseinrichtung, Heeresverfassung, Rekrutierung, Waffen,
Kriegsgerite und ihre Gebrauchsweise, Verproviantierung, Nachschuh,
Bekleidung, Lagerwesen, Fechiweise, Taktik und Strategie sind die Nach-
richten sehr spirlich iiherliefert 8. Sehr auffillig ist, daB die Marine bis
zur Regierungszeit Tuthaliyas IV, bzw. Suppiluliumas II. ® fast gar keine
Rolle spielte o,

Die Militdrarchitektur der Hethiter ist hochentwickelt und zeigt in
mancher Hinsicht genuin hethitische Charakteristika, wie an den Ban-
werken von Alacahoviik, Alisar, Arslantepe, HattuSa, Korucutepe und
Ugarit beobachtet werden kann. Doch ist dieser Zweig weder archiologisch
noch philelogisch gehiibirend erforschit worden. Jedes diesbeziigliche Stu-
dium muf} die textlichen Zeugnisse zum uncntbehrlichen Ausgangspunkt
haben.

Wie hiervorgehoben, besteht der hethitische Wortschatz in der Krieps-
terminologie griBtenteils aus rein hethitischen Begrifien. Doch entspre-
chend der Weltanschauung der altorientalischen Vélker, die jeglicher Beols-
achtung, Beschreibung und einschligigen Begriffsbildung entbehrten,
gelang es auch den Hethitern nicht, daraus eine sach- und lagebezogene
Sprache zu entwickeln. Obwohl man mit den vorhandenen Begriffen den
Verlauf einer Schlacht ohne weiteres hitte beschreiben kénnen, fehlt uns
heute jede Schilderung einer Schlachtstellung oder Gefechtweise, der An-
griffis- und Abwehrmethoden des Heeres in einem Kampf sowie dessen
Verlauf und jede topographische Lagebeschreibung der Schlachtfelder .
Hinzu kommt noch der Umstand, da3 die Kriegsergebnisse nicht im Sinne
der objektiven Geschichtsschreibung von einem neutralen Beobachter, son-
dern von dem selbstbeteiligten Herrscher oder von den hohen Befehls-

8 Siehe gemerell A. Goetze, Kleinasien® 122-129; ders., “Warfare in Asia
Minor", Irag 25 (1963) 124-130; 1. Otten, ''Das Hethiterreich’’, in: H. Schmé-
kel, Kulturgeschichte des Aliem Osient (Stuttgart 1961) 375-386; O. R. Gurney,
The Hittites* (Harmondsworth 1981) 104-116; J. G. Macqueen, The Hittites
and their Contemporaries in Asia Minor (Southampton 1975) 96.

* KBo XII 38,

1 S den mmnentbehrlichen Aufsatz von J. Puhvel, '"The Sea in the Flit-
tite Texts", Siudies Presented to J. Whatmough (1957) 225-237.

1 W. von Soden, Sprache, Denkem und Begrifisbildung im Alten Orient
(Wiesbaden 1974) 5ff.,; A. Kammenhuber, ‘‘Die hethitischen Vorstellungen
von Seele und T.eib, Herz und J.eibesinnerem, Kopf und Person’’, Z4 56 (1984)
150; A. Unal, "Nsturkatastrophen in Anatolien im 2. Jahrtausend v. Chr.”,
Belieten 163 (1977) 448 mit Anm. 2.

13 Daher ist es heute unmiglich, im klassischen Sinne, etwa wie J. Kro-
mayer — G. Veith, Antike Schlachtfelder, Bausteine zu einer antiken Kriegsge-
schichte I-IV (Berlin 1903-1931); dies., Heerwesen und Kriegfithrung der Griechen
und Romer (HAW Abt. IV, TL. 1, Bd. 2; Miinchen 1928), zu schreiben.



(PINGIRM®R piran huwair) oder mit der Bezeugung des “géttliche
tens'' (pora handandatar) anf®, wo das cigentliche Geschehen ei

nur als Aktionen genannt sind. Davon sei nachfolgend eine knappe Aus-
wahl vorgelgt, R

Kipfen (mit dem Doleh) ', den besiegten feindlichen Kénigd s Joch
spannien %, Reschreibung eines kultischen Kampfes zwischéu len~Hethi-.
tern und den Leuten von Ma%a ', die Ergreifung der Boten des
von Aleppo, Tirmordung und Verspeisen einer Frau im sog. “Me

18 11, Cancik, Grundziige der hethitischen und altlestamentlichen Gesghichls-
schreibung (Wiesbaden 1976) 144-145.

14 KBo III 38 Vs. 30; X 2 Vs. II 46ff.; H. G. Giiterbock, ‘“The Dpeds of
Suppiluliuma” [DS1, JCS 10 (1956) 118, Fragment 51.9-10. .

15 KBo X 2 Rs. IIT 41-42.

" KUB XVII 37 III 9ff, II. Lhelolf, “Wettlauf und szenisches Spiel
im hethitischen Ritual”, Sitzungsberichle der Preufischem Akademie " Wis-
senschaften (1925) 270; A. Lesky, '‘Ein ritueller Scheinkampf bei det|Hethi-
tern'', Archiv fiir Religionswissenschaft 24 (1926) 73-82; C. W. Cartet,| Hiftite
Cult-I nventovies (Microfilm; Chicago 1962) 129-130. wh - .

¥ KBo III 60 III 5., H. G. Giiterbock, “*Die historische Tradisﬁru'ng .
ihre literarische Gestaltung bei Babyloniern und Hethitern bis 12C0°\{Z4 744

(1938) 106-107. -
19 ¥, Laroche, CTH 8-9. - :{;a :
19 “(Gurparanzah schieBt, und der Pfeil fliegt ihm vom Boged wie ein
Vogel dahin”, KUB XXXVI 67 II 20ff., s. Giiterbock, Z4 44, 86. Doch es
diirfte sich hier um eine Ubersetzungsliteratur handeln. :
0 KBo X 2 Vs. II 49f.; Anitta-Text Z. 5ff. und passim, E. Neu, Dey|Anitta-
Text (StBoT 18; Wiesbaden 1974} 10ff.
1 KBo X 2 Vs. T 31-32, I1 7.
8 Thid. Vs. II 17-18. “l
32 K Bo I1I 46 Vs. 33 (Paralleltext 53 Vs. 4). '
® (iiterbock, DS Fragment 26 II 26-27, A. Unal, Belleten l%-(1977)
455-456 mit Anm. 48-50. l b ~
% Dics bemerkenswerterweise im akkadischen Text KBo I 18| Giiter-
bock, Z.t 44, 114-125. Die fremde, d.h. hurritische Herkunft dieset| Gerate
wird dadurch bestatigt, daB es sie im Hatti-Lande nicht gebe (Vs. 32) jund sie
von den Ilurtitern iibernommen worden seien (Vs. 15-16). :
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minutiése Erkundung der feindlichen Truppenbewegungen und ihrer ge-
heimsten Pline seitens des hethitischen Aufklirungsdienstes, die in den
Texten merkwiirdigerweise in direkter Rede wiedergegeben wird *, Die
anschaulichsten Kriegsherichte stammnien jedoch aus den Annalen Mur-
§ilis I1., in denen ecrzdhit wird, wie die auf den Arinnanda-Berg geflohencn
NAM.RA-Leute verfolgt und zur Kapitulation gezwungen wurden ¥, wie
Manapa-datta seine Mutter dem Hethiterkonig entgegensandte, um seine
Stadt vor Vernichtung zu retten ¥, wie ein Feldzug gegen die unzuging-
liche Stadt Ura im Lande Azzi ausgefiihrt wurde #, wic die Kadkderstadt
Timmubala erobert wurde?® und schlieBlich, wie geschickt Mursili eine
Riickzugstrategie anwandte, indem er sich tagsiiber zuriickzog und naclits
einen Uberraschungsangriff unternahm®. Zu den lebhaftesten Kriegs-
beschreibungen gehoren die Heldentaten Tuthaliyas IV. am Zuliva-Fluf3
gegen die Kaskier, dic er als junger Prinz vollbracht hat 2

* Lin anschanliches Musterbeispicl bietet der Brief eines b#! madgalti(?)
an den Kénig, in dem die vom hethitischen 'Spaher” Nerikkaili gesammelten
Nachrichten an den Groflkiinig weitergegeben werden, ABoT 60 Vs, 7-21, I
Laroche, "‘Lettre d'un préfet an roi hi%t te’’, RH.A 67 (1960) 81-82; (3. I del
Monte ~ J. Tischler, Nie Orfs- und Gewdssermamen der hethitischen Texte (RGTC
6; Wiesbaden 1978) 401-402. Vgl. auch die Texte aus Masgat, S. Alp, ‘'Die he-
thitischen Tontafelentdeckungen auf dem Maiat—Hﬁ tik", Belleten 173 (1980)
38-53, Gewill sind manche dieser fiktiven Berichte den Feinden in den Mund
gelegt, denn es nimmt wunder, wie es den hethitischen Spihern gelungen scin
sollte, besonders in anderen Sprachregionen, all diese Geheitnnisse des Feindes
auszukundschaften. Haben sie dazu sprachkundige Einheimische eingesetat?
Aufschlufireich sind auch die Informationen der Fliichtlinge aus der beﬁlgertcu
Stadt Ursn, KBo I 11 Vs. 27-31.

7 KUB XIV 15 Rs. III 39ff., A. Gotze, 4M 54-55. Bekanntlich fehlen
dem Hethitischen die Worter fr ‘‘Insel” und ‘‘Halbinsel’”. Zu unsicherem
gurSawarjguriawan— ''Insel’”’ s. ¥. Starke, ‘‘Das luwische Wort fiir ‘Frau’ ",
KZ 94 (1980) 7R Anm. 17. Die phraseologische Beschreibung dieses Berges
als arunt—ya--a3-kdn £a.rranda pamza “Er ist in das Meer hinaus erstreckend'
legt nahe, daBl es sich hierbei um eine gebirgige Halbinsel handelt. Nérdlich
der Maandermiindung liegt der Samsun Da% Mycalel mit einer Héhe von
1237 m und erstreckt sich halbinselférmig auf die Insel Samos %u, was dieser
Beschreibung des Arinnanda-Berges gut entsprechen wiirde. Anhand meincr
Besichtigungen an Ort und Stelle im Jahre 1971 mochte ich annehmen, dal}
Murdili, von ostlicher Richtung steigend, filschlich dle Insel Samos fiir die
Fortsetzung dieser Halbinsel gehalten hat.

68.6 # KUB XIV 1§ Rs. IV 19ff. (Par. KBo 1IT 4 Rs. 1IT 11£f.), Gotze, AM
-69.

» KUB X1V 17 I11 21ff,, Gotze, AM 98,

 KUB X1X 37 II 4fi.,, AM 166-167.

3t KBo V 8 Il 14ff., AM 156-158.

3 KBo XVI 36 + KUB XXXI 20 4+ Bo 5768, K. K. Riemschneider,
‘“Hethitische Fragmente historischen Inhalts aus der Zeit Hattusilis III.",
JCS 16 (1962) 111-112; S. AIY’ “'Magat-Hoyiik’'te Kegfedilen Hitit Tabletle-
rinin Istf Altmmda Yukan Vesilirmak Bolgesinin Cografyasi Hakkinda'', Bel-
leten 164 (1977) 644-646. Zu KUB XXXI 20 Rs. IV parallel ist das winzige
Fragment KUB XXVI 80. Ge‘?enilber KUR “E“Sa—;zu—mza—ra[~an in XXVI
80.5 schreibt XXXI 20 Rs. IV 5 RUR VRUSa-jpu—Jii-za-ya—an. Nachzutragen
wire in den geographischen Listen noch der Bergname HUR.5AG[g-pa-Su(!)
nu-za in XXVI 80.7(!); XXXI 20 Rs. IV 2,7.




T P A O (R T I Py,

Untersuchungen zur Terminologie der hethitischen Kriegsfithrung | 169

o
Die inhaltliche Aufarbeitung der Terminologie iiber das hethwsche
Kriegswesen, das sich in Truppen- und Waffengattungen, Strategie, Taktik,
Pioniertitigkeit, topographische und andere Angaben gliedern 1aB¢ ie
die genave scmantische Abgrenzung der zunichst synonym wirkenden
Begriffe soll Aufgabe spiiterer Studien sein %, ;
Da ich arbeitshypothetisch vorausgesetzt habe, daBl unter all dga an-

zuglcich dic Aussagekraft der historischen Texte anhand konkreter|Gege-
benlieiten nachzupriifen und fiir die Lokalisierungskriterien Mittél zur
Gegenkontralle zu schaffen.

Dicse Verhen sind im Hethitischen luk(k)-, lukki- “‘anziinden’ %,
war- “(ver)brennen’ ® und warnu- ‘‘verbrennen” *®. Die Bedentungs-
ansitze diescr Verben wurden schon in der Friihzeit der Hethitologie gicktig . -
erkannt, da sie fundicrte und iiherzeugende Etymologien in andefer-inlo-
europitischen Sprachen hesitzen, ndmlich idg. lewk-, gr. Aeurdc, ‘[ais. lgx®
und idg. wer | ger. *warma- usw, %, :\ '

Das Hethitische besitzt noch ein Wort pakhur “Feuer” 3, das idg.
peudr, gr. wip entspricht 4, Inwicfern dieses Nomen mit dem Verbum
war - in etymologischer Verbindung steht, sei dahingestellt.

M Aus Raumgriinden mull ich hier auf die Aufzihlung dieser
verzichten. Ihre Zahl, wie ich sie ohne Anspruch auf Vollstandigkeit
Texten gesammelt habe, betragt ca. 280.

# N. QOettinger, Die Stammbildung des hethitischen Verbums (Niirnber
1979) 271-277 unc% zuletzt Chicago Hiltife Dictionary {CHD] 3/1 (Chicago 1980
74-76, 78-79.

3 J. Priedrich, HethWb (Heidelberg 1952) 244; H. Kronasser, Etymologie
der hethitischen Sprache (Wiesbaden 1966) 534-535; E. Neu, Interpratgtion der
hethitischen medinpassiven Verbalformen (StBoT 5; Wiesbaden 1968) 188-190;
N. Oettinger, "‘Der indogermanische Stativ'’, MSS 34 (1974) 138.

% ', Sommer — H. Ehelolf, “Das hethitische Ritual des Pap
Komana”, BoSt 10 (1924) 10 mit Anm. 1; L. Zuntz, Die hethitisc Ortsad-
verbien arvha, pard, piram (Diss. Miinchen 1936) 36; Friedrich, Hethf¥b 246;
Kronasser, Efymologie 450, Die anderen Verwendungsbereiche, ch die
Verbrennung verschiedener Ingredienzien hauptsdchlich in den watna-
Ritnalen und anderer Gegenstinde lassen wir hier auSler Betracht,|s. dazu
Kronasser, loc. cit.; V. Haas - G, Wilhelm, Hurritische und luwische Riten aus
Kizzuwatna (AOAT 3; Neukirchen-Viuyn 1974) 35-36, 42, 50, 137,
177, 247, 255; J. Friedrich — A. Kammenhuber. Hethl’b? (Heidelberg 1 } .

¥ J. Pokorny, Indogermanisches etymologisches Warterbuch (Bu1tvdiiinchen
1959) 6R7-690. - :

3% Pokorny, ibid. 1166.

9 Dje Annahme eines deverbalen Stammes pabhuriyal- ''wie Fe
nen” in KUB VIII 38 4 XLIV 63 Rs. I1I 5, C. Burde, Hethitische medizinische
Texte (StBoT 19; Wiesbaden 1974) 30-31, 69, ist sehr zweifelhaft.

o Pokorny, Indog. etvm. Wb, 828. '
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Neben luk(k)-, lukki-, ara lukki- "vollig verbrennen”, kattan lukki-
“anziinden”, iar- “(ver)brennen”, arfa war- "‘véllig brennen”, Kausati-
vam warnin— “‘verbrennen”, arha warnu— “vollig verbrennen, niederbren-
nen” hat das Hethitische noch 121 ¢//121-02 9 kaftan farna - “‘mit Feuer,
Flammen anziinden, Feuer werfen” # und jpappinal etwa “‘der Plamme
(tiberlassen)”, o.4.

Unten machte icli in einer schematischen Tabelle die liiste der ver-
brannten $tidte chronologisch aufzihlen und versuchen, daraus Schliisse
zu zichen:

41 Zum Wechsel von Ablativ mit Instrumentalis s. Friedrich, Hethitisches
Elementarbuch 12 (Hﬂdalberg 1960) § 218; A. Kammenhuber, Iirlhiiisch, Pa-
laisch, Luwisch wund ermglmhenlnwzsch (HdOr 1. Abt., IL Bd .und 2. ADb-
schn., Lfg. 2: Altkleinasiatische Sprachen; Leiden 1969) 205; I‘ Starke, Die
Funktionen dev dimensionalen Kasus und Adverbien im Althethitischen (St BoT
23; Wieshaden 1977) 102-103.

# Zum Inhalt s. H. C. Melchert, " The Acts of Hattudili 1", Indo-Liuvepean
Stidtes 111, ed. hy C. Watkins (1977) 569-620, wiederholt in j:\’l’ S 37 (1078)

1-22.
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Name der Stadt Lage Verbrennungsart : Verbrennungsdutum : Textstellen i' Brandstifter S
| )

Jurna Il Nordanatolien , arba warnu- ! Suppiluliuma I. ? DS 34 I 22 ! Suppiluliuma I.
'watglliéa Paphlagonien j ’ i * ! DS 34 I 37f. I »

3a[-x]-kilussa » ' » j » | DS 34 T 351 ! »

{ammama NO Anatolien ! . | » © DS 34 1 457 ! »

lattittimuwa um Elbistan ' » i » D$ 50.20 ’ »

Sinza Qades | war- [ % i DS 27 I 3f ' »?

*alhuisia NO Anatolien D arka warny- |' Suppiluliuma I. ' DS 34 I 4&. ! Suppituliuma 1.
Yikainaressa ’ ! . ; ’ ] Kngos%lgxfi;g or | >

i 1 e Ee >

vapidduwa Paphlagonien ' » . » ' DS 34135 ‘ » ,_-:
Jahara Flufi(land) | NO Anatolien ' » 1 » ] DS 34 I 45f. k » é
‘apapinuwa » » ’ » ‘ DS 34148 : »
‘arukka Paphlagonien f » E , | DS 34 I 351 } >
‘eddita Ka3kder-Gebiet N : . 'DS 34 111 : )
VasSukanni SO Anatolien? , ! » 1370: | DS 35 11 32 : ,

ina—x{ Paphlagonien . 2 ' Suppiluliuma f. DS 34 I 33f. " »
ubhapa und seine | Ostanatolien » i » - DS 25 I 224, »

Umgebung ) | ‘

~Inaggara Paphlagonien » ‘ » : DS 34 I 43 »
falila | NO Anatolien ) " Mursili II. KBo 0@ 4 I 83, Mursdli II

; 1344 ; XVI1Ise

; ! Brandstifter
' L . Verbremnungsart | Verbremnungsdatum Textstellen randstift
Name der Stadt ! age )
i aa warni— ' Marsili 11 I\:B_u L4 {35, Mursili TI. ::;'
Duddusika | ° Anatolien e L1344 XVI I 34 :
‘ sili L. KUB XIV 15 I 3; > g
Iéhupitta l um Amas_\'a ? ] }I‘;r;lsl 16 I 31 g
b _ | - :
5 KBo III 4 I 52; » R
Kathaidduwa im Iris-Tal ’ ! ’ KUB XIV 16 129 8
| | » KUB XIV 15 I 3f. ) i
i NO Anatolien [ » ; i - -
Palpuiite : R Mursili IL 'KBo IIT 4 IT 5. » 2
PiShuru um Amasya i 1342 1 v :
’ 'KTUB XIV 16 11 6 ’ 2.
? ' » | | B,
L : ; . Mursili II. |KBo III 4 III 65 ’ <
Zibarriya Nordanatolien : s | . a.
; ili ' . der Kaskaer
von * » Mursili I1. KUB XIX 301 10&( Dibhaniya =
Festungen von an 1-‘11:; a.z(;‘zv"renze i 1338 hh g
Istitina ) . :
» ’ i ' ) 'Y £.o0 Mursili II. %
animae | ’ KBo III 4 III 87f.;; &
Tipiya im Lykos-Tal ' * KUB XIX 30 I 9] d
1 N Mugili II. KBo IV 4 III 44 » E:
Hailehla um Turha ] 1338 1 2
|7 ‘. @
Iyahredia NO Anatolien e » K]I3% -{IIII;4{V 27 i *
y ; e
. ]/ \}‘ W - ¥ KBo IV 4 IIT 82f 7/ <
ik - v, 3 ', £
N om Amesye o 1 ’ KBo III 4 IV 30f;
Piggainare3da NO Anatolien LYy IV 4 III 38f.




Name der Stadt Lage Verbr \ '
ennungsart | Verbr / l
- : ; | ennungsdualum Texistellen l Brandstifter
arkuma . NO Anatolien h i | '
, arha warnu— I Mursili I1. K i 3
| ] | | 16 {KBo IV 4 III 44 ; Mursili II
Tahantattipa . oberes Skylax-Tal ' . | Mursili 11 KBo V 8 I 35 |
' : _ ¥ Bo : | »
Taggasta | ’ | | 1326 ’ XVI 8+14 I 11 |
l . » » K |
Takkuwahina i ’ i » 'I\BO M | )
[ . | ) ; » KBo V 8 I 35f. | »
J i : E » | ’ KBo vIII 34+er§ ’
. P 13087
Hatinzuwa ! Nordanatolien f | . a
§ A atolie i » ' Mursili 11 I
! Mursili 11, KUB
- | : i o XIX 39 11 7f‘ )
a$ma | NW i . ‘
- ‘\I\W Anato.lxen 5 ' ] 8 I\Bo V 8 IV 17f. | Nuwanza
ass l ordanatolien ‘arha warnu—, warnuy- Mursili I KU !
: i KL B XI ilj
! : ' 1593 wnd 132 X 37 11 14 Mursdili II.
Katteshisa I » i : R
b ‘arpa warnu— Mursdili II iKUB
‘ - ‘ . '
Lalh. | { 13233 ‘KUB XIX 39 II “% N
alha | NW Anatolien » ! i |
Mursili {Bo V ]
g |' 1115:2131 II. KBo V 8 IV 17f. i Nuwanza
Midduwa ! » : » | i
1 ? E
Tapapan ! : = ! ’ ’
pap -u\va ll NO Anatolien larha®l warnu—, arhal Murgili II. ‘KCB XIX 37 111 2
. warnu- 1323 und 1320 | 39 II e6f; KI?o, uusl;f:]:: I’l{rxll;:e:eme
o , | XVI 16 ITT 21 -
Tiyagsilta o i : ? |
y f Nordanatolien !arlm warny— - Mursili II. ‘ETB XIX 37 II 13f,] sili
| | | : P : 3 3. Mursili II.
Timmubala » » I [

”

KUB XIX 37 IT 18¢. ;

IIT 31.

L]

VLI

[‘BHO v

Name der Stadl

Lage

Verorennungsart |

' Verbrennungsdatum
i

Textstellen

Brandstifter

Sunupassi

TahappiSuna
Tahastuwara
L
[
Lakku

J-iskuruwa

"
J4

Kaskaische Festung

SO Anatolien?

* Nordanatolien
im Halys-Tal?
: ?
?

| NW Anatolien?

kaskaisches Gebiet

arha warnu— i

L]
L warnu—

{arha warnu—'

Tarha wa.rnu—

. arha warnu—

| Mursili 1.

1320
>
L]
»

i -

1

i Mursili I1.

| 1318¢

b Murdili 11

| rl

| ?

'KBo II 51 1.

KUB XIX 37 (I 315
KUB XIX 37 III 56
KUB XIX 37 IV 12f.
KUB XIX 37 IV 16]
KBo II 5—IV 10

KTUB XXXIV 36.7¢

Muréili 1I.

hethm:srher Kom-

Muréili I

»
K
»

?

mandant Tarhini

Harapasa : ;
Galpil[-] NW Anatolien? ; » 1 » EKBo XIV 20+1 26 iPrinz Aranhapilizzi
Kataladuwa » 4 » » jop. cit. I 36f. Mursili IL
Kuisgani kaskaisches Gebiet % ¥ » ’Iop. cit. T 48 »

Malazziya ? » » op. cit. I 34f. % »
Pal- ] ? . » op. cit. I 28 Prinz Aranhapilizzi
Pittalahsi Nordanatolien? ’ Mursili 1I.? KUB XXII 25 Vs.MurSili IL.?

i of., 40f.. Rs. 13f. (Orakelanfrage)
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Supurriya NO Anatolien » » K‘%oSVII 17 +XVI 13 Mursili II.?
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Untersuchungen zur terminologie der heblutiscnent svingna. +, o W™
5 \A"

Ergebnissen, sofern — bedingt durch die Schwierigkeiten in der historig
Geographie Altkleinasiens -— eine Koordination der textlichen Auslidg

sich folgende Feststellungen:

1. Die Brandschichten im karum von Kane§ III, II, Ib* kfnnen
anhand des Anitta-Textes, und zwar im Zusammenhang mit der Eroby
Nesas(!l) scitens Pithana, nicht auf ein historisches Ereignis zurfickge
werden, da dieser Text nicht erwihnt, dafl die Stadt von Pithana verbya
worden wiire 4.

westhang und IV von der Unterstadt in Bogazkoy-Hattu$a, die ge! Ghn-
lich auf die Eroherung der Stadt durch Anitta zuriickgefiihrt, wé m“
finden im Amtta “Text ebenfalls keine Bestitigung, da Anitta lt”lt von
“Verbrennen”, sondern von “Aunshungern’ 4 und darauffolye - der
licher “Einnahme mit Gewalt” ¥ spricht. o

3. Die starken Brandspuren in Tempel, Palast, Zitadelle, T
anderen Gehdnden in Alalah Schicht VII 48 werden oft als Folge d¢r Ero-
berung der Stadt durch Hattu$ili I. erklirt 4. Hattusili spricht aber in
scinen bilinguen Annalen nicht von '‘Verbrennen”, sondern von ‘‘Vernich-
ten’' % Tis ist daher zu fragen, inwiefern die haufiger als verba inflammandi

4 T, Ozgiig, Ausgrabungen in Kiillepe (Ankara 1950) 132ff., 210fL.{ T. und
N. Osgiiq, Ausgrabungen in Kiiltepe (Ankara 1953) 1114,

W ngkkit da--, Anitta-Text Z. 6.

s K. Bittel, "Untersuchungen in der Altstadt”, MDOG 89 (1987) 13;
ders., RI.A IV (1973) 165; P. Neve, ““Die Grabungen auf Biiyiikkals, Unter-
suchungsergebnisse der Bogazkov-predit:on 1964, Tiirk Arkeal * Dergisi
13/2 (l*)64) 18; B. Hrouda, Vorderasien 1. Mesopotamien, BabyloWign, Iran
und Anatolien (}Iandb d. Archiol.; Miinchen 1971) 194. ‘

% piftansiya—, Anitta-Text Z. "46.

% Auch hier wieder nakkit da-, Anitta-Text Z. 48.

* 1. Woolley, A Forgotten Kingdom (Oxford 1953) 83ff.; dera Alalakh.
An Account of the Excavations at Tell Aichana in the Halay, 1937—1 49 (Bal-
timore, Maryland 1955) 386.

4 \yl "H. Otten, Fischer Weltgeschichte 2, 116-117. Dagegeﬁ’ “chro-
nologische ‘%hwieti%keiten hinweisend F. Cornellus, Geschzchtg ﬂeﬂuur
(Darmstadt 1973) 101 Anm. 11. :

5 hulluqu(m), KBo X 1 Vs. 6-7 und harnink—, KBo X 2 Vs «4_15

b3
Orientalia — 12
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beniitzten Verben harnink- und parganu—, beide “‘vernichten, zugrunde
richten”, die wolll vorauszusctzende “Verbrennung” mit einschlieBen.

4. Die Brandspuren in der 3. Phase der Schicht IVec von Biiyiikkale
(gegen 15. Jahrhundert v. Chr.), die in der Regel auf die kaskidische Tir-
oberung zuriickgefiihrt werden ®, haben in den Texten auch keine Iint-
sprechung.

5. Die intensiven Drandepuren von Masat Schichit I, II und I, i
jeweils auf die Ruegierumgszeiten von Tuthaliva I1., Suppiluliuma 1. wund
in das 13. Jalirhundert datiert werden ®2, lassen sich unter dem Namen
von Tapigga weder in den Bogazkdy-Texten noch in den Masat-Texten
philologisch belegen,

Umgekehrt lassen sichh die philologisch tiberlicferten Nachiichten
iiber die Verbrennung Hattudas *® archiologisch nicht nachweisen.

Somit ist man bereclitigt, aus dieser Gesamtbetrachtung folgende
Schliisse zu zichen:

1. Dic wichtigste, zugleich aber betriiblichste Feststellung ist die, da
Texte nnd archiolagische Lrgebnisse im vorlicgenden Falle —— wice so oft
auch in audercn Bereichien — keinen realen Bezug aufeinander erkenncen
lassen, Dies gemahnt, dal die Aussagekraft und Glaubwiirdigkeit der
Texte, nachdem sie oben an einem konkreten und nachkontrollierbaren
Falle iiberpriift worden sind, mit gro@er Vorsicht betrachtet werden miissen.

2. Nicht alle Brandschichten, die archidologisch nachgewiesen werden
konnen -— auch wenu sie von groBter Ausdehnung sind! —, sollten in jedemn
Falle auf eine 'findliche’ Eroberung oder Zerstrung zuriickgefiihrt wer-
deu, da sie unter Umstinden durch Falrlissigkeit oder Brandstiftung ent-
standen sein kinnen ™,

3. Es ist schy hemerkenswert, dafl von insgesamt ca. 95 Belegstellen
fiir verba tnflammandr 83 aus der Zeit Mursilis 11. stammen. Die Vorliebe
fiir dic Verwendung dieser Verben in den Schilderungen der Kriegsfithiuug
iibertrigt Murdili auch auf die Taten seines Vaters Suppiluliuma I., die er
niederschreiben liell. Es mag dadurch bedingt sein, dall wir von den ande-
ren Konigen nicht dhinliche, derartig ausfiihrliche Kriegsberichte haben.
Hattusili 1IT. beniitat ein verbum inflammandi mit nur ganz wenigen Aus-

st P, Neve, “Die Grabungen auf Biiylikkale im Jahre 1964, MDOG 97
(1966) 42. Vgl. Hronda, loc. cit. (Anm. 45).

st T, Ozgiic, Excavations at Magat Hiyiik and Investigations in its Vicinity
(Ankara 1978) 62ff,

82 Finmal zur Zeit Tuthaliyas II./III. ﬁegen 1420 v. Chr., E. von Schuler,
Die Kalkder (Berlin 1965) 33-34; dagegen K. Bittel, RLA4 IV 166; s. aber K.
Bittel, Hattusha, Capital of the Hittifes (New York 1970) 20; und ein anderes
Mal der Brand im l'alast zu Hattula zur Zeit Urhi-Tesubs, Bittel, ibid. 88.

3 Fir solche Heispiele in den Instruktionen und Gesetzesparagraphen
s. A, Unal, Bellrten 163 (1977) 464-466.

A i




in seiner Autobiographie dhnliche Kriegszustinde wie sein Vater ifi [seinen
Annalen schildert. a man sich cine abrupte Verdnderung der S Sie,
d.h. eine Qnuasi Humanisicrung im Kriegswesen unter Hattusili ka\u *imr- '
stellen kaun, ist anzunchmen, dall er aus politisch-moralischen (,.runden,
unter anderem auch bedingt darch die Natur seiner Autolnngraﬁk}e, die’
verhate Wiedergahe soleher "hrutaler’ Kriegsmethoden bewuft verinieden
hiat.

4. Dic dinchronische Verwertung der verba inflammandi 148t [darauf
schliefirn, dall, abgesehen von wenigen Ausnahmen, die altertiimlicheren
Phrasen Dikki | 1zv-it/izi-az kaffan farna—- und happinal ab Murgili II.
durch warny - und sein Zubehdr verdrangt wurden. In den jlingerpn Ko-
pien hzw. Berichtigungen, die auf dltere Vorlagen zuriickgehen ch':'mnen,
kann der spuradische Gebrauch von lukki- als bewufiter Archaismus ange-
sehen werden, So steht beispiclsweise gegeniiber dem jiingeren arha warnu~
im Hauptexemplar der Annalen HattuSilis I.% das altertiimlichefe arha
Mkki - im Paralleltext # — heide Kopien aus dem 13. Jahrhundert! —.
Unter Berufung auf KBo XII 38 Rs. III 9, einen Text Suppiluli
lehnt H. Otten diese Erscheinung als Datierungskriterium ab %,
aber daran erinnert werden, daB Suppiluliuma II., der letzte
kinig, fiir bewufite Archaismen anfillig ist und auBerdem hier das
Inkki- sich auf die Schiffe, nicht, wie iiblich, auf die Stidte bezieht. Zuge-

:!;.i"aﬁg i "
mit don lattu seines Vaters wohl den alteren Sprachgehrauch achah-

~,

verwendet er dagegen ausschlieBlich (arka) warnu-. Sein Sohn
1i II1, der, wie schon bemerkt, eine starke Abneigung gegen den

i
H

5% KBo X 2 Rs. III 35. '

88 KU/B XXIII 20 Rs. 13, s. O. Carruba, ‘‘Die Chronologie der h Texte
und die heth. Geschichte der GroBreichszeit”, ZDMG Supplemeut (1969)
232-233.

8 H. Otten, Sprachliche Stellung und Datieyung des Maddsewissia-Texles
(StBoT 11; Wiesbaden 1969) 8 Anm. 1.

3 KUB XIV 1 + Rs. 54, A. Gitze, Madduwattad (MVAeG 32/1 Leipzig

1928) 32.
% KUB XV 1 Rs. Il I8ff.,, ein Text Hattusilis III.
" (iiilerhack, DS Fragment 4B II 5-6.
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von verba tnflammandt zeigt, beniitzt nur wenige Male arka war-* und
arba warnu-* fiir seine eigene Regierungszeit und nur einmal fiir die Zeit
Tuthalivas II./1T1. 9.

Wichtig fiir die Datierung des Madduwatta-Textes ist der einmalipe,
tautologische Gebrauch von keffan lukki— und ar[ha warnu ] hintereinan-
der®. Da arha warnu- in dewselben Text nochmals belegt ist (Rs. 41),
ergibt sich daraus fiir die Entstehungszeit dicses Textes ein Bild, das am
besten in dic Regicrungszeit MurEilis I1. palt.

Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi
Hititoloji Kiirsiisii
Ankara

L KUB XV 1 Rs. 11 18, Dicse Stelle bildet insofern eine Ausnahme,
als es sich um ein intransitives Verhumn handelt, s. A. (!nal, "Hitit Kenti An-
kuwa'nin Tarihgesi ve Vokalizasyonu Hakkinda'™, Relleten 180 (1981) 447-448
mit Anm. 94,

62 KUB NIX 23 Vs, 5; XXI 8 Rs. I1I 13; 38 Vs. 10. Ebenso isoliert und
dazu noch als Verleumdung gegen Urhi-Te§ub zu betrachten ist der Gebrauch
von (arha wa'rnu~ in dem Brief Puduljepas an Ramses II., KUB XXI 38 Vs. 10,
dazu A. Unal, Hattu§ili 111. Teil 1. Hattu3ili bis zu seiner Thyonbesteigung.
Bd. 1: Historischer Abrif (THeth 3; Heidelberg 1974) 149. Bei der Datierung
des umstrittenen Briefes eines Tuthaliva an die Kénigin, KUB XIX 23, in
die Regierungszeit Hattudilis TII. bin ich nicht ganz sicher, s. Unal, Belleten
180, 447-448 mit Anm. 85-37.

@ KBo VI 28 4+ Vs. 13ff.

4 KUB XIV 1 + Rs. 54, Gotze, Madduwatial 32. Es sei dahingestellt,
ob die isolierte und gegeniiber arfa warni— sicher abgeschwichtere Enkelform
kattan lukki- hier als analog zu 1ZX-itf121-az kaftan tarna- der Alteren Sprach-
periode gebildet ist.




