H. TH. BOSSERT, ISTANBUL

Bild-Luwisches
I

Bei den Hethitern des Neuen Reiches gab es aufler dem fiir den
Herrscher bestimmten Thron zwei Arten von Stiihlen: Lehnstiihle
fir Ménner und Schemel (Hocker, Klappstiihle) fiir Frauen. "Thron"
und "Lehnstuhl" lassen sich auf den hethitischen Skulpturen und
Siegeln nicht scharf auseinanderhalten, weil der "Thron" sich vom
"Stuhl mit Riickenlehne" oft nur durch sein kostbares Material un-
terscheidet, das auf plastischen Darstellungen nicht klar zur An-
schauung gebracht werden konnte.

Im hethitischen Totenritual werden je nach dem Geschlecht des To-
ten die in einem Tuch gesammelten Gebeine auf einen Thron-Lehn-
stunt (580 A, CI550 An baw, G186y, 24) oder auf einen Sche-
GISbaséalh /bapsalli-) gelegt. Das Gleiche gilt fiir das Sitz~
bild des Toten, das auf einen goldenen oder silbernen Sessel oder
Schemel gestellt wird (vgl. H. Otten, Heth. Totenrituale 1958 S.13
u, 15). GU ZA wie das im Totenritual nicht erscheinende GIS
DAG bedeuten in erster Linie "Thron", wihrend GIéSU A nur mit
“Lehnstuhl, Sessel" ibersetzt werden kann, Das K-H Wort dafiir,
GISkiébi- ist aus dem Churrischen entlehnt, GISDAG wird durch
das aus dem Protochattischen stammende K-H und luw. Wort
halmasuitt- wiedergegeben, I;Ialmaéuxtt- bzw. DAG ist der deifi-~
zlerte "Thron". Ob fiir & SGU ZA noch ein weiteres K-H Wort vor-

handen war, bleibt vorldufig ungewiB. Da das K-H und luw. Thron-

mel (

wort ein protochattisches Lehnwort ist, werden die "Hethiter"
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dieses Mbbel und sein Wort schon friih, wohl spitestens um

2000v. Chr., ibernommen haben, wihrend sich der "Sessel” und
sein churr. Wort erst in der 1. Hilfte des 2. Jahrhunderts mit

dem wachsenden churrischen EinfluB eingebiirgert haben kann.

AuBer halmaduitt- sind im Luwischen bis jetzt keine "Stuhl"-Wor-
ter bekannt (vgl, P.Meriggi, Athenaeum XXXV 1957 S.75).9°80. -
anza {acc. plur.) und & éﬁ.A-—gé(nom. sing. ?) kommen zwar vor,
lassen aber nur erkennen, dafi es sich um ein Nomen c.g. handel-
te. Otten hat luw. Glskuppiééa mit Gl GIR. GUB "Fufbank" identi-
fiziert, das Nebeneinander beider Worter in KUB XXXV 54 II 21,
einmal phonetisch, einmal ideographisch geschrieben, schlieft die-
se Gleichsetzung nicht aus, da alle Mobel in diesem Texte zwei-
mal aufgezihlt werden (vgl. H.Otten, Zur gramm. u. lex. Best. d.
Luv. 1953 S.42 f. u. Anm.93). Luw. kuppi$Sa wurde von Otten mit
Recht als Lehnwort aus einer semitischen Sprache (kbs/kb$ " Fuf-
schemel”) angesehen. Der Fufischemel war den Anatoliern unbe-
kannt gewesen, Sache und Wort wurden von den stidlichen Nach-
barn iibernommen. Selbst die Aegypter kennen den Fuf3schemel
erst seit der 18. Dynastie, also frithestens seit dem beginnenden
16, Jahrhundert (vgl. Erman-Grapow, Aeg. Worterb. II 1928 8.505).
Auch ihr Schemelwort hdm.w stammt aus einer semitischen Spra-

che (ugarit. u. hebr. hdm).

Im Bild-Luwischen sind die Worter fiir "Thron" und "Schemel”
nachzuweisen., Aus Karatepe wissen wir, daf phon. N O D dem
B-L assarand- (dat.-loc. sing. assaranda) entspricht. Das B-L
Wort ist zwar in Karatepe mit einem "Klappstuhl" determiniert,
bedeutet aber trotzdem "Thron" (Karatepe XVI 83). Wie phon. und
hebr. N D> auBer dem "Thron" auch den "Sessel” einbeziehen,
das Gleiche gilt fir akkad. KUSSU (LW aus sumer. GU. ZA) "Ses-
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f::hlstumh.lt, 'I["'hron", dlirfte auch B-L assarand- neben "Thron" einen
! it Riicklehne" bezeichnen. B-L Texte, aus denen dies h

vorginge, fehlen leider. Vermutlich ist assarand ot

dung vom B-L Verbalstamme as- * ;

eine Weiterbil-
B-L asnu- "sitzen machen" sowie Bsif) is;tfef'l’Sitszi:)zen\"'i(ivgl. "
vom Karatepe-Satz XVI aus (Abb, 1), Na;;c‘iem in . o
'worden war "Und meine herrschaftliche Nachko
ich in jeglicher Annehmlichkeit"
XVI): "Und ich machte sie ( ,

Satz Xv gesagt
mmenschaft machte
5
. diihr‘c der Verfasser fort (Satz
‘ -ad, d.h. die Nachko
e ! . , mmenschaft) auf
. (3-pa-sa) viterlichen (da-t-a) Thron (a-s-sasra-T4 a) sit
-S-nu-ya-h-i). cendes o
a)." Zur Transkription "assarand-" ist Folgendes
ya-h zu

bem
erken. Nachdem erkannt war, daB luw. i88ari- nicht "Mund"

SOndeI n Halld be: deutete ‘ Vgl. Bibl. OI 1ent. XH 1955 S. 52 ff )
ol
g , H m s /
eht es nicht an das B-L WOI t aﬂd it a- "ta,*l a/i- zu um-
SChI ej‘ben ( v gl' ‘kbb‘ 1 Beleg ‘l ] a 1 2! acc. Sing‘ )’ Db W o‘hl das

"Dreistri i
richzeichen + Dorp" (Meriggi Nr. 370) in vielen Fillen"ta+r"

Zu lesen ist (Vgl. Abb. 1 Beleg M VI 3. Ta"‘r'lzu- da's, emzige
ng )'
VOllphOlletISChe Schl eibu des GOtteS Das B'L }'Iand' Wolt muB

vielme "a-g-
hr "a-g sa+ra/i- " transkribiert werden das Zeichen Me
, &5

riggi Nr. 370 hat also aufler dem " ’ (a/
zumal wenn ein "s" dem Zeichen :J)j‘:.:lg::(a{:)" . v
scheint mir die Lesung "assarand- et
nie geschrieben wird, wire als iw
wigen.

diesem Grunde
" berechtigt. Da "p" vor Dental -
eite Lesung "assarad-" zu er-

DaB assarand- tatslichlich einen

"Thron-Stuhl"
zwei Inschriften aus Marag M1 Do o atsen

2
Letote mpen® XX14 und M“ L1 5, von denen die
i, ig ist (vgl., Abb.1). In beiden Inschriften ist da
eterminativ ein " .
o i Lehnstuhl". Ich beginne mit der Ubersetzung von
: nd .meine viiterlichen Gotter liebten mich und deshalb
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machten sie michauf meinem viiterlichen Thron (da-t-aa- s-sasra-"t-a;

dat. -loc. sing.) sitzen (a—s-—nu-ga—nda)."

Die Stelle M2 LI 5 ist inhaltlich mit dem Karatepe-Satz XVI zu ver-

kniipfen. Wihrend jedoch Asitayandas auf die Nachkommen seines

Herrn Bezug nimmt, spricht der Verfasser der Mara@—lnschrift

M2 LII im Vorausgehenden von seinen eigenen Nachkommen und

f5hrt dann fort: "und [ich machte] sie (-ad, sic. die Nachkommen)

auf meinem Throne [sitzen] ."

Da in beiden Mara§-1nschriften der Stamm des Thron-Wortes auf

"t auslautet, haben wir nagsara(n)d/t-" anzusetzen.

In den Boybeyipmarl-lnschriften unterscheidet sich das Thron-De-

terminativ nur wenig vom Schemel-Ideogramm (vgl. Abb.1 HHM

VII 4 B). Meist wird das Determinativ vor assara(n)d- weggelas-
sen, so daB durch diese Texte die vollphonetische Schreibung des
Thron-Wortes evident wird. Dagegen wird das Schemel-Ideogramm

immer gesetzt. Um was flir "Throne" und vSchemel" es sich in

Boybeyipinari handelte, kann hier nicht untersucht werden. Offen-

bar waren es Kultobjekte stabiler Art (aus Stein?).InBoybeyipmamI

lesen wir: "Diese Throne (a—s—sa+ra-nda—'i; acc.plur.) und diese

Schemel setzte ich, Panamuuatis, mir (dat.eth.?)." In der Fluch-

formel (HHM IX 4D) heifit es weiter: "Wer aber diese Throne und |

diese Schemel aus Feindschaft ent-fernt (zer-stort?)." Beide Text-

vollphonetisch, dagegen wird an das Sche-

stellen schreiben "Thron"
-1 des acc. plur. angehingt, \

mel-Ideogramm lediglich die Endung
so daB die Aussprache des Wortes ungeklirt bleibt. Ande
Boybeyipinari IV (HEHM XXI 7 D-C), dessen Fluchformel die voll- '

|

rs in

phonetische Schreibung des Schemelwortes enthilt: "oder aber wer
aus Feindschaft diese Throne und diese Schemel (ga-—sa—?) und die~
se Malsteine ent-fernt (zer-stort?)". B-L yasa- "Schemel" ist
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dur

Da:iv i:ts ;\;Wiid: als vollphonetische Schreibung zu erweisen.

o o Otmehreren Stellen vor; nach dem Zusammen-

vane s ; ten vermutet, da8 luw. yagSa- ein "Geriit
er dgl." sei (Zur gramm. u. lex. Best. d. Luy S 43)’

Wir betrachten zuer
st KBo VII 68 II 5-
Umschr. S.113). 6 (vgl. Otten, Luv. Texte in

5. pa-ti-ia-ag a-du- J

N e u-an a-ga- [ ?

.~ wa-ad-$a-an-za ua-ad-ha i-ia-an-za NINDAha—[ ?
Darnach se[tzt?] er sich zum Essen, -
die Schemel (acc.plur.)... Brot

(E;:l psl.(t:';a§ = (§)pa-ti-a$) kommt auch in den Istanuya-Texten vor
et 8 Iff:f:::, iiivadlf ':1. 16; ”Bossert, Asia 1946 S. 112). aduna
8, 5. 170y Do _‘Bt essen (.so jetzt auch E.Laroche BSL 53,
orten 11 Forzon pafit die Erwihnung von Schemeln, zwei Brot-
und des Bickers (Zeile 11). Betrachtet man

g
We“e]‘ (ile helde]l von ()tteﬂ an efu]l.lte]l Stellell I(UB XXX\* 68 Zeile

9-10 und KUB XX
ok XV 54 II 20-21, so haben wir im ersten Text

kuppe&sa .
ppei.. S
«e...., gefolgt von ua S5 i
zweiten Text eine #hnliche, e

GISx" GI$ GIS
von $0. A- 1550, A-as
anza SU. A-as. ... uppisSa / GIR. GUB, in
b

beiden T i 4
exten also eine Aufzihlung von Mobeln, die dem Sitzen

leider wieder unvollstindige Reihung

usw. dienli
. lxenlx:: sind. So kann nach dem Boybeyipinari-Text kein
el mehr aufkommen, daB d i
, as mit dem Schemel d
B-L uasa eine voll o erte
phonetische Schreibun
g darstell

uas¥a- bedeutungsgleich und identisch ist. Das K tH“nd i

& . Das K- S
- neutr. uassa/i
((ig Otten, Zur gramm. u. lex. Best. d. Luv. S, 43 Anm, 94) hat/
agegen mit unserem luw. u. B-L Worte m.E. nichts z ‘t

.E. u tun,

Eingangs i
SChga f wurde gesagt, daf die Hethiter des Neuen Reiches zwi
e s 73 '3 i
n "Lehnstiihlen" fir Minner und "Sitzen ohne Riicklehne" fi
e fiir
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auen untelschieden. Wedel in del 1. Halﬁe des 2. Jahltausends
Fr

1 nach Ge-
h im 1. Jahrtausend ist die Trennung der Sitzmbbe

e m Biichlein "Janus und

ine
hgefilhrt. Wie ich in me
schlechtern Surehg oder Greifenmaske" (1959) an Hand von

Mann dler-
- e pemiihte, sitzen in der hethitischen

g p Zei tnich

sie elbeiS ielen zu geﬂ

E T hhzeit Mmel mld Frauen meist auf fOI mlosen Hockerﬂ, dle

keille € a.uf . de! Spﬁtze t eht d e Eﬂtwickhm dahill
Lehn weisen In i g i g 3

sich
en 8fters auf Lehnstithlen sitzen und Minner

daB auch Frau o

ch mit Klappsitzen ohne Lehne begniigen. AuV .
-Vase
dokischer Zeit (Kiiltepe 1b?) entstandenen Bitik
kappa

Gott und Gottin auf H Anatolia af. 2)
i tolia I1 1957 Taf.2),

ockern (Tahsin 6zgﬁ(§, ‘ -2

N t f siegel aus Kiiltepe einé Gt

gelegentli

end au‘f einem gleichzeiti n GOld
tin auf en\em Stuhl mit geladel Etucklehne t.hI Ont (N. Ozg\i?,Bellete]l

- - t )

m 1958 Abb 2) Auf dEm Iotenmall ellef in Yazlllkaya (Nr 65"66

sitzt del ver bttlichte Ielipiﬂu an einem HOCkeI an dEB eine FUB—
g y

: . ines
(?) ist wihrend seine Frau Istaparija sich ein
3

bank angearbeitet o

i dem des er
Lehne bedient, der
e e hfalls auf einer Fufbank.

r1 (Bossert, Altanatolien

hrones .
Zoldsiegels gleicht. Ihre FiiBe ruhen glexcv
Betrachten wir das Totenmalrelief aus. Yzfg B e

bb.571), so sieht man die rechte minnliche -
:(lal;pstu},ﬂ mit geschwungenen Beinen sitzen. Den e

Die
T e unte;ag:::h:it:;? mit Sicherheit auszumachen.
" daB links kein Klappstuhl, son-

den eine FuBbank beglei-

linke Person ist stark

gerstdrt, ihr Geschlec
So viel Lifit sich jedoch erkennen,
dern ein Hocker (oder Thron?) vorliegt,

ipi ief ist auch das aus Yagri - .
tet. Wie das Telipinu-Relief i T er e .

nach den

- Abfa.
Sitzmobeln der Toten zu urteilen - vor

6yiikk ist der Sitz eines
nden Totenrituale entstanden. In Alaca Hoyik is
ge

ien Abb,513) nur
o ein Podest untergeschoben, auf dem

mit einer unscheinbaren Lehne

versehen, dem Thron selbst
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die FiBe des Gottes stehen. Die Gottin mit dem Spiegel thront
dagegen auf einem Hocker mit FuBbank (Altanatolien Abb, 516). Da
der Name des Gottes in Alaca noch kein Gottesdeterminativ auf-
welist, wird diese Darstellung vor den Yazilikaya-Reliefs entstan-
den sein, deren Gitternamen mit einer Ausnahme (Nr. 40) schon
.von Gottesideogrammen eingeleitet werden. Auf Siegel der 1.Hilfte
des 2, Jahrtausends werden die B-L Gitternamen wie in Alaca aus-
nahmslos ohne Gottesdeterminativ geschrieben. Sehr viel entwik-
kelter als die bisher angefiihrten Beispiele ist der Gﬁiterthron auf
elnem B-L Siegel aus Yaz:ilikaya (BitteloNaumann—Otto, Yazilikaya
1941 5,156 Abb.64). Es mag spitestens um 1500 entstanden sein,
Die Riicklehne des Stuhles ist bereits geschwungen, die Beine lau-
fen wie bel einem Schaukelstuhl in Kurven aus. Die Eleganz der
Linienfiihrung dieses Mbbelstiickes 148t an fremde Vorbilder denken,
wie sie durch churr.

Vermittlung aus Syrien und Aegypten gekom-
men sein

mdgen. In Karatepe sitzen sowohl Asitagandas wie seine

Gattin auf Thronstiihlen (Bossert usw, , Die Ausgrabungen auf dem

Karatepe 1950 Abb.59 u. 67), wihrend Barrakab aus Zincirli auf
einem Thron, seine Frau dagegen auf einem Sessel mit geneigter
Lehne sitzt {(Altanatolien Abb. 492, 493), Diese wenigen Beispiele,
die vermehrt werden kbnnten, beweisen schon, daf die "Hethiter"
vor der GroBreichszeit zwar Throne und Hocker kannten, daf aber

erst gegen 1500 Sessel und FuBschemel in Aufnahme kamen. Da der

"Hocker" bei allen Vélkern, die tiberhaupt Sitzmébel jhr eigen

nannten, die idlteste Stuhlform ist, diirfte das Schemel-Ideogramm
das urspriingliche, fiir Sitzgelegenheiten aller Art verwendete Ideo-

gramm gewesen sein., Die Schemel-Determinierung von "Thronen"

stellte daher weder eine Neuerung noch eine Ungenauigkeit der

Spitzeit dar, sondern war ein uralter Brauch. Eine Geschichte

des anatolischen Stuhles zu schreiben, ist hier nicht moglich,
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Richtlinien und Hinweise aligemeiner Art sind unter "Sessel” bei
Ebert (Reallex. d. Vorgesch. XII 1928 S.54 f.) und bei E. Unger in
meiner "Geschichte des Kunstgewerbes aller Vélker und Zeiten" zu
finden (vgl. Band III 1930 S.394 ff. ).

Fiir das Verstindnis eines nunmehr zu besprechenden Rollsiegels
waren diese Erorterungen unumginglich. M. Ohnefalsch-Richter ver-
Sffentlichte im Tafel-Bande seines Werkes “Kypros, die Bibel und
Homer" (1893 Taf.XXIX 15 = Bossert-Naumann, Altsyrien 1951

Abb. 325) ein Rollsiegel aus Cypern, dessen Entstehungszeit um
1500 angesetzt wurde. Ich lege die Abrollung in Zeichnung meiner
Schiilerin E. Calim in Abb.2 vor. Auf einem Klappstuhl thront ein
Gott, der in der Linken eine Keule hiilt, Getragen wird sein Sitz
von zwel LSwen, die von gefliigelten Léwenmenschen an der Leine
gehalten werden. Links der Gruppe steht der Adorant, rechts vom
Mittelbild triigt ein Priester ein Opfergefif auf dem Kopfe herbei.
Der Gott ist nach seiner Beischrift, dem Klappstuhl-Ideogramm,
das rechts seines Kopfes angebracht ist, mit jeder wiinschenswer-

ten Sicherheit zu benennen. Es ist der Throngott galma§uitt—, wie

ihn die Keilschrift-Hethiter, Luwier und, so diirfen wir jetzt sa-
gen, auch die Bild-Luwier nach protochattischem Vorbilde nann-

tenl) DaB der Gott sitzt - im NR stehen die miinnlichen Gétter! -

.

daB er auf einem Klappstuhl thront und daB sein Name ohne De-
terminativ blieb, spricht neben hier nicht anzustellenden stilisti-
schen Beobachtungen dafiir, daB das cyprische Siegel nicht nach
1500 angefertigt sein kann, Die Vergtttlichung von Thronen ist
ibrigens keineswegs auf die Protochattier und ihre anatolischen
Nachfolger beschriinkt, Spitestens seit Ur 111 werden bei den Su-
merern gewisse Throne mit dem Gottesideogramm versehen. Es
handelt sich um die Throne der alten Gotter ANU und ENLIL so-
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wie verschi oni
chiedener Gott-Konige, Wie alle anderen Gottheiten erhal-

t s
en diese vergéttlichten Throne regelmifBige Opfergaben (vgl

N. Schne der Gotterthr one in Ur und ihr Ku Orientalia XVi
]

194
7 8.56 ff.). Im Unterschied zu den Sumerern wird in Anatoli
en

nur ei i
ein einziger Thron deifiziert und zu einer selbstiindigen Gott

heit Sui
» Halmasuitt, erhoben. Wer diesen merkwiirdigen Brauch d
Thronverehrung, ein "pars pro toto"-Kult "

zuerst ausiibte
Sumerer oder die Protochattier, oo

ist vorliufig nicht i

- ‘ zu entscheiden,

f 1gensextige Beeinﬂussung diirfte vorliegen, wann und‘wo sie e

0 3 'y r-
gte,‘, wird bis zur Auffindung noch Hlterer Texte und Darstel]

gen eine offene Frage bleiben miissen "

II

Vo . :
r mehr als zwanzig Jahren hat der um die Erschliefung

jeder Hins S ;
j Hinsicht einzigartige Tafel, die in der Walters Art Gall
ery

::thaltzm?re v:mter WAG 48/1464 aufbewahrt wird, der Wissen-

- :3; Q;uia(z)z;ii;z gen;acht (Archives d'Histoire du Droit Oriental

e vertmas Stant;. af. II}. Der in altassyrischer Sprache abge-
unter den Tausenden bis 1937 verdGffentlichter

od i
er bekannter Kultepe~Tafeln insofern allein als die
]

auf der Urkunde selbst, e

e nicht auf ihrer Hiille erfolgte, also eine
nicht notwendig war. Auferdem war an dem Rechtsg
e-.

© schift kei i ¢
ein assyrischer Kaufmann interessiert oder als Zeuge be

teiligt. Gegenstand d
. er Abmachung war die A
) bt i
lischen Ehepaares an ein B pmes saato-

‘ en anderen Anatolier
Eigner des Ehepaares, ‘ Bunamugati’

der

o e B ‘ war in Not geraten und iiberlief Aluya und

ntlich nicht genannte Ehefrau als Sklaven dem Ua;ku( )
U u)a,

EE{ €in ielkaufspl eis nicht angegeben ”lldy miussen dle er “ahnten
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Schwierigkeiten den Eigner zur {lbergabe des Paares veranlafit ha-
ben. Ein Riiékkaufsrecht wird demjenigen zugestanden, der dem
neuen Besitzer zwei Minen Silbers vergiitet. Als Zeugen werden
fiinf Personen aufgefilhrt: Mara von Kammalia, Sulia aus Sa-zu}
Kammaliataraya, Duyazi und Sarba. Nimmt man Bunamuyati, t
Yalkuya und Aluya hinzu, ergibt sich eine Gruppe vo'n acht anato-
1ische:1 Minnern, die mit zwei Ortschaften, Kamma1'1a und SazuI,J .
verbunden sind, die einander benachbart gewesen sein werden'. ei-
der kommen beide Orte weder auf andern Kiiltepetafeln ?och 1;1. “
Bogazkdy oder Alalah vor. Ob in Sazu mit Lewy <.ias spaterhe xs“r-,
das heutige Kozan (?), zu sehen ist, bleibt ungewi. Wenn ja, wi

den wir einen kilikischen Bevdlkerungsteil vor uns haben.

Wir wenden uns nun den Personennamen zu, die bereits Landsber-
ers
ger untersuchte (JCS VIII 1954 S.128). Indem auf Landsberg i
i i ver-
Arbeit, deren Ergebnisse ich mir nicht zu eigen machen kann,
b

wiesen sei fuhle ich was dle Velglelche alllallgt, er ga"zend, Z. I.
3 y

auch Wiede!hOlend, Folgendes an. B/Punaulugati kennen wir be!elts
- E S:ESF““,X“,; “’LZHJ'EL“[EI HIFC Kische [ nElt

) - aut
wohl verhdrt und wird Panamuyati gelautet. haben. Der p Anlau -
ist gesichert durch den Namen des Sam'al-Konigs Panamuya (173

i isid. undﬂaw\ v
und seine griechischen Aequivalente quo(/umg (pisid. ) e 115

kar. Wie F T iedl iCh bel elts sah IﬂeulaSlat For sch 1 1930 S. 363 .
( ) ( g o )
’

Ane!dillgs Stehe" dem gegEHUbEI ‘ i Q V(XMOQ lyk- y ] oveR th
- 3 ( ) v /u S’
pisid und del kar ische 01 tsname 1 ‘() [* ovQh 80 daB man

entweder zwei Elemente, pona- und pana-, anzusetzen oder, v}v:s
sich eher empfiehlt, an eine dem "o" sich nihernde Aussprac :
des "a" in pana- zu denken hitte. Wie dem auch sei,‘ der Nalmt
ist lu_wisch—.c:d—;r Bild-Luwisch. Ein luw. Wort puna- ist bekann

t, d, Luv.
(die Nachweise bei H.Otten, Zur gramm. u. lex, Bes

1953 S.115).
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Zum luwischen Sprachbereich gehdrt auch der Name Kammalia-
taraya, der sich, wie schonE. Laroche sah (Recueil d'onomastique
hittite 1951 S, 78 Anm. 13), aus den Stadt- und Personennamen
Kammalia und dem Gottesnamen Taraya zusammensetzt. Der Name
Piiama-taraga (Recueil Nr.540) "Gegeben (hat) Taraga" zeigt im
ersten Teil das luw. und B-L part. perf. med. -pass auf -ma von
pija- "geben". Laroche hielt es fiir méglich, dag Tarapa die hethi-
sierte Form des protochattischen Wettergoties Taru sei {Recueil
5.78). Widerlegt wird diese Annahme durch XBo VII 28 Zeile 27 1.,
wo Dardya und Pardja als "Diener" der Sonneng8ttin der Erde auf-
treten (vgl. J. Friedrich in "Secritti in onore di Guiseppe Furlani
1957 8.224). Man solite beide Gottheiten eher fiir Gottinnen halten,
da sie die Sonnengdttin zu Bett brachten und aufstehen lieSen. Auf

jeden Fall gehtren Dardya und Parija zum Hofstaat der Sonnen-
gottin der Unterwelt und sind einfluBireich,

Der Name Duyazi, auch in Bogazkdy (Recueil Nr.752) und Alalah
(134, 2) belegt, ist ebenfalls luwisch oder Bild-Luwisch und gleich-
zeitig als Name eines in Yazilikaya und Jisr el Hadid vorkommen-
den Gottes bekannt. Ich darf in dieser Beziehung auf meine dem
Jubilar gewidmete Arbeit iiber "Die H-H Inschrift von Malkaya™ ver-
weisen (Orientalia XXVII 1958 S.325 ff.). Da Duyazi in Bofazkdy
als "Schreiber” auftritt, die Schreiber entstammen meist luwischen
oder churrischen Familien, der Name aber sicher nicht churrisch
ist, wird auch durch den Schreiberberuf der luwische Charakter
des Duyazi-Namens unterstrichen.

Leutedes Namens Aluga finden sich auch in Bogazkdy (Recueil
Nr. 25) und Alalah (167,8), Wie der mit dem Zugehbrigkeitssuffix

-umna gebildete Name des Altreich-Kénigs Alugam(a)na beweist,
liegt ein "hethitischer" Name vor, denn dieses Suffix ist weder bei
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i den K-
den Protochattiern noch bei den Churrern, wohl aber be |
Hethitern, Luwiern und B-Luwiern (dort im 1.Jahrtausenld 1-tagtana’

’ nd, davon abgeleitet,
dischen ist Akvg und,
anzutreffen. Dem Ly "
AA attn g geldufig. ARVQY‘SO\ heifit ein lyk. (?) Or
v ’

Mara steht, falls man nicht mit mir Marri (Recueil Nr. :0:::“

;B—;é—;zkﬁy heranziehen will, allein. Vergleicht" man j;c::;: o o
Boplazkbynamen Mara-Salli (Recueil Nr. 393) %a_l_r_ia_h e
diirften Zweifel, ob der Name Mara einer der "he ; ol
chen zuzurechnen sei, verstummen. Vielleicht darfe;(-i(:h H‘;_;_ms)
"Lanze (?)" zur Deutung herangezogen werden (Friedr

bar.
nGroRe Lanze (?)" ist als Personenname durchaus denk

1) ") g U eil Nr. 802).
alku(y)a entspricht dem Bogazkdynamen alkul (Rec:t o
{iber seine sprachliche Zugehtrigkeit vermag ich nichts

De! Name §a‘1ba als éa!pa in BoéaZI{{Sy belegt (It‘ecueil Il!' 628)’
)

(vgl. Friedrich, HW S.187, 1. Erginzungsheft S.18).

zk3y noch
Fir Sulia fehlen gleichzeitige Parallelen. Weder in Boga KyH '
in Alalah erscheint ein solcher Name. Allerdings gibt es . ichh
. {edr
ter wile Lg&ﬂli- "Geisel (?)" und andere, die man bei Frie
er

hsehe (HW S.197 u. 1. Erginzungsheft S.18). Von griechische)n
nachs ) . L cnieeh
Namen wiren XwRRLS (isaur. , kilik.) und XO\)AOS‘ (ly!

heranzuziehen.

Das eﬂmiSChe Bild daS Wh aus de! von Lewy Vexﬁffentllchten
)
kappadokiSChen Iafe]. gewamlen, ist Wedel ver Schwomnlen lloch
meh!deutig: unte! dell aCht Iex sonen sind keiﬂe PXOtOChattie! Lmd
Chul!ex es Silld alles hldoel.llopﬁ.ische Hethlte! ’ in de! Hauptsa-
>
he W()hl I.“Wie u; il(i-l.uwiel' die si h an dlesem I{eChtsge‘
’ c
c r nd B
gt c g
Schiift beteili en. In dieSex I{insi ht deth Slch unser Er ebnis
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mit den allgemeinen Richtlinien, die A. Goetze aus gewissen ana-
tolischen Namen gewinnen konnte (vgl. JCS VIIT 1954 S.74 ff. unter
"muwa, pana, puna, Sarpa, tuwata"), DaKilikien von einer luwi-
schen Bevblkerung bewohnt wurde, paft unser Ergebnis zur Lewy-
schen Lokalisierung von Sazu. Bestitigt wird sie dadurch aller-
dings noch nicht, denn Luwier gab es auch anderwiirts,

Nach dem Baltimore-Text haben fiinf Personen, Mara, §ulia,
Kammaliataraga, Duyazi und éarba, die Tafel als Zeugen gesie-
gelt. Besieht man die Abbildungen der Tafel bei Lewy, so gewah-
ren wir auf der Vorderseite (a) eine Siegelabrollung, auf der Riick-
seite (b) drei Stempeleindrﬁcke, auf dem unteren Rand (c) einen
Stempelabdruck, auf dem oberen Rand (d) verschiedene, z.T,.

ﬁbereinandergelegte Abdriicke eines Stempels und auf dem linken

Rande (e) eine Siegelabrollung, im Ganzen also sieben Abdriicke,

Wie kamen sieben Abdriicke bei fiinf Zeugen zustande? Eine ge-
nauere Untersuchung der Abdriicke zeigt, daB ein Stempelsiegel
nicht weniger als dreimal abgedriickt worden war, zweimal neben-
einander auf b (oben) und einmal in der Mitte von c. Da die bei-
den Abdriicke auf b miBlungen waren, wurde der Abdruck auf ¢
wiederholt. DafB es sich dreimal um denselben Stempelabdruck han-
delt, erkennt man bei allen drei Abdriicken am Siegelrand, der von
kreisférmigen Erhebungen eingerahmt wird. Es sind also, wie der
Text angibt, nur fiinf Siegel vorhanden, von denen drei von Stem-
peln, zwei von Rollsiegeln herriihren. Leider sind die Siegel von
Lewy nicht gezeichnet worden, so daB sich der Leser wie ich mit
den erwihnten Tafelabbildungen begniigen muB, Von den beiden Roll-
siegelabdriicken ist der auf der Vorderseite (a) am besten Zu er-
kennen: zwei gefliigelte Mischwesen sitzen einen altarartigen (?)
Aufbau flankierend einander gegeniiber. Die zweite Siegelabrollung
auf dem linken Rande {e) 1ist viel roher gearbeitet und scheint geo-
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metrische Motive zu enthalten. Von den Stempelsiegeln ist das

dreimal abgedriickte (b oben, ¢ Mitte) kaum zu beschreiben. Es
ist kreisrund, sein Rand ist mit sieben runden Erhebungen verziert.

Die Fiillung des Mittelfeldes wird auch auf ¢ nicht faBbar, Mit

einem welteren kreisrunden Abdruck eines anderen Stempelsiegels

haben wir es auf b (unten) zu tun. Die Darstellung der darauf be-

ist als primitiv zu bezeichnen. Am deutlich-

findlichen Tiere usw.
ende Abdriicke des letz-

sten sind mehrere, sich z.T. iiberschneid
ten Stempelsiegels auf d, das eine rechteckige, dem Quadrat sich

nihernde Grundfliche aufweist. Ich habe die Siegelfliche in Abb.3

zweimal zu rekonstruieren versucht. Zwei B-L Zeichen sind neben-

einander gesetzt, das Kreis-Zeichen (Meriggt Nr.186) mit dem
Silbenwerte sa/se/si und das Dolchzeichen (Meriggi Nr.284) mit

werte la/le/li. Da das letzte Zeichen im untersten Teile

dem Silben
Giiterbock Nr, 117

abgebrochen ist, kann es auch zu dem Zeichen
erginzt werden, dem wie dem Dolch-Zeichen der Silbenwert la/le/

1i zukommt, weil es mit diesem wechselt (vgl. Oriens II 1949
S.102 Abb.12; Orientalia XXI 1954 S.144). Wie wir auch die bei-
den B-L Zeichen vokalisieren mogen, das Konsonantengeriist"s-1-"

bleibt bestehen und paBt nur zum Zeugennamen Sulia. Ist Sulia

{wie vielleicht Punamuyati) im ersten Vokal verhort, so verstinden

wir den Namen %alia als den "GroBen" (vgl. KUB XXX1 52,9

éallié, im Recueil Nr.255 irrig 1Galli8" gelesen, denn

IGAL-1i-i§ =
la" sind wir bereits begegnet, und der Na-

dem Namenselement "sa

me ZOO\O\S lebt noch im Lykischen fort). Ist das Siegel "gi-1i"
%ulia fir in der Keilschrift nicht ausdriickba-

zu lesen, so konnte
n haben, denn auch das B-Luwische vermag in

res Silia gestande
dieser friihen Periode (im Gegensatz zur Spéitzeit) "{" nicht zu

schreiben, es kann dafiir nur "u" oder "i" einsetzen. Aber dann

fehlen wie fiir Sulia auch fiir Silia die gleichzeitigen Parallelen

74

H.Th, Bossert
Bild-Luwisches

(als churr. Namen ist nur _§_11\_1“ aus Nuzi bekannt). Bleibt
:as sich methodisch empfehlen diirfte, beim Nam;zn Sulia msin’sei
dia:a:f S:}ix:;il;sgamelgemacht, da man noch in der G;:lg;;ichszeit
o _emem e ilegintlich vernachlissigte. Ich begniige mich
o o de}; N.- aroche hfit in seinemDAufsatze "Le panthéon
s o 20 amer‘x der GOttin Nr.48 " Hu-ta-l. -ra" gelesen
e D.a o ur;: ihn mit der churr. Gottin Hutel(l)ur(r)a
o bez.eu ) € Ronsonantenverdoppelung nur graphischer Na-
Nr.sm, o jeditch ie h:garit. Schreibung hdir. Das Zeichen Meriggi
S e e deo € allen Zweifel "la/le/1i" und niemals "lu" zu
"ta/t;/ti" e m FuBizeichen Meriggi Nr.42 die Silbenwerte
' sem Falle also "te") zukommen. Selbst wenn man
ezmie gewisse‘Unsicherheit hinsichtlich der Vokalisierung der s-1-
me dc::n k:;:::zz:,c I}::ann nic'ht der geringst% Zweifel bestehen,—d:;i
en Periode der Zeuge Sulia mit einem B-L
::ietzl n;:u:lttritt, das seinen phonetisch geschriebenen Namen und
chts enthiilt. Schon 1954 hatte T.{Oz
fzines mit drei B-L Zeichen versehenen Geﬁig;js S(i:ghl afb:z‘;ndd
in der Kiiltepe-Schicht I b gefunden wurde, zur Fest;tellux.l re
anlafit gesehen, "daB im Kirum in Schicht I b Keil- und Hig o
glyphenschrift (1) gleichzeitig benutzt wurden" (Belleten XVI(;I.S0 ‘3
:«:i:; Cf::'u die Schriftgeschichte Anatoliens auBerordentlich wic}.xtisgi).
ng wurde von den Hethitologen bis jet i berii i
tigt, sonst hitten Behauptungen, wie sie n()ch]einZ tarllll;::ltelt):::: ki::i::l -
zu lesen waren "die Hieroglyphenschrift existierte im 18. Jahrhun-
dert noch nicht", schwerlich aufgestellt werden diirfen (vgl. zuletzt
Saeculum IX 1958 S.145 Anm. 46 mit weiterer Literatur) i)ie L
sung der drei Zeichen auf dem Kiiltepe-Gefifi begegnet k:ainerl 'e_
S.chwierigkeiten. Die Inschrift l4uft wie immer von rechts nac: 1
links: Ha-ti UTU "Hatti-Sonne". Das ha-Zeichen (Meriggi Nr,191
. ’
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Giiterbock Nr.84) ist klar. Bereits T.ézgﬁg petonte, daB "das ober-
ste Zeichen zweifellos eine wohlbekannte hethitische Hieroglyphe
sei’. Dagegen war sich der Ausgriber nicht klar, "ob auch die
heiden anderen Zeichen Hieroglyphen oder nur Symbole seien”. Die
Lesung des bisher ungedeuteten ta/te/ti-Zeichens (Giiterbock Nr.587?)
wurde durch den von Laroche gedeuteten Namen der Yazilikava-
Gottin Nr.47 ermdglicht: D§u~t8~ﬁa (vgl., MDOG Nr.86 1953 8.69
Abb. 30). Der finistrahlige Stern mit einbeschriebenem Kreis ist

das von mir ausfihrlich behandelte B-L Sonnen-Ideogramm {vegl.
Orientalia XXVi 1957 Taf. V Abb. 16). "Sonne® taucht als Titel ana-
tolischer Filirsten bereits in kappadokischen Texten auf {(vgl. Orien~
talig XXV 1958 $.336 Anm.1). Die Kitltepe-Vase war mit ihrem
Inhalte algo fiir die "Sonne von Hatti” bestimmt oder von dieser

nach Kane$ gesandt worden,

1955 konnte T.ngﬁig ein weiteres Beispiel eines B-L Zeichens,
das auf einer in Kiiltepe Schichtib gefundenen Sichel eingetieft ist,
vorlegen {Belleten XIX 8. 80 u. Abb. 38 a-b). Wenn dieses Zeichen
such als Hieroglyphe m.W. noch nicht begegnete, so wird sein
Schriftcharakter, wie bereits ézgﬁg richtig sah, durch eine in
Bogazkdy gefundene Sichel gleicher Form bestitigl, die ein gesi-
‘hertes B-L Zeichen (Meriggi Nr.258, Giiterbock Nr.105) trdgt. Ich
habe die Bogazkby-Sichel bereits 1944 pesprochen {Ein heth, Ko-
nigssiegel $.243 Abb. 126}, bin allerdings damals hinsichtlich der

Deutung des Zeichens zu heute nicht mehr haltbaren Ergebnissen

gekommen. Die Sitte, Bronzegerite mit Besitzerinschriften zu
versehen, war im 9. Jahrtausend weit verbreitet (vgl. Bossert-Nau-
mann, Altsyrien, 1851 Abb. 862). Ein Armchen-Beil mit einer Son-
nenrad-Hieroglyphe machte ich bereits 1942 bekannt (Altanatolien
Abb.871). Es ist nach der Gestalt des Zeichens heute in die Kilte~

pezeit zu datieren (vgl. Orientalia XXVI 1857 Taf. VI Abb.12). Ein
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16 cm langes Armchen-Beil aus Bofazliyan (Miiftiiler Kovii), das
%m Museum zu Kayseri aufbewahrt wird, bietet das Sannien:Zeichea
in einer entwickelteren Form (Abb.5). Armchen-Beile gleicher Ge-
stalt sind seit Kiiltepe Ib bekannt {(vgl. @zgﬁg, Ausgrabungen in
Kiiltepe 1949, 1953 5,195 sowie Taf. LIV Abb.512 u. LVI Abb.572),
trotzdem diirfte das Kayseri-Beil nach der Kolonistenzeit, aber '
doch noch im frithen 2.Jahrtausend, entstanden sein. Die ziasﬁib
rungen St. Przeworski's liber die Geschichte des Armchen-Beils -
er setzt seine Herausbildung kurz vor die Mitte des 2. Jahrtausends
an - sind entsprechend den neuen Funden zu korrigieren (Die Me-
tallindustrie Anatoliens 1939 8,31 f.). Die erwihnten B-L Schrift-
funfie aus Kiiltepe I b verstirken den Eindruck, den bereits Frau
N.Ozglic 1953 hatte, daB sich schon auf Stempelsiegeln aus Kiiltepe
II B-L Zeichen finden miiiten (Ausgrabungen in Kiiltepe 1949, 1953
5.228). Hinsichtlich des dort abgebildeten Originalsiegels (1§bb.526}
und der beiden Siegelabdriicke (Abb.726-727) besteht fiir mich nicht
der geringste Zweifel: sie enthalten B-L Inschriften, auch wenn

sie heute noch nicht lesbar sind.

Folgende AuBerungen liegen zur Datierung der Walters-Tafel vor.
B. Landsberger mochte sie fiir etwa 200 Jahre jiinger halten als
die Masse der Kiiltepe-Tafeln, die in Schicht II gefunden wurden
(JCS VIII 1954 S.48f. u. Anm. 71; S.128 Anm.315). A.Goetze mein-
te vorsichtiger, daB diese Tafel jlinger sein moge (Kleinasienz 1957
S.67 Anm. 3). K.Balkan verwies darauf, daB 1953 zum ersten Ma-
le in Kiiltepe I b zwei Parallelen zur Walters-Tafel aufgetaucht
seien. Diese Kiiltepe-Tafeln waren mit Stempelabdriicken auf den
Tafeln selbst versehen. Eine entsprechend gesiegelte Tafel machte
Balkan aus dem Louvre namhaft (Oberservations on the chronologic
al problems of the Kdrum Kani$ 1955 $.65 Anm.8). Nimet Ozgiig

zeigte, dafl zwar nach der Katastrophe, die Kiiltepe II beendete, in
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Schicht I b die alte Tradition weiterlief, daneben sich aber manche

Neuerungen in der Kunst bemerkbar machten (Belleten XXII 1958
§.13 £f.). K.Balkan hatte bereits die Unterschiede, die sich sprach-
lich, politisch und handelspolitisch aus einem Vergleich der I b-
Texte mit denen der Schicht II ergaben, herausgestellt (a.a.O.

S.42 1.). Er veranschlagte den Zeitraum, der nach der Zerstd-
rung von Kiiltepe II bis zur Wiederaufnahme des assyrischen Han-

dels in I b anzunehmen sei, auf etwa 30 Jahre. Der Beginn der

Wiederbesiedlung durch assyrische Hindler soll etwa ins 10.Jahr

Sam¥i-Adads, nach Balkan um 1842 v.Chr., fallen (2.2.0. S. 60).
Daf der Zwischenraum zwischen Kiiltepe II und I b nur kurz gewe-
sen sein kann, hat J.Lewy zu bewelisen versucht: die Kiiltepe-Ta-
feln aus Aligar und Bogazkdy, die denen von Kiiltepe I b gleichzei-
tig sind, enthalten Hindlernamen, die auch auf Kiiltepe II-Tafeln

begegnen (Orientalia XXVI 1957 S.20 f.; American Oriental Society
LXXVII 1958 S.91). Lewy datierte das Gros der Kiiltepe-Tafeln

ins 19.Jahrhundert v.Chr. Es bleibt abzuwarten, welche Hindler-

namen die neugefundenen Tafeln aus Kiiltepe Ib enthalten.

Nicht erst seit den ersten Jahrhunderten des 2.Jahrtausends wurde
in Kleinasien Bild-luwisch geschrieben. Gewi8 nicht auf Tontafeln,
denn solche wiren hochstwahrscheinlich irgendwo aufgetaucht, so-
fern sie vorhanden gewesen wiren, sondern auf verginglichem Ma-
terial, z.B. auf Holz. Seit der chalkolithischen Epoche, vermehrt

in den beiden Perioden Aligar 1 a-b (ca. 2500-2000) tauchen in

Anatolien Siegel, meist Knopf- oder Stempelsiegel, seltener Roll-
siegel auf (vgl. K. Bittel, Praehist. Forsch. in Kleinasien 1934
S.80; das Siegelmaterial ist inzwischen angewachsen!), die m. E.
vorwiegend zur Siegelung von Schriftsticken gedient haben werden.

Einen anderen Zweck konnen diese Siegel fiir den Besitzer gar
nicht gehabt haben! GewiB, mit Siegeln wurden in Anatolien, wie
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anderwirts, auch Gefifverschliisse versiegelt oder irgendwelche
Gegenstinde durch gesiegelte Tonbullen-Anhiinger hinsichtlich ihres
Besitzers oder Verkiufers gekennzeichnetz) (vgl. E.Unger "Ton-
plombe" bei Ebert, Reallex. d. Vorgesch. XIII 1929 §. 325), aber
damit ist doch nur ein Teil-Zweck der Siegel angegeben! ;Vo im-
mer "Tonplomben" auftauchten, gab es Schriftdenkmiler. Sie el
sind ohne eine danebenherlaufende Schrift nicht denkbar.. Im ;nzen
Nahen Osten, in Aegypten, Indien wie im kretisch-mykenischen
Kreise sind Siegel und Schrift vergesellschaftet, Warum sollte dies
in Anatolien, und nur hier, anders gewesen sein? Es gibt keine
alte Kultur, die Siegel besaB, aber nicht zu schreiben vermochte
DaBl in Anatolien im 3.Jahrtausend keine Schriftdenkméler gefunde;l
wurden, liegt, wie gesagt, allein am verginglichen Schreibstoff
S? ist ja auch in Kreta die ganze Literatur usw. verloren weil.
sie nicht auf Tontafeln geschrieben wurde (vgl. Bossert S;e schrie-
ben auf Holz, Minoica-Festschrift fir Sundwall 1958 S. 6’7 f )3) Die
Tatsache, daB die Anatolier wie die Kreter zu allen Zeiten. I;no f-
oder Stempelsiegel bevorzugten, erklirt sich lediglich aus demp
Schreibstoff: Stempel waren auf Holz bequemer und haltbarer abzu
driicken als Abrollungen von Cylindern. Wer hitte spiter auf Pa- ‘
pyrus mit Rollsiegeln gesiegelt? Mag es selbst vereinzelt vorge-
k?mmen sein, es handelte sich um Ausnahmen. Warum siegelten
die Anatolier auf den Kiiltepe-Tafeln mit Stempelsiegeln? Sie hit-
ten sich, was ja auch gelegentlich geschah, nach assyrischem Vo
bilde Rollsiegel anfertigen lassen kiénnen, aber sie sahen in der -
Mehrzahl der Fille davon ab. Will ma}x im Ernst glauben, die
Anatolier hiitten ihre Siegel nur fiir die gewifl seltenen Fﬁ’lle be-
reitgehalten, wo sie eine kappadokische Tafel zu beurkunden hat-
ten? Das hieBe der Vernunft Zwang antun. Da8 die 4ltesten ana-
tolischen Siegel keinerlei Schrift bieten, haben sie mit den #Hlte-
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sten Siegeln aller Schrift-Kulturen gemein. Aus der Schriftl'osexj;~
keit der Siegel wurde anderwirts nirgends auf daé Fehlen emw N
Schrift geschlossen. Weshalb nur in Anatolien? ‘Hler gﬂ; es' enxln "
TrugschluB zu beseitigen. Schwerfallen diirfte dies nur} exr;]e i r:
der sich bewufit abseits der Ergebnisse der Praehistorie, der

chaeologie und der Vilkerkunde halten michte.

: " ist ein

Von nicht zu unterschitzender Wichtigkeit fiir unsere Frage iste
siegel

1956 von Seton Lloyd in Beycesultan ausgegrabenes Stempelsiege

. ich

ebranntem Ton; "impressed with a monogram of signs, whic
td

" {Anatolian Studies VIII 1958

ronid t hs
i as pictograp!
::}Zdul?e ';:;(.E;I;:;e:). D::: 7eichen in der Siegelmitte sind mit ii—
cherheit als Bild-luwisch zu erkennen; es sind, von f*eczhts‘f ir:ac" .
links laufend, deutlich und unbestreitbar die Silbienz.elchen i’ h, h%;-
und "&" (vgl. Abb.6), Der Personenname Ihae 15?‘ im 15.Ja: )
dert ::us Alalah bekannt (129, 21). Nach den Ausgribern muiﬁ taa _
Tonsiegel vor 1900 v, Chr. entstanden sein. Ein B-L Verbals tl:‘l
*ha-ist aus dem zweimal in einer Fluchformel belyegten Ka;xs:; n:rt
inda ipanuya- (Ala 6) zu erschliefen, als Personnenarr%e-loSChrift
:Ig—a.n—as noch in der um 700 v.Chr, entstandenen Kark.aml.s n o
A5al vor. Da "i" und "i" bis in die Grofireichszeit hmem. zr
chaistisch auch in der Spitzeit) in der Schrift nicht unters?c}lzle ;etn
werden, darf der Personenname ;Q;aé bzw. Ihae unbeden;khc m
dem Verb Tha- zusammengebracht werden. Wir haben 2'1 SO .umLuft_
2000 v, Chr. im mittleren Westanatolien, Beycesultax.\ hegt.m o
linie etwa 240 km 8stlich von Izmir (Smyrna), mit einer Bild-luwi

. . int
hen Bevblkerung zu rechnen. Zu einem ghnlichen Ergebnis schein
sc

o n
auch Sedat Alp bei seiner Grabung in Karahtyiik (Konya) gek?msfz
[0}
zu sein (vgl. Arch. f. Orientforsch. XVIII 1958 S.465). In Bogazkdy
wurden 1957 in alt hethitischer Schicht B-L Stempelsiegel gefun-
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den (MDOG Nr.91 1958 Abb.53 u. S, 54) und damit, wie Th. Beran

sagt, "ein zeitlicher Anbaltspunkt fiir das Aufkommen der Hiero-
giyphenschrift in Hattu$a gewonnen”. Th, Beran verweist auf das

von mir besprochene Siegel aus Beycesultan, "auf dem die Ausgri-
ber etwas wie Vorformen der Hieroglyphenschrift erkennen wollen”.
Leider ist mir die Notiz von R.D.Barnett (The Times v. 31.VIIL
1956), in der der Verfasser die Zeichen des Beycesultan-Siegels
als "early variant of Hittite hieroglyphs" charakterisiert, unzuging-
lich. Seton Lloyd und James Mellaart halten zwar die Zeichengrup-
pe fir ein "piktographisches Monogramm", finden jedoch Barnetts

Beobachtung nicht tiberzeugend ("however inconclusive"; Anatolian
Studies VIIT 1958 S.97). Sehr beachtenswert ist der Hinweis Berans
auf ein dhnliches, aber noch viel flteres Stick aus Kusura (W.Lamb
Archaeologia LXXXXVII 8. 253 Abb,.18 Nr.1), auf das ich hier nicht
eingehen kann, Nur so viel sei gesagt, daBl es sich um ein Stem-
pelsiegel aus Ton handelt, das aus der Mitte des 3. Jahrtausends
{frithe B-Schicht!) stammt und durch das DUB-Idecgramm als B-L
Schreiber-Siegel zu bestimmen ist. Kusura liegt siidlich von Afyon
rahisar (vgl. auch A, Goetze, Kleinasienz 1957 8. 33).

DaB es einige wenige, durch die Walters-Tafel bestitigte Fidlle gab,
in denen Anatolier aus uns unbekannten Griinden ihre eigenen Rechts

geschifte durch assyrische Schreiber auf Tontafeln erledigen lie-

Ben, kann die Tatsache nicht mehr aus der Welt schaffen, daB die
Bild-Luwier zur Kiiltepe-Zeit in ihrer Schrift geschrieben haben.

DaB sie auf den assyrischen Tontafeln selbst und nicht auf deren

Hiillen siegelten, bestitigt, daB sie gewohnheitsmiBig auf Holztafeln

ihre Siegel abdriickten. Noch auf einer Beéazktiy-TontafeI, auf der
sich ein B-L Siegelabdruck findet (KUB XXV 32 Tafel 35), hat die-

ser Vorgang seine Parallele. Daf es in der Grofireichszeit Holz-
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1.
tafeln mit B-L Schrift gab, wissen wir aus den K-H Texten (vg

Bibliotheca Orientalis IX 1952 S.172 f.). Auf uns gekom-

e er Kiiltepe-

men sind diese Holztafeln ebensowenig wie die aus d
Zeit und den ihr vorausgegangenen Jahrhunderten,

jiil

Fir die Ausbreitung der B-L Schrift im 2. Jahrtausend dﬁr‘:’zh:;
B-L Zeichen (Meriggi Nr.398, Giiterbock Nr.181) rficht i\;n e
sein, das in Abb.7 wiedergegeben ist;3 E::a ﬁx;:e;:;;z;z .
1t, auf einem Gefdf, s ,
Tzr F;r:f_:‘/ﬁgejnzu;gegraben wurde {(vgl. Le Comte du Mesnil du.t
Bucijsjsson, Ba‘;;muz, 1948 Tafel LXXXIV Z s.n A). Die Sie;irli\;:egrn;; .
ithren Gribern stammt aus dem 15, Jahrh.v. Chr.., kaum N
i (a.a.0. S.62). Baghouz liegt etwas ndrdlich des Eup )
e o der Chabur-Kanal in den Euphrat einmiindet, al
S0t iidlich von Tell Ahmar und Karkamis am linken
B O o on erst im 14.Jahrhundert ein hethitisches

Euphratufer. Da Karkamis

Kdnigre ch wurde haben aiso schon zuvo Luwier n n Semiten
g i 1 r eben Sem
H

dieser Gegend gewohnt. Der Name des GefiBbesitzers, weniger
in dies . ne
wahrscheinlich des Topfers, denn diese pflegen ihre Marken

i G [E.B] i . s i i 1 1.. f ]]

" lesen sein, Derselbe Na
e 4 Altanatolien Abb, 969), al-

auf einem Topf aus Karkamis (Bossert,

i iteren
lerdings mit phonetischen Komplementen und aus einer spé

Zeit.
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IV (Nachtrag)

Wer sich wie A. Goetze die Miihe machte, auch auf archiologi-
schem Gebiete die kleinasiatische Forschung zu verfolgen, kam hin-
sichtlich der B-luwischen Schrift zu gleichen Ergebnissen, die vor-
stehendem Aufsatze zum Ausgangspunkte dienten (Kleinasien2 1957
8. 53). Inzwischen ist die Forschung weitergeschritten, woriiber
berichtet wurde 4). K. Bittel striubte sich zwar nicht, das "zu postu
lierende, vermutlich hohe Alter der B-L Schrift" anzuerkénnen
(Grundziige d. Vor- u. Friihgesch. Kleinausiens2 1950 8. 41), ver-
mochte aber meinem Vorschlag, in den "Ornamenten" auf einem
GefiB aus Alaca Hoyiik (vgl. unsere Abb. 8) und auf einer Hirsch-
statuette gleichen Fundortes (Bossert, Altanatolien 1942 Abb, 300)
Schriftzeichen zu sehen, nicht zu folgen. So wenig zu bestreiten
ist, daB Schriftzeichen zu allen Zeiten ornamentaler Verzierung
dienen konnten, bleiben Schriftzeichen trotz ihres Schmuckcharak-
ters immer Schriftzeichen! Es gibt in Kleinasien kein Ornament in
Form des Zeichens auf der Vase oder des Sonnenscheibenkreises
und des Kreuzes auf der Statuette: alle drei "Ornamente" sind gut
bekannte B-L Schriftzeichen (Meriggi Nr. 70,186 und 302),

Ohne mich wiederholen zu wollen, darf hinsichtlich des Kusura-
Siegels, das ich nie im Originale sah und dessen Zeichnung daher
nach der Publikations-Vorlage hergestellt werden muBte (vgl. unse-
re Abb. 11), gesagt werden, daB das DUB-Zeichen {am rechten
oberen Rande) absolut sicher ist, daB es sich also um ein B-L
Schreibersiegel um 2500 v. Chr, handelt 5). Wo Schreiber-Siegel
auftreten, mufB es auch eine Schrift gegeben haben! Kusura darf
als Ostlichster Ausliufer der Troja-Yortan-Kultur angesehen wer-
den (vgl. die Karte bei Goetze, Kleina.sien2 S. 20 Nr, 34). In geist-
reicher Konzeption hatte Goetze bereits 1933 in der 1. Auflage
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seines Kleinasien-Buches (S. 55) die luwische Grundlage dieser et-
wa um 3000 v, Chr, beginnenden bedeutenden Kultur zu beweisen
versucht und diese Arbeitshypothese trotz aller vorgebrachten Ein-
wiinde auch in der 2. Auflage des genannten Buches beibehalten
(S. 60 u. Anm, 4). Mit vollem Rechte, wie ein neuer Fund, den ich
in Abb, 9 vorlege, bezeugt. Es handelt sich um eine Vase aus Ba-
likesir (Goetze a.a.O. Karte S. 20 Nr. 10). Wie fast alle Yortan-
keramik diirfte auch diese Henkelkanne, die einen seit der frijhe-
sten Bronzezeit weitverbreiteten Gefiifitypus reprisentiert, aus
einem ausgeraubten Grabe stammen. Die etwa 25 cm hohe hand-
gemachte Schnabelkanne war bel ihrer Auffindung wohl stark ver-
sintert, jedenfalls hat der schwarzpolierte Uberzug durch unsach-
gemiBe Siuberung mit einer Stahlbiirste(?) stark gelitten, so dafi
die mit vielen Kratzern libersite Oberfliche einen grauen, meist
matten Eindruck hinterlift. Die etwa 4 cm breite unebene Stand-
fliche gibt dem ausladenden Gefif keinen sicheren Halt, Auf dem
Bauche unterhalb des Ausgusses, dem Henkel entgegengesetzt, ist
in etwa 4 mm hohem Relief die von mir "Kultschleife" benannte
B-L Hieroglyphe (Giiterbock Nr. 24, Meriggi Nr. 62) angebracht,
ein unverkennbares Zeichen der Bilderschrift, das unverindert im

9. Jahrtausend fortlebt, Man vergleiche vor allem die nach auSien
strebenden Schleifenenden.

DaB der Ideogramm-Wert dieses Zeichens " Leben" sein muf, hat
Giiterbock begriindet (Siegel aus Bogazkdy 11940 S, 45f. u. II 1942

S. 42). Er nennt das Zeichen "Kreuzschleife" und vergleicht es mit

der Hgyptischen Lebens-Hieroglyphe, dem sogenannten Henkelkreuz,
dessen Lautwert C_g_x_b_ "Leben" ist. In der Kultschleife sieht er
gleichzeitig ein Aquivalent fiir sumerisches TI "ILeben", Wie bei
den Agyptern dem Lebens-Symbol, das die Gotter in der Hand hal-
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ten, in Gribern eine bedeutende Rolle zukommt, so soll auch d
Lebens-Zeichen auf unserer Grabvase den Fortbesta.hd des Tot N
sichern. Selbst wenn man die Fertigung der Grabvase vcu-sicht;E )
um 2750 v. Chr. ansetzt; ist sie wesentlich ilter als das Kus ;
Siegel, Die Entstehungsgeschichte der B-IL Schrift (wie die Wura-
rufxg der Luwier) erhilt durch diese Vase den von mir frﬁhe:n :ee i
i:;x;:tex:uf a::r nfmmehr auch von Skeptikern schwerlich leugbaren

, n hier nur ein kurzer Blick geworfen werden kann
(vgl. zuletzt Bossert in Oriens Extremus VI 1959 S, 39 ¢ )

Trotz aller Ahnlichkeit der B-L Kultschleife mit dem dgyptisch
Lebenszeichen blieb dieser naheliegende Vergleich, dem die ﬁb:n
e'instimmende Bedeutung beider Zeichen die nﬁtige,Beweiskraft o
lieh, ohne letzte Sicherheit, weil das dgyptische Henkelkre -
einem senkrechten Schleifenteil, die B-L Kultschleife da e l;z i:x
zwei schrig auseinanderlaufenden Schleifenteilen endet gObgl;1
Zeichen wirklich identisch sind, also das eine von de . d .
ibernommen sein konnte, ist zu untersuchen l; chtiger ot
et e Bl | ! eute wichtiger als
ehen mit der Kultschleife nicht mehr in der Gro8-
reichszeit, sondern in der 1. Hilfte des 3. Jahrtausends!

Was das dgyptische Zeichen darstellt, soll zun4chst geklirt we
den. Zwar spricht A.H. Gardiner (Egyptian Grammar 1927 S 41;4
::efe;;hen ?34) von einem “tie or strap, especially sandal-strap",
l.nan Grapow (Worterb. d. ig. Sprache I 1925-26 S, 193)
sind zurlickhaltender: "Name eines Gerits, unter den Sargbeigab
dargestellt am FuBende der Mumie, vielleicht: Sandalenriegm ga" N
T}Jie die Belege zeigen, erscheint das "Gerit" oft paarweise e’;
im I?ual, seine Aussprache C_gg. wird durch phonetische Sch;eib .
gewihrleistet. Richtiger scheint mir die Deutung "Knoten-(A. Iung "
zu sein, da das als "Isis-Blut" bezeichnete (vgl. unsere Abb n;l;:;t)
O ’
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mit dem Lebenszeichen eng zusammenhingende Amulett von Isis
als Gewandknoten getragen wurde (Helck-Otto, Kleines Worterb, d.
Agyptologie 1956 S. 39 u. 157; A. Bonnet, Reallex. d. 4g. Religions-
gesch. 1952 S, 418 ff. "Lebensschleife" mit weiterer Literatur), Das
magische Knotenbinden wird bis heute von vielen Volkern geiibt und
geblich sympathetische Kraft in der Zaubermedizin beniitzt

seine an
A. Kronfeld, Vergleichende Volksmedizin 1

{(vgl. O. v. Hovorka u.
1908 S. 241 f. sowle Bonnet a.a. O. S. 379 "Knoten").

Das B-L Zeichen "Kultknoten" mu8 mit seiner Bedeutung "Leben" aus

der #gyptischen Schrift entlehnt sein, denn die Hlteste Form des

jgyptischen Lebens-Zeichens ist keineswegs ein "Henkelkreuz", son-

dern eine "Schleife mit zwel Enden". Zum "Henkelkreuz" vereinfacht

wurde diese Schleife, die wie jede Schleife zwei Enden hatte, erst
im Laufe der 2. Dynastie, Von A, Scharff werden die beiden ersten

Dynastien um 2850-2650 angesetzt (Agypten u. Vorderasien im Al-
tertum 1950 S. 191), vermutlich etwas zu spit. Andere wollen die
jlteste Kbnigszeit bereits um 3200 oder noch frither beginnen las-
sen. Wie dem auch sei, man wird keinen allzu grofen Fehler be-

gehen, wenn man die B-L Ubernahme der igyptischen Kultschleife

spiitestens in den ersten drei Jahrhunderten des 3. Jahrtausends,

zur Zeit der 1. oder 2. Dynastie, sich vollziehen 14ft. Hilda Petrie

hat die Zeichen der beiden ersten Dynastien gesammelt (Egyptian

Hieroglyphs of the first and second Dynasties 1927 Taf. XXX

Nr. 697-712). Unter den 16 Belegen des Lebenszeichens ist die

Hilfte mit zwel Enden versehen, jedoch zeigen nur die beiden il-

testen Beispiele nach auflen gerichtete Schleifenenden (vgl. unsere

Abb. 12a), Da mir das igyptologische Material nicht vollstindig

zur Verfiigung steht, vermag ich nicht anzugeben, in welchem Ver-

hiltnis sich die 16 Proben auf die zwei Dynastien verteilen und ob
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die Lebensschleife mit zwei Enden noch in der 2. Dynastie
:::u;:et; ;:Xu:fD:inestm 6fter abgebildeten Kamm des Kbnigs ‘?Sclzz;e"
5 nastie begleitet eine Lebensschleife mit zwei End
den Horusnamen, der, iiberhs igel |
Szeptern, die “Gliick“’bedeutezit ;Zikinrirwfj:g(e;:? Im(? ;jﬁ o
Volksglaube im Pharaonenreich 1952 S, 27 Abb, 2}‘ Sc‘hﬁ;eduir’
Kamm §ind die meisten Elemente gegeben, die aug B-L 51 e
2, Jahrtausends eine so groBe Rolle spielen, e e

W eni wal 8 € C t a. e < -
£ r Ch inll h is ¥ d S &i Zei henubernajimﬁ in I‘fﬁi{jwest
nato len’ auf d m See € -
a t 1 e W ge, €r fOlgt = ie B Li ?
- V e I}a d uwier aﬁﬁh die
altesten Hierc’g}. ?pheﬂf@r men der Keilschrlft, bel DLB SOg‘aF mit
dem Fumer e € de =
im isch n Namen, entl hnten, wird die Erfmduﬁg r B L
Schrift eine Geb e u e & > WO 0 te
i in m i t z Suchen S m, d 8 irg nd im sten
ing (ie}[ Sﬁulel ern #
B3 und Ag}’pte] n gleiche! weise nahel Eie Waﬁﬂe
Fun; de;’ wie voll v W & 0
g Lu ier }.-Zog SiCh demnach ni(:ht on esten nach Sten
(8731 I oin mgekehrter Rich l":
g’
5 de u tun; die ihl Ende erst weit im Mitte
meer, eblet f W & a esen ver-
g and, as wir d ] geographischen Namen bzui sen r
5o PR s
]11()gen. Es S()Hte daher nicht ubei‘raschen, wenn mit def kE et}.schef
A"Schrﬁt ei W e I O e wie ‘*”
ine lu iSCh Sp ache geSChrieben sein B Ilt P M%
5 “

ri 1) vermutete Vor tr ag auf dem l\f‘i\inChenex OI ientahstt‘,‘lﬁif)ngl ef

;‘):mFoB:;xz f:;hl;ife Zm.it zwe-i. Enden) und Bedeutung ("Leben") bei
o s Kgu.lts :;lc;:”ube;‘iizs:mmen und da nicht anzuneh-
un eben" auch im Luwischen d
dasseibe Wort ausgedriickt wurden wir ke i .
IBuw. Wc.)rt flir "Leben" {Quitualagi-;’ Friedrilcl:ejﬁ:u;r:;neis ::8 d:ass
bedeizc?{ej{ izzr;ie? zﬁ::gy?tern entlehnt sein, Anders lieg,t der Fall
o Cnhu:ﬁ ?pxegel” puifa-, zweifellos eine Riickiiber-
- _nh "Spiegel” (und "Leben"). Metallspiege! wurden
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den K-Hethitern durch Agypter bekannt, Daf diese den Spiegel "Le-
ben" nannten, riihrt m.E. nicht daher, daBl er das Leben wider-
spiegelt, das wire modern gedacht, sondern dafl der 4g. Spiegel
die Form eines Henkelkreuzes hat. In der Tat kommt der 4g.
Spiegel dieser Form friihestens in der 2. Dynastie vor, wo sich
die Schleife bereits zum Henkelkreuz vereinfacht hatte., Die B-Lu-
wier besafen ein anderes, mit ma- beginnendes Wort fiir "Spiegel”,
auch dieser in Form eines Henkelkreuzes dargestellt (HHM LXXV

50, Suvasa C; vgl. unsere Abb, 10).

1) Es gibt zwar auch eine churr. Gottheit Kééa-, deren Name eben-

falls mit dem Schemel-Ideogramm geschrieben werden kénnte
(vgl Abb.1 A 6,8), allein diese Gottheit, bei Laroche irrig un-
"Assatan“ gebucht (RHA VII 1946-47 S.45), fehlt in den luw.
und B-L Texten und kommt lediglich in KUB XXVII 34 1 10 vor.
Wie die Namen der vorausgehenden und folgenden Gottheiten
zeigen, ist die churr. Partikel -tan abzutrennen (vgl. E. A, Spei-
ser, Introduction to Hurrian 1941 S.192 ff, § 222). Hinter Nara
( Dya-ra-ta-an) in Zeile 9 steht in Zeile 10 ein auf -njam-$a-ra-
ta-an ausgehender Gottesnamen, darnach A as-8a-ta-an
D A-pa-aS-ta-ta-an Dp-lu-i-ta-$a-an. Apadta- ist ein vergdtt-
lichter Begriff, als Apaddu- ins K-Hethitische eingegangen
Bossert, MIO IV 1956 S.203), Ellu(r)i und Nara sind be-

(vgl.

kanntere churr. Gottheiten. - Die Gottheit Qaééu— "Gut, Giinstig"
scheidet wegen des letzten Vokals ebenfalls fiir die Lesung des
Schemel-Gottes aus, Zu dieser wahrscheinlich palaischen Gott-

heit vgl. Bossert, MIO I 1954, S.93 1.

3)

4)

H.Th. Bossert Bild-Luwisches

2) Brot-Stempel, meist aus gebranntem Ton, kommen m.W, erst
in der Spiitantike auf, haben den 5-10 fachen Durchmesser eines
normalen Siegels und sind nur in einer Epoche denkbar,in der
reiche Leute den Brotteig zwar noch zu Hause machten, aber
in einer Lohn-Bickerei backen liefen. Brand-Stempel, die den
Eigentiimer von Tieren und Holzgeriten erkennen lieBen, sind
immer aus Metall, meist aus Eisen. Noch gréfer als die Brot-
Stempel, sind sie in den frilhen Epochen nicht nachzuweisen.
Im 3. und 2.Jahrtausend v.Chr, wurde das Brot immer zu Hau-
se gebacken, die Herdentiere durch Fidrbung (und dgl.) einer
Felistelle oder durch Markierung der Ohren oder Schwinze fir
den Besitzer kenntlich gemacht, wie dies heute noch in Anato-
lien iblich ist, Uber die Kenntlichmachung von Tieren und Skla-
ven im Alten Orient durch Farbe hat A, Goetze einiges Mate-
rial vorgelegt (Tunnawi 1938 S.94 Anm. 374).
tepe Il wie in Ib sind nur Siegelabdriicke auf Tafelhiillen, Bul-

- Sowohl in Kiil-

len, Etiketten, Tongefiflen und Gewichten bekannt (N.Ozgi,
Belleten XXII 1958 S, 13). %

So zuletzt auch von M. Ventris in einem nachgelassenen Aufsat-
ze vermutet, den die Zeitschrift "Universitas" aus dem Engli-
schen iibertrug (XIII 1958 S, 978).

Auf ein von den Verfassern dem Duwazi zugeschriebenes Siegel
der Baltimore-Tafel wird JCS XII 1958 S.118 eingegangen. "Eine
Herleitung der Urkunde aus einer altassyrischen Kolonie - et-
wa UrSu - ist nicht von der Hand zu weisen. Als iltestes Da-
tum kime die Regierung Sam$i-Adads in Frage, also um
1930/20." Das Suli-Siegel blieb unberiicksichtigt.
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5) Rechts unter dem DUB-Zeichen ist noch der Spiel-Stein >
2 [
{"Gliick") zu erkennen (Meriggl Nr,201, Giiterbock Nr, 93-85), ! — ﬁ; g £~
PyramidenfSrmige wie oben abgeflachte Spielsteine sind im L g e _'?__
Original aus Tell Beit Mirsim bekannt {vgl. J.B.Pritchard, .g @ TK"— g
The ancient Near East in pictures 1954 Abb.214; Literatur- i = 1@ ]| o .9 g
L] - § o
nachweis S.274). Die iibrigen Zeichen auf dem Kusura-Siegel ;‘; = g : (;f,: )‘
vermag ich nicht zu identifizieren. "Ornamente” sind es ge- - = e b
wiB nicht! j &Q ol I B ag‘:‘ eg
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Abb, 10
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