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INTRODUCTION GENERALE
LES HITTITES ET LEUR HISTOIRE

Nous connaissons la difficulté des étudiants d’aujourd’hui
pour se repérer dans le flot des articles et des communications
portant tant sur I’histoire que sur la religion hittite. Ces
recherches qui sont la preuve du dynamisme de Ihittitologie,
représentent pour les étudiants, comme pour les spécialistes
d’autres disciplines, un obstacle en partie insurmontable a la
compréhension des problématiques qui constituent notre
discipline. Notre ambition aujourd’hui est de réunir dans la
méme étude les événements qui ont ponctué I’histoire hittite et
de définir les prandes orientations de la religion au cours de
cette histoire. Ainsi nous montrerons que la religion hittite est
liée & Ihistoire politique méme si elle prend a son compte les
problémes immortels que se pose I’humanité. Notre but est
donc de donner une image interprétative de la religion hittite
et de définir les grands axes de celle-ci.

Nous présenterons les différentes hypothéses formulées a
propos d’événements politiques, et nous nous attacherons a
expliquer les raisons pour lesquelles nous retiendrons telles
d’entre elles. Ainsi, nous espérons fournir 4 nos étudiants un
outil pédagogique facilement utilisable et nous proposerons au
lecteur un tableau de la recherche au cours de ces derniéres
annees.

Trois volumes seront consacrés a I’histoire hittite proprement

dite. Un quatriéme volume portera sur I’histoire néo-hittite.
Toujours selon la méme perspective, une partie concernera

11



I’histoire évenementielle, une deuxi¢me sera constituée pat
une exposition de la religion a I’époque étudiée.

L’Egypte, la Mésopotamic et la Palestine ont été les trois pays
qui ont mobilisé les premiers attention des orientalistes et
des archéologues au cours du XIX®™ siécle. La lecture des
hiéroglyphes égyptiens a rapideinent révélé qu’une population,
connue par quelques passages de la Bible comme une petite
tribu vivant en Palestine, les « fils de Heth », avait été en fait
un grand peuple dont le royaume avait son centre en Asie
mineure et dont les guerriers avaient affronté les troupes du
pharaon Ramsés I a4 Qades, en Syrie. Le déchiffrement des
cunéiformes et des annales des rois assyriens a montré que des
royaumes hittites occupaient au début du premier millénaire
av‘.J .C. de vastes régions, depuis I’est et le sud-est de I’ Asie
mineure jusqu’a la vailée de I’Euphrate et la Syrie, zones ou
des fouilles archéologiques allaient rapidement mettre & jour
les: ‘monuments ornés de bas-reliefs et de hiéroglyphes
originaux qui furent rapidement et justement attribués a des
Hittites.
Des tablettes cunéiformes, rédigées en akkadien dans leur
presque totalité, découvertes & el Amarna, un site de la
Moyenne Egypte, en 1887, ont révélé I’existence d’une
correspondance entre les pharaons Aménophis 111 et son fils
Akhenaton et les princes asiatiques, dont une lettre du Grand
R?l hittite, Suppiluliuma et quelques autres provenant d’Asie
mimeure. [eux messages, 'un du roi d’Arzawa au pharaon
l’al.ltre &’ Aménophis III, destiné a ce souverain anatolien’
étaient rédigés dans une langue inconnue, le hittite (nésite)’
qu'un ¢diteur et traducteur des tablettes, J.A.Knudtzon,
soupgonna d’étre une langue indo-européenne. ,
Les recherches archéologiques menées en Asie mineure ont
d’abord concerné le site de Troie qui intéressait plus la
q.ue.stion homérique et la Gréce mycénienne que I’histoire
hittite et la forteresse de Karkemi$ sur le haut Euphrate
capitale d’un royaume néo-hittite dont les monuments étaien;
ornés de bas reliefs et d’inscriptions hiéroglyphiques datant de
P’4ge du Fer et du premier millénaire av. J.C.
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Cependant I’exploration du plateau central anatolien par
Ch.Texier avait, dés 1834, révélé Iexistence d’un site
imposant par son étendue, dominé par une citadelle et ceint de
puissantes murailles percées d’ouvertures monumentales,
prés du village de Bofazkdy au nord-est d’Ankara.
Il s’agissait des ruines de la capitale hittite, Hattusa.
A proximité des bas-reliefs montraient deux théories de
divinités masculines et féminines se faisant face, sculptées a
méme les parois rocheuses de Yazilikaya.
Par ailleurs un lot de tablettes cunéiformes rédigées en
akkadien, la langue sémitique des Babyloniens et des
Assyriens, provenant du site de Killtepe (Kane§/Nesa), plus au
sud, apportait la preuve, dés 1880, que des marchands
assyriens fréquentaient la région a haute époque. Des fouilies
systématiques entreprises aprés la premicre guerre mondiale
permettront de découvrir sur ce site des milliers de tablettes
appartenant a ces audacieux négociants, portant €n particulier
sur e commerce des métaux et des étoffes, trafic qui avait
fleuri alors que naissait le « premier royaume hittite ».

Cette documentation apportait un témoignage décisif sur
I’ancienneté du « peuplement hittite » de la péninsule.

Le site de Bogazkéy, oi quelques tablettes avaient été
découvertes, a ¢été fouillé systématiquement par les
archéologues allemands 2 partir de 1907 et jusqu’a maintenant.
Dés 1907 H.Winkler et la Deutsche Orient-Gesellschaft
pouvaient annoncer la découverte de nombreuses tablettes
rédigées en akkadien et en hittite (nésite) par les scribes des
souverains du royaume qui avait tenu téte a Ramseés IL
Les textes akkadiens ont permis & H.Winkler et a ses
collégues d’esquisser trés vite les grandes lignes de I’histoire
du royaume de Hatti mais la traduction des textes rédiges dans
la langue indigéne restait en attente. Le déchiffrement de
celle-ci fut I’ceuvre d’un savant tchéque, B.Hrozny, entre 1915
et 1917. Son grand mérite fut de reconnaitre son caractére
indo-européen, que J.A.Knudtzon avait soupgonné. Par la
suite de nombreux spécialistes, d’abord allemands en grande
majorité, ont amélioré la connaissance de la grammaire hittite
(nésite) et entrepris de publier et de traduire des textes de cette
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archive rédigés en nésile et dans d’autres langues. Au total
huit langages différents ont été retrouvés sur les tablettes
eécrites en cunéiformes par la chancellerie des rois hittites.
Ceux d’origine indo-européenne étaient le nésite (hittite
proprement dit) et deux idiomes apparentés, le louvite parlé
dans le sud et le sud-ouest de la péninsule et Ie palaite, proche
du nésite, au nord-ouest de celle-ci, auxquels il faut adjoindre
quelques gloses proches du sanscrit védique. Les autres,
etrangers a la philologie indo-européenne, le hatti, le sumérien,
I"akkadien et le hourrite formaient trois groupes trés différents.
Le hatti avait été parlé par les habitants de la Cappadoce et
était devenu une langue morte dont I'usage était réservé a
certains cultes ; le sumérien et I'akkadien étaient des langues
de culture, la premiére utilisée surtout pour fournir
idéogrammes et déterminatifs (sumérogrammes) aux textes
rédigés en akkadien et en hitite, {a seconde étant la langue
diplomatique qui servait de truchement a tous les échanges
internationaux ; le hourrite enfin, une langue « cancasienne »
pratiquée par des populations nombreuses du nord de la
Mésopotamie et de I'est de I’Asie mineure, a pris une
importance considérable & partir du XV™™ siccle avant notre
cre quand une famille royale et des milicux dirigeants

d’origine hourrite ou ayant subi de fortes influences hourrites

ont pris le pouvoir en Hali.

Longtemps limitée a la capitale (Hattusa) la découverte de

tabletles rédigées en hittite, ¢n akkadien et en hourrite est

maintenant  effective  sur  des sites  situds a  'est

(Masat/Tapikka), au nord (Ortakdy/Sapinuwa) et au sud-est

{KusaklySarissa et Kayalipmar/ Samuha ou Mara3santiya) de

la région centrale du Hatij.

L état, en général fragmentaire des tablettes, a nécessité de

longs et fastidieux travaux de recollement qui ont abouti a la

publication de textes plus ou moins complets d’annales, de

prieres, de lettres, de contes et «romans », de textes

administratifs et mythologiques, de rituels et de lois qui

permettent de dresser un tableau relativement complet de

I"histoire, de la religion, de la littérature, de la société et des us

et coutumes d’un peuple dont on peut suivre I'évolution sur
une période de plus d’un millénaire. A
Les grandes époques de P’histoire des « Hittites » ;:-)euvent éire
distinguées du fait que, comme dans le cas de .blen d’autres,‘.
peuples ou états, des périodes de crise et de déclin ont rythmé
le cours de son développement. On peut distinguer quelques
grandes phases de son évolution:

1) Une riche période proto-historique a débuté en Asie
mineure au V™ millénaire avant notre ¢re, 4 I'dge du Bronze
Ancien. Les populations de la Cappadoce, les indigénes hattis
qui ont donné leur nom au pays, ont développe a_l(,)rs une
métallurgie diversifiée et fondé de nombreuses logalltes alors
que des éléments proto-indo-européens s’infiltraient dans la
péninsule venant en majorité des Balkans par la route_ c.les
Détroits alors que, sans doute, des groupes de méme origine
arrivaient de I’est comme semblent le montrer les étonnantes
découvertes faites récemment a Karaomb, en Arménie, qui
obligent a réévaluer les trouvailles anciennes faite§ t’;l Allaca
Hoyiik, en plein pays hatti. On ignore comment se désignaient
eux-mémes les nouveaux venus mais le résultat de leurs
migrations, --’hypothése de I'autochtonie des populatifms
indo-européennes d’Anatolie, invraisemblable, étant 1gn0’reej—-,
parait évident 2 la lumiére des premiers documents écrits
retrouvés a Kiiltepe (Kaned/Nesa). Les lettres des marchands
assyriens, capitalistes (tamkdru), simples coplmerg:ants ou
caravaniers contiennent en effet des centaines de noms
d’indigénes, princes ou particuliers, qui relévent cl’un§
onomastique qu’on peut définir comme « hittite »..Il est vrai
que de nombreux noms de personnes d’origine hatt, peut-efrc?
la majorité, forment une part importante de I’ensemble au coté
de noms « hittites » ou « louvites » d’origine indo-européenne
et de quelques patronymes hourrites.

Contrairement 4 la tendance actuelle de nombreux chercheurs
a faire fond sur ce constat pour distinguer des entités
politiques fondées sur de prétendues bases ethnique.s, un
royaume hittite opposé & un royaume hatti par exgmple, il faut
conclure de la situation révélée par les dites « lettres
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cappadociennes » que la fusion des populations était achevée
au début du second millénaire av.).C. ef qu’on ne pouvait plus
distinguer dés lors ni origine ni appartenance des personnes
en se fiant a leur nom. Les premiers « rois hittites », dont les
souverains postérieurs feront recopier pieusement I"épopée en
langue nésite, Pithana et Anitta, rois de Kusar et Nesa,
n'ctaient ni plus ni moins indo-européens que leurs
adversaires. Ce sont des langues archaiques, proches des
dialectes occidentaux (grec, latin, celte, germanique, ctc.) de
la famille indo-européenne, le nésite (hittite), le palaite et le
louvite, qui ont fait disparaitre les langues indigénes de la
peninsule, comme le hatti (le seul connu par quelques texies et
devenu une langue morte). Ces idiomes auront une vie trés
longue et, aprés avoir été écrits au moyen des cunéiformes et
des hiéroglyphes « hittites », ils finiront par étre transcrit en
signes alphabétiques, ce qui a été le cas du lycien, du carien,
du lydien, etc., qui seront parlés dans I’ouest et le sud-ouest de
la péninsule jusqu’a I’époque perse, hellénistique et romaine.

2) L’Ancien Royaume hittite est né, aprés la période de crise
qui a suivi la fin du grand commerce international, au milieu
du XVIH™™ siécle avant notre ére. Une famille royale étendue
et des clans alliés ont créé, non sans mal, une nouvelle entité
politique qui a unifié la Cappadoce. Le pays de Hatti, enserré
par la boucle du MarasSantiya (Halys classique, Kizilirmak
turc), s’est étendu vers ’est, en direction de I’Euphrate, dans
le « Haut-Pays », alors que I’expansion vers le sud, vers les
pays louvites, donnait naissance au « Bas-Pays ».

Ces provinces formeront toujours le pays hittite proprement
dit avec, au centre du plateau, sa capitale, Hattu3a.

Les régions périphériques, tantdt soumises, tantot révolices,
Pala et Tummana a ’ouest et au nord-ouest, Pita$$a au centre
de la péninsule, Arzawa et Lukka 4 ["ouest ¢t au sud-ouest,
Kizzuwatna au sud-est (la Cilicie) ont, selon les ¢poques
participé 4 la vie du royaume ou lui ont &é étrangers. La
politique des souverains hittites dans 1’Ouest favorisera, a
partir du XIV™™ si¢cle av. J.C., un régime de protcctorats
{Mira, Seha, Wiluga) qui durera jusqu’a la fin de Pempire.
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Une documentation restreinte nous permet d’entrevoir la
situation sous les premiers souverains hittite, Huz‘ziya ‘l et
Labarna | (c.1670-1625 av. J.C.) mais le premier régne
véritablement fondateur a été celui de Labarna I11-Hattu3ili 1.
Ses conquétes (Arzawa, plaine d’Adana, villes de I’Eup.hrate)
et ses incursions au-deld du grand fleuve et en Syrie ont
transformé son royaume en un premier empire. La capture ou
te ralliement de scribes versés dans la pratique des
cunéiformes et de I’akkadien lui ont permis de donner a son
état une structure adminisirative complexe qui s’étendlia aux
provinces périphériques du Hatti et qui s¢ mlai.nt'lendra
jusqu’a la fin de I’empire hittite. Une premiere edlthfl du
Code de lois a certainement ¢été compilée sous son régne.
Devenus les rois d’un pays lettré ses successeurs ont enrichi
leur « bibliothéque » d’ceuvres  « littéraires » et autres
d’origine mésopotamienne et syrienne. .

Le « fils » et successeur de Hattugili, Murgili 1 a détruit Al?p,
le centre du grand royaume syrien qu’avait combattu son pére
et lancé un raid de pillage contre Babylone (1595 av. 1.C., en
chronologie moyenne) qui a marqué I'apogee et la fin des
grandes entreprises guerrieres de |’ Ancien Royz‘iume.

1. assassinat de Murili a ét¢ suivi par des régnes, ceux de
Hantili I, de Zidanta, ¢’ Ammuna et de Huzziya II,' marquss
par plus d’échecs (la sécession de I Arzawa e’t C.]ll Klzzuwatnz‘i
en patticulier) que de succés. lls ont oté interrompus &
plusicurs reprises par de nouveaux meurtres et des usurpations
et ont été souvent brefs (¢.1585-1550 av. 1.C.). '
Le roi Télipinu, qui a repris les choses en main aprfcsl avoir
&liminé son beau-fréere Fuzziya 11, a réuss a stablll.ser la
situation en mettant fin aux aventures extérieures, en signant
un important traité avec le Kizzuwatna qui servira de modele
a une série d’accords ultérieurs et en édictant so_lennezl\!emcnt
des régles de succession qui resteront la norme jusqu’a fa fin
de Pempire. L7édit qu’il a promulgué a cette occasion sera
recopié fidélement au cours des régnes sulvgnts.
1] est vrai qu’il n’a pu empécher que de nouvelles usurpat’{ons
et de nouveaux assassinats soient perpétrés au cours du siecle



qui a suivi son régne mais la régle établie par lui a gardé force
de loi et a fini par triompher.

3) Le « Moyen Royaume » a été défini par des auteurs qui
voulaient suivre le modele adopté par les égyptologues dont
on sait qu’ils distinguent trois grandes époques dans I’histoire
du royaume des pharaons. Ii est difficile de fixer des limites a
cette période « obscure » de I’évolution du royaume hittite.
Soit on la fait aller de la mort de Télipinu 4 ’avénement de
Suppiluliuma, de c.1530 a ¢.1350 av. J.C., ce qui masque le
profond bouleversement survenu lors de ’arrivée au pouvoir
d’une nouvelle famille royale, soit on la limite aux
successeurs immédiats de Télipinu, ce qui en fait un simple
prolongement de « I’Ancien Royaume », de ¢.1530 a c.1465
av. J.C. Deux usurpations ont marqué cette période, celle de
Tahurwaili 1 et celle de Muwatalli 1. Des rois dont ’existence
a ¢té longtemps mise en doute mais dont les « listes
d’oftrandes », destinées au culte de souverains, des reines, des
princes et des princesses décédés, avaient pieusement
conservé le souvenir, sont sortis de |'ombre grice aux
découvertes et a la publication de tablettes de donation
(Landschenkungsurkunden, L.SU) portant leurs « sceaux i
rosette » ou étaient inscrits leurs noms et leurs titres.
Alluwamna, le gendre de Télipinu, son fils Hantili II, Zidanza
(I) et Huzziya III ont ainsi retrouvé leur juste place avant
I'usurpateur Muwatalli, meurtrier de son prédécesseur. Ces
rois sont connus par leurs donations, précieuses car elles
fournissent les noms et la place dans la hiérarchie des hauts
dignitaires qui les entouraient, et pour trois d’entre eux,
Alluwamna, Tahurwaili et Zidanza, par les textes mutilés des
nouveaux traités conclus avec les maitres du Kizzuwatna.

Sous le roi Zidanza le Kizzuwatna a abandonné Jalliance
hittite pour se tourner vers une nouvelle puissance, le Mitanni,
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4) Les débuts du Nouvel Empire (¢.1465-1350 av. J.C.).

Une «révolution dynastique » accompagnée de troubles
graves, guerre civile et invasion étrangére, a secoué le pays
hittite vers 1465/1460 av. J.C. Un roi, Tuthaliya I, fils de
Kantuzzili, est monté sur le tréne aprés 1’assassinat de
I’usurpateur Muwatalli. Les phénoménes nouveaux apparus
alors ont traduit la pénétration de fortes influences hourrites
en Hatti, due a Parrivée de personnes ayant cette origine
venant du Kizzuwatna ou des régions orientales de I’Asie
mineure. Un grand royaume hourrite s’était constitué en
Haute-Mésopotamie dans la seconde moitié du XVI*™ siécle
avant notre ére sous la direction d’une aristocratie d’origine
arya, le Mitanni/Hurri. Le royaume hittite va devoir faire face
a partir de cette époque a cette nouvelle menace.

Tuthaliya 1 et son fils Hattusili Il sont intervenus en Syrie
pour combattre les Hourrites. Tuthaliya 1 a remporté de
grands succés et détruit Alep. Le traité conclu alors avec le
pharaon conguérant, Thutmosis 111, n’empéchera pas toutefois
le rétablissement rapide de I’hégémonie mitannienne en Syrie,
situation qui sera renforcée par la réconciliation entre les
pharaons et les souverains hourrites (1419 av.).C.)

Les successeurs de Tuthaliya [ et Hattusili 11, Tuthaliya II et
Arnuwanda (c.1425-1370 av. J.C.) ont tourné leur regards
vers |’Ouest pour combattre I’Arzawa, détruire la vaste
coalition des « pays d’A¥Suwa » et faire face & une nouvelle
menace, celle des gens d’Abhiyawa, les Grecs mycéniens
installés depuis peu sur la cdte occidentale de la péninsule, en
particulier 4 Milet (Milawa(n)da). Les deux rois, associés
pendant quelques années ont subi les révoltes de vassaux
félons, en particulier celle, redoutable, d’un homme de I’Ouest,
Madduwatta, pourchassé par un chef achéen puis réconcilié
avec lui, au grand dam des rois hittites. L’union, peut-étre
pacifique du Kizzuwatna, qui s’était détaché de I’emprise
mitannienne, et du Hatti a ét¢ définitivement scellée par les
deux rois vers 1400 av, J.C. Ce grand succés n’a pas empéché
le déclanchement d’une grave crise, d’abord sous le regne
d’Arnuwanda quand les montagnards de la région pontique,
les Gasgas, ont ravagé les provinces septentrionales du Hatti,
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puis sous Tuthaliya I (c.1370-1350 av. J.C.) quand des
envahisseurs venus de toutes les directions ont assailli le
royaume et que les Gasgas ont brilé la capitale. La découverte
de tablettes dans les centres provinciaux de Tapikka (Masat
Hayik) et de Sapinuwa (Ortakdy) a éclairé les débuts
« prosperes » d’un régne qui s’est terminé en catastrophe.
L’héritier du trone, « Tuthaliya le jeune », a été assassiné et le
prince Suppiluliuma a pris le pouvoir.

5) Le Nouvel Empire, de Suppiluliuma a Hatusili 117
{c.1350-1240 av. J.C.)

Le nouveau Grand Roi, Suppiluliuma, qui avait combattu
aupres de son pére pour rétablir la situation a parachevé son
ceuvre de pacification intérieure au début de son propre régne,
ce qui lui a permis de relancer la politique d’expansion et de
conquéte. Il a vaincu le Mitanni, soumis la Syrie du nord,
installé ses fils a Karkemis$ et 4 Alep et organisé dans toute la
région un systéme impérial constitué par un réseau d’états
vassaux. Il a repris ainsi des projets anciens mais sa réussite a
€té complete et son wuvre en ce domaine durera jusqu’a la fin
de 'empire. 1l a méme réussi a installer son gendre, fils de son
ancien adversaire, dans un Mitanni reconquis el vassalisé. La
guerre avee 'Egyple, déclanchée a la suite de la démarche
imprudente de la veuve d’un pharaon s’est transformée en un
conflit intermittent qui durera jusqu’apres la bataille de Qades
et a €t€ a l'origine d’une dure épidémie de peste qui affectera
longtemps le pays.

Le fils de Suppilutiuma, Mursili 1l (¢.1318-1295 av. JC)a
fait face a cefte situation, a maintenu les positions hittites en
Syrie et passé beaucoup de temps a combattre les Gasgas.
Sa grande réussite a été la destruction du rival anatolien du
Hatti, le royaume d’Arzawa, et la mise sur pied d’un systéme
de principautés vassales dans les pays louvites donnant ainsi
une assise territoriale plus large a son royaume, situation gui
durera autant que celui-ci.

Une nouvelle «invasion » des Gasgas a ravagé le nord du
pays sous le régne de Muwatalli Il (c.1295-1270). Le roi a
quitté sa capitale pour s’installer dans le sud, a Tarhuntassa.
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Il a fait face aux attaques égyptiennes en Syrie et a livré a
Ramseés H la dure bataille 3 Qades, en mai 1274 av. 1.C,, qui
n’a pas été une victoire pour le pharaon. Les Hittites ont
conservé ou recouvré toutes leurs possessions syriennes.

Le frére de Muwatalli, Hattu$ili (IfI) qui avait joué un grand
role an coié de ce dernier est vite entré en conflit avec son
neveu, Urhi-TeSup (Murgiti [II), rentré 4 Hattuda, qu’i! a
renversé. Son régne (c.1265-1240) a été marqué par le grand
traité de paix et d’alliance conclu avec Ramses en 1258. Mais
le royaume hittite a dd faire face 4 Pest 4 un nouvel adversaire,
le roi d’Assyrie devenu le maitre du Hanigalbat, I’ancien
royaume de Mitanni, jusqu’aux rives de ’Euphrate.

6) Le déclin et la chute de ’empire (c.1240-1185 av. J.C.)

Le roi Tuthaliya IV a reconnu & son cousin, Kurunta, instalié a
Tarhunta$Sa par son pére, et au « chef de la branche cadette »
de la famille royale, le roi de Karkemis, de larges pouvoirs qui
ont fait d’eux de véritables « Grands Rois ». Une dure défaite
que tui a infligée le roi d’Assyrie a affaibli son autorité face a
des Grands a la loyauté douteuse. La paix a I'est a été vite
rétablie mais de nouvelles difficultés sont apparues dans les
pays louvites.

Aprés le court régne de son fils ainé, Arnuwanda 111, son
second fils, Suppiluliyama (1i) a d’abord bénéficié d’un régne
relativement calme et prospére a en juger par les documents
trouvés a Ugarit. La paix maintenue avec ’Egypte et rétablie
avec I’Assyrie, semblait un gage de stabilité et de durée. Des
problémes intérieurs, dont il est difficile d’apprécier la gravité,
et surtout I’irruption de nouveaux venus, les « Peuples de la
Mer» ont abouti, dans des circonstances qui restent
énigmatiques, a I'effondrement du royaume au début du
XII*™ sigcle avant notre ére,

7} Les royaumes néo-hittites

Une sérte de petits royaumes ont maintenu les traditions du
Hatti dans le sud-est de I’ Anatolie et en Syrie. Karkemi$ est
restée le siége de I’ancienne famille royale pendant plusieurs
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géncrations. Les palais ont éé ornés de bas-reliefs et
d’inscriptions hiéroglyphiques qui ont servi de truchement a
une langue néo-louvite déja trés répandue dans le pays hittite
avant la chute de I’empire. Cette brillante floraison d’une
civilisation hittite renaissante, 3 Tuwanuwa (Tyane), dans le
pays de Tabal, & Malatya, Karkemis, Alep, Hamath, etc., a
duré du XI*™ au VII™™ siccle av. J.C. Deux facteurs
expliquent son extinction. D’abord la politique impériale,
guerriére et conquérante des souverains d’ASSur, de
Tiglatphalasar [ & Assurbanipal,-- Karkemi$ tombe en 717--,
et, en second lieu, U'infiltration dans la région de I’Euphrate et
en  Syrie des tribus araméennes de langue sémitique.
La langue araméenne, écrite au moyen de « ’alphabet
phénicien », qui finira par supplanter les cunéiformes, s’est
répandue de la Palestine a la Perse et a fini par devenir une
langue officielle de [I'empire achéménide. Les «rois
araméens » se sont souvent inspirés des modéles néo-hittites
dans le domaine monumental et artistique en particulier. Il y a
eu une symbiose hittito-araméenne en Syrie et dans la région
de I’Euphrate mais I’élément araméen a toujours fini par
s’imposer et a fait disparaitre les parlers louvites.

Des dialectes dérivés du louvite se sont cependant maintenus
au sud-ouest et a ’ouest de la péninsule. Les deux plus
importants, le lycien et le lydien (plus proche du nésite) seront
écrits au moyen d’un alphabet comparable aux alphabets grec
et phrygien mais on peut considérer que les populations qui
les parlaient n’avaient plus qu’un lien ténu, pour ne pas dire
nul, avec le grand royaume du second millénaire dont le
souvenir s’était totalement estompé comme le montre
I’ignorance des historiens grecs a son égard.

Il est possible de considérer comme un tout les quinze siécles
d’une histoire que 1’on peut appeler I’histoire des Hittites. Les
chefs d’un peuple de paysans, de guerriers, de prétres et de
Jjuristes ont organisé en Asie mineure au cours de I’age du
Bronze un royaume qui a fini par s’¢étendre & une grande pattic
de la péninsule, a la haute vallée de I’Euphrate et a la Syrie du
nord. Aux yeux de ses rois les seuls souverains qui étaient
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leurs égaux étaient le pharaon, le roi de Babylone, le roi de
Mitanni avant sa défaite, plus tard le roi d’ Assyrie, longtemps
tenu pour un « petit roi », et enfin, pour un temps, ie roi
d’Abhivawa (sans doute le souverain de Mycénes).

Le royaume était doté de structures administratives complexes.
Les « bureaux » étaient dirigés par des scribes compétents,
souvent d’origine syrienne ou mésopotamienne aux origines
du royaume hittite. Des lois regroupées en partie dans un code
imposaient des régles précises aux comportements individuels
et on sait que la prohibition de I'inceste était I'un des
fondements de la morale personnetle et collective.

Le peuple hittite qui adorait « mille dieux » se voulait le plus
respectueux de la volonté divine et ses rois prafiquaient une
forme de confession, supplication a la divinité dans laquelle
ils dénongaient les fautes de leurs prédécesseurs aussi bien
que les leurs. ls étaient soumis a de lourdes obligations
cultuelles qui occupaient une grande partie de leur temps
quand ils revenaient de leurs campagnes militaires.

La société, dont la paysannerie constituait le tfondement, était
dominée par un petit groupe de clans. Leurs membres élaient
unis par des liens de parenté et disposaient de domaines
souvent immenses, dispersés a travers tout le pays. La famille
royale n’était que le plus puissant d’entre eux.

Les hommes libres qui fournissaient les guerriers de ’armée
royale formaient certainement la majorité de la population et
[’esclavage ne semble avoir joué¢ qu’un réle second dans la
société, Mais la pratique de déportations massives destinées a
combler les vides provoqués en particulier par les incursions
des Gasgas dans les provinces septentrionales du pays a donné
naissance a une nouvelle classe de ia population du royaume,
celle des « personnes déplacées » (NAM.RA MES/arnuwala-)
chargées de remettre en valeur les terres laissées 4 ’abandon
ct dont le statut était intermédiaire entre celui des hommes
libres et celui des esclaves.

l.a découverte des textes hittites et la révélation que leur

langue était une langue indo-européenne archaique dans
certaing domaines, dont I’attestation était la plus ancienne de
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cet ensemble, antérieurc 4 la composition des hymnes
védiques et des poemes homériques, a donné un grand essor
aux ¢tudes philologiques et imposé une révision des
perspectives concernant ta  famille linguistique indo-
européenne.

La contrepartie de ce progrés a été linsistance excessive
portée a des problémes d’appartenance  «raciale » et
linguistique concernant les individus et les groupes. Un
important manuel consacré récemment aux l.ouvites comporte
une « histoire » de ces populations mais la remarque faite a ce
sujet que "histoire est écrite par les vainqueurs est une fagon
de dire qu’elle est pratiquement impossible dans ce cas.

Celle du royaume hittite est possible du fait de sa structure
étatique et de la conscience qu’avaient ses élites d’appartenir a
ute communauté dont on conservait précieusement les
anciens documents permettant de retracer son histoire et de
garder le souvenir des souverains et des dignitaires qui
I"avaient dirigée. Cette histoire ne connait ni Indo-Européens,
m Hattis, i Louvites en tant que tels. Elle est celle d’un
peuple dont les divers éléments avaient {usionné depuis

longtemps quand les premiers textes témoins de son existence
ont été écrits.
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Chronologie
HATTI

Huzziya |
(c.1670-1650)
Labarna
(c.1650-1625)
Hattusili [
(c.1625-1600)
Mursili
(c.1600-1585)
Hantili [
(c.1585-1570)
Zidanta (I)
{c.1570)
Ammuna
{c.1570-1550)

Huzziya I
(c.1550)
Télipinu
(c.1550-1531)
Alluwamna
(c.1530-1515)
Hantili 11
(c.1515-1505)
Tahurwaili 1
(c.1505-1500)
Zidanza (I1)
(c.1500-1485)
Huzziya Il
(c.1485-1470)
Muwatalli 1
(¢.1470-14635)

EGYFPTE

XVe dynastie
(Hyksos)
Saliti
(c.1650-1630)
Bnon

Apachnan

Khyan
(c.1610-1585)
Apophis
(c.1585-1545)
Khamudi
(€.1545-1540}

XVIIIe dynastie

AINosis

(1550-1525)
Aménophis I
(1525-1504)

Thutmosis [
(1504-1492)

Thutmosis 11
(1492-1479)

Hatshepswt
(1479-1458)
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MITANNI

§utarna
(c.1550-)

Barattarna
(c.1510-1480)

Saustatar [
(c.1480-1460)



Tuthaliya ]
(c.1465-1440)
Hattusili [I
(c.1440-1425)
Tuthaliya Ul
(c.1425-1390)
Arnuwanda [
{c.1400-1370)
Tuthaliya 111
{¢.1370-1350)
Suppiluliuma
(c.1350-1319)

Arnuwanda I
{(1319-1318)
Mursili Ii
(1318-¢.1293)

Muwatalli 11
(c.1295-1272)
Murgili Il
(¢.1272-1265)

Hattogili LI
(c.1265-1240)
Tuthaliya IV
(c.1240-1215)
Arnuwanda 111
(c.1215-1210)
Suppiluliyama

(. 1210-1185)

Thutinosis 1T
{(1479-1425)

Aménophis [l
(1428-1390)
Thutmosis IV
(1390-1380)
Aménophis 111
(1380-1343)
Akhenaton
{1354-1337)

Smenkhkare
(1338-1335)
Tutankhamon
(1335-1325)
Aye
(1325-1321)
Horemheb
(1321-1292)

XIXe dynastie

Ramsés I
(1292-1291)
Sethil
(1291-1279)

Ramses 1
(1279-1213)

Memeptah
(1213-1203)
Sethi 11
(1203-1198)
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Pursatatar
{c.1460-1440)
Saustatar [1
(c.1440-1415)
Barattarna il
(c.1415-1400)
Artatama |
{c.1400-1380)
Sutarna 11
{c.1380-1360)
ArtaSumara
(1360-1355)
Tulratta
{c.1355-1335)

A$ur
ASSuruballit
(1353-1318)

Enlilnirari
{1317-1308)

Arikdenili

(1307-1295)
Adadnirari {
(1295-1264)

Salmanasar 1
(1263-1234)

Tukulti-Ninurta

(1233-1197)

AsSurnadinaph
(1196-1192)

JACQUES FREU

TELIPINU ET L’ANCIEN ROYAUME

DE HATTI



Chapitre I. Les origines

Le pays de Hatti, situé au centre du plateau anatolien,
a I'emplacement de la Cappadoce classique, est devenu le
ceeur d’un grand royaume a partir du 17°™ siécle avant notre
ere, sous la conduite de rois dont la chancellerie faisait usage
des cunéiformes babyloniens pour rédiger des textes en langue
« nésite » (hittite) et en akkadien, pratique qui persistera
jusqu’a la fin de I’empire hittite, au début du 12°™ siecle
av.J.C. Les scribes sauront de méme inscrire sur les tablettes
d’argile rituels, textes mythologiques et autres en divers
idiomes, apparentés au nésite comme le louvite et le palaite,
ou complétement étrangers A Pensemble anatolien d’origine
indo-curopéenne comme la vieille langue indigéne, le hatti, le
sumérien, ’akkadien, le louvite et le hourrite. Des termes
indo-aryens apparaissent dans un traité d’hippologie’'.

La mise au point d’une écriture hiéroglyphique
originale, plus tardivement, servira d’abord a graver des
sceaux aux noms des rois ou des dignitaires puis a rédiger de
grandes inscriptions rupestres a la fin de 'empire. C’est aprés
la disparition du Grand Royaume de Hatti que 'usage des
hiéroglyphes se répandra du sud-est de I’ Anatolie & la vallée
de I'Euphrate et & la Syrie du nord dans tous les petits
royaumes néo-hittites, de Tyana a Malatya et Karkemi§ et
d’Alep a Hamath. Ils serviront de truchement a une langue
(néo)-louvite’.

La population indigéne « hattie» qui peuplait la
Cappadoce, mais pas Iouest, ’est ou le sud de la péninsule,
avait développé dés le début de I’age du Bronze une brillante

E.Forrer, «Die Acht sprachen der Boghazkdi Inschriften »,
Sitzungsherichie Berlin, Berlin, 1919, 1029-1041.
* A.Kammenhuber, Hethitisch, Palaisch, Luwisch und Hieroglyphen-
luwisch in altkleinasiatische Sprachen, HdO /2, Leiden, 1969 ; E.Laroche,
« Linguistique anatolienne : la situation linguistique de I’ Anatolie au second
millénaire », Minos 11-12, 1970-1971, 112-135 ; Les Hiéroglyphes Hittites,
Paris, 1960,
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civilisation, en particulier dans le domaine de la métallurgie.
Il y a peu de doute qu’elle a formé la base du peuplement de
la région a I’époque du royaume hittite mais I"originalité de la
nouvelle entité politique qui a aggloméré les diverses
principautés installées sur le plateau anatolien tient au fait que
ses dirigeants ont imposé, pas seulement pour les usages
administratifs, une langue d’origine indo-européenne, plus
proche des « parlers occidentaux » de ce groupe linguistique
(celtique, italique, germanigue, grec, etc.) que de ses idiomes
orientaux (indo-iraniens). Il est certain que le hittite (nésite) a
été parlé, a partir d’une certaine époque, par toute ou presque
toute la population cappadocienne et n’a pas été une simple
lingua franca utilisée pour le commerce et la communication
entre les divers groupes qui la formaient’. Le « hatti» est
devenu une langue morte dont quelques tablettes ont seules
conservé le souvenir pour des besoins liturgiques liés aux
cultes de diverses divinités®.

Tout montre que «arrivée» des Hittites indo-
européens, dont 'ethnonyme primitif restera sans doute
toujours inconnu, a eu lieu beaucoup plus tét que ce qui était
en général admis, peut-&étre avant le début du troisiéme
millénaire. Les premiers documents écrits retrouvés en Asie
mineure ont ét¢ le fait des marchands assyriens qui y ont créé
des comptoirs (karum, wabartum) dont le centre était le karum
de Kane§ (Kiiltepe). Les princes indigénes installés dans les
citadelles conservaient le pouvoir politique et profitaient
largement du trafic (droits de douane, taxes diverses). Or les

3 G.Steiner, « The Role of the Hittites in Ancient Anatolia », JIES D 1981,
150-173 ; LSinger, «Hittites and Hattians in Anatolia at the Beginning of the
Second Milleninm B.C.», JIES 9, 119-134 ; contra J.Freu, « L’origine des
Indo-Européens d’Anatolie et du ‘Peuple Hittite’», Offodagos 10, 1997,
249-331, pp.250-254 ; N.Oettinger, « Zur Einwanderung und ersten
Entfaltung der Indogermanen in Anatolien », Politiscie Wirtschafiliche und
kulturetle Entwicklung im Zeichen einer Jahrtausendwende, CDOG 3,
Saarbricken, 2004, 357-369

* H.8.Schuster, Die hattisch-hethitischen Bilinguen,1, Leiden, 1974 ; 1I,
Leiden, Boston, Kéln, 2002
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textes retrouvés a Kiiliepe mentionnent de nombreux
« indigénes » et quelques princes qui €taient en rapports
d’affaires ou en relation politique avec les marchands
assyriens.

Les personnes connues par ces textes portaient des
noms qui ont constitug, avec quelques traits originaux pour
ceux de I’époque cappadocienne®, 1’onomastique « hittite »
traditionnelle, caractérisée par son mélange d’anthroponymes
hattis’, de noms explicables par la philologie indo-curopéenne,
a la fois « nésites» (hittites) et « louvites » ', d’autres
d’origine hourrite (surtout & partir du 15 siécle av.J.C., y
compris les « noms de naissance » de divers rois et ceux de la
majorité des reines)®, avec adjonction de quelques vocables
indo-aryens’ et de « Lallnamen » inclassables'®. 11 est donc
impossible de distinguer a I’époque des comptoirs assyriens
un pays de Hatti qui aurait conservé une monarchie
« indigéne » et le royaume « hittite » (indo-européen) de
KusSar et Nesa dont les souverains qui ont fondé le premier
véritable état anatolien s’élevant au-dessus du stade des
« principautés », Pithana et Anitta, avaient des noms
d’étymologie « opaque » alors que leurs adversaires de
Jattusa, Piyusti, et de Zalpa, Huzziya, portaient des noms
d’origine hattie mais qui resteront des anthroponymes
« hittites » courants au cours des siécles suivants. Huzziya
sera méme un nom royal et princier prisé aux premiers siécles
du royaume hittite et ensuite’', La fusion des populations était
donc compléte en Cappadoce au début de la période historique

% [.Laroche, « Les Noms Kanisiens », in Les Noms des Hittites, 1966, ch.
V1, pp.297-315.

“ |} Laroche, « Les Ethniques Hattis », ch.IL, ibid., pp.247-254.

"):.Laroche, « Les Ethniques Hittites et Louvites », ch I, ibid., pp.255-263,
¢t « Composés et Dérivés Hillites et Louvites » ¢h. VIL, ibid., pp.317-333.

* |:.Laroche, « Les Noms Hourrites », ch.IX, ibid., pp.343-362.

‘) Freu, « Les dieux des Aryas occidentaux dans les textes cunéiformes »
by f Manessy-Guitton, LAMA 13, 1994, 209-237.

") Laroche, Les Noms des Hittites (NH), Paris, 1966, 239-246.

"1 Laroche, NH n°422, pp.74-75.
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documentée par les textes akkadiens des marchands assyriens.
L arrivée des éléments indo-européens était une affaire
ancienne au début du second millénaire et aucune opposition
ethnique entre les divers éléments de la population n’est
perceptible dans la documentation subsistante.

Ces premiers Indo-Européens connus par des textes
appartenaient certainement a un groupe archaique détaché trés
tdt de I'ensemble de tribus parlant des idiomes apparentés qui
étaient répandues dans la zone des steppes entre le Dniepr et
le Volga depuis le 5™ millénaire av.J.C. Ayant trés
probablement traversé les Balkans et colonisé la future
Hellade, les Proto-Anatoliens ont occupé toute la péninsule
micrastate ol, sous l'influence de substrats linguistiques
différents, leur fangage s’est diversifié et a donné naissance au
hittite proprement dit (nesite) en Cappadoce, au palaite, trés
proche et ayant le méme substrat hatti plus & 'ouest, en
Paphlagonie, et au louvite dans une vaste zone du sud, du sud-
ouest et de ["ouest de I’ Anatolie'.

Ce sont les archaismes des langues anatoliennes et
I’absence chez elles de catégories ou de fonctions présentes
partout atlleurs dans le monde indo-européen qui sont leurs
caractéristiques : notation des laryngales, médio-passifs en —r,
usage régulier de la déclinaison hétéroclitique —r/-n pour les
inanimés (watar, génitif wetenas, « eau »), absence de féminin
de termes de comparaison, d’aoriste, d’optatif, de subjonctif,
etc., gqui ont fait penser que « [’anatolien » était ['un des deux
rameaux détachés d’une langue-mére indo-hittite". L’ idée que
le hittite (nésite) avait perdu des pans entiers de la
« grammaire indo-européenne » a été défendue par de grands

2

12 J.Pubvel, « Anatolian : Autochton or Interpoler? », JIES 22, 1994, 251-
263; O.Carruba, « Per una storta dei rapporli luvio-ittiti », If CIH, Pavia
1993, SiMed 9, Pavia, 1995, 63-80, carta linguistica, p.77 ; H.C.Melchert
(¢d.), The Luwians, HAO /68, Leiden, Boston, 2003,

Y F M Sturlevant, « The Position of Hittite among the Indo-European
Languages », Language 11, 1926, 23-34, etc.

32

philologues ' . Il vaut mieux admettre que les prétendus
« oublis » de P’anatolien sont des innovations relativement
récentes nées de ['évolution de la langue-meére, comme le
féminin ou le subjonctif, et que les langues indo-européennes
de 1’Asie mineure sont les témoins d’un stade ancien de cet
ensemble linguistique.

L’aristocratie  guerriére qui formait le groupe
dominant des tribus indo-européennes et qui a disposé trés tot
de chevaux et de chars de guerre s’est imposée de 1’Europe
occideniale a ’Inde en se mélant aux populations indigénes
qui sont restées le fond du peuplement mais qui ont dii
accepter la langue, les croyances et [I’idéologie des
conquérants, non sans leur fournir en retour des éléments de
leurs propres idiomes, croyances, coutumes, institutions et
idéaux.

Le premier royaume « hittite » a éié I'ceuvre des rois
de Kusgar, Pithana et son fils Anitta, qui ont conquis Nesa
(Kane§), ol se trouvait le kdrum central des Assyriens, puis
ont unifié la Cappadoce. Anitta a détruit Hattusa et soumit les
principautés de la région'’. Contemporain de la fin de la
seconde phase, dite du karum Ib, des comptoirs assyriens
(18°™ siécle avant notre ére en chronologic moyenne), le
royaume, peut-étre déja désigné comme le Hatti'®, a, semble-t-
il, connu un déclin rapide aprés la fin du commerce
international qui avait fait la prospérité du pays. Le probable
successeur d’Anitta, Zuzzu, est le dernier roi de cette

¥ ¥ Risch, « Zur Entsehung des hethitischen Verbalparadigm », Flexion
und  Worthildung, Wiesbaden, 1975, 247-258 , H.Eichner, «Die
Vorgeschichte der hethitischen Verbalsystem », ibid,, 71-103.

1* P Garelli, Les Assyriens en Cappadoce, Paris, 1963 ; L.L.Orlin, Assyrian
Colonies in Cappadocia, The Hague/Paris, 1970 ; T.Bryce, « Anatolia in the
Assyrian Colony Period », The Kingdom of the Hitites, * 2003, 21-40 ;
K.Veenhof, The Old Assyrian List of Year Eponyms from Karum Kanish
and its Chronological Implications, TTK V1/64, Ankara, 2003.

' B Landsberger, « ‘Hethiterland’und ‘Hethiter’ in den Kiltepe Tafeln »,
ArOr 18/3, 1950, 321-329 ; J. Lewy, « Hatta, Hattu, Hatti, Hattusa and "Old
Assyrian’ Hattum », ArOr 18/3, 366-441.
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« lignée » qui soit attesté par des documents originaux '’ .

Son régne aurait pris fin, selon M.Forlanini, avec la
destruction de sa capitale, Nesa, datée de ¢.1700 av.1.C,

Cet auteur est revenu récemment sur cette premicre
période de Phistoire du Hatti en faisant de Zalpa le siége
d’une dynastie apparentée a celle d’Anitta: « L’unione
dinastica dei rami di Zalpuwa e di Kani§/Kusiar sarcbbe
quindi all’origine del regno di Hatti », hypothése fondée sur
I"usage du nom dynastique Huzziya que I’on retrouve a Zalpa
et plus tard & Kussar et Hattusa'®, ce qui est difficile a accepter
si on admet que la fusion des populations avait depuis
longtemps rendu caduque ['utilisation des anthroponymes
comme critére de différenciation entre groupes ethniques et
lignées princiéres ou royales.

Un roi de Zalp(uw)a, apparenté a la « linea legittima
di Anitta », aurait chassé ['usurpateur Zuzzu et rétabli « la
legitimazione hattica della regalita » et I'usage du dialecte
indo-curopéen de Kane§ comme langue officielle d’un
royaume dont la capitale aurait été établie a Sanahuitta ou A
Kussar. L opposition maintenue ainsi entre traditions hattie et
indo-européenne ne semble pas correspondre a la situation de
la Cappadoce a la fin des comptoirs assyriens' .

La date de 1700 av.).C., proposée par M .Forlanini
pour le terme du régne de Zuzzu, correspondrait, selon
0O Rouault, a celle d’un raid de « gens du Hatti » contre Terqa
et le royaume de Hana situé¢ sur le moyen Euphrate, ce qui
reste énigmatique en 'absence de témoignages d’autre

' M.Forlanini, « The Kings of Kani§ », 1/ CIf, Pavia 1993, StMed 9, Pavia
1995, 123-132 ;  « Remarques sur la dynastie hittite : avant et aprés
Bogazkoy », Hethitica 14, 1999, 19-26, pp.19-21 ;  « Considerazioni sulla
prima fase della storia bittita », OR 73, 2004, 363-389, pp.377-379 ;
« Considerazioni sullo spostamento del centro del potere nel periodo della
formazione dello stato Hittita », Anfiguus Oriens, s R Lebrun, 2004, 249-
269

** M.Forlanini, OR 73, 2004, 374-376 (« luzzija di Zalpuwa ¢ Huzzija I »).

' M.Forlanini, ibid., 376-379 (« La tinc di Kani§ w) 3 s R Lebrun, 2004,
253-255.
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origine ® . En Cappadoce la pratique des cunéiformes
« assyriens » a ét¢ abandonnée au cours du siccle suivant et
c’est un nouveau modéle d’écriture cunéitorme, d’origine
babylonienne et non plus assyrienne, qui sera en usage ensuite
pendant toute la durée du royaume hittite.

La période de transition qui prend place entre le
dernier roi de NeSa, héritier des rois de Ku33ar, et les
fondateurs de « I’ Ancien Royaume » hittite est la plus obscure
des cing siécles de I’histoire du Hatti. Mais les dates
proposées actuellement pour la fin du kdrum de Kane$ (Nesa)
réduisent a quelques dizaines d’année un espace de temps juge
d’abord nettement plus long. il semble donc possible de
combler ce vide en prenant en compte quelques données
documentaires éparses, tout en remarquant que la fin du
karum b peut difficilement étre abaissée jusqu’a la fin du
18" siécle avant notre ére, comme le proposait M.Forlanini,
et qu’il faut, semble-t-il, la placer vers 1730 av, iy
L’tntervalle chronologique entre la fin du karum Ib et le trés
probable ancétre des Grands Rois de Hatti, Huzziya (I), serait
donc d’environ 80 ans (c.1730-1650 av.J.C.), plus long que
supposé par cet auteur’.

Dans larticle d’Orientalia publié en 2004,
M.Forlanini préfére dater I'avénement de Hatiusili 1 de
c.1650-1640, ce qui lui permet de combler les 60 années de
I’intervalle supposé entre la fin du kidrum de Kane$ et le

% 0. Rouault, « Cultures locales et influences extérieures : le cas de Terqa »,
SMEA 30, 1992, 248-256; « Chronological Problems Concerning the
Middle Euphrates during the Bronze age», in H.Hunger, R Pruzsinszky
(¢d.), Mesopotamian Dark Age Revisited, Wien, 2002, p.55 ; M.Salvini,
« New Documents for the History of Anatelia and Syria in the Old Hitlite
Period », 1T ICH Corum, 1996, Ankara, 1998, 497-504.

2L Charpin, «Tell Leilan et la fin du Karum Ib de Killtépé », NABU 1998,
20, propose de lier I'événement a I'expédition menée contre Sehna (Tell
Leilan) par le roi de Babylone Samsuiluna en 'an 23 de son régne (1727
av.J.C)

2 K Veenhof, The Old Assyrian List of Year Eponyms from Karum Kanish,
Ankara, 2003, pp.63-68,
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. . - . 2
regue de ce dernicr avee ceux des rois Luzziva | et Labarna 1

De son cote Wltelck, avee le méme objectif, avail proposé de
faire crédit au texte légendaire KBo X 3+ (CTH 2.1) qui
raconte la naissance dans un temple ¢ un fils &’ Anitta et d’une
servante  (colonne T de  la tablette). Lienfant  (« der
Hirtenjunge ») aurait été caché hors de la ville dans la
campagne, ¢e qui fait penser, comme {’a souligné Forlanini,
aux jumeaux romains, Romulus ¢t Remus™. La valeur du
renscignement fourni est cependant faible, le nom de Penfant
n’ayant pas ¢té conserve. 1l faut séparer sans hésitation  le
comteitu de la colonne | de ce texte de celut de la colonne I
dont le «héros » est le roi Anum-herwa de Mamma. Son
regne, contemporain de celui de Warsama de Kanes, est
antéricur a celul d’Anitta, A moins d’admettre qu’il s agisse
ici d’un rappel d’événements anciens il faut faire de la tablette
KBo XIT 3 une « Sammeitafel » regroupant des compositions
différentes. I sembie  dlailleurs pen  probable que e
« Hirtenjunge » ait ¢é Fancéire du roi Labarna et de la
« premiere dynastie » hittite™. On doit accepter ’idée que
« Zuzzu LUGATLGAL », dont le « chet de la citadelle » porte
un nom  hourrite, n’était pas le saccesseur légitime d’ Anitla.
Les seribes hittites des époques suivantes onl  conscrvé
précieusement le souvenir de ce dernier alors qu’ils ignoraient
Zuzzu, Les rots qu’ils servaient tenaient a se rattacher aux
« rais de KudSar » et ont fait soigncusement recopier le texte
de la « proclamation d”Anitta », fils de Pithana™.

ML Forlanini, OF 73, 2004, 379,

W Helek, « Zun @ltesten Gieschichte des Platli-Ieiches w, Py Bitted 1983,
2701-281 oL Forlanind, Sedfed 90128

M Forlanini, Stided 9128 0 QR T3, 2004, 130, pp.373-376 0 1 .MiHern
s Anum-Lirby and his kingdom ». Lo 28, 2001, 63-101, pp.97-99.

g Neu, fer Anitta-Text, SIBO'T 18, 1974 1 FLA Tlotiner, « Proclamation of
Anitta ol Kudtar », Condext of SeriplurefCoSH1 1997 1824184 ¢+ O.Carruba,
Antitae Kes Gesfoe, StMed 13, Pavia, 2003 of LG Goterbock, «Die
listorische Trudibon..», Z4 44 1938, 15-149, pp. 130-1435  «iiuite
Hisonography», o Tadmor, Weinleld (&), Sowdics in Siblical wnd

Cunetform Literanire, 1983, 21-35 0 G.Steiner, « Struktur und Bedeutung
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Une autre documentation, celle fournic par les
« listes royales », a ¢été sollicitée afin de pallier I'absence de
(cxtes. M. Fortanini, D.Sirenhagen et R.Beal, ont cousidére
comme  acceplable idée qu’un Tuthaliya et méme un
PULUGAL-ma (P/BU-Sarruma) aient précédé le premier
labarna” . Dans la liste C de édition (publiée par Otten) de
ces textes’®on trouve la séquence : « PU.LUGAL-ma, fils de

‘Tuthaliya, pére de Pawahtelmah, pére de Llabarna ( ?) », ou il

faut peut-étre lire « pére de Pawahtelmah (et) de Llabarna »
en KUB XTI 7 1 10-12. Forlanini et Beal en avaient déduit
quun roi nommé Tuthaliva (*I), Siirenhagen estimant
toutefois que ce dernier w’avait peut-étre pas régné, pourrait
Gtre considéré comume Darriere-grand-pére de Labarna. Le
premict de ces spécialistes admettait que la période estimée
par lui 3 20 ans et placée au début du 17 siécle (c.1690-
1670 av.h.C.) au cours de laquelle il aurait, dans cette
hypothese, occupé le trone, ferail de lui IPéventuel successeur
de Zuzzu™. On aboutissait ainsi au comblement espéré de
I'intervalle chronologique  existant  entre le  successeur
probable d” Anitta et les débuts de I’ Ancien Royaume hitute.

I parait trés douteux, pour ne pas dire impossible, de
faire d’un personnage dont le nom hourrite, a lire [Hismi-
Sarruma ou Tadmi-Sarruma, a été porté par Tuthaliya 1V et

der sog. Anitta-Textes », €34 23, 1984, 53-73 ; LKlock-Fontanille, Les
premiers rois hittiies, Parls, 2004, 49-85 - ] Klinger, Der sogenannte Anitta-
Text, TUAT [/2, 2005, 139-141.

¥ M. Forlanini, Sted 9, 1995, 129-131. idée abandonnée dans son article
'O 73, 2004, D.Stdrenliagen, « Verwandschafts-bezichungen  und
Brbrecht im  althethitischen Konigshaus  vor Telipinu-—cin - erneuter
Erklirungsversuchy, 4ob 23, 1998, 75-94, pp.82-83,; R.H.Beal. « The
Predecessors of Hattagili 1 », Hitite Studies, Fs H Hoffrer, 2003, 13-35,
pp.10-20.

B { Ouen, « Die hethitischen  Nonigslisten und  dic  altorientalische
Chronologie », MDOG 83, 1951, 47-70 ; IMe hethitischen historischen
Chellen und die altorientatische Chronologie, Mainz/Wicsbaden, 1968.

;) M. Forlanini, SiMed 9, 1993, p.130 ; hypothése modifiée 1 réduiie a peu
de chose dans I'article de 2004, OR 73, .44, p.380.
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gravé sur ses sceaux ", I’un des premiers rois de Hatti ayant un
Tuthaliya pour pére. Quelques hourrites habitaient la
Cappadoce a I’époque des colonies assyriennes mais ils n’y
formaient qu’une petite minorité, 1 anthroponyme Zuzzu
doit-i} étre rattaché a ['onomastique hourrite du fait que son
« chef de la citadelle » (rabi similtim) s’ appelait 18ar/Saudga-
ebri’' ou étre classé parmi les « Lallnamen » ? De Labarna et
Hattudili I jusqu’a Muwatalli [, de ¢.1650 4 ¢.14635 avant notre
¢re, aucun des monarques de « I’Ancien Royaume » hittite n’a
eu un nom de tréne ou un second nom hourrite. Quant i
’anthroponyme Tuthaliya, qu’il ait été porté par quelgues
dignitaires au cours de cette période ne doit pas occulter le fait
qu'il a ét¢ Pun des noms royaux les plus prisés par les
souverains de la  «seconde dynastie » hittite, celle des
ancétres de Suppiluliuma, depuis le fondateur de la lignée,
vers le milien du 15°™ siécle av.J.C., jusqu’au roi Tuthaliya
IV, dans la seconde moitié du 13°™ siccle ™. It semble
beaucoup plus vraisemblable d’admettre, avec (1.Carruba, que
le « "P/BU.LUGAL-ma DUMU “Tu-ut-ha[-li-ya » était le {ils
de I'un des premiers rois de ce nom, peut-étre le futur
Batwsili 11, fils du premier Tuthaliya®. Nettement plus
attractive est I'idée qu’un roi Huzziya ait été Pancétre des
Grands Rois et ait été reconnu comme tel a I'époque de
Mursili 11 (1318-¢.1295 av. J.C.). Sur le sceau hiéroglyphique
« en forme de croix de Matte » gravé sous son régne le roi et
son épouse Gasiulawi(ya) occupent le cercle central a Pavers
du sceau. Au revers son peére Suppiluliuma et la premiére
épouse de celui-ci, la reine Henti, mére de ses fils, se
retrouvent a la méme place d’honneur. On lit sur ’aile gauche

* B Laroche, Ugaritica 111, 1956, 111-119 ; contesté sans raison par
S Heinhofd-Krahmer, « Zur  Diskussion um  einen  zweiten Namen
Tuthaliyas iV, IV IKH, Wiirzburg, StBo7 45,2001, 180-198.

A M Forlanini, StMed %, 128-129 ; R.H.Beal, Fs Hoffher, n.36, p.20.

2f O.Carruba, « Zum Tuthalija der Liste C Vs, 19 », pp.101-104, in
« Hethitische Dynasten zwischen Altem und Newem Reich », in S.Alp,
ASiel (éd.), I ICH, Gorum 1996, Ankara, 1998, 87-107, pp.101-103.

¥ O.Carruba, ibid., p.103,
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du verso les hiéroglyphes ‘Hu-zi” et ..]-zi, appartenant
stirement & un Grand Roi Huzziya et a son épouse. Ils sont
placés, en suivant I'ordre inverse de celui des aiguilles d’une
montre, aprés ceux des couples fondateurs, Mursili-Kali a la
base, Hattusili-Kaddusi & droite et Labarna-{Tawannana] au
sommet’*. La place qu’occupe Huzziya prouve qu’il a régné
avant Labarna et que son souvenir n’était pas oublié a la fin
du 14°™ siécle av. J.C. en tant qu’ancéire, lato sensu, des
souverains du [Jatti. O.Carruba propose de retrouver le méme
personnage dans un passage lacunaire du « Testament» du
Girand Roi Hattusiti [ /Labarna 11 (HAB [11 ro 40) et de faire
de Huzziya (I) le grand-pére de celui-ci®.

Une « dame » dont le second hiérogiyphe du nom
¢tait aussi le signe —zi accompagne Huzziya sur le « cruciform
seal », confirmant ainsi son statut de reine™®,

L’étude des listes d’offrandes rédigées en 1’honneur
des souverains décédés apporte une éclatante confirmation a
cette hypothese. La tablette KUB XI 7+ donne aux lignes 19-
20 la séquence dont M.Forlanini a tiré ses conclusions
concernant I’intervalle temporel entre le kdarum Ib et Labarna I.
Mais la prise en compte des 5 premiéres lignes du texte (avant
la partie lacunaire ol tous les noms de personnes ont disparu)
montre qu’un roi [Huzziya] et une reine ...]-zi-ya recevaient
loffrande d’un beeuf et d’un mouton (ro 1-2). Un UNAR
(« chanteur ») célébrait "Hu-uz[-zi-ya et son épouse au cours
d’une cérémonie en leur honneur (ligne 3)37. Les noms des
rois et des reines de I’ Ancien Royaume, Labarna-Tawananna,

H AM.Dingol, B.Dingol, J.D.Hawkins, G. Wilhelm, « The ‘Cruciform Seal’
lrom Bogazkoy- Hattusa», [stdfis 43, 1993, 87-100, pp.95-96 et p.106,
LJuzziya au revers & gauche ; R.Beal, Fs Hoffrer, 2003, 31-33.

" ().Carruba, « Exkurs : Zu HAB 1 401f. », [if ICHGorum 1996, 1998, 104-
16, Tatel, p.107 ; idée reprise par M.Forlanint, OR 73, 2004, 379 Fs
R Lebrun, 2004, 253-255: Huzziva I  « grand-pére » de Hattugili 1 et
« nonno del re » de la saga de Zalpuwa.

* (3.Carruba, ibid., 105-106.

Y 11.0tten, MDOG 83, 1951, 48, 64-65 (transcription} ; R.Beal, Fs Hoffner,
2003, 15-16.
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Hattusili-Kali, etc., suivaient siirement aux lignes 6-16 mais
sont en lacune. Eux aussi bénéficiaient d’une offrande de deux
animaux comme les personnages importants de la liste™.

Les «"PU.LUGAL-ma DUMU ™Tuthaliya ABU
“Papahtelmaly ABU "Lfabarna ( ?) », des lignes 19-21, qui
viennent ensuite, sont précédés par un Kantuzzili (1.17), ce qui
pouvait paraitre sans signification particuliére en 1995 mais
qui est devenu un point d’ancrage depuis la publication du
sceau du « Grand Roi Tuthaliya, fils de Kantuzzili »°. Malgré
le point d’interrogation placé par Otten dans le titre de son
article des Archdologischer Anzeiger aprés « Duthalijas I»,
tous les spécialistes, 4 1’exception d’0.Soysal", ont reconnu
que seul le premier Tuthaliya pouvait étre en cause sur ce
sceau et qu’il était le fils d’un prince du nom de Kantuzzili. La
liste C des ancétres royaux abordait donc, apres les anciens
rois, la lignée des souverains de la « seconde dynastie », en
commengant par le pére du fondateur et en continuant de
fagon paradoxale et détournée par le nom hourrite du fils du
premier Tuthaliya. Le L[abarna mentionné, --si la lecture de
ce nom mutilé est exacte --, n’est donc pas le Grand Roi de ce
nom qui inaugure I’histoire du royaume hittite dans la
«rescrit» de Télipinu mais un prince de la famille de
Tuthaliya . De nombreux princes et princesses sont en effet
nommeés par les listes d’offrandes, 44 « rois (sic) » au total
selon le colophon de KUB XI 10 (texte D), ce qui explique la
présence du «prince » Kantuzzili, lequel est en général
accompagné dans celles-ci par une Dame, Walanni, sans
doute son épouse, qui semble avoir été reconnue comme reine

% A Goetze, JCS 11, 1957, p.54 ; R.Beal, Fs Haffner, 2003, 32.

* H.Otien, « Ein Siegelabdruck Duthalijus 1. (7} », AA, 2000, 375-376 |
LFrew, « Le Grand Roi Tuthaliya, fils de Kantuzzili», in Mazoyer,
Casabonne (€d.), Antiquus Oriens, Fs R Lebrun, Paris/Louvain-la-Neuve,
2004, 271-304.

“ 0.Soysal, « Kantuzzili in Siegelinschriften », BiOr 60, 2003, 41-55 ;
contra J.Freu, Antiquus Oriens, Fs R Lebrun, 2004, 291-292.
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sous le régne de son fils*'. Son nom est a restituer dans la
lacune qui suit Kantuzzili en KUB X1 7.

Le roi Télipinu, avant d’édicter les régles de
succession destinées A prévenir usurpations et meurtres dans
le tutur, a voulu retracer les grandes étapes de I’histoire de la
monarchie hittite. Son objectif était de souligner la prospérité
que le royaume avait connue dans les époques ot ’union avait
régné entre les membres de la famille royale, les Grands et la
population du pays et au coniraire les calamités qui s’étaient
abattues sur lui quand la discorde avait prévalu. Discours
moralisateur énoncé par un homme qui était lui-méme un
usurpateur et qui ne doit pas étre considéré comme de
« I’histoire » mais qui nous fournit un cadre chronologique,
IPordre de succession des regnes, confirmé par ailleurs,
n'ayant pas été faussé. Voulant tracer la courbe d’une
évolution montrant le développement progressif, malgré les
crises, d’une entité politique nouvelle, ii a choisi pour point de
départ le régne qui, dans son esprit, avait été caractérisé par
les premiers succés de I’expansion du Hatti, passé du stade de
principauté a celoi de grand royaume alors qu’une parfaite
entente régnait dans les rangs des princes et des dignitaires.
Labarna [ a certainement existé, malgré le scepticisme affiché
par certains spécialistes’’, mais le caractére idyllique de Iétat
du pays que peint Télipinu ne saurait passer pour une
présentation objective de la situation au cours du premier
régne reconnu par lui. Vont ensuite alterner bons et mauvais
souverains, avec les conséquences attendues, bonnes ou
mauvaises, comme illustration de la thése soutenue par
IPauteur de I’édit. H.Hoffner a montré naguére que Télipinu
avait soigneusement fait se succéder, au cours du si¢cle qui
avait précédé son propre aveénement (¢.1550 av. J.C.), d’abord
trois régnes glorieux, ceux de Labarna, de Hattudili I et de

3 E Laroche, NH n°1472, p.202 ; of. H Otten, Quellen, 1968, p.10 (KBo 1l
151112, etc.).

2 H.Otten, Quelien, 104 ; O.R Gumey, CAH 11, 1975, 235-238 ;
F.Pecchioli Daddi, Orientis Antiqui Miscellanea , 1994, 75-91, pp.85-86 et
passim ; G.Steiner, AoF 26, 1999, 24.
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Mursili 1, puis ceux, calamiteux, de leurs quatre successeurs,
Hantili [, Zidanta, Ammuna et Huzziya (1), tous stigmatisés
comme meurtriers de leurs prédécesseurs ou des héritiers
Iégitimes de ceux-ci'.

L’histoire « politique » du Hatti  est celle d’un
pouvoir moenarchique exercé par un clan qu’on peut
considérer comme une famille royale élargie. Il y a peu de
doutes que des éléments hourrites nombreux et influents ont
pénétré la classe dirigeante hittite dans la premiére partie du
15°™ siécle avant notre ére en adhérant aux idéaux anciens de
ce groupe. La question de I’héritage indo-suropéen reste posée
pour toutes les époques mais la tendance a faire fond sur
I’origine des noms royaux a faussé le débat. La présence en
téte de histe d’un roi nommé Huzziya, aussi « hittite » que ses
successeurs, ne dit rien sur les origines de la monarchie hittite
si on admet, ce que fait O.Carruba, que les éléments indo-
européens étaient présents en Anatolie dés le 5°™ millénaire
av.J.C. Une dynastie grecque n’a pas remplacé une lignée
germanique quand Philippe | a succédé a Henri I sur le tréne
de France™ 1

Les influences indo-européennes ont joué leur rdle
dans le domaine religieux et dans celui de Pidéologie royale.
ies « Hittites » étaient issus de Pune des premiéres vagues
des peuples des steppes. [ls ont conservé une langue et des
modes d’expression archaiques. 1l faut donc reconnaitre qu’un

M Iloffner, « Propaganda and Political Justification in  Hittite
Historiography », in H.Goedicke, J.J.M.Roberts (éd.), Unity and Diversity,
Baltimore/London, 1975, 49-62, pp.52-55.

* O.Carruba, « Regalith cattica, pre- o proto-etea ? A proposito di CTH
414 », in F Pecchioli Daddi, M.C.Guidotti {éd.), Narrare gli Eventi, Studia
Asiana 3, Al del Convegno in margine alla mostra “La Battaglia di
Qadesh”, 2005, 49-82, p.73, parle néanmoins de “il cattico Huzziva,... un
sovrana di etnia cattica di KugSara” ; M Forlanini, Fs R Lebrun, 2004, 256:
le dualisme “indo-curopéen” / “hattico” pourrait se retrouver dans le
dualisme dynastique supposé par D.Strenhagen (Aol’ 23, 1998, 75-94) ! ;
cf.l.Freu « L’Origine des Indo-Européens d’Anatolie et du “Peuple
Hittite™ », Oflodagos 10, 1997, 249-33 1, pp.240-254.
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certain décalage existe entre leurs conceptions religicuses et
« idéologiques » et celles des Indo-européens « classiques »,
Aryas, Celtes, ltaliques, Germains, Grecs, Slaves, etc., dont
I’étude des mythes, des épopées et des rituels a permis a
G.Dumézil de définir les caractéres propres des peuples
appartenant 3 ce grand ensemble linguistique ** , traits
particuliers qui les distinguaient des peuples sémitiques,
caucasiens (hourrites), asianiques (hattis), turcs, etc., qu’ils
pouvaient rencontrer au cours de leurs migrations™.

Il est avéré que des apports culturels, véhiculés par la
langue, ont accompagné !’arrivée des Proto-Anatoliens de
souche indo-européenne dans la péninsule micrasiate, prétres,
guerriers, juristes et, dans leur grande masse, éleveurs semi-
nomades plus qu’agriculteurs sédeataires a |’ origine.

Dans le domaine religieux la grande originalité des
« Anatoliens » par rapport aux autres peuples indo-européens
a été la place éminente qu’ils ont accordée au dieu Soleil
(“Istanw/ “UTU). Trés tdt le Grand Roi a ét¢ désigné comme
« Mon Soleil » (‘UTU™) et la divinité solaire d’Arinna est
devenue la protectrice de la monarchie. Or le Soleil (Hélios en
Greee, Sol Indiges 4 Rome, Suriya aux Indes) n’avait qu’une
place secondaire dans le panthéon indo-européen primitif on

" GDumézil, Les Dieux des Indo-Européens, Paris, 1952, L'idéologie
iripartie des Indo-Euwropéens, Bruxelles, 1958 ; Mythe et Fpopée, Paris,
1968-1973 ; Les dicux souverains des Indo-Européens, Paris, 1977 ; etc.

* La thése de lautochionie des Indo-Européens en Anatolie ou en
‘I'ranscaucasie, défendue par C.Renfrew, R.Drews et dautres, est sans
tondement : C.Renfrew, Archaeology and Language : The Puzzle of Indo-
Furopean Origins, London, 1987 , R.Drews, « PIE Speakers and PA
Speakers », JIES 25, 1997, 153-177 ; 1d. (éd.), Greater Anatolia and the
Indo-Hintite Language, Washington, 2001 ; T.V.Gamkrelidze, V.V .lvanov,
Indo-European and the Indo-Ewropeans, Berlin/New-York, 1995 ; contra
I.PMallory, In Search of Indo-Europeans. Language, Archaeology, Myth,
London, 1989 ; B.Sergent, Les Indo-Europdens. Histoire, langues, mythes,
Paris, 1995 ; ¢f.0.Carruba, « Indoeuropéer, Anatolien und die Agdis» in
R.Dittmann, Ch.Eder, B.Jacobs (éds), Altertumswissenschafien in Dialog,
Fs W.Nagel, AOAT 306, 2003, 9-30.
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les grandes divinités avaient un caractére fonctionnel. Ce qui
le caractérisait était la répartition des dieux en trois niveaux
hiérarchisés, celui des dieux souverains, celui des dieux
guerriers et celui des divinités protectrices des hommes et de
la nature’’. La religion hittite a conservé, malgré les apports
hattis et hourrites, la pratique invétérée du classement triparti
de ses étres célestes'. Sa particularité par rapport au schéma
originel a été de placer les nombreux dieux protecteurs,
cachés sous les sumérogrammes ‘KAL/ “LAMA, au second
rang du panthéon, derriére les souverains (le Soleil et
Tarhunda, le dien de I"Orage au nom indo-curopéen), mais
avant les dieux guerriers subsumés sous le sumérogramme
“ZABABA".

Le dieu de I’Orage joue un réle prépondérant dans de
nombreuses occasions en tant que protecteur du roi, en
particulier lors de ses campagnes. Anitta le premier fait de
Tarhunda (“ISKUR/U) le souverain des pays qui donne la
victoire & celui qu’il a élu. Mais & c6té de lui le dieu-trone,
HalmaSuit, dont [Jorigine haftie est évidente, est
I’intermédiaire entre les dieux et le roi’’. L’union du dieu
Soleil, du dieu de I’Orage et du Tréne, les trois personnages
symbolisant chacun & sa fagon la souveraineté, se retrouve
dans le rituel archaique de 1*érection du palais’ :

7 G.Dumézil (cfn.37), en particulier L 'Idéologie iripartie des Indo-
Furopéens.

4 B.Sergent, « Panthéons hittiles trifonctionnels », RHR 200, 1983, 131-
153 ; LFreu, Qllodagos 10, 1997, 283-293.

% v Haas, Geschichte der hethitischen Religion, Leiden, HAOQ /15 ;
G.MacMahon, The Hittite State Cult of the Tutelary Deities, AS 25,
Chicago, 1991.

¥ F Starke, « Halmaguit im Anitta-Text und die hethitische Ideologie von
Konigtum », Z4 69, 1979, 47-120.

*' CTH 414 ; A.Goelze, « Rital for the Erection of a New Palace », ANET,
1969, 357-358 ; M.F.Carini, « [ rituale di fondazione KUB XXIX 1. Ipotesi
intomo alia nozione etea arcaica della regalita », Athenaeum 60, 1982, 483-
520 ; M.Marazzi, « Costruiamo la reggia, ‘fondiamo’ la regalitd: note
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« A mol, le roi, les dieux, le dieu Soleil et le dieu de
’Orage ont remis le pays et ma maison. Moi, le roi, je
gouvernerai le pays et ma maison. A moi, le roi, Halmasuit a
amené de la mer la royauié et le char. lls m’ont ouvert le pays
et m’ont appelé Labarna, le roi. C’est pourquoi je prie mon
pere, le dieu de I'Orage » (KUB XXIEX 1-2-3 +117-18).

Le c6té politique du texte a été souligné par
M.Marazzi qui y voit le manifeste d’une « nouvelle royauté
unificatrice », et par M.F.Carini. Ce rituel, profondément
différent des autres rituels de fondation se présente comme
I’affirmation, sanctionnée par les dieux, de la pérennité du
pouvoir hittite. L.a consolidation de la nouvelle puissance est
symbolisée par |’érection d’un nouveau palais au centre du
pays de Hatti. Ici comme ailleurs conceptions hatties et
idéologie indo-européenne ont fusionné en une synthése
harmonicuse.

Une légende fondatrice, dite de Zalpa, se présente
comme un récit étiologique des origines de la royauté. La
reine de Kane§, ayant abandonné les 30 fils, qu’elle avait
congus en une seule année, aux caprices du fleuve
(Marag8antiya), les dieux les avaient recueillis a Zalpuwa
(Zalpa), au bord de la mer. Devenus grands et partis 4 la
recherche de leur mére ils étaient arrivés a Kanes oi la reine,
qui ne les avait pas reconnus, leur avait offert d’épouser ses
30 filles, ce a quoi s’était seul opposé le plus jeune des
garcons, conscient qu’il risquait, en acceptant I"offre de sa
mére, de commettre un inceste. Le « Petit Poucet » se faisait
ainsi le porte-parole d’un peuple qui condamaait sévérement
de telles pratiques sexuelies®. 1l est probable que dans les
anciennes principautés indigénes une sceur-épouse partageait

intorno ad un rituale antico-ittita », FO 3, 1982, 117-169 ; 1.Treu, Ollodagos
10, 1997, 311-313 ; O.Carruba, Studia Asiana 3, 2005, 59-70.

2 H.Otten, Ein Althethitische Erzdhlung um die Stadt Zalpa, StBoT 17,
Wiesbaden, 1973, passim.
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souvent le pouvoir avec son frére™. Les « Hittites » indo-
européens ont mis fin 4 ces pratiques mais les reines ont hériié

jusqu’a un certain point des prérogatives des princesses hatties.

En absence d’héritiers méles ce sont les princesses royales,
filles en principe de I’épouse principale, qui assuraient a leurs
maris un droit a la succession de leurs beaux-péres. Télipinu,
qui bénéficiait d’une telle situation, n’a sans doute fait, dans
son édit, que codifier une pratique courante.
Le titre de roi, hasfu-, écrit en général LUGAL, et celui de
reine, hasSuSara (SAL.LUGAL), sont d’origine indo-
européenne et comme les termes germaniques correspondants
signifient « né, de race noble». Le couple fondateur, Labarna
et Tawananna, portait des noms de méme origine indo-
européenne, comme [ont montré divers auteurs ™ . Ces
anthroponymes sont devenus par la suite des titres, celui du
roi étant toujours écrit « tabarna », une forme archaique de
Labarna. Dans les textes des sumérogrammes ont en général
servi & traduire « Grand Roi, Grande Reine » (LUGAL.GAL,
SAL.LUGAL.GAL). « Grand Roi, roi du pays de Hatii»
(LUGAL.GAL LUGAL KUR “®“Hatti) a ét¢ la forme la plus
fréquente de la titulature royale en pays hittite au cours des
siécles et a trouvé sa traduction hiéroglyphique® . Tabarna
suivi du nom de I'intéressé est devenu habituel sous le
« Nouvel Empire » mais des attestations plus anciennes
montrent que le nom du premier grand monarque, sous la
forme ‘tabarna’, est trés vite apparu comme un ¢lément
prestigieux de la titulature royale.

* Sh.Bin-Nun, The Tawananna in the Hittite Kingdom, TdH 5, 1975, ch.1:
“A relic of a Matriarchal Society 7, 11-29 ; crdu, A Archi, OR 46, 1977,
480-487.

3 H.Eichner, « Die Vorgeschichie des hethitischen Verbal- systems », in
H.Rix (éd.), Akten der V Fachiagung der Indo- germanische Gesellschafl,
Regensburg 1973, Wiesbaden 1975, 71-103 ; O.Carruba, « Tabarna:
chattisch oder indo-germanisch? », [X TTKK 1981, Ankara 1986, 201-206 ,
J.Puhvel, « Hittite Royal Titles: Hattic or Indo-European ? », JIES 17, 1989,
351-361.

53 5. Laroche, HH n°18 (Grand Roi).
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L’hériter du trdne, le tuhkanti, a gardé un titre
d’origine hattie, du fait sans doute que cette institution,
connue de la population indigéne, était ignorée des tribus
indo-européennes.

Ces derniéres ont réuni dans la personne du roi, ce qui
n’était pas le cas a I’origine, les fonctions de (grand) prétre, de
chef de guerre et de dispensateur de biens, comme le montre
avec éclat un édit du roi Tuthaliya II’*°. Jusquw’au bout les
souverains du Hatti s’efforceront de rester fidéles aux lourdes
exigences que leur imposait leur fonction. L’édit de Télipinu,
comme « ’Apologie » de Hattusili I1I, qu’on lui a comparé,
sont les ceuvres de deux usurpateurs qui cherchaient a justifier
leur conquéte du pouvoir par des moyens violents, quoique
non sanglants, a I’égard d’un adversaire qui était un parent
proche et qui a été épargné dans les deux cas. Le texte de la
premiére de ces « apologies » trace le portrait du monarque
idéal, protégé par les dieux et chargé par eux de mettre fin &
une période de crise en restaurant les valeurs mises a mal par
un ou plusieurs de ses prédécesseurs’.

** CTH 258 ; R.Westbrook, R.D Woodard, « The edict of Tudhaliya TV »
(sic), JAOS 110, 1990, 641-659.
" H.Hoffner, « Propaganda and Political Justification in Hittite History »,
Unity and Diversity, 1975, 51-56.
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Chapitre II. Labarna (I) et Tawananna (c.1650-
1625 av.]J.C.)

« L’ mntroduction historique » de 1"Edir de Télipinu
(CTH 19) débute, comme indigué, par un tableau idyllique du
‘premier regne’ dont celui-ci voulait perpétuer le souvenir :

« D’abord Labarna fut le Grand Roi
(ka-ru-0 "La-ba-ar-na-a3 LUGAL.GAL) et ses
fils, ses fréres comme aussi ses parents par
alliance, (toute) sa famiile et ses troupes,
étaient unis. Le pays était petit mais, quelle que
soit la campagne qu’il entreprenait, il placait fe
pays ennemi sous son pouvoir par sa force. Il
détruisit les pays (ennemis) ’'un aprés {’autre
(et) il priva ces pays de leur puissance. Et il fit
des mers ses frontiéres (nu-u$ a-ru-na-a$ ir-hu-
(u}-uf). Et quand il s’en retournait d’un
territoire, ses fils allaient dans les divers pays
(soumis), Hupina, Tuwanuwa, Nenaia,
Landa, Zallara, ParSubanta, Lu¥na, pays qu’ils
gouvernaient. Et les grandes cités furent
prosperes » (§§ 1-4 : 1-12),

On peut admettre que ces villes, situées dans la région
qui sera considérée par la suite comme le « Bas-Pays»
(mdtum Saplitum) du Hatti ont bien été soumises par Labarna,
installé lui-méme & KusSar ou déja a Hattusa (?), et que ses
conquétes ont inauguré I’expansion du Hatti vers le sud, en

58 | Hoffmann, Der Erlass Telipinus, TdH 11, Heidelberg, 1984, ro I, 2-12,
pp-12-15 ; c.rdu: F.Starke, WO 16, 1985, 100-113 ; T.Bryce, «The Telepinu
Proclamation » in The Major Historical Texts of Eorly Hiitite History
(MHT), Brisbane, 1984, 131-163 ; P.J.van den Hout, «The Proclamation of
Telepinun, CoS 1, 1997, 194-198 ; 1. Klock-Fontanille, Les premiers rois
hittites, Paris, 2001,123-165 ; H.Klengel, Geschichte des Hethitischen
Reiches, HAO 1734, 1999, 37-38 ; T.Bryce, The Kingdom of the Hittites,
Oxford, 2005, 64-66.
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direction des pays louvites. L’afftrmation qu’il avait fait des
mers ses frontiéres reléve sans doute de la rhétorique, aucun
des noms cités ne correspondant a celui d’un port ou d’une
localité proche de la Mer Noire ou de la Méditerranée, H faut
cependant remarquer que le traité conclu au début du 13°™
siécle av.J.C. par le roi Muwatalli [} avec un prince de
I’Ouest, Alaksandu de Wilusa, parle des relations entretenues
par les deux parties depuis la venue de Labarna dans la région.
Il est probable qu’il s’agisse dans ce cas de Labarna Ii plutét
que de son prédécesseur . Mais le « décret » de Hattusili [I,
relatif a la ville de Tiliura, qui rappelle que ses « ancétres »,
Labarna (et) Hattudili n’avaient pas franchi la riviére
Kummesmaha (Lykos, Kelkit Cayi) assure que le premier
Labarna et son successeur ont opéré loin vers le nord-est du
Hatti, dans la zone des montagnes pontiques * et pas
seulement vers le sud. Par ailleurs la seconde partie de la
« légende de Zalpa » fait remonter les relations, conflictuelles
ou amicales, qu’avait entretenues cette ville située a proximité
de ’embouchure du fleuve MarasSanda et des rives du Pont-
Euxin, avec le [Jatti, 4 I’époque des premiers monarques de ce
pays, Labarna et son prédécesseur®. Plusieurs des localités
soumises par Labarna et données en « apanages » a ses fils,
dont les noms sont passés en grec sans grande déformation,
peuvent &tre localisées de facon siire, les autres plus
difficilement :
Hupisna est devenue Kybistra, moderne Eregli®,
Tuwanuwa =Tyana (moderne Bor)®,

¥ CTHT6=KUB XIX 6+, §2 ; SHeinhold-Krahmer, Arzawa,
Untersuchungen zu seiner Geschichte, TdH §,1977, 12-14.

8 CTH 89=KUB XXI 29 ro 11 4-5 ; RGTC 6,535.

® H.Otten, StBoT 17, 1973,

2 (G.del Monte, J.Tischler, RGTC 6 Die Oris-und Gewdssernamen der
hethitischen Texte, Wiesbaden, 1978,117-119 ; G.del Monte, RGTC 6/2,
1992, 42 ; cf. L.Zgusta, Kleinasiatische Ortsnamer (KON), Heidelberg,
1984, 309, Karte 221 (Kopwotpa).

8 RGTC 6, 447-449 ; KON, §1377-1, 637-638, Karte 511 (Toava).
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Nenasfa a été sans doute P'ancéire de la Nanassos
gréco-romaine (Nenizi) prés de Nevsehir®,

ParSubanta (Burushattum & 1’époque des marchands
assyriens), etait probablement située a Acem Hoyiik, au sud
du lac Tata (Tuz Goli)*,

Lu3na =Lystra en Lykaonie {(Hatunsaray au sud de
Konya)(’(’,

Landa (=Leandis de Cataonie ?)67 et Zallara®, situdes
sans doute dans la méme zone géographique ne peuvent étre
stirement localisees.

Elles faisaient toutes partie de la région s’étendant du
sud du « fleuve rouge », le Maras$anda/tiva hittite, ’Halys
gréco-romain, Pactuel Kizil Irmak dont la vaste courbe
enserrait le cceur du Hatti, jusqu’aux contreforts du Taurus. Ce
choix des villes citées dans le texte correspond-il a la volonté
de ne mentionner que celles qui étaient devenues des
principautés gouvernées par les fils du roi ? Il parait évident
que toute la « province » du Hatti stricto sensu était alors aux
mains de Labarna et déja de son ou de ses prédécesseur(s). I
est en effet question dans un texte de Hattusili [ de la ville de
Sanahuitta, située au nord de Hattu$a, comme de I'un des
cenires du pouvoir royal dont rien ne dit que Pauteur du texte
ou son pére 1’ait jamais conquise. Le « petit royaume » défini
par Télipinu avait donc une extension importante vers le nord
et le nord-est, en direction du Kummes$maba, ce qui empéche
de le réduire 4 la zone bordant la rive sud du Mara3sanda et
s’étendant de Kussar, la résidence du roi, a Nesa.

Quelques rappels des événements passés éclairent,
semble-t-il, le régne de Labarna et en donnent une image plus
contrastée que le tableau peint par Télipinu. Mais le difficile
probléme posé par I’identification des acteurs d’événements

® RGTC 6, 282-283 ; KON, § 883, 419, Karte 328 (Navaoodg).

® RGTC 6, 323-324.

% RGTC 6, 252 ; KON §734, 349, Karte349 (Avova).

1 RGTC 6, 242-243.

“ RGTC 6, 488-489 ; cf. la classique Salarama, KON, §1148-6, 528, Karte
425=Zincirli Han, 25kms & I’est de Konya (Zahapapa).
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probléme posé par I’identification des acteurs d’événements
racontés par des textes semi-légendaires ou connus par des
copies tardives empéche souvent de  conclure.
Dans ce que I'on appelle le « testament » de Hattusili I, le
vieux rol, sur son lit de mort, aurait déclaré :

Les fils de mon  grand-pére
respectérent-ils ses paroles 7 Il installa { 2)*son
fils Labarna dans la cité de Sanahuitta™. Mais
ensuite ses serviteurs et les Grands méprisérent
(?) ses paroles et mirent Papahdilmah sur le
trone. Combien d’années ont passé et combien
ont échappé ? OU sont les demeures de {ces)
Grands ? N’ont-ils pas péri ?7» (CTH 6=HAB
= KUB 116 111 41-45)"*.

L’identité du « grand-pére » mentionné dans ce texte
est difficile a déterminer. Pour Bryce il ne fait pas de doute
qu’il s’agissait du Labarna placé en téte de I’imtroduction
historique de son décret par Télipinu™. Beal croit qu’on a
affaire au PU-Sarruma de la « liste C» ou a Tuthaliya (*1),
son « pére »”°, ce qui est impossible, comme déja vu’*.

O.Carruba a pensé au [Juzziya (I) du ‘Cruciform Seal’,
ce qui conviendrait bien a la position des hiéroglyphes ‘Hu-zi’

% G.Steiner, « Mursili I : Sohn oder Enkel Labarna-Hastusilis 1. 7 », UF 28,
1996, 561-618 traduit le verbe “i3kunabhi¥’ par «il bannit (son lils
Labarna} » ; conira Beal, Fs Hoffher, 2003, p.14 et n.7, gui comprend « My
grandfather recognized( 7} », ou « adopted his son T/Labarna as heir in
Sanaluitta ».

" RGTU 6, 342 5 RGTC 672, 137, une ville du nord-est, vers Tapikka.

7 F.Sommer, AFalkenstein, Die hethitisch-akkadische Bilingue des
Hanwsili 1 (Labarna 11), Minchen, §938, 12-15; F.Pecchioli Daddi,
« Note di storia politica antico-hittita », SEL 9, 1992, 11-19.

I Bryce, The Kingdom of the Hittites, 2005, 66-68.

7 R.H.Beal, Fs Hoffner, 2003, 16-21, tables pénéalogiques p.17 et 34-
35({« Reconstruction(s) A/B »).

*Cf nn.27-33.
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et “..]zi sur ce sceau. Par ailleurs ce spécialiste propose de
retrouver son nom dans le paragraphe cité de HAB 1l qui
montre que les débuts de la monarchie hittite avaient connu
des périodes difficiles :

R i-e-ni hu-uh-ha-ma-an

41, ["Hu-uz-zi-(ya)-an u] d-da-a-ar-§e-it U[L]
DUMUME SU  e-di na-a-ir hu-ub-ha-a¥mi-i§

42. [la-ba-ajr-na-an DUMU-la-an "V Sa-na-
hu-it-ti i¥-ku-na-ah-hi-i§

43, [EGIR-an-da-m]a-kan IRMESSU
LUMESG AL GAL ud-da-a-ar-se-it bu-ur-tal-li-e-
ir »

44. [nu-ui-§ja-an ™ Pa-pa-ab-di-il-ma-ah-an a-
Se-%e-ir nu-ma-$i-e-e8 MUY pa-a-ir '
45. [ma-§i-ei-§Ja-an bhu-wa-a-ir S4 Y
GAL.GAL™ESUNU ku-wa-pi U UL-at har-

ki-e-ir » .

O.Carruba restaure ‘Huzziya’ dans la lacune du début
de la ligne 411a ou F.Sommer et A.Falkenstein proposaient de
tlire ‘PU-LUGAL-ma ( ?)’, avec un point d’interrogation”®.

Les deux seules solutions acceptables sont celles
préconisées par Bryce et Carruba. Huzziya (I} ou Labarna I
peuvent avoir tenu le role du « grand-peére du roi » visé par le
texte de Hattugili I. Dans le second cas, Labarna et
Tawananna auraient eu pour successeur un petit fils qui se
disait «le fils du frére de Tawananna», si du moins on
accepte que cette indication des « Annales » est originale et
n’est pas un ajout de la copie tardive faite au 13°™ si¢cle”’. La

5 O Carruba, [H ICH Gorum, 1998, 104-105, Tafel p.107.

 F Sommer, A.Falkenstein, H4B, 1938, pp.12-14,

" O .Carruba, «Dic Tawanannas des alten Reiches», Fs $.4p, Ankara, 1992,
73-89, pp.82-84; contra R.Beal, Fy Hoffner, Winona Lake, 2003, n3,
pp.13-14.
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difficuité¢ est alors de comprendre comment peuvent se
concilier deux indications qui semblent contradictoires. It est
impossible de supposer que le frére de la reine Tawananna ait
épousé la fille du roi Labarna, méme née d’une autre femme.
On doit voir alors dans la Tawananna du « Testament » une
autre personne que l’épouse de Labarna, la fille du couple
royal par exemple. Hattusili aurait préféré taire le nom de son
pére, supposé étre « le fils rebelle », Papahdilmah, et faire
reposer la légitimité de son pouvoir sur ses liens avec son
grand-pére et avec sa tante qui avait sans doute joué un role
important a la cour, peut-&ire aprés la mort de sa mere, la
premiére Tawananna. Une telle solution fait de Labarna
I'ancétre de la dynastie hittite. Les deux propositions faites
par R.Beal lui retirent cette position et le cantonnent au rdle
d’oncle de son successeur’. O.R.Gurney avait proposé pour
résoudre 'aporie d’admettre que Labarna avait une soeur qui
avait épousé le frére de Tawananna et était devenue la mére de
Hattusili 1.

L’hypothése présentée par O.Carruba a Vavantage de
donner leur place aux indications fournies par le « cruciform
seal » et d’exclure de I’histoire des débuts du royaume hittite
des personnages, PU-Sarruma et le soi-disant T uthaliva (*1I),
qui n’ont rien A y faire. Huzziya (I) serait le grand-pére de
Hattusili 1-Labarna II (fils de Papahdilmah ?)*’mais ce dernier
ne serait plus le neveu de Tawananna. 1l semble impossible
cependant de rejeter, comme une interpolation tardive, la
précision fournie par les « Annales» du Grand Roi, dont
H.C.Melchert, S.de Martino et d’autres ont défendu le
caractére archaique avec des arguments convaincants :
« [LUGAL (e)-ez-zi-a]t $4 ' Tawananna DUMU.SES-SU »

™ R.Beal, ibid., 16-18, table généalogique p.34 (PU-Sarruma, grand-pére et
Papabdilmah, pere de Hattusili I); seconde table, p.35 (Tuthaliya [, grand-
pere et PU-Sarruma, pére de Hattusili).

* O.R.Gurney, CAH IH, 1975, 237.

8 O.Carruba, [ ICH, Gorum, 1998, Tafel p.107.
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(KBo X 1 13 =KBo X 2ro2-3)®. Il faut revenir au schéma
le plus simple, préconis¢ naguere par T.Bryce et complété par
O.R.Gurney®, en y incluant le roi Huzziya (1).

Celui-ci aurait eu pour successeur son fils Labarna (1),
I'époux d’une reine Tawananna. Hattusili I, fils du frére de
cette derniére aurait ét¢ adopté par son prédécesseur mais
aurait tenu sa légitimité avant tout de sa parenté avec une
reine qui avait sans doute joué un rdle important dans la vie
du pays®.

L’hypothése d’0O.Gurney faisant du frére de
Tawananna le mari de la soeur du rot est séduisante et permet,
si on I'admet, d’identifier le pére de Hattusili au rebeile
Papahdilmalj. Ce personnage ayant épousé une princesse de
premier rang serait devenu le rival de son beau-frére Labarna
et aurait été proclamé roi a Sanahuitta. Il aurait échoué et
Labarna aurait, bien des années aprés, adopté le fils de son
ancien adversaire, qui était aussi le fils de sa soeur, pour en
faire son héritier. On comprend, si les faits ont bien été tels,
que Hattusili devenu roi ait préféré taire le nom de son pére.
R.Beal a insisté pour inclure dans le tableau un texte, fa
« Geste de Zalpa » (CTH 3), d’apparence légendaire, qui fait
intervenir & la fois le « grand-pére du roi» et le « pére du
vieux roi » (4BI LUGAL SU.GI). Aprés avoir narré P histoire
de la reine de Kane3, de ses trente fils recueillis & Zalpa par
les dieux et de ses trente filles qu’ils avaient failli épouser, le
texte en vient, suite 4 une lacune, aux événements survenus a
Zalpa dans des temps anciens alors que le dieu Soleil et sa
fille, la déesse de la terre, venaient de prononcer des voeux
pour la prospérité de la ville. Le « grand-pére du roi» ayant

* H.C.Melchert, « The Acis of Hattadili 1 », JNES 37, 1-22, p.7 ;
S.de Martino, « Konig, Gott und Feind in den althethitischen
historiographischen Texten», KASKAL 1, 2004, 31-44, pp.32-33 ; contra
O.Carruba, « Die Tawannannas des Alten Reiches », Fs S.Alp, 1992, 73-89,
pp.82-84.

% T Bryce, The Major Historical Texts of Early Hittite History(MHT),
Brisbane, 1984, 119-120 ; O.R.Gurney, op.cit., p.237.

* H.Otten, MDOG 83, 1951, 64.
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conclu la paix avec Zalpa et donné sa fille en mariage au
prince de la cité, avait dii intervenir de nouveau, son gendre et
sa fille ayant été assassinés par leur chambellan, Alluwa, qu’il
avait vaincu et tué. Il avait battu les alliés de Zalpa et déporté
les prisonniers & Tawiniya. Les habitants de Zalpa étaient
alors venus en Hatti avec des intentions pacifiques, ce qui
avait incité le « grand-pére du roi» a installer son fils, le
« vieux pere du roi», 2 Hurma, une ville de lest®™. Les
Anciens de Zalpa ayant réclamé I’envoi d’un fils (duquel des
deux rois mentionnés ?) dans leur ville, Hakkarpili avait éte
choisi, s’était rapidement révolté et avait vraisemblablement
ét¢ vaincu, événement perdu dans ume lacune du texte. Aprés
d’autres épisodes impliquant divers personnages dans des
contextes mutilés on retrouve Zalpa aux mains d’un prince
hittite, Happi, lui aussi révolté, Le «roi» le bat, capture un
certain Tamnas$u et met le sicge devant Zalpa « la troisiéme
année », réclamant qu’on lui livre Happi et un autre rebelle,
Tabarna. Quand il se retire et rentre 4 HattuSa aprés deux ans
de siege, c’est le « vieux roi » qui poursuit I’opération, prend
la cité et la détruit® . Selon M.Forlanini une période de
corégence entre Labarna arrivé a la fin de son régne et le
jeune Hattusili I-Labarna 1l rendrait compte de la situation.
Labarna I aurait achevé le siége de Zalpa et détruit la ville
révoltée alors que son héritier, Hattugili-Labarna retournait a
Hattuga pour célébrer des cérémonies religieuses™.

Il reste difficile d’identifier les personnages
mentionnés dans cette composition qui débute par une légende

" RGTC 6, 124-126 ; RGTC 6/2, 43-44.

¥ H.Otten, Ein althethitische Erzdhiung um die Stadt Zalpa, StBoT 17,
1973 ; H.Hoffner, «The Queen of Kanesh and the Tale of Zalpa », CoS |,
1997, 181-182 ; R.H.Beal, Fs Hoffher, 2003, 21-26; cf. V.Haas, «Zalpa, die
Stadt am Schwarzen Meer und alt- hethischen Kénigtum», MDOG 109, 15-
26, pp.22-26 ; L.Bayun, « The Legend about the Queen of Kanis : A
Historical Source? », JAC B, 1994, 1-13 ; F.Pecchioli Daddi, «Il re, il padre
del re, il nonno del rew, Orienfis Antiqgui Miscellanea 1, 1994, 75-91,
pp.85-86.

¥ M.Forlanini, OR 73, 2004, 382.
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ayant I’allure d’un mythe étiologique et se termine en épopée
de style pseudo annalistique (3ans, 2 ans). Pour Pecchioli
Daddi, favorable a [Iexistence d’un seul roi Labarna-
Hattusili I, Popinion commune qui veut que trois générations
de rois soient représentées dans ce texte®’ serait forcée. Selon
elle 4B/ LUGAL SU.GI et LUGAL SU.GI seraient des rois de
Zalpa, un pére et un fils. Il est difficile dans ce cas de
comprendre pourquoi ils ne sont jamais désignés comme tels
alors que d’autres personnages le sont. Les souverains hittites
qut sont appelés le « grand-pére du roi » et le « roi » seraient
les rois de Hatti, Hattudili T et son petit-fils, Murili*. Mais
Mursili était apparemment jeune et inapte a participer a des
opérations militaires lors de son avénement. Beal propose
donc de faire de Hattusili le « roi » de CTH 3, ce qut est le
plus probable, comme le soutient M.Forlanini®.

Malgré le caractére « littéraire » et semi légendaire du
texte qui empéche de faire fond trop aveuglément sur
Phistoricité des événements qui y sont narrés, il est probable
que les faits évoqués par lui ont un fondement réel. Si ceux-ci
devaient étre rendus au premier Labarna, I’image du régne de
celui-ci perdrait le caractére consensuel qu’a voulu lui donner
a posteriori , pour des raisons « idéologiques », Télipinu.

Bien que d’Anitta & Hattudili [, aucun fait historique
ne puisse étre considéré comme définitivement établi et qu’il
soit prudent d’éviter de multiplier les hypothéses concernant
cette période, il y a peu de doute que la réintroduction d’un roi
Huzziya (I) a I’aube de la monarchie hittite permet de mieux
appréhender le contenu de textes semi-légendaires comportant
un élément historique non négligeable.

¥ H. Hoffner, OR 49, 1980, 291 et n.29.
8 H.Otien, StBoT 17, 62 ; I Klinger, StBoT 37, 118-119.
¥ R.Beal, Fs Hoffner, 2003, 21-25 ; M.Forlanini, OR 73, 2004, 382,
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Chapitre IIL. Hattusili I-Labarna II (c.1625-1600
av. J.C.)

Le successeur de Labarna est le premier Grand Roi
hittite dont on posséde au moins un texte original rédigé par sa
chancellerie. Pendant longtemps la documentation le
concernant, que ce soit le « Testament » ou les « Annales »,
textes tous deux bilingues, avec une version hittite et une
version akkadienne, n’était connue que par des copies tardives
faites 4 ’époque impériale, aux 14°™ et 13°™ siécles avant
notre &re’’. La publication récente d’une lettre du roi 4 un
prince hourrite de haute Mésopotamie, fruit de fouilles
clandestines menées sur la haute vallée du Tigre, a permis
d’étudier le contenu et la paléographie d’une tablette rédigée
en son nom dans les bureaux de Hattuga®' . Il y a peu de doutes
que les expéditions menées et les conquétes réalisées par
Hattusili I en haute Mésopotamie et en Syrie du nord ont
permis au roi de prendre a son service, de gré ou de force, des
scribes qui possédaient la maitrise de I’écriture cunéiforme et
de la langue akkadienne. Dés ce régne, semble-t-il, ils ont su
utiliser leur science pour transcrire des discours en langue
nésite (hittite), celle qui était parlée par le roi, la cour et la
population de la Cappadoce. L’akkadien restera toujours
d’usage courant et d’utilisation exclusive dans les échanges
avec les cours étrangéres. Les langues vernaculaires elles-
mémes ont été transcrites en cunéiformes et des textes rédigés
en hatti, en louvite, en hourrite et dans d’autres idiomes ont

% F Sommer, AFinkelstein, Die hethitisch-akkadische Bilingue des
Hattusili I-Labarna II, Minchen, 1938 ; F.Imperati, C.Saporetti,
« 1. Autobiografia di Hatiusili Is, SCO 14, 1965, 44-85 ; G.Beckman,
«Bilingual Edict of Hattusili I», CoS 11, 2000, 79-81; M. Marazzi, Beitrdge
zu den Akkadischen Texten aus Bogazkéy in Althethitischer Zeit, Roma,
1986, «Das Sog.Testament», 1-21, « Die Annalen », 45-59 ; 1 Kiock-
Fontanille, Les premiers rois hittites, 2001, §7-121. I.Klinger, « Das
Testament Hattugilis [ », TUAT 1/2, 2005, 142-146.

" M.Salvini, « Una lettera di Hattusili relative alla spedizione contro
Hahhum », SMEA 34, 1994, 61-80.
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été conservés par la suite dans les « bibliothéques » des palais
ou des temples.

Hattusili ¢t ses conseillers ont mené dans ce domaine
une politique qui a été apparemment systématique, avec ’aide
de scribes mésopotamiens et syriens qui ont souvent fait
souche en pays hittite et formé une part de 1’élite intellectuelle
et administrative  la cour des Grands Rois™.

Dans le rescrit de Télipinu le passage consacré au
régne de Hattudili semble une copie conforme de celui
concernant son prédécesseur, Labarna 1 :

Ensuite Hattugili fut roi et ses fils, ses
fréres, ses parents par alliance comme les
(autres) membres de sa famille et ses troupes
furent unis. Chaque fois qu’il allait en
campagne lui aussi subjuguait les pays ennemis
par sa puissance. Ll détruisit les pays (ennemis)
Pun aprés D'autre, priva les pays de leur
puissance et fit des mers ses frontiéres. Quand
il revenait de campagne cependant chacun de
ses fils allait dans un certain pays et dans ses
mains les grandes cités étaient prospéres (§§5-
6,1:13-20).

Mais la connaissance qu’avait Télipinu des troubles
graves qui avaient agité [’entourage de Hattugili lui a suggéré
de nuancer ensuite son propos :

Quand plus tard, cependani, les
serviteurs des princes devinrent corrompus, ils
entreprirent de dévorer leurs propriétés en
conspirant constamment contre leurs seigneurs
et commencerent a répandre leur sang » (§7, 1:
21-23).

52 G.Beckman, « Mesopotamians and Mesopotamian Learning at Hattusa »,
JCS 35,1983, 97-114.
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La volonté évidente de 1’auteur de la « proclamation »
est de dégager la responsabilité du Grand Roi et de son
entourage dans les crises et scandales qui ont secoué le pays
au cours du régne de son glorieux « ancétre ». Pour ce faire il
rejette sur des « serviteurs » anonymes, présentés comme des
hommes avides et des meurtriers, la responsabilit¢ de ces
graves événements alors que les textes émanés de la
chancellerie de Hattugili n’hésitent pas & dénoncer
nommément des coupables qui étaient des proches du
souverain, en particulier un fils, une fille et une soeur. Les
« Anecdotes » rédigées sous le régne de Murili I, quant a
elles, ne cachent pas les manquements et les « trahisons » des
hauts dignitaires sous le régne de Hattugili, son grand-pére et
pére adoptif®.

a) Les crises intérieures (¢.1625-1600 av.J.C.)

Les origines du Grand Roi, qui restent obscures, et
’absence de régles de succession reconnues par tous les
membres de la famille rovale et du «clan» dirigeant
expliquent en grande partie les difficultés « politiques »
auxquelles le second Labama a dii faire face au cours de son
régne. La mention, indiscutablement originale, de son droit au
trone en tant que « fils du frére de Tawananna » souligne le
pouveir et le prestige conservés par les princesses dans le
cercle dirigeant formé par les notables, hauts dignitaires et
chefs de guerre du Hatti. Le groupe restreint qui constituait le
panku$, assemblée délibérante des guerriers et des dignitaires,
convoquée au besoin par le roi, n’avait pas un pouvoir de
décision et n’élisait pas le souverain mais pouvait a sa
demande s’ériger en cour de justice. If a joué son rdle® au
cours d’un régne vraisemblablement assez long puisque

% pDardano, L'Aneddoto e il Racconto in FEte' Antico-Hittita: La
Cosidetta 'Cronaca di Palazzo', Roma, 1997,
% G.Beckman, « The Hiltite Assembly », JAOS 102, 1982, 435-442,
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Hattusili a slirement eu, bien que le fait soit contesté”’, son
petit-fils et fils adoptif pour successeur.

Le double nom du monarque ne prouve pas qu’il ait
reconstruit et refondé Hattuga®. Le titre de roi de Kus3ar qu'il
arbore dans le « Testament politique » montre que la vieille
capitale de la dynastie était restée une résidence royale. Son
palais a été |’édifice choisi par le roi malade, sinon mourant,
pour dicter ses derniéres volontés, si on en croit ce texte. Mais
Hattusa était alors le centre administratif et la vraie capitale de
la monarchie. Le palais des Grands Rois avait été érigé sur la
citadelle (le Biiyiikkale). Les recherches archéologiques
menées sur le site ont montiré que la ville avait été reconstruite
moins d’une génération aprés sa destruction par Anitta, bien
avant le régne du premier Labarna’’. Ceci explique pourquoi
les rois hittites n’avaient pas a craindre la malédiction lancée
jadis par D’ancien roi de KusSSar et NeSa contre celui qui
reconstruirait la cité sur les ruines de laquelle il avait semé
I’ivraie. Labarna (II) a choisi un second nom, celui de
Harttugili, qui le distinguait de son prédécesseur, afin de
marquer sa prédilection pour la ville située au coeur du Hatti
qui restera la capitale du royaume, sauf une courte
interruption au cours du régne de Muwatalli I, jusqu’a la fin
de I’empire. 1l y était peut-étre né.

L’affirmation qu’il n’était pas le fils d’un roi mais
d’un « frére de Tawananna », précision unique dans les textes
hittites oti chaque roi « monte sur le tréne de son pére » a son
avénement, ne peut guére avoir été insérée dans le texte des
« annales » a basse époque. Une situation d’incertitude en ce
qui concerne la légitimité de celui qui détenait le pouvoir, a
favorisé le déchainement des ambitions & I’intérieur méme du

% G.Steiner, « Murili 1 : Sohn oder Enkel Labarna-Hattugilis 177, UF 26,
1996, 561-618.

% G.Steiner, « Die Zerstorung von Hattufa durch ‘Anitta’ und seine
Wiederbesiedlung durch Hattudili 1. », XLTTK, Ankara, 1994, 125-136;
pour R.Bryce, Kingdom, 2003, 68, il en a fait sa capitale.

¥ K. Bittel, Hattusa, Haupstadt der Hethiter, K8ln, 1991; P.Neve, Hattusa —
Stadt der Gétter und Tempel, 1992, Mainz am Rhein.
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clan royal. Fréres, fils ou filles, celles-ci au nom de leurs
maris ou de leurs enfants, neveux ou autres parents pouvaient
profiter d’une occasion favorable pour faire valoir leurs droits.
Hattugili doit reconnaitre lui-méme & la fin de sa vie:
« Jusqu’a maintenant aucun membre de ma famille n’a obéi a
ma volonté » (CTH 6 §19, Il 26)

Il est cependant difficile de souscrire a la thése de
Beal qui veut faire de Tawananna, la tante du roi, la personne
de ce nom qui a été « maudite» par le roid une date
indéterminée :

A D’avenir que personne ne prononce
le nom de Tawananna... (CTH 5=KUB IH 27 :
5-12)%.

Pour Beal la « long widowed and aged Tawananna »
aurait profité de la maladie de Hattudili et de I’absence
d’héritier adulte pour faire valoir les droits de ses fils,
déclancher une guerre civile et tenter de rétablir ainsi la lignée
dynastique légitime.

Elle aurait agi en réaction a la décision du Grand Roi
de désigner le jeune Mur§ili comme son héritier. Cette affaire
est liée par Beal a la révolte du prince de Puru$handa connue
par ailleurs (CTH 9.6=KBo III 28). Il est tout a fait
invraisemblable qu’une femme trés Agée, octogénaire ou
nonagénaire en théorie mais en réalité trés certainement morte,
du fait de la longueur vraisemblable des régnes de son époux
et de son neveu, ait pu mettre le feu au pays a une date aussi
tardive. 1l est en effet assuré que le régne de Hattusili n’a pu
se prolonger longtemps apres 1I’adoption de Mur3ili faite par le
vieux roi, selon toute apparence, & la veille de sa mort, Par
ailleurs CTH 13 et la révolte de Purushanda n’ont siirement
rien & voir avec |’affaire de « Tawananna ».

Bin-Nun avait déduit de la notation des annales (KBo
X 213)etde KBo IIl 27 : 5-12, que « tawananna » était un
titre, comme tabarna, et non un anthroponyme a cette époque.

% R.Beal, Fs Hoffher, 2003, 29-31.
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Celle qui le portait n’aurait pas ét¢ en principe I’épouse du roi
mais sa sceur ou sa fille”. La prohibition de prononcer ce
vocable dans le futur (UM.RA.AM SE.RA.AM ***ta-wa-na-an-
na-a§ [SUM.SU..] li-e ku-i§-ki te-iz-zi) aurait donc
correspondu & la suppression pure et simple de la fonction de
«tawananna » qui n’aurait été rétablie qu’au début du
« Nouvel Empire » pour la reine A$mu-Nikkal'”.

Carruba a insisté au contraire sur le caractére de nom
personnel qu’il fallait attribuer au nomen Tawananna, ce qui
semble assuré pour les personnes mentionnées par Hattugili'®'.

La réprouvée de CTH 5 était probablement la sceur du
roi et la seconde personnalité féminine qui se soit dressée
contre I’autorité royale tard au cours du régne'”. Les détails
de cette crise, probablement durable, sont connus par le long
passage qui inaugure le Testament (CTH 6, §§ 1-6: 1I 1-
3 6)'03.

Mais ce texte ne suit pas a I’évidence un ordre
chronologique.

Le roi avait eu des fils et la révolte de Pun d’eux,
Huzziya, a certainement précédé 1’affaire du jeune Labarna et
de sa mere.

Le cas est mentionné comme un exemple des avanies
subies par le Grand Roi du fait des membres de sa famille
proche. Intronisé a Tapagianda'®, Huzziya, avait écouté les
conseils d’opposants, peut-étre les Anciens cités au
paragraphe précédent : « Révolte-toi contre la personne de ton

* § Bin-Nun, Tawananna, 1975, 102 et passim.

190 g Bin-Nun, Tewananna, ibid., 9-10, 52-33 ; contra de S. de Martino,
« Alcune osservazioni su KUB III 27 », doF 18, 1991, 54-66 ; T.Bryce,
Kingdom, 2005, 93 et n.130, p.415 ; cf.A.Archi, OR 46, 1977, 483-484.

1 (3 Carruba, « Die Tawanannas des Alten Reiches », Fs Alp, 1992, 73-89,
pp.77-82 ; cf. H.Klengel, Geschichte, 1999, 55-59.

102 T.Bryce, The Kingdom, 2005, 93-94, fait ici de Tawananna un titre
attribué 4 la sceur du roi quand son fils est devenu I’héritier.

19 F Sommer, A Finkelstein, H4B, 2-7; T.Bryce, MHT, 1984, 100-102 ;
1.Klock-Fontanille, Les premiers rois hittites, 2001, 88-89.

% RGTC 6, 400 (site inconnu) ; HAB, 111-113 ; MHT, 115,
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pére. Les palais (3alla E-ir) de [Tapas$anda] ne sont pas
purifiés et tu dois accomplir leur purification » (HAB §12: II
63-67), sous-entendu « ton pére n’a pas fait ce qu’il devait ».
La rébellion avait une extension plus importante que ce qu’en
dit ce passage puisqu’il s’ensuit, aprés que le Grand Roi eiit
déposé son fils rebelle, une révolte des « fils du Hatti » qui
embrase la capitale (HAB, II 68-70)'®. La question de la
succession au tréne était certainement I'enjeu de la lutte
puisque le roi continue son discours devant le panku§ par des
paroles révélatrices concernant les motivations et les griefs
des opposants :

Alors ils prirent ma fille et,
puisqu’elle avait un enfant [méle], ils la
dressérent contre moi (disant) : « {Il n’y a pas
d’héritier] au [iréne] de son pére. Un sujet s’y
assoira ! Un sujet [deviendra roi] !

Accusée d’avoir fait tuer des habitants de la capitale,
d’avoir pris leurs biens et mis & son service les sujets du roi,
artisans et cultivateurs (HAB §§13-14: II 68-II1 5), la
princesse aurait réussi a dissimuler ses actions aux yeux du
souverain. Etait-il alors en campagne ( ?). Il affirme avoir tout
ignoré. En fait le probléme dynastique était crucial aux yeux
de la population, pour des raisons politiques mais
certainement aussi religieuses. Le refus d’étre soumis 4 un
souverain d’origine « roturiére », un « serviteur » qui n’était
pas membre du clan royal, était un sentiment fort parmi les
dignitaires et le « peuple ».

Ayant repris la situation en main, Hattusili déclare
avoir versé¢ des larmes sur les victimes des événements et
exilé sa fille a laquelie il avait donné domaine, gros et petit
bétail mais en évitant de lui laisser des biens lui permettant de
conserver une influence dangereuse. Elle avait accusé son
pére : « Pourquoi m’as-tu donné si peu ? », et celui-ci lui avait

193 ¢ Pecchioli Daddi, SEL 9, 1992, 11-19, pp.12-13.
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réplique que s’il lui avait accordé plus « il aurait bu le sang
(do ses sujets) » (HAB § 16 : 111 6-12). Le roi revenait ensuite
sur sa conduite envers la princesse en soulignant qu’il lui avait
nlloué une propriété suffisant a ses besoins et en concluant :

« Elle [ne m’a pas appelé] pére, aussi
ne Pai-je pas appelée (ma) fille » (HAB § 18:
111 23-23).

Bien que la fille du roi, qui cherchait a faire
reconnaitre les droits de son propre fils a la succession,
puisse avoir porté le nom, pas le titre, de Tawananna, il est
plus vraisemblable d’attribuer & la sceur du souverain, le
« serpent », le vocable maudit et frappé d’anathéme.

Il est en effet nécessaire de faire de la socur de
Hattusili la derniére personne ayant aspiré au pouvoir en
faisant de son fils héritier reconnu du Grand Roi, adopté par
lui comme son propre fils. Toute la premiére partie du
Testament est consacrée a dénoncer lattitude du jeune
Labarna et de sa mere. Celle-ci avait réussi 1a ou la « fille »
avait échoué. Le roi avait fait du fils de sa sceur, le « jeune
Labarna », son héritier, avec sans doute le titre de tupkanti,
que le texte ignore. Inquiet de ses « mauvais instincts », -« il
ne versait jamais de larmes, il était sans pitié, froid et sans
ceeur »--, le roi I'avait fait venir 4 son chevet pour le
sermonner tout en déclarant: « Que personne & Iavenir
n’éléve plus 'enfant de sa sceur !». Mais le « jeune Labarna »,
encouragé par ses fréres et sceurs et surtout par sa mére, le
« serpent », n’avait pas « accepté les paroles du roi » et s était
méme querellé avec lui (HAB III §§1-2: 1-13). Renié par le
vieux souverain : « il n’est plus mon fils ! », it avait été exilé
et avait recu des biens en abondance, domaine, bétail, de quoi
manger et boire & volonté, avec méme Ia permission de se
rendre 4 Hattusa a condition de ne pas y provoquer de troubles
(HAB 1l §6 LII: 30-36). Sa mére avait réagi avec
violence : « Ils ont arraché le veau vivant de mon ventre
{comme de celui d’une vache) et ils "ont destitué. Iis le
tueront!'», a quoi le roi avait répondu en la traitant de
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« serpent » et en dénongant les projets de vengeance ei de
meurtres de la mére et du fils (HAB III §6 I/II :14-25).

C’est Mussili, un petit-fils encore adolescent, qui avait
été investi a la place du jeune Labarna.

On a voulu allonger la liste des princes rebelles et y
inclure un certain Hakkarpili, connu par la «légende de
Zalpa » mais il est difficile de faire fond sur ce genre de texte
et méme si le personnage a existé il est impossible de
déterminer de quel roi il était le fils'®. Le tableau dressé par
Hattusili dans son testament suffit & montrer I’apreté des luttes
de clan qui opposaient des groupes auxquels des membres de
la famille royale, des princesses en particulier, servaient de
drapeaux. Des problémes de légitimité, sur lesquels on ne peut
faire que des hypothéses étaient en jeu. Il est trés probable que
ta sceur du roi, le « serpent » portait le nom de Tawananna,
nom personnel mais ayant des résonances dynastiques, et que
Pinterdiction faite par le roi de le prononcer devant lui visait
sa personne et ne signifiait pas I’abolition d’une fonction
prestigieuse qui aurait été rénovée par la suite, comme le
pensait S.Bin-Nun'”. Celle-ci faisait d’ailleurs de la fille du
roi, ce qui est peu vraisemblable, la «tawananna». Un
passage de KBo III 27 (ro 26-27) '*®évoque en effet la menace
du « serpent qui, quand vous n’alimenterez plus le feu dans le
foyer, enserrera Hattusa », ce qui fait de la sceur de Hattusili,
la Tawananna maudite. Cette tablette (CTH 5) a conservé le
texte du décret royal qui, adressé au jeune Muusili, lui
infligeait une implacable et définitive « damnatio memoriae » :

« Dans I’avenir, que personne ne prononce le nom de
Tawananna... Que personne ne prononce les noms de ses fils
ou de ses filles. Si un fils du Hatti prononce leurs noms, qu’on
lui tranche la gorge et qu’on le pende a sa porte ! Si 'un de
mes sujets prononce leur nom, il n’est plus dés lors mon sujet.
Qu’on lui tranche la gorge et qu’on le pende 4 sa porte ! »

19 R Beal, Fs Hoffer, 2003, 21 (KBo 111 38, 1 22, 26, 33).
197 G Bin-Nun, Tawaranna, 111-118 et passim ; contra O.Carruba, Fx S Alp,
1992,77-82 ; Bryce, Kingdom, 93 et nn.130-131, p.4135.

1% A.Archi, OR 46, 1977, 484.
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(KBo 1l 27: 5-12). La « férocité » du roi s’explique. La
proctumation du jeune Mursili comme son successeur désigné
ne pouvail détruire les espérances des clans rivaux qui
mettaicnt en avant d’autres prétendants. Si la vieille tante du
roi avait é¢ visée, comme le veut Beal, il est invraisemblable
que Hattudili n’ait pas fait disparaitre la mention de cette
Tawananna (I} dans le prologue de ses « annales ». Seule la
sceur, le «serpent », ou, beaucoup moins probablement {a
fille du roi, en tout cas une princesse portant le nom de
Tawananna, peut avoir eu I’honneur d’une disgrice aussi
brutale'®.

L’existence du décret portant malédiction de
Tawananna prouve que I’élimination du jeune Labarna et de
sa mere n’ont pas précédé de fagon immédiate la mort du roi.
Il'y a eu un délai entre ces décisions de Hattusili et la
« dictée » du Testament faite, selon toute apparence sur son lit
de mort.

b) Les dignitaires et les « Anecdotes »

L’existence de tablettes scellées datant du régne de
Hattusili I permet de constater qu’une organisation
administrative complexe avait été mise en place dés I’époque
des premiers tabarna. La découverte de la tablette d’Inandik
en 1966 a été un tournant en ce domaine''"*. Retrouvé a I’ouest
du pays hittite, prés de Gangra, le texte de cette donation
présentait toutes les caractéristiques des
« Landschenkungsurkunden » connus auparavant '*' . Des

199 R Beal, Fs Hoffrer, 2003, 29-31; S.de Martino, « Alcune osservazioni »,
Aof 18, 1991, 54-66 ; cf. T.Bryce, The Kingdom, 2005, 92-94 (« The
Tawananna »).

"® K.Balkan, Eine Schenkungsurkunde aus der althethitischen Zeit,
gefunden in Inandik, 1966, Ankara, 1968.

"' K K.Riemschneider, « Die hethitischen Landschenkungs-urkunden »,
MIO 6, 1958, 321-381 ; D.F.Easton, « Hittitc Land Donations and Tabarna
Secals », JCS 33, 1981, 3-43,
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touilles plus récentes ont révélé d’autres documents de ce type
datant de I’ Ancien Royaume' "%,

La tablette IK 174-66 a été sceliée par un tabarna
anonyme (« Scean de Tabarna, Grand Roi (LUGAL.GAL),
quiconque altérera (sa parole) {mourra] »), comme les autres
donations de la méme époque. Un « fonctionnaire » provincial,
un AGRIG (administrateur) de la ville de Hanhana'®, avait
adopté un certain Zidi et lui avait donné en mariage sa fille
Zizzatta, union antiyant qui était une pratique courante. Le
Grand Roi avait attaché le fils de Zidi, Pappa, au temple de Ia
déesse de Katapa. La tablette, scellée a Hattula était ’acte
juridique destiné a prévenir toute revendication ultérieure de
Pappa ou de ses descendants sur les biens donnés a Zidi et son
épouse. lLes temoms étaient des dignitaires : Pulli, Grand
échanson (GAL LO.MES GESTIN), le prince (DUMU.LUGAL)
Agkaliya, Tiwazidi un wriyanni et S/Tandamei, le
commandant des 1000 écuyers (UGULA 1 Lf Lo ISMES)

Ces noms ont ¢été rapprochés de ceux de notables
connus par ailleurs et, en particulier, par le recueil des
« anecdotes » dont la compilation (CTH 8-9) peut étre datée
du régne de Mursili I qui se présente comme I’auteur de
« ’Edit » (« le roi a parlé 4 Kus3ar »} mais qui précise que les
faits rapportés s’étaient déroulés au temps du « pére du roi »
(ABLLUGAL)". Trois des témoins de la tablette TK 174-66
se retrouvent probablement cités par CTH 8/9 ou un texte
apparenté : Zidi (KBo 111 34 11 1 ; KBo 1l 41+KUB XXXI 4
vo 21-22); Pappa, "urianni (KBo 34157, Askallya,
seigneur de Hurma (KBo [II 34 11 8, 15-19=KUB XXXVI 104

12 H Otten apud P.Neve, « Exkurs zu den Landschenkungs urkunden », 44,
1991, 345-348 ; of O.Carruba, « Zur Datierung der dltesten
Schenkungsurkunden und der anonymen Tabarna-Siegel », IstMit 43, 1993,
71-85 ; cf.D.F.Easton, JCS 33, 6-7 et 21-22 ; G.Wilhelm, « Zur Datierung
der dlteren hethitischen Landschenkungsurkunden », AoF 32, 2005, 272-279.
'Y RGTC 6, 76-77, RGTC 6/2 (cf. le nom de Gangra ?).

"4 p Dardano, I'dneddoto e il Racconto in Eta' Antico-Hittita: La
Cosidetta « Cronaca di Palazzo », Roma, 1997,
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vo 16, 21-24 ; XXXVI 105: 4, 10= VBoT 33 :12)et enfin
T/Sandamei (KBo XXV 196 :7°)'".

Par ailleurs ¢’est vraisemblablement le méme Pappa
qui a été le bénéficiaire d’une donation (SBo | Texte Nr.14,
LSU 14)""®. Un autre LSU découvert en 1990 doit étre daté lui
aussi du régne de Hattudili. Bo 732/90 a eu pour bénéficiaire
un « Labarna DUMU.LUGAL » qui a toute chance d’étre le
neveu adopté puis renié par le Grand Roi. La donation avait
¢té faite a Hanhana devant I'wrivanni Tuthaliya, Zidani, le
GAL "WMES KASGESTIN et rédigée par le scribe
Ispunnul... """ . Or un dignitaire du roi Hattugili nommé
Tuthaliya apparait en CTH 7, le récit semi-légendaire du siége
d’Ursu (KBo 1 11 vo 17). La nature et I’objet du recueil des
« Anecdotes » sont difficiles a déterminer. Le caractére
exemplaire des événements qui y sont narrés avait valeur
d’avertissement pour les dignitaires coupables de
malversations ou de trahison. Mais cette « chronique du
palais » soulignait aussi que la bienveillance du souverain
envers ses sujets n’était pas absente 4 |’occasion.

Ainsi  A8kaliya, seigneur (EN-a§) de  Hurma,
vraisemblablement le prince témoin de ’acte IK 174-66, ayant
été accusé, sans doute de malversation, le « pére du roi»
I’avait nommé AGRIG, ce qui était une diminutio capitis, de
la ville d’Ankuwa''®. Bien qu’il soit présenté comme «un
homme puissant » (sarkus LU-c¥ eta) il était mort pauvre du
fait de la maigreur des troupeaux de Kuzuruwa et d’Ankuwa
dont il avait la charge'”.

Le méme personnage était aussi dénoncé par ailleurs.
Un «potier» (*huprala), liputasinara ayant été nommé
« administrateur » (*“maniyahhatalla) de la cit¢ d’Ullama,

Y31y F Easton, JCS 33, 1981, n.135, p.6etp2l.

18 1.G.Giiterbock, Siegel aus Bogazkdy, AfO Beih.5, Berlin, 1940, 82 ;
K.K.Riemschneider, M{(2? 6,1938, 342 ; D.F.Easton, JCS 33,1981, p.7.

H7 H.,0tten, 44 1991, 347 ; O.Carruba, IstMit 43, 1993, 81-82.

' RGTC 6, 19-23 (Alisar Hoyik) ; of. Gorny, « Alisar Hoyiik in the Late
Second Millenium B.C. », SiMed 9, 1995, 159-181.

' p Dardano, L dneddoto, § 14, 46-47.
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Askaliya avait voulu le tuer et ’avait fait emprisonner. La
révolte (des habitants) contre cet acte arbitraire avait amené sa
libération. Il avait affronté Askaliya : « Tu es un menteur ! Tu
t’es comporté de maniére vraiment servile devant le roi !».
En conclusion ce dernier avait promu I$pudanisara et en avait
fait le supérieur de Suppiaman et de Maraiia, les
commandants des 1000 « hommes des chars ». Il avait si bien
instruit troupes et chars que le « pere du roi » avait confié a
trois commandants le soin de compléter leur préparation : 2
Nakkilit, le chef des échansons, 4 Huzziya, le chef des
intendants (GAL "M NIMGIR) et au chef prétorien
(GAL'"YMSMESEDI), Kizzn'.

Ce dernier, dont la fonction ne semble pas avoir eu la
méme importance alors qu’aux époques postérieures au cours
desquelles elle sera en général occupée par le frére du Grand
Roi, est sans doute identique au Kizzuwa dont la disgrace au
temps du « pére du roi » est décrite par I’édit de Murdili, CTH
9.6. Des personnages accusés de trahison, dont Kizzuwa, sont
soumis a I’épreuve de I'ordalie par le fleuve et périssent, le
« pere du roi ne les ayant pas sauvés » (KBo Il 28: 17°-
19°)"*'. Dans son édit le « roi », ¢’est-a-dire Mursili, opposait
sa mansuétude envers le prince rebelle de Purushanda et
surtout envers sa femme et ses enfants, qu’il avait bannis, a la
dure sévérité de son pére.

En KUB XXXVI 105 {(// VBoT 33) on retrouve
ASkaliya mentionné avec deux princesses, lyaras8a et
Hastayara et le « pére du roi », ce qui est une confirmation de
la date, au cours du régne de Hattusili, qu’on peut attribuer a
ses activités'?.

La certitude que les faits rapportés ont bien eu licu
aux temps de ce Grand Roi ressort clairement de
« I"anecdote » n°13. L’échanson (““ZABAR. DAB) Zidi, avait

122 p Dardano, ibid., §§15-16-17, 48-53.

121 £ 1aroche, « Fleuve et ordalie en Asie mineure hittite », Fs H.Outen',
Wiesbaden, 1973, 179-18%9; P.Dardano, ibid, p.3; R.H.Beal, « The
Predecessors of Hattugili 1 », Fs Hoffner 2003, 26-27.

122 p Dardano, ibid., 63-66.
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présenté au roi le vin de cru que celui-ci destinait a Histayara,
une princesse, et 2 Maratti, sans doute son époux. Mais Zidi
lui avait substitué un breuvage de moindre qualité. Dénoncé
par la princesse il avait été mis a mort (BA.US)'™. Il est
certain que la Histayara de CTH 8 est identique a la Dame
Hastayara, une princesse royale, invoquée par le Grand Roi
Hattu3ili sur son lit de mort, ce qui explique la sévérité de la
peine infligée, des années auparavant, & 1’échanson coupable
de cette malversation.

Les faits de trahison ou d’abandon de poste étaient
punis aussi sévérement. Sanda, DUMU.E.GAL (membre du
personnel du palais), qu’il faut peut-étre identifier a I’officier
supérieur incompétent présent au siége d’Ursu, s’était trouvé a
Has3u lors d’une incursion des Hourrites et avait fait preuve
de couardise. Il avait ét¢ mutilé sur I'ordre du « pére du
roi »'%*

L’uriyanni Pappa, autre témoin du LSU d’Inandik,
est sans doute le « héros » du §2 de CTH 8. Il avait dérobé
entre autres choses du- « pain de soldat» et de la biére.
Découvert on lui avait infligé comme punition de boire une
coupe de bi¢re qu’on lui avait ensuite brisée sur la téte. Ayant
récidivé a Hattula on avait de méme rompu un vase Sagqga sur
son crine'”. Une affaire remarquable est longuement évoquée
par les §§ 3 et 4 de CTH 8. Nunnu, « I’homme de Hurma »
avait détourné I’or et I’argent qu’il avait prélevé en Arzawa,
une vaste région du sud-ouest anatolien que Hattuili avait
conquise. 1l avait été dénoncé par « I’homme de Huntara ».
Nunnu ayant fait appel & Sarma$§u, vraisemblablement un
parent, le « pére du roi » avait ordonné 4 « I’homme a la lance
d’or » (LU.SUKUR.GUSKIN) de conduire les deux hommes,
harnachés comme des beeufs, sur le mont Tahaya'? ot un
parent de Nunnu avait été tué sous leurs yeux. Le roi (le Soleil,

13 p Dardano, ibid., §13, 44-45.

21 R H.Beal,, The Organisation of Hittite Mititary, TdH 20, 1992, 454 ; S.de
Martino, Heth 11, 1992, 31-32 ; P.Dardano, ibid., §5, pp.36-37.

12 p Dardano, ibid., §2, 30-31.

128 RGTC 6, s.vbis Taha et Tajaja, 374-375.
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YUTU) les ayant requs couverts de sang leur avait lancé:
« Allez ! Mais puissiez-vous avoir ce poids sur le coeur ! w2,

Un texte mutilé met en scéne un certain [Sputahsu et
un frére (4-HI LUGAL) du roi, Kilentiu, inconnu par
ailleurs ' | D’autres « fréres du roi» sont évoqués, ainsi
Ammuna, « prince » (LU) de Sukziya et Pimpirit, prince de
Ninaa qui « étaient les fils de son ceeur » (du pére du roi)'®,
On constate que deux villes du Bas-Pays, dans lesquelles le
roi Labarna I avait installé ses fils sont mentionnées ici :
Ninaga et Hupi$na, auxquelles est jointe « "~ U%3a », absente
du texte de Télipinu, qui était une cité proche des
précédentes’’.

Il est certain que dans ce passage les mots « frére » et
« fils » sont a prendre au sens d’alliés et de vassaux. Si
Hattugili 1 avait eu des fils adultes ayant vécu au cours du
régne de son petit-fils, devenu son fils adoptif, le probleme de
s$a succession n’aurait pas suscité les graves crises qu’il 2 en
fait provoguées.

Le rapprochement entre un texte littéraire et
anecdotique (CTH 8/9) et des actes juridiques (LSU) permet
d’entrevoir la composition d’une partie de la classe dirigeante
du Hatti & cette époque'”’. Les fonctions de plusieurs des hauts
dignitaires et de membres du petit personnel, connus aux
temps de VEmpire, existaient déja 4 la cour et dans les
provinces sous les régnes de Labarna [ et de Hattusili I
GAL.DUMUM® E.GAL : Chef du personnel du palais
GAL.LUMEK A8.GESTIN : Chef des échansons
GALMMEGAGE : 7
GAL"UMNIMGIR : Chef des intendants
GAL*MSMESEDI : Commandant de la garde royale

127 p Dardano, ibid., §§3-4, 32-34.

12 p Dardano, ibid., §7, 38-39.

12 p Dardano, ibid., §35, 58-59.

9 p Dardano, ibid., §§36-37, 58-61.

B0 Carruba, « Zur Datierung... », IstMit 43, 1993, tableau p.72, qui prend
en compte Inandik, Bo 722/90, 729/90, 732/90, 750/90, etc. ; P.Dardano,
L ’Aneddoto, « Glossario », pp.129-163, 5.vbis.
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GAL WMESSp A - Chef des hérauts
uriannifuriyanni : « Chief of Storehouses » ?
DUMU.LUGAL : Prince (fils royal)
DUMU.E.GAL : Serviteur du palais/Page
UGULA LU LI-MI : Commandant des mille
UGULA LUM®KUS, : Commandant/Surintendant des chars
LU SUKUR : Homme de la lance
"YSUKUR.GUSKIN : Homme de la lance d’or
BEL S®TUKUL : Seigneur des « hommes de service »
LUV Prince de la ville
AGRIG : Administrateur'”
“"DUB.SAR : Scribe

[i est certain que les membres de la famille royale et
du clan occupaient les fonctions les plus prestigicuses,
souvent comme « seigneurs » de telle ou telle localité. Les
titres auliques correspondaient probablement dés cette épogue
a la fois a des charges de cour et a de hautes fonctions

rye, v Lo 134
militaires ou civiles .

o132

¢) Les guerres de Hattusili et 1I’Orient
contemporain

Les rois hittites dont nous possédions les « annales »
avant la publication de KBo X 1 et 2, le second Tuthaliya,
Suppilulivma et Murili I, semblent partir en guerre au
printemps de chaque année et rentrer au Hatti, en particulier
pour remphir leurs obligations religicuses, au début de la
mauvaise saison. La publication des « annales » de Hartusili,
découvertes plus tardivement, n’est pas de nature a modifier le
jugement porté sur le caractére guerrier des souverains hittites.

Y2 R Beal, The Organisation of the Hittite Military, TdH 20, 1992, 360-368
(*“The uriyanni™).

7 |.Singer, « The AGRIG in the Hittite Texts », AnS: 34, 1984,
97-127 ; liste des villes pp.114-115 ; carte p.123.

13 Cf F.Starke, « Zur ‘Regierung’ des hethitischen Staates », ZabR 2, 1996,
140-182.
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Pharaons et rois d’ASSur étaient en général actifs en ce
domaine au début de leurs régnes (Ramsés II jusqu’en I’an X)
pour se consacrer ensuite a des ceuvres monumentales et
autres travaux pacifiques et de prestige. Au contraire les deux
grands textes annalistiques hittites, « Deeds of §uppiluliuma »
et annales de Muriili II, font le portrait de monarques sur pied
de guerre depuis leur avénement, ou méme auparavant,
jusqu’a leur dernter souffle.

Les Annales, bilingues, texte hittite
vraisemblablement original et texte akkadien, comme le
Testament, nous sont parvenues par I’intermédiaire de copies
tardives'”’. Le caractére insolite de la composition tient au fait
qu’elle limite & six années le récit des campagnes du roi alors
qu’il est assuré que le régne de Hattugili a duré longtemps et
qu’il a mené des expéditions que le texte de CTH 4 (KBo X
1/ KBo X 2+) ignore. Il semble vraisemblabie qu’une
sélection des « exploits » guerriers du roi a été opérée lors de
ta rédaction de sa « Geste » ou postérieurement’®.

Une question préalable se pose a ce propos du fait que,
dés la « seconde année » (selon CTH 4) de son action, le roi
aurait abordé les pays syriens et détruit Alalaly (écrit Alalha).
Hattusili était donc & ce moment maitre des passages du
Taurus et de I’Amanus et de la plaine d’Adaniya (la Cilicie
classique). Or cette expansion préalable a toute marche vers
les pays du sud, est ignorée des annales et connue seulement

¥ H.Otten, « Keilschrifttexte », MDOG 92, 1960, 73-84, pp.73-84;
F.Imparati, C.Saporetti, « L’ Auiobiografia di Hattusili I », SCO 14, 40-85 ;
H.C.Melchert, « The Acts of Hattusili I », JNES 37, 1978, 1-22 ; cf.
B.J.Collins, « The Lion King », JCS 50, 1998, 15-20 ; H.Klengel,
Geschichte, 45- 54 ; T.Bryce, The Kingdom, 2005, 68-83.

'*¢ T Bryce, MHT,49-98 ; Ph.Houwink ter Cate, « The History of Warfare
according the Hittite Sources : The Annals of Hattusilis I », Anatolica 10,
1983, 91-110 ; Anatolica 11, 47-83, tient la version akkadienne originale ;
de méme H.Otten, op.cit. n.124 ; H.G.Giterbock, JAOS 84, 1964, 108 ;
A.Kammenhuber, K7 83, 1969, 264ss ; contra A.Goetze, JCS 16, 1962, 24-
28 ; O.Carruba, ZDMG, Suppl. |, 1969, 230-234 ; H.C Melchert, JNES 37,
1978, 1-22.
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par un texte, la dite « chronique de Pubanu », dont le caractére
historique n’est pas évident'”’. L’auteur, Puhanu, peut-étre un
scribe ou un prétre d’origine syrienne ou mésopotamienne, se
déclare le serviteur de Sarmasiu, apparemment le dignitaire
connu par une« anecdote » (§§3-4), et le contemporain de
Hattusili I. La premiére partie du texte, mutilé, semble décrire
les procédures d’habillement et d’installation d’un
« substitut » du roi au cours d’une cérémonie rituelle'**. Ce
personnage a une corbeille (pattar) sur la téte et porte un arc,
Il semble s’adresser aux dienx en arguant de son innocence :
« Je n’ai pas pris un beeuf a4 quiconque. Je n’ai pas pris un
mouton a quiconque. Je n’ai pas pris (ses) serviteurs ou (ses)
servantes a quiconque. » Soumis a un joug il devra transporter
de la glace dans son panier' et livrer bataille jusqu’a la
destruction du pays (ennemi). Le roi lui-méme, semble-t-il,
dénonce alors le « substitut » pour avoir conduit sur un ine
un « opposant » a Arinna, siirement la ville sainte de la déesse
Soleil, proche de Hattuia, et non pas la lointaine cité¢ du
Lukka'®. Le roi, ou le dieu (“UTU-ug), prend alors la forme
d’un taureau pour ouvrir une voie a travers la montagne

'*" H.Otien, «Aitiologische Erzihlung von der Uberquerung des Taurusy,
ZA 55, 1963, 156-168 ; H. Hoftner, « Hittite ega- and egan- », JCS 24, 1971,
31-36, pp.34-35 ; O.Soysal, « KUB XXXI 4+KBo III 41 und 40 {Die
Puhanu-Chronik).Zum Thronstreit Hattusilis 1 », Heth 7, 1987, 173-253 ;
« Beitrige zur althethitischen Geschichte (I}. Erginzende Bemerkungen zur
Pupanu-Chronik und zum Menschenfresser-Text », Heth 14, 1999, 109-145 ;
H.Hoffner, « Crossing the Taurus », CoS 1, 1997, 184-185 ; G.Steiner, « Ein
missverstandener althethitischer Text: die sog. Puhanu Chronik (CTH 16) »,
Anatolia Antigua in memoria F.Imparati, 2002, 817-818 ; S.de Martino,
F.Imparati, « More on the so-called “Puhanu chronicle” », Fs Hoffher, 2003,
253-263 ; A.Gilan, «Der Pup@nu-Text — Theologische Sireit und politische
Opposition in der althethitischen Literatur », doF 31, 2004, 263-296 ;
M.Forlanini, OR 73, 2004, 385-386.

1% O Soysal, Heth 7, 1987, 183 ; Heth 14, 1999, 110-111.

* H.Hoffner, JCS 24, 1971, 34-35.

0 [dée d’Q.Soysal, Heth 7, 195-196 ; Heth 14, 128-130 ; contra S.de
Martine, F.Imparati, F5 Hoffner, 2003,258.
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«redoutable » (le Taurus), Dattaquant au point
d’endommager ses cornes et menant victorieusement ses
troupes jusqu’a la mer. La divinité encourage alors le roi a
marcher contre Halab (Alep) alors que Zalpa (la ville de Syrie)
est, semble-t-il, tenue par les Hittites. Deux commandants
hittites sont mentionnés avant la lacune finale, Suppiyahsu et
Zidi, sans doute I’échanson malhonnéte connu par le § 13 des
anecdotes.

Un texte légendaire est donc le seul témoignage d’un
événement capital. Les Hittites ont atteint grace a cet exploit
les pays de «haute civilisation », en Syrie d’abord, ou la
pratique des cunéiformes était courante. 1! est assuré que c’est
ce mouvement vers le sud et les rives de la Méditerranée qui a
permis a Hattusili de « capturer » et prendre a son service les
scribes compétents qui ont organisé sa chancellerie. Tous les
textes hittites (et akkadiens) retrouvés, peut-étre i I’exception
de la « proclamation d’Anitta », ont été rédigés apreés cette
campagne au sud du Tanrus, que les annales du roi ignorent.

Le déclin des puissances qui avatent dominé la scéne
a 1’époque du Bronze Moyen et les mouvements de peuples
qui ont accompagné leur repli ont modifi¢ la carte de I’Orient,
de la vallée du Nil au Zagros, et facilité les conquétes
entreprises par les rois de Hatti. Des Sémites occidentaux,
Cananéens et autres, ont occupé ’Egypte et fait de leurs chefs
les pharaons de la XV®™ dynastie, installés & Avaris, dans I’est
du Delta (c.1650 av.J.C.)"'. Une forte poussée d’éléments
hourrites, de langue « caucasienne », déja répandus en
Mésopotamie du nord, a modifié la structure des populations
de la Syrie " ou cependant les vieux royaumes et les
principautés amorrites ont maintenu leur emprise jusqu’aux
attaques hittites. Il est possible que les premiers groupes de

4 K S.B.Ryholt, The Political Situation in Egypt during the Second
Intermediate Period c. 1800-1550 B.C., Kebenhavn, 1997,

192 A Kempinski, Syrien und Paldstina (Kanaan) in der letzien Phase der
Mittelbronze IB-Zeit (1650-1570 v.Chr.), Wiebaden, 1983 ; N.Na’aman,
«The Hurrians and the End of the Middle Bronze Age in Palestine », Levant
26, 1994, 175-187.
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guerriers aryas, parlant le sanscrit et originaires d’Asie
centrale, aient commencé dés cette époque 4 s’infiltrer parmi
les populations hourrites auxquelles elles fourniront
mercenaires et spécialistes des chars de guerre (les marvannu)
avant de s’emparer du pouvoir et de fonder le grand royaume
de Mitanni'®. En Syrie du nord le royaume de Yamjad,
capitale Alep, reste alors un état puissant ayant de nombreux
vassaux'*. Il sera I’un des premiers objectifs des conquérants
hittites.

La premiére dynastie de Babylone a, dés cette époque
perdu beaucoup de terrain et a abandonné au nord le contrdle
des principautés amorrites oun hourrites. Elle a di faire face 3
la poussée des montagnards kassites descendus du Zagros. La
campagne menée par le roi hittite, Mur§ili I, avec I'aide
probable des Kassites, mettra fin a la dynastie de Hammurabi
(c.1595 av.J.C. en chronclogie moyenne) et facilitera
Iinstallation d’une lignée de souverains kassites 4 Babylone
et en Basse-Mésopotamie, les rois de Kardunia$, qui seront
des alliés des rois hittites'*’. Au sud, I’ancien Sumer, redevenu
indépendant, est demeuré le « Pays de la Mer ».

Les deux grands rois hittites de 1’Ancien Royaume,
Hattusili I et Mursili I, ont poursuivi une politique agressive
dont les deux grands objectifs ont été apparemment les
suivants :

1) prendre le contrbie de régions riches
pour les piller et les soumettre a tribut

2) rejeter le plus loin possible vers est
la menace que les Hourrites faisaient peser sur leur
royaume

'3 I Freu, Histoire du Mitanni, 2003, 20-23.

1% H Klengel, Geschichte Syriens (GS), 1, 1965, 112-174 ; 203-218.

'3 § Brinkman, Materials and Studies for Kassite History, 1, Chicago, 1976,
passim.
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d) Les « Annales» et les «six campagnes» de
Hattugili 1

Les « Actes de Hattusili I» (CTH 4)'*® sont une
compilation dont il est siir que 1’ordre chronologique apparent
des six campagnes mentionnées ne correspond pas a une
succession réguliére, sans solution de continuité, des
événements. La premiére année dont le texte nous fait un
compte-rendu est, semble-t-il consacrée 4 une action de début
de régne, les deux objectifs du roi étant deux villes rebelles,
en dissidence depuis ’époque de son prédécesseur. Au
contraire la seconde année est consacrée aux opérations
menées en Syrie et dans la vallée de I’Euphrate qui ont
siirement été des entreprises plus tardives, postérieures en tout
cas a la traversée du Taurus. La premiére expédition décrite
par CTH 4 avait pour objet la pacification des « fronticres
septentrionales » du pays hittite. Sanahuitta, premier objectif
du roi, n’a pas été conquise et Hattuili a dii se contenter de
ravager son territoire et d’y laisser deux garnisons. La ville
était située au nord-est du Hatti. Bien que mentionnée parfois
avec des villes du Bas-Pays, les deux textes de Masat Hoyiik
et la «liste 4» des AGRIG (KBo XVI 78 ro 5°), qui
P’associent & Tapikka (Masat Hoyilk), Taptiga, Takasta,
Katapa et Karahna (=la classique Carana Sebastiopolis) la
situent indiscutablement vers les vallées du Scylax ou de
I’Iris'*’, dans la direction indiquée. Or on sait que 1’un des

18 F Imparati, C.Saporetti, « L’ Autobiografia di Hattusiti I », SCO 14, 40-
85 ; M.Marazzi, « Die Annalen von Hattudili I. Die akkadische Fassung
(KBo X )», Beitrdge zu den Akkadischen Texten, 45-59; IKlock-
Fontanille, Les premiers rois hittites, 2001, 198-206 ; T.Bryce, The
Kingdom, 2005, 71-78.

47 | Singer, AnSt 34, 1984, 117 ; S.Alp, Hethitische Briefe aus Magar Hayiik,
Ankara, 1991, 36 (Mgt 24, vo 45 ; Mst 96, vo 18).

79



premiers épisodes évoqués par le « Testament », une rébellion
contre le « grand-pére du roi» (Huzziya 17), avait eu
Sanajuitta pour cadre. La cité avait-elle conservé sa
« liberté » pendant une longue période au cours de deux
régnes?

Zalpa '™, indiscutablement ici la ville située vers
I’embouchure du MarasSanda et la cdte du Pont-Euxin, a été le
second objectif du roi. 1l I’a détruite et a consacré une part du
butin aux sanctuaires de la déesse Soleil d’Arinna, du dieu de
I"Orage (“ISKUR) et de leur fille, la déesse Mezzula.

Faut-1] établir un lien entre cet événement, sans doute
réel, et la légende de Zalpa, CTH 3 ? Le « vieux roi» qui
prend la ville dans ce récit [égendaire agit au nom du « roi ».
Il est impossible de supposer que le premier exploit de
Hattugili ait été accompli au profit de son successeur déja
intronisé, ce qui rend problématique, pour ne pas dire
impossible, le rapprochement des deux textes. Que le « vieux
roi » soit Labarna [ en CTH 3 est plus admissible mais dépend
de la confiance que I'on peut faire 4 une telle source'.
Cette « premiére année » donne le ton de 'ensemble des
« annates ». A chaque belle saison, le roi part en campagne,
conquiert et ravage les pays ennemis et, a son retour, consacre
une part du butin aux divinités de la capitale et a leurs temples
(KBo X 2 ro 1-14). Dans un « édit » tardif, adressé a son
successeur, le roi rappelle le sort qui a été réservé & Zalpa :

Zalpa n’a pas écouté la parole du roi ;
qu’en est-it (résulté) pour Zalpa? (KBo III 27
ro 28°-29°)"°

La seconde campagne, qui n’a vraisemblablement pas
suivi la premiére et dont le thédtre est tout autre, a marqué le
point de départ des offensives en direction des pays du sud,

8 RGTC 6, 490-492 ; RGTC 6/2, 191.
149 R H.Beal, Fs Hoffher, 2003, 21-24 (le « vieux roi »=Labarna I).
130 g de Marting, AoF 18, 1992, 55-56.
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des riches cités de la Syrie et de la vallée de I’Euphrate dont
les princes «amorrites » régnaient sur des populations
sémitiques et hourrites :

«L’année suivante contre la cité
d’*Alalpa (Alalah) je marchai, et je la détruisis,
puis contre la cité de WarSuwa j’allai, et de la
cité de WarSuwa jallai a la cité d’Ikkakali
(Ekalte 7} et de la cite d’Ikkakali j’allai & la cité
de Tadhiniya et ces pays je les détruisis et je
pris leurs biens et je les emmenai dans les
limites de ma maison » (KBo X 2 ro15-21).

Tell Acana (Alalah) a ¢ié Dobjet de fouilles
systématiques et 1’opération menée par le roi hittite a abouti 3
une destruction de la ville qui correspond de fagon quasiment
certaine 4 la couche de débris qui a scellé le niveau VII du site,
a la fin du XVII*™ siécle avant notre ére"’'. Le dernier roi de
la ville, Ammitaqum II a été le vassal des deux derniers rois
de Yambhad, Hammurapi 1, dont ie régne a été court, et
Yarim-Lim 112, La mention de Hammurapi I dans des
fragments hittites (KUB XXXI 5+ KBo XIX 95 : 2, 7) montre
que le conflit autour d’Alalah avait commencé avant la
mention qui en est faite dans les annales, sans doute aprés le

*! Wooley, 4 Forgotten Kingdom, Baltimore, 1953, 386ss ; Th.McClellan,
Fs Kantor, SAOC 47, 1989, 181-212 ; J.C.Oliva, Die Palastwirischaft in
Altsyrien nach den spdtaltbabylonischen Getreidelieferlisten aus Alalah
(Schicht VII), AOAT 282, Minster, 2001, 103-105

*2N.Na*aman, « A New Look at the Chronology of Alalakh Level VII »,
AnSt 26, 1976, 129-143, table p.136; «The Chronology of Alalakh Level
VII Once Again », AnSt 29, 1979, 103-113 ; contra D.Collon, « A New
Look at the Chronology of Alalakh Level VII —A Rejoinder », AnSt 27,
1977, 127-133; H.Klengel, Syria 3000 to 300. A Hardbook of Political
History, Berlin, 1992, 81; Ch.Eder, « Die Datierung des
spitaltbabylonischen Alalal », Fs W.Nagel, AOAT 306, 2003, 227-285, pp.
230-234, table p.235 (Fammurapi II serait le fils de Yarim-Lim 1II et le
dernier roi du Yambad)
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passage du Taurus et I'arrivée du roi hittite dans la plaine
cilicienne. Des tablettes portant le nom de son trés probable
successeur, Yarim-Lim III, ont été découvertes dans le niveau
VII de Tell Agana, preuve que la destruction d’Alalah doit
&tre datée du début du régne de ce dernier. Dés cette époque le
« général » d’Alep, Zukrasi, peut-étre mentionné a la fois par
deux tablettes d’Alalah (AT 6 et 27) et par des textes hittites
(KBo VII 14+ ro 14,25 ; KUB XXXVI 100 ro 14 ; 101 111 14,
102 : 7), s’est probablement porté au secours de la ville sur
ordre de Yarim-Lim III'*. C’est ce dernier qui dirigera les
coalisés regroupés autour du Yambad lors de la « guerre de
I’an VI». On est assuré que Zukrasi, associé au chef des
‘Manda’, Zaludi (KBo VII 14 ro 14, 16), a ét¢ I'un des
protagonistes de la lutte menée au nom de son maitre contre
les Hittites pendant toutes ces années. Bien qu’on ait supposé
gu'une brouille entre les cours d’Alep et d’Alalah puisse
expliquer I’absence de toute mention de ses troupes lors de
’attaque hittite contre la ville, le Grand Roi de Yamhad ne
pouvait accepter la destruction d’une cité gouvernée par son
cousin et vassal. La guerre engagée par I’assaut contre Alalah
va durer longtemps et chacun des protagonistes s’efforcera de
rassembler autour de lui des alliés. Les textes treés
fragmentaires qui y font allusion mentionnent parmi les alliés
d’Alep les hommes de Hai$u, Emar et Ebla. Il est difficile de
supposer qu'un trés long espace de temps ait séparé les
campagnes menées en Syrie par HattuSili de la destruction
d’Alep et du raid lancé contre Babylone par Mursili, son petit-
fils et successeur (1595 av.J.C. en chronologie moyenne).
L’an II des annales est siirement trés postérieur a I’an 11 du

régne de Hattusili™.

33 H Klengel, Syria 3000 to 300, 1992, 81-82; contra G.Bunnens, « Was
There a Military Officer Named Zukraii in the Alalakh Texts ? », Abr-
Nahrain 32, 1994, 96.

t*3 Ch.Eder, Fs Nagel, 2003, 232 : 10 ans entre la destruction d’Alalaly par
Hattugili et celle d’Alep par Mursili.
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D’Alalal le roi a marché en direction de I’Euphrate,
détruisant au passage WarSuwa (akkadien Ursu) et Ikkakali
(Ekalte 7). La premiére cité était un important centre situé a
Pest du Kizzuwatna, en Commagéne, dans une zone de
peuplement en partie hourrite qui appartiendra par la suite au
roi de Kizzuwatna'”. Si on en croit un texte épique, CTH 7
(KBo I 11, akkadien) la ville aurait subi un long siege au
cours duquel les officiers hittites auraient fait preuve d’une
incapacité notoire malgré les ordres et les injonctions du roi'®,
Celui-ci, dans ce récit, a son quartier général a Lubuzzantiya
(=Lawazantiya) ot viennent faire leurs rapports, négatifs en
général, les officiers, ganda, leur général, éariwanda, Kuliet et
d’autres. On a cherché A rapprocher le Tuthaliya qui apparait
ici (KBo I 11, vo 17-18) de ‘Tidal’, I’'un des rois opposés a
Abraham selon le chapitre XIV de la Genése '™ ! Une
hypothése de ce genre est a écarter sans hésitation étant donné
le caractére légendaire de ce passage, I’un des plus tardifs de
la Bible. Qui peut encore croire a I"historicité d’Abraham, de
Tidal et des autres rois nommés dans ce récit fantasmagorique?
Seion le conte hittite les ordres du souverain sont mal
appliqués, les engins de siége, tour, bélier, sont brisés ou
indisponibies alors que la coalition ennemie, les armées de
Zaruar et d’Alep, les contingents du dit Zuppa, personnage
qu’on retrouve dans « "histoire des cannibales », les Hourrites
recrutés a haut prix, se renforce et ne cesse de faire entrer ses
hommes dans la ville assiégée. Le roi manifeste sa colére a
plusieurs reprises et souligne qu’il n’a pas oubli¢ les paroles

% Traité Sunadsura, KBo 15 IV 5-7; RGTC 6, 475-476.

1% H.G.Guterbock, ZA 44, 1938, 113-138; A Kempinski, Syrien und
Paldstina (Kanaan) in der letzten Phase der mittelbronze IIB-Zeit (1650-
1570 v.Chr., AAT 4, Wiesbaden, 1983, 33-41; Marazzi, « Die Belagerung
von Ur§um », Beitrdge zu den akkadischen Texten, 1986, 25-44 ; H Klengel,
Syria 3000 to 300, 1992, 76-77 ; G.Beckman, « The Siege of UrSu Text
(CTH 7) and Old Hittite Historiography », JCS 47, 1995, 23-34, texie
pp-23-25, trad., 25-27 ; L Klock-Fontanilie, Les premiers rois hittites, 2001,
207-210; T.Bryce, The Kingdom,72-13.

15" M. Forlanini, OR 73, 2004, 384-385.
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de son pére et de son grand-pére (KBo 1 11 ro 34°-35°). Parmi
les ennemis « les fils du ‘Fils du dieu de 1’Orage’» qui se
disputent la royauté (ibid. vo 1-9) font partie des plus
menagants. La fin du texte est en lacune. Les dialogues qui
parsément une ceuvre littéraire & couleur historiographique
sont vivants et ironiques mais ne sont pas des citations
reprises verbatim. 1l est difficile de mettre en rapport le sec
communiqué des annales et une « romance » de ce genre.
Il est intéressant de noter cependant que le « Fils du dieu de
I’Orage » est un important «roi» ow «chef de bande »
hourrite dont le prince d’UrSu était sans doute I’obligé ou le
vassal. La tendance a ["unification des principautés hourrites
de Mésopotamie du nord était alors engagée et des éléments
aryas commengaient probablement 3 jouer leur rdle dans un
processus qui aboutira un demi-siécle plus tard a la naissance
du Mitanni.

La campagne de « Fannée suivante » a mené le roi
dans une vaste région du sud-ouest de 1’Asie mineure,
I’ Arzawa (Annales | 22-23), dont on peut se demander si elle
portait déja ce nom & cette date. Dans la premiére édition des
lois les pays de cette zone étaient appelés Luwiya. L’ Arzawa
est devenu 'entité politique dominante de la région a une date
indéterminée. L’opération menée par Hattugili a connu un
succés durable. Un dignitaire hittite est actif en Arzawa au
témoignage du §3 de CTH 8 et aucune révolte de ce pays n’est
signalée, tout au moins dans 1’édit de Télipinu, avant le régne
du roi Ammuna, le quatriéme successeur de Hattusili.

C’est peut-étre au cours de ces opérations dans
I’Ouest que Labarna (II), plutét que son pére, est entré en
relation avec le Wilusa, comme I’affirme le traité Muwatalli
II-Alaksandu'*’.

Mais les Hourrites, que tous les textes présentent
comme des ennemis et qui étaient, certains d’entre eux du
moins, les alliés d’Alep, ont profité de I'absence du roi et de
Parmée pour pénétrer profondément en territoire hittite et
provoquer la révolte de diverses cités, la capitale Hattuda

18 CTH 76 ; G.Beckman, HDT n°13, 82-88, p.82.

84

ayant scule échappée a leur emprise si on en croit le texte. On
peut supposer que le roi de Yambad, Yarim-Lim III, a été
I’instigateur de ’attaque hourrite. Le caractére rhétorique de
I’affirmation selon laquelle le pays aurait été submergé par les
envahisseurs, & ’exception de la capitale, est évident mais les
ravages infligés ont été certainement importants. Le roi a
bénéficié de la protection de la déesse Soleil d’Arinna « qui
I’a pris par la main et a marché devant lui ». Curieusement
aucune bataille livrée aux envahisseurs n’est signalée. Seule la
répression des révoltes est mentionnée. Ninassa, cité donnée
en apanage a |’un de ses fils par le premier Labarna ouvre ses
portes sans combat. Les gens d’Ulma'* livrent deux batailles
et sont vaincus. Leur ville est détruite et 1’ivraie semée sur son
emplacement. Sept « images » de dieux sont amenées, sans
doute aprés une évocation, dans le temple d’Arinna et la
déesse, comme sa fille Mezzula regoit sa part du butin, en
particulier un taureau d’argent. Le roi achéve la saison en
marchant contre SalahSuwa'® dont il asservit les habitants. i
est possible que les deux cités dont I’attitude est dénoncée par
le « Testament» du roi, Sinabhuwa et Ubaniya, situdes
vraisemblablement A ’est du pays hittite, aient fait preuve de
déloyauté au moment de I’invasion hourrite’®’. Un dignitaire
du palais, Sanda, en poste 4 Hurma mais se trouvant i
Hassu(wa), comme messager (?7), lors de [D’arrivée des
Hourrites sera mutilé sur ordre du « pére du roi » {Hattusili)
en punition de la couardise dont il avait fait preuve i cette
occasion, sans doute en s’enfuyant"’z.

L’année suivante est encore consacrée a la
pacification du pays. Sanabuitta, de nouveau révoltée, résiste
pendant 6 mois sans que le roi parvienne selon toute
apparence a la soumettre. Un passage mutilé mentionne deux
autres villes rebelles, Appaya et Ummaya'®, puis un centre

¥ RGTC 6,452 (=Walma 7),

%0 RGTC 6, 332,

181 RGTC 6, 357, 5.vho Sinaruwa (HAB 11 50 ; KUB XXXI16419°).
152 p Dardano, L 'dneddoto, 1997, §5, pp.36-37.

159 RGTC 6, 26 (Apaja).
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important, Parmanna qui ouvre ses portes'™. Hattugili marche
alors contre Alpa qu’il détruit'®. L’impossibilité de situer ces
localités sur la carte empéche d’apprécier I’ampleur
d’opérations qui ont été entreprises pour mater les révoltes
ayant suivi la grande invasion hourrite. Des opérations de
beaucoup plus grande envergure et le retour sur le théétre
syro-mésopotamien sont décrits 4 la suite : « L’année suivante
je marchai contre Zaruna et je marchai contre [Ja33uwa et les
hommes de Ha$$uwa vinrent me combattre et ils furent
soutenus par des troupes de Halpa (Alep). Ils vinrent me
combattre mais je les vainquis tous au mont Atallur. Et en
quelques jours je franchis fa riviére Puruna et je dominai
Ha$3uwa comme un lion avec ses lionceaux. Et quand je les
eus vaincus je répandis du sable sur elles (les cités) et pris
possessions de tous leurs biens. Je rentrai a Jattusa avec leurs
(biens) (KBo X 2 {I 11-23).

La mention des troupes envoyées par le roi d’Alep au
secours de HasSuwa pose le probléme de leur abstention
apparente lors de I’attaque d’Alalal), en principe une cité
vassale du Grand Roi de Yambad, quelques années plus t6t. Il
est certain que les fragments hittites mentionnant le général
d’Alep, Zukrasi (KBo VII 14+KUB XXXVI 100 ro 14, 25;
XXXVI 101 1II 14), connu par deux textes d’Alalah (AT 6 et
27), ainsi que le dernier Grand Roi de ce pays, Yarim-Lim III
(XXXV1103:8=KBolll36ro1; KBoXII13:6; XXXI5:
1) se rapportent 4 I’expédition dirigée contre Ha§Su. Les
autorités du Yambad avaient peut-étre €té surprises par la
soudaineté de Pattaque menée contre Alafah mais ont sans
doute dés ce moment déployé une intense activité
diplomatique pour former une coalition anti-hittite. Il est
probable que « I’offensive hourrite » menée, apparemment par
surprise, contre le Hatti alors que Hattusili faisait campagne
en Arzawa ait été encouragée sinon organisée par le roi de
Yambad, Yarim-Lim {II, qui a été le dernier souverain d’Alep
a cette époque. Le conflit entre les Hittites et le Grand Roi du

163 RGTC 6, 304-305.
5 RGTC 6, p7.
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Yambad a pris Pallure d’un bellum internecivum sous deux
régnes successifs de rois de Hatti et s’est terminé, selon
plusieurs témoignages, par la destruction du royaume syrien
sous Mursili I,

Cependant G.Steiner a soutenu que deux traditions
antagonistes étaient présentes dans les textes et que, trés
vraisemblablement, I’objectif visé par Battusili, qui ne ferait
qu’un avec Labarna 1, était d’obtenir sa reconnaissance en tant
que Grand Roi, titre qu’aurait abandonné a son profit le roi
d’Alep'®. 1l serait ainsi devenu le premier LUGAL.GAL
anatolien, G.Steiner estimant que cette appellation était un
ajout tardif dans le texte d’Anitta. Son « fils », Mur§ili (qui
serait son vrai fils et non son petit-fils et son fils adoptif)
n’aurait pas détruit la ville et il serait faux de comparer le
traitement infligé par ce dernier a Babylone et aux Hourrites
avec celui réservé a Alep'?’. L’édit de Télipinu serait le
responsable de la confusion faite entre le sort pitoyable de
Babylone et les rapports pacifiques entretenus avec Alep.
Il est d’autant plus difficile de souscrire a de telles
conclusions qu’Alep disparait aprés cette époque pour
redevenir un acteur de la scéne internationale lors de
’expansion du Mitanni/Hurri en Syrie du nord, au tournant
des XVIe et XVe siécles avant notre ére.

Un long passage des annales est consacré, 4 la suite du
récit de la destruction de Ha33uwa, & I'énumération des parts
du butin données aux dieux, au dieu de ’Orage en premier,
statues d’or et d’argent, etc., aux travaux d’embellissement
des temples dont les murs et les chambres sont plaqués d’or et
d’argent, etc. (ibid., [1 24-44),

Apreés avoir insisté sur le fait qu’il avait subjugué le
pays de Ha$§uwa en une seule année, le roi se vantait d’avoir
vaincu un autre ennemi, dont I’identité est cachée par une
lacune, et de I’avoir fait décapiter.

'8 (.Steiner, « Was bedeutet LUGAL-zw-nu...ul-tam-li im Aleppo-
Vertrag ™», AoF 26, 1999, 13.25.
157 G Steiner, ibid., 18-22 ; ¢f. T.Bryce, The Kingdom, 2005, 76-77.
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Faisant une marche de nuit pour monter a Zipasna
mais avant de détruire la cité il avait, « comme un lion »
affronté Hahha. Ayant porté les dépouilles de Zipaina dans le
temple de la déesse Soleil 4 Arinna, le roi reprenait ses
opérations contre ’ennemi principal, Habha, livrait trois
batailles devant ses portes et prenait la ville qui était détruite,
le butin rapporté & Hattuda, en particulier deux chariots
remplis d’argent, des statueties d’argent, des figurines en or,
etc. Mais les esclaves soumis au travail des moulins qu’il avait
capturés, le tabarna les libérait, les exemptait de charges et de
corvées (Sahhan et luzzi) et en faisaient des serviteurs de la
déesse d’Arinna dont le temple voyait ses murs décorés de
plaques d’or et d’argent du sommet a la base. Le roi de Tikuna,
dont rien de plus n’est dit, offrait au vainqueur un char en
argent. Quant au Grand Roi lui-méme il dédiait deux statues
d’albétre a la déesse d’ Arinna (ibid., 11 45-11128).

La conclusion des « annales » est le point d’orgue
destiné a exalter les exploits de son auteur :

Personne n’avait traversé le fleuve
Mala (akkadien Purattu=I'Euphrate). Moi, le
Grand Roi je le passai a pied et mon armée
[aprés moi]. Sarrugina (=Sargon d’Akkad)
I’avait traversé. Mais, bien qu’il edt écrasé les
troupes de Habha il ne fit rien (de mal} a
Hahha, et ne I'a pas briilée, ne faisant pas
monter la fumée vers le dieu de I'Orage du Ciel.
Moi, le Grand Roi, le tabarna, j’ai (au contraire)
détruit [Ha¥suwa] et Hahba et ravagé par le fen
leurs emplacements, la fumée (montant) vers le
dieu de I’Orage du Ciel. Et j’ai mis le harnais
au roi de HadSuwa et au roi de Hahha pour
qu’ils tirent un chariot (ibid., I[11 29-42).

Ces «informations » fournies par un texte de
propagande, peut-&tre recopié et « arrangé » sous Hattusili 111,
ont regu une confirmation inattendue d’une trouvaille faite par
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des fouilleurs clandestins, sans doute dans la région de Bismil,
sur la haute vallée du Tigre'®. La tablette cunéiforme rédigée
en akkadien qui a été publide par M.Salvini se présente
comme une lettre de « Labarna LUGAL.GAL » & « mon
vassal» (IR-di-ya), Tuniya (=Tunip-TeSup), roi de
Tikunan(i)'®. Le rapprochement avec les événements de la
« sixieme année » des « annales » est certain, d’autant plus
que la lecture « "RUTi-ku 1-na », au lieu de « ™Y Ti-ma !-na »,
proposée d’abord, s’impose en KBo X 2 vo Il 25'" Labarna
(11} exhortait son « serviteur » & la loyauteé :

Comme mon vassal protége-moi ct je
te protégerai comme mon vassal ! Tikunan est
ma cité et tu es mon vassal et ton pays est mon
pays. Vraiment je te protége. Ma campagne est
commencée et toi, face a ’homme de Hahhum
(LU "RUHa-hi-ya-i1) sois un homme ! (Lettre :
4-9)

Aprés avoir exhorté Tuniya & mordre leur adversaire
commun 2 la fagon d’un chien, le roi hittite lui promettait de
lui laisser une part du butin escompté, gros et petit bétail,
selon la formule habituelle. Lui, le « lion » devait compter sur
le « fer », son allié¢. Ensemble leurs troupes tenaient Nibriya,
ce que le roi avait appris. Il promettait aussi & Tuniya des
chevaux et de ’argent (ibid., 10-21).

Ce dernier, « le vassal le plus important et le plus
fidéle { 7) », devait lui adresser un messager, Bullitadi, et un
autre serviteur, quand il viendrait a Zalpar et lui fournir des

' D Charpin, « Tigunfnum et I’horizon géographique des archives de
Mari », NABU, 2000, 63-64.

1% M.Salvini, « Una lettera di Hattugili I relativa alla spedizione contro
Hahpum », SMEA4 34, 1994, 62-80 ; cf. T.Bryce, The Kingdom, 2003, 78-80.
1" M_Salvini, ibid., 69 ; J.L.Miller, « Hattugili 1 Expansion into Northern
Syria in Light of the Tikunani Letter », IV ICK Wiirzburg, StBot 45, 2001,
410-429, table 1 p.411 avec lecture " Ti-ku-na en KBo X 1 vo 16 ; KBo X
21i125 et KUB XXII120: 8"
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chevaux a robe noire et blanche. Il ne devait pas préter
oreille aux paroles malveillantes, prescription habituelle des
traités hittites, mais se fier au « jugement du lion » afin de ne
pas se fourvoyer du cdté du renard, comme 1’avait fait la cité
de Zalpar. « Soutiens ma parole (ma cause)!» était la
conclusion du message (ibid., 23-41).

La comparaison entre les deux textes qui mentionnent
la guerre dirigée contre la cité de Hapha (Hahbum en
akkadien) est révélatrice. Dans les annales Pordre de marche
est le suivant: Zaruna, mont Atalur(a), riviére Purana,
HadSuwa, Zippasna, Hapha. Le roi de Tikuna était nommé
ensuite simplement en tant qu’expéditeur d’un cadeau
d’hommage au vainqueur, un char d’argent (KBo X 2 11i 25).
Rien n’est précisé sur les liens de vassalité, si fortement
soulignés dans la lettre, I"unissant au roi de Hatti.

Celle-ci, a la différence des annales, mentionne deux
villes tenues par les Hittites et leur allié, Nihriya et Zalpar.

On peut admettre que Zaruna était proche, a I’est, de
Lawazantiya, située probablement dans {a conque
d’Elbistan’”". Le roi a battu les troupes de Has$u(wa) au mont
Atalur(ayAdalur, un chainon avancé de I’Amanus'’ et a
traversé ensuite le Purana qui a toute chance d’étre le Pyramos
classique (turc Ceyhan) & Pest de cette région'”. Has%uwa

était plus orientale et située non loin de I’Euphrate '’ |

Habha/Hahhum sans doute une cité riveraine du fleuve'”.

La traversée de ce dernier & pied sec a cu lien
probablement au cours du siége de la ville afin de faire la
jonction avec les forces ailiées de Tunip-Tesup, roi de

Tikunani. Nibriya située au nord-ouest du Subaru et des pays

M RGTC 6, 495-596 : Zaran[.../Zaruna ; 237-23 : La(hu)wazantija ; RGTC
6/2, 91(id.) ; J.Freu, Luwiya, LAMA 8, 1980, 215.

2 RGTC 6, 53-54.

"5 E Laroche, RHA 35, 1977, 205 ; I.Freu, Luwiva, 1980, 202 ; M.Forlanini,
ASVOA 4.3, 1986, Tav.XV1 4, r.k.; RGTC 6/2, 208-209.

" RGTC 6, 97-99 ; RGTC 6/2,35.

' RGTC 6, 61-62; RGTC 6/2, 21 ; MLiverani, 04 27, 1988, 165ss,
propase d’égaler Hahhum & Lidar Hoyiik.
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hourrites a été occupée'’®. Zalpar, souvent appelée Zalpa, n’a
rien a voir icit avec la ville du nord située vers Bafra et la cote
de la Mer Noire. On a proposé de I’identifier 4 Tilmen Hoyiik,
ou 4 Hamman et-Turkmdn, ce qui est incertain. M.Salvini a
souligné que 1’édit de Haittusili, KBo II 27 cite dans I’ordre
Zalpa et Ja%8uwa, avant d’en venir 3 Alep'”".

Méme imprécise la carte qui se dessine montre que le
roi hittite a conclu une alliance de revers avec un roi hourrite
en position d’attaquer Jahhum en venant de 1’est alors que les
Hittites s’avangaient a partir de I’ouest. Le royaume de
Tikunani devait s’étendre a 1’ouest du Haut-Tigre jusqu’aux
abords du Haut- Euphrate o se dressait [Jahbum. Tous les
Hourrites n’étaient donc pas des ennemis des Hittites. Il était
loisible au roi du Batti de trouver des alliés parmi les
nombreux princes qui se partageaient la région, fils du « Fils
du dieu de I’Orage » et autres. La publication du « prisme des
IJabiru du roi Tunip-Te$up de Tikunani » permet d’évaluer
précisément Pimportance de I’élément hourrite en
Mésopotamie du nord a cette époque’ ™.

Les Habiru, travailleurs ou mercenaires recensés,
recrutés par Tunip-TeSup, Pallié des Hittites, étaient au
nombre de 438, organisés en décuries avec chacune un
UGULA a leur téte. Elles-mémes étaient regroupées en trois
grands contingents. Une grande majorité des noms sont
hourrites, comme 1’a montré R.Zadok qui en dénombre prés
de 48%, plus 14% d’anthroponymes probablement hourrites,
auxquels il conviendrait sans doute d’ajouter d’autres noms
classés parmi les 27,86% des « other non semitic {names) » .

Il est certain que le roi Hattusili I a fait face au cours
de ses pguerres «syriennes» a des royaumes ou des

T RGTC 6/2, 111.

7 RGTC 6/2, 192 (Zalpa 11) ; M.Salvini, SMEA 34, 1994,66-67; « Un
royaume hourrite en Mésopotamie du nord 4 I’époque de Hattugili I»,
Subartu IV/1, 1998, 305-311, carte p.311.

'™ M.Salvini, The Habiru Prism of King Tunip-Tessup of Tikunani, Roma,
1996, R.Zadok, c.rdu, 470 46/47, 1999/2000, 351-358.

' R .Zadok, ibid., 352-355.
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principautés diverses qui se partageaient et se disputaient le
nord de la Mésopotamie. Aucun ensemble unifié ne s’opposait
a ses entreprises. M.Salvini a justement conclu que, dans ces
conditions, « I’horizon politique et géographique des archives
de Tikunani permei d’exclure que, a I’époque de Hattusili 1, il
existait déja un état hourrite unitaire, qu’il s’agisse du Hurri
ou du Mitanni »'**. La tentative de J.L.Miller de minimiser
I’importance de |’emprise hittite a I'est de [’Euphrate:
« It seems more likely that Hattusili’s claims on Tikunani
were largely optimistic thinking» '*', est liée a I'idée,
développée par M.Astour et les partisans des chronologies
« basse » ou «ultra-basse », que le Hurri/Mitanni existait 3
I’époque de I’Ancien Royaume hittite'*?, J.L.Miller reprend
ainsi 4 son compte 1affirmation incroyable que le second roi
Hattugili mentionné par le traité d’Alep, qui entérine le
partage entre gens de I’AStata et du Nuhad$e des territoires
ayant appartenu a Alep, est Hattusili I (et non Hattusili IT), ce
qui est impossible'®.

I est par ailleurs nécessaire de rapprocher
I’expédition a I’est de I’Euphrate du récit « légendaire », KBo
II1 60, qui mentionne la horde des cannibales'. La premiére

'8 M. Salvini, op.cit., Habiry Prism, 13 ; Subartu IV, 1998, 310.

181 3. L.Miller, op.cit.,, /¥ ICK Wiirzburg, StBoT 45, 422.

182 M.C.Astour, « The Prablem of Hattushilish II», Hittite History and
Absolute Chronology Partille, 1989, 39-49.

183 I Freu, Histoire du Mitanni, 2003, 60-64.

18 H.G.Giterbock, Z4 (NS) 10, 1938, 104-113 ; A.Kempinski, Syrien und
Palistina, 1983,41-43 ; O.Soysal, « Einige Uberlegungen zu KBo [T 60 »,
VO 7, 1988, 107-128 ; M.Astour, « The North Mesopotamian Kingdom of
Nansura », in G.D.Young (éd.), Mari in Retrospect. Fifty Years of Mari and
Mari Studies, Winona Lake, 1992, 1-33; L.Bayun, « Remarks on Hittite
“Traditional Literature” (Cannibals in Northern Syria) », JAC 10, 1995, 21-
32 ; S.de Martino, « The Military Exploits of the Hittite King Hattugili I in
Lands Situated Between the Upper Euphrates and the Upper Tigris », Silve
Anatolica, Fs Popko, Warszawa 2003, 77-85; M.Forlanini, OR 73, 2004,
383-384; H.Klengel, Geschichte, 1999, 47-49; T.Bryce, The Kingdom, 2003,
n.74, p.411.
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colonne trés endommagée mentionne un Samarzizi inconnu
autrement.

Les cannibales apparaissent ensuite, dévorant tous
ceux qui leur tombent sous la main, en particulier les « gras »
(KBo III 60 II 1-5). Kaniu, prince de Suda (LU"®YSuda)'®, et
les gens de Surra et d’Ukapuwa au secours desquels il était
allé, décident de combattre la horde et som chef
DUMU.MAH.LIL. Pour savoir si ce dernier est un dieu ou
non, ils lui jettent un réti de porc. Voyant qu’il le dévore et
qu’il n’est donc pas un dieu ils décident de le combattre (ibid.,
6-18) '® . L’affaire tourne mal. Zuppa, un adversaire des
Hittites lors du siége d’UrSu (KBo I 11 vo 25°, 27"}, échappe
seul. Sa mére est dévorée par les cannibales a TiniSipa et les
envoyés du roi d’Alep (DUMUME $7-IP-RI-SU §4 LUGAL
URU Ha-la-ap) sont capturés par les Hittites (ibid., III 1°-9°). La
derniére partie du texte, avant la lacune finale, conjugue tous
ses verbes a la premiére personne du pluriel. Les Hittites sont
les sujets des phrases. Ils partent de Nuhayana ( ?) et font
campagne contre la ville d’llanzura qu’ils se vantent
d’opprimer ainsi que son roi, enlevant gros et petit bétail et
« maltraitant » ou « violentant » (uwan3ikiuwen) la population,
notation unique dans les textes hittites. Le roi d’{lanzura fait
alors appel aux «rois des guerriers hourrites », Uwanti,
Uruditi, Arka[... et Uwakazaniya, et leur offre des vases en or
(ibid., 10°-16’). H.G.Giiterbock voyait en KBo III 60 une
composition « mythologique » mais des éléments historiques
sont perceptibles dans la fin du texte conservé. Les Hittites ont
certainement fait campagne contre Ilanzura 4 I’époque de leur
alliance avec Tuniva de Tikunani. M.Astour a montré que la
ville était située vraisemblablement dans la vallée du haut
Tigre, non loin de !’emplacement probable qu’on peut

. . P .187
raisonnablement assigner 4 Tikunani ™.

' RGTC 6, 370.

1% A Mouton, « Une épreuve pour différencier I’homme du dieu : le ‘texte
des cannibales’ hittite (KBo 3.60) et quelques rapprochements, ou comment
reconnait-on un dien hittite 7 », 4oF 31, 2004, 303-319.

187 n§. Astour, Mari in Retrospect, 1992, 1-33, carte p.3.
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Un probléme particulier est posé par les noms des
«rois des guerriers hourrites » mentionnés avant la lacune
finale. On a supposé qu’il s’agissait d’anthroponymes indo-
aryas, comme les noms des futurs rois de Mitanni'®. Uwanti a
été rapproché du sanscrit ‘ati’ « aide, protection», Uruditi
expliqué par le vocable ‘wru-diti’ «ayant une large
splendeur », ce qui semble peu contestable, et Uwakazaniya
comparé a I’expression ‘ojgjanya’ « né de la puissance,
enfant de I’énergie ». Rien n’est certain en ce domaine mais il
est probable que les premiers aryas sortis d’Asie centrale ont
fait irruption vers cette date en Haute-Mésopotamie, alors
qu’une majorité de leurs congénéres entamaient leur migration
vers I’Inde, et se sont infiltrés parmi les populations hourrites
auxquelles ils offraient le concours de spécialistes du char de
guerre léger, les maryannu. Ceux-ci ont combattu d’abord
comme mercenaires au service des princes de la région avant
d’imposer la suprématic de leurs chefs et d’en faire les
souverains d’un royanme unifié, le « grand Mitanni» qui
n’existait pas au temps de Hattusili I et qui n’est apparu
comme une puissance, avec son roi Barattarna (1), qu’a la fin
du XVI™™ siécle avant notre ére.

e) La fin du régne et la succession

Maitre des routes conduisant 4 Alep le roi hittite a
certainement lancé un assaut contre le Yambhad et sa capitale,
Alep. 1l a échoué dans sa tentative et a peut-étre €té blessé ou
est tombé malade au cours des opérations. On attribuera a son
successeur, Mursili la gloire d’avoir vengé le « sang de son
pére » lors de la destruction d’Alep (KBo HI 57 : 10-15). Les
combats menés a I’est de I’Euphrate vers Suda et Ilanzura,
I’alliance avec le sire de Tikunani et I’assaut victorieux contre
Hahhum sont les derniers événements guerriers du régne dont
nous ayons connaissance. Il est impossible de savoir combien

18 pE.Dumont, «Indo-Aryan Names», in R.T.O’Callaghan, Aram
Naharaim, Roma, 1948, 56-63 et 149-1535, sub verbis.
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d’années se sont écoulées aprés les victoires dont la
documentation existante a conservé la trace et avant la mort
du roi. Il est probable que le souverain vieilli a dii faire face
aux graves probiémes de succession causés par la disparition,
au sujet de laquelle on est réduit a des conjectures, de ses fils,
le Huzziya connu par le testament n’ayant probablement pas
¢té le seul. L’adoption par le roi du fils de sa sceur, Labarna le
jeune, a été la conséquence du manque d’héritiers directs, le
« complot » de sa fille ayant été déjoué a temps.

11 est certain que 1’adoption et I’intronisation du jeune
Labarna a été tardive et que Hattusili, la plupart du temps en
campagne, a supporté pendant plusieurs années |’arrogance et
I’inhumanité, -- de son point de vue--, de son neveu et de sa
mére, le « serpent ». Peut-étre menacé par elle, une princesse
trés probablement nommée Tawananna, et son fils, il s’est
décidé & agir et a d’abord écarté les deux « coupables » et
leurs partisans. Alors qu’il était malade et proche de sa fin il a
voulu réaffirmer les décisions qu’il avait prises. 1] est loisible
d’échafauder des hypothéses en partant du postulat que le
testament du roi est une ceuvre « littéraire » de propagande et
de pure fiction'®. La conclusion ultime du texte semble étre
pourtant, de I’avis autorisé de H.C.Melchert : «a vivid
eyewitness account of the Hittite king wrestling with the fear
of death »'*.

La décision prise par le Grand Roi de convoquer les
officiers de I’armée et les dignitaires qui formaient le panku a
été certainement tardive. Hattudili, en dictant son
« testament », a d’abord et longuement fait le récit de ses
déboires familiaux, dénongant en premier lieu les agissements
de sa sceur et du jeune Labarna, tous deux exilés (KUB I 16+,
/Il 1-36), puis narrant, aprés un interlude consacré a la

'% M. Liverani, « Storia politica hittita 11 », 04 16, 1977, n.35 p.115,
propose de voir dans ce texte une « fabrication » de Murgili I 1.

'% H.C.Melchert, « Death and the Hittite King», Perspective on Indo-
European Language, Culture and Religion, Fs. E.C Polomé, 1991, 182-188 ;
cf.H.Klengel, Geschichte, 1999, 55-59 ; T.Bryce, The Kingdom, 2005, 86-
a1.
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situation présente, des faits anciens, la révolte de son fils
Huzziya (ibid., II 63-68) et les manceuvres sanglantes de sa
fille (ibid., 1l 69-111 25).

Le cozur du testament est évidemment consacré a la
décision du roi en ce qui concerne sa succession, décision déja
annoncée et connue mais qu’il a alors solennellement
confirmée :

Murgili est maintenant mon fils. [Vous
devez] le [reconnaitre] (...) A la place du lion,
[le dieu a établi] un (autre) lion. [Et quand
surviendra] un appel aux armes, vous
marcherez en avant, [ou} quand peut-éire [une
révolte prendra de I’ampleur], vous, mes sujets
et hauts dignitaires, vous devrez assistance a
mon fils.

[C’est senlement quand] trois ans seront
écoulés qu’il ira en campagne. [Maintenant] je
ferai de lui {un vaillant roil, si ce n’est pas
encore [ainsi]... Il est e descendant de votre
souverain. Elevez-le pour qu’il devienne [un
roi vailiant].

[Si}] vous le prenez avec vous en
campagne [alors qu’il est encore jeune],
ramenez-le [en slreté].Que votre clan soit [uni]
comme celui du loup (wetna 7} » (ibid., II 37-
46).

Des images corporelies, -- on songe a ’apologue des
membres et de I’estomac --, étaient ensuite employées par
’orateur pour souligner la nécessité de Funion de tous ses
sujets, Aucun conflit entre eux n’était acceptable et le roi
prenait comme exemple a ne pas suivre [’exemple des villes de
Sinahhuwa et Ubariya. « Sinon mon fils accomplira (mes
volontés) [contre vous] », ajoutait-il. Tous devaient reconnaitre
la sagesse du roi et I’enseigner 4 son fils. Les Anciens de
Hattu$a ne devaient pas lui adresser la parole (en secret ?), ni
un [homme de KusSar 7], ni un de Tamalkiyva, ni un de
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{Zalpa ?], ni aucun autre. Ceci pour éviter les intrigues (ibid.,
I1 47-62). Aprés avoir exposé les actions coupables de son fils
Huzziya et de sa fille et déploré que personne parmi ses
proches n’ait jamais obéi 4 ses ordres, le roi s’adressait de
nouveau & Mursili pour ’exhorter & garder les paroles de son
pére, 4 manger modérément et boire de I’eau pendant sa
jeunesse, ajoutant : « [Mais quand] la vieillesse viendra pour
toi, bois a satiété en oubliant la parole de (ton) [pere] » (ibid.,
11 27-32).

Hattu$ili se tournait alors vers ses sujets les plus
distingués, les exhortant, eux aussi, 4 garder ses paroles et a
ne boire que de I’eau. « Alors [Hattusa] sera solide et mon
pays sera [en paix] », sinon les malheurs reviendront comme
lors de la révolte menée a Sanahuitta contre les décisions de
son grand-pére, un demi-siécle auparavant (ibid., Il 33-45).
Reprenant ses objurgations concernant le régime frugal qu’il
recommandait a ses sujets, il prophétisait les malheurs qui ne
manqueraient pas de survenir si on ne |’écoutait pas et en
venait, tardivement, au service des dieux. Les dignitaires et
Mursili devaient prendre soin des sacrifices, des libations et
des repas des dieux (ibid., I1I 46-51). L exhortation finale était
adressée a Mursili :

Je t'ai donné mes paroles (mes
instructions). On te lira cette [tablette] 4 haute
voix chaque mois. Ainsi 1 pourras garder mes
[paroles] et ma sagesse dans ton ceeur [et]
régner avec succés sur mes [sujets] et les
Grands. Si tu vois une (attitude) offensante
chez quelqu’un, -- quel que soit celui qui fait
une offense devant la divinité, ou celui qui
prononce une parole (offensante) --, tu
consulteras  ’assemblée  (pankus). Le
calomniateur doit étre déferré a la méme
assemblée. Mon fils fais toujours bien ce qui
est dans ton ceeur ! » (ibid., UHI-1V 55-63).
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H.C.Melchert a détaché les derniéres lignes du texte
(§23= KUB I 16 III-IV 64-73) dans lesquelles il voit la
reproduction verbatim des paroles du roi, consignées a tort par
le scribe qui enregistrait le testament alors que la « dictée »
¢tait finie. Ceci expliquerait la fin brutale de ['appel du
souverain angoiss€ par ’approche de la mort, interrompu par
les courtisans'" :

«Le Grand Roi, Labarna, dit constamment 2
Hastayar : « Ne m’abandonne pas ! » (Pour que) le roi ne lui
parle pas ainsi les courtisans Jui dirent : « Elle est maintenant
en train de consulter les Vieilles Femmes (SAL‘MES SUGH, les
devineresses) ». Le roi [leur] dit ceci: « Est-elle encore en
train de consulter les Vieilles Femmes ? Est-ce que je le
sais 7» (A Ha$tayar): «Ne m’abandonne pas, non!
Interroge-moi ! Je [te] donnerai mes paroles comme un signe.
[.ave-moi comme il convient, tiens-moi contre ton sein et
protége-moi de la terre ! »

Faire de ces lignes un témoignage direct de la scéne
qui s’était déroulée au palais de Kussar est séduisant et résout
bien des problémes posés par cet aparté précédant le
colophon : « Tablette de Tabarna, le Grand Roi. Quand le
Grand Roi Tabarna tomba malade dans la cité de Ku33ar et
donna ses instructions au jeune Mursili en vue de la royauté ».
Le role joué par Hadtayar impose de voir en elle une princesse
de la famille royale. Toutes les listes et le « cruciform Seal »
donnent pour épouse a Labarna Il une dénommée Kaddusi, ce
que le témoignage des noms de reines mentionnés ensuite par
ces documents et d’autres ne permet pas de mettre en doute.
Certains ont cependant voulu faire de Hadtayar la femme de
Hattugili 1'%, R.H.Beal a proposé de voir en elle la fille du roi,

ce qui est plus vraisemblable'”.

"' H.C. Melchert, « Death and the Hittite King », F5 £.C Polomé, 1991,
183-188.

¥ F Sommer, A Falkenstein, HAB, 1938, 183-189; Sh.Bin-Nun,
Tawananna, 1975,256; T.R.Bryce, 4nSt 31, 1981, p.13 et n.30.

1 R H.Beal, « Studies in Hitite History », JCS 35, 1983, 122-124.
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Dans la « chronique du palais » elle est associée a un
certain Maratti. Hastayar et Maratti étaient distingués par le
roi. Pour leur avoir servi un vin qui n’était pas celui choisi par
le souverain 1’échanson Zidi avait ¢€té exécuté sur
dénonciation de la princesse (KBo 1il 34 ro I 1-7 //KBo I1I 36
ro 11°-15"). Dans d’auires fragments des anecdotes Ha3tayar
est mentionnée avec ASkaliya (KUB XXXVI 105 vo 8°;
VBoT 33 vo 8’). C’est elle ou une femme homonyme qui
re¢oit un lot de laine blanche selon KUB XLII 65: 5°.
5.de Martino de son c6té a voulu trouver dans le texte KBo 111
28 la preuve qu’une reine hittite était originaire de la ville de
HJurma, une base de départ dans la lutte contre les Hourrites,
et que Hastayar était cette reine et I’épouse du roi Hattugili 1'”*.

Mais cette hypothése obligeait 'auteur & accepter le
point de vue de Sh.Bin-Nun que la « tawananna » en titre
n’était pas 1’épouse du roi et que la Kaddu¥i mentionnée par
les listes était la saur du roi et non sa femme. Si, comme
O.Carruba I’a montré, il n’existait pas une fonction de
tawananna €t que ce nom de personne a été porté par I’épouse
de Labarna 1 et, sans doute, par la sceur de Hattusili I, le
« serpent », dont le roi avait interdit de prononcer le nom, il
faut admettre sans discussion que Kaddusi était la reine et
’épouse de Labarna Il. Hastayar était-elle sa mére ou sa
favorite'” ? C’est peu probable. 1l est plus simple d’admettre,
avec R.Beal que HaStayar était la fille du roi, et qu’elle et
Maratti, son probable mari, jouaient un grand réle a la cour a
la fin du régne du vieux monarque. Mur§ili I était-ii le fils de
ce couple ?

C’est la solution la plus acceptable, avancée par Beal,
du difficile probléme posé par la succession de Hattusili I
mais aucune certitude ne peut étre avancée en ce domaine.

194 § de Martino, « Hattugili [ ¢ HaStayar : Un problema aperto », OA 28,
1989, 1-24.
%5 H,C.Melchert, Fs E.C.Polomé, 1992, 185.
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A la suvite de K.K Riemschneider'”®, D.Siirenhagen a
consacré un long article a la question et étudié le probléme du
matriarcat supposé dans la société et la famille royale
hittites'”’. Le résultat de I’étude est résumé par la table de la
p.93 de som texte qui postule que «Tabarna» et
« Tawananna » sont des titres et non des noms personnels et
que les adoptions ont joué un réle central dans les successions
royales. La lutte entre deux branches rivales de la famille
royale serait a Porigine des crises dénoncées par le rescrit de
Télipinu. Tuthaliya, I’ancétre, n’a pas été tabarna ou roi. Il est
simplement le pére de BU-LUGAL-ma « tabarna » et d’une
fille anonyme qui aurait été la « tawananna » et la mére de
Hattugili 1 et de « Labarna Pancien». Ce dernier aurait été
adopté par BU-LUGAL-ma. Hattudili I, fils Papahdilmah
aurait ét€ adopté a son tour par le « vieux Labarna ». Sa seeur,
le «serpent» serait la mére de HaStayar, ce que semble
démentir le décret KBo 111 27 (CTH 5) qui maudit non
seulement Tawananna mais aussi ses enfants, et du « jeune
Labarna », ce qui est certain. MurSili et sa sceur Harapsili
seraient les enfants de Hastayar et de Pimpira { 7). Murdili et
son épouse, la reine Kali auraient eu pour fils, Zidanta (I), le
complice de son oncle par alliance, Hantili (I), dans le meurtre
de son propre pére, ce que Télipinu ignore !

Il est impossible d’accepter une telle reconstruction
qui fait de Tuthaliya P’ancétre de la dynastie dont BU-
LUGAL-ma serait le premier souverain, en ignorant le roi
Huzziya (I) dont le «cruciform Seal » et la liste C, mieux
comprise, ont révélé la place primordiale qu’il occupait aux
yeux des souverains de I’Empire, de ceux de Murili Il en
particulier.

1% K K.Riemschneider, «Die Thronfolgeordnung im althethitischen
Reich », in HKlengel (éd.), Beitrdge zur sozialen Struktur des alten
Vorderasien Berlin, 1971, 79-102.

7 D Siirenhagen, « Verwandschaftbezichungen und  Erbrecht im
althethitischen Konigshaus vor Telipinu — ein erneuter Erklirungs versuch»,
AoF 25, 1998, 75-94, Tabelle1-8, pp.76, 79, 87-88, 90, 93,
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L’étude de G.Steiner a un objet plus restreint que celle
de D .Siirenhagen. Elle vise & montrer que Muréili I était le fils
de Hattudili I et non son petitfils ™. I est vrai que
affirmation qu’il était le petit-fils de son prédécesseur n’est
explicitée que par le texte du traité, de trois siécles postérieur
au régne de Hattudili I, CTH 75, conclu par Mursili 11 avec
son neveu et vassal, Talmi-Sarruma d’Alep, dont la tablette,
brisée, avait été refaite an cours du régne de Muwatalli 11'®.
Elle précise : ™ Mu-ur-§i-li LUGAL.GAL DUMU.DUMU-3u
$a "Ha-at-tu-8i-li LUGAL.GAL LUGAL-u-tam $a KUR"*"Ha-
la-ap ub-ta-liq », « Murgili, Grand Roi, petit-fils de Hattugili,
Grand Roi, a détruit la royauté d’Alep et le pays d’Alep »
(KBo I 6 ro 13-14). G.Steiner a compilé avec soin tous les
textes de I’Ancien Royaume, contemporains de Murgili [ ou
postérieurs a son regne, qui désignent celui-ci comme le
« fils » de Hattudili, en commencant par le « Testament » de
ce dernier™™.

I en résulterait que MurSili était bien, au sens propre,
« le fils bien aimé » de Hattusili I et non son petit-fils devenu
son fils par adoption. La phrase :

« ka-a-a§-ma " Mu-ur-3i-1i-i§ DUMU-¥4 », traduite
« Voyez ici, Murgili est maintenant mon fils », devrait étre
comprise « Mais (ici) est Murgili, mon (bien aimé) fils »™'.
Les procédés d’adoption en pays hittite sont le sujet d’un long
« chapitre » qui débute par I’étude de la donation d’Inandik et
le cas de I’adoption de son gendre, devenu le mari-antiyant de
sa fille, par le pére de celle-ci. Le cas du jeune Labarna, fils de
sa soeur, le « serpent », adopté par Hattusili semble prouver,
aux yeux de G.Steiner, que son cas est contraire a celui de
Mursili*®. La conclusion de Iarticle revient sur la succession

98 (3 Steiner, « Murgili 1 : Sohn oder Enkel Labarna-Hattugilis 17 », UF 26,
1996, 561-618.

¥ E Weidner, PDK, 1923, 80-89 ; G.Beckman, HDT, 1995, n°14, 88-90,
p.88.

200 (3 Steiner, UF 26, 563-566.

™ G, Steiner, ibid., 568-569

22 G.Steiner, ibid., 571-590
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Hattugili-MurSili en comparant la situation a la fin du régne du
vieux roi a celle qui avait précéde son avénement, en
particulier lors de la révolte contre un fils royal, Labama, 2
Sanalhuitta au temps du « grand-pére »* et en insistant sur la
fagon dont Murdili avait été présenté a I’assemblée des
guerriers et des dignitaires. Un « lion » devait succéder & un
autre « lion » mais sa jeunesse imposait un délai de trois ans
avant qu’il puisse donner sa mesure i la guerre.

La question des enfants de [Jattusili, trés importante
pour juger des problémes de succession, entraine un retour sur
la révolte de Huzziya a TapaSSanda. Ces lignes du Testament
(§§12-13, Il 63-69) sont restaurées in fine :

« [man LUGAL-ui EGIR-pa nat]ta
eppun nukkan DUMUMES "™ Hatti [™
Huzziyan kueni]r »

« [Et {Moi), le roi, je ne I'ai pas]
repris. Et les fils du Hatti [ont tué Huzziya] »**,

ce qui est possible mais conjectural.

La révolte de la « fille » a suivi, puis ’adoption du fils
de la sceur, le jeune Labarna. Sa disgrice et la dammatio
memoriae de sa mére, le « serpent » (MUS), et de ses enfants,
ont ouvert la voie a la proclamation de Mursili. Les princes
mentionnés par la légende de Zalpa, Hakkarpili et Happi sont
exclus, a juste titre, de la descendance de Hattudihi [ et
Hastayar considérée comme une épouse secondaire ou une
fille du roi*”.

1l reste cependant difficile d’accepter les conclusions
de G.Steiner. Si Hattugili [ avait eu un fils survivant, méme
jeune, pourquoi aurait-il adopté son neveu pour le rejeter
ensuite. Il est beaucoup plus probable d’admettre que le traité

2 G.Steiner, ibid., 594-595
4 G Steiner, ibid., 604-606,
5 G Steiner, ibid., n.184 p.603 et n.230 p.612.
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d’Alep n’a pas invenié le fait que Mursili était le petit-fils de
son prédécesseur.

La situation créée par la disparition de fils 1égitimes
ayant vocation a lui succéder a amené le roi Hattugili I,
certainement a une date avancée de son régne, de faire de son
neveu son héritier. La mésentente entre le roi, sa sceur, le
« serpent » (Tawananna) et le jeune Labarna a provoqué la
rupture entre les protagonistes et le choix d’un nouveau
« tupkanti », le petit-fils du souverain, Mursili. Cette décision,
royale a été entérinée devant le panku, I’assemblée délibérante
des guerriers et des dignitaires, pas immédiatement aprés
avoir été prise trés vraisemblablement. Malgré les réticences
de G.Steiner a ’admettre il est assuré que, méme s’il n’est pas
mort immédiatement, le roi n’a pas survécu longtemps aprés
la proclamation de son successeur. Il est cependant peu
probable qu’un prince nommé Pimpira ait exercé une régence
du jeune Muriili au début du régne de celui-ci, comme le
proposait A.Archi®™®. Dans la tablette KBo III 23 {CTH 24),
aprés avoir énoncé des préceptes de charité envers les malades,
les pauvres et les affamés, Pimpira affirmait :

« Moi, Pimpira, je protége le roi [et
vous protége 7). Voila pour moi une parole
juste..vous (vous) y soumettrez! Moi fje
protége] le roi..{Ne rendez pas] le faux
juste ! » (KBo 1123 1V 11-14 // KUB 11 18-22).

Il semble que Iexpression employée signifie
simplement que ce Pimpira, un prince ou un grand dignitaire
avait fait preuve d’une parfaite loyauté envers le (jeune) roi’”’.

Le bilan qu’on peut établir du régne de Hattudili 1
parait conforme 4 I’image qu’a voulu en donner Télipinu. Le
roi a di faire face a 'intérieur 2 de graves crises qu’il a

surmontées. La solution qu’il a apportée au probléme de sa

26 A Archi, « L’Humanité des Hittites », Florilegium Anatolicum, Fs
E. Laroche, Paris, 1979, 37-48 ; T.Bryce, The Kingdom, 2005, 96.
07 O R.Gurney, CAH 11, 0.3 p.249; G.Steiner, UF 26, n.241 p.614.
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succession n’a pas résolu définitivement la question que
Télipinu devra reprendre 4 son compte mais il a assuré 4 son
petit-fils les soutiens nécessaires pour que, malgré sa jeunesse,
il puisse régner et achever I’ceuvre de son pére sur les théatres
extérieurs.

En atteignant les rives de la Méditerranée apres avoir
traversé le Taurus et en faisant la conquéte de 1’Arzawa (ou
des pays de Luwiya), Hattusili a donné a son royaume une
large assise territoriale qui, malgré des révoltes sporadiques,
restera le cadre de sa puissance. Méme si 1’objectif de « faire
des mers ses frontiéres » n’a jamais €t€ atteint, la majeure
partie de la péninsule micrasiate est devenue la zone ol se
sont déployées la puissance du Hatti, son administration et ses
armees.

La premiére offensive menée en Syrie du nord et la
destruction d’Alalah ont entrainé une longue période
d’hostilités avec le Yambhad (Alep). Les rois d’Alep ont
cherché et obtenu I’alliance des principautés hourrites qui se
sentaient menacées par les entreprises de Hattu3ili. Alors que
le roi était en Arzawa les Hourrites ont pénétré profondément
en Anatolie et provoqué des révoltes en divers lieux. Le
souverain hittite y a répondu par une offensive systématique
contre les « royaumes » situés a P’ouest du haut Euphrate et en
détruisant des centres importants, comme Ur§u (WarSawa), 11
a réussi 4 trouver des alliés parmi les princes hourrites de
haute Mésopotamie et a franchi le fleuve pour tendre la main a
son « vassal », Tunip-TeSup de Tikunani. La ville de Hahha
(Hahhum), sans doute située sur le fleuve, a ainsi pu étre prise
a revers, encerclée et détruite.

Il est probable que la guerre menée contre Alep a
continué jusqu’a la fin du régne et que le roi a échoué dans ses
attaques contre la grande cité, laissant 4 son successeur le soin
de le venger.

Mais le grand résultat, et le plus durable, obtenu & la
suite des guerres menées en Syrie du nord, a été la naissance &
HattuSa d’une chancellerie et d’une « école de scribes » ayant

la maitrise de I’écriture cunéiforme et de la langue akkadienne.

Nul doute que des scribes d’origine syrienne, capturés dans
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les villes conquises ou attirés par des offres alléchantes, ont
été rassemblés dans la capitale. Certains y feront souche et
deviendront de grands personnages de la cour et des
administrations centrales ou provinciales. Le roi a inspiré ou
soutenu cette politique dont les effets bénéfiques et durables
ont été inestimables™®. L’état du Hatti est véritablement né
avec fui et la premiére « édition » du « Code des lois » a été
trés vraisemblablement publiée sous son régne.

L’édit adressé a Mursili condamnant Tawananna,
sorement la sceur du Grand Roi et la mere du jeune Labarna se
termine par une objurgation de Hattugili tragant la voie &
suivre 4 son « fils » et successeur :

L’homme de Zalpa a rejeté la parole
du pére ; qu'en est-il de Zalpa ? L’homme de
Ha¥%u a rejeté la parole du pére, qu’en est-il de
Has8u ? Lui aussi, I’homme de Halpa a rejeté
la parole du pére. Halpa périra ! » (KBo III 27
ro 28°-31°).

Un tel texte rend invraisemblable ’hypothése de G.
Steiner selon laquelle MurSili aurait renoncé a détruire Alep
dont la « grande royauté », au terme d’un accord entre les
deux parties, aurait été dévolue au roi de Hatti au cours du
régne de son prédécesseur. L’ensemble de la documentation
ne laisse planer aucun doute sur le fait que Mursili a répondu
dés qu’il a pu le faire, probablement aprés les trois ans de
délai que le vieux roi lui avait prescrit, a I’attente de son
grand-pére et a eu pour premier objectif la destruction du
grand royaume du Yambad et de sa capitale.

8 K Hecker, « Zur Herkunft der hethitischen Keilschrift », SCCNH 8, 1996,
291-303.
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Chapitre IV. Le régne de Mursili I (c.1600-1585 av.
J.C.)

L’édit de Télipinu fait du régne de Mursili I le point
culminant de I’histoire du Hatti avant la période de déclin qui
a suivi au cours de ceux de ses successeurs, meurtriers
dédaignés ou punis par les dieux et avant le redressement qui
avait débuté avec son propre avénement :

Quand Mur¥ili fut roi & Iattufa, ses
fils, ses fréres, ses parents par alliance, les
(autres) membres de sa famille et ses troupes
furent unis. Il subjugua les pays ennemis par sa
force, il priva les pays de leur pouvoir et fit des
mers ses frontiéres.

If alla a la cité de Halpa, détruisit
Halpa et transporta les déportés de Halpa et ses
biens & Hattuda. Puis, plus tard il alla a
Babylone. Ii détruisit Babylone et combattit
[les guerriers] hourrites. Les déportés et les
biens de Babylone it les transporta a
Haftga. 2%

1) Alep

Les assauts victorieux lancés par Murdili contre Alep
et Babylone, prouesses qui seront renouvelées a Alep mais
jamais plus a Babylone devenue une puissance amie sous la
dynastie kassite, ont toujours été considérés comme des
sommets indépassables de la puissance guerriére hittite.
Nous n’avons pas malheureusement pour le régne de Mursili,
sauf st CTH 13 lui est attribué, I’équivalent des « annales » de
Hattugili ou des textes semi-légendaires (siége d’Urdu,
« cannibales ») qui, méme partiels et partiaux, donnent des
deétails sur les guerres du Grand Roi.

M CTH 19 to 1 24-31 ; LHoffimann, T<H 11, 1981, 18-19 ; Th.van den Hout,
CoS'1, 1997, 195; H.Klengel, Geschichte, 64-66.
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Il est donc difficile d’appréhender la marche des
opérations a I’époque de Mursili. L assaut décisif mené contre
Alep a été sans doute la premiére grande opération du roi. Le
niveau VII d’Alalah avait slrement été détruit dans la
seconde moitié du régne de Hattusili et dans le dernier quart
du XVII*™siécle avant notre ére. Alep qui avait été incapable
de défendre son vassal a succombé moins d’une vingtaine
d’années apres Alalal. On admet en général que c’est au cours
de la méme expédition que Mursili a marche contre Alep puis
contre Babylone (1595 av.J.C. en chronologie moyenne), mais
ce n’est pas sir. Le décret de Télipinu et les autres sources
disponibles sont en effet laconiques et ne permettent pas
d’établir une chronologie des faits. Aprés celui de Télipinu,
postérieur d’un demi-siécle aux événements, le texte le plus
explicite concernant Alep est le préambule du traité conclu par
Mursili 11 avec son neveu, le roi d’Alep, Talmi-Sarruma, quia
été renouvelé par Muwatalli 11, plus de trois siécles apres les
événements. Mais le caractére juridique des « introductions
historiques » des traités hittites lui confére une valeur
certaine :

Autrefois les rois d’Alep (Halab)
possédaient une Grande Royauté mais Hattugili
mit le comble (?) & leur royauté. Aprés
Hattudili, Grand Roi, roi de Hatti, Murgili,
Grand Roi, roi de Hatti, détruisit la royauté
d’Alep et le pays d’Alep. Quand Tuthaliva,
Grand Roi, monta sur le trone de la [royauté],
fe roi d’Alep fit la paix avec lui. Mais ensuite
le roi d’Alep se détourna (de lui) et se rangea
au cbié du roi de Hanigalbat (=Mitanni). Aussi,
4 cause de cela, il (Tuthaliya) détruisit ceux-ci,
-- le roi de Hanigalbat et le roi d’Alep --, [tous
deux avec leurs pays] et il détruisit la ville
d’Alep.

Le roi d’Alep commit une offense
[envers] le roi de Hanigalbat (Mitanni) mais il
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commit aussi une offense envers Hattugili {roi]
de Hatti, etc. (CTH 75 A, vo 11-20)*'°,

Cette introduction reprenait tous les événements qui
avaient entrainé des modifications dans les relations entre le
Hatti et la cité syrienne depuis le régne de Hattusili 1 jusqu’a
celui de Suppiluliuma. Ii est donc impossible de supposer,
comme on le fait en général que le rot Hattusili qui attribue
des cités et des « districts de frontiére » du pays d’Alep aux
gens de I’AStata et du Nuha3e et qui est mentionné aprés
Hattusili I, Murgili 1 et un Tuthaliya, soit identique au premier
roi de ce nom. Il s’agit bien évidemment d’un roi Jattugili If
(c.1440-1425 av.).C)), successeur de Tuthaliya I, et non du
premier Hattugili qui n’avait pas réussi a prendre Alep et
n’avait pas eu Poccasion d’en distribuer les dépouilles™’.

Il est difficile de comprendre pourquoi Murdili a
réussi la ou son grand-pére avait échoué™ . Avait-il comme
alliés les Kassites qui, installés peu aprés a Babylone, seront
toujours en bons termes avec les rois de Hatti ? Rien n’est dit
dans la maigre documentation relative a I’événement. Le fait
est possible si le raid contre Babylone a suivi immédiatement
la prise d’Alep, ce qui est admis en général’”. Bien que
I’affaire ne soit pas consignée dans la documentation
subsistante il est certain que les Hittites ont pris le controle de
Karkemi$ et d’Emar, les deux centres controlant la route du
« coude de P’Euphrate » avant d’entreprendre leur marche en
direction de Babylone.

Le pillage et la destruction d’Alep, actions dont la
vengeance et la rapine semblent avoir ét¢ les moteurs, ont été

30 g Weidner, PDK, 1923, 80-89 ; G.Beckman, HDT n°14, pp.88-90.

2 N Na’aman, JCS 32, 1980, 35-38 ; ].Freu, Histoire du Mitanni, 2003, 60-
6l.

212 (3 Steiner a contesté que Murili ait détruit Alep, AoF 26, 1999, 13-25 ;
cf. supra, nn.166-167.

M Ex. O.R.Gurney, CAH /1, 1975, 249-250 ; H Klengel, Syria 3000 to
300, 1992, 82-83.
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sans doute suivis par la destruction d’Ebla dont le nivean 1II1B
a été scellé par une couche de destruction a cette époque”™*.
Mur3ili ne semble pas avoir cherché a conclure des accords de
vassalité avec les principautés de la région et a pérenniser la
domination hittite en Syrie. Plus tard, le roi d’Alalah
Nigmepa (¢.1470-1450), petit-fils d’un roi d’Alep, ilim-
ilimma, utilisera un « sceau dynastique » au nom de son
ancétre, le roi de Halab, « Abban, fils de Sarran », qui avait
é1¢ le restaurateur de la cité et le refondatevr d’un puissant
royaume en Syrie du nord quelques années sans doute aprés le
raid destructeur de Murdili. Les infiltrations d’éléments
hourrites et indo-arya modifieront progressivement la
situation en Syrie au cours des décennies suivantes et le roi
mitannien Barattarna mettra fin a ce siécle de renouveau en
provoquant une révolution & Alep et le meurtre de son roi vers
1500 av.J.C. ou peu aprés®”.

Muriili ne s’est pas contenté de son triomphe sur Alep
et a, dans la foulée, semble-t-il, marché contre Babylone, dont
aucun texte n’affirme pourtant que son souverain,
Samsuditana, se soit porté au secours du pays de Yamhad.

La pénétration des Hittites en Syrie sous la direction de
Hattusili I et de Mursili [ a sans doute favorisé la pénétration
d’influences égyptiennes ou syro-égyptiennes en Anatolie,
dans le domaine artistique et symbolique en particulier
(modele des hiéroglyphes, soleil ailé, signe ankh), sans que le
développement de Pécriture hiéroglyphique hittite se soit
inspiré directement du modéle égyptien. Un fragment de vase
en diorite sur lequel était gravé le nom d’un roi hyksos :

« ntr nfr (S-wsr.n-R°) s3 R* (Hii3n) » (« le dieu bon Suserenré,

le fils de Ré&, Khyan »), semble montrer que le plus puissant
des pharaons hyksos a établi des relations diplomatiques avec
la cour de Hattufa, comme il I’a fait avec la Créte du roi
Minos (le pays de Keftiw) ol un objet, identique a celui
déterré 4 Bogazkdy et portant son cartouche, a été retrouve.
Khyan a été certainement le contemporain des deux rois

214 p Matthiae, Ebla. Un impero ritrovato, Torino, 1989, 55-56 et 206.
213 | Freu, Histoire du Mitanni, 2003, 32-47.
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hittites qui ont mené des offensives en Syrie. L’envoi d’un
« cadeau diplomatique » par ce « pharaon » a été siirement
destiné a Hattusili 1 ou a Mursili I*'®,

2) Les Hittites, le pays de Hana, les Kassites et
Babyloune

L’expédition lancée par Murdili contre la capitale
prestigicuse de la Basse-Mésopotamie deux siécles environ
aprés 1'avénement de Hammurabi, pose de redoutables
problémes d’interprétation aggravés par la pauvreté des
sources disponibles. Elle a mis fin trés probablement a la
premicre dynastie de Babylone. Le fait est assuré non
seulement par les textes hittites qui en ont grande majorité
exalté I’exploit?'’ mais aussi par un sec passage d’une
chronique babylonienne tardive :

Au temps de Samsuditana I’homme de
Hatti vint en Akkad®"®.

Le régne de Samsuditana a duré 31 ans (1625-1595
av.J.C. en chronologie moyenne) et le raid hittite a
vraisemblablement mis fin a la premiére dynastie de Babylone
sans qu’on puisse exclure qu’il I’ait précédée de quelques
années.

Une marche de 1300 km de Hattu3a a Babylone posait
des problemes de logistique ardus a une troupe de plusieurs

2

¢ Stock, « Der Hyksos Chian in Bogazkoy », MDOG 94, 1963, 73-80 ;
Frew, Suppiluliuma et la Veuve du pharaon, Paris 2004, 22-23.

17 gx. fa priere de Murgili T, KUB XXIV 3+ II 44-48, O.R.Gurney, The
Hittite Prayers of Mursili I, LAAA 27, 1940, 31 ; R.Lebrun, Aymnes et
Priéres Hittites, L.ouvain-la-Neuve, 1980, 155-179.

UE | WKing, Chronicles concerning Early Babylonian Kings, London,
1907, 11, 22 ; K.A.Grayson, Assyrian and Babylonian Chronicles, 1975, §
20, ligne 11, p.156.
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milliers de guerriers et sa réussite dépendait largement de la
situation dans la valtée du grand fleuve. Or la documentation
existante monire que Samsuditana, bien que son royaume n’ait
conservé qu’une partie de 'empire de son grand ancétre,
contrdlait encore la vallée du Moyen-Euphrate®”.

L’histoire du royaume de Hana, successeur en un sens
de celui de Mari et dont la capitale était Terqga, située plus en
amont sur le fleuve, intéresse a plusieurs points de vue
I’histoire ancienne du Hatti. [.a mention, énigmatique, d’une
attaque menée par les guerriers du Hatte/Hattu(m) que le roi
de IJana, Kuwari, aurait réussi & vaincre d’apreés deux noms
d’années appartenant a son régne (TQ 12-12, 22) n’a pas de
répondant en Anatolie « hittite »*°,

La difficulté est de savoir de quels « Hittites » il peut
s’agir & une date aussi haute. La suite des événements 4 Terga
et la chronologie du royaume de Hana/Terga ont fait I"objet
d’importants travaux™' qui permettent de préciser I’époque du
roi Kuwari, vers le début du XVII®™ siécle en chronologie
movenne, avant donc les régnes de Huzziva (1) et de Labarna 1.

Apres la chute de Mari et sa destruction par
Hammurabi en ’an 33 et en ’an 35 de son régne (1760 et

1758), un royaume s’est organisé autour de Terga (Tell

Ashara), indépendant ou soumis 4 Babylone selon les époques.

Les derniers rois de la dynastiec hammurabienne, Ammisaduqa
et Samsuditana en avaient repris possession avant I’attaque

217 A H Podany, JCS 43/45, 1991/1993, 33-62 ; O.Rouault, SMEA 30, 1992,
253-254 ; F.Joannés in Kepinski, Lecomte {éd.), Haradum [, Paris, 1992,
30-36.

20 (3. Rouault, « Cultures locales et influences extérieures : le cas de Terqa »,
SMEA 30, 1992, 247-256, p.252 ; « Chronological Problems Concerning the
Middle Euphrates during the Bronze Age », in H.Hunger, R.Pruzsinszky
(8d.), Mesopotamian Dark Age Revisited, Wien, 2002, 51-60, pp.53-56.

%2\ AH.Podany, The Land of Hana. Kings. Chronology and Scribal
Tradition, Bethesda, 2002 ; cf. G.Buccelati, BASOR, 270, 1988, 43-61 ,
D.Charpin, « A propos des rois de Hana », NABU 1995, n°23, 19-20;
« Chroniques du Moyen-Euphrate. . Le “Royaume de Hana™ Textes et
Histoiren, R4 96, 2002, 61-92 ; O.Rouault, op.cit,, nn.218-219.
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hittite. Le fils de Hammurabi, Samsuiluna avait vaincu et
soumis le troisiéme roi du Hana, Yadih-Abu mais le fils de ce
dernier, Zimri-lim, lui avait succédé et avait été suivi par des
rois dont les régnes avaient été relativement brefs, Kasap-ili,
Kuwari, Kastilia§, Sunuhru-Ammu et Ammi-madar, entre
¢.1720 et ¢.1640 av.J.C. L’attaque hittite que Kuwari dit avoir
repoussé, vers 1700/1690 a précédé Pavénement d’un roi an
nom indiscutablement kassite, Kastilias5. Un lien existe-t-il
entre les deux faits et des relations entre gens du Hatti et
Kassites ont-elles été nouées dés cette époque, prélude 13 aussi
4 une alliance future ? Les rois de Babylone ont repris en main
la région du Moyen-Euphrate sous les réegnes d’ Ammigaduqa
et de Samsuditana mais aprés la fin de Babylone I (1595
av.J.C.) une lignée de cing rois de Hana se succédant de pére
en fils a régné a Terqa avant que la puissance mitannienne ne
transforme la région en un protectorat hourrite a fa fin du
XVI**siecle’™,

La certitude, apportée par le travail des archéologues,
du fait que Hattusa avait été rebitie rapidement aprés sa
destruction par Anifta, rend vraisemblable que le Hatti ait
existé sous ce nom dés la fin du XVIII*™ siécle avant notre ére,
probablement avant I’installation de la dynastie des Labarna,
et que ses princes aient ét¢ capables de lancer des expéditions
lointaines. Mursili avait peut-€tre connaissance de ce
précédent quand il s’est lancé sur la route de Terqa et de
Babylone.

Mais ce sont les rapports entre Hittites et Kassites qui
ont sans doute joué le rdle le plus important dans la résolution
de Murgili d’étendre le champ de ses opérations en direction

22 existence de cette dynastie de Terga interdit de réduire 4 rien les « dark
ages » qui ont marqué cette période el condamne sans appel les
chronologies basse et ulira-basse développées lors du colloque de Ghent en
1998, cf. H.Gasche et al., Dating the Fall of Babylon, Ghent, Chicago, 1998
et les articles d’Adkkadica 1197120, 2000, passim; contra Chr Eder,
« Assyrische Distanzangaben und die absolute Chronologie Vorderasiens »,
Ao 31, 2004, 191-236 , une courageuse défense, bien argumentée, de la
chronologie haute,
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du sud aprés la prise d’Alep. Le roi Kajtiliad n’a pas eun de
successeur de sa race & Terqa mais il est cerfain que des
groupes kassites ont poursuivi leur infiltration dans la région.
Un document unique, dont la date est difficile a établir, VAT
1429*2, fournit un renseignement sur la situation de la région
servant d’intermédiaire entre Alep et Babylone, peu avant ou
peu aprés la chevauchée de Murdili. Des envoyés de
« ’homme de Halab » qui se rendent 3 Babylone font étape
aux « maisons d’Agum le bukafu », sans doute des camps
militaires. Agum s’adresse aux commandants babyloniens
pour qu’ils assurent la sécurité de ceux-ci a I’aller et au retour.
Un « commandant » ou gouverneur dont le titre rappelle un
composant de noms royaux kassites (ex.Nazi-Buga$) était
installé sur le moyen Euphrate et contrdlait la route entre Alep
et Babylone lors de la rédaction de VAT 1429, Le fait que le
maitre de la ville qui a envoyé des « ambassadeurs» a
Babylone soit appelé simplement « I’homme de [Jalab » fait
douter qu’il s’agisse du Grand Roi de Yamhad. II est donc
possible que VAT 1429 soit un document plus tardif que
supposé par Landsberger. Seule la chronologie haute qu’il
préconisait pourrait permettre d’identifier Agum le bukasu au
roi Agum I de la liste royale A™, Dans ce cadre temporel le
raid de Mursili aurait eu pour conséquence immédiate
I'installation du premier souverain kassite, Ganda§, sur le
trone de Babylone (1651 av.J.C., 1665 selon Eder). L’alliance
entre Kassites et Hittites pour mener I’opération serait avérée.

Dans le cadre de la chronologie moyenne, qui place
I’événement en 1595 av.J.C., et tout indique qu’il est
impossible de descendre davantage dans le temps, |’alliance
avec les Kassites est aussi ’hypothése la plus vraisemblable
pour expliquer la décision de Mursili de s’éloigner & ce point
de ses bases et de ses thédtres d’opération habituels.
L’inscription du roi Agum II décrit le retour a Babylone des
divinités (c’est-d-dire de leurs statues) Marduk et sa parédre

23 B Landsberger, « Assyrische Konigsliste und ,,Dunkles Zeitalter* », JCS
8, 1954, 31-45 ; 47-73 et 106-133, pp.62-63.
M Chr. Eder, AoF 31,2004, 214-217 et n.63 pp-214-215.
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Saparnitum aprés 24 ans d’exil au pays de I;Ianam. Si, comme

il est trés probable, cette notation est le témoignage d’un dépdt
d’une part du butin fait par le roi hittite lors de sa retraite, on
peut admettre qu’installé enfin & Babylone vers 1570 av.J.C.,
24 ans aprés le raid hittite, le roi Agum II Kakrimme, ait
rapatrié les dieux de la cité que MurSili avait laissés en dép6t &
ses alliés kassites.

Rien n’est assuré en ce domaine. Le seul fait qui soit
incontestable est connu par quelques fragments de textes
hittites. Lors de sa marche de retour vers ses états Murgili a
€té attaqué par les Hourrites et les a vaincus™. T Bryce admet
qu’une alliance formelle avait été conclue entre Murgili et les
Kassites contre les Hourrites et que son expédition a facilité
I’installation d’une dynastie kassite a4 Babylone (la III*™
dynastie)*.

Le saccage de la grande ville a été certainement trés
étendu comme le montrent les noms d’années retrouvés lors
des fouilles du niveau IT de Tell Muhammad, large « mound »
situé au sud de Tell Harma! et au sud-est de Baghdad. La
formule habituelle se présente de la fagcon suivante :

MUxKAM % KADINGIR.RAKI u§-
ba (année x (aprés) que Babylone fut
rétablie/reconstruite

L’abandon de la cité aurait suivi le raid hittite et c’est
un roi kassite qui I’aurait restaurée {Ganda$ ou Agum I1 7).
Les dates vont de 10 { 7) 2 48 ( ?), avec des chiffres assurés de
30 4417,

De telles notations, dues 4 un pouvoir local proche de
Babel, ne sont en rien une preuve de la chronologie uitra-

3 B Landsberger, JCS 8, 1954, 65 et n.160.

226 it de Telipinu § 9, I 30 ; LHoftmann, Der Erlass Telipinus., 18-19;
T.R.Bryce, MAT, 1984, 134 ; H Klengel, Geschichte, 64-66.

27T R.Bryce, The Kingdom, 2005, 99-100.

8 H.Gasche et al, « Babylon’s Collapse and Revival », Dating the Fall of
Babylon, Ghent/Chicago, 1998, 83-88.
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basse que pronent les auteurs de I"ouvrage Dating the Fall of
Babylon.

Deux rois sont mentionnés, vassaux probables des rois
kassites et un kassite est le sujet d’une année x : Burna-Sah.

Les victoires de Mur$ili, et avant tout son assaut
contre Babylone, ont été considérées aux siécles suivants
comme des exploits insurpassables. Murili 1I a tenu a
rappeler la mémoire de son glorieux ancétre qui avait détruit
Alep et Babylone et ramené en Hatti I’or, I’argent et les dieux
(leurs statues) pour les déposer aux pieds de la déesse Soleil
d’ Arinna™.

Mais tous les contemporains n’ont pas eu les mémes
sentiments. La dénonciation d’un événement sanglant dans un
pays lointain qui n’était pas un ennemi déclaré du Hatti
pouvait étre un argument de justification pour les assassins de
Mursili. Le texte, trés mutilé de CTH 10.2 (KBo III 45 // KBo
XXII 7) semble en effet montrer qu’un grand personnage qui
avait participé a Iaffaire s’accusait, avec ses associés, d’avoir
fait des « choses mauvaises » lors de la prise de Babylone et
du pillage de ses biens, y compris gros et petit bétail (ibid., 4’-
6"), suivi par leur transfert en Hatti. Mursili semble méme
accusé d’avoir « rejeté la parole du pére » (ibid., 117), ce qui
signifie probablement que Hattusili ayant ordonné 4 son petit-
fils de le venger en détruisant Alep n’avait pas souhaité une
attaque contre Babylone. 1l se peut que les Kassites aient
entrainé Murili plus loin que son pére ne |’avait souhaité.

La conclusion de H.A.Hoffner qui voit dans ce texie
le fragment d’une composition destinée a justifier le meurtre
de Murgili et 'usurpation de Hantili le pousse a faire de ce
dernier I'auteur de CTH 10.2. C’est la solution la plus
probable mais on ne peut exclure que Zidanta, le futur roi, ait
fait rédiger un texte condamnant un souverain dont il avait
apparemment inspiré le meurtre”™® . En effet en CTH 10.1,

2% KUB XXIV 3+ (CTH 376A), 11 44-48 ; O.R.Gumey, «The Hitite
Prayers of Mursili II», LA4A 27, 1940, 31.

3% H. A Hoffner, « Propaganda and Political Justification in Hittite
Historiography», in H.Goedicke, J.J.Roberts (éd.}, Unity and Diversity,
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copie d’une instruction  probablement rédigée par la
chancellerie de Hantili et relatant des événements des régnes
de Hattufili et de Murdili celui-ci est appelé un roi
« puissant » (3arkus$) et sa lutte contre les Hourrites présentée
de fagon positive231. Il est probable que I'attitude de Hantili
envers la mémoire de Murgili a ¢ ambivalente. 1l a cherché
selon toute apparence a rejeter sur son complice et gendre la
responsabilité du meurtre de son prédécesseur tout en évitant
de trop insister sur les circonstances de la mort violente de ce
dernier.

3) Les guerres de MurSili en pays hittite et en
Arzawa

Un texte fragmentaire qu’on a hésité a attribuer a
Hattusili 1 ou a Murgili 1 (CTH 13=A. KBo Il 46+ KUB
XXVI 75 ; B. KBo IiI 53+ KBo XIX 90 (+) KBo III 54)*2,
doit & coup siir étre rendu au roi Murdili. La preuve en est
fournie par le passage consacré a la révolte du prince de
Puruihanda (§ 2 II 4-13).

Le roi qui s’exprime 4 la premiére personne déclare :

A Purudhanda  [j’allai] ...et
[i’assiégeai] Purushanda .. et je détruisis
Purushanda... et les déportés de Purushanda a
Hattuga {je les ramenai].

Il est précisé ensuite :

Baitimore/London, 1975, 49-62, pp.56-58; S.de Martino, « 1 Rapporti tra
Ittiti e Hurriti durante il Regno di Murdili 1 », Heth 11, 1992, 19-37, p.21.

Bl g de Martino, Heth 11, 1992, 21

22 A Kempinski, S.Ko¥ak, « The Extensive Annals of Hattusili [ (7) », Tel
Aviv 9, 1982, 87-116.
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«Le roi cependant [adressa ces
paroles] 4 son épouse et a ses enfants (du
prince de la cité) :

«Que la pomme [irrite] leurs
dents !...Ai-j¢  mélangé de la graisse A
Iargile 7 ».

Ce texte est apparenté a celui de KBo III 28 qui
mentionne la capture du prince (DUMU) de Purushanda et la
condamnation a I’exil de sa femme et de ses enfants. Comme
on I’a vu le roi responsable de cet acte de clémence opposait
son attitude & celle de son peére qui était impitoyable dans de
telles circonstances, ce qui renvoie a des épisodes rassemblés
dans les dites « anecdotes » et au sort du dénommé Kizzu™”.

CTH 13 se présente comme un fexte annalistique et
une « deuxiéme année » est mentionnée (ibid., I 14), au cours
de laquelle le roi a dil faire face a la menace des Hourrites et a
la trahison, peut étre de la cité de Hatra et siirement de celle
de Sukziya qui s’est ralliée aux envahisseurs. La ville située &
I’est du Hatti, peut-étre prés de Boybeyipinari, possédait un
palais ct ¢tait la résidence de princes hittites”™. Elle a été de
nouveau un lieu de confrontation avec les Hourrites au cours
du régne de Hantili, le successeur de Mursili”. Les Hittites
qui avaient été de fideles sujets de Mursili et avaient refusé
de pactiser avec I’ennemi avaient été mutilés par les Hourrites
alors que ceux qui ne les avaient pas combattus avaient été
déportés sur ordre du roi, si on comprend bien un texte trés
lacunaire (C'TH 13 1i 14-19).

Les villes de Hurma et de Lawazantiya sont nommées
ensuite. Les Hourrites se livrent au pillage de la région,
emportant blé, nourriture et vin, mais échouent dans leur
tentative pour s’emparer de Hurma assiégée. La ville avait été

B3 E Laroche, Fs H.Ouen, 1973, 186-187 ; R.Beal, Fs H A Hoffner, 2003,
26-27.

B RGTC 6, 363-364 ; 1.D.Hawkins, AnSt 20, 1970, 79.

23 | Noffmann, Der Erlass Telipinus,§§ 12-17, pp.20-23.
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protégée par les dieux (ibid., I1 21-32). Ceux-ci avaient semé
les miasmes de la peste parmi les Hourrites qui étaient morts
en masse, dont leur général en chef, Nippa. D’ou un repli de
leurs forces de Hurma & Sukziya, située plus a Pest, on elles
avaient hiverné, ce qui n’avait pas ralenti ’épidémie.
Plusieurs « commandants » étaient morts: Karawani,
Parayuna et Ayuktaeraya. l.es deux derniers noms suggérent
de possibles rapprochements avec des anthroponymes indo-
arya connus par ailleurs.

Le roi (Mursili) profite de la situation pour rassembler
une troupe de 3000 [abiru et d’hommes libres qu’il installe
dans des garnisons (ibid., § 4 I} 35- 41).

L.a menace & I'est ayant été conjurée, Mursili utilise
les forces qu’il a rassemblées pour entreprendre une
campagne en Arzawiya (forme archaique, =Arzawa), passant
par Mutamu]tasia 2® | Zawanhura > (en Kizzuwatna?),
Miniya (?), Par]i§tam, Paramanzana ... et Uflama®, cité qui
¢tait I’étape de retour en pays hittite. Si les lacunes en I 47-48
ne cachent pas une autre interprétation possible il semble que
les troupes hittites aient 4 leur tour succombé & la peste avec
leur général en chef. Sinon on aurait dans ces quelques lignes
un retour sur le destin des envahisseurs hourrites,

La liste des villes qui ouvrent le §6 (Il 49-54) ...]a,
Kas$ara, Dumanta®®, iKarglaziya, ..., Inzaluha, Alkizuwa
(citée dans une lettre d’Aranhapilizzi a Muriili II),
gabb[uwiliya, <oy «., IwaShapa, HarSanhila, ..., ...Jna, contient
surtout des noms inconnus par ailleurs. Les localités
mentionnées sont donc difficiles a situer. La derniére dont le
nom soit lisible, mais dont la lecture est discutée, a éié
supposée proche de Sukziya®'du fait de la mention des
Hourrites qui est faite a la tigne 52, Toutes sont accusées

B RGTC 6, 276-277.

37 RGTC 6, 518 (s.vo Zunahara).

B8 pGTC 6, 303, = la ville de I’ AfSuwa au temps de Tuthaliya II ?
9 RGIC 6, 452.

M8 RGTC 6, 438 (des confusions avec le Tumana).

U RGTC 6, 90-91.

119




d’avoir fait allégeance a ces derniers, lesquels vont prendre
leurs quartiers d’hiver en Arzawiya ot le dieu Agni (divinité
arya avant d’étre hittite) **? opprime leur roi (LUGAL
ERIN.MES Hurri) qui meurt, sans doute victime de la peste.

La liste des localités qui suit aux §§ 7-12 (vo II1 1-54)
compte a la fois des villes du Kizzuwatna situées dans la
plaine d’Adana ou & proximité (Zunnahara, Sinuwanda’®),
des cités du Bas-Pays (« I’homme » (LU) de Purushanda est
cité avec les villes d’Arimatta’™, de Harashapa, de TagSanda
et de Parukita). Le retour & Ankuwa (=Alisar Hoyiik), vo 1lI
16, a trois jours de marche de Hattua, est précédé par une
mention du « pére du roi » (ABF LUGAL) ¢ui est 51gn1ﬁcat1ve
(vo III 9), et suivi par celles des LUMESU.GI et des SALMES
SU.GI puis des chevaux ou des chars de guerre du roi
{ANSU.KUR. RAMES LUGAL). Une revue avait-elle eu lieu 3
Ankuwa aoxquels les guerriers de Tarukka, une ville du nord-
ouest proche du Tummana (vo III 36)**, ainsi que ceux de
Hakmis®™®, de Sanahuitta, au nord-est, et de Hattena®"’, au
nord de la capltale (vo III 43-47), auraient participé ?

St Pattribution de ce texte 4 Mursili { est admise il
apparait que a ’instar de son pere, le roi a dii faire face a des
révoltes et 4 de profondes incursions de véritables armées
hourrites commandées par des officiers dont les noms sont
connus et par un roi laissé dans I’anonymat. La surprise vient
de I’affirmation que les guerriers hourrites avaient hiverné en
Arzawiya ol leur roi était mort. Autant leurs attaques dans la
région orientale du Hatti, vers Sukziya ou Lawazantiya, sont

22 1 Otten, M.Mayrhoffer, « Der Gott Akni in der hethitischen Texten und
seine indoarische Herkunft », OLZ 60, 1965, col.5453-552 ; J.Freu, « Les
dieux des Aryas occidentaux », Fs J Manessy-Guition, LAMA 13, 1994, 222
M RGTC 6, 358-359, =Sinanti A I"entrée des Portes Ciliciennes.

M RGTC 6,32 ; KBo IV 10 10 19 ; BT I 24, 26 (frontitre du Pitad$a et du
pays de Tarhuntaia).

5 RGTC 6, 408-409 ; (cf. KUB XIX 13+14 131°-47").

26 RGTC 6, 65-67, peut-étre Amasya, la patrie de Strabon.

' RGTC 6, 101-102.
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compréhensibles, autant leur incursion en Arzaw(iy)a, pays
&loigné de leurs bases, est étonnante?®®.

L.a question chronologique est aussi difficile &
résoudre. Les opérations décrites par CTH 13 sont-elles
antérieures ou postérieures A ’expédition contre Alep et
Babylone ?

1l semble plus probable qu’elles ont été relativement
tardives, 1’invasion hourrite peut s’expliquer comme une
revanche aux défaites subies dans la vallée de ’Euphrate. Il
est siir que MurSili ne pouvait plus compter, malgré son
entente avec les Kassites, sur une alliance de revers avec un
prince hourrite, comme celle dont avait bénéfici¢ son pére
Hattusili avec le roi Tuniya de Tikunani.

Adolescent lors de son avénement, vers 1600 avant
notre ére, le jeune et ardent, on peut le supposer, Mursili, a agi
avec audace et résolution quelques années plus tard pour
« venger le sang de son pére », montrer son courage et assurer
4 ses guerriers et dignitaires les fruits de ses entreprises, butin
et déportés (NAM.RA.MES). Sa retraite de Babylone a été
menacée par les contre-attaques hourrites et I'ennemi qui avait
inquiété son pére des décennies auparavant a de nouveau
réussit a envahir profondément |’ Anatolie. Il se peut que cette
situation ait affaibli la position du roi et favorisé
[’organisation d’un complot et d’une révolution de palais.

Il n’est pas siir cependant que, comme beaucoup
I’admettent, le meurtre du roi ait suivi de trés prés sa retraite
de Babylone. Les guerres connues par CTH 13 sont
probablement postérieures aux triomphes du début du régne et

ont duré un certain nombre d’années™®.

% g Heinhold-Krahmer, « Arzawa-Quelten aus der Zeit Murgilis 1»,
Arzawa Untersuchungen zur seiner Geschichle nach den hethitischen
Quellen, TdH 8, 1977, 23-27.

¥ A Goetze, JCS 11, 1957, 55.
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4) La fin du reégne et la succession

Les §§ 10-1! de la Proclamation de Télipinu ne
fournissent aucun éclaircissement sur les circonstances de
Pintrigue qui s’est nouée autour de la sceur et du beau-frére du
roi :

. Hantili était échanson
(*USILA SU.DUg. A-a3). 1l avait la sceur (lire
NIN et non DAM!) de Muréili, Harapseki, pour
épouse. Zidanta se concerta avec Hantili en
montant (au palais 7). Ils firent une mauvaise
action et tuérent Murdili. lls perpéirérent un

crime de sang 2*°.

On sait que Zidanta a été le collaborateur et trés
probablement le gendre du nouveau souverain (Tel. § 13 ro
40-41). 1l n’est pas certain qu’il ait eu cette position lors de
I’assassinat de Murgili. Il se peut qu’il ait été, comme Hantili,
réticent 3 approuver I’expédition menée contre Babylone dont
on sait qu’elle a été parfois considérée en pays hittite comme
sacrilége et justement punie par les dieux. Mais surtout
I’absence de régles successorales acceptées par tous a di
inciter un candidat éventuel au trone & profiter des difficultés
du monarque en place pour I’évincer avec I’aide de son clan.

" el ro 1 31-34; T.RBryce, MHT, 134 ; Kingdom, 2005, p.100 ;
1. Hoffmann, Der Erlass Telipinus, 18-19.
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Chapitre V. Le régne de Hantili 1 (c.1585-1570
av.L.C.)

La proclamation de Télipinu est notre premiére source
d’information sur ce régne malgre le caractére lacunaire des
paragraphes qui lui sont consacrés et qui ne lui donnent pas le
titre de roi”'. L’hostilité de Télipinu envers ce prédécesseur
se manifeste dés les premiéres lignes.

Hantili est effrayé de sa situation : « En ai-je une
protection ? Les dieux le protégent-ils 2 »*%. « [Et quel que
soit le pays] ou il allait, la population du pays [était rebelle 7] :
Astata®™ | [Suk]ziya Hurpana, Kargami§ commencérent a ne
plus fou[rir de troupes an Hatti ( ?)] (ibid., ro 36-38)"". Le
roi se rend a Tegarama®™> pour faire face  la situation et a la
menace hourrite. Dans un discours il parait exprimer ses
regrets d’avoir écouté Zidanta [son gendre] (restitution la plus
probable). Il sait que la volonté des dieux est de venger le
sang de Mursili. 1l se peut que le roi, dans son discours a
Tegarama ait pris ses distances avec Zidanta et souhaité que
les dieux vengeassent Mursili au cours du futur régne de
celui-ci, comme le comprend a juste titre Th.van den Hout™.

La guerre contre les Hourrites, comparés & des renards
cachés dans des fourrés et vagabondant a travers le pays, est

BV Tel §§ 12-18, ro 1 35-65 ; LHoffmann, Erlass, 20-25 ; Th.van den Hout,
CoS 1, 1997, p.195; H.Klengel, Geschichie, 67-71.

2 ipid., $12, ro 1 35 ; interprélation d’T.Hoffmann plus vraisemblable que
celle de Th.van den Hout : « Will I be protected ? The gods protected him »
(CoS, ibid., 195).

B RGIC 6, 48-49: le pays d'Emar au coude de 1'Euphrate; cf.
M.R.Adamthwaite, Late Hittite Emar, Paris/Louvain/Sterling, 2001.

24 Th.van den Hout comprend : « [troops] they began to give », ce qui est
peu probable étant donné 'hostilité de Telipinu envers la mémoire de
Hantili attestée par un autre texte (CTH 655).

B3 RGTC 6, 383-384; assyrien Tilgarimmu, turc Guriin.

258 Th.van den Hout, ibid., « [Why] did listen to [the words of] Zidanta [my
son-in-law}? [As soon as] he [reigjned [as king], the gods sought {revenge
for} the blood [of Muriili] ».
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marguée par une nouvelle invasion du Hatti dont I'issue a
disparu dans une lacune du texte (ibid., §§14-15, ro 1 4 43-52).

L>épisode suivant, situé a Sukziya, est 'un de ceux
qui, du fait de I’état fragmentaire du texte, a fait couler le plus
d’encre. 11 est en effet difficile de savoir quelle reine est en
cause dans cette affaire® . Est-ce une « reine de éukziya » 0ou,
comme le pense T.Bryce la reine HarapSeki? La seconde
solution a I’avantage d’expliquer P’action «en secret» du
dignitaire Ilaliuma, I’intervention du Grand Roi et la punition
infligée aux responsables de la fin tragique de la reine. Les
Hourrites jouaient certainement un réle dans ce drame.
Sukziya, était un poste avancé souvent menacé par eux mais
ils n’apparaissent pas dans le texte hittite de 1’édit, a vrai dire
lacunaire. Si on lit « la reine & Sukziya » (ro I, 5 et 58) et non
« la reine de Sukziya », 1’épisode entre dans le cadre des
intrigues de palais visant a régler en faveur d’un clan (celui de
Zidanta ?) le probléme de la succession au tréne. Un dignitaire
Ilaliuma envoie «secrétement» un homme du palais
(DUMU.E.GAL) & Sukziya avec I'ordre: « Que la reine
meure a Sukziya ! », ce qui ne semble pas pouvoir désigner
quelqu’un d’autre que la reine hittite et est suivi par le constat :
«Et ils la [saisirent] ¢t elle mourut [avec ses fils] » (ibid., §16
ro 1 55-57).

Le roi interroge l¢ GAL.DUMU.MES.E.GAL (chef
du personnel du palais) pour savoir « qui les a tués ? ». Les
responsables sont ramenés & Tegarama, chassés dans les
fourrés ou ils meurent (ibid, §17 ro I 58-62).
Le texte hittite doit étre comparé a la version akkadienne de
KUB III 89 (et KBo ! 27) qui mentionne les Hourrites et la
reine Harapsili. Ce sont eux qui emménent la reine prisonniére
et ses fils, a gukziya, ol elle tombe malade. Alors seulement
intervient Ilaliuma qui dépéche sur place un de ses hommes
pour tuer la reine et ses fils alors que les Hourrites se sont
retirés selon toute apparence. Les coupables du meurtre,

7 W Helck, « Die Sukzija-Episode im Dekret des Telepinus», WO 15,
1984, 103-108 ; O.Soysal, « Noch einmal zur Sukzija-Episode im Erlass
Tetipinus », OR 59, 271-279 ; T.Bryce, The Kingdom, 101.
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comme dans la version hittite, sont amenés a Tagarama et tués
« dans les buissons »™*. Ce §3° est précédé significativement
du passage signalant que les dieux avaient venge le sang de
Mursili, certainement en provoquant I’invasion hourrite et la
mort de la reine, ce que le roi déplore (KUB Iil 89 ro 1 3°-107).

Certains auteurs ont soutenu que deux personnes
étaient en cause dans le drame survenu a Sukziya, d’une part
Harapgili, épouse du Grand Roi, morte de maladie, et d’autre
part une reine (vassale) de Sukziya, complice des Hourrites et
mise a mort & Tagarama aprés le repli des envahisseurs, ce qui
est possible, bien qu’alambiqué et moins vraisemblable®”.

La maigre documentation afférente au regne de
Hantili a été complétée par la publication de CTH 655 (KBo
IIT 63-65). Les faits rapportés par ce texte ont été attribués
parfois a un roi Hantili II postérieur a Télipinu®® mais ont été
rendus & Hantili I par G.Beckman®®. Le style et le ton du
document montrent qu’il a été rédigé par la chancellerie de
Télipinu, sévére 4 I’égard de ce prédécesseur coupable du
meurtre de Mursili. Hantili est accusé, a I’occasion, de n’avoir
pas consulté d’augure (““MUSEN.DU) et surtout de n’avoir
pas purifié I’armée au retour d’une campagne dans le pays de
Kalagma au risque de répandre I'impureté dans la capitale et
le palais (KBo 111 63 et // §§2°-5). Une série de sacrifices sont
alors organisés a Hattuga en 1’honneur de la déesse Soleil de la
terre 4 laquelte quelqu’un, sans doute le roi, pose la question :
« Pourquoi le sang a-t-il été largement répandu ? Pourquoi les
larmes sont-elles devenues abondantes 7 », suppliant la déesse
de le traiter avec bienveillance. Le rappel fait 4 la suite que
I’époux de la sceur de Mursili était Hantili et que les dieux
avaient vengé le meurtre de Mursili, ne laissent planer aucun

8 (3.S0ysal, OR 59, 1990, 272-274 (KUB TII 89 ro Il 5-10); comriger le
nom de la cité *Tagalaha en Tagarama.

29 0.Soysal, ibid., 277-279 ; ¢£ T.Bryce, The Kingdom, 100-101.

20 O Carruba, « Stato ¢ societa del Medio Regno eteo », in Stato,economia,
lavoro nel Vicino Oriente antico, Milan 1988, 204.

! G Beckman, « Hantili [ », Kulturgeschichten, Fs V.Haas, Saarbriicken,
2001,51-58; cf. H.Klengel, Geschichte, 67-71.
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doute sur le sens de cette composition ordonnée par le Grand
Roi Télipinu.

Malgré ses échecs et 1'invasion hourrite on constate
que Hantili a opéré sur un vaste territoire, depuis la vallée de
I’Euphrate, Emar et Karkemi§, cette derniére cité¢ mentionnée
pour la premiére fois dans un texte hittite, jusqu’au Kala3ma,
province du nord-ouest relativement éloignée du Hatti
central®®.

L’édit de Télipinu n’a retenu apparemment que les
aspects négatifs d’un régne qui a été d’une certaine longueur
puisqu’il est précisé que Hantili est devenu vieux et «a
comimencé 4 devenir diev » (édit §18 ro [ 66-68). Mais, beau-
frére de son prédécesseur, peut-étre marié a une seeur ainée de
celui-ci, il appartenait 4 la méme génération. Il semble
raisonnable de i attribuer une quinzaine d’années de régne,
comme & Mursili.

Profitant de la situation, sans doute alors que le vieux
roi « devenait dieu », son complice dans le meurtre de Murili
qui était trés probablement son gendre, Zidanta, a tué son fils
Pigeni qui était I’héritier 1égitime du tréne ainsi que les fils de
ce dernier, les petits-fils du roi, et ses principaux serviteurs. 11
est clair que deux clans rivaux s’opposaient a la cour et que
Hantili, 4 la différence de HattuSili, n’a pas été capable
d’imposer son fils survivant et de le faire reconnaitre comme
futur roi avant sa mort. L’épouse de Zidanta dont le nom reste
inconnu, le texte de I'édit n’ayant conservé que sa derniére
syliabe, -ta ou —8a, était peut-étre une princesse de premier
rang {hantezziya-, 4 comprendre ainsi plutét que simplement
comme ‘fille ainée’}, pouvant conférer 4 son mari
d’indiscutables droits 4 la succession.

2 RGTC 6, 163-164 ; M.Forlanini, SME4 18, 1977, 207-208.
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Chapitre VI. Zidanta (I), Ammuna et Huzziya II
(c.1570-1550 av.].C.)

Zidanta dont I’édit précise bien « il fut roi», 4 la
différence de son prédécesseur, n’a pas dii régner longtemps,
quelques mois ou quelques années tout au plus. Tout ce que
Télipinu a tenu a en dire tient en quelques mots. Les dieux ont
vengé le meurtre de PiSeni en faisant du fils de Zidanta,
Ammuna, I’instrument de leur vengeance. Ammuna a tué son
pére et est devenu roi (Edit, §§19-20, ro [ 66-69).

Ammuna a eu un régne d’une longueur certaine, a la
différence de son pére et de son successeur. Mais les dieux
pour punir le meurtre de Zidanta ont, au dire de I’¢dit,
provoqué la disette en pays hittite en raréfiant les grains, le
vin, le gros et le petit bétail (ibid., § 20 ro 69-71).

Une revolte générale en est résultée, provoquant la
sécession d’une série de pays dont la liste est étalée
compiaisamment :

Hazga (ou Zagga), Matila, Galmiya
{ou GAL-miya), Adaniya, le pays d’Arzawiya,
Sallapa, Parduwatta et Abhula. Quand le roi
allait en campagne il s’en retournait, aux dires
de I’édit, sans avoir obtenu le moindre succés
(ibid., § 21, ro 11 1-4).

La liste des pays perdus par Ammuna montre, a
contrario, 'étendue du royaume de son prédécesseur. Deux
vastes provinces en particulier ont été abandonnées, ce que
d’autres  sources confirment: [PArzawa et Adaniya.
L’Arzawa s’est organisé, au témoignage de textes plus récents,
en un grand royaume entouré de pays vassaux tenus par des
membres de la famille royale, situation qui durera jusqu’a
I’époque de Suppilulivma et de Mursili IF*.

%} ¢ Heinhold-Krahmer, Arzawa, TdH 8, 1977, 27-30.
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Adaniya® est ici la désignation premiére du pays
connu, dés cetle époque sans doute, sous le nom d¢
Kizzuwatna et qui est I'un de ceux dont les relations avec le
Hatti sont les mieux documentées. I1 est probable qu’un
dignitaire hittite, Iputahu, fils de Pariyawatri, plutdt que son
pére, a pris le pouvoir & Adana lors de la révolte du pays
contre le pouvoir hittite et a organisé un état étendu sur toute
la plaine de Cilicie plane, ne laissant au Hatti qu’un étroit
débouché sur la Méditerranée, le port d’Ura en Cilicie
trachée™.

I¥putahsu (c.1560-1535 av.J.C.) prendra méme le titre
de Grand Roi et conclura un accord paritaire avec Télipinu™®.

Aprés lui des dynastes aux noms hourrites (Eheya,
Pilliya, Talzu) ou indo-arya (les deux Sunassura) se
succéderont &4 Adana et a Tarse (TarSa), preuve de
'infiitration parmi des populations louvites de groupes
hourrites. La symbiose réalisée fera du Kizzuwatna une
province ayant ses caractéristiques propres, dans le domaine
religieux en particulier, méme aprés son annexion au
« domaine royal » hittite vers 1400 av.J .Cc*

Parmi les autres noms cités par CTH 19, la mention de
Hazga (si la lecture est telle) semble montrer que le domaine
du roi de Hatti s’étendait au nord jusqu’a la région pontique’®®.

Matila était certainement proche du centre du Hatti.
Elle est mentionnée avec Arinna (Alaca Hoyiik selon R.Gorny)
el comme station au 7**jour de la féte antah$um’®”.

Sallapa était un important carrefour oll se rejoignaient

les routes venant de Hattusa et de Karkemi$. On I’identifie en

4 RGTC 6, 54 (=Adana).

25 RGTC 6, 457-458 {plusieurs villes ont porté ce nom, « la Grande »).

286 (“TH 21, versions akkadienne et hittite.

%7 A Goetze, Kizzuwatna and the Problem of Hittite Geography, New
Haven, 1940, passim.

%8 RGTC 6, 107 (vers le mont Kag§u et Nerik).

% RGTC 6, 266 ; R.Gorny, « Zippalanda and Ankuwa : The Geography of
Central Anatolia in the Second Millenium B.C. », JAOS 117, 1997, 549-557,
p.556 et nd.
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général 4 Sivri Hissar''’, mais un rapprochement avec le site
classique de Salaberina, au nord-est de Konya est possible®”".

Parduwatta, mentionnée dans le texte d’ Anitta et dans
la  donation aux héritiers de Sahurunuwa  était
vraisemblablement située dans le Bas-Pays ou a la frontiére de
celui-ci®”.

Heureusement la documentation afférente au régne
d’Ammuna ne se restreint sans doute pas a ce que dit de lui
[’édit de son gendre. Une « Sammeltafel » a conservé, avec
une partie de la proclamation d’Anitta, un texte de type
annalistique qui a de grandes chances d’appartenir a la
« Geste » d’Ammuna (CTH 18 : AKUB XXVI 71 I 20ss et
IV {7); B. KUB XXXVI 98b ; C. KBo III 59).

Le roi Ammuna, si c’est bien de lui qu’il s’agit, parait
soucieux dans ses annales ( ?7) de renforcer la défense du pays
en plagant des garnisons en des points stratégiques. Les
commandants étaient chargés d’administrer le pays, de
surveiller les récoltes de [grains] et de vin et de veiller sur le
gros et le petit bétail. 300 hommes sous le commandement de
Zaharadu et de Zahari sont ainsi laissés a Tipiya. De 14, si on
comprend bien un texte lacunaire, ils vont prendre leurs
quartiers, I’'un 4 Hadpina, 'autre 2 Parduwatta alors que le roi
se rend a HattuSa et 3 Arinna (KUB XXVI 71, vo IV 1’9"},

La « deuxiéme année » le GAL.GESTIN (Grand du
vin), personnage ayant un titre aulique mais souvent des
fonctions militaires, se rend a Takkumi$a pour conduire gros
et petit bétail & Parduwata puis ’amener a Sabhuiliya alors
que les troupes regagnent Tipiya (ibid. 10°-13"). La
« troisiéme année » le roi « fait de la mer sa frontiére »
(arunan arhan I$-BAT), marche sur Hati[... et Hahha, dont {a
population a fui. Il pille le vin et les grains et les distribue aux
soldats avant de détruire un pays dont la lacune finale cache le
nom (ibid. 14°-18"). Deux officiers sont nommeés par CTH 18§,
Zaharadu et Zahari et deux dignitaires, le GAL.GESTIN

M RGTC 6, 333.
11 Freu, Luwiya, LAMA 8, 1980, 257-260.
M RGTC 6, 309.
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Hattuogili et le DUMU.E.GAL Lili. Les opérations se déroulent
au début vers une cité que le rescrit de Télipinu signale
comme ayant été perdue par les Hittites, Parduwata, mais leur
théatre principal est la région située au nord du Hatti. Tipiya
est connue comme un important centre des Gasgas a |’époque
du Nouvel Empire dont le chef local avait conquis une partie
du Haut-Pays hittite 4 I’époque de Suppiluliuma et avait été
vaincu par Mursili. Il s’agit la du pays le plus éloigné de
Hattusa vers le nord-est qui soit mentionné a haute époque®”.
Le roi a atteint Ia mer (la Mer Noire évidemment) alors qu’il
combattait vers Hahha™™*, probablement une localité située au
nord de la capitale plutét que la ville proche de I’Euphrate
qu’avait détruite Hattugili I. 11 a dQ, s’il ne s’agit pas d’un
topos mais d’un fait réel, voir la mer vers I’'embouchure du
Maras$sanda, non loin de Zalpa.

M.Salvini a publié I’inscription d’une hache de bronze
de provenance inconnue appartenant & une collection privée.
L’inscription est sans équivoque :

« ta-ba-ar-na Am-mu-na LUGAL.GAL §a i-8ar INIM
us-pa-hu BA.US » (« Tabarna Ammuna Grand Roi. Celui qui
altérera sa juste parole mourra »). Elle confirme la continuité
des traditions et le fait que le roi Ammuna a eu peut-étre plus
d’activités et de succés que pensé’”.

L’impression ressentie a la lecture de CTH 18 et de
cet objet est donc plus favorable a la mémoire du roi Ammuna
que I'édit de son gendre, ce qui est curieux puisque Télipinu
avait tout intérét a4 défendre I’homme de qui il tenait sa
légitimité. Il avait d’ailleurs nommé son fils, ’enfant de la
reine I§tapariya et I’héritier du trone avant sa mort prématurée,
Ammuna (« Ammuna le jeune » dans les listes d’offrandes),
comme son grand-pére. Son attitude a donc ¢ét¢ ambivalente.
Dans 1’édit il a voulu faire de ses quatre prédécesseurs
immeédiats des exemples de mauvais princes, ce qui lui laissait

M RGTC 6, 426.

¥4 RGTC 6, 61-62 ne mentionne que la ville proche de 1'Euphrate.

25 M Salvini, « Un documento del re ittita Ammuna », SMEA4 32, 1993, 85-
89 : cf. T.Bryce, The Kingdom, 20035, 102-103.
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le beau rble de redresseur d’une situation compromise par des
hommes qui avaient tous du sang sur les mains.

I.e roi Ammuna a eu un régne d’une certaine durée.
Son épouse, la reine ‘Tawanna’, mentionnée par une liste
( KUB XXXVI 120, liste A) s’appelait sans doute en réalité
Tawananna. Bien que le couple ait eu, semble-t-il, des fils,
Ammuna n’a pas eu une succession réguliére. Le texte de
I’édit précise :

Quand Ammuna aussi devint dieu,
Zuru, le chef de la garde (GAL WM™
MESED]), envoya secrétement en ces mémes
jours son «fils naturel» (de Zuru
vraisemblablement plutét que du roi, comme
on le comprend souvent), Tahurwaili, ’homme
de la lance d’or (LU % SUKUR GUSKIN) et il
tna la famille de Titti, {lui-méme) avec ses hls.
1l envoya (avssi) Taruh3u, un courrier, et il tua
Hantili avec ses fils. Alors Huzziya devint
roi. » (Edit §§ 21-22, ro [I : 4-9).

Puisque la sceur du nouveau roi a apporté a son mari
Télipinu la légitimité qui lui manquait, il est assuré que
Huzziya II était un fils naturel d’Ammuna dont le pouvoir
pouvait éire contesté par la princesse de premier rang, sa
demi-sceur, et son mari. Pas une ligne n’est consacrée au
nouveau régne dans I’édit. Sa duréde n’a pas dii excéder
quelques semaines ou quelques mois. Il est ignoré des listes
d’offrandes®™.

36 1 Otten, MDOG 83, 1951, lit « A-NA ™ Am-mu-n[a "™ Hu-u]z[-zi-ya % »
en KUB XI 7 + XXXVI 122 ro 24 (liste C), ce qui est plus que douteux el
n’a pas de répondant dans les autres exemplaires.
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Chapitre VL. Le régne de Télipinu (c.1550-1530
av.J.C.)

1) L’avénement et la campagne contre HasSuwa

Un nouveau coup d’état, en principe non sanglant, a
mis fin au régne de Huzziya. 1.’édit, ou la « proclamation »,
rédigée sur I’ordre du nouveau souverain, Télipinu, présente
ainsi les faits :

Télipinu avait I3tapariya, (princesse)
de premier rang {(fantezziya-}, sa soeur (de
Huzziya), [comme épouse]. Quand Huzziya
chercha a les tuer, l'affaire fut connue et
Télipinu les chassa. 1ls étaient cinq fréres (et) a
eux tous il assigna des demeures (disant):
« Laissez-les aller et qu’ils vivent ! Que chacun
d’eux mange (et) boive ! Que personne ne les
persécute ! Et je déclare : ils me voulaient du
mal, mais moi je ne leur [ferai pas] de
mal ! (Edit §§ 22-23, ro H 9-15)

La suite montre que certains dans le clan ou la coterie
qui entourait Télipinu, ou dans un autre groupe, avaient des
intentions moins généreuses envers le roi déchu et ses fréres
qui pouvaient représenter une menace pour leur nouveau
pouvoir. Le roi a-t-il quitt¢ rapidement la capitale pour
permetire 4 ses associés d’agir selon leur volonté A I’égard des
vaincus sans que lui-méme ait a se salir les mains comme ses
prédécesseurs, écartant ainsi de sa personne la vengeance
divine ? Une telle casuistique était sans doute conforme a la
mentalité de certains de ses contemporains. Il est impossible
de savoir quels étaient les souhaits réels du monarque lors de
son départ en campagne. Il se déclare innocent des meurtres
qui ont eu lieu, selon lui & son insu, pendant son absence de
Hattusa.

De facon étonnante le bref récit de ses exploits
guerriers commence par |’affirmation suivante :

133




« Quand Moi, Télipinu, je fus monté sur le tréne de
mon pére », ce qui a conduit certains spécialistes a admettre
que Télipinu était bien le fils &’ Ammuna. Il est quasiment
certain qu’il faut lire ici « beau-pére ». Le seul lien direct de
Telipinu avec la famille royale était son union avec I8tapariya.

Sh.Bin-Nun qui a défendu cette option a cependant
admis que Tahurwaili, ’assassin de I"héritier légitime et de sa
famille qui est pour elle identique au futur roi de ce nom, était
un frére du roi Huzziya et, comine lui un « pahhurzi », c'est-a-
dire le fils d’une esclave ou d’une prostituée. Dans le décret il
est pourtant présenté comme le fils du chef prétorien, le
GAL.MESEDI, Zuru, qui pourrait avoir été le frére du roi
Ammuna et certainement pas son fils*"’.

La campagne dirigée contre Had$uwa, que Hattusili 1
avait combattue autrefois, a mené le roi vers la rive
occidentale de I’Euphrate”®. Ayant détruit la ville il conduit
son armée a Zizzilippa ou il livre bataille”. Les Hourrites
n’apparaissent pas dans ce passage, ce qui surprend. 1l est sans
doute significatif qu’aucun document ne parle plus des
Hourrites, de Télipinu inclus jusqu’au fondateur du Nouvel
Empire, Tuthaliya I, pendant prés d’un siecle. C’est a cette
époque que des groupes indo-arya sont parvenus a unifier les
principautés hourrites de Mésopotamie du nord et a fonder le
royaume de Mitanni/Hurri w Télipinu a reconnu
l’indépendance du Kizzuwatna et a, semble-t-il réussi a
stabiliser la situation sur le haut Euphrate, renongant ainsi a
toute aventure en Syrie du nord, ol le royaume d’Alep,
restauré, est passé assez rapidement sous la coupe des
souverains hourrites {mitanniens).

A son retour le roi s’est heurté au dénommé Labha,
peut-&tre le gouverneur de la ville, qui avait soulevé contre
son autorité ’important centre de Lawazantiya. La révolte

™ gh.Bin-Nun, Tawananna, 1975, table p.300.
M RGTC 6, 97-99.

P RGTC 6, 516.

280 | Frew, Histoire du Mitanni, 32-40.
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avait peut-étre débutée alors que Huzziya régnait en Hatti®®'.

L’entreprise de pacification menée par Télipinu, qui a abouti 4
un plein succés, les dieux lui ayant livré le rebelle, est
briévement mentionnée par |’édit (ibid. § 25, ro II, 20-22). Un
texte qui appartient a une édition plus étendue de celui-ci,
CTH 20 (KBo XII 8 // 9) donne une version différente de
I’affaire. Lahha aurait ét¢ a JasSuwa et aurait fait parvenir un
message (au roi 7). Pris a Lari$3a et ramené dans la capitale il
aurait été déféré au panku et condamné a mort. Cette
interprétation de passages lacunaires est probable sans étre

assurée™®?,

Sans transition le roi fait (en CTH 19) un compte
rendu des événements qui s’étaient déroulés dans la capitale
pendant son absence en commengant par donner la liste des
hauts dignitaires mis en cause :

Tarhu-[..., le commandant des 1000 ,

Karruwa, le chef des chambellans (UGU,LALU'M]ES §A.TAM)
Inara, le chef des échansons (UGULA "UM* SSiLA.SU.DUg)
Killa, commandant des |...

Tarhumima, commandant des porte-sceptre

Zinwaseli et Lelli

Tous sont accusés d’avoir dépéché « secrétement »
(un message) a Tanuwa, le porte-sceptre, pour !’inciter a agir
contre le roi déchu, Huzziya, et ses fréres, qu’il a tués ou fait
tuer. Télipinu prétend avoir tout ignoré (Edit §§ 25-26, ro I :
22-26). 1l a déféré les responsables du meurtre, Tanuwa,
Taburwaili et Tarup3u, sans doute trois fréres, fils de Zuru,
devant le panku qui les a condamnés 4 mort. Mais le roi est
intervenu pour déclarer « Pourquoi mourraient-ils 7 On fera en
sorte de leur cacher les yeux ! ». L’ordre du roi est d’en faire
des cultivateurs, de confisquer leurs armes et de leur donner
(leur mettre ?) un joug (ibid., § 26, ro 11 ; 27-30).

B O Carruba, Fs Giiterbock 1, 1974, 77-78 ; L. Hoffmann, Der Erlass, 1984,
67 {4 partir du fragment KBo XII 8 //9).
82 | Hoffmann, Der Erlass, 63-67.
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Le sens de ces décisions n’est pas clair. La sentence
qui rabaisse ces grands personnages au rang de paysans et leur
impose un joug rappelle les punitions infligées a certains de
leurs prédécesseurs dans les « anecdotes ». Mais que signifie
« leur voiler les yeux » 7 Est-ce simplement « les ignorer »,
comme le pensent certains™, ou bien les « aveugler » (ou les
éborgner) comme traduit M. Astour i la suite de J Friedrich®™" ?

Dans ce dernier cas il est impossible de supposer que
le fils de Zuru, « I’homme i la lance d’or », Tahurwaili, ait pu
succéder & Télipinu ou 4 Alluwamna, comme on ’admet en
général®®,

M.Astour qui soutient que Tahurwaili a été aveuglé
mais qui veut en faire malgré tout un Grand Roi, signataire
d’un traité avec le Kizzuwatna, a développé I’idée qu’il avait
été proclamé roi & Hattusa alors que Télipinu faisait campagne
4 Ha¥%uwa et luttait contre le rebelle Lahha. Les « opposants »
a Télipinu en auraient profité pour assassiner Huzziyva et ses
fréres et mettre Tahurwaili sur le tréne. Celui-ci aurait fait
graver son sceau a I'imitation de celui de [Juzziya (*I) et signé
un traité avec le roi de Kizzuwatna Eheya. Au retour de
Telepinu les conjurés et I'usurpateur auraient fui & Hanbhana
auprés d’un autre rebelle, Sanku, personnage connu par CTH
23 (KUB XX V1 77)%¢.

Il est impossible d’accepter une telle reconstruction
qui va & I’encontre des données fournies par CTH 19. Elle
était liée a une tentative pour défendre ia chronologie basse et
réduire a rien les régnes des successeurs de Télipinu. Le roi
Tahurwaili, qui a régné aprés celui-ci et ses successeurs

23 | Hoffmann, Der Erlass, n.2, p.31 et pp.120ss.

2% ] Friedrich, Der Alte Orient 24/3, 1925, n.1, p.9; M.C.Aslour, Hittite
History and Absolute Chronology, SIMA 73, 1989, 26-27.

285 Sh.Bin-Nun, JCS 26, 1974, 117-118 ; O.Carruba, « Tahurwaili von Hatti
und die hethitische Geschichte um 1500 v.Chr.», Anatolian Studies, Fs
H G.Giiterbock, Stanbul 1974, 73-93, pp.80-82; contra J.Freu, // ICH, 1995,
134; Heth 13, 1996, p.18 et n.6.

86 M.C.Aslour, SIMA 73, 1989, 25-26.
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immédiats, n’a sans doute rien a voir avec le condamné i mort
gracié par le roi, peut-étre mutilé et réduit a I’état de serf.

L’étude de la crise décrite par Védit donne
I'impression que Telipinu a obtenu un double succés dans
cette affaire sans I’avoir peut-étre prémeédité et sans se salir les
mains. Il a été débarrassé définitivement de Huzziya et de ses
fréres. Ceux qui les avaient éliminés, qui ont été condamnés
puis graciés par le roi, avaient sans doute agi par intérét de
clan, probablement au profit éventuel de leur pere, Zuru, qui a
certainement dii abandonner sa charge de commandant de la
garde royale, réservée probablement dés cette époque au frére
du roi, ce qui sera la régle par la suite.

2) Le traité avec le Kizzuwatna

Le régne de Télipinu marque un tournant dans la
politique aussi bien intérieure qu’extérieure du Ilatti. La
volonté pacificatrice du souverain a trouvé un terrain d’action
dans les deux domaines. Sa campagne a {’est jusqu’aux abords
de I’Euphrate est la seule mentionnée par I’'édit et date
certainement du début du régne. Les résuliats ont été
apparemment durables puisque aucun conflit n’est plus
signalé dans cette direction avant le régne de Tuthaliyva I
(c.1465-1440 av.J.C.). Le roi a préféré renouer des relations
pacifiques avec la plus importante entité politique qui s’était
constituée au sud-est de la péninsule en profitant de la
faiblesse du Hatti au cours du régne d’Ammuna, le
Kizzuwatna. Ce nouveau royaume s’étendait sur la plaine
d’Adana, la Cilicie plane, et peut-&tre au-dela en Cataonie.

Il bénéficiait de frontiéres natureltles, ce qui explique
sa durée et le fait que de nouveaux états soient nés dans ses
limites a diverses époques, jusqu’au royaume de Petite
Arménie au XIV®™ siécle de notre ére. Du fleuve cotier
Lamos (a I’embouchure duquel se trouvait la cité hittite de
Lamiya) aux Pyles Ciliciennes le Taurus formait une barriére
infranchissable en direction du plateau anatolien. A I’est du
grand col d’autres montagnes le prolongeaient (Ala Daj,
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7 Le pays d’ Adaniya a été organisé par le « Grand Roi »

etc.)
I3putahsu, fils de Pariyawatri, dont le sceau retrouvé a Tarse®®,
-- 1a lecture des hiéroglyphes qui y figurent fait probléme --**,
prouve que dés les origines le Kizzuwatna, méme si son nom
a un rapport avec celui de ta Cataonie classique, s’étendait
bien sur la plaine de Cilicia Pedias, contrairement a ce que
Pon affirme parfois™”.

Les fragments subsistants, hittites (KUB XXXI 81 et
KBo XIX 36-37) et akkadiens (KUB IV 76 et KUB XXXI 82)
du ftraité Telipinu-I$putahiu (CTH 21), dont fait mention une
tablette de catalogue (KUB XXX 42), sont dans un triste état
et les clauses de I'accord ne peuvent étre reconstituées qu’en
s’inspirant des paragraphes comparables des traités
postérieurs. La parenté de ces textes est heureusement trés
grande, ce qui permet de combler les lacunes de 'un en
faisant appel aux passages les micux conservés des autres™’,
Six clauses se retrouvent dans les quatre traités les plus
anciens conclus par Télipinu et ses successeurs (CTH
21/25/26 ; MDOG 103, 59-68). Elles traitent de divers

problémes :

B RGTC 6, 211-216; A.Goetze, Kizzuwatna, 1940, 18-26; J.Garstang,
O.R.Gurney, The Geography of the Hittite Empire, London, 1959,50-62 ;
0.R.Gurney, « Hittite Geography: Thirty Years On », £s S.Alp, 1992, 216-
217; I.Fre, Luwiya, LAMA 8, 1980, 198-233.

288 | Laroche, « Les sceaux de Tarsus », Syria 35, 1958, n°l, 253-254.

4 pour O.Carruba, « Taburwaili », F5 F.G.Giterbock, 1974, 73-75, les
hiéroglyphes avec en téte le signe du dieu de I’Orage=Taruh3u.

2 M. Astour, SIM4 73, 37-38 ; G.del Monte, « Note sui trattati fra Hattuga e
Kizzuwatna », O4 20, 1981, 203-221, p.204.

1 H.Otten, MDOG 103, 1971, 65-68 ; G.del Monte, 04 20, 1981, 209-213 ;
JLFreu, « De I'indépendance & annexion. Le Kizzuwatna et le Hatti aux
XVI° et XVE siécles avant notre ére », in EJean, AM. Dingol, S.Durugénul,
La Cilicie : Espaces et Pouvoirs locaux, Varia Anatolica 13, Istanbul/Paris,
2001, 13-36, pp.15-17.
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1) celui des fugitifs qui devront €tre extradés

2) I’attitude a adopter envers les fils royaux et les
envoyés qui se rendraient dans le pays du partenaire et
qui devraient étre bien traités

3) la dénonciation des complots que 1’'un ou ['autre des
contractants viendrait 4 connaitre
4) les différents qui pourraient survenir lors de la

transhumance des troupeaux et du déplacement des
hommes a la frontiére des deux pays et le réglement
des affaires de vol liés a ces déplacements

5) les compensations prévues en cas de blessure ou de
meurtre dont le ressortissant de I’un ou I’autre des
deux royaumes aurait été victime ou responsable

6) I’envoi de secours (troupes et chars) a celui des deux
partenaires qui en ferait la demande

Télipinu a certainement conclu son accord avec le roi
de Kizzuwatna, qui n’a droit qu’au titre de LUGAL dans e
texte, lors de sa campagne a HaS§uwa ou peu aprés.
L’accord est paritaire comme le seront tous les traités
postérieurs, a I’exception notable du dernier d’entre eux, celui
conclu entre Tuthaliya IT et Suna¥3ura II vers 1415 av.J.C.,
aprés une période de domination hourrite™”.,

It est invraisemblable que le pére &’ ISputahiu,
Pariyawatri, ait porté un nom arya comme on I’a soutenu®”’
mais le traité CTH 21 apporte la confirmation de la poussée
d’éléments indo-arya au sud-est de 1’Asie mineure et sur la
boucle de I’Euphrate, & cette époque. 1l est remarquable qu’un
fragment dont le contexte est perdu nous révéle le nom
« védique » du « roi de Kanithi, Piriyaauma » (KUB XXXI
81 vo 5-6)**, un dévot de la boisson divine. Kanithi devait se

trouver 4 Pest du Kizzuwatna, dans la zone proche de

2 J Freu, « Kizzuwatna», in EJean er af, La Cilicie, 2001, 17-31;
Histoire du Mitanni, 2003, 74-79 ; T.Bryce, The Kingdom, 104-106.

* B Landsherger, JCS 8, 1954, 50-51.

4 —*y[rya-sauma ; P.E.Dumont apud O’Callaghan, Aram Naharaim, n°50,

pp-60 et 151.
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I’ Euphrate, maiheureusement le toponyme est un hapax®. La
présence de ce personnage est la preuve que le Hatti et le
Kizzuwatna ont alors eu des contacts avec un petit roi qui était
sans doute lié & I’est aux premiers souverains du Mitanni en
formation, Sutarna, fils de Kirta ou un autre. Le calme semble
avoir régné dans la région jusqu’au raid mené au-dela de
I’Euphrate par le pharaon Tuthmosis I vers 1500 avant notre
ére.

L’accession de princes aux noms hourrites ou
védiques au trone du Kizzuwatna apres ISputahsu n’a
d’ailleurs pas altéré le caractére pacifique des relations entre
ce pays et le Hatti.

3) Le cours du régne et la publication de I’édit

Le roi n’a pas réussi & mettre fin rapidement aux
crimes de sang qui ensanglantaient ’entourage du monarque
lors de chaque succession. Sans transition aprés avoir donné
des détails sur le traitement infligé aux assassins de son
prédécesseur et de ses fréres, Telipinu fait allusion 4 des
événements tragiques, certainement plus récents et peut-&tre
tardifs:

Le sang de toute la famille royale a été
répandu : I3tapariva, la reine, est morte (et)
plus tard est advenue la mort d’Ammuna, le
prince (héritier). Aussi les «hommes des
dieux » disent-ils . « Voyez! le sang (= le
meurtre) est abondant 4 Hattu$a ». Aussi, Moi,
Télipinu, ai-je convoqué ’assemblée (fuliva-).
A Hattuda, a partir de maintenant que personne
ne fasse de mal a un fils de la famille (royale)
et porte un poignard (§27, ro 11 : 31-35)

35 RGTC 6, 162-163.
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Il est certain que les morts de la reine et du prince
héritier n’ont pas ¢té naturelles mais provoquées par de
nouvelles entreprises criminelles. Télipinu ne nomme pas les
responsables, ce qui fait probléme si on compare son attitude a
cette occasion 4 celle qu’il avait observée lors du meurtre de
son prédécesseur et de ses fréres. Il est vrai que les membres
de D'assemblée convoquée par lui avaient certainement
connaissance des circonstances ayant conduit aux derniers
événements alors que le rappel de faits anciens était
exemplaire et nécessitait des explications.

Les régles de succession édictées par le roi ne
faisaient sans doute qu’entériner ce qui était considéré comme
la norme bien que des successions « anormales » aient été la
régle en pratique depuis I’assassinat de Muréili :

Que le roi ait (pour héritier) un fils
(qui soit) seulement un prince de premier rang
{Hantezziyas-pat DUMU LUGAL). S’iln’y a
pas de fils de premier rang, qu’un fils de
second rang devienne roi. S’ii n’y a pas
d’enfant méle que la princesse de premier rang
prenne un {mari) antiyani- (gendre et fils
adoptif du pére} et qu’il devienne roi (Edit § 28,
ro II:36-39).

Des recommandations générales rappelant mot pour
mot la situation idéalisée qui avait soi-disant prévalue sous les
rois Labarna et Hattusili suivaient la proclamation des régles
successorales : « Qui deviendra roi aprés moi dans le futur,
que ses fréres, ses fils, ses gendres, (toute) sa famille et ses
troupes soient unis ! Venez et tenez le pays ennemi par votre
puissance. Lt ne parlez pas ainsi : « je ferai un nettoyage » car
VOUS ne pourrez rien nettoyer. Au contraire vous devez vous
impliquer vous-mémes. Ne tuez personne de votre famille. Ce
ne serait pas juste 1» (ibid., § 29, ro 11 40-45)

Le panku était chargé de se référer a la « tablette »
quand quelqu’un devenu roi menacerait son frére ou sa sceur :
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« Autrefois le sang était devenu abondant a Hattuda et les
dieux Pont pris a la famille royale » (ibid., ro II: 46-49).
Ces admonitions étaient suivies par des conseils pratiques. Si
quelqu’un menagait fréres et seeurs (du souverain) ou visait
méme «la téte du roi» on convoquerait I’assemblée. Si
’accusé ne pouvait se justifier il serait mis 4 mort mais ne
serait pas tué secretement comme cela avait été le cas quand
Zuruwa (=Zuru), I’ancien chef prétorien, Tanuwa, Tahurwaili
et Taruh5u avaient fait tuer Huzziya et ses fréres. Le prince qui
commettra une faute contre la maison (royale), ’épouse {du
roi) ou ses enfants le paiera de sa téte mais on ne touchera pas
a sa maison et a ses enfants. La condamnation des princes ne
doit pas affecter leurs maisons, leur champs, leurs vignes,
leurs serviteurs et leurs servantes, leurs beeufs et leurs
moutons » (ibid., § 31 ro [ : 50-58).

L’interdiction de faire porter 4 des innocents la charge
de la peine était ensuite répétée pour les fils des princes
condamnés.

On déclarait illicite le fait d’enlever une botte de
paille ou le moindre morceau de bois de leurs maisons. Cet
interdit visait en particulier une série de dignitaires : chefs des
serviteurs du palais (DUMU®E.GAL), hommes de la garde
prétorienne, écuyers d’or, échansons, « hommes de table »,
cuistniers, porte-sceptre, cochers, c'est-a-dire tous les chefs de
service de la cour, y compris le commandant de la garde
royale et leurs subordonnés. Ceux qui prendraient la demeure
d’un prince en déclarant: « Je désire que cette cité soit a
moi » commettraient une grave faute (§32 ro I : 59-65).

Tous devaient garder en mémoire la parole du roi ;

Que (le sort de) Tanuwa, Taburwaili
et Taruh¥u soit un avertissement pour vous ! »
Réciproquement quiconque, de haut ou de bas
rang, perpétrerai une agression contre I’un de
ces dignitaires ou gens du palais, le panku
devrait le faire arréter et « le dévorer avec les
dents 1 » (§ 33 ro 66-73)
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Devaient étre pris ( 7) les Grands de la
maison royale, « le Pére de la maison », le
commandant des serviteurs du palais, le chef
de la garde, le Grand des commandants des
«mille de la campagne » ainsi que leur
subordonnés (§34 vo I1: 1-3).

Le chapitre des réformes commence alors par des
prescriptions concernant les forteresses, leur approvision-
nement en eau et en grain (§ 35 vo I11 : 4-6).

Les paragraphes suivants fournissent la liste des cités,
avec leurs « magasins », administrées par des officiers royaux
(AGRIG). lls sont importants pour définir I’étendue du
royaume i cette époque et donnent une idée de son systéme
administratif. L.e § 36 presque entiérement détruit devait
intéresser le Hatti central. 1l  mentionne Télipinu
LUGAL.GAL (vo IIT: 7) et sans doute Hattufa. Le texte
redevient lisible au § 37 : « Villes (ou localités) des « maisons
du sceau » (les entrepdts ou les magasins, EM®NA, KISIB).
Parmi les noms lisibles :

Taga]lmuha, sans doute proche de Kurustama, au pied des
montagnes pontiques, au nord-est du Hatti*®®,

Harkiya, Zelmutta, fnconnues par ailleurs,
Tappaspa, cité du nord, proche de Hatina et de Nerik™”’,
Sukziya, ville de I’est menacée par les Hourrites sous Hantili
et maintenant tenue en main par les officiers de T¢lipinu,
Aurna, probablement proche de Sukziya,

Anzara, la classique Zara, sur le haut Marag$anda™®,

Samuba, I’un des centres les plus souvent mentionnés dans les
textes™. Deux localisations sont proposées, soit sur le haut
Euphrate (cl.Sabus, turc Samuka ?}, soit sur la haute vallée du

¥ RGTC 6,383 (T.), 229 (K.).

BT RGTC 6, 400 (KUB XXX1 68 ro 5°, régne de Tuthaliya IV).
P RGTC 6,25 (+ KBo XIX 31 116%).

29 RGTC 6, 338-341 ; RGTC 6/2, 137.
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Marassanda, ou le site récemment fouillé de Kayalipinar, a 48
km au sud-ouest de Sivas a livré des tablettes cunéiformes™™,
Marista, une cité de la région de Tapikka, proche de Karana et
d’ Anziliya (=cl. Verisa )",

Hurma, cité fréquentée par les marchands assyriens, située a
Iest du Hatti, au nord d’Elbistan ( 7y’

Wargas$a, Salitta, Samlugna (Ulu$na?), Gulpina, Pi3a,
Pawazziya, Senzana, inconnues par ailleurs,
Wastis§a (vo III 26), qui est le nom de trois focalités, 'une
prés d’Ankuwa, une autre a la frontiére du Kizzuwatna et la
derniére au pays de Kinara, sur la cote de la Mer Noire ; la
premiére est probablement citée ici®®,

KuwaZariya, Winta[..., sont inidentifiables,

lkkuwaniya est la cl.Tkonion/Iconium, turc Konya®™,

Hurniya, si elle se différencie de Hurna, ville du nord, peut
correspondre a la Korna classique vers Konya™”’,

Hadawa{..., Hurutta, Terumna, UlasSa, Parminiya, sont
inconnues par aitleurs,

Par§hubanda est [’ancien BuruShatum des marchands
assyriens, correspondant vraisemblablement an site d’Acem
Héyiik’® est suivie par une montagne dont le nom est cassé,
Walimuta, inconnue (ro III 31),

lyamma a été identifiée 4 cl.Ima au nord de Beysehir'”,
Wasuwatta, §uplanda sont inconnues mais la mention du
fleuve Hulaya qui leur fait suite indique qu’un groupe de
villes du Bas-Pays ont été regroupées, au moins a partir de ro

390 A Muilter-Karpe, « Kayahipinar in Ostkappadokien », MDOG 132, 2000,
355-3635, cartes : Abb. 1 p.355; Abb. 2 p.356.

9 RGTC 6, 262-263 ; E.von Schuler, Die KaSkéer, 47 et n.103 ; 1.Freu,
« La géographie du pays gasga », LAMA 8, 173-179.

2 RGTC 6, 124-126.

3% RGTC 6, 478-479 ; M Forlanini, ¥O 7, 151 (vers Konya),

304 RGTC 612, 49 ; M.Forlanini, VO 7, 1988, 152.

5 RGTC 6, 126-127.

3% RGTC 6, 323-324, M.Forlanini, O 7, 152,

37 M_ Forlanini, VO 7, 152.

144

I 28 (Ikuwaniya) jusqu’a {1 32-33 oft un total est donné :
« 60+ villes avec entrepots »°%

Dans I’article de Vicino Oriente consacré & la région
du Taurus M.Forlanini 2 essayé de montrer que la série des
villes du Bas-Pays dont [kuwaniya était 1’'un des centres, ce
que la publication de la Bronzetafel a définitivement montré,
commengait dés la ligne vo 11 25. Parmi les équations
proposées par lui beaucoup sont attractives :

Pisa = [Tioowa (vers Bolvadin) ou Ileiwoea (pres d'ligin),
Senzana = Ze{ovoa (Akéren),

Wastisfa = Oodnmicoov (au nord de Konya),

Hurniya = Kopva (au sud-est de Konya,

Hurutta = Kpota (prés de Konya)3%.

Les premiéres lignes de § 38 sont lacunaires (vo 11134-36),
Kuwanna, Lahhurama, Harahara, insituables (ibid., 37),
Mallit[askuriya (111 39) a été le lieu d’exil de la fille et du
gendre de Télipinu. La ville se trouvait sans doute vers le sud-
ouest du Hatti, dans le pays de Turmitta et dans la zone de
steppe au nord ou & P’est du Tuz Golii (cl. Tatta ; le lac salé)’™®,
HarSuwa, Tipala, sont inidentifiables,

Kur3al..., peut étre restaurée Kur§amas$a, Kuriaura, etc.,
Suwanzuwanna=Suwanzana ( 7)°"',

Tamluta, Pikumiya, Damashuna, Sihama, Halipa§3uwa,
Kalaummiya, [Julanta, sont inconnues par ailleurs. Cette
section se termine par un total : 34 villes avec « maisons du
sceau et dépot (de vivres) » (§ 38 vo III 42)

Plus de cent localités, centres administratifs o étaient
entreposée une partie de la production agricole et peut-étre
artisanale, sont énumérées, dont la dispersion dans toutes les
directions, --certaines, situées a 1’est, d’autres au nord-est et
au nord-ouest prés des bords de la mer Noire--, montre que le
royaume de Télipinu, bien que diminué depuis le régne

% RGTC 6, 529 ; RGTC 6/2, 40-41 (le Garsamba Cay).

3% M.Forlanini, « La regione del Tauro nei testi hittiti », ¥O 7, 1988, 129-
169, pp.151-152, carte p.131.

W RGTC 6,257 ; M.Forlanini, StMed 1, 1979, 177.

M RGTC 6, 271.
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d’Ammuna, recouvrait le centre et I’est de I’Asie mineure.
Les villes du Bas-Pays, jusqu’au fleuve I[Julaya, sont
nombreuses et bien groupées sans qu’il soit possible de savoir
si le Grand Roi avait conservé un débouché sur la
Méditerranée (au port d’Ura), 4 ’ouest du Kizzuwatna devenu
un pays ami.

4) Le bon gouvernement et le probléme de la
succession

Le roi, aprés avoir ¢énuméré tous les centres
administratifs dont le réseau enserrait le vaste territoire qu’il
avait pacifié, ce qui était un titre de gloire, abordait les effets
du « bon gouvernement » qu’il avait instauré dans le pays :

Jai rendu les récoltes (le grain)
abondantes. Les fermiers, (les productions de)
leurs champs et leurs terres...qu’ils les scellent.
Que toute la population [ne] commette [pas] de
fraude ! (Si} au-dela de leur ration ils prennent
une ou deux aunes liges {de plus), alors ils
boiront le sang du pays. Maintenant qu’ils ne le
fassent pas ! 8’ils le font qu’on leur inflige une
mauvaise mort! » (§ 39 vo HI : 43-48)

Celui qui, 4 ’avenir, deviendra roi
aprés moi devra sceller le grain & leur nom.
Voyez, les « administrateurs de la maison du
sceau» (V'MPAGRIG EM,KISIB) vous
laisseront en repos et wvous parleront
ainsi : « ...Ne le scellez pas pour vous-mémes
cependant mais scellez-le toujours [a leurs
noms ?} »{(§40 vo HI : 49-54), passage suivi par
une lacune partielle ol est évoquée la
répartition de pain, de biére et de vin... et parlé
de coup de poignard dans la nuque (!} ainsi que
de féte en "honneur des parents décédés (§ 46-
47, vo IV : 9-20)
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Les instructions se poursuivent ensuite :

[Si celui gui deviendra roi aprés] moi
humilie (quelqu’un) et vous dit cela : «... », Ne
I’écoutez pas! Si on harnache un déporté
(NAM.RA-an), on devra toujours rembourser
son équipement. Les troupes (de déportés ?)
[améne-les 7} 4 ta femme ou [A tes fils] » (§44
vo Il : 69-75}, passage suivi d’une lacune,

Quand plus tard sur le karpi arti¥ des
mortels (?) ils ont pris pour diviser (les
lots)... ils furent si irres[pectueux} que les
dieux les frappérent. Mais maintenant, dés 4
présent, si quelqu’un en appelle & eux, ses
parents vivants, au sujet de sa part, et quel que
soit son appel & eux de vive voix (par la
bouche), au sujet de sa part, ils devront le
rejeter hors de la maison, et ils devront le
priver de sa part » (§ 48 vo IV : 21-26)

La procédure en cas de meurtre sera la
suivante : {(en ce qui concerne) quicongue a
commis un meurtre, seul le «seigneur du
sang » prononcera (la sentence). 8’il dit: «il
mourra, qu'il meure ! Mais ¢’il dit: « Qu’il
fasse upne compensation! 11 fera une
compensation (3arnikdu). Le roi n’y est pour
rien’ ",

A Hattuia la procédure en cas de
sorcellerie est la suivante. On doit éclaircir
toutes les matiéres (A ce sujet). Qui que se soit
qui dans la famille connait (pratique) la
sorcellerie, on doit le saisir dans sa famille et
I’amener a la porte du palais (KA E.GAL). Qui
ne 'aménera pas, pour cet homme il y aura une

12 4 Hoffner, The Laws of the Hittites, Leiden, New York, Koln, 1997, 165.
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mauvaise fin» (le texte C ajoute : « dans sa
propre maison ») (§§ 49-50 vo IV 27-34).
Un colophon suit: « 1** tablette de Télipinu.
Fini » (vo 1V : 33-36).

Y avait-il une tablette supplémentaire ?

Les nombreuses lacunes du texte et I’absence de suite
empéchent de connaitre ’ampleur des réformes entreprises et
celle des coutuimes simplement entérinées par le roi. Les
mesures mentionnées ne portent que sur quelques aspects de
la vie sociale et P’état fragmentaire des iablettes géne souvent
leur compréhension. Comme le souligne H.Hoffner la
formulation de 1’édit est directe et générale dans les cas de
meurtre ol le «seigneur du sang» (eShanad iSha§,
représentant de la victime ou de ses ayants droit) dit le droit
alors que les lois précisent les cas particuliers en modulant la
lourdeur des compensations selon le statut ou le sexe des
personnes’ .

Les prescriptions contenues dans  plusieurs
paragraphes sont irrémédiablement perdues. Ce qui subsiste
concerne surtout les faits et gestes des dignitaires et i’action
des administrateurs, ce qui rapproche la proclamation de 1’édit
de réforme de son lointain successeur, Tuthaliya II*".

Le coeur de celui de Télipinu reste cependant la « loi
de succession » des §§ 28-30. Or il semble assuré qu’une
nouvelle crise a éclaté avant la mort du roi. Lors du déces de
son fils, les quatre filles du couple royal, ou du moins
plusieurs d’entre elies, étaient sans doute en vie. Or c’est en
définitive la quatriéme, HarapSeki (Harap$ili dans les listes)
qui a assuré la transmission légitime du pouvoir royal a son
mart.

37 H Hoffner, ibid., §§ 1-7, pp.17-21.
3R Westhrook, R.Woodard, « The Edict of Tudhaliya 1V » (sic), J40OS
110, 641-659.
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Un texte fait pourtant allusion a sa disgrace
(provisoire) et & celie de son époux, Aluwamna, le futur roi,
KUB XXV1 77°",

Bien que la premiére ligne de la tablette soit mutilée il est
quasiment certain qu’elle débutait par un discours de
« [Télipinu] a [Alluwamna et Haraps}eki, la fille du roi ».

Un dignitaire, Sanku, disposant d’une instruction royale en
avait profité pour détourner secrétement grain et vin, des
magasins royaux sans doute.

Le roi, s’adressant directement 4 son gendre et a sa fille
pronongait sa sentence : « Vous, Alluwamna et Harap3eki...,
avec vos fils [je vous ai] bannis... a Mallitaskur... (et) il
ordonna : « Qu’ils y aillent et y restent ! »

Un retour est alors fait sur le cas de Sanku sans qu’il
soit indiqué quel lien avait son affaire avec la crise de la
famille royale. 11 est accusé d’avoir négligé les ordres du roi et
assemblé des hommes mauvais dont les noms suivent avant la
lacune finale: « Tuthaliya, [..wlaili (?),le fils de la
prostituée (DUMU *KAR KID) et [...]-a, ses fréres... »

Les expressions comparables a celles que I’on trouve
dans I’édit assurent & Telipinu la paternité de ce texte. Pour
Sh.Bin-Nun les noms des conjurés (III 77 : 17-19) seraient a
restituer : Tuthaliya, [Taburw]aili, [Taruphsu] et [Tanuw]a,
quatre fréres qu’il faudrait identifier, pour trois d’entre eux,
avec les meurtriers de Huzziya et de ses fréres connus par
[édit.

Le crime commis alors que le roi faisait campagne a
Ha33uwa et Lari88a date du tout début du régne alors que
I’exil de sa fille et de son gendre ainsi que la conspiration de
Sanku et de ses acolytes sont des événements sfirement plus
tardifs. Le roi avait gracié Tahurwaili et ses fréres. Si on
accepte les restitutions proposées par Sh.Bin-Nun, que la
présence d’un Tuthaliya ignoré par 1’édit rend problématiques,
il faut supposer que les fils de Zuru avaient pu continuer a agir
en profitant de I’indulgence royale dans les domaines qui leur
avaient été assignés comme résidences lors de leur exil.

s Sh.Bin-Nun, Tawananna, 223-224.
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M.Astour a développé a ce sujet une hypothése
déconcertante *'®. Aprés avoir exposé le déroulement des
événements et admis que les assassins du roi Huzziya et de ses
fréres avaient été aveuglés aprés avoir été graciés par le roi, il
soutient cependant, comme on 1’a vu, que Talurwaili, fils de
Zuru, a été roi, a conclu un accord avec le roi de Kizzuwatna,
Eheya, et fait praver son sceau i |’imitation de celui de
Huzziya (*I). L’anti-roi Tahurwaili serait donc monté sur le
tréne avant le retour de Télipinu dans sa capitale et avant sa
mutilation. A I'arrivée de ce dernier Tahurwaili et les autres
conjurés se seraient réfugié auprés de Sanku, gouverneur de
Hanhana, connu par KUB XXVI 77. On sait que ce texte met
aussi en cause la fille ¢t le gendre du roi et donne la liste,
malheurcusement mutilée, des conjurés associés a Sanku, dont
seul le premier nom, Tuthaliya, est lisible. Pour M. Astour il
s'agirait du futur Grand Roi, Tuthaliya (II), époux de
Nikalmati qui, en fait, a régné plus d’un siécle aprés
Télipinu 1

Cette tentative pour accommoder [*histoire du Hatti a
la sauce de la chronologie basse a été définitivement ruinée
par la publication des Landschenkungsurkunden des Grands
Rois Hantili II, Zidanza, Huzziya Il et Muwatalli I, qui a
apporté la preuve de I’existence de ces personnages et du fait
qu’il n’y avait pas eu de dynasties paralléles en Hauti*'®.

La « conjuration » de Sanku n’a aucun rapport avec
’affaire de Zuru et de ses fils malgré les lectures proposées
par Sh.Bin-Nun. Seul le nom de Tuthaliya est lisible en KUB
XXVI 77 : 17 ; ceux de ses fréres ne sont sans doute pas ceux
des fils de Zuru responsables des meurtres perpétrés peu avant
et peu aprés I’avénement de Télipinu. La disgrice de
Harapdeki et de son mari est certainement un événement tardif
postérieur 4 la mort de la reine et du prince héritier. E.Forrer
avait proposé de ’expliquer en supposant qu’Alluwamna,
DUMU.LUGAL et époux de la quatriéme fille du roi,

316 M. C.Asiour, SIMA 73, 23-29.
17 M. Astour, ibid., 28-29.
38 § Freu, 1 CIH Pavia, StMed 9, 1995, 133-148 ; Heth 13, 17-38.
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« princesse de premier rang », avait réussi & faire disparaitre
les ainées, leurs maris et leurs fils éventuels, pour devenir le
seul prétendant Iégitime, conformément aux régles de
succession édictées par son beau-pére’’’,

I1 est certain qu’une cause grave a poussé Télipinu a
les exiler, peut-étre leurs intrigues avec le dénommé Sanku. Si
malgré tout Alluwamna est devenu roi, et sa place sur les
listes au coté de la reine flarapsili, prouve que le couple a été
considéré par la suite comme celui de souverains légitimes®®’,
¢’est que la disparition des autres princesses héréditaires, sans
doute plus tardive, pour certaines d’entre elles au moins, que
la sentence d’exil prononcée par Télipinu contre la plus jeune
des quatre et son époux, a obligé le roi a rappeler d’exil une
fille et un gendre qui étaient devenus les seuls héritiers de son
trone en vertu des dispositions qu’il avait lui-méme arrétées.

Une succession réguliére conforme a ses veeux a donc
eu lieu vers 1530 avant notre ére et une lignée de souverains
dont les listes reconnaissent la 1égitimité va se prolonger
jusqu’a 1'usurpation de Muwatalli [ vers 1470 avant notre ére.
La seule exception a la régle a été Parrivée au pouvoir d’un
roi Tahurwaili que la plupart des spécialistes veulent identifier
avec le fils de Zuru (ou du roi Ammuna) condamné par le
panku puis gracié par Télipinu, ce qui ne va pas de soi et
parait difficile 4 soutenir’®'. Tl n’est pas certain, malgré son
absence sur les listes d’offrandes que Tahurwaili soit monté
sur le trone aprés avoir assassiné son prédécesseur. D’autres
souverains ont été apparemment « oubliés » par ces textes qui
n’étaient pas des usurpateurs, le cas le plus remarquable étant
celui de Tuthaliya III, le pére de Suppilulioma. I est
cependant plus probable, étant donné la régularité des listes en
ce qui concerne les rois de cette époque, que son absence sur
celles-ci, aprés un monarque mentionné sans qu’une reine

3 E.Forrer, 2 BoTU 16 et 26; A.Goetze, JCS 11, 1957, 57;
Sh.Bin-Nun, Tawananna, 1975, 98-100 et 221-226.

20 H,0tten, MDOG, 83, 1951, 64 (liste B : 14°) ; 67 (E : I1 1-4).

! H Klengel, Geschichte, 87-88 ; T.Bryce, The Kingdom, 112 ; contra
1.Freu, StMed 9, 1995, 134; Heth 13, 1996, n.6, p.18.
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I’accompagne, -- cas unique--, s’explique par le fait qu’il était
un usurpateur, méme s’il appartenait 4 la famille royale.
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Chapitre VII. Les successeurs de Télipinu (¢.1530-
1465 av.J.C.)

1) Alluwamna, Hantili I et Tahurwaili

Les listes des anciens souverains, dont le culte a été
entretenu par leurs successeurs jusqu’a la fin de I’empire,
présentent toutes la méme séquence des rois et des reines de
cette période :

Télipinu—I&tapariya

Alluwamna—Harapsili (=Harapseki)

Hantili (I1)

Zidanta (I}—Iyaya

Huzziya (III)—Summiri

Mais la fiabilité des listes avait souvent été mise en
cause, les successeurs d’Alluwamna reproduisant la suite des
rois Hantili, Zidanta et Huzziya, prédécesseurs de Télipinu’>.
H.Otten avait songé 4 des dynasties paralléles, idée reprise
dans une perspective différente par M. Astour’™.

La publication en 1983 de la tablette de donation Bo
82/162 (=KBo XXXII 136), scellée au nom du
« LUGAL.GAL tabarna Alluwa-mana» est venue conforter
opportunément I’ordre adopté par les listes. Le bénéficiaire de

I’acte royal n’est autre en effet que le propre fils du roi :

«IL-QE-MA A-NA ™Ha-an-fti-li /
DUMU-RI._.I[]D-DI-IN »

La lacune de ia ligne 14 est suffisamment limitée pour
qu’on puisse y lire sans hésitation le nom de Hantili, le roi cité

22 R.S.Hardy, AJSL 58, 1941216 ; E Cavaignac, Les Hittites, Paris, 1950,
23 ; E.Laroche, « Chronologie Hittite. Etat des Questions », Aradolu 11,
1955, p.5.

B H.0tten, MDOG 83, 1951, pp.53-55 et 60, table p.63 ; « Die hethitischen
historischen Quellen und die altorientalische Chronologie », Abhand
Ak Wiss. Liter. Mainz Nr.3,1968, 104-105 et 116-117; M.Astour, SI/M4 73,
1989, 30-39, § 23a pp.34-37.
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par les listes aprés le couple Alluwamna—TJfarap3ili.
M.Astour a cherché a éviter cette conclusion en proposant de
lire Han[nuti a la place de Hantili mais la découverte en 1990
de trois tablettes scellées au nom du roi Hantili (II) a
définitivement réglé la question™.

Cependant ’ordre de succession des rois Télipinu,
Alluwamna et Hantili II avait été compliquée des 1969 par la
mise & jour d’une tablette attestant I’existence d’un Grand Roi
Tahurwaili inconnu jusqu’alors et ignoré des listes comme des
souverains postérieursjzs. Ce roi avait tenu le pouvoir assez
longtemps pour signer un traité entre égaux (KBo XXXVIII
108+) avec le roi de Kizzawatna Eheya.

La discussion de ’ordre de succession des héritiers de
Télipinu est maintenant facilitée par D'apparition a cette
époque d’une pratique administrative nouvelle, peut-étre
imitée de celle en vigueur au Kizzuwatna ou le sceau retrouvé
a Tarse du « Grand Roi I$putah$u » était un exemple a suivre,
encore que les rois hittites aient attendu longtemps avant
d’inscrire des hiéroglyphes sur les leurs. Le nom du roi a été
désormais imprimé sur les tablettes de donation au moyen
d’un sceau personnel gravé a son nom alors que les souverains
antérieurs s’étaient contentés d’utiliser des « tabarna seals »
anonymes, de Hattugili 1 a Télipinu. A partir du régne
d’Alluwamna la rosette centrale du sceau a été encerclée par
deux anneaux concentriques inscrits au nom du roi suivi de la
formule rituelle « qui ’altérera mourra!». Bo 82/162 (et
Beran 146, connu auparavant) porte ainsi la titulature et le
nom d’ Alluwamna :

NAKISIB LUGAL.GAL ta-ba-ar-na
Al-lu-wa-ma-na S$4 US-PA-AH-HU BA-US

3 H Otten apud PNeve, A4, 1991, 345-346; P.Neve, A4, 1992, 313,
Chr.Ruster, « Eine Urkunde Hantilis I1. », fstAfit 43, 1993, 63-70.

32 H.0Otten, « Das Siegel des hethitischen Grosskonig Taburwaili », MDOG
103, 1971, 58-68; H.Klengel, Geschichte, 87-88.
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Cet exemplaire (et Beran 146) présente des caractéres
« archaiques » qui prouvent son antériorit¢ par rapport aux
sceaux de ses successeurs, Hantili I, Tahurwaili, Zidanza
Huzziya III et Muwatalli L. Il est en particulier dépourvu de
ligne de séparation entre les anneaux, les «clous» des
cunéiformes sont tournés vers I’extérieur et les signes orientés,
a la différence de tous les autres sceaux, dans le sens contraire
a celui des aiguilles d’une montre™®.

Ces caractéristiques imposent de placer le régne de
Tahurwaili aprés celui d’Alluwamna et, vraisemblablement,
de Hantili I1.

Mais I’identification admise généralement du roi et du
dignitaire homonyme, fils de Zuru, a donné le change.
Pourtant H.Otten, dans sa publication originale de 1971, avait
rapproché le sceau de Tahurwaili de celui du roi Amuwanda
(c.1400-1370 av.J.C.). A cette date seuls Tahurwaili et
Arnuwanda étaient connus pour faire précéder leur nom du
titre de « tabarna » et le faire suivre de celui de LUGAL.GAL.
Comme la taille des sceaux semblait croitre avec le temps
H.Otten proposait d’établir ainsi la liste des souverains de
cette époque :

Télipinu—I5tapariya
Alvuwamna—THarapsili
Hantili

Zidanta—TIjaja
Huzziya-Summiri
Tuthaliya-Nikalmati
Arnuwanda—A&munikal

il précisait que Tahurwaili devait étre « zwischen
Konig 5 wund 7 einzuordnen» et qu’il fallait
vraisemblablement I’identifier avec 1’époux de Nikalmati qui
aurait pris ensuite le nom « officiel » de Tuthaliya. Les
découvertes faites depuis lors ont rendu caduques les
hypothéses de ce genre mais Otten avait le mérite de rejeter

Mok W~

328 4 Otten, « Das hethitische Kénigshaus im 15. Jahrhundert v.Chr. Zum
Neufund einiger Landschenkungsurkunden in Boazkiy », Sonder.phil.-
hist. Klasse Oster AK. Wiss. 123, 1987, 21-43, Abb.8, 42,
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I’identification du roi Taburwaili et du dignitaire connu par
I’¢dit de Télipinu®’.

Un exemple de I’option contraire est fourni par un
intéressant article de G.Beckman consacré aux problémes

d’héritage et de succession royale en pays hittite. Il écrit :

It seems that the will of Telepinu was
thwarted soon after his own death, for his
immediate successor was apparently not his
son-in-law Alluwamna, as he had indoubtedly
intended, but rather the poorly attested
Taburwaili, in all probability a brother of

. 328
Huzziya™.

En fait e style de son sceaun, plus évolué que celui
d’Alluwamna, et le fait qu’il est difficile de croire qu’un
homme condamné & mort puis gracié au début du régne de
Télipinu ait pu se faire reconnaitre comme roi aprés la mort de
celui-ci, imposent de situer son « usurpation », --aucune liste
ne le connait --, apres la mort ou ’élimination de Hantili II.

Sh.Bin-Nun avait proposé d’en faire 1'un des
« hommes méchants » que Sanku avait rassemblé autour de
lui sefon KUB XXVI 77 mais la restitution de son nom dans
ce texte est peu vraisemblable. Le roi Tahurwaili n’est pas le
fils de Zuru et n’a pas régné sous le nom de Tuthaliya, comme
le supposait H.Otten. Urhi-Tedup qui avait un «nom de
naissance » hourrite a régné sous celui de Murdili. Pourquoi
un Tahurwaili, au nom hittite aurai-il changé le sien pour
prendre celui de Tuthaliya, hittite lui aussi ? Il est de méme
impossible de souscrire a I’idée que Tuthaliya/Tahurwaili ait
accédé au pouvoir en épousant Nikalmati considérée comme

’héritiere du « Mittlere Reich »*°.

7 H.Otten, MDOG 103, 1971, 68.

328 (3.Beckman, « Inheritance and Royal Succession among the Hittites »,
Kani§$uwar, Fs H.G.Giiterbock, Chicago 1986, 13-31, p.22.

329 Y Otten, Quellen, 1968, tableau p.113.
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Aucune princesse de la lignée de Labarna n’a jamais
porté de nom hourrite alors que la majorité des reines et
princesses du Nouvel Empire en ont été dotées™.

M.C_Astour a repris cette demiére hypothése, faisant
méme de Nikalmati la probable fille du couple Alluwamna-
Harap3eki et de Tuthaliya II le conspirateur dénoncé par KUB
XXXI 77, ce roi devenant ainsi le quasi contemporain de
Télipinu !

Méme si I’on admettait, ce que H.Otten et D.Easton
ont définitivement réfuté, que le Huzziya dont le sceau peut
€tre comparé a celui de Tahurwaili est bien Huzziya *|, roi
éphémere, ignoré des listes™', et mentionné par le seul édit de
Télipinu, il serait impossible de souscrire a I’idée qu’un anti-
roi ayant régné quelques mois a Hattufa alors que Télipinu
faisait campagne au sud-est de ses états ait pu conclure un
traité¢ en bonne et due forme avec le roi du Kizzuwatna.
Télipinu avait ratifié un tel accord avec I$putahsu, que son
sceau retrouvé a Tarse qualifie de « Grand Roi ». L’anatolien
I3putah3u a stirement précédé a Adaniya et 4 Tar3a le
« hourrite » Eheya. Une et plusieurs générations ont séparé les
princes Tahurwaili et Tuthaliya, protagonistes d’événements
connus par I’édit de Télipinu et KUB XXXI 77 des deux
Grands Rois homonymes. Les documents découverts depuis
un quart de siécle confirment I’ordre de succession adopté par
les listes d’offrandes et permettent d’y inscrire le nom de deux
« usurpateurs » frappés de damnatio memoriae, Tahurwaili et
Muwatalli I. IIs prouvent aussi qu’il n’y a eu ni anti-rois ni
dynasties paralléles en Hatti.

Alluwamna et la reine HarapSili’ki  ont
vraisemblablement succédé directement & Télipinu vers 1530
avant notre ére (en chronologie moyenne), aprés étre revenus
de leur exil.

*°H.G.Gilterbock, JWH 2, 1954, 386-387 ; Sh.Bin-Nun, Tawananna, TdH 5,
1975, 160-210.

31 H.Otten, MDOG 82, 65, lit « A-NA "Am-mu-n[a Hu-ujz{-zi-ia?”, KUB
XI 7+XXXVI1 122 ro 24 (liste C), ce qui est plus que douteux.
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Alluwamna, dont le régne est le moins bien
documenté (cf. CTH 23), est connu par I’empreinte de son
sceau, la donation en faveur de son fils** et deux citations
dans les annales du roi Mursili Il (CTH 61). En KBo XIV 19,
bord droit, aprés les lignes 30-31 (campagnes contre les
Gasgas de Tehulliya) et en KUB XIV 25, 9-10 : « 4-N4 "Al-
lu-wa-a[m-na] / ... hu-u-ma-an-tle-e§ ku-ru-u-ri-[ya-ah-hi-
ir»*, Murgili, qui a fait un retour a Iitahara aprés avoir
combattu les pays gasgas de Sunapasii et de Pittalahsi, évoque
dans ce passage les événements d’un ancien passé qui
s’étaient déroulés dans la région:«.. (Autrefois} a
Allawamna tous ces pays firent la guerre ». Aucun général de
Mursili portant ce nom n’étant connu et ’expression utilisée
servant a caractériser un soulévement général contre le roi de
Hatti, il faut voir dans ces deux fragments des annales le
rappel des premiéres révoltes des montagnards de la zone
pontique.

E.von Schuler dans son ouvrage classique consacré
aux Gasgas avait fait remarquer que nous n’avions aucune
preuve d’activités séditieuses des Gasgas a I’époque de
I’ Ancien Royaume™,

Cette apparition d’une nouvelle menace au nord de la
capitale aprés le régne de Télipinu explique en partie le déclin
relatif du Hatti au cours du dit Moyen Royaume. Ce que
confirme une bréve allusion de MurSili I signalant que
« depuis le Grand Roi Télipinu» aucun roi hittite n’était
revenu avant lui dans les pays gasgas de Hatenzuwa et de

*2 H.Otten, « Das hethitische Konigshaus im 15. fahrhundert v.Chr. »,
OAWPHK, 1987, 24-25 ; HKlengel, Geschichte, 89-91 ; T.Bryce, The
Kingdom, 111-113 (doutes sur la filiation de Hantili I1).

3 p H.Houwink ten Cate, JNES 25, 1966, fr.XTllet XV, 175-176, 183-184
et 189-190; G.F. del Monte, L dnnalistica itéifa, TVOa IV/2, Brescia, 1996,
119-120.

34 E von Schuler, « Die Kagkiier im Alten Reich ? », Die Kafkder, Berlin,
1965, 19-29; J.Freu, « Les ,barbares” Gasgas et le royaume hittite »,
Barbares et Civilisés, Coll. Kubaba V11, 61-99, 2003, pp.63-66.
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Zithariya (KUB XIX39 =2BoTU 63)°*°. Les souverains
hittites vont ainsi perdre progressivement le contréle des
routes menant 4 la Mer Noire et ne pourront plus atteindre
celle-ci qu’au cours de raids suivis d’une retraite rapide.

Les LSU découverts au Biyiikkale permettent
d’€Etablir une liste qui semble compléte des rois des « temps
obscurs » qui ont régné de Télipinu a Tuthaliya I (c.1530-
1465 av.J.C.). Alluwamna et son fils, Hantili II représentant
deux générations il est nécessaire d’insérer le nom d’un roi de
Kizzuwatna entre I[3putahSu, contemporain de Télipinu, au
nom anatolien, et Epeya, le partenaire du roi Tahurwaili, au
nom hourrite. Ceci bien entendu en admettant que Tahurwaili
a régné aprés Alluwamna et Hantili II a la fin du XVI™ sigcle
avant notre ére. Les traités CTH 21 (Télipinu-I$putahsu), CTH
26 (d’un roi hittite dont le nom a disparu avec le roi de
Kizzuwatna Paddatiu) et KBo XXVIII 108+ (Tahurwaili-
Eheya), présentent de telles similitudes qu’on ne peut les
éloigner dans le temps. Mais, au lieu de faire, comme le
propose R.Beal’®, d’Eheya le prédécesseur de Paddatidu, il
vaut mieux admettre que ce dernier a été€ le « co-signataire »
avec Alluwamna (ou moins probablement avec Hantili II) du
traité CTH 26. H.Otten a montré qu’un rapport étroit unissait
CTH 21 et le traité¢ Tahurwaili-Eheya mais qu’un parallélisme
presque absolu existait entre celui-ci et CTH 26> . Les
clauses concernant I’extradition des fugitifs, ia protection des
messagers, le probléme des pasteurs et de leurs troupeaux en
zone frontaliére et ’envoi de renforts a I’allié menacé sont

3 A.Goetze, AM, 164-165.

B3¢ R Beal, « The History of Kizzuwatna and the Date of the Sunadfura
Treaty», OR 55, 1986, 424-445, pp.428-431 , tableau p.443 ; }Freu, Varia
Anatolica 13, 2001, 17, table p.31.

BT H.0tten, MDOG 103, 1971, 66-68, Abb.4 p.65 ; G.F.del Monte, O4 20,
1981, 1981, 209-213; G.R.Meyer, « Zwei neue Kizzuwatna-Vertrige »,
MIO 1, 1953, 108-124, pp.112-121.
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paritaires dans les deux textes™®. Bien que les cassures des
tablettes ne permettent pas d’aboutir a des conclusions
certaines, il semble que le Hurri/Mitanni soit ignoré des
contractants et que les trots accords évoqués soient antérieurs
a son expansion vers le sud-est de I’ Asie mineure alors que le
royaume d’Alep étaif déja passé sous sa coupe.

Synchronismes probables :
| Hatti Kizzuwatna

Ammuna (c.1565) | (Pariyawatri) CTH 19 § 21
Télipinu (¢.1550) | ISputahsu (c.1560) | CTH 21
Allowamna Paddatisu (c.1535) | CTH 26

(c.1530)

Hantili I {c.1515)

Tahurwaili Eheya (c.1510) KBo XXVII
(c.1505) 108+

On voit que des princes aux noms hourrites (ou peut-
étre indo-arya dans le cas de Paddatiu) ont rapidement
remplacé un Grand Roi « anatolien ». Aprés Paddati¥u tous les
rois du Kizzuwatna porteront des noms hourrites (Eheya,
Pilliya, Talzu) ou arya (les deux SunadSura). Aucun signe
d’une conquéte n’étant perceptible, il est certain qu’il faut
attribuer les phénomeénes observés a4 une pénétration, sans
doute pacifique, d’éléments hourrites et arya en Cilicie, qui
aboutira 2 une symbiose originale dans une région dont la
population était et restera certainement louvite en majorité.

Le régne du roi Hantili I, dont M.Astour niait
PPexistence dans son essai de 1989, est maintenant mieux
documenté que celui de son pére. La fructueuse campagne de
fouilles menée par P.Neve en 1990 a mis a jour trois tablettes
de donation (LSU) portant 'empreinte du sceau du

38 H.Otten, ibid., 66-68 (ranscr.et trad. de KBo XXVIH 108+) ; G.del
Monte, «Note sui Trattati fra Hattusa ¢ Kizzuwatna », 04 20, 1981, 203-
221; T.Bryce, The Kingdom, 2005, 104-106.
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« LUGAL.GAL tabarna Hantili »***.Le « Rosettensiegel » qui
a été imprimé sur les tablettes Bo 90/568, 90/728 et 90/758 a
les mémes caractéristiques que ceux gravés aux noms des rois
Alluwamna, Taburwaili, Zidanza, Huzziya (III) et Muwatalli
(I). Son appartenance a Hantili 1 est exclue, 'usage des
« tabarna seals » anonymes étant la régle au temps de ce roi*®.
Celui de Hantili I ressemble d’ailleurs plus & ceux de ses
successeurs, de Tahurwaili a Muwatalli 1, qu’a celui de son
pere, Alluwamna. Mais il a deux caractéristiques en commun
avec ce dernier, I’absence de ligne de séparation entre les
deux anneaux inscrits et surtout I’ordonnance de sa titulature,
« LUGAL.GAL tabarna Hantili ». Tous ses successeurs, a
I’exception de Huzziya III, préféreront Ia formule : « tabarna
NP LUGAL.GAL »*". Deux des LSU, publiés 4 Kammama,
une ville du nord*?, ont les mémes témoins, cités dans un
ordre identique :

Sarpa, «chef du personnel du palais» (GAL DUMUMES
E.GAL), '

Hasuili, « chef de [a garde » (GAL ““ M= MESEDI), peut-étre
le frére du roi,

Halivma,*Yurianni, (avec un second titulaire en Bo 90/ 768 :
Pu-nu-[..., dont le nom est cass¢),

Mus38u, « grand ¢chanson » (GALLU'MESGESTIN).

Mais les bénéficiaires des deux LSU sont différents :

Bo 90/728 a pour destinataire Hillariz, GAL ““M50 HUB,

Bo 90/568, Tiwazzidi, DUMU.E.GAL.

La troisitme donation, Bo 90/758 dont le chef
prétorien, Hassuili, était le bénéficiaire avait été publiée a
Hattusa et avait pour témoins :

Sarpa, le chef du personnel du palais, et le « commandant des
troupes de protection » (UGULA LU'MES'NIMGIR.]@)RINMES),

19 P Neve, A4 1991, 331, Abb. 37a.b ; H.Otten, ibid., 345-348 ;

Chr.Ruster, IstMit 43, 1993, 63-70,

0 D.F Easton, JCS 33, 1981, 3-14, tables pp.40-43 ; O.Carruba, fstMit 43,
1993, 71-85; cf H.Klengel, Geschichte, 1999, 91-94.

! Chr.Ruster, IstMit 43, 70 et Tafel 5.2 ; ¢f Th.Beran, Nr 146 (Alluwamna).
2 RGTC 6, 167-168 ; E.von Schuler, Die Kafkder, 103, 106.

16}




Iskunadsu. Un méme scribe, Hanikkuili, a rédigé les trois
actes. On peut lui rendre aussi deux LSU fragmentaires
connus depuis longtemps :

LSU 17 et 27, dont I’'un a été rédigé a Kammama, ol
se retrouvent les noms de "Sa-a-ajr-pa  GAL
DUMUM®E.GAL (LSU 174’ et LSU 27, 6°), de
"laliuma...urianni (LSU 17, 5°-6’) et de Ha-ni-ik-ku-]i-li
[DUB.SAR (LSU 27, 10°). Le « chancelier » Hanikkuili est
trés vraisemblablement identique au «chef berger»
(GAL.NALKAD) du méme nom qui a recopié pour la
« bibliothéque » des rois hittites le texte alkadien de I’épopée
de Naram-Sin, le roi d’ Akkad (KBo XIX 98+69),

Il était le fils d’un mésopotamien au témoignage du
colophon inscrit sur le prisme KBo XIX 98+99 : « SU “Ha-ni-
ku-i-li DUB.SAR / DUMU ™ A-nu-3ar-ila-ni DUB.SAR
BAL.BI», « Main de Hanikkuili, le scribe, fils d’Anu-Sar-
ilani, le scribe, le traducteur »**. Les descendants de ces deux
lettrés ont continué & servir les rois hittites jusqu’a la fin de
I’empire.

L’existence d’écoles de scribes dirigées par des
Syriens ou des Mésopotamiens a, dés 1’Ancien Royaume,
permis aux souverains du Hatti de disposer d’une
administration bien organisée et d’une chancellerie
compétente.

Il est certain par ailleurs que des allusions
rétrospectives aux revers subis face aux Gasgas des
montagnes pontiques renvoient au régne de Hantili IT plutdt
qu’a celui de Hantili L.

[’édit du roi Hattusili III (c.1265-1240 av.J.C))
concernant la ville-frontiére de Tiliura®”, située dans la vallée
du Kumme3$maha, précisait que la ville était déserte « depuis

3 G Beckman, « Mesopotamians and Mesopotamian Learning al Hattusa »,
JCS 35, 1983, 97-114, p.103 et fig.3 p.105.

¥ G.Beckman, ibid., fig.2 p.101 et passim.

M5 RGTC 6, 421-422.
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les jours de Hantili» (KUB XXI 29 1 11-12)** ¢t que cet
ancien roi avait placé des avant-postes, sans doute le long du
Kummesmaha puisqu’il est fait mention aux lignes suivantes
du fait que « Labarna {et) Hattu3ili n’avaient pas franchi ...le
Kumme3maba » (ibid., II 1-5 ). Dans son « Autobiographie »
ce méme souverain rappelle que Nerik, la ville sainte du dieu
de I’Orage « était en ruine...depuis les jours de Hantili » (CTH
81 Il 46-48), information répétée par son fils Tuthaliya IV
(c.1240-1215 av.J.C): « Les Gasgas ont détruit Nerik au
temps de Iantili. Depuis la cit¢ est restée en ruine pendant
300 ans » (KUB XXV 21 ro III 2-5). Le chiffre dont la lecture
est mal assurée signifie simplement « depuis longtemps ». On
peut conclure de ces textes que c’est au cours des régnes
d’Alluwamna ¢t de son fils, aprés celui de Télipinu, que la
révolte des Gasgas a rendu la situation précaire au nord de la
capitale hittite qui vivra dorénavant sous la menace constante
des tribus des montagnes pontiques®’. Les doutes émis par
E.von Schuler au sujet de la soi-disant menace de ces
montagnards au cours de I’Ancien Royaume, de Labarna a
Télipinu inclus, en particulier au cours du régne de Hantili I,
se trouvent confortés par une meilleure appréciation de celui
du second roi de ce nom. O.Carruba a montré qu’il fallait
rendre a Hantili II les textes parlant des destructions opérées
par le Gasgas et des travaux de fortification entrepris par un
« roi Hantili ». Le document le plus significatif en ce domaine
est sans doute CTH 11 (A. KBo III 57 ; B. KUB XXVI 72).
Aprés avoir tracé une rétrospective des guerres menées par
Hattusili T et Mursili I contre Alep et Babylone, le texte prend
la forme d’une déclaration, faite a la premiére personne, d’un
« Grand Roi Hantili » dont le nom, mutilé, peut étre restauré
aux lignes 16 et 18 :

¥ O.Carruba, « Stato e Societa nel Medio Regno Eteo»in Stato,
Economia e Lavoro nel Vicino Oriente Antiguo, Firenze 1988, 195-224,
pp.200-206 ; E.von Schuler, Die Kaskder, 48.

M0 Carruba, Stato e Societd, 201 et passim ; E.von Schuler, Die KaSkder,
24-25 ; L.Freu, Barbares et Civilisés, 2005, 65.
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URU.DIDLLBAD] u-uk / "Ha-an-ti-
li-i]% AB-NI / URUja-at-tu-§Ja-an-na-wa / u-uk
"Ha-an-t]i-li-i§ 4B-NI», «Moi, Hantili j’ai
construit des forteresses et Moi, Hantili j’ai

construit (= jai fortifié) la cité de Hattuga®*®

Bien qu’il soit possible d’attribuer cette affirmation au
premier roi du nom, la mention des rois antiques (karuile3
LUGALM®™ et le respect manifesté envers la mémoire de
Mursili I semblent exclure qu’on puisse faire de Hantili 1, co-
responsable du meurtre de son prédécesseur, son auteur.

Au contraire il faut rendre a Télipinu la dénonciation
de Vattitude du roi Hantili 1 lors de la campagne en KalaSma
dont traite CTH 655 (KBo III 63-66)"*.

Un petit fragment, KUB XXIIT 49 (CTH 215 J.7),
mentionne enfin un Hanjtili, dont on ne sait si on doit le
confondre avec le «grand-pére » (ici bubhumi et non
I’habituel ABU.ABLYA) de lauteur, roi qui avait fait
campagne dans les pays de HuwalluSiya et d’Arzawa.
O.Carruba avait proposé d’attribuer XXIII 49 4 Tuthaliya 1I et
de trouver dans ce texte un argument en faveur d’une
continuité entre la dynastie de Labarna et la « nuova dell’etd
di mezzo », et une preuve de la forte « etiticitd » de la famille
de Tutbaliya”". Les découvertes récentes, en particulier la
révélation que le premier Tuthaliya était fils d’un Kantuzzili,
ont modifié les perspectives et rendu caduques les anciennes
présentations des événements de cette époque.

Une particularité curieuse caractérise la place qui est
réservée a Hantili IT sur les listes d’offrandes. 11 est le seul roi
de sa série qui ne soit pas accompagné d’une reine. Sa mere,
Harapsili, aura donc vraisemblablement vécu au cours du
régne, relativement court, de son fils. La disparition

38 () Carruba, ibid., 202-203 ; contra S.de Martino, « [ Rapporti tra kiti ¢
Hurriti durante il regno di Mursili 1 », Heth 11, 1992, 19-37, pp.21-22 (CTH
11 attribué a Hantili I).

34 G.Beckman, « Hantili [ », Fs V.Haas, Saarbriicken, 200§, 51-58.

3% O Carruba, SMEA 18, 1977, 173-174 ; State e Societd , p.205.
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prématurée de ce dernier ainsi que le style du sceau de son
probable successeur expliquent au mieux la place qu’il faut
accorder au roi Tahurwaili, aprés Hantili Il et avant Zidanza.
Les deux seuls documents connus de [ui sont le texte,
partiellement conservé » d’un traité¢ (KBo XXVIU 108+109)
et le fragment d’une tablette scellée en son nom (Bo 69/200) :

Sceau (du) tabarna Tahurwaili Grand roi.
Quiconque altérera sa parole mourra.

Le point important est que cette impression authentifie
le petit fragment d’un traité qui doit se confondre avec
I’accord Tahurwaili- Eheya de Kizzuwatna®'.

Les paragraphes conservés de ce nouvel accord
portent sur des points déja abordés dans les traités Télipinu-
[3putahdu et [Alluwamna]-PaddatiSu :

la restitution des fugitifs, dont la clause est
paritaire (KBo XXVIII+: 5°-7") ; I’envoi de troupes de renfort
chars et fantassins, au partenaire qui en ferait la demande et le
partage du butin (ibid. : 8’-14’) ; le réglement du probléme
d’un rebelle qui, sujet du Grand Roi, ou réciproquement sujet
d’Ebeya, a voulu attenter a la vie de son seigneur puis s’est
réfugié dans le pays voisin et jure de son innocence, qui devra
étre livré aprés prestation de serment devant les dieux (ibid. :
15°-227) ; 'interdiction de maltraiter les envoyés du partenaire
(ibid. :23°-24°) ; I’obligation de dénoncer les traitres agissant
dans le pays ami ; de renvoyer les groupes de pasteurs ayant
traversé les frontiéres ; la procédure de vérification des cas
précédents (ibid. :30°-37") ; le reglement des affaires de vol ou
de crime de sang (ibid. :30°-43 Y.

La continuité de la politique des Grands Rois envers
le Kizzuwatna est I’'un des héritages les plus importants de
I’action menée en ce domaine par Télipinu. Aprés Tahurwaili

>

1 H Otten, « Der Siegel des hethitischen Grosskonig Tahurwaili », MDOG
103, 1971, 59-68 ; G.del Monte, OA4 20, 209-213,
32 H.Otten, MDOG 103, 66-67 ; G.del Monte, OA 20, 209-213.
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elle se poursuivra au début du régne de son probable
successeur, le roi Zidanza.

H est peu vraisemblable que, malgré la preuve qu’il a
laissée de son activité diplomatique, le Grand Roi Tahurwaili,
connu par un seul texte, ait régné longtemps (c.1505-1500
av.J.C)

2) Les rois Zidanza et Huzziya I (c.1500-1470
av.J.C.)

Si Tapurwaili a bien régné aprés Hantili 1, comme
¢’est probable, c’est un prince légitime, reconnu comme tel
par les listes d’offrandes, Zidanza, qui a restauré la dynastie
de Labarna dans le pays de Hatti. Ces derniéres lut donnent
toujours le nom de Zidanta (IT), que le vieux roi ayant ce
patronyme, assassiné par son fils Ammuna, avait porté’” . La
reine Iyaya est associée au roi Zidanta dans ce type de
documents. Elle avait sans doute succédé dans la fonction
réginale a Harap§ili. 11 est raisonnable dans ces conditions de
supposer que le roi Zidanza se confond avec le prince de ce
nom, fils de Has3uili, mentionné par la liste F (KUB XXXVI
124 T 4Y***. Son pere, si ces prémisses sont admises, serait
identique au chef prétorien (GAL.MESEDI) de Hantili II,
connu par le LSU Bo 90/758 dont il était le bénéficiaire, et
probablement le frére de ce roi’”. Il est avéré que cette
importante fonction a été souvent exercée par le frére du
souverain et, bien que les attestations de ce fait datent du
Nouvel Empire, il parait vraisemblable que cette pratique était
plus ancienne et avait prévalu aprés les attentats répétés
commis sur la personne royale.

Zidanza est surtout connu par le nouveau traité, le
quatriéme de la série, conclu avec le roi de Kizzuwatna Pilliya,
au nom hourrite, le probable successeur d’Eheya (KUB

33 O0.Carruba, Stato e Societd, 1988, 207-210.
¥ H.Otten, MDOG 83, 1951, 70 ; H.Klenge), Geschichte, 94-96.
% Chr.Ruster, fstMir 43, 1993, 63-70,
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XXXVI 108 =CTH 25)**°. Seules les premiéres lignes du texte,
qui ont conservé les noms de contractants, sont conservées :

UTUY LUGAL.GAL "Zi-da-an-za
LUGAL KUR YR Ha[-at-ti.../ LUGAL KUR
URUK i-iz-zu-wa-at-na tik-$u-ul i-e-er.../

ki-i§-§a-an tik-se-er URUMAu¥ ku-i-
ug [... / ne $4 PUTUS pat a-§a-an-tu ™Pil-li-ya-
a§-pét af-%a-an-tu)

Mon Soleil, Grand Roi, Zidanza, roi
du pays de Hatti [et Pilliya], roi de Kizzuwatna,
ont conclu un traité... {et) ils ont convenu ce
qui suit :

« les localités que [Pilliya a prises]
seront tendues 3 Mon Soleil et [celles de]
Pifliya] que j’ai prises seront rendues a
Pilliya » (KUB XXXVI 108 ro 1-5).

Le passage mutilé qui suit vise les localités construites
illégalement par Pun et I"autre des contractants, sirement
dans des zones frontiéres contestées (ibid., ro 6-13). Les
autres clauses ont disparu dans la lacune finale. I est difficile
de savoir si un conflit avait opposé les deux pays avant la
conclusion de cet accord ou si ces dispositions étaient prévues
dans les autres traités, comme semblent le montrer des
fragments de ces textes.

L’évolution de la situation en Mésopotamie du nord et
en Syrie a d’ailleurs rapidement rendu caduc le pacte conclu
par Zidanza et Pilliya. Soit que les difficultés révélées par
CTH 25 aient entrainé une rupture rapide, soit que Pilliya ait
subi une forte pression venant de ses voisins orientaux, le
Kizzuwatna a basculé au cours de son régne et rejoint le
camp mitannien/hourrite.

336 H.Oxten, « Ein althethitischer Vertrag mit Kizzuwatna », JCS 5, 1951,
129-132 ; T.Bryce, The Kingdom, 2005, 114.
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Les faits qui ont conduit & cette situation sont connus
par des textes d’Alalal. La principauté de Syrie du nord (le
Mukis), ex-vassale du royaume d’Alep, est devenue a cette
époque la sujette du « Grand Roi des guerriers hourrites », le
roi de Mitanni. La suite des événements suggére que c’est la
marche du pharaon Thutmosis I a ’Euphrate vers 1500 avant
notre ére, sans doute pour contrer la poussée des ¢éléments
hourrites et arya infiltrés en Syrie ¢t méme en Canaan et plus
ou moins encouragés et poussés en avant par le nouveau
royaume qui s’était constitué en Mésopotamie du nord en
fédérant les principautés hourrites ou « amorrites » de la
région **’ | qui a précipité la crise. Tous les rois du
Mitanni/Hurri porteront jusqu’a la fin des noms védiques
explicables par le sanscrit. C’est I’'un d’entre eux, Barattarna
(I), qui, pour répondre vraisemblablement & [Iinitiative
égyptienne, a provoqué une révolution 4 Alep et étendu
I’emprise de sa domination en Syrie et en Cilicie.
La statue du roi d’Alalah, Idrimi, fournit le seul «récit
historigue » des événements. Son pére, Hlimilimma, roi d’Alep,
avait été tué au cours de graves troubles qui avaient agité sa
cité. Son plus jeune fils, Idrimi avait fui en Canaan puis avait
fait la paix avec le Grand Roi hourrite, Barattarna, et s’était
installé dans la ville d’Alalah devenue le centre de son
royaume. Il avait reconnu la suzeraineté¢ de Barattarna et fait
une expédition de pillage contre « sept » cités hittites. 11 est
probable que les troubles survenus 4 Alep avaient &t
fomentés par le roi hourrite lui-méme a la svite du raid du

7 R.O’Callaghan, Aram Naharaim, Analecta Orientalia 36, Roma, 1948 ;
H.Klengel, «Mitanni: Probleme seiner Expansion und politischen
Struktur », RHA XXXVI, 1978, 9i-116 ; M.C Astour, « Les Hourrites en
Syrie du nord», ibid., 1-22 ; G Wilhelm, Grundzuge der Geschichte und
Kultur der Hurriter, Darmstadt, 1982 ; The Hurrians, Warminster, 1990 ;
A Kammenhuber, Die Arier im Vorderen Orient, Heidelberg, 1968,
J Klinger, « Uberlegungen zu den Anifngen des Mitanni-Staates », Xenia
21, 1988, 27-115 ; N.Na’aman, « The Hurrians and the End of the Middle
bronze Age in Palestine », Levant 26, 1994, 175-187 ; J.Freu, Histoire du
Mitanni, Paris, 2003, 32-47.
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pharaon. Il avait ainsi rétabli ’hégémonie du Mitanni en Syrie
et, vraisemblablement, encouragé I’action d’Idrimi conire les
Hittites. Le roi de Kizzuwatna a sans doute subi les
répercussions de ces événements. Soit il a changé de camp
parce qu’il n’avait pas recu Pappui du roi hittite lors de
’attaque d’ldrimi, soit il a tiré avantage de P’action de ce
dernier et en a profité pour abandonner I’alliance hittite et
rallier la « confédération mitannienne »***.

Le récit du pillage de sept « villes hittites » par Idrimi,
sirement peu aprés son retour d’exil et son installation a
Alalah, pose les problemes de 1’aire géographique de son
expédition et de I’identification des cités mentionnées. Une
seule est susceptible d’étre située sur la carte avec une assez
grande probabilité, Saruna, qu’on peut placer & Sarin, une cité
moderne située a environ 17 km & 1’ouest de Gaziantep™’.
L’indépendance du Kizzuwatna avait donc laissé aux rois
hittites un « couloir » en direction du sud-est, entre la Cilicie
plane et I’Euphrate. Sinon une attaque, menée sans doute avec
I’appui des Hourrites, en direction du nord & partir du pays de
Muki§ (capitale Alalah), le Hatay moderne, aurait dii en
premier lieu affecter le Kizzuwatna. La tablette AT 14 indique
que le roi Nigmepa, fils d’Idrimi, a réclamé I’arbitrage de son
suzerain, le roi de Mitanni éau§tatar, successeur de Barattarna,
au sujet de la ville d’Alawari (=la classique Aliara en
Cyrrhestique, a I’ouest de Gaziantep) que lui disputait le roi
de Kizzuwatna, Sunagiura (I), le trés probable successeur de
Pilliya®®.

Il est vraisemblable qu’il s’agissait la d’une
conséquence de la querelle qui a dii opposer les deux vassaux

% §.Smith, The Statue of Idrimi, London, 1949 ; H Klengel, Geschichte
Syriens 1, Berlin, 1965, 227-231 ; M.Dietrich, O.Loretz, « Die Inschrift der
Statue des Konigs Idrimi von Alalah », UF 13, 1981, 201-269, pp.204-209 ;
VL.Freu, Varia Anatolica 13, 2001, 20 ; Histoire du Mitanni, 2003, 38-42 ;
T.Bryce, The Kingdom, 117-118.

% RGTC 6, 496 (s.vo Zaruna) ; HKlengel, GS 1, 230, 247 et 0.72 ;
M.Astour, OR 38, 1969, 406 et n.4,

59 ). Wiseman, The Alalakh Tablets,p39 (AT 14),
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du roi mitannien pour le partage des dépouilles qui a suivi
Pexpédition d’Idrimi. Le Kizzuwatna a profité de la période
d’hégémonie hourrite pour s’étendre aux dépens du Hatti en
direction de 1I’Euphrate. Lawazantiya et Urus$a, qui avaient
été tenues par Télipinu, sont devenues des cités du
Kizzuwatna. La route des rois hittites en direction de la Syrie
a été provisoirement coupée.

De son c¢6té le roi hourrite a favorisé la conclusion,
sous son patronage, d’accords entre ses vassaux concernant en
particulier les problémes de bon voisinage et d’extradition.
Nous avons des témoignages précis sur fe contenu de ces
textes grice aux tablettes trouvées a Alalah et a Ugarit qui
montrent que les princes d’Ugarit, de Tunip (dans la vallée de
I’Oronte), d’Alalah, d’Alep et du Kizzuwatna ont pratiqué
alors une diplomatic visant au réglement pacifique des
différends locaux survenus entre « fréres », fidéles du méme
suzerain, et patronnée par ce dernier.’’.

La ratification du traité conclu par Pilliya avec [drimi
d’Alalah) a été soumise explicitement & la prestation d’un
serment par le souverain hourrite, Barattarna (AT 3 :40).

Le Kizzuwatna va rester soumis aux rois de Mitanni
de la seconde partie du régne de Pilliya au début de celui de
son trés probable successeur, Sunasdura I, pendant une
trentaine d’années, de ¢.1490 A ¢.1460 avanlt notre ¢re.

Cet échec « périphérique » de Zidanza qui n’a pas
répondu, A ce qu’il semble, au pillage de sept de ses villes par
le petit roi d’Alalah, soutenu par le Grand Roi hourrite, si on
en croit le texte d’Idrimi, n’a pas eu apparemment de
répercussions en Hatti ol le systéme administratif a poursuivi
son travail ordinaire. On n’a pas retrouvé cependant un
nombre de LSU aussi important pour ce régne que pour ceux
de son prédécesseur légitime et de son successeur.

Zidanza avait pour épouse la reine [yaya, ce qui aurait
dii dés origine permettre de le distinguer de Zidanta I, que
d’ailleurs les listes ne mentionnent pas et dont I’épouse avait

3 D Wiseman, The Alalakh Tablets, London, 1953, passim, AT 3 (accord
Pilliya-Idrimi), pp.31-32.
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un nom dont ne subsiste dans un texte que la demniére
syllabe, ...J-ta/$a’®.

Les doutes concernant [’existence de Zidanza et
affirmation que Zidanta (I) était 'auteur du traité conclu
avec Pilliya ont été balayés par la publication de la tablette de
donation KBo XXXII 184 (Bo 84/417) portant I’inscription :

« Sceau du tabarna Zidanza, Grand Roi»°*. Trés
abimée, elle réglait la dévolution de champs, plantations et
vignes 4 un « grand (GAL)» du nom de Nakkiliya. Les
toponymes cités, Kapitara, le mont Saliwana étaient situés
vers Anzara, dans I’est du Hatti°***. Le style du sceau imprimé
sur la tablette impose, malgré les efforts désespérés entrepris
pour laisser a I’éphémeére Zidanta (I} le sceau et le traité avec
Piltiya®®, a situer Zidanza a proximité des rois ayant des
sceaux comparables, Alluwamna, Hantili II, Tahurwaili,
Huzziya Il et Muwatalli [. Un autre fragment de LSU
mentionnait certainement Zidanza. Il s’agit d’une tablette
scellée au nom de son trés probable successeur, Huzziya (III).
LSU 19 transcrit une décision royale en faveur d’un
dignitaire, Attatta, qui a été aussi le bénéficiaire d’une autre
donation, LSU 2 {oii le sceau de Huzziya est intact). LSU 19
(KBo VIII 26) attribue des domaines tombés en déshérence,
apres avoir appartenu 4 « I’enfant de lait de la reine » (ANA
DUMU NITA.GAG $4 SAL.LUGAL), & un nouvean favori,
le dit Attatta. L’étude minutieuse des quelques lignes mutilées
de la tablette a permis a D.Easton®et a O.Carruba® de
restituer le nom de Zidanza, en apposition 3 LUGAL.GAL, a

%2 Sh.Bin-Nun, Tawananna, 93 et n.145 (2BoTU 23 B 32).

%63 1 .Otten, « Das hethitischen Konigshaus », 1987, 26-27, Abb.4 p.37.

4 RGTC 6/2, 65 et 135 ; ¢f. RGTC 4, 69.

3 ¢ Kihne, « Imperial Mittani : An Attempt at Historical Reconstruction »,
SCCNH 10, 1999, 203-221, p.214 et n.67.

38 1y Easton, « Hittite Land Donations and Tabarna Seals », JCS 33, 1981,
3-43, pp.17-18; K K.Riemschneider, MIO 6, 371-372 (LSU 19).

37 (O0.Carruba, « Contributi alla Storia Medioetea: L.SU 19, Zidanza e
Huzzija », Eothen 1, 1988, 39-50 ; H.Klengel, Geschichie, 97-100.
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la ligne 3. La lecture la plus probable des premiéres lignes est
la suivante :

NA KISIB ta-ba-lar-na LUGAL.GAL
/YA ku-e NJA-MAR-KU-a¥/ "™Zi-da-a]n-za
LUGAL.GAL/ ma-a-an DUMUINITA.GAG
S$4 SAL.LUGAL / a-ag-ga-] a8 / LUGAL.GAL
/ IS-SI-MA /4-NA At-ta-ta <ID-DI-IN>

Sceau de tabarna, Grand Roi, / les
domaines restants / que Zidanza, Grand Roi
(lui avait donnés) / quand ’enfant de lait de la
reine / mourut / le Grand Roi les a pris / et &
Atatta <il les a donnés> .

Pour des raisons grammaticales et parce que la
formule introductive des actes de ce genre est toujours suivie
par la définition de son objet (Vergabungsgegenstand), il faut
comprendre que le roi Zidanza avait attribué des terres 4 un
fils adoptif de la reine et que le roi Huzziya, son successeur,
les a transférées a I'un de ses dignitaires aprés la mort du
premier bénéficiaire. L’un des intéréts du texte est de fournir
une preuve supplémentaire de I’exactitude de 1’ordre adopté
par les listes. Zidanza a eu pour héritier son fils, ou son gendre
et fils adoptif, Huzziya III. Deux reines ont parachevé la liste
des souveraines de I’Ancien Royaume, Iyaya, parédre de
Zidanza et Summiri, I’épouse de Huzziya.

Huzziva III, le roi qui suit Zidanza sur les listes, a
scellé des tablettes de donation dont certaines étaient connues
depuis longtemps mais souvent attribuées a I'éphémeére
Huzziya II, ce qui était pourtant invraisemblable dés I’origine.
Le style des sceaux et leur place parmi les Roseftensiegel
excluent I"hypothese de leur appartenance au prédécesseur de
Télipinu, dont le régne trés bref, quelques mois
vraisemblablement, est connu par 1I'édit de ce dernier, &
I’exclusion de toute autre source. il est vrai que le sceau de
Huzziya IIT est plus petit (Beran 147 : 3, 6 cm) que ceux de
Zidanza (Bo 84/417 : 4,1em) et de Muwatalli 1 (Bo 84/465 :
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4,5 cm) mais son dessin est en tout point semblable aux leurs.
La publication des deux tablettes KBo XXXII 185 et 187 a
apporté une solution définitive a4 ce probléme. Les témoins
mentionnés par les actes de donation LSU 2, LSU 22, KBo
XXXII 187 (tous trois de Huzziya dont le sceau est conservé
sur les deux premiers et sur LSU 19), et KBo XXXII 185,
scelle par un Grand Roi resté inconnu jusqu’alors,
"NIR.GAL/Muwatalli (I}, prouvent que ce dernier a succédé a
un Huzziya qui ne pouvait en aucun cas se confondre avec le
beau-frére et prédécesseur de Télipinu*®,

Les tablettes LSU 2 et LSU 22, rédigées
respectivement 4 Hanhana et Katapa, ont été I’ceuvre d’un roi
dont le pouvoir s’étendait 4 tout le pays. On ne peut croire
qu’elies aient été rédigées par les scribes d’un anti-roi ou d’un
vassal portant les mémes titres de tabarna et de Grand Roi que
son soi-disant suzerain®®, Les témoins de ces donations sont
des dignitaires dont les fonctions s’exercent dans la capitale et
sur tout le territoire et qui sont cités dans un ordre
hiérarchique précis : au premier rang le GAL.MESEDI suivi
par le GAL.DUMU™E.GAL (celui-ci étant une fois a la
premiére place).

Le Landschenkungsurkunde Bo 90/751 a été publié a
Hattu3a au profit du « grand échanson », Hapi, et a eu pour
premiers témoins le chef prétorien Lariya, sans doute le frére
du roi, et le chef du personnel du palais, Arinnel’”. Le
GAL.MESEDI  présent en LSU 2, LSU 22 et Bo
90/751n’apparait plus en KBo XXXII 187, tablette dont
I’empreinte du sceau a été brisée mais qui mentionne Arinnefl
(dont le titre a disparu) et Mara33a, Purianni de L.SU 2 ainsi

358 1 Otten, « Das hethitische Konigshaus », 28-29, Abb. 5, 6.

3% M. Astour, SIMA 73, 1989, 35-37, a soutenu , & propos des rois Zidanza,
Huzziya (III) et Muwatalli (I} que « their reigns could not have preceded
that of Arnuwandash I..., all three men ruled simultaneously with
Arnuwandash»! cf. G.Wilhelm, OLZ 86, 1991, col471 (crdu du livre
d’ Astour),

 HOten apud P.Neve, A4 1991, 346-347 (Bo 90/751; <f
K K Riemschneider, M{O 6, 1938, 354-359 (LSU 2), 373 (LSU 22).
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gu’un dénommé Zuz[zu, témoin et scribe de L.SU 2. Mais le
nouveau « chancelier » qui a rédigé KBo XXXII 187, WarSiya,
a conservé son poste aprés |’avénement de Muwatalli 1.
Comme Hanikkutli il a fait souche d’une lignée de scribes qui
peupleront les bureaux de Hattusa jusqu’a la fin de empire””".
Quelle qu’ait été la cause de la disparition de Lariya, mort
naturelie ou crime, son remplagant a la téte de la garde royale,
Muwatalii, le futur roi, a occupé ses fonctions dans 1’idée,
probablement, d’en faire un tremplin vers le tréne. En KBo
XXXII 187 son nom est mutilé et son titre a disparu mais on
peut lire sans hésitation « Muw/[atalli GAL LUMES p SR D] »,
avant Arinnel. Un certain Muwa a occupé la méme fonction
au cours du régne de Muwatalli et I’ensemble des sources
permet de voir en lui I’homme de confiance auquel Muwatalli
a confié le commandement des troupes de la garde quand il est
monté sur e trone. 1l restera jusqu’au bout fidéle 4 son maitre
au témoignage d’un texte annalistique du Grand Roi Tuthaliya
1, le fondateur du Nouvel Empire’”.

Le régne de Huzziya lll, maintenant solidement encadré
par ceux de Zidanza et de Muwatalli [, a probablement duré
pendant un temps relativement long au cours duquel un
nombre non négligeable de LSU ont été publiés et une partie
du personnel des hauts dignitaires renouvelée. Aucun nouveau
traité avec le Kizzuwatna, placé sous la tutelle des rois de
Mitanni, n’a été négocié et la seule documentation afférente
aux activités du roi a trait & la publication des actes de
donation. Comme le régne s’est terminé tragiquement il est
probable qu’un certain nombre des LSU ¢tait destiné a
conforter les sentiments de fidélité des dignitaires envers le
souverain. Le «clan» qui entourait le nouveau chef de la
garde a déjoué les efforts du roi pour renforcer le rang de ses
fideles et a réusst a mettre son chef sur le trone.

1 1 Otten, « Das hethitische Kanigshaus », 1987, Abb.6 p.40 (KBo XXXII
187} ; E.Laroche, NH Suppl., Ifeth.4, n°1498 p.49 (Wariiya).

372 Sh.Bin-Nun, Tawananna, 266-268 ; O.Carruba, SMEA 18, 1977, 162-
163; H.Otten, ibid., 1987, 29-30 (KUB XXIII 16).
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3) Le régne de Muwatalli I et la révolution
dynastique

Un «édit » du roi Tuthaliya [, maiheureusement en
trés mauvais état est le seul témoin de la tragédie qui a mis fin
au regne de Huzziya I1I. CTH 251 (KBo XVI 24 (+) 25 et //
KBo XVI1 102), a été défini par E.Laroche comme un
« protocole pour des dignitaires anonymes ». il s’adresse en
fait, avant tout, aux officiers de I’armée. Dans un paragraphe
(IV 14-16) son auteur précise :

Le pére de Mon Solell revint sur ’affaire du meurtre
([i8hana¥ ut]tar). Ainsi qu’il est connu: « [Muwat]alli a tué
Huzziya », mais, quant au pére de Mon Soleil, il était lié par

serment ...(envers lui, Huzziya) »*”.

L’auteur de 1’édit voulait ainsi absoudre son pére de
toute responsabilité dans le meurtre du roi Huzziya en
affirmant qu’il avait prété serment a celui-ci et qu’il lui était
resté fidéle lors du complot tramé contre lui.

Malheureusement les spécialistes qui ont édité et
commenté ce texte l'ont en général daté de la période
«oscuro», allant d’Arnuwanda I & Suppiluliuma ™
Ph.Houwink ten Cate a amélioré la lecture du passage
mentionnant Huzziya et Muwatalli mais a conservé son
attribution 4 Arnuwanda I (c.1400-1370 av.J.C.)*". S.Koak

37 O.Carruba, « Beitrage zur mittelhethitischen Geschichte 1. Die
sogenannten ,Protocoles de succession dynastique’™», SMEA 18, 1977, 175-
193, pp.182-187 ; A.M.Rizzi-Mellini, « Un ‘Istruzione’ Etea di Interesse
Storico », Fs P.Meriggi, StMed 1, 509-553; F Pecchioli Daddi, «A proposito
di KBo XVI 24 (+)25», Lincei, RendSc.Morali, 34, 1979, 51-55;
Ph.Houwink ten Cate, «An alternative Date for the Sunassuras Treaty (KBo
1.5, AoF 25, 1998, 34-53, pp.43-44.

¥4 M Rizzi-Mellini, op.cit., 514 ; Sh.Bin-Nun, RHA XXXI, 1973, 19 (CTH
251 serait une apologie de Suppiluliuma).

73 Ph. Houwink ten Cate, op.cit, n.19 p.43,
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avait pourtant souligné que CTH 251 était I’un des « middle
hittite texts » les plus archaiques®®. La publication des
nouveaux LSU a encouragé H.Otten a identifier les
personnages cités, non a des princes ayant vécu aprds
Arnuwanda | (souvent considéré comme le pére de Mon Soleil
mentionné par le texte), mais aux deux Grands Rois
successivement assassinés, Huzziya Il et Muwatalli I, suivi
en cela par Ph.Houwink ten Cate’’’.

Le roi Muwatalli I était en fait connu depuis
longtemps en tant que « Muwatalli I’ancien », un dignitaire
présent dans divers textes. Le fragment 50 des Deeds of
Suppiluliuma fait le récit d’événements ayant affecté la cité
sainte de Nerik « au temps du roi Muwatalli » (ANA PANI
NIR.GAL LUGAL-i). Le fragment peut appartenir a
Suppiluliuma mais faire allusion & des faits anciens avant d’en
venir aux victoires du « pére », ¢’est-a-dire de Suppiluliuma,
en pays gasga. Le fragment 51 cite quant 4 hii « "NIR.GAL-%a
GAL.MESEDI » (Muwatalli, chef prétorien) qui est jugé,
semblie-t-il de fagon négative. Les graphies archaiques et le
fait que « mon pére» est orthographié A.AMU seraient
insolites si ce texte appartenait 3 CTH 40", Il est difficile de
conclure bien que la personnalité mise en cause dans ces
fragments soit vraisemblablement I’usurpateur qui a subi une
damnatio memoriae et est absent des listes mais dont des LSU
ont été conserveés.

Les actes de donation mis a jour en 1984 et 1990
apportent des précisions sur le personnel aulique qui entourait
les Grands Rois Huzziya et Muwatalli. Les LSU connus de ce
dernier, Bo 671/90 et Bo 84/465 (KBo XXXII 185) montrent
des changements significatifs dans la liste des dignitaires
témoins des actes. Bo 671/90 est le plus ancien®” . Le
bénéficiaire est ici I’aurige du roi, Pithana (™ Pi-it-ha-a-na "

376 § Kodak, « Dating of Hittite Texts : A Test », Fs O.R Gurney, AnSt 30,
1980, 31-39 et n.53 p.37;¢f.T.Bryce, The Kingdom, 2005, 114-1135.

377 H.Otten, « Die hethitische Kénigshaus », 1987, 29-34.

38 H,G.Gitterbock, JCS 10, 1956, 49- 50, 117-119 (£r.50-51).

T H.Otten, A4 , 1991, 346-347.
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KUS,; IR-di-$u) et ses descendants. Les témoins cités sont,
dans Pordre, Arinnel, chef du personnel du palais, en place
sous le régne de Huzziya, Muwa, le chef de la garde et un
nouveau venu, Himuili, GAL.GESTIN (Grand du vin). Dans
le second LSU, KBo XXXII 185 Arinnel a disparu et ses
fonctions sont passées au prince Himuili alors que la place
suivante était attribuée a un certain Kantuzzili, le
« commandant des écuyers d’or» (UGULA LUMES
IS.GUSKIN). Deux autres dignitaires sont ensuite
mentionnés : Huiupalla, vrianni, et Zuha, GAL LUMES g1p A
ZAG-az (Grand des bergers de gauche). Le scribe Wardiya,
déja  actif sous Huzziva I, a rédigé [Iacte.
Or un texte postérieur, dii a Tuthaliva [ (CTH 271 A.1 = KUB
XXXIV 40), nous apprend que Himuili et Kantuzzili,
certainement deux fréres, avaient été les meurtriers du roi
Muwatalli qui leur avait pourtant atiribué¢ des fonctions de
premier plan aprés le chef de la garde, Muwa™'. Les lignes les
mieux conservées de ce texte se présentent ainsi :

Muwa] a tué la reine, votre mére, et
vous../ mais auparavant Himuili [et]
Kantuzzili ont tué Muwatalli et.../

...alors, en ces mémes jours.../ Muwa a
tué la reine, votre mére.../ il (I’a) tuée 1/ ...aux
chtés du roi et de la reine ils se sont placés/ [et]
eux les ont laissés en vie. Maintenant le roi et
la reine/...avec les Grands ensemble.../ Moi, le
roi et la reine nous avons [protégé] Himuili/
Que les ... et les Grands {protégent le roi et la
reine].*®

30 1 Otten, « Das hethitische K8nigshaus », 1987, 28-29, 40.

31 0.Carruba, SMEA 18, 1977, 184-185; Sh.Bin-Nun, Tawananna, 266-268;
H.Otien, ibid., 29-30.

32 KUB XXXIV 40, 8'-18" ; H.Otten, ibid., 29-30.
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Les quelques lignes trés mutilées qui précédent ce
paragraphe évoquent la violation du serment du dieu (XXXIV
40 :5%), ce qui renvoie au crime dont Muwatalli s’était rendu
coupable quelques années auparavant en faisant assassiner le
roi Huzziya.

Il est incertain que les deux princes mentionnés
nommément par XXXIV 40 aient fait partie des « fils de la
reine », apostrophés par le couple royal, ce qui avait été
d’abord envisagé®®. Mais il est assuré en tout cas que le
Kantuzzili qui occupe une place de choeix dans le LSU du roi
Muwatalli et dans ’édit XXXIV 40 n’est pas le pere du Roi
Tuthaliya I comme I’affirment actuellement de nombreux
spécialistes.

La publication, par H.Otten, de la bulle portant
I’empreinte du sceau d’un Grand Roi jusqu’alors meéconnu,
« Tuthaliya, fils de Kantuzzili» (Bo 99/69)* | est venue
confirmer la notation du traité d’Alep (CTH 75) selon laquelle
un roi Tuthaliya, certainement le premier du nom, était monté
sur « le tréne de la royauté » et non sur le «tréne de son
pére », comme [’aurait voulu la formule consacrée ™ . La
croyance, ancrée chez de nombreux spécialistes, qu’il n’y
avait pas eu de rupture lors de I’avénement de ce personnage
mais qu’au contraire la continuité dynastique avait été assurée,
avait amené S.de Martino, avant la publication de la bulle Bo
99/69, a présenter une hypothése audacieuse pour expliquer la
suite des événements. Admettant qu’Arnuwanda I, fils de
Tuthaliya I/I1, était I’auteur des « protocoles » XXXIV 40 et
KBo XIV 24425, il en déduisait que les princes Himuili et
Kantuzzili avaient tué 'usurpateur Muwatalli pour faire
monter sur le tréne un prince légitime, leur propre pére,

3% 1 Freu, « De I’ancien royaume au nouvel empire. Les temps obscurs de la
monarchie hittite », II JCH Pavia, 1993, StMed 9, 1995, 139-148, pp.137-
139 ; « La ‘révolution dynastique’ du grand roi de Hatti Tuthaliya I », Heth
13, 1996, 17-38, pp.22-24 ; « Le Grand Roi Tuthaliya, fils de Kantuzzili »,
Antiguus Oriens, Fs R Lebrun, 2004, 271-304, pp.275-280.

384 Otten, « Ein Siegelabdruck Duthalijas 1. ?», 44 2000, 375-376.

35 KBo 16115 ; H.Beckman, HDT n°14, 88-90, § 5, p.89.
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Tuthaliya [/II** . Cette datation tardive 'amenait aussi a
identifier Kantuzzili au prétre (SANGA) de ce nom
appartenant a la génération des fils d’Arnuwanda et bien
connu par divers textes comme le «SANGA» de
Kizzuwatna®®. La découverte de la bulle Bo 99/69 a rendu
caduques les spéculations de ce genre et imposé d’en revenir
au texte du traité d’Alep (CTH 75), tardif mais explicite. Tous
les spécialistes, a I’exception d’0.Soysal™™®, ont reconnu que
le premier Tuthaliya était monté sur le trone avec ’aide de son
pére Kantuzzili. Abandonnant l'idée de S.de Martino, selon
laquelle Tuthaliya I/II était le pére de Kantuzzili et de Himuili,
divers auteurs et en particulier 1.Singer et F.Pecchioli Daddi
ont simplement retouné la proposition et fait du roi de ce nom,
toujours considéré comme étant Tuthaliya I/Il, mari de
Nikalmati et pére adoptif d’Arnuwanda I, « the son (and not
the father) of Kantuzzili, UGULA "UME KUS, GUSKIN (KBo
XXXII 185 Rev.14) during the reign of Muwatalli and the
head of the hittite army (KUB XXIII 16 III 4-9) »**

Une telle conclusion, entachée par 1’affirmation
réitérée que le pere de Tuthaliya I était le grand-pére du prétre
de Kizzuwatna homonyme®”, est impossible malgré son
caractére séduisant. Le Kantuzzili de XXXIV 40 et de XXIII
16, ou il joue le r6le de général au c6té de son fils dans la lutte
engagée contre les Hourrites, ne peut étre le dignitaire,
certainement jeune et frére cadet de Himuili, qui avait servi
’usurpateur Muwatalli 1. Dés la publication des deux LSU

6 S.de Martino, « Himuili, Kantuzzili e la presa del potere da parte di
Tuthaliya », Eothen 4, 1991, 5-21.

87 1 Freu, Heth 15,2002, 72-74.

3 (0.Soysal, « Kantuzzili in Siegelinschriften », BiOr 60, 2003, 41-55;
contra I.Freu, Anfiquus Oriens, Fs R.Lebrun, 2004, 291-292.

391 Singer, « Kantuzzili the Priest and the Birth of Hittite Personal Prayer »,
Silva Anatolica, 2002, 30t-313, pp. 308-309, nn.40-52 ; F.Pecchioli Daddi,
« A ‘new instruction’ from Arnuwanda I », ibid., 2002, 261-268, pp.265-
266.

¥ Of IFreu, «Deux Princes-Prétres de Kizzuwatna, Kantuzzili et
Telepinu », Heth 15, 2002, 65-80, pp.72-74.
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scellés au nom du Grand Roi NIR.GAL/Muwatalli, en 1987,
H.Otten avait rapproché le nom des deux dignitaires
mentionnés par KBo XXXII 185, Muwa et Kantuzzili, des
personnages homonymes nommés par le fragment
annalistiqu¢e KUB XXIII 16 (CTH 211.6) qui décrit les
opérations menées contre les Hourrites et leur allié Muwa,
certainement ’ancien chef prétorien du roi Muwatalli, par le
roi Tuthaliva et son pére, Kantuzzili**'. Dans ce fragment le
roi Tuthaliya, qui parle a la premiére personne (« LUGAL-
us », XXIII 16 : 7’ répond a « uk Tuthaliya », ibid. :13), doit
faire face aux attaques de Muwa et de ses alliés hourrites
commandés par un prince au nom indo-arya, probablement un
membre de la famille royale mitannienne, KAR-tadura, a lire
sans doute Kirtasura, « une divinité I’a fait », (ibid. [I1 17}.

O.Carruba a proposé de lire le nom du pére du roi,
mentionné dans le texte mais en apparence anonyme du fait
des cassures de la tablette :

mui ad-da-a$-mi-i[§ ™ Kan-tu-zi-li-i%...
(XXI116 HI 2%

[nu- ad-da-ag-mi-i§] / ™ Kan-tu-zi-1i-i¥
u-ug-qa LUGAL-u§ ["Tu-ha-li-ya-a§] (ibid.:
6'-7)

na-an  u-uk Tu-ut-ha-li-[ya-a3

LUGAL-u (ibid.: 137)

Ces trés probables restitutions permettent d’unifier la
documentation disponible. Une révolution dynastique a bien
eu lieu a Hattusa vers 1465 avant notre ére. Le roi Tuthaliya |,
que rien ne permet de confondre avec son probable petit-fils,
Tuthaliya I, dont Dintroduction des annales (CTH 142)
prouve qu’il a succédé & son pére””, a pris le pouvoir aprés

¥ H.Otten, Das hethitische Konigshaus, 1987, n.43 pp.33-34 ; J Frey,
StMed 9, 1995, 138 ;, Heth 13, 1996, 33-34 ; Antiquus Oriens, Fs R.Lebrun,
2004, 287-290.

¥2 O.Carruba, SMEA 18, 1977, 156-163 ; )JFreu, Antiquus Oriens, Fs
R Lebrun, 2004, 288-290,

180

une périede de troubles. KUB XXXIV 40 montre qu’une reine
participait activement 4 ses décisions au début de son régne et
que le « couple royal » (probablement une mére et son fils)
avait « acquitté » les assassins de Muwatalli, lesquels vont
poursuivre leur carriére tout au long de celui-ci, comme le
montrent  divers fragments des «protocoles de
succession dynastique » rassembiés par E.Laroche et
O.Carruba®?. Dans la liste C des offrandes funéraires le roi
Tuthaliya 1, si I’identification est acceptée, est placé aprés les
souverains de I’Ancien Royaume et défini comme le pére de
PU-LUGAL-ma, preuve des origines hourrites de la nouvelle
dynastie. Dans la plupart de ces documents la mention du
prince Kantuzzili, qu’on peut identifier avec le pére de ce roi
est régulierement associé & une dame Walanni qui figure en
téte des reines ayant en charge les cérémonies en I’honneur
des dieux célébrées dans la ville de Tahurpa®*. 11 est donc trés
probable que Walanni, épouse de Kantuzzili et mére de
Tuthaliya I, a ét€ proclamée reine a I’avénement de ce dernier
et a joué un réle important au début du régne. Cette situation
ne peut s’expliquer qu’en référence a I’édit de Télipinu qui
avait proscrit les violences dans la famille royale et instauré
des regles précises de succession, méme si on ne peut pas
parler & son sujet de « constitution »**°, Les meurtres des rois
Huzziya et Muwatalli, sans doute accompagnés d’autres
assassinats, semblaient ramener le Hatti 3 ’époque sanglante
qui avait précédé son avénement. La réaction qui a assuré le
trone au premier Tuthaliya a certainement eu comme premier
objet de rétablir la légitimité de la monarchie. Une grande
dame, au nom « hittite », fille sans doute de I'un des rois,
Zidanza ou Huzziva, qui avaient précédé 1’usurpateur
Muwatalli et princesse de premier rang, comme 1’épouse de

3% E.Laroche, CTH 271; O.Carruba, SMEA 18, 1977, 187-191 ;
S.de Martino, Eothen 4, 1991, 7-8 et nn. 17-25.

¥ CTH 626.IV; HOuen, MDOG 83, 1951, 57-58; Sh.Bin-Nun,
Tawananna, 1975, 162-164 et 197-200 (KUB 1X 16).

395 R Haase, « Anmerkungen zur Verfassung des Konigs Telipinu », AoF 29,
2002, 68-72 (I. « Ist Telepinus Text eine Verfassung ? »).
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Télipinu, était mariée au prince Kantuzzili et avait un fils,
L’édit de Télipinu aurait permis, en principe, a son mari de
prétendre au tréne. Il a préféré s’effacer devant son fils qui
avait peut-étre d’autres liens avec la lignée royale. Malgré le
probléme posé par cette dérogation apparenie aux régles
établies par son lointain prédécesseur, il est certain que le
nouveau monarque a voulu rétablir un ordre respectueux de
celles-ci. Si I’édit est parvenu jusqu’a nous et a été recopié en
plusieurs exemplaires, c’est que les rois du Nouvel Empire le
considéraient comme un socle du pouvoir royal. Les assassins
de Muwatalli qui avaient ouvert la voie a une nouvelle famille
issue d’un milieu soumis a de fortes influences hourrites, ont
été épargnés par le nouveau roi et sa mére mais écartés du
pouvoir. Le fait remarquable qui, plus que le changement des
personnes, a marqué le Nouvel Empire hittite, a été le rdle
nouveau joué par les nombreux personnages aux noms
hourrites, reines en particulier et dignitaires, qui ont rejoint
I’ancienne aristocratie hittite dont les membres portaient en
trés grande majorité des noms « anatoliens » au témoignage
des « anecdotes » et des « donations scellées ».

La hste des reines est éloquente 4 cet égard. Aprés
Walanni, au nom anatolien, elle ne mentionne plus que des
noms hourrites, ceux des reines Nikalmati, épouse de
Tuthaliya 11, ASmunikal, associde 3 Arnuwanda I, Taduhepa,
femme de Tuthaliya Il et Henti, premiére épouse de
Suppiluliuma.

La série, interrompue par la présence de la seconde
épouse de ce Grand Roi, fille du roi de Babylone, et par celle
de la premiére femme de son fils Murdili I, Gasulawiya, se
poursuivra ensuite avec les reines Daduhepa et Puduhepa.

Il s’est donc produtt un véritable phénoméne de
« hourritisation » des milieux dirigeants hittites avant le
milieu du XV®™ siécle av.J.C., que le mariage des souverains
de la « deuxi¢me dynastie » avec des princesses aux noms
hourrites ne peut suffire 4 expliquer. Des influences et des
personnes venues du Kizzuwatna ont sans doute joué leur réle
dans ce processus mais la découverte des textes hourrites
entreposés dans la résidence royale de Sapinuwa (Ortakoy), au
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nord de la capitale, a moniré que le Hatti était lui-méme
devenu un pays ot la culture hourrite était profondément
ancrée dans les milieux dirigeants au cours du régne de
Tuthaliya III, le pére de §uppiluliuma, et certainement
auparavant ®. Une profonde transformation de la société
hittite et, en particulier, de sa classe dirigeante, a donc marqué
I’avénement de Tuthaliva 1, pére de « PU-LUGAL-ma »,
bouleversement en profondeur dans les domaines
démographique, religieux et culturel, dont la « révolution
dynastique » n’a été que le signe le plus apparent. Pour ne
prendre qu’un exemple, I'importance attribuée a partir de cette
époque aux rituels hourrites de purification, itkahi et itkalzi
(de «lavage de la bouche ») est le signe d’une religiosité
nouvelle portée par des rituels en langue hourrite®®’. La
continuité de la lignée royale a sans doute ét¢ assurée par la
« reine Walanni » (et peut-Etre aussi par la reine Katteshapi,
au nom hatti, dont la place est indéterminée)™™ mais elle ne
doit pas cacher la véritable nature des considérables
changements intervenus en pays hittite au XV*™ siécle avant
notre ére alors qu’une poussée générale des populations
hourrites se faisait sentir dans toute la vaste zone
géographique allant de la Mésopotamie du nord a I’ Anatolie et

¥ H G.Guterbock, « The Hurrian Element in the Hittite Empire », JWEH 2/2,
1954, 383-394; A Siiel, « Ortakdy: Eine hethitische Stadt mit hethitischer
und hurritischer Tontafelentdeckungen », Fs SAlp, 1992, 487-491;
« Ortakdy-Shapinuwa », in K.Yener, H.Hoffner (éd.}, Recent Developments
in Hittite Archaeology and History, in Memory H G.Giiterbock, Winona
Lake, 2002, 157-165.

37V Haas, Die Serien itkahi and itkalzi des AZU-Priesters, Rituale fiir
Tasmisarri und Tatuhepa sowie weitere Texte mit Bezug auf Ta§mifarri,
CHS I/1. Abteilung. Die Texte aus Bofazkéy, Roma, 1984 (V. Haas,
M.Salvini, I Wegner, G. Wilhelm (éd.).

8 ] Freu, StMed 9, 1995, table 1 p.147, proposait de faire de Katie$hapi la
possible épouse d’Armuwanda 1, si la reine ASmunikal avait ét¢ la seur et
non 1*épouse de ce dernier; O.Carruba, Iff CIH Corum, Ankara, 1998, 1able
p.107, en faisait la femme, soit de Muwatalli I, soit de Tuthativa I (avec
un 7).
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surprenantes en ce domaine®”). Il est remarquable que dans

cette nouvelle configuration politique et culturelle ni le roi
Télipinu, ni les régles qu’il avait édictées concernant les
successions royales, n’aient été oubliés.

% Th.Richter, « Der ‘Einjihrige Feldzug® Suppiluliumas 1. Von Hatti in
Syrien nach Texifunden des Jahres 2002 in Mifrife/Qatna », UF 34, 2002,
603-618 ; « Das ,Archiv des Idanda’. Bericht tiber der Grabungskampagne
2002 in Misrife/Qatna », MDOG 135, 2003, 167-188.
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Conclusion

Le régne de Télipinu, situé chronologiquement & mi-
chemin entre les débuts d’une nouvelle royauté en pays hittite
et la fin de I"Ancien Royaume, dont I’assise territoriale est
restée limitée 4 une partic de ’Asie mineure malgré les
expéditions menées en Syrie et en Mésopotamie du nord par
les Grands Rois HattuSili 1 et Mur&ili 1, a €té¢ un moment
décisif dans I’organisation de Pétat. L’édit du roi, recopié de
siécle en siécle, est resté I’un des fondements de la monarchie
hittite que I'arrivée au pouvoir d’un clan aux indiscutables
affinités hourrites n’a pas fait considérer comme obsoléte,
bien au contraire. Il est probable que les nouveaux souverains
ont réussi a intégrer ’apport hourrite au vieux fond anatolien
et unir deux « aristocraties » d’origines différentes, au moins
sur le plan culturel, en maintenant les structures anciennes qui
avaient assuré la pérennité du royaume au cours de la période
précédente. Le « code des lois » et I’édit de Télipinu ont été
deux fondements du nouvel édifice institutionnel.

Le caractére pacificateur du régne de Télipinu est
resté un exemple sur le plan intérieur alors que la tradition des
rois guertiers et conquérants triomphait de nouveau sur le plan
extérieur, en grande partic pour répondre 4 de nouvelles
menaces apparues aprés le régne de Télipinu. Gasgas des
montagnes pontiques, rois d’Arzawa, Grands Rois du
Mitanni-Hurri et d’Abhiyawa puis pharaons ont été les
nouveaux adversaires a affronter. Mais a Iintérieur la
sauvegarde d’une bonne entente entre les membres de la
famille royale et les dignitaires est restée un fondement de la
politique royale. Aprés le régne de Télipinu deux usurpations
ont interrompu la succession réguliére au tréne. Contrairement
a ce qui est souvent admis celle de Tahurwaili, peut-étre non
sanglante, n’a pas suivi la mort de Télipinu auquel a trés
réguliérement succédé son gendre Alluwamna puis son petit-
fils Hantili (II). Les drames qui ont marqué la fin des régnes
de Huzziya (IIT) et de Muwatalli (1) ont siirement favoris¢ le
retour aux normes prescrites par Télipinu en matiére de
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succession et de rapport entre le souverain, ses parents et ses
dignitaires.

De Tuthaliya I 4 Mursili IIT (Urhi-TeSub) aucune
usurpation n’a entaché la continuité des successions royales,
au cours de sept générations (en donnant leurs justes places a
Tuthaliya I, distingué de Tuthaliya I1, et 2 Hattusili II). Le seni
drame a été, dans un moment oui ’existence méme du
royaume était en jeu, le meurtre de DI’héritier du tréne,
« Tuthaliya le jeune, fils de Tuthaliya », par Suppiluliuma et
son clan. Lors du coup d’état et de la guerre civile menée par
Hattusili III contre son neveu Urhi-TeSub (Mursili III),
"usurpateur a soigneusement évité de verser le sang de ce
dernier qui a été exilé et a fini par trouver refuge en Egypte
auprés de Ramseés II. On devine, & la lumiére d’un tel
événement, la familiarité qu’avaient les cercles dirigeants du
Hatti avec les recommandations édictées des siécles
auparavant par un lointain « ancétre » et le soin avec lequel
était soigneusement recopiée sa « déclaration ». Pacification et
refondation étaient les grands thémes de 1’édit de Télipinu. Ils
se retrouvent dans le mythe du dieu homonyme.
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Introduction |

A D’époque de Hattusili, comme les autres dirigeants
des grands royaumes du Moyen Orient, le roi hittite est avant
tout le commandant militaire de son peuple. Le réle du roi est
d’entreprendre des conquétes et de dépasser en cela ses
prédécesseurs. L’image qu’il présente est celle d’un lion se
jetant sur sa proie et présentant une image de sauvagerie
contre un ennemi perpétuellement hostile. Cette image est
construite dés I’époque d’ Anitta.

Or a I’époque de Télipinu, Pidéologie royale se
présente sous un tout autre aspect. Au roi guerrier et
conquérant de 1’époque de Hattusili se substitue I’image d’un
roi pour lequel la paix est la grande affaire. 1l existe
manifestement une rupture avec [’idéologie des siécles
précédents. On peut parler littéralement d’une idéologie
pacifique, ainsi que nous pouvons le déduire de I’examen de
I’étude de deux textes majeurs de la littérature hittite de
I’époque de Télipinu : le Mythe de Télipinu et 1’édit de
Télipinu.

Le Mythe de Télipinu retrace la fondation légendaire
du royaume hittite par le dien Télipinu*®. Comme Pédit de
Télipinu, le Mythe de Télipinu s’appuie sur le passé, ici un
passé mythique. Par la-méme, le Mythe qui définit les
caractéres du roi hittite intronisé par le dieu fondateur
Télipinu, met en place I'image idéale du roi et du royaume
hittites. Comme dans 1I’édit de Télipinu, le Mythe évogque un
monde tourné vers le futur et contient des éléments essentiels
permettant de définir I’image de la royauté a I’époque du rot
Télipinu, valable pour le passé mais surtout tournée vers
I’avenir. I} est significatif & cet égard que le Mythe a été
couramment utilisé jusqu’d lafin de ’empire hittite et de

400 M. Mazoyer, Télipinu, le diew au marécage, Collection Kubaba, Série
Antiquité, Paris, 2003 | Télipinu infra).
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I’époque néo-hittite, pour expliquer la situation contemporaine
aussi bien dans le domaine privé que public. Constamment
recopié le Mythe de Télipinu constitue Ia grille qui permet aux
théologiens d’expliquer les avatars du monde ou ceux de la
vie quotidienne. Les épidémies, la famine, les guerres civiles
sont couramment interprétées a la lumiére du Mythe, comme
le résultat du départ d’un dieu, causé par une faute humaine,
en particulier par une négligence cultuelle. Le Mythe fournit
aussi des rituels destinés a faire rentrer les dieux disparus et
d’autant plus efficaces qu’ils ont été mis au point par la déesse
de la magie Kamrusepa.

L’édit de Télipinu est constitué de deux parties : une
partie qui retrace I’histoire du royaume hittite jusqu’au roi
Télipinu et une partie législative. La partie historique respecte
’ordre événementiel. Mais les faits rapportés sont interprétés
et retenus selon une certaine conception du monde et
aboutissent sur le plan pratique a un ordre politique évoqué
sous un aspect institutionnel. I. Klock-Fontanille, qui a
consacré une partie de sa thése a ce texte, a souligné combien
les idées en étaient novatrices™!. Comme elle 1’écrit, « il se
dessine alors une (nouvelle) conception de I’ordre du monde,
de la société et de la royauté. On instaure des relations
contractuelles entre les hommes et le roi, les dieux, le cosmos
qui se substituent a des relations individuelles ».

Le Mythe de Télipinu et I’édit du roi Télipinu sont
marqués par un double souci de légitimation. Il s’agit pour le
roi Télipinu de légitimer la présence des Hittites sur le sol
anatolien et sa propre présence sur le tréne. Ce souci est
d’autant plus fort que le roi Télipinu n’était pas sans doute le
descendant légitime du roi Ammuna (voir partie historigue).
Selon le Mythe, le premier roi hittite est instauré par le dieu
fondateur Télipinu, lui-méme désigné par les autres dieux
pour cette mission. Les dieux eux-mémes confient au roi

401 Klock-Fontanille, Les premiers rois hittites et la représentation de lg
royauté dans les textes de !'Ancien Royaume, Paris, 2001, [Les premiers
rois hittites infra), p.123.
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I’administration du pays, aprés I’effondrement du royaume
évoqué au début du mythe‘m. Par ailleurs, le roi Télipinu, qui
a rédigé le Mythe de Télipinu, s’inscrit implicitement dans la
lignée des rois eux-mémes issus du premier roi mis en place
par le dieu Télipinu, il se présente comme le successeur
d’Ammuna. A cet égard, on peut remarquer que les dieux se
rendent sur la Montagne Ammuna avant de procéder aux
rituels de purification sur la personne du dieu Télipinu qui
fondera le royaume hittite. On sait que les Montagnes sacrées
ont pour réle d’enraciner le royaume hittite et de fournir les
biens agraires destinés au royaume. En indiquant que les
dieux se sont rendus sur la Montagne sacrée Ammuna avant
de fonder le royaume, Télipinu insiste sur la légitimité du roi
qui porte le nom de cette Montagne et sur sa propre légitimité,
affirmant implicitement qu’il descend de celui-ci. Inversement
il suggere que le roi HJuzziya qui 1’a précédé est un usurpateur.

Il apparait donc que le roi Télipinu est le successeur
légitime du roi légendaire mis en place par les dieux.

Le Mythe de Télipinu comme [’édit contient une
explication rationnelle et théologique de 'ordre du monde.
Des lors Phistoire acquiert une cohérence permettant
d’expliquer des événements séparés dans le temps et dans
I’espace. Cette explication rationnelle du monde s’organise
autour du dieu Télipinu, devenu a I’époque du roi Télipinu, la
figure centrale du royaume hittite. A cet égard on constate que
le dieu Télipinu se substitue dans la fonction de fondateur au
Soleil, comme le montre I’étude de la bilingue CTH 726.1. 1l
est manifeste que cette réorganisation du panthéon hittite

%2 On peut imaginer que le royaume disparu est le royaume « hatti ». C’est
I’hypothése que nous avons formulée dans Télipinu, Le dieu au marécage, &
la suite de H. Gonnet (Telibinu et 1’organisation de I’espace chez les Hitiites,
Tracés de jondation, Bib. EPHE XCIH, pp.51-37, 1990). Mais, comne le
fait remarquer J. Freu : « il est impossible de distinguer 4 I"époque des
comptoirs assyriens un pays de ‘Hatti’qui aurait conservé une monarchie
indigéne » (cf. note 3).
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s’accompagne de la création de cultes en relation avec les
nouvelles fonctions dévolues au dieu Télipinu et la révolution
idéologique qui marque le régne du roi Télipinu.

La féte d’automne de Télipiny, et sans doute le rituel
de fondation CTH 414 entrent dans ce cadre. Ces deux textes
complémentaires qui ont trait a la fondation, traduisent une
rupture avec les rituels de fondation des générations
précédentes.
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Chapitre 1. Les textes mythologiques et historigues

Le Mythe de Télipinu, est composé de trois versions
et de plusieurs fragments. 11 ressort de 1’analyse du ductus et
du contenu que la version la plus ancienne (version 1) date de
I’époque du roi Télipinu. Les autres versions sont un peu plus
récentes. La premiére version du Mythe de Télipinu, qui est
le mythe étiologique, retrace la fondation du royaume hittite
par le dicu fondateur Télipinu. Les versions 2, 3 les fragments
et les Mythes paralléles sont des rituels intégrant des textes
mythologiques*®.

Le Mythe de Télipinu et de la fille de ’Océan ainsi
que le Mythe de la disparition du Soleil, se rattachent au
Mythe de Télipinu. Chaque mythe selon nos analyses
représente un épisode de la fondation : I’acquisition de ’eau
nécessaire a la fondation (Mythe de Télipinu et la fille de
I’Océan), la réorganisation du panthéon & la suite de
Paccession de Télipinu 3 la fonction de fondateur qui
appartenait jusque-1a au dieu Soleil (Mythe de la disparition
du soleil).

On mentionnera notamment pour I’édition des textes
mythologiques :

M.Mazoyer, Télipinu.
Pour la traduction :

H.A. Hoffner, Hittite Myths, SBL Writings from the
ancient World Series, volume 2, éd. Beckman, Atlanta, 1990.

F.Pecchioli Daddi et A.M. Polvani, La mitologia ittita,
Brescia, 1990.

L’édit de Télipinu est connu par plusieurs versions

hittites et par une version akkadienne*,

93 M.Mazoyer, Télipinu, pp.34-42.
9 On se reportera 4 1.Klock-Fontanille, Les premiers rois hittites, pp.123-
124.
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On mentionnera plusieurs éditions du texte :

H.Stutevant et G.Bechtel, A Hittite Chrestomathy,
Lingusitic Society of America, University of Pennsylvania,
Philadelphia, 1935, p.175-201.

W Eisele, Der Télipinu-Eriass, Miinich, 1970.

I.Hoffmann, Der Erlass Telebinu, Texte der Hethiter
11, Heidelberg

T.R. Bryce, The major Historical Texts of Early
Hittite History, ASM 1, Queensland, 1984, p.131-163.

1.Klock-Fontanille, Les Premiers rois hittites, Paris,
2001 [Les premiers rois hittites infra).

Le rapprochement du Mythe de Télipinu et de Iédit
de Télipinu, deux textes de la méme époque, permet de se
faire une idée précise de I’idéologie royale a I’époque du roi
Télipinu. Comme le souligne I. Klock-Fontanille dans son
étude sur 1’édit de Télipinu, cette conception du roi, de sa
fonction, de la royauté et de ses relations avec ses sujets, de
ses vassaux et des peuples extérieurs constitue une rupture
avec I’idéologie des siécles précédents telle qu’elle ressort des
textes comme la Proclamation d’Anitta et les Actes de
Hattusili. Nous-méme dans notre livre Télipinu, le dieu au
marécage, nous soulignions les analogies trés suggestives
entre le Mythe de Télipinu et PEdit de Télipinu et mesurions
Paspect novateur du Mythe de Télipinu sur de nombreux
points.

a) Les traductions

Nous reproduisons ici notre traduction de la
premiére version du Mythe de Télipinu qui est la version
étiologique du mythe™, de I’édit de Télipinu et de
quelques passages de la féte d’automne de Télipinu.

0% 1] existe trois verstons de ce mythe, plusieurs fragments et un grand
nombre de mythes paralléles rédigés sur le modéle de la premiére version,
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Premiére version du Mythe de Télipinu (Tél, 1)**

Al
(lacune d'environ douze lignes)

P’ Télipinu [

2’ « ne tourm[ente pas

3’ Avec la gauche il fit trainer, 4 gauche |

4’ (traces)

5’ Le brouillard envahit les fenétres, la fumée
{envahit] la maison ;

6’ dans le foyer les biiches furent étouffées ; [sur

les autels]

7' les dieux furent étouffés ; dans ’enclos les
moutons furent étouffés de méme que dans I’
étable

8" les boeufs. La brebis refusa son agneau,

9 et la vache refusa son veau.

10’ Télipinu s’est mis en route, it emporta le
grain, YImmarni,

11’ Salhianti, mannitti, ainsi que la satiété ; & 1a

campagne,

12* dans la prairie, dans les marécages aussi
Télipinu allait ; dans un marécage

13* il s’enfonga, et une fleur d’eau (?) courut au-
dessus de lui. Ensuite

14’ ie grain, le blé ne mOrirent plus ; les beeufs,
les moutons, les humains ne

15* se reproduisent plus, alors les femelles

L’analyse du contenu, comme de la langue, permet de relever que la
premiére version est la ptus ancienne et qu’elle date de I’époque de Télipinu,
* La traduction est celle de I"auteur (Mazoyer, Télipinu, pp.73-80). Celte
traduction présente des innovations sur de nombreux points (cetles-ci sont
discutées dans le méme livre, pp.92-107).
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gravides n’enfantent pius.

16> [Et] les montagnes se desséchérent, les bois
se desséchérent, aussi les bourgeons ne

17’ sortent plus, les prairies s’asséchérent, les
sources s’asséchérent et dans le pays

18’ la famine apparait. Les humains et les dieux
périssent de la famine.

19” Soleil, le grand, fit une féte, et invila les
mille dieux. lis mangérent,

20’ et ne se rassasiérent pas ; ils burent, et ne se

désaltérérent pas.

21’ Le dieu de ’Orage se fit du souci pour
Télipinu, son fils : « Télipiny,

22’ mon fils est absent (du pays), il s’est mis en
colére, il a emporté tout le bien. »

23’ Les grands dieux (et) les petits dieux se
mirent  chercher Télipinu, Le Soleil

24’ envoya I’ Aigle rapide : « Va'!

25" fouille les hautes montagnes,

26’ fouille les vaflié]es profondes, fouille le flot
bieu. »

27 [L’Aligle partit, et ne le trouva pas, et au
Soleil

28" il rapporta la nouvelle: « Je n’ai pas trouvé le
vénérable Télipinu. »

29 Le dieu de I’Orage dit A NIN.TU :
« Comment faire ?

30° nous périssons de [flaim. » MAH dit au dieu
de I’Orage: « Fais quelque chose,
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31° dieu de ’Orage. Va! cherche toi-méme
Télipinu. »

32° [Alo]rs (), le dieu de I'Orage se mit 4 la
recherche de Télipinu. A la porte de sa ville,

33" il [arri]ve et ne parvient pas a ’ouvrir, alors il
cassa la serrure et le verrou,

34° [ ]ledieu de I’Crage, il séjourna a
Iintérieur, il s installa (dans la ville). MAH

35’ [envoya I’Abei]lle : « Va, toi, cherche
Télipinu ».

36’ [Le dieu de 1'Orage d]it [4 Hannahanna] :
« Les grands dicux (et) les petits dieux ’ont
cherché partout, et
37’ [ne I'ont pas trouvé] (rature). Elle s’en va et
c’estelle
38’ [ I’Abeille, qui va le trouver !]. Ses [ai]les
sont petites, elle-méme est petite
39 et en outre on les choisit (eux) de
préférence ! »
{lacune de 15 lignes)
I
I"{trace)

2’ mais la méchanceté [

3’ et atoi, 6 Télipinuf

4’ il broya le malt et i’orge |
5" pararit, et ensuite le bien [
6’ au seuil il coupa. Télipinu [
7’ un arbme suave |

8 et s’étouffant de nouveau[

9 Voici I'eau qui fait tourner (?) est posée
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10” et de ton dme, & Télipinu[
11’ ensuite vers le roi [tourne] ton 4me avec
bienveillance !

12" Voicidu galaktar est posé]

13* Qu’il soit apaisé ! Voici du parhuena est
posé].

14’ Que ton étre se tourne (?) [vers le roi (7))

15" Voici une noix est posée [

16’ Qu’il soit couvert d’huile! Voici une figue est
posée et ] de méme que [la figue]

17" est douce, que [I’dme] de [Télipinu]

18° ainsi s’adoucis[se] !

19' De méme que V'olive [tient] I"huile dans son
ceeur, [de méme que le raisin]

tient le vin dans son cceur, toi, & Télipinu,
fpour le roi (7)

tien{s] ainsi e bien dans ton ime et dans ton
ceeur !

20

M

21

v

22
23

Voici une amande est posée et de Télipinu[
qu’elle adoucisse. De méme que le malt et
I’orge sont unis intimement, qu’ainsi , [6
Télipinu],

ton Ame et celles des hommes so[ient] unies
intimement ! [De méme que le blé]

25" est propre, qu’'ainsi devienne I'dme de
Télipinu propre ! [De méme que le milel

-

24
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26
27

est doux, de méme que le beurre est doux,
qu’ainsi I’ &]me] de Télipinu s’adoucisse,
qu’ainsi elle soit douce !

28" Voici, 6 Télipinu, j’ai humecté tes chemins
d’huile fine,

viens, Télipinu, 4 travers les chemins
humectés d’huile !

Qu’il y ait du bois de Safi, et du fenillage
spécial !

31’ De méme que le « bon roseau » (?) est prét,
32’ ainsi, toi, 6 Télipinu, sois prét !

29

o

30

33* Télipinu vint, furieux. Il lance des éclairs,

34 il tonne, et en- dessous, il frappe la terre noire.

35" Kamrudepa I’apercut et { 4 I"aide de) 'ai[le}
de Iaigle

36’ {l}e (?) fit se mouvoir ; et la colére ’a [mise
en ¢chec].

-

|

1 la fu[reur] I’a mise en échec [et la faute
2 1’a] mise en échec, la rancceur I’a mise en échec.

3 Kamrufepa dit de nouveau aux dieux
« Alflez] !
4 6 dieux! voici Hapantali, qui gafrde] les
moutons du Soleil
5 Castrez (?) 12 béliers, moi je traiterai les
[war]kus deTélipinu®.
6 J’ai pris pour moi une aile, mille yeux et
Ensuite les karas
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7 des béliers de Kamrudepa, je les ai répandus.

8 Et pour Télipinu, au-dessus de lui j'ai brilé
(des brindilles enflammeées)

9 ici et 13 ; ainsi de Télipinu

10 de son corps le mal j'ai 6té, la fafu]te

11 j’ai 6té, la colére }’ai 6té, la fureur,

12 j’ai Oté, le warku j’ai 6t€, la rancoeur j’ai O[té].

13 Télipinu est en colére, son dme, [le] fond de [son
étlre
14 comme) les brindilles ont été stouffés ; de
méme que ces brfindilles]
se sont consumées, que de Télipinu la coléfre],
15 la fureur, la faute, la rancoeur ainsi se
consurn[ent] !
17 De méme que [le malt] est sec et qu’[on] ne
’emporfte] pas 4 la campagne
18 pouren faire de la semence et qu’on n’en fait pas
du pain
19 et qu’on ne le place pas dans |’ entrepdt, que de
Télipinu la colé[re, la fureur],
20 la faute, ia ranceeur ainsi [soient] asséchées.

21 Télipinu est furienx, son me, le fo[nd de son
étre]

22 (comme) le feu sont allumés, de mé[me] que ce
feu [s’éteint],

23 que la colére, la fureur, la rancceur ain(si
s’éteignent] !

24 Laisse (ta) colére, 6 Télipinu ; [laisse (ta)  fu]reur,
25 laisse (ta) ranceeur ! De méme que (1'eau) dans
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le roseau
26 ne [relmonte pas, que de Télipinu [la colére, la
fureur],

27 laranceeur ne revi[ennent] pas non plus ! »

28 Les dieux sous I’aubépine, [au lieu du
ras]semblement,

29 sous I’aubépine [ ont fixe 7] I’ Avenir.

30 Et tous les dieux sont assemblés, [Papaya (7)],
[¥ftustayal,

31 les Guldes, les MAHS, Halki, Miya[tanzipa]

32 Télipiny, le dieu Protecteur, Hapantalfi,

33 et auprés des dieux, les pifmma (7)] de I’ Avenir

34 je les ai cé[l]ébrés, et [je] I (Télipinu} [ai]
purifié:

9 du corps] de Télipinu [j’ai 6t¢] le mal,

1’ j’ai 6té [la colé]re, [jai ¢ la fureur,

117 jai 6té [la faut]e, {j’ai 6t€] la rancoeulr,

I12” j’ai 6té la [méchante] langue, [j’ai 6t€] le
ma[uvais lien (7)]

13> Jet]
(lacurne d'une dizaine de lignes)
[24°°(?) Toi, aubépine, au printemps, tu te revéts
de blanc,
{25°"1(?) mais a la moisson, tu te revéts de
rouge, le boeuf passe sous toi,
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1 alors [ lui}, tu arraches le clui]r,
(lorsqu’Jun mouton
2 [pass]e sous toi, alors 4 lui, tu arraches la

toison. O Télipinu,
3 arrache [co]lere, fureur, fauie, rancoeur |

4 Le dieu de ['Orage est venu furieux, et
Ihomme du dieu de I’Orage
5 Tlaméte. (Le contenu de) la marmite est

prés de déborder, la cuillére I’en empéche.

6  Etfen] outre que les paroles du mortel que
je suis,

7 retiennent la colére, la fureur et Pirritation
de Télipinu.

8 Que la colére, la fureur, la faute, la ranceeur
9 de Télipinu s’en aillent. Que la maison les
laisse, que le pilier central les laisse,
10 que la fenétre les laisse, que les gonds, que
la cour centrale
11 les laissent, que la grande porte les
laisse, que les propylées les laissent,
12 que la voie royale les laisse ! Qu’il
n’aillent pas dans le champ fertile, dans le
jardin, dans le bois,
13 qu’ils prennent la route du Soleil de la
terre !

14 le portier ouvrit les sept portes, il tira les
sept verrous.
15 En bas dans la terre noire, des chaudrons
de bronze se dressent, leurs couvercles
16 sont de plomb, leurs poignées sont en fer,
ce qui entre dedans, ensuite,
17 ne peut pas en sortir et périt a | intérieur.
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18 Que (les chaudrons) prennent la colére, la fureur,
19 la faute, la rancceur de Télipinu, et qu’ils ne
reviennent pas !

20 Télipinu revint chez lui, il s’occupa de son
pays.
21 le brouillard quitta la fenétre, la fumée quitta ta
maison.
22 les autels des dieux furent en ordre, le foyer
laissa (briiler) la biiche.
23 Dans I’ enclos il laissa aller les moutons, dans
’étable
24 il laissa aller les beeufs ; la mére s’occupa de son
enfant, le mouton s’occupa de son agneau,
25 la vache s’occupa de son veau, Télipinu <s’occupa>
du roi et de la reine et les pourvut
26 de vie et de force pour P'avenir.

27 Télipinu s’est soucié du roi. Devant Télipinu
28 se dressa un chéne vert et au chéne vert une égide
(en peau) de mouton, est suspendue.
29 dedans est placée de la graisse de mouton ;
dedans est placée (la présence bienfaisante) du
grain, de GiR et du vin ;
30 dedans est placé un troupeau,
31 dedans est placé I'avenir, la procréation est
placée ;

32 dedans le doux message de 1’agneau est placé ;
dedans

33 le res)pect (7) et la gloire (?) sont placés ;
dedans (se trouve) aussi le dieu [ ]

34 dedans un clou de fondation favorable est placé,
[de]dans
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35 le Salpjanti, le m{annitti et la satiété sont
placés].

(lacune de longueur indéterminée)

L’édit de Télipinu*’

Recto Col. |

§ 1 [Ainsi] parle le Tabarna Télibinu, le
Grand Roi: «[Aultrefois Labarmna était Grand
roi et & cette époque ses [fils], ses [fréres], ses
parents par alliance, ses parents par le sang et
ses troupes étaient unis.

§ 2 Le pays était petit mais 1a on il
allait en expédition, il soumettait le pays ennemi
par {a force.

§ 3 Il ne cessait d’anéantir des pays, il
détruisait des pays, et de la mer il en faisait les
frontiéres. Et lorsqu’il revenait de campagne,
chacun de ses fils allait dans tous les pays.

§ 4 A Hupidna, 2 Tawanuwa, Nena3a,
Landa, Zallara, ParSuhanta, Lugna ; les pays, ils
les gouvernaient et les grandes cités étaient
placées <dans sa main>.

§ 5 Ensuite Hattuili régna comme roi
et 4 cette époque ses fils, ses fréres, ses parents
par alliance, ses parents par le sang et ses

71 a raduction est celle d* 1.Klock-Fontanille, Les premiers rois hittites,
pp.123-130.
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troupes étfaient] unis. La ou il allait en
expédition, il soumettait le pays ennemi par la
force.

§ 6 Il ne cessait d’anéantir des pays, il
détruisait des pays et de fa mer, il en faisait des
frontiéres. Et lorsqu’il revenait de campagne,
chacun de ses fils allait dans tous les pays et les
grandes cités étaient solidement placées dans sa
main.

§ 7 Lorsque plus tard les sujets des
princes devinrent rebelles, ils se mirent &
dévorer leurs maisons, ils se mirent 4 chuchoter
contre leurs princes, ils se mirent & verser leur
sang.

§ 8 Lorsque Murdili devint roi &
Hattu3a, 4 cetie époque ses fils, ses fréres, ses
parents par alliance, ses parents par le sang et
ses troupes étaient unis ; il soumettait le pays
ennemi par la force, détruisait le pays et de la
mfe]r il en faisait les frontiéres.

§ 9 Il alla a Alep et anéantit Alep. Il
rapporta a Hattusa des captifs d’Alep et son bien.
Ensuite il alla a Babylone et anéantit Babylone.
11 combattit [les troupes] hourrites et il rapporta
a Hattu[3a] les captifs de Babylone et son bien.

§ 10/1 Hantil[i] était échanson. H avait
pour femme Harfapsilili, la sceur de MurHili.
Zidant[a] conspira (?) avec Hantili. Ils
[commir]rent une méchante ac[tion] : ils tuérent
Mursili, ils versérent le sang,

§ 12 [Han]tili était dans la crainte [...
les irou]pes le pro[téjgeaint [...] la ou il allait, le
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pays f...] A$tata [...]JHupama, Kargamis, [...]
se mirent & [remettre réguliérement des troupes)
et les troupes [...]

§ 13 {Lorsque Hlantili ar[riva] a
Tagarama, [il se mit a parjler : « C’est cela que
j'ai fait. Zidan(ta...} j’en[ten]dais [...] Ensuite
les dieux vengerent le sang {de Murili].

§ 14 [...les trou]pes hourrites [...des
renards chassés dans les fourrés, ils ap]pelérent
[...]1l se rendit dans le p[a]ys {...] ils appelérent
etil [...]

§15

§ 16 [...1a reine...a Sukziya...la reine]
entra {en agonie... il envoya en secret des fils]
du palais [...]: «la reine doit mourir &
Sukziya» [... en colére (7)... ils se saisirent
d’elle et la tuérent avec ses fils].

§ 17 Lorsque Hantili rechercha la reine
a Sulkiya) : « Qui la tue ? Le chef des fils du
palais apporta le message. Ensuite [...] ils se
rassemblérent et les [menérent] 4 Tagfarama]. Et
ils les pouchassérent dans les fourrés et les
tuéfrent].

§ 18 Lorsque Hantili devint un vieil
homme et qu’il fut sur le point de devenir un
dieu, Zidanta tua Pideni, le fils de Hantili, avec
ses fils ; il tua ses sujets les premiers placés.

§ 19 Et Zidanta [régna] comne roi.
Ensuite les dieux vengérent le sang de Pideni :
les dieux firent d’[ Ammuna]), [son] fils légitime,
son ennemi, et celui-ci fua Zidanta, son pére.
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§ 20 Et Ammuna régna comme roi.
Ensuite les dieux vengérent le sang