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Hellenistic Syrist. p. 110-133) nur mit groBem Vorbehalt
beantworten, Aach fehlen abgeschen vom Judenium
weitgehend die Quelien sur Beurteilung der vor-hellenisti-
schen Verhiilinisse. Das Judentum hieli sowoh! an seinen
alten Traditionen fest, withm aber auch griechisches Kultur-
gut an. Eine Verrschueloung griechischer mit nicht-grie-
chischer Kuliur ito Sinue Droysens fand allenfalls in iden
Stidien Phouikieus stati ') (p. 111). i

Kriftige gricchische Zuwanderung ist nur in der nérd-
lichen Levante auf Grund der ON eindeutig (p. 113).

Im Gegensat/ zur Hellenisicrang steht alte einheimische
Tradition, die von den ncuen Machthabern gefordert warde
-— wie der Kult der Dex Syria, |

Nach Millar war die tutsiichliche Auswirkung der helle-
nistischen Herrschiafi verhilinismaBig gering, da tiber weite
Gebiete dic Herrschalt nur auf dem Papier bestand und der
Seleukidenstuat lediglich -~ wo méglich — Steuern ‘ein-
und Soldaten sunshiob (p. 129). Die sog. Hellenisierung thag
sich auf dic Stidie heschriinkt haben; Teile der fremden
Kuliur fanden Eingaug ini dibrigen aber war man sich
seines nichi-Gricchientums sehr wohl bewuB1 (p. 132). L

Die Bezichungen der Levante zum griechischen Raum
sind Ireilich keineswegs cine Erfindung dieser Zcit, denn die
gab es schon seil gut tausend Jahren: die Kontakte: der
Mykener'”) und «iinn dic des von hier aus gehenden Han-
dels mit Gricchenlund. I

Malcolm Colledge (Greek and non-Greek interaction in
the art and architecture ol the Hellenistic East, p. 134-162)
zeigt an Huud zahlircichier Einzelbeispiele aus ArchiteKtur,
bildender Kunst und Keramik die Aus- iind Verbreitung
hellenischen Kulinrgutes ber den gesamten Raum . des
griechischen EiulluBbereiches.

Griechischer Linflul} ine Osten VBt sich schon in der beit
vor Alexunder bei der kouiglichen Residenz Pasargade u.a.
an Hand vou Arbeitstechiniken nachweisen; in vermehstem
AusmaB dann hei den Residenzen Dareios’ in Susa und
Persepolis - und griechisches (Kunst-)Handwerk erfreute
sich bereits im Achiiincuidenreich zunehmender Beliebtheit
(p. 1361). Gricchische und lokale Ssiliche Stilelemente wur-
den zu neuen hybriden Formen™ (Colledge p. 138) kombi-
niert und zu einer Viellult verschiedener Richtungen weFter-
entwickelt. :

Alexander und scine Nachlolger 6rderten heimische
lokale Architckiur wic auch deren Kombination mit grie-
chischer. Arbeiten griechischer Handwerker und Kiintler
wurden in den Osten verschickt, oder diese gingen selbst in
die Stidte der ostlichen Reichsteile, werkten an Ort und
Stelle und zogen so auch die Bodenstandigen mit. |

Gleichzeitig wurde uber auch bodenstindiges Kultur-
schaffen gepllegt und verbreitet — so etwa traditionelle
Architekturforuen, die civerseits beim Neubau der Halig-
tomer in Uruk angewandi wurden, andererseits beispidlge-
bend bis weit it den Osten waren, wie nach dem Muster des
mesopotanuschen Brenraumiempels errichtete in Masjed
i-Solaiman und Ai Kliunum. i

Die Bautitigkeit der Seleukiden (nach griechischer bzw.
hellenistisch adupticricr Ari bzw. in griechischem bzw. thel-
lenistisch adupticriem Mischsiil) erstreckte sich fiber |das
gesamte Reichsgebiet bis Failaka (Antentempel) im Siiden
und Kangavar nud Khurkha (Tempel), Merv-Antiochia in

——— 1
1°) So scham I Miltar, The Phoenician cities, PCPS 209 (1983) 54.71
) Veloua MU Astiur, el emitiva, Leiden 1965, :
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der Margiane und Ai Khanum im Osten'*), das neben
besagtem Breitraumtempe! unter anderem mit Theater und

Gymnasium ausgestattet und zu einer daucrhalten Basis <

hellenistischer Kultur wurde, dic lange tiber dic Zeit der
dirckten Machtausiibung des Westen hinaus anhielt und
sich im Kulturschaffen der nachkommenden Parther, Baks
trer, Inder niederschlug (p. 1421, 1500). g

fm Zusammenhang damit fallt auch die Beantwortung
der Frage leichi: was ist interessanter: | grolie™ Konige,
Kriege (mit — wenn moglich -~ beriilimten Schlachien)

und cine ,.reine” bzw. dominierende echte (im Gegensalz g

barbarischer*)'®) Kultur, oder Normalbiirger" (Arbei
ter, Beamte, Kiinstler, Bavern etc.). Kuliur, Wirtschaft und
Alltag in Friedenszeiien und eine Mischkultur. Eine Mischy
kultur (wie die hellenistische oder die der Habsburgermo-
narchie) ist zweifellos reicher (und lustiger) als eine, dic sich
abkapselt und ihre , Reinheit®, ihre .. Nationalen Werte™
bewahrt29),

Dieses Buch befriedigt vicle Bediirfnisse, der Leser wind
mit groBem Gewinn danach greifen!

Graz, Januar 1990

*") Vgl. die Plane 1n P. Leriche, Fowdlee o' Ai Khanowm V. fes
ef les monuments asivyw's, Paris 1986, Pl 2627 | = Mémoires de la [
11on Archéologique I rancuise en Afghanistan, tome 29). gl

1 Zur iberragenden Stellung des Ciriechentums®™ vgl. B. Funcll
Probleme der Hellenismusforschung im Lichie ncuerer Literatur,” Kile
11982) 239-263, bes 242, 1

*°) Vgl. die Bemerkungen zur Kultur der Hurriter von J. Borker
Die archdologische Problemalik der Hlurrier-Frage und cine mé .
Losung. in: Volkert 1lwas, Hurriter und Hurrivisch, Konatanz 1968, 20
242; 7um Gegensalz von 1tassen-)reiner nationaler und Mischivultur
Beispicl des Rheinlandes vgl. Carl Zuckmayer, Des Teufels General,
furtyM 1973, 65f. (1. Ak1, Harras zu Hartmann);

«(-..) Denken Sie doch -~ was kann da nicht alles vorgekommen
ciner alien Familie. Vom Rhein - noch dazu Yom Rhein. Von der
Vélkermishte. Von der Kelter Europas! Und Jetzi sicllen Sie sich doe L
ihre Ahnenreihe vor -- seil Christi Geburl. Da war ein romischer B
haupimann, cin schwarzer Kerl, braun wie ne reife Olive, der it sl
blonden Midchen Lalein beigebrachl. Und dann kam cin jidisd
Gewiirzhindler in die Familic, das war ein ernster Mensch, der sl s
vor der Heiral Christ geworden und hat die katholische Haus
begriindet. — Und dann kam cin gricchischer Arzt dazu, oder cn
scher Legiondir, cin Graubindner Landsknecht, sin schwedisches
cin Soldat Nupoleons, ein desertierier Ksak, ein Schwarzwiider F)
cin wandernder Millerbursch vom Elsufl, ein dicker Schiffer aus
cin Magyar, ¢in Pandur, cin Offizicr aus Wicn, ein franzbsischer Sd 3
ler, ¢in bohmischer Musikanl — das alles hat am Rhein iciebt,
gesoffen und gesungen und Kinder gezeugl - und — und der Ciostie
kam aus demselben Topf. und der Beethoren, und der Gulenherg, i
Malthias Griinewald, und — ach was, schau im Lexikon nach, By
die Besien, mein Licber! Dic Besten der Weli! Und warum? Wedl
Vélker dort vermischt haben. Vermischt -~ wic die Wasser ans €
und Béchen und Flissen. damil sic zu cinem aroBen, lebend
zusammenrinnen. Vom Rhein - das haft: vom Abendiang.
nafiirlicher Adel. Das ist Rasse. Seien Sie silz darauf, Harimans
hingen Sie dic Papicre (gemeint ist der Aricrnachweis, B Sl
GraBmutter in den Abtrin™,

%
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Sedat ALP. Beitrige zur Erforschung des hethitischen Tem-
peli. Kulianlagen im Lichte der Keilschrifttexte. Neue
Deitungen. Ankara, Tark Tarih Kurumu Basimevi,
1983 (31 cm., xxxiv + 382 8., 13 Tafeln)= Tiirk Tarih
Kuriimu Yayinlan, 6/23. § 40,

Obwohl scit dem Erscheinen von Alps wichtiger Unter-
{ Suckuny zur Struktur des hethitischen Tempels schon einige
| Jahre verstrichen sind, ist eine Besprechung auch jetzt noch
il angebracht'). auch wenn sie durch verschiedene Umstande

sehr verspitet ist. Bevor ich cinige Bemerkungen zu dem
Buch mache, mochte ich daran crinnern, was H.G. Giiter-
bock vor langer Zeit in einer Besprechung schrieb?): it is
L always casicr for the critic to revise a picture once it has
& been drawn than it is to draw it fresh from the raw material
0 of the sources“; und wenn es ein Buch gibt, das sich auf
W Originalguellen stiitzt, dann ist es in der Tat Alps Buch: 50
i Bo Numniern. 4 VAT-und 46 andere unpublizierte Inventar-
i hummeru werden neben publizierten Texten ganz oder teil-
| weisc voni Autor benutzt und dem Leser hiufig in Um-
#iachrift und {ibersetzung vorgelegt®). Der Aufbau des in
B schénem Druck und groBem Format herausgegebenen
erkes ergibt sich aus einer Aufteilung in 3 groBie Ab-
initte. wobei unter | falentu (Hauptkultraum) S. 1-324,
o s 1} hilammar (Hofhalle, Pfeilerhalle, Vorhalle) S. 325-
3 und unter 11} arkiy- (Altarhaus, (kultisches) Reini.

” %
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Teil des Tempelts voll zu ihrem Recht kommen?), wird si
doch nicht jeder vom Autor tberzeugen lassen daB halen
nolwendigerweise das Allerheiligste im Tempe! bedeutet”
Denn auch ohne Kenntnis der Tatsache, da8 sich aus de
/r;e;e;tcr;1 hurritisch-hethitischen Bilingue ei ul
hikalli (hurr.: Palast) = halentuwas ergibt 7 , 1 noch
reichend viele Tcxtstcllg: vor, die l‘ﬁ?einz L:mdemn;u
jeweils und ausschlieBlich entweder Palast oder Tempel ¢
Problem darstellen. Kdnnten neue Belege vielleicht doc
ergeben, daB cin halentu sowohl in cinem Tempelkompk
als auch im Zusammenhang mit einem residential court
licgen konnte, abhingig jeweils von den ortlichen Bedin
gungen?

Nicht ohne mit Nachdruck darauf hingewiesen zu habey
daB Alps Buch auch abgesehen von der Lokalisierung vo
Aalentu einen héchst wertvolien Beitrag zur Aufschlisselun
hethitischer religidser Texte bedeutet, méchte ich zu Detai
fragen einige Anmerkungen machen.

Einer der zahlreichen interessanten Texte, die behande!
werden, ist KBo 23-103 (und nicht wie auf S, 262f. KBo 33
103). aus dem sich ergibt, daB der Kénig in Zippalanda
begleitet vom Gesang der Madchen, dic hattische Gesiing
singen, von einem oder durch ein Tor in das haleritu(wa
einiritt®). Wegen der behandelten Baurituale, aber auch i
anderer Hinsichi hitte das Buch von Schuster s verdien
genannt zu werden, auch wenn man nicht immer sanz mi

biiude) S. 333-348 besprochen werden. Ausfihrliche
htriige, Indices und cinige Photos beschlieBen das Buch,
{@as mit Inhalisverzeichnis, Vorwort und einer umfassenden
WBiblicgraphic beginnt. Trotz ciner ausgezeichneten Uber-
Wcht Gber die Bedeutungen von halentu, woriiber zwischen
und 1980 von zahllosen Gelchrten diskutier1 worden
wird diec Ansicht des Autors- der sich, wic er sclbsi
¢ ki, schon seit 50 Jahren mit dem Problem beschiiftigt-
Breits von S. | an deutlich durch die Ubersetzung von
fu durch | Hauptkultraum®, und dies ohne Frage-
: - Auch auf den folgenden Seiten nimmt Alp als sicher
a8, daB niit halentu ein wichtiger Teil eines Tempels

heint ist). Trotz des vorbildlichen Aufbaus von Kapitel
in dem auch die ,.Gegner* der Identifizierung mit einem

1) Da S.AIp dic Meinungen bezligtich Aalentu(wa) « Palast bzw. Tem-
fllal wicdergibl und zudem schon cinige hungen des Buches
r n sind, verzichie ich hier auf eine Wiederholung der Argumente
#nd conlra, :
JNES 20 1961, 97.
h-i!q hat der Aulor nichl immer mil . die Nummern gekenn-
die bei AbschiuB des Manuskripts noch nicht in KUB oder K Bo
waren. So sichl bei Bo 3418 auf S. 20 woh! unv., bei Bo 2965
Bo 910 ist im Register (S. 381) als in KUB $1.29 verdffentlicht
lihrt. auf S. 286-287, wo der Texl gogeben wird, dagegen nichi. For
schen publizierien Texie 5. G, Beckman JAOS 104 1984, 584. Dem
®och hinzugefiigl werden: Bo 2372 (KUB 55.39), Bo 2438 (KUB $5-
253 IKUB 56-32), Bo 2608 (KUB 56-52), Bo 2657 (KUB 56-58),
11 1KUB S8-62; die auf S, 374 angeflihrien Zeilen sichen schon bei
m S(BoT 171973, 28, In Alpe Zeile 9° muB wa gesirichen werden),
(K1JB 58-109), Bo 2780 (KUB 58-58), Bo 2920 (KUB 58-17), Bo
B (K UB 58-52). Bo 2965 (KUB 58-5), Bo 2977 (KUB 58-19).
X ZB. auf S. 15 und auf S. 87, Anm. 90 wird von ,.zum fiachen Dach
lempels” gesprochen. Da in Festbeschreib ngen nichl alle Beweg:

g werden, eracheinl die A in Anm. 90 daf
ng zum flachen Dach sich in direkter Nibe des (heiligen) Schiaf-
befunden haben muB, nicht ganz schilissig. Es whre ibrigens_
i, dic Stclien du. in demen Personen oder Géter sich

Dach befinden. Aufgrund von KUB 56-14-1V4 muB jeurt for
such cin Nom. Akk.N fuhlian neben $uha angesetzt werden,

den geduBerten ldeen fibereinstimmen mag. So wird z.B. eir
KUS NIG.BAR von Schuster nicht als ein Vorhang vor
dem halentuwa angesehen, der morgens zur Seite gezoger
wird, sondern als ,.Polster' oder , Kissen'?).

S. 15/16. In KUB 15-24-1-3 kann besser ku-e-daim:
UD.KAIM-ti gelesen werden !®). In Zeile 5 ist 1a an dicser
Stelle unméglich und fiir DU-mi ist wie sonst auch hiufiger
mit der Bedeutung . .machen” zu rechnen, weil wahrachein-
lich kostbare Modelle von Originalen gelobt ),
So auch auf derselben Seite in unv. Bo 6102-IV-23". In
diesem Text ist vor Zeile 19 wahrscheinlich [SAL.LUGAL.-
za-kan A-NA usw. zu erginzen. Das Argument, daB Aalemty
ein Kulibau sein muB, weil es keinen Sinn ergeben wiirde,
ciner Gottheit cin profanes Bauwerk zu geloben, scheint
mir nicht ganz Gberzeugend, da in Gelibdetexten Miufiger
wprofane” Dinge gelobt werden '?). Dieses Argument ist

‘1 S0 z.B. R. Naumann, der nach S. 2 derjenige war, der 1938
nicht in cinem Tempel sondern im «Haus am Hang“ snsetzen wollte. 1971
vergleithi Naumann die Funktion von Gebdude E awf Bityikkalo mit der
des Hauses am Hang im Zusammenhang mif Teaapel 1. Nebon stderen
gehirt vor allem H.G. Giterbock (CRRAJ X1X 1974, 305-314) s den
ausgesprochenen Gegner der . Tempetidee™.

°) gicht 2.B. C. Kihne in ZA 76 1986, 9911s,

") E. New, Das Hurritische: Etne altorientalische Sprache i newem
Livcht, 1988 1522, By iy alierdings hierbei zu bedenkon, dt: Goteer
nolwendigerweise auch cin Fest an threm Aufenthaltsort (Patest =
geben. wenn sie nichi iiber Tempel verflgen! Dies bemucht aber sl
nichl per se eine Beschrinkung von palentuna auf den Palast 7w bedeuten.

*) Fir das Kolophon dieses Textes siche auch H. OLZ st 1956,
103 und H.-S. Schuster, Die Hatrisch-Hethitischen Bilinguen 1 1974, 20.

°) H.-S. Schuster o.c 114, wo auch Aalentuwa genanmt wind.

‘") Auf der Tafel ist mehr Platz als nur fir MJU und cs gab.asshr als
nur cinen falli atesiar for cin Jahr. Awf S. 120 mu8 oatirtich statt KBo 15

24 K11B 15-24 stehen. -

'') Man sollte sonsi cine Form wic 4
Gelibdelexien: Auf S, 369 muB Bo 2753 (=K Bmﬂh m
15-28 verbunden werden, |siche Heltitische Gelofiem 1984, | sondery
nur mil IBOT 3-125. £SA narhiyas i solches nicht in KUB #3-113-
111-21 genannt. Lies vielleichy m-km.%. na-at-Miee o
'?) Siche J. de Roos Hertirische Geloften 1984, 150185,
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auf jeden Fall nach dem Fund des oben genannten Bilingup
nun hinfallig.

S, 21. Es ist fraglich, ob rriuld = geloben™ hier hingehort.
AufS. 26 wird auf das bekiinnte ..Gewitterritual* ,‘passim“‘
verwiesen, tatsichlich komimt aber mald dort nur einmal als
Ergdnzung vor (Rs. 1V-i1). Wie fiir alle dlteren Texie muf
zudem eine Bedeutung ..rezitieren® beibehalien werden 13),
Die Seiten 21-31 geben ibrigens eine gute Ubersicht iiber
alie Handlungen. dic im /alentu siattfinden. .

S. 33. Aus AnluB der von Alp vertretenen indo-europit
ischen Etymologic haleniu ( < haliva) muB darauf hingewict
sen werden, daB H.G. Giiterbock’s hattische Etymologie
(< ha-le) sich auf mehr als nar eine Textstelle (KUB 28~60;
1-8) stilizte 14). Auch die Wahi Giiterbock's von halinduwa
als akk. zu iarauzi'f) in KBo 5-11-1V.9 gegen Alps
Dat.Loc.Sg.'%) hingt damit zusammen, daB Giiterbock
eine hattische Eiymologic vorzieh. {

S. 39. Firr die Gicichung GI§ PINANNA-Instrument =
Zither anstelle von Harfe kinn jetzt auf Studien von S. de
Martino ') verwiesen werden. Weil in KBo 4-13-V-§ {sic}
das Gottesdeterminitiv vor INANNA fehit, aber dory
DINGIR-LIM folgt'), scheint es einleuchtend, dies alg
Ersatz fir D aulzulissen und daher nicht , (Harfe) des
Gottheit™ zu iibersetsen, Die swei anderen Stellen ohne Dy
KUB 39-17-111-7 ¢ “INANNA TUR) und 418/s 11-4” Gl
INANNAMA sind allerdings nur als Auslassungen de:
Schreibers zu crkliren. Aul derselben S. 39 wihit Alp
Vlies™ 1) als Ubersetzung von *%urga. Auf S. 98 (in
einer interessantcn Diskussion verschiedener K uitszenen)
schldgt der Autor vor, den Gegenstand, der auf dej
Hirschrhyton aus der Sammiung Schimmel neben dem K6 |
cher héngt, mit X Skursa gleichzusetzen. Dabei weist er dig
Interpretation des Ciegenstandes durch O.W. Muscarellg
(1974) und K. Bitiel (1976) uls | canteen or bag. perhap:
made of leather” bsw. | Jugdiasche™ zuriick. Seit J. Fried+
rich 19307°) die Bedeutung Tesigelegt hat, ist 'S kursy 1946
7 von E.Laroche mit gricchisch Bopoa gleichgeseizi wor
den?'), in der Literitur wird es weiter als Tierhaut gedeu-
lel, abhéngig von der Interpretation der Verwendung auch
mit der Bedeutung . Schild™ 1nd .. Kleidungsstiick*. Unge-|
fahr gleichzeitig mit Bittel und Muscarella behandell M.‘
Popko ¥1Skuréu in cinem Artikel?2), in dem er die Gestaly
des Gegenstandes Tolgendermafien beschreibt: +Es halle“

|

') Wie F. New SIBnt L2 197), 3 +on “arsichiig vorschiiigl. Bei Alp isi
anl'S. 233 die {Ibersetrang 1 diesem Sinn ru verdndern. Siche auch dasin,
ster corigen Anmerhung peniannic Biuch S, 66

CUED prain-utticler Ausnil . fuhtana hufziva (KUB 30-23-111- |
H wurde o L gnen IR 1958, 108 schon verniuter, Fir cine|
ausfithrlsche Cthersicht ru fufenne usw. siche 1.1 S. Weitenberg Die Hethi-j
o he w-Stiapine 1984, 219245 Db man hei dem Stamm huleniwa mit,
einem Plurale ianium rechnen niuld, wic ex t Hoffner INES 31 1972, 1311,
hit. um eitien (Gebawlehomplex anrwleuien. kann kaum enischieden wer- '
den g
UL Anelle €ines Dirvctiss tnrhinwa bei halziva in 7.B. KUB 10-:
25¢Rs. 12

*%) In Beamiennamen P8I noch ein Akk. PL N.

LOA 26 1987, 171165 unit Uethurra 9 1988, 5-16. :

') Hat § de Murinm steshath slie Stelle 1n OA 2% 1987, 1727 nicha
genaana?

**) 1985 hat tLG. tiaterbock in Pans {Callogue Anatolien, (-5 Juti)
tiber X kuria gesprocticn und kurrlich ist in der Fesischrift Kantor 1989
hicezu von ihm ein Artikel erschienen. der mir nach nicht zugiinglich war

SV L, 3 i

21 RUA 46 75

S AOF L1975 65.
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wohl die Gestalt des Schlauches, in den die von allen’
erwarteten Giter hineingelegt wurden' 23). 1978 vergleicht
Popko?4) kurga mit griechisch @oxog aber ohne profane.
Verwendung. A. Archi verteidigt 19802%) die Bedeutung
«.Schild" die von Popko verworfen worden war. DaB Alp
die Bedeutung (Jagd)tasche verwirft, beruht auf der Tat &
sache, daB er die Gleichsetzung des Hicroglyphenzeichens L.
322 mit Gegenstianden auf 2 Siegeln2°) vorzieht, dic an
einer vergleichbaren Sielle angebracht sind wie dic (Jagd).
tasche, namlich beim Kécher und beim Baum. Allerdings &
liegt die Form des Gegenstandes auf dem Siegel Abb. 12 bei *
Alp genau zwischen L 322 und der (Jagd)tasche. Beriick-
sichtigt man den Unicrschied zwischen eincr echten Abhil-
dung in ciner Jagdszene mit der Schutzgottheit der Natur
(auf dem Hirschrhyton) und einem Hieroglyphenzeichen
(auf den Sicgeln), kdnnen beide m.M.n. ein KUS kurfa S
wiedergeben in der Bedeutung Ticrhaut > Schild, Tasche, ¥
Kleidungsstiick, :

S. 43. Gegen die ausfiihrliche Anmerkung 49 zur Verteis: o
digung von %mari= Krummschwert muB die durch CHD
183f. gegebene Bedeutung wmari-Speer* gestellt werden.

S. 44. Angesichts der Taisache. daB Alp es vorzicht;
ha$Sanzipa (oder tarianzipa) als ein Architekturelement”,
ciwa einen langen Sockel anzuschen (S. 41) kann scine
Lesung “[* pag-sa-on-zi-p} in ABoT 13-1-9" nichi richtig
sein. Anderwirtig kommi war-fhassanzipa nie mit dem
Determinativ. GIS vor. In demselben Text miiBen dia
Zeilen 24’ und 25" abweichend vom Autor aufgefaBt wer
den. Ich nenne diese Zeilen als Beispicl, weil auch ander
wirtig oft nicht ganz deutlich wird, warum Stellen so und
nicht anders erganzt sind. Gerade bej Festbeschreibungen
ist es hiufig sehr instruktiv, Parallelsiellen zu nennen, und *f
sie kénnen fiir die Beurteilung der VerlaBlichkeit vom .
Erginzungen bedeutsam sein. Bei Zeile 24° und 25’ miissen
wir bedenken, daB der Herd (=GUNNI oder hassu, akk
KINUNU) beweglich scin konnte und auf einem Untersats
stand??). In den Zeilen 24° und 25'2%) kdnnen wir hatian |
als direktes Objekt zu danzi auffassen. Vorn 24° brauchi
kein -ar erginzt zu werden, aber in 25° ist auf der Tafel
Platz fiir z.B. [na/ta-un NINDA Sla- usw.2°),

1 Fir unsere Zeilen ergibt sich die Ubersetzung: ,.und sie
. _mehmen den Herd nach hinten (7)3°) und stellen ihn auf das
. fammma-Broi*.

. = Anhand dicses Beispiels will ich zeigen, daB einige Lesun-

. g0 des Texies und chrsetzungen nicht ganz genau sind.

- So'Ist auf S. 178/179 in Zeile 187 nicht Herd”, U.GUR zu
feser: sondern . Herd des U.GUR" und auf S. 194 in 7° ist
picht nu | us-ka-u-af$=,,und eine Tur (7)) zu lesen, sondern

e l-as ka-a-afs [1_aI~za~a~j wie auch in Zeile 19°. Auf S. 122

i Zeile 8 dies LU U.HUB. Auf S. 373 muB in KUB 2-13-
I11-32f. Kolumne 111 in 11 korrigiert werden.

1S, 58. In 1BoT I11-1 wird in Zeile 9 das problematische

_ pattalwari von Alp als Verbalform (luwisch?) aufgefaBt:

reitet (?)"* und tatsachlich kommt dem Sinn nach kein

eres Worl als dieses in Frage (LUGAL-us S huluganni

" pattalwar). Weil der Text, wie in vielen anderen Zeilen

. much, weil itber den Rand geschrieben ist. kann man nur

wer annchmen, daB eine Verbalform wie e-Sa-(ri}

- #eganzt werden muB. AuBerdem muB bei e-$a zg stehen3®).

I Ohne den Kontext anzugeben, iibersetzt J, Puhvel % pufug-

@nni patiabvaii mit in a light chariot” 32). Abgesehen von

Problem mii dem Verbum wird nirgends in den Festen

Bel pulugaini (Jis man doch schon als leichten Wagen
#nsich) ein Adjektiv genannt.

8. 3241 Die Kapitel 11 und 1] sind in der Argumenta-
‘on fiir den unvoreingenommenen Leser nicht immer deut-
lich, wenn itach hier wieder hervorragendes Textmaterial
aur Veranschuulichung dient. Kénnen wir 2.B. sicher sein,
daB falenty und hilammar sich in nur cinem Baukomplex
befunden haben, ‘weil die Texte nicht ergeben, daB sich
#wischen beiden cin Hof (hila) befand? MuB ein hilammar
#n cinem HoT liegen, weil hif von hila abgeleitet ist?

(B. 327) SchiicBlich, wenn auBer in cinem Tempel auch in

. #inem: Palast und in Privathausern ein hilammar vorkommen
kann, und wenn wir im $4R TAMHARI-epos eine hethi-
mkkadische Gleichung E hilamni= EKALLIM finden
n (S. 332), sollten wir dann nicht vielleicht doch auch

g die ober angcfiihrie hurritisch-hethitische Gleichung fikalli
& mhalentuivas in derselben Weise interpretieren konnen, d.h.
dehingehend dafl ein halentu sich auch im Palast befinden
rte? Wer digegen der Meinung des Autors ist, daB

: Enm sich in einem Tempel befindet, kann sich auf ein
it lophon in KUB 11-34-VI-50/53 (CTH 626) berufen: nu
BNA'UD.1 KAM nw-ah-ha-an (51) INA E °IM URU(= £7)
Ba-li-en-[tuj-1-a5 (52) EDINGIR. MES-ya hu-u-ma-an-da-
&f (53) d-ch-=i ... und wann er am ersten (einem) Tage im
Tempel des Wetlergottes (uzw.) den halentu-Hausern und
‘aflen Kuliriumen (7) einhergeht*33), allerdings geht aus

1) S, 66,

*4) Kulisbjekie in der Hethitigrhen Religion 10K,

%) In einer Besprechung von Popka's Kultshjrkw, Or. 49 L16-1m
Archi betoni hier den Unierschied zwischen &urs {mui dem Deierminati
vum Gt oder GIS) und kursa (mil KUS oder der Erklarung _uus Bronze"),

den O. Carruba (Kadmusi 6 1967 947%) signalisicrie und dein Popke - 55
folgl - aber er sichl doch eine gcgenseilige Beeinflussung, sodaB fiir kurle
dic Bedeulung ,.Schitd* maglich bleibi. ¢

%) S. Alp, Abb. (1 und 13. o

) Ein Beweis hierfiir ist 7.8. KUB 10-33.1.0f, JLU “® BANSUR dda |
GUNNt-un EGIR-an or-hushed-i und vergleichbar K o 4-9-1V-461. na-ah
1 GAL ME-SE-D1(47) ba-at-sa-an EGIR-an o ha-dit-a-ilim Gegensatz m
Popko (Kuliobjekie 50) folgere ich hicraus, daB die Texle einen dirckum 8
Beweis dafiir geben, dab der Herd beweglich war. .

’*) Erginzungen und (Iberselzung von S. Alp. 24’ lig-a1] ha-aé-leaw
EGtR-pa da-an-z{i] 25" ININDA Sla-ra-am-ma-mi-us Se-ir Jri-an-zi} 24 %
nchmen wieder (das Palasigebick) aus dem tlerd]...) 25’ {und) ]Ilr:
iber das Palast{geback]. 4

%) CI. KUB 20-76-111-19:20 (CTH 634) wey der CSSUKUR in veme
gleichbarer Weise iiber oder aul das faramma.Bro gestelll wird: maffar
NINDA fa-rg-am-ma-af)] (20) Se-ir ti-an-]zi]. Ein weilerer Hinweis, dafeg |
sich um dai=sietlen und nichi um fiva=Irelen handeli, ist eine Siclic wp
dem HTR, KUB 30-19 + V- 14715 nu-us-fla-an] (15) a-pi-e-da-as fe-ir rilhe
kan-zi,.. ... legt man darauf”.

' ¥} Obowhl wehia hier fehl, ist EGtR-pa dd zv vergicichen mil dem

'*n[alls schwer uberseizbaren piran di-. Ferner isl an das appa 7u denken,

. <. das dem Verbum terminative Bedeutung verieihl wie appa fuppivahh= 1o

o dhemnse (104 praper eondilion)” (bei Ph.H.J. Houwink ien Cuie/F.

. Jomeplison in RUA $1 1967, 134) Auch EGIR-pa ep- = 10 lake refuge (in?
/i) (sh Givibock in einem Vortrag in Evansion (Februar 1982) isl
Mermit 7u verghactien

) CLKBA L2401 1V-10/LL muezaman SAL.LUGAL-as (11)  py-vr-fa-
Banai-ra o5 ind ollsiindig zu vergleichen unv. VAT 7470-1-18 . e
skim LUGAL 15 " hu-lu-ga-an-ni {19) e-fa-ri in H. Otten (nichl E.
Lardche, wic S. 2x4 Anm. 264 angibl) OLZ 50 1955, 3901 Aufl Seite 389
8k, umschreibl Otien die umslriilene Zeile 9 mit: ,besieigt den Wagen*.

) (0 Hul 1979, 211,

M H. Quen Si8aT 13 1971, 20; 2u vergleichen S. Alp auf S. 61, Zeile
B und am crsien Tag, wic er (51) usw.”, oder vielleichl besser mit
MHJ. Houwink icn 1 alefF. Joscphon RHA 8t 1967, 134: _and how in
eme day he makes 4 1aur of the lemple of the Stormgod (of the city?), the
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ciner vor kurzem erschienenen Ubersclzung von KBo 22-
228 (Zeilen 2°-6°) (CTH 626 1) durch Ph.H.J. Houwink ten
Cate*) hervor, daB bei halenru doch sehr gut auch an den
Palast gedacht werden kann!

Amsterdam, August 1989 J. D€ Rok

OUD-IRAN

Nora Kathleen FIRBY, European Travellers and their Per-
cepiions of Zoroastrians in the 17th and 18th Centuries.
Berlin, Dietrich Reimer Verlag, 1988 (27 cm., 246
pp-)= Archiologische Mitteilungen aus Iran. Ergiin-
zungsband 14. 1SBN 3 496 00857 |. DM 88—

Since the seventeenth century Europeans have been
acquainted with Zoroastrianism and the Zoroastrians in
Persia and India. Not that nothing was known before that
century about this religion and its devotees — there was a
certain amount of information to be found in Jewish and
Christian sources and in the writings of the Ancients — but
it was regarded as a religion of ancient times and most
people were quite unaware that it was still alive,. Two
factors especially brought Europeans into contact with
Zoroastrianism: the interest that trade stimulated in the
Orient and the increasing readiness to study non-Christian
religions. Travellers who visited the Orient, whether on
commercial business or out of scholarly curiosity, and who
published reports of their Jjourneys were usually able and
willing 10 tell a certain amount about Zoroastrianism and
its devolees.

The present study (originally presenied as a M. Phil.
thesis at the University of Manchester) surveys the per-
ceptions of Persian and Indian Zoroastrians by European
travellers and notes their personal impressions. The
author’s intention in doing this was to establish what the
value of such reports has been for European knowiedge of
Zoroastrianism and for the history of Zoroastrians in Per-
sia and in India.

The book is divided into two sections. Section I deals
with those travellers who give information about the Per-
sian Zoroastrians (usually referred to by the derogatory
Islamic name: “Guebres™) and section 11 treats the Zoro-
astrians of India, the “Parsis”. The travellers are treated
separately and in chronological order. For each traveller
Firby furnishes background information and makes an

halentu and all the lemples”. . Am ersten Tag" kann nur dann stimmen,
wenn damii der erste Tag nuch der Rockkehr aus Arinna gemeinl ist. Das
Kolophon der drillen Talcl bezichl sich namlich wahrscheinlichl auf den 8.
Tag des awnarriathas Festes, Erwihni muB werden, daB S. Kolak in
seiner Uberseizung der belrefienden Zeilen {Linguisiica XV 1976, 57) , the
halentuna buildings” als Erlauterung des vorangehenden ansichi: weeo be
makes a tour of the lemple of the Wealher- 0d, (i.c.) the Aakemuwe
buildings and all the chambers" (E.DINGIR.MEESJ.

**) . Briel Comments on the Hittile Cuit Calendar, Fs. H. Otten 2)
1988, 171 mil zahlreichen Erginzungen, die dencn, die Alp auf §. 180 gite
vorzuzichen sind. Einen i U hied zwischen beidea Awso-
ren 2cigl Zeile S: bei Houwink ten Cate kann , (the whok of) Hattud*
¢inen Stuhl finden fiir den fafls aledtar, wihrend Alp wegen Platzmangels
im Tempel (?) , (Die Vertreler) von Haituka™ an der Versammiung tes}-
nehmen LEBL!




