EINE NEUE HIEROGLYPHENHETHITISCHE INSCHRIFT
* DER GRUPPE KIZILDAG-KARADAG
AUS DER NAHE VON AKSARAY )
UND DIE FRUHER PUBLIZIERTEN INSCHRIFTEN
DERSELBEN GRUPPE

von Sedat Avr (Ankara) -

S

s ist wohl hier am Platze eine neulich entdeckte hieroglyphenhethitische Inschrift
zum ersten Mal bekanntzumachen, da dem verchrten Jubilar dieser Zweig der
Hethitologie besonders am Herzen gelegen hat, hat er ihn doch durch eine Reihe
von wichtigen Arbeiten tatkriftig gefordert.

Von der Existenz der Inschrift hirte ich zum ersten Mal durch ein Schreiben der
Antikenverwaltung und Museen vom 3.8.1971, dass an das Dekanat der Dil ve
Tarih-Cografya Fakiiltesy, Universitit Ankara, gerichtet war und um Unter-
guchung der Inschrift und Mitteilung der Ergebnisse bat. Jenem Schreiben war
eine Kopie der Inschrift beigegeben.

Das Dekanat hat das Schreiben der Antikenverwaltung an unseren Lehrstuhl
fiir Hethitologie iiberwiesen mit der Bitte, die Inschrift zu untersuchen und die
beigefiigte Kopie zuriickzusenden.

Nach dem Schreiben der Generaldirektion der Museen befinde sich die vermutlich
hethitische Inschrift in der Nihe von Aksaray innerhalb der Grenzen des Dorfes
Mamasin, siidlich des Staudammes des gleichen Namens am Abhang eines felsigen
Hiigels zwischen den Ielsen.

Wir wussten nicht wer die Generaldirektion auf die Inschrift aufmerksam gemacht
hat und von wem jene Kopie vorbereitet worden ist 1.

1 Auf eine spitere schriftliche Anfrage hin, von wem die Inschrift gefunden und von wem jene Kopie
angefertigt worden ist, erhiclt ich von der Generaldircktion der Muscen die Antwort, dass die Inschrift

. von Herrn Oduz Demir TizUn, dem Vorsitzenden des Vercins fiir Museen, Geschichte und Denkmiler
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ar es nicht méglich, die Inschrift einem bekannten
Inschriftengruppe zuzuweisen, obwohl sie

scheinbar zwei Grosskinigsnamen enthielt. Wir rechneten mit der Moglichkeit,
chlern behaftet war.

dass die Inschrift unzureichend kopiert und die Kopie mit F
die Inschrift moglichst bald zu besuchen. Es darf wohl
dass nach unserem Besuch unser Verdacht voll und

Aus der beigefiigten Kopie w
Grosskonig oder einer bekannten

Wir entschlossen uns,
vorausgenommen werden,
ganz bestitigt worden ist.

Am Sonntag, dem 92.8.1971 um 6.00 Uhr Lrachen wir zusammen mit meinem

meinem Assistenten, Herrn Dr. Yagar CogruN und dem Priiparator Herrn OsMAN
KarAkAYA, von Karahdyiik bei Konya, wo wir uns fiir unsere Ausgrabungen
aulhielten, mit dem uns vom Tiirk Tarih K wrumu zur Verfiigung gestellten Geliinde-
wagen auf und erreichten um 9.00 Uhr den Staudamm von Mamasin, 14 km
nordistlich von Aksaray. Zucrst wollten wir uns iber die Lage der Inschrift
informieren. Aber niemand wusste von der Existenz einer Hicroglypheninschrift.
Zudem waren einige Bedienstete der Verwaltung wegen des Sonntags nicht da.
Zum Gliick war unter der Kopie der Inschrift cin mit Handschrift geschricbener
Hinweis, der lautete »vom Dorf Giiciinkaya muss man links cinbiegen«. Auf Grund

ab man uns den Namen von Gazt Davi (Gazt Oz) an, der m

jenes Hinweises g
nahegelegenen Dorf Giiciinkaya lebe und ein Antiquitiitenlichhaber sei. Er konnte

dariiber etwas wissen. Daraufhin fuliren wir nach dem Dorf Giiciinkaya, suchten
Gazt Dav1 in seiner Wohnung auf und baten ihn um Auskunft iiber die neulich
gefundene Inschrift. Er selbst hiitte eine solehe Inschrift nicht gesehen, hiitte
aber gehort, dass am Burunkaya etwa 2 km stidostlich von dem Dorf Giiciinkaya
eine babylonische Inschrift” auf cinem Felsen stche. Er erklirte sich bereit, uns

nach Burunkaya zu fiihren.

a fulren wir siidéstlich auf der Aspaltstrasse in der Richtung
ach etwas weniger als ein Kilometer, bogen wir
Richtung nach Burunkaya ein. Nach einer
hatten wir den Felsenhiigel Burun-

der in den Staudamm des gleichen
auern auf den

Von Giiciinkay
Ihlara und nach einer Weile, n
bei einem Dreschplatz ostlich in der
kurzen Fahrt auf cinem schlechten Landweg

a, ostlich von dem kleinen Bach Mamasin,
stlich von jencm Bach arbeiteten B

Feldern und Hirten weideten ihre Schafherden. Wir redeten die Bauern an und
fragten sic nach der Insehrift. Einer von ihnen, Kazin AdGA ans dem Dorf Mamasin,
erbot sich, uns zu der Inschrift zu {iithren. Wir iiberschritten den ncch wasser-
haltigen Bach und sticgen auf den felsigen Hiigel ven Purunkaya. Am westlichen

kay

Namens miindet, vor uns. We

Antikenverwaltung von ihm dariiber informiert

(Miize, Tarih ve Amtlar Dernczie) gefunden und die
wer jene erste Kopie gezeichnet hat.

worden ist. Aus dem betreffenden Schreiben war nicht zu erschen,
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ﬁbhang trafen wir die In§chrift. Nach der mitgenommenen Kopie war die Inschrift
ie von uns gesuchte. Wir waren um 10.00 Uhr bei der Inschrift angelangt N

Der massive Steinblock (Plates I-1I, A

m : -II, Abb. 1-3), dessen eine Seit i
0.hethltlschen« Hmrog]xpheninschrift beschriftet ist, liegt nicht anesle?ner:llt pring.
h.chcn Stelle. Denn, die Inschrift steht kopf (vgl. Abb. 2). Der Block rlixrspmng.
(e:'giamAc}))l;erf)n Il:elseri, vielleicht von dem grossen Felsen unmittelbar hinl;isr 1‘},1(?;

. . 1) abgesplittert, gefallen sein und seine jetzi iti i
: jetzige Posit
Nur damit kann man das Kopfstehen der Inschrift erkglgéiren. : ion exreieht haben.

DlebLel}te, die die Inschrift vor uns besuchten undl wahrscheinlich jene Kopi
gor .greltet h:')..bcn, l}atten die einzelnen Zeichen der inzisierten Inschrift Oxﬁl'z
brelte zutsggfllllt. Wir haben jene Fiillungen Zeichen fiir Zeichen mit den Fin 1
abgetastet. Soweit sie iiber die einzelnen Zeich i i i e
bge! en nicht hinausgingen, haben wi
sxetmcht glzznz ent',fernt (vgl. Abb. 2). Wir wollten die Ergebnisse dfr x:on mir zW']l.‘r
unter starkem Licht gemachten Aufnahmen nicht beeintrichtigen -

gm 27.8.1}272 besvuchte ich noch einmal die Inschrift, diesmal mit meinen Schiiler

] URHAI:I ALCIOGLU und .l\IEHMET Avypoémusg. Wir kollationierten die von m'n

;n; vorlg(;,ln J:lzhr vorbereitete Kopie (Plate II, Abb. 4)2 Die Kreidefiillungelr:
ren schon lingst abgewaschen. Ich i ' i

i 111 ADLET v ch photographierte nochmals die Inschrift

gach cier I:iicl%t;ng }der Zcichen fiihrt die Inschrift von rechts nach links. Obwohl
e ersten drei Zeichen nicht gut erhalten sind, wird ‘
blockes unmittelbar davor vom A bt wiohts mofobtt e
: nfang der Inschrift nichts gefehlt h ’
gnfaggvu?jirsr Inschrift ldsst sich mit dem Anfang der léinggeren Inscallx):'ai?t; \]'Jc::
aradag . 17-18) gut vergleichen. Auf Gru i i i
; . nd dieses Vergleiches k ’
m.E. das Verstindnis der Anfin i i  Tordern, Danach
s ge der beiden Inschriften etwas fG
kann man das erste Zeichen u 1 s o376 Mo
. nserer Inschrift zu 7 (LARocHE Nr. 37 V
Nr. 387) erginzen. Bei dem zwei i b bl wm dio Hoe
¢ . reiten Zeichen handelt es sich wohl um die Hi
glﬂ);phe fiir »F‘ere« ('LARO-CHE Nr. 201 = Mericer Nr. 233a). Wie weit:aer }i;etro-
zzlzerKallsgeglxllFt w1}rd,1 hiegt bei der dritten Hieroglyphe der lingeren Inschr:;t:
aradag cine dhnliche Form der gleichen Hieroglyph i
weiter die dritte Hieroglyph i, it dom vier M wewiin
. yphe unserer Inschrift mit dem vierten Zeich
4 d
Ezzllllnif"t; vlonzK.a.radag.t so kann man nach den Spuren jene Hieroglyphe s:ser:;
rift als Zeichen fiir »Berge deuten. Nach diesem Zeichen steht zwischen zwei

\

2 Die Rcinschrift meiner Kopie (P]
late 1 .
BALCIOGLU. pie (Plate II, Abb. 4) stammt aus der Hand meines Schiilers Burmax
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Grosskonigshieroglyphen wohl die Namensschreibung von Hfa 4- r]-td-pu-s.
Obwohl das erste Zeichen b 4 7 nicht gut erhalten ist, ist dies so gut wie sicher.
Diese Namenslegende konnte man nach der uns von der Antikenverwaltung zur
Verfiigung gestellten Kopie kaum deuten. Danach kommt unter dem Determinatif
fiir »Gott« dic Hieroglyphe des Wettergottes und darunter vielleicht eine schriige
Linie (LArocuE Nr. 383 7), die viclleicht ein Riss i Felsen sein kénnte und der

. . . 5 . ] -
Inschrift nicht zuzugehiren brauchte. Es folgt die Gruppe 4. Das erste Zeichen

dieser Gruppe lisst sich in den Zeichenlisten von Larocnr und Mericer nieht
feststellen. Iis sicht dhnlich wie die Hieroglyphe fiir sHause aus, braucht aber nicht
eine andere Form des gleichen Zeichens dargestellt zu haben. Was darunter steht,
ist vielleicht das #-Zeichen. Die halbkreisformige Biecung unter ihm konnte
vielleicht von der Verwitterung des Steines herriithren. Diese Gruppe von zwei
Zeichen diirfte vielleicht wie in der ersten Zeile der Treppeninschrift von Kizildagd
(s. weiter unten) dic Dezichung des Grosskonigs Hartapus zum Wettergott zum
Ausdruck gebracht haben. Bet der folzenden Gruppe von zwel Zeichen vor dem
Grosskonigszeichen handelt es sich wohl um die Namensschretbung von Mursili.
Was iiber dem ersten Zeichen steht braucht nicht zur Namensschreibung zu
gehiren und kinnte von Rissen im Stein herrithren. Denn Hartapus gibt sich in
der Tnschrift von Kizildag | (hier Abh. 13-14) und vielleicht Kizildag 3 (Abb. 11-12)
als Sohn eines Grosskonigs Murdili. In unserer Inschrift weiter links in dem nicht
gut erhaltenen Zeichenkomplex oder darunter kénnte der Begrifl »Sohne gestanden
haben. Vermutlich hat die Inschrift etwa ausgedruckt : »Diese Berglandschaflt
hat der Grosskontg Haertapus. der ... des Wettergottes, der Sokn (7) des Gross-
konigs Mursily unter (?) seine (2) Herrschaft (?) gebracht ().

Der Generaldirektion der Museen mochte ich fiir die Erlaubnis, diese Inschrift

zu publizieren, herzlich danken.

Mit unserer ersten, aber nicht endgiiltigen Publikation der Insehrift von Burun-
kaya aus der Nithe von Mawmasm (Aksaray) werden die Inschriften der Gruppe
Kizildag-Karadag, von denen bisher 7 Inschrilten. fiinf aus Kizaddad und zwel
aus Karadag (vgl. zuletzt Larocne, RILA fasc. 81-85, S. 116 f.). um cine weitere
vermehrt. Historisch ist von Bedeutung, dass der Herrschaftsbereich von Hartapus,
dessen Felsdenkmiler nach dem Zusammenbruch des hethitischen Grossreiches
woll um Beginn des ersten Jahrtausends entstanden sind, entsprechend seinem
Grosskonigstitel sich nicht auf das Gebiet von Kizildag und Karadag beschrinkte,
sondern weiter im Nordosten nach unserem heutigen Wissen sich bis auf das

Gebiet von Aksaray erstreckt lhat.

Dic Telsinschriften dieser Gruppe sind in der Tradition der Grossreichzeit ent-
standen und denen der Grossreichszeit ganz dhnlich. Dass Hartapus sich als Sohn
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ei.nes .Grosskéinig Mursili bezeichnet, liegt wohl in derselben Linie. Es wird sich
bier sicher um einen anderen Mursili gehandelt haben, als um einen Grosskonig
der Grossreichszeit. '

Scho.n.duroh die Ankniipfung durch den Namen Mur#ili an die Grossen Kénige des
hethitischen Grossreiches des gleichen Namens kiindigt diese Lokaldynastie ihre

- Grossmachtsanspriiche an. Die Auffindung weiterer solcher Inschriften ausserhalb

des Gebietes von Kizildag und Karadag wird uns weitere Auskunft iiber den
Herrschaftsbereich des Hartapus vermitteln.

II

Die Inschriften von Kizildag, in dessen Ruinen sich wahrscheinlich die Hauptstadt .
dyer Dynastie von Hartapus verbirgt, bilden zusammen mit den Inschriften von
Karadag eine geschlossene Gruppe. Ihre Deutung ist zum Teil voneinander ab-
hingig. Man findet leider nicht alle diese Inschriften an einer Stelle mit Photos
und Zeichnungen zusammen abgebildet. Von den meisten waren immer noch
keine brauchbaren Photos veréffentlicht. Die von den ersten Entdeckern Ramsay
und BeLL zum Teil ohne Photographie versffentlichen Zeichnungen 3 sowie die
Zeichnungen bei SAvcr 4, auf die auch zum grossten Teil diejenigen bei E. MEvER *
zuriickgehen, sind heute in mehreren Punkten iiberholt. Ausserdem sind jene
Publikationen fiir viele nicht immer leicht zugénglich. Bei einer Reihe von Autoren
wen.ien die Denkmiiler von Kizldag unter Karadag aufgefiihrt. Dies fiihrt leider
zu einer Verwirrung, zu dem oft schlechten Erhaltungszustand dieser Monumente
kommen die ungiinstigen Lichtverhéltnisse hinzu. Beide Orte sind immer noch
obwohl die Strassen in unserem Land im letzten Vierteljahrhundert viel bessex"
geworden sind, schwer errcichbar und die Ubernachtungsmoglichkeiten an Ort
und Stelle sind nicht gerade giinstig.

Ich konnte Kizildag 26 Jahre nach dem Besuch des verehrten Jubilars & im Sommer
1965 zusammen mit Herrn Coskun und einigen Studenten, darunter Frl. BELkis
TaLv, die jetzige Kustodin der hethitischen Tontafeln im Archiologischen Museum
von Ankara, an einem Sonntag wieder vom Karahéyiik bei Konya aus kommend
und iiber Cumra fahrend, besuchen. Der Zufall wollte es, dass in den wenigen
Stunden, wéih/rend derer ich auf dem Kizildag verweilen konnte, die Lichtverhalt-

3 The Thousand and One Churches, London 1909, S. 505-512 Fig. 371-376.

4 Proceedings of The Socicty of Biblical A rehaeology, Vol. XX X1 (1909) S. 83-87 PI. VII-VIII
5 Retch und Kultur der Hethiter, Fig. 19-23. '
® eAlte und Neue Hethitische Denkmilers, Geddchtnisschrift fiir Halil Edhem ,S. 63 ff.
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nisse ziemlich gut waren und die von mir gemachten Aufnahmen gut heraus-
kamen. Daher mochte ich sie der Wissenschaft nicht vorenthalten.

Fiir diec Erliuterung der Topographie beim sogenannten Thron (Zustand 1965 :

Plate III, Abb. 5) sei mir hier gestattet, die von GiTErRBOCK a.2.0., Abb. 10,
vorgelegte Zeichnung zu iibernehmen (Plate 111, Abb. 6), obwohl er sie wohl aus
Bescheidenheit als eine fliichtige aus freier Hand ohne Masse hergestellte Grund-
skizze bezeichnet. Bis heute konnte sie nicht durch eine bessere ersetzt werden 7.

KiziLpad 1 (Larocug, RHA XXVIT, 1969, S. 116, Nr. 3) : Abh. 7-8 (Plate 1V).
Bei der Planskizze von GUTERBOCK : a.

Bisher war dieses Denkmal schlecht photographiert und in mehreren Einzelheiten
fehlerhaft gezeichnet. Das Photo nach dem Gipsabguss im Vorderasiatischen
Museum in Berlin, bei Bosserr, dltunatolien Abb. 761, ist nicht scharf genug.
Eine gute Aufnahme von dem Gipsabguss, der die Einzelheiten der Namens-
schreibung nicht genau wiederzugeben vermag, liegt bei Hrozny, IHH Pl XCIII,
vor. Das Photo von dem Denkmal selbst bei Ramsay-BrLn, a.a.0., Fig. 371 A
(bei LarocHE, a.a.0. nicht erwilint) ist immerhin bisher das beste gewesen. Das
Denkmal stellt die Ritzzeichnung eines sitzenden Herrschers auf einem Thron
mit einer Hieroglypheninschrift in Relief vor ihm, die zwischen zwei Grosskonigs-
zeichen die Namenslegende von I/a + r-td-pu-s zeigt, dar.

Die hier vorgelegte Zeichnung (Plate IV, Abb. 8) wurde von Herrn Murap Erpim
auf Grund meines Photos (Plate IV, Abb. 7), nach meinen Angaben vorbereitet,
die sich auf eine von mir an Ort und Stelle angefertigte Skizze stiitzten. Bei den
nicht ganz klaren Einzelheiten wurde auch das Photo des Gibsahgusses bei Hrozny,
2.2.0. herangezogen. Mein Kollege E. AKURGAL war so freundlich unsere Zeichnung
durchzusehen und uns mit Ratschligen zu helfen.

Eine richtige Aufnahme dieses Denkmals ist fiir die Datierung der ganzen Gruppe
von ausschlaggebender Bedeutung. Die Konigsfigur hiilt in der rechten Hand cinen
Becher, in der linken Hand cinen Stab mit Knauf. Kopf-, Haar- und Barttracht
stehen wohl unter starkem assyrischen Einfluss. Daher konnen dieses Denkmal
und damit die anderen Inschriften derselben Gruppe trotz der archaischen Ele-
mente in den Inschriften nicht frither als in die Mitte des zehnten Jahrhunderts

vor Christi Geburt datiert werden 8.

7 Herrn Prof. GUTERBOCK danke ich fiir die Freundlichkeit die Wicdergabe scines Plancs zu erlauben.
8 Zum assyrischen Einfluss in der Monumentalkunst Anatoliens vgl. zuletzt D, Ussisukin, JNES 26
(1967) S. 87 ff. und derselbe AS XIX (1969) 121 ff.
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g;mmé (LAROCHE, a.a. O Nr. 4) : Abb. 9-10 (Plate V). Bei der Planskiz
' ,Gbmmocx b. .
Nevh meinem Wissen ist bisher dieses Denkmal nirgends in Photographie ve
l‘f(enthcht Davon konnte von mir eine im grossen ganzen gute Aufnahme erzie
drden. Das Zeichen rechts unter der Wettergotthieroglyphe ® kann man nac
m Photo ziemlich deutlich crkenncn. Es ist wohl nichts anders als nag!
iie Gruappe tiber der Fliigelsonne méchte ich als Tarku-na transkribieren, wob:
joh'die beiden Ovale unter dem Wettergottzeichen als Schmuckelemente betracht

" Unter der Flugelsonne ist zwischen zwei Grosskonigszeichen die Namensschreibun
. von Ha - r-td-pu-s bei meinem Photo deutlich herausgekommen.

. KiziLpad 3 (LAROCHE, a.a.0. Nr. b) : Abb. 11-12 (Plate VI). Bei der Planskizz

" von GUTERBOCK : e.

E§ne in jeder Einzelheit gute Photographie von der Inschrift selbst war bishe
nirgends verdffentlicht 11, Eine gute Photographie des Gibsabgusses, bei dem die
Wiedergabe der Namensschreibung des Urhebers der Inschrift nicht ganz gelunger

sty liegt bei HroznY, THH Pl XCIV, vor. Unsere Zeichnung (Plate VI, Abb. 12

stammt ebenfalls aus der Hand von Herrn Murar ERDIM.

Mein Photo gibt ziemlich deutlich die Einzclheiten dieser mehrzeiligen Inschrift

. mit der Hieroglyphe des Wettergottes, der Fliigelsonne, der Genealogie des Gross-
konigs Ha -+ r-td-pu( ?)-us, der sich als Sohn von einem Grosskonig Mursili des

Helden, bezeichnet. Obwohl die Lesung des dritten Zeichens beim Kénigsnamen
als pu Schwierigkeiten macht, ziehe ich diese Deutung vor, weil sich Ha -+ r-td-
pu-s auch in der folgenden Inschrift Kizildag 4 als Sohn des Grosskonigs Murily
bezeichnet, unter der Annahme, dass dieser Grosskénig Mursili nicht zwei Sohne
gehabt hat, die nacheinander regiert haben.

Die letzte Zeile dieser Inschrift ist von grosser Bedeutung, weil sie vielleicht den
Namen von Kizildag in Hieroglyphenschrift angibt : STADT + mi-2-LaRoCHE 119,

K1ziLpad 4 (LAROCHE, a.2.0. Nr. 6) : Abb. 13-14 (Plate VII).

? . Vgl. GUTERBOCK, a.a.0. S. 64 unter b,

10 Die Zeichnung dieser Hieroglyphe bei Savce, a.2.0. Pl. VII 2 = E. MevER, a.a.0. S. 33 (Fig. 21,
ist nicht ganz korrckt. Etwas besser bei RaMsaY-BeLL, e.a.0. Fig. 374.

11 Die einzige Photographie der Inschrift selbst licgt bei Ramsay-BetrL, ¢.a.0., Fig. 375 vor.
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Dicses als die Inschrift bei der Treppe 2 beriihmte Schriftdenkmal ist in der
letzten Zeit durch die Untersuchungen von Mericor aktuell geworden. In der
zweiten Zeile will Mericor die erste Erwihnung der Muski, der »Phrygere, in den

hethitischen Hieroglypheninschriften feststellen : »Una Prima Attestazione Kpi-

corica Dei Moschi in Frigiaq, Athenaeum, Nuova Serie, Vol. XLII (1964), S. 52-59.
Mericer publiziert auch auf Tav. I eine bessere von Dr. I'. E. PECORELLA auf-
genommene Photographie der Inschrift. Derselbe Forscher hat dic Treppen-
inschrift in Oriens Antiquus, Vol. IV (1965), S. 314 £, nochmals untersucht und
erklirt, sowie auf Grund ciner verbesserten Kopie der Inschrift (Tav. XXXV,
Kizildag V, Photo : Tav. LXI, Fig. 90) die zweite Zeile transkribiert. Da mein
Photo der Inschrift unter den bisher publizierten wohl das schiirfste ist, lege ich
es hier vor. Bei der grossen Wichtigkeit dieser Inschrift erlaube ich mir auch die
von mir an Ort und Stelle vorbereitete Zeichnung (Plate VII, Abb. 14), dic spiter
auf Grund meines Photos verbessert worden ist, zum Vergleich und zum weiteren

Studium hier vorzulegen '3,

GurerBock hatte a.a.0., 8. 65, als Verfasser der Inschrift die Namensschreibung
von Ha + r-td-pu-s richtig erkannt 1%, Dies wurde auch von Mgeriucn bestitigt.
Bei dem zweiten Element der mit der Hieroglyphe des Wettergottes beginnenden
Gruppe links dachte Gurrrsock an die Hieroglyphe, die zwei Menschen zeigt,
deren Arme sich kreuzen (Larocur Nr. 9), konnte dies aber nicht als sicher be-
zeichnen. Larocuk hat auch dieses Zeichen unter eine getrennte Nr., unter Nr. 444,
mit der Bemerkung »Lecture incertaine et sens inconnu« aufgenommen. Die Ver-
mutung von CGirrrpock wurde sowohl durch das bei Mericar publizierte und

mein Photo als auch durch unsere Zeichnungen bestétigt.

Bei der Erklirung der Gruppe Wettergott und Larocue Nr. 9 geben die bis jetzt
gemachte Deutungsvorschlige fiir die Hieroglyphe Larocun Nr. 9»traité, alliance«
keinen richtigen Sinn. Da die Kinigskartuschen von Kizildag und Karadag sich
stark an die Inschriften der Grossreichszeit anlehnen, kinnen wir fiir die Erklirung
dieser Gruppe cine keilinschriftliche Parallele aus der Grossreichszeit suchen.
Die Form unserer Hicroglyphe zeigt zwei Menschenfiguren, die sich umarmen.
Dies konnte nichts anderes als »lieben, sich lieben« bedeuten. Wenn wir die hethi-

12 Zur Treppe sclbst siche GUTERROCK, n.a.0. S. 64 mit Abb. 11.

13 Moglicherweise haben Ramsay-Beur, a.a.0. Photo Fig. 373 = Zeichnung Fig. 376. 3 und Savce,
a.2.0. PL. VIII 4 in der Mitte der zweiten Zcile etwas mehr geschen, das jetzt verwittert zu sein scheint.
14 Der Name Ha + r-té-pu-s wurde von GHTERBOCK, vgl. a.a.0. 8. 65, im Anschluss an GrLB, AJA 41
S. 290 richtig gelesen; der letztere hatte in dem Namen eines Sklaven mHar-ti-pu-u in einem ncuassy-
rischen Dokument (Jouys, Assyrian Decds and Documente 1L, Nr. 763 : 2, 11T p. 537 und Tarrquisr,
Assyrian Personal Names p. 87) cine keilschriftliche Entsprechung dieses Namens nachgewiesen.
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t{schen Kf’inigstitularen und besonders dicjenigen bei den Kénigssiegeln heran-
zichen, so ist der Vergleich mit naram Dx»Geliebter des Gottes xc 15 unumgénglich,

Ich iibersetze also die linke Seite der ersten Zeile der Inschrift bej der Treppe :
*Meine Sonne, der Held, der Grosskonig Hartapus, der Liebling des Wetter oIZEes.’
fler Sohn des Grosskonigs Mursili, des Helden«. Dass dieser Gedankengan fichti ;
:Mlst, zeigt auch ein Particip aus Karkemisch, A 22.1 MKy 9-mi »geliebtgvoi me;8
Der Kausativ Prit. 3. Sing. in A 22.5 9-nu-tas wiirde mit »er hat lieben Iassen«.

.- gu {ibersetzen sein.

Kiz1.0Aé 5 (LAROCHE, a.a.0. Nr. 7) : Abb. 15-16 (Plate VIII).

,Zuf Vollstiin.digkeit der Inschriften von Kizildag iibernehme ich auch dieses
kleine Inschriftenfragment, das von MEricer in Oriens 4 ntiquus IV, Tav. XXXV

als Kizildag VI (Photo : MER1Gat, a.a.0. Tav. LX, Fig. 85) publiziert worden ist 16,

Bis vor kurzem war es fiir mich nicht méglich den Mahalig, den héchsten Gipfel

des Karadag, der etwa 12 km &stlich des Kizildag liegt, zu besuchen. Auf dem
M"al?ahg befinden sich bekanntlich auch zwei Hieroglypheninschriften ;]es Gross-
%{omgs Hartapus. 33 Jahre nach dem Besuch von Herrn Prof. GiiTERBOCK 17 kom;’;e
ich a}uch den Mahalig besuchen, auf dem einst wahrscheinlich eine Festung jenes
Kénigs stand. Am Sonntag, dem 3.8.1972 brachen wir um 6.00 Uhr wiedir] von
Karahtyiik bei Konya zusammen mit meinen Schiilern BURHAN BALcrodLu
‘MEHMET Aypodmus und dem Priparator OsMax Karaxayva auf. Uns hatte sich’
in Konya Herr MusTAFA ANBAR angeschlossen, der lange Jahre im Dienste des

‘Archiologischen Museums in Konya stand, und die Gegend gut kennt. Uber

Karaman fahrend, erreichten wir um 9.00 Uhr das Dorf Madensgehir, das am
nordlichen Ende des Karadagmassivs liegt. Mit einem jungen Fii’hrer’ den wir
aus Madengehir besorgten, fingen wir an, den Karadag zu besteigen Na;ch einem
schweren Aufstieg, der iiber drei Stunden dauerte, erreichten wir ;1m 1.00 Uhr

~den 2271 m iiber dem Mecresspiegel befindlichen, hohen Mahalig, den héchsten

('}ipfel des Karadag. In der kurzen Zeit, die uns vor dem nicht weniger beschwer-
hchen. Abstieg zur Verfiigung stand, konnten wir die beiden Inschriften photo-
graphieren und kopieren.

KAR4DAG 1 (LAROCHE, a.2.0. Nr. 1) : Abb. 17-18 (Plate 1X).

B l den SChW ren Stl & l( & l unternehmen, war in erster
3 erer An~ eg a
Ielll A]l 888 g uf den 1\ q/h'l 19 zu t } 5

: r{gl. GUTERBOCK, 8Bo I 8. 2 ff. und Larocur, Ugaritica 11T S. 97 ff. und S 117
errn Professor MERIGGI danke ich fiir die Er is di g o i
A Vel sab, s 6. anke ich fiir die Erlaubnis dieses Fragment hier aufzunehmen.



26 S. ALP

Linie der Anfang dieser Inschrift. Ich vermutete, dass das dritte Zeichen nach
dem Anfang der hier eingangs vorgelegten Inschrift aus der Nihe von Aksaray
anders aussehen sollte. In meiner Erwartung wurde ich nicht enttiuscht. LAROCHE
hat dieses Zeichen, wohl unter dem Einfluss Hroznts, IHH 8. 438, in seine Liste
unter Nr. 286 aufgenommen, withrend MEegr1Ger nach dem Photo und der Zeichnung
bei The Cornell-Expedition to Asia Minor P11 und 2 unter Nr. 303 a registriert.
Die Form der Hieroglyphe sicht aber nach unserer Kollation am Denkmal selbst
in Wirklichkeit anders aus. Dies wird sowoll durch mein Photo (Plate TX, Abb. 17)
als auch durch das Photo des Gipsabgusses bei Irozyy, a.a.0. TL XCIHI links,
bestitigt. Es liegt hier nichts anderes als die Hieroglyphe fiir »Erde« vor 1%, Zu-
sammen mit dem folgenden Zeichen, hei dem es sich nach dem Vergleich mit dem
Anfang der Inschrift von Burunkaya wahrscheinlich um eine Variante des Zeichens
fiir »Berge handelt, iibersetze ich diese Gruppe wie oben mit »Berglandschafte.
Das Zeichen fiir »Berge stellt bekanntlich normalerweise eine Ligatur dar, die aus
einem Kegel »Berge und dem Zeichen fiir »Gotte besteht. Bei dem Bergzeichen hier
diirfte das Gotteszeichen noch einmal wiederholt worden sein 17, Kine andere
Méglichkeit ist, diese Hicroglyphe phonetisch als -a zu lesen. Dies empfiehlt aber
der Vergleich mit der Inschrift von Burunkaya nicht.

Zu Karadag 1 erlaube ich mir noch cine kurze Bemerkung : Das Zeichen LAROCHE
Nr. 468 rechts von der Hicroglyphe fiirsLand«. das nach der Vermutung IIROZN VS,
THH 8. 438, Anm. 8, einen Stierkopf darstellt und beide Hieroglyphen das»Land
Taurus« wiedergeben, sieht der Hieroglyphe Larocue Nr. 469 sehr ghnlich.
Das letztere Zeichen erscheint in der Inschrift von Karahoyiik bei Elbistan Zeile 11
sweimal neben der Hieroglyphen Larocue Nr. 293 (= Mericer Nr. 140 ¢), die
nach Larocue, RHA 52 (1950) S. 53, eine Ligatur von Kriegswagen und Pferdebein
darstellt. Abgesehen von der Bemerkung MERIGGIS, Hicroglyphisch-Hethitisches
Glossar unter Nr. 245 gewinnt dic Vermutung Hrozxvs auch durch diesen Ver-

gleich eine gewisse Stiitze.
Karapa& 2 (Larocnr, RHA XXVII, 1969, S. 116 Nr. 2) : Abb. 19-20 (Plate X).

Diese kurze Tnschrift, die auf dem Mahalig der lingeren Inschirift von Karadag 1
schriig gegeniiber und etwas hither steht, wurde meines Wissens, wenn man von
dem Photo bei The Cornell-Expedition Fig. 3, in der Mitte oben, bei dem keine

PRS-

18 Vgl auch dic bei Ranmsay-Bern a.n.0. 370, la und Saver. a.a.0. VIIT G gezeichnete Zecichenformen,

die der Wirklichkeit etwas niher kommen.
19 Larocur, a.a.0. S. 149 »286-GRAND-SOLELL T¢ (vgl. auch Hrozx¥, a.a.0.) ist wehl nur ein Verschen

wod muss gestrichen werden.

,g’ zungen.]
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Einzelheiten sichtbar sind, absieht, nirgends in Photographie wiedergegeb

Apch wihrend unseres Besuches waren die Lichtverhiltnisse sehr ungiti; te' o
Die Inschrift zeigt nur die Namensschreibung von Ha + r-td-pu-s zwischgenns .
(rosskonigszeichen in Relief. Nach unserer Beobachtung ist die Zeichnungzvg:;

Ramsay-Berr, Fig. 376, 1b richti i i
s ) ger als die bei SAycE, a.a.O. =
Mever, a.a.0. S. 34, Fig. 23). o n.e.0 PLVILD (= B

[Korrektyrnachtrige:

Zu S. 20: Eine dhnliche zu der von mir mit dem Zeichen fiir "Haus« verglichenen

Hieroglyphe liegt jetzt bei Ursula Seidl, Gefi
2t bei Urs Seid}, dssmarken von Bogazkéy
WVDOG 88 (1972) Abb. 23, B 37 vor. ok

Zu 8. 24: In der 10.'Zeile von oben nach »transkribiert« fiige als Anm. 12 a hinzu:
Vgl. J. Friedrich, JCS XXI (1967) S. 50 f. .

Zu 8. 25: Nach dem 1. Abschnitt: Ahnlich deutet jetzt J.D. Hawkins, AS XXII

(“1972) S. 113.1md 114, der das Zeichen Laroche Nr. 9 mit sembrace«
iibersetzt; scine Ausfithrungen bestitigen unsere Bedeutungsanset-



