Zur Funktion des hattischen Suffixes -ma”

Zsolt Simon

Budapest

Trotz der willkommenen Entwicklungen (die Untersuchungen von J. Klinger', der
7weite Teil des Buches von H.-S. Schuster’, das Warterbuch von O. Soysal®, die Ausgabe
der hattischen Fragmente aus Ortakdy von Soysal, in Vorbereitung®) braucht die ungiinstige
Forschungslage des Hattischen leider keinen Beweis’. So kann man in meisten Fillen nur
iiber Forschungsgeschichte, nicht aber iiber endgiiltige Ergebnisse sprechen.

In einer solchen Lage scheint es m. E. ratsam zu sein, als erster Schritt, eine Datenbank
aller grammatischen Morpheme des Hattischen aufzustellen. In dieser Datenbank stehen die
Morpheme alphabetisch geordnet, und bei jeden Morphemen sind die Sitze, in denen sie
belegt sind, aufgelistet. Danach folgt eine Analyse, d. h. zwei Listen, eine der mit dem
gegebenen Morphem zusammenhéngende pri- und postfigierte Elemente (wobei auch ihre
Wortart notiert wird), und eine andere der Statistik der syntaktischen Stellung, der Position
in der Satzgefiige. Mit Hilfe der ersten Liste wird es moglich, die Kategorie des Morphems
zu bestimmen (verbale oder nominale Endung, Klitikum, usw.). Sollte man danach diese
Liste umgekehrt aufstellen (d. h. nach den préd- oder postfigierten Elementen geordnet), und
die Bedeutung nach den zweisprachigen Texten zu beschreiben versuchen, steht einem die
Mbglichkeit frei, die Bedeutung der Morphemen zu bestimmen. D. h., dass die Bestimmung
der Bedeutung erst der zweite Schritt nach der morphematischen Analyse sein darf. Mit
Hilfe der zweiten Liste und der Satzreihe kann man auch die in dieser morphematischen
Analyse verborgen gebliebenen morphosyntaktischen FErscheinungen, wie z. B.
Wortstellung, Rektionsrahmen, usw. beschreiben. Eine solche Untersuchung hat zwei
natiirliche Stufen: erstens, eine Datenbank anhand der bilingualen Texte, und zweitens,

~ Ich bin Herrn Béla Stipich (Budapest — Pécs) fiir die sprachliche und stilistische Verbesserung dieses
Textes hochst dankbar.

Ll Klinger, Untersuchungen zur Rekonstruktion der hattischen Kultschicht. (StBoT 37). Wiesbaden
1996.

*H.-S. Schuster, Die hattisch-hethitischen Bilinguen 2. Leiden — K&In 2002.

‘0. Soysal, Hattischer Wortschatz in hethitischer Textiiberlieferung. (HdO 74). Leiden — Koln 2004,

" Hattische Texte kommen in 18 unpublizierten Fragmenten aus Ortakoy (ihre Liste: Soysal,
Wortschatz, 68). thr Wortschatz ist in das Worterbuch von Soysal aufgenommen (Wortschatz, 20, 48),
aber zur Untersuchungen grammatischer Elemente briuchte man die Texte selbst, die in The Hattian-
Hittite Foundation Rituals from Ortakoy I-1I1 herausgegeben werden (Wortschatz, 25-26).

" S. die Stellungnahme von A. Kammenhuber, “Das Hattische”, Altkleinasiatische Sprachen, Johannes
Friedrich et al. edd. (HdO 1.2.1-2.2). Leiden — Ko6ln 1969, 428: ... sei gleich in der Einleitung betont,
daff wir bis heute nicht in der Lage sind, drei Zeilen eines einsprachig hattischen Textes zu
iibersetzen* und von J. Klinger fast 30 Jahre spiter (Untersuchungen, 615) ,,.Da beim gegenwdirtigen
Forschungsstand von einer communis opinio in Bezug auf die Interpretation der grundlegenden
Strukturen des Hattischen keine Rede sein kann. ...
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ngchdem das ganze zweisprachige Korpus analysiert worden ist, eine Ausbreitung auf die
einsprachigen Texte.

Dieser Aufsatz. ist der Erprobung der Giiltigkeit dieser Methode gewidmet: das Objekt
der Untersuchung wird das viel diskutierte Morphem -ma sein, die Untersuchung geschieht

am K'orpus der von Schuster herausgegebenen und deshalb gut aufgearbeiteten hattisch-
hethitischen Bilinguen.

Die Erkldrungen

Die ,Hattitologen* haben bisher iiber die Funktion dieses Suffixes die folgenden
Modelle verfasst®:

Das Suffix -ma sei die Partikel der indirekten Rede laut E. Forrer’ und E. Laroche®
aufgrund solcher Beispiele wie Nr. (1) (= Nr. 4 unter den Belegen):

('l). we-e-el-hu tu-ii-lu-ma d-mar-ku-ub (KBo XXXVII 1 Vs 9a)
E-ir=za tarahta (KBo XXXVII | Vs 9b)
(zur Bedeutung s. unten)

D.agegen hat H.-S. Schuster mit Recht den Einwand gehoben’, dass wo man indirekte
Rede trifft, kein -ma da ist, s. z. B. Nr. (2):

2) Des“—ta-an-by le-e-we-el a-an-te-eh (KBo XXXVII 1 Vs. 6-7a)
nu=za ~“UTU-u§ E-ir=Set wetet (KBo XXXVII | Vs. 6b)
‘Der Sonnengott baute sich ein Haus.’

u.nd WO. -ma steht, dort handelt es sich um keine indirekte Rede, und wenn doch, dann
steht die Pargkel .=ém (g. B. Nr. (4) unter den Belegen). Deshalb ist eine der wenigen Punkte
der communis opinio die Funktion der Partikel = hu, als Partikel der zitierten Rede'°.

In 'der anderen Hypothese von E. Laroche'', ibernommen von A. Kammenhuber'?, ist
d%s Suffix -ma eine sog. ,,Ortsbezugspartikel*, und gleich mit hett. =kan (vielleicht auch ’mit
=San, =q§ta oder nichts). In dem einzigen Text, der als Stiitze dieser Theorie angefiihrt
worden ist, steht aber ein Suffix -ba, das mit -ma gleichgesetzt worden ist". H.-S. Schuster

:’ Fiir Forschqngsgesehichte s. Klinger, Untersuchungen, 632%°,652 und Anm. 79.

;; E. Forrer, “Dif: Inschriften und Sprachen des Hatti-Reiches”, ZDMG 76 = NF | (1922), 230.

. E. Laroche, “Etudes .protohittites™”, RA 41 (1947), 78, 96.

1OH‘-S. Schuster, Die harttisch-hethitischen Bilinguen 1. Leiden 1974, 81.

. Vel. Soysal.’ Wort.s‘chat:, 219, mit Literatur.

b E. Laroche, “Une Conjuration Bilingue Hatti-Hittite”, JKF 1 (1950), 176-177.

- Kammenhuber, Altkleinasiatische Sprachen (1969), 540-541.

; Laroche., JKF 1 (1950), 176-177. Fiir die Diskussion iiber die Lesung und Interpretation der duBerst
p?‘oblen‘latlschen Textvariante s. Schuster, Bilinguen 2, 488-490. Tamég Biré (miind.) hat mich daralif
hingewiesen, dass die Moglichkeit eines Allophons  theoretisch nicht ausgeschlossen werden darf,
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hat aber darauf hingewiesen'!, dass eine solche Gleichung mit =kan in der hethitischen
Ubersetzungen nicht festzustellen ist. Er hat Recht, aber es gibt m. E. zwei methodologische
Probleme mit diesem Gegenargument: erstens, man kann natiirlich nicht ein Morphem = ein
Morphem Gleichsetzung erwarten (das ist ein sehr wichtiges methodologisches Prinzip). Das
ist moglich, aber nicht zwangsldufig. Zweitens, dass es nicht klar ist, auf welche Bedeutung
dieser Partikeln die genannten Gelehrten gedacht haben? Im Althethitischen sind =§an und
=asta Ortsbezugspartikel (im Mittelhethitischen hiingt ihr Auftreten von der Bedeutung des
Verbs); wobei =kan bei telischen Verben auftritt oder Perfektivitit ausdriickt”.

Nehmen wir also an, dass -ma eine Richtung ausdriickt.

(a) Die Handlung hat keine Richtung: Nr. (1) (4) (8) (7);

(b) Wo die Handlung Richtung hat, ist sie nicht einheitlich: abwirts (2), auf (8) (9)

(10), hierher (3) (6);

() non liguet (11) (12).

Dadurch kann man feststellen, dass unser Suffix keine Richtung ausdriickt.

Nehmen wir jetzt an, dass es Perfektivitit ausdriickt. Es kann kein Gegenargument
sein, dass das Suffix nicht nur Verben hinzugefiigt sein kann, weil diese Erscheinung, wie
ich es bald zeigen hoffe, mit seiner Position zusammenhéngt. Theoretisch kann man diese
Ausnahme nicht ausschlieBen, aber ich muss bemerken, dass der Kontext der Sitze auf keine
Spuren der Perfektivitit hinweist. Es ist also m. E. nicht wahrscheinlich, dass die Funktion
des Suffixes die Perfektivitit wire.

Chr. Girbal hat dieses Suffix als Enklitikum mit der Bedeutung ‘aber, jedoch, nun’
kennzeichnet.'® Das halte ich fiir eine zu vage Bestimmung; bei der ich eine Beeinflussung
seitens des hethitischen -ma nicht ausschlieBen kann; obwohl die hethitische Partikel
Diskontinuitdt auf der Ebene der Handlung/des Textes, ein Ereignis gegen die Erwartungen
(adversativisches Konnektivum)'” bezeichnet, worum es sich nicht handelt.

O. Soysal war der erste, der die syntaktische Position des Suffixes griindlich untersucht
hat'®; laut seinen Ergebnissen steht dieses manchmal plene geschriebene Suffix neben
Nomina, Verben, Adverbien (?) und Bindewdrter (pala + (Pridikat)=ma, dazu s. noch
unten). Als Funktion nennt er entweder Reflexivpartikel (= heth. =za) oder eher
satzeinleitende Partikel, wo er auf das selbstindige ma (sic!) hingewiesen hat. Laut Soysal ist
dieses Suffix ein Teil des Verbalparadigmas, als das 9. Slot bei Transitiva (z. B. a-as-wa,-ti-

steht im Beleg (d-uk-hu-u-ba, aber zur phonetischen Umgebung vgl. z. B. Nr. (4) fu-ti-lu-ma und Nr.
(5) ta-a-lu-ma) jedoch nichts, das diese Annahme untermauern wiirde.

* Schuster, Bilinguen I, 81.

" J. Boley, “The ‘Local’ Sentence Particles in Hittite”, Per una grammatica ittita. Towards a Hittite
Grammar. Q. Carruba ed. Pavia 1992, 1-31; H. A. Hoffner, “Studies in the Hittite Particles II. On
Some Use of -kan™. ibid., 137-151 mit fritherer Lit., vgl. noch J. Boley. Dynamics of transformation
in Hittite. The Hittite particles -Kan, -asta and —san. Innsbruck 2000.

'® Chr. Girbal, Beitriige zur Grammatik des Hattischen. Frankfurt am Main — Bern — New York 1986,
177.

'"CHD 3,s.v., 91-99.

" Soysal, Wortschatz, 230-231.
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ih-ma ‘baut’, us-Se-e-ha-a-tu-vir-ma ‘schldgt’) und das letzte Slot bei Stativa (ta-a-lu-ma,
tu-i-lu-ma “ist fahig (7)")"°.

Gegen diese Beschreibung kann man verschiedene Einwinde erheben. Zuerst, das
Suffix kann kein Teil des Verbalparadigmas wegen seiner Position sein (s. die Feststellung
von Soysal, oben; und die detailliertere Tabelle, unten).

Eine andere Frage ist die plene geschriebene md, das Soysal fiir eine ,,unwesentliche,
rein-graphische Variante® hilt™. Ich bin aber der Meinung, dass das Schriftbild ernst
genommen werden soll — die Schreiber sind in hethitischen Schreiberschulen ausgebildet, so
lange einem keine Gegenargumente zur Verfiigung stehen, darf man die hethitischen
orthographischen Regeln als giiltig betrachten; besonders weil die Schreiber sehr innovativ
waren, wenn sie etwas abweichendes 16sen mussten (ich denke vor allem fiir den Fall der PI-
Zeichen) *'. In diesem Sinne bezeichnet die scriptio plena die Lénge des Vokals, es ist nicht
obligatorisch, das lange Vokal plene zu schreiben; aber die plene geschriebenen Vokale sind
immer lang. Die selbst stehende, satzeinleitende oder mit pala verbundene Partikel ma** ist
immer plene geschrieben, jedoch ist das in dem Satz immer spdter und nur Kklitisiert
auftretende, nie satzeinleitende Suffix -ma niemals plene geschrieben. Mit anderen Worten:
unser Suffix hat mit ma nichts zu tun, da sich einerseits ihre Positionen, andererseits ihre
Lautkdrper voneinander unterscheiden. Schon E. Laroche hat ohne Beweisfithrung zwei
Partikel, eine unabhiingige und akzentuierte ma und eine enklitisierte und tonlose -ma
vermutet®.

Letztens mochte ich die Hypothese von H.-S. Schuster erwéhnen, der aufgrund der
hethitisch-hattischen Bilinguen zu den Folgerungen kommt, dass dieses Suffix mit der heth.
Partikel -za/-z gleich ist”’, das ganz grob gesprochen ein Reflexivum darstellt>. Nach
Soysal® ist es nicht reflexiv, weil es sich manchmal mit pala ‘und’ kombiniert, was aber
freilich kein Einwand ist, umso mehr, weil, wie ich es hoffe gezeigt zu haben, das ein
anderes ma ist.

Der Grund der Analyse und m. E. der schlagende Beweis von Schuster ist, dass die
Beispiele Nr. (4) (5) im Hethitischen mit -za tarh- ‘iiberwinden, besiegen’ iibersetzt worden
sind, statt des regelméBigen tarh- ‘konnen’; d. h., das Element -za ist tiberfliissig, nur ein
Produkt einer mechanischen Ubersetzung des Hattischen.?” Auch das Beispiel Nr. (2) ist eine
mechanische Ubersetzung, weil i$huwai im iibrigen ohne =za auftritt, wie J. Klinger

' Soysal, Wortschatz, 188-190; 194-195.

20 Soysal, Wortschatz, 202.

21 Es lohnt sich zu bemerken, wenn man falsifizierbaren Ergebnisse erreichen mdchte, ist die Suche
nach die einstigen orthographischen Regeln (deren Annahme recht natiirlich ist) zwingend, weil man
ohne Regel die Belege nur willkiirlich interpretieren kann.

£ Soysal, Wortschatz, 293.

** Laroche, RA 41 (1947),78.

** Schuster, Bilinguen 2, 182, 185.

* Im Althethitischen steht es in komplementérer Distribution mit dem Mediopassiv und kennzeichnet
eine erhohte Teilnahme des Subjekts in der Handlung; Reflexiv und Reziprok seit dem
Mittelhethitischen; vgl. J. Boley, The Hittite particle -z/-za, Innsbruck 1993,

el Soysal, Wortschatz, 177°.

et Schuster, Bilinguen 2, 185.

bemerkt.”® Es ist also m. E. eine semantisch sehr treffende Hypothese, die aber erst in jenem
Fall fiir bewiesen zu halten ist, wenn alle mdgliche Belege zusammengestellt und erkliirt
worden sind.

Die Belege und Folgerungen

Die Zusammenstellung der Belege ist nach den in der Einleitung festgelegten
Grundsdtzen geschehen (vgl. den Anhang). Auf der syntaktischen Ebene kann man die
folgende Distribution beobachten:

(ein optionales Bindewort) + V + ma : (2) (3) (6) (7) (8) (9) (10)
(Bindewort) + N + ma : (1), wahrscheinlich (11)

Abweichendes: (4) (5)

Non liguet: (12)

Fiir die syntaktische Position kann man also das folgende, allgemeine Schema

aufstellen:

(Bindewort) + X° + ma

wo X° heilt, dass -ma keiner Phrase, sondern nur einem einzigen Wort folgt. Mit anderen
Worten, das Suffix -ma tritt in der sog. Wackernagel-Position, der herkémmlichen Position
der Enklitika auf. Das ist natiirlich ein voraussagbares und voraussichtliches Ergebnis, aber
es brauchte Beweis. Damit ist die Vermutung von E. Laroche, dass klitisiertes -ma dem
ersten Wort oder der ersten Phrase folge™, wesentlich prizisiert worden. Dass alle Formen
auch mit und auch ohne -ma keine scheinbare Modifizierung der Bedeutung haben, dass
auch die indeklinablen Adverbien mit -ma auftreten konnen, bedeutet, dass dieses Suffix
kein Teil eines nominalen oder verbalen Paradigmas ist. Diese Texte sprechen der
Schusterschen Hypothese nicht wider: der Gebrauch des hattischen Suffixes -ma dhnelt dem
des althethitischen Reflexivums, wo -za/-z eine intensivere Teilnahme des Subjekts in der
Handlung kennzeichnet, diese Beschreibung passt einwandfrei zur Bedeutung dieser
hattischen Sitze.

Noch zu erkldren sind die Sitze mit abweichender Syntax: Nr. (4), (5). In diesen Fillen
handelt es sich um Sonderfille:

Im Eingangssatz einer hattischen Komposition wird zunéchst das Subjekt vorgestellt,
praktisch also aus dem Satzgefiige herausgezogen®, wie bei Nr. (4). In dem Nebensatz wird
die Position des Bindewortes gefiillt, wie bei Nr. (5), demnach kann es als eine Subkategorie
der Hauptregel behandelt werden (diese Behauptungen sind vorliufig nur an der hethitisch-
hattischen Bilinguen von Schuster getestet).

Noch muss ich einen Sonderfall aus dem Mythos des aus dem Himmel gefallenen
Mondes erortern, weil H.-S. Schuster diesen Satz als ein Beispiel des Suffixes -ma

o Klinger, Untersuchungen, 652. Er hat zu dieser Zeit seine Meinung teilweise geidndert, weil er im
neuesten Handbuch ohne Beweisfiithrung den folgenden Zusamenhang vorgeschlagen hat : hattisch
-pal-ba/-ma = hethitisch -kan, -San, Ortsbezugspartikeln (fiir Kritik dieser Annahme s. oben); hattisch
-ma = hethitisch -za, Reflexivam (“Hattisch”, Sprachen des Alten Orients. M. Streck ed. Darmstadt
2005, 133).

* Laroche, RA 41 (1947),78.

' Schuster, Bilinguen 2, XXIII mit Beispiele.
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betrachtet,”’ und weil er eine Gegenbeispiel sowohl fiir die angenommene Funktion, als auch
fiir die Distribution des Suffixes sein konnte:

(3) [kla-Ta -ap-hu zi-ya-ah-du "Ka-a-as-ma"” tu-uk-z[i-iJk (KUB XXVIII 4 Vs. 15a)
[ -dlu "Ka-a-as-ma" tu-uk-zi-ik (KUB XXVIII 3 + KUB XLVIII 61 Vs. 18a)
[ lzi-ya-ah-du "Ka-a-as-ku tu-uk-zi-ik (KUB XXVIII 5(+) Vs. 20°a)
PSIN-ag=wa=kan nepifaz mausta (KUB XXVIII 4 Vs 16°b)

‘Der Mond ist vom Himmel aus herabgefallen’.

Der Satz ist die Wiederholung eines fritheren Satzes, wo "Ka-a-a§-ku (KUB XX VIII 4
Vs 8a), bzw. Ka-a-as-ku (KUB XXVIII 3 + KUB XLVIII 61 Vs. 9a; KUB XXVII 5 (+) Vs.
10°a) gestanden sind. D. h., dass die zwei ersten Zeilen in unserem Fall verschrieben sind™>,
dessen Grund die Ahnlichkeit der KU (HZL Nr. 206) und MA (HZL Nr. 208) Zeichen ist,
und weil der hethitische Schreiber den Text nicht mehr verstanden hat (alle drei sind iibrigen
junghethitische Manuskripta™). Diesen Satz kann man also aus unserem Problemkreis
ausschlieflen.

Selbstverstdndlich ist eine endgiiltige Bestimmung der Funktion und Bedeutung dieses
Suffixes nur im Rahmen der Analyse der ganzen hattischen Morphematik méglich, die auch
der Verfasser selbst vorhabt, aber zur Zeit ist m. E. das Wichtigste, dass diese Untersuchung
gezeigt hat, dass man aus der eingangs skizzierten statistischen Aufarbeitung der Beleglage
neue Ergebnisse erwarten darf.

*! Schuster, Bilinguen 2, 413-414.
2 Genauso Soysal, Wortschatz, 535.
£ Soysal, Wortscharz, 60.
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Anhang : die vorldufige Beleglage

1. Das Bauritual Bo 2030

(1)  wag-as-ha-ab-ma e$-wu,-lir a3-ka-ap-hi-ir (KUB 11 2+KUB XLVIII 1 11 40)
DINGIRM® KURM® maniyahhir (11 43)
‘Die Gotter bestimmten sich die einzelnen Léinder’.

2. Das Bauritual 412/b+

(2)  pa-la a-as-tah-hi-il-ma Se-mu-na-a-mu-na (KBo XXXVII 1 Vs 4a)
nu=war=u§=za=kan iShuwas Samanu§ (KBo XXXVII 1 Vs 4b)
‘Darauf schiittete sie sich seine Grundsteine’.

(3) pa-la a-an-za-ar-as-ma PKa-tah-zi-wu,-ri-e-5u (KBo XXXVII 1 Vs 7-8a)
nu=wa=z kalle§ta "Kamrugepan (KBo XXXVII 1 Vs 7b)
‘Danach rief er sich die Gottin KamruSepa’.

@) we,e-el-hu tu-ii-lu-ma i-mar-ku-ub (KBo XXXVIIL 1 Vs 9a)
F-ir=za tarahta (KBo XXXVII 1 Vs 9b)
‘Das Haus vermagst Du (zu ...)".

(5)  d-uk-Su-pa ta-a-lu-ma wa,-mar-ku-ub (KBo XXVII'1 Vs. 10-11a)
kuit=ma=z tarahta (KBo XXVII 1 Vs. 10-11a)
‘Sie vermochte aber ... .

(6)  pa-la a-an-za-ar-as-ma u-ri-e-e§ hu-u-za-as-sa-a-i-Su (KBo XXXVII 1 Vs 11-12a)
nu=z halzai§ “"E.DE A innarawandan (KBo XXXVII I Vs. 11b)
‘Sie rief sich den kréftigen Schmied’.

(1) pa-la <4 Zeichen -lma PKa-tah-zi-i- wu,-ri (KBo XXXVII 1 Vs. 22a)
[ 1 ma-an-ti-ma PKa-tah-z[i- J(KBo XXXVII23")

n=an=za "Kamrugepasi=a das (KBo XXXVII 1 Vs. 22b)

‘Kamru$epa nahm ihn sich.’

8  a-am-mi-i§-ma [ -lar nu-us-ta-a-wa,-ar (KBo XXXVII 1 Vs. 30-31a)
dair=ma=an Sakriya[ (KBo XXXVII 1 Vs. 31b)
‘Sie legten aber [ ]

9  [a-am-mi-i§-ma (x) (x) (-)ma-a-i-i e§-ta-a-wag-ar [ (KBo XXXVII I Vs. 32a)
dair=ma x Sak[riya (KBo XXXVII 1 Vs. 32b)
‘Sie legten aber| 1.
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(10)  a-am-mi-is-ma ii-te-la-a | | nu-us-ta-a-wa,-ar (KBo XXXVII 1 Vs. 33-34a)
diir=ma x x [ ILIM DINGIR™™ (KBo XXXVII 1 Vs. 33-34b)
‘Die Tausend Géatter legten [ 1.

(1 i -] x-ha-an-ti-ma pi-in-lu-ug-ga-lra-a-am (KBo XXXVII' 1 Vs. 43a)
GAL-1i[-i§-ma(-) J(KBo XXXVII 1 Vs. 43b)
h??

(12) [s7 Zeichen -1x a-as-wa,-ti-ih-ma (KBo XXXVII 1 Rs. 1a)

ha-x{ J(KBo XXXVII 1 Rs. 1b)
“?7



