SANTIAGO PEREZ OROZCO

LA LENGUA SIDETICA
Ensayo de sintesis

A la memoria del prof. G. Neumann

El sidético es la lengua epicorica que se hablo en Side y en su
entorno (posiblemente en toda Panfilia) en la época clasica y de la
cual restan unos pocos testimonios epigraficos (diez inscripciones)
y el caudal usual de antroponimos y topénimos recogidos por las
fuentes griegas y romanas. La datacion de los textos del reducido
corpus sidético va desde el s. -IV al s. -III, momento a partir del cual
el griego debi6 sustituir totalmente, al menos en los usos oficiales, a
la lengua autdctona.

Todo este escaso material compone la imagen difusa de una lengua
anatolia, seguramente afin al licio, sin que lo poco que nos ha llegado
permita precisar gran cosa mas.

La informacién que nos transmiten los nombres personales es una
de las escasas fuentes a partir de las cuales extraer algunas consecuen-
cias sobre la fonética historica del sidético en relacion a las demas
lenguas anatolias. Igualmente completaremos nuestro trabajo con
un examen detallado de lo que conocemos de la gramatica sidética
a partir del analisis de sus textos.!

La onomastica personal en los textos epicéricos de Side

En los textos sidéticos hallados hasta el momento, se pueden identi-
ficar sin dificultad una serie de antrop6nimos cuya lectura esta fuera
de toda duda y que constituyen buena parte del Iéxico conocido del

! Los antrop6nimos son citados segun el catdlogo de L. Zgusta, Kleinasiatische
Personennamen (KPN) o bien segtin el indice de Claude Brixhe, Le dialecte grec
de Pamphylie, Paris, 1976 (citado Brixhe mds el nimero de inscripcion). Las pala-
bras luvitas y licias se dan segtin los respectivos diccionarios de Melchert; NH =
Laroche, Les noms des hittites (ver bibliografia).
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sidético. La onomastica que reflejan dichos nombres resulta similar
a la que se encuentra, en mayor o menor medida, entre las lenguas
anatolias del I milenio, es decir, una mezcla de nombres griegos y
anatolios, casi a partes iguales en el caso que nos ocupa.

Nombres griegos

Los nombres de origen griego que aparecen en los textos en grafia
epicorica se toman de formas dialectales panfilias. Los nombres
panfilios son citados, cuando estan atestiguados, segin el indice de
Cl. Brixhe, Le dialecte grec de Pamphylie.

sidético panfilio koiné

artmon S1,85,57,589  ’Agtéuw *AQTéUMV
diunesij S3 Ayroviouug Atoviolog
ebpel S6 *E pémolug Evéumohog
Oamicor S4 *@eoTOOMEUG OeoTOdMEOG
Oandor S4, S9 BOuvadweug >AdMvodweog
Oanpij S1, S8, S9 *@avapuvg >AUmvopLog
polonij S2 ITelovuug >ATTOAMMVIOG
pordor S2 ITehadwoug >ATOMOd®QEOG
talamonij S9 *TeAAUDVIVG Telopmviog

El panfilio ’AQtéum muestra una pérdida de la nasal final que el
sidético no mantiene. Posiblemente, la forma sidética se ha aislado
a partir del tema y no del nominativo. Cabe sefialar que las formas
griegas que aparecen en los bilingiies siempre presentan la forma en
koiné, aunque es evidente que la equivalencia sidética no se explica
sin la intermediacion del panfilio.

En cuanto a talamonij, existe un toponimo panfilio Tahuevia y
a priori no se puede descartar una relacion entre este nombre de
lugar y el antropénimo en cuestion, a pesar de las alteraciones del
vocalismo.

Nombres anatolios
Junto a la onomastica de origen griego, existe un nutrido grupo,
aproximadamente la mitad de los atestiguados, de origen anatolio. Su
formacion es la caracteristica de esta 4rea lingiiistica, a base de unos
radicales tipicos, unidos entre si para formar compuestos bimembres
o bien extendidos con sufijos.

Los radicales identificados en los textos sidéticos, kuar, zem, ubat,
Sat, pigse y sdi no son de los mas frecuentes, a excepcion de los dos
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ultimos, y, por el contrario, se echan en falta algunos de los mas
habituales.

Enumeramos a continuacion los antropénimos hallados hasta hoy
ordenados alfabéticamente y clasificados por familias

kuarsat S8 < *Kwarizata-
kuar-2-e-¢-p S4 < *Kwari-?

Ambos nombres comparten un primer elemento kuar, que no tiene
una interpretacion evidente en anatolio. Para eventuales paralelos,
comparese Kvageuog KPN 764, Kovaguoag KPN 716. El segundo
elemento de Kuar-sat es facilmente relacionable con los nombre en
-oatng, como Movooatng KPN 987, ITovacatng KPN 1288-3, cario
muisat. En el nombre de S4, ni tan solo la lectura estd confirmada,
con lo cual dificilmente puede establecerse ninguna identificacion.
A partir de las trazas visibles, el signo quinto puede ser i o bien z, el
sexto puede reconstruirse razonablemente como e, mientras que el
séptimo esta completamente borrado. Enumeramos aqui las diferentes
posibilidades de lectura

kuarie(s)p *Kwari-aspi-, cfr. Aspinani NH 176
kuarze(r)p *Kwari-zarpa, cfr. Zarpiya NH 1538
maljada S1 < *Maliyanta-

Nombre propio derivado del teébnimo Maliya- cfr. licio Maliya. Aun-
que podria ser un rango sacerdotal, como sugiere Craig Melchert
(por carta).

mewaka S3 < *Mawaka

Para la base Mowag KPN 884-1, Mavevva KPN 884-2, posiblemente
relacionado con el numeral luvita para “4” mauwa, y para el final,
cfr. panfilio *Movaxag gen. Movaxav Brixhe-Hodot n® 193.

pigse S9 < *Pihassa-

Se trata de un nombre vinculado a una productiva Namensippe, que
en ultima instancia remite a luvita pihassa- “brillante”. El manteni-
miento de una vocal final puede deberse a motivos fonéticos, para
facilitar la pronunciacion del final en doble consonante. Paralelos:

TTEac KPN 1263-1 con sincope vocalica, como en la
forma sidética
ITvyoolg KPN 1252-1

ITvwyeoapuog KPN 1252-3
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$dit S6 < *Ziditi-

La base debe ser anatolio ziti- “hombre”, mds un sufijo -ti. En grie-
go la forma que adopta este nombre es *Z1d15 gen. Zid1dog S3. Los
paralelos son abundantes: Zidanta NH 1555, Zidanni NH 1554.
Para el sufijo -ti, Armati NH 139, Warwati NH 1504.

tob-s22-s25-remar S9 = tobanremar ?

Este nombre personal es de los que mds dudas ofrece en su correcta
interpretacion y lectura. Para la Gltima parte, se pueden traer a cola-
cion los nombres cilicios

PwCovueois, PovEouueois KPN 1336-1
(Pwo)douuaprog KPN 1341-2

que, al menos los dos primeros, constan indudablemente de un
primer elemento procedente del te6nimo anatolio Runda/Runza.
(Pwo)douuaorog es una reconstruccion, en todo caso muy razonable,
en la cual es facil distinguir un primer término Pwo-. El segundo
término de estos tres antroponimos, -QuUUO.Q-, puede ser relacionable
con la parte final -remar- del nombre que aqui estamos tratando. La
C en KPN 1336-1 podria formar parte del primer elemento y Craig
Melchert (por carta) propone que la dental que aparece ante la 7- en
KPN 1341-2 podria ser un fonema epentético entre la sibilante y
la vibrante. Por tanto, se podria segmentar Tobs22s25/remar. La
lectura de s25 podria ser 72, como se desprende de la lectura de S10
(véase infra).

Por lo que respecta al primer elemento, el tercer signo (s22, un
hapax) puede ser una u o bien una a mal trazada, lo que nos remite
un *tobani-/tobuni, sin paralelos conocidos. Propondriamos, pues,
una lectura Tobanremar <*Tubaniremara- vel sim.

ubatworo S5 <*Ubati-warwa
ubatzem S9 <*Ubati-azami-
ubatyar S9 <*Ubati-hara-

Estos tres nombres forman una Namensippe, a la cual se podria
anadir Upatiahsu NH 1429 y el nombre panfilio *’Ofdg gen. ’Ofd-
TUG, seguramente un hipocoristico o abreviatura de cualquiera de
los antroponimos anteriores o de alguno parecido. Craig Melchert
propone relacionar este elemento con luvita upati- “grant”, lo cual
parece plausible. Los segundos elementos, sin embargo, no resultan
tan claros:
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-woro podria remitir a la raiz warwa-, lo que explicaria la -o
predesinencial como resultado de la evolucién del grupo -wa. Cfr.
Warwaya NH 1500, Warwantiya NH 150, Warwanzi NH 1501,
Warwasanzi NH 1502, Warwati NH 1503.

-zem se relaciona con el NP que aparece también en S9, Zem y
obviamente con los NP en -Cnuig de la onomastica minorasiatica en
lengua griega: Tatnuig KPN 448-3, Moalnug KPN 940-6. Craig
Melchert sugiere una identificacién con luv. jer. asami- “amado”.

-yapo resulta dudoso en cuanto a su propia lectura, tal como
hemos expuesto en un trabajo anterior (Pérez Orozco 2005a), al
cual remitimos para los detalles. En caso de admitirse un origen
anatolio para este elemento, podrian hallarse paralelos en los NP
Xnoa&s, Xnoauvns KPN 1639. Incluso un NP como Maoyoig
KPN 876 podria analizarse Mao-yagLs a tenor de la comparacion
con NP como Maoo KPN 875-1, Maota KPN 881-1, etc., aunque
la segmentacion resulta incierta por la falta de paralelos.

zem S9 < *Azami-

Este nombre queda tratado en el grupo anterior. Seguramente es un
diminutivo de algiin nombre como ubatzem vel sim.

Unos cuantos nombres quedan dudosos en su clasificacion

darkew S3 < * Agane¥g? Podria tratarse de un nombre griego en
-gVg, tal vez un hipocoristico de nombres formados sobre la raiz
Agoaxovt-. Sin embargo, existen, por un lado, los antropénimos
anatolios Aegpuoag KPN 274-1, Aegeyug KPN 274-2, y por otro,
Kevag KPN 594-1, Keung KPN 594-2, lo que permitiria conjeturar
un hipotético *darikewa- como étimo del nombre sidético. Keoneug
KPN 591 (Aspendos) ofrece un interesante paralelo, al menos, de
la parte final.

isto S9: podria ser un nombre griego formado sobre el te6nimo
‘Eotia, del tipo “‘Eotwotog, aunque un anatolio *Istuwa- no seria
descabellado.

gari S9: su identificaciéon con nombres como gr. Xdaong resulta
posible, aunque sorprende que, habiendo incorporado al alfabeto
sidético el signo para la aspirada dental, no se haya hecho lo mismo
para la aspirada gutural. Obsérvese que hay un signo idéntico a la
% vy con un valor que puede ser el mismo y que el signo g sidético
parece transcribir griego Y en istratag = panf. *cotoatayog. Otra
posibilidad seria relacionar el nombre con licio Karéi KPN 533, Keréi
KPN 580-7 y con nombres como Kagig KPN 540-1, Kageig KPN
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540-2, Kagoewg KPN 540-3. Véase mds abajo, en el apartado sobre
las velares, para mas detalles.

pojaw S9, licio Pajawa KPN 1190-1 / TTawdrag KPN 1190-1.
No nos parece en absoluto descabellada la propuesta de ver en
este nombre un hipocoristico de te6foros formados con el teénimo
ITowofwv- Neumann 1967, 32.

En S8 hay trazas de lo que, por el contexto, podrian ser nombres
personales, sin que se pueda decir gran cosa sobre ellos
r(.)e S8
r(....)rie S8.

Fonética

Vocalismo

El sidético presenta las cinco vocales clasicas. Al contrario de lo que
sucede en las lenguas anatolias vecinas no hay indicio de vocales
nasalizadas, al menos en la grafia.

/al procede de
a anatolia abase < hit. y luv. apa-, maljada- < * Maliyanda, masara
o griega Oandor, istratag < 0TQATAYOG
€ griega talamonij, Qamicor
A tenor de los ejemplos anteriores, podria conjeturarse para la a
sidética una pronunciaciéon mas palatal que la de la alfa griega.

/el corresponde a

a anatolia Mewaka < *mawaka, Pigse- < pihassa-
Entra dentro de lo posible suponer una evolucion -an > -G > -é > -e
a partir de ejemplos

de < andan

ope < appan

-e < -an morfema de genitivo plural o acusativo singular (véase
comentario a S3 infra).
Ademas, parece proceder de diversas vocales griegas

€ anabematas | dvadénota, ebpel / Evéumolog

v diunesij / Aloviolog

o ebpel / Evéumolog
Esta diversidad de origenes tal vez nos revela que la e sidética es en
realidad una “schwa”, una vocal reducida centralizada.
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/il procede de i anatolia y | griega
diunesij, siduawnis, pigse

/ol procede de o/w griega y también de a/e por influencia del contexto
fonético o por asimilacion
pordor, polonij, abBono < *abano
procede de g anatolia tras consonante labial
woskiji, cfr. luvita washa-
pojaw cfr. lic. Pajawa
procede de u anatolia osa-, cfr. luvita ussa-/*usa-

/u/: mas bien semivocdlica o semiconsonantica. Procede en la mayoria
de casos de la vocalizacion de anatolio w o griego £, si bien en un
ejemplo el origen parece ser una # en contexto labial:

kuar-, sidua-, diunesija-, pero ubat- < luvita upati-

Las semiconsonantes
La w y la j estan presentes en sidético como en la resta de lenguas
anatolias. La presencia de j en posicion inicial en sidético, raro en este
grupo lingtiistico, debe responder a una aféresis de la vocal inicial:
jewase < *iyawassan.

Las consonantes
El consonantismo sidético ofrece un panorama similar al de las len-
guas anatolias del I milenio.

sonora sorda aspirada
labiales b p ¢
dentales d t 0
velares g? k X

La b sidética es fricativa, como de hecho lo son las sonoras en muchas
lenguas anatolias del I milenio: reproduce la /f/ del panfilio. En
cambio, la f griega (oclusiva) se reproduce con p sidética (oclusiva),
como se percibe a través de los ejemplos siguientes:

ebpel S6 Evéumohog

Oanpij S1,S8,S9  *AInvoprog
En cambio, la g no permite una caracterizacion tan explicita. El valor
de este caracter se obtiene a partir de la confrontacion istratag/otoa-
Taryos. Si tenemos en cuenta, sin embargo, que la p sidética transcribe
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tanto la labial sonora como la sorda, tal como acabamos de ver, nada
obliga a suponer a priori que la g haya de ser (fonolégicamente)
sonora. De hecho, hay sélo dos palabras mds donde aparezca dicha
letra, que no son concluyentes en cuanto a su realizacion fonética:

pigse S9 que puede representar fonéticamente /piksa/, cfr. ITIiEog
KPN 1263-1

gari-$ S9 que tal vez deba equipararse a Kaoig KPN 540-1, Kapelg
KPN 540-2, Kagoewg KPN 540-3 (véase supra).

Paleograficamente, su origen parece remontarse a la k& aramea,
lo cual podria reforzar la presunciéon de un valor originalmente no
sonoro del fonema representado por este signo.

En resumen, a la luz de las evidencias recogidas, tal vez la hipotesis
mas razonable sea pensar que existen dos fonemas velares en sidético,
k y g, cuyo contraste no seria forzosamente de sonoridad. Téngase
en cuenta lo que sucede en licio, sin ir mads lejos, que conoce cuatro
(o cinco) fonemas velares: ¢ (k en la transcripcion de C. Melchert),

x(k), g, gy K.

El grupo nt/nd posiblemente haya evolucionado a d: maljada-, sidua
< *Maliyant, *Sindua, tal como sucede en panfilio.

Los testimonios de que disponemos hasta ahora parecen indicar
que las aspiradas servian bdsicamente para transcribir los fonemas
griegos correspondientes. El signo y que aparece en el NP ubatyar S9
no resulta del todo claro en cuanto a su caracterizacion por la falta
de ejemplos. En todo caso, parece que representa un sonido afin a la
x griega (véase supra, en el andlisis del NP ubatyar).

Las laringales, en posicién no inicial, parecen haberse transfor-
mado en oclusivas velares, tal como sucede frecuentemente en las
lenguas anatolias del I milenio.

luv. aba > ak

*washi- > woski-

luv. pibassa-> pigse-

fricativas S
africadas ¢ 2z
palatalizadas t

Existen dos signos para sibilante que remiten a una s anatolia. A
pesar de la escasez de ejemplos, parece claro que
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$ procede

de s anatolia no inicial mewakas < *-sV

de ss anatolia no intervocalica pigse < *pihssa < pibassa-

de nz en final siduawnis, anaGematas < *-nzi

de z anatolia inicial §dit < *ziditi, $a < *za, cfr. licio se

de zz anatolia temenezas cfr. licio -z- en Spartazi, luvita -zz- en
Imarnizza-

de o griega istratag, diunesij.

s procede

de s anatolia inicial sidua- < *sinduwa

de ss anatolia entre vocales masara < *massaras, masarase < *mas-
sarassan, abase < *apassan.

La oposicion entre ambos fonemas dificilmente podria ser § palata-
lizada / s no palatalizada. Ejemplos como osad por un lado y sidua-
wnis por otro, en contextos poco adecuados para tal caracterizacion,
dificultan de entrada dicha hipoétesis, lo cual parece inclinar la balanza
hacia un contraste de sonoridad, aunque la falta de material impide
pronunciarse con rotundidad. La escasez de testimonios obliga a
ser cauto, pero si se confirma la equivalencia propuesta, la ecuacion
sidético osa — luvita ussa- no podria sostenerse. Podria entonces supo-
nerse una etimologia alternativa en luvita *usa-nt, radical que puede
suponerse en la base de la familia léxica luvia usantalay(a)- “bringing
gains, blessings”, usantali(ya)- “id.”, usantarahit-“prosperity, well-
being”, usantara(i)- “bring gain, well-being”, usantaray(a)- “bringing
gains, blessings”, usantariy(a)-“id.”. osad podria ser “por los bene-
ficios recibidos” mejor que “cada afio/ al cabo del afio”. La formula
osad anaBematas en S3 y S4 seria equivalente por su sentido a griego
X0QLOTNOLOL que aparece en la contrapartida griega de S1.

z: este sonido (africado?/fricativo?) seguramente sonoro equivale al
sonido cuya transcripcion griega se hace con T: Zopauvg Brixhe 31,
Teueoulevg/temenezas S6. Podria proceder de un al6fono sonoro de la
z anatolia, cuya existencia sostienen diversos autores y que también
se rastrea en licio.

¢: proponemos una africada sorda. La transcripcion panfilia de este
sonido se realiza seguramente a través del signo W: Wapovg Brixhe
148.
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t esta dental de pronunciacion modificada parece originarse de:
t ante u + vocal en tue- S4 como licio tw >*cw > kb
t ante una antigua 7 en *ubati > ubat.

Por lo que se refiere a las liquidas, s6lo hallamos I, 7, n, r, un inven-
tario mas reducido que en el resto de lenguas anatolias del I milenio.
La posibilidad de que s25 represente un sonido palatalizado 72 parece
confirmada por la lectura de S10 (véase infra, la escritura).

Prosodia

El vocalismo del sidético refleja la existencia de un fuerte acento
de intensidad que debe ser el motivo de los fenémenos de sincope
vocilica, aféresis y apocope que tanto abundan en esta lengua.

Seguramente hay que hablar mas bien de vocalismo reducido que
de real desaparicion de la vocal. Alternancias como pojaws/pojawas
S9 son demostrativas de ello. Igualmente, $dits S6 sin vocal de apoyo
frente a istratag o isto- S9 con una i protética permiten suponer una
pronunciacion /sdits/.

Morfologia nominal

Nominativo

Como en licio, se ha perdido la s final y adicionalmente la vocal
precedente : istratag, pojaw. siduawnis S10 puede ser un nominativo
plural < *-nzi.

Acusativo

El tnico ejemplo seguro, el plural ana6ematas, demuestra una evo-
lucion -nz > -$. Para la posibilidad de un acusativo singular comun
en -e < -an, véase comentario a S3.

Genitivo

Junto al inequivoco morfema de genitivo singular -§ < *-sa/si, que
aparece en las formulas onomasticas, hallamos una terminacion
-ase, que por su semejanza formal con licio -abe, sugiere una for-
ma de genitivo alternativa a la anterior, sin que de momento haya
indicios suficientes para confirmar ni para desmentir tal analogia.
En el comentario a S3, no inclinamos por interpretar -ase no como
morfema sino la suma de -as, sufijo + -e, morfema de genitivo plural
< -an < ie.*-om.
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Dativo

Hay un solo ejemplo claro de dativo, masara, S2 dativo plural < anat.
-as y otro ejemplo posible, woskiji S4 < -i. aBono S1, equivalente a gr.
>A9nva, puede ser un dativo en -o, como los que parece que pueden
reconocerse en cario. El origen de esta desinencia podria estar en
los dativos de los temas en -u: -wa > -o. Para un posible desarrollo
paralelo fonéticamente, vedse supra comentario a ubatworo.

Ablativo
osa-d S3, S4 podria ser un ablativo como licio -di.

Cuadro 1
Comparacion de los morfemas flexivos nominales entre el sidético y las demds
lenguas anatolias

Sidé- |Licio |Milio |Lidio Hitita|Luvita | Luvita | Cario |Palaita
tico jer.
Nomina-
tivo comun
singular  |-O -G |-G |-, -i§ |- -§ -s 9] -$
plural - g |z -e§  |-nzi |-nzi
Genitivo
singular |-§ -hle) |-s -as -as, =S, -s
-asi
plural -e? -é -av (dat- |-an
loc)
Dativo
singular | -4, -a, -i, |-i -A -a, -i |-, -a, |-a, -i, -i, -ai
*-a>-0 |-aje -aya__|-ia
plural -a -a -e -as  |-nz -nz -as
Acusativo
comun
singular |-e? -é, -d, -n,-v o |-n -n -n -n -n
-u
plural - -s -z -us  |-nz -nzi |-§
Ablativo
singular  |-d -di |-di -az |-t -ti

Sufijos derivativos
Hallamos dos ejemplos de sufijos étnicos, los mismos que se encuen-
tran en licio
-wn- en siduawnis, 2u0eta, cfr. licio -wii, -nai, luvita -wanni
-§- en temenezas = TepeQulevg, cfr. licio -z- en Spartazi. * temenez(a)
seria el equivalente de gr. *Teueoila vel sim. y -$ = licio z.
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-s- en masanase y en abase puede ser el reflejo del sufijo luvita
-assa/-i, formante de adjetivos denominativos(“genitivo adjetivo”).

Morfologia verbal

Proponemos la ecuacion ak S3 = licio axa, luvita aba, es decir, una
primera persona singular del pretérito del verbo “hacer”.

Léxico

ab- “este” S3: una forma del demostrativo anatolio apa-, licio ebe-
puede hallarse abase S3. Véase comentario a la inscripcion S3

a- “hacer” S3: 1. p. sing del pretérito ak. Cfr. luvita a(ya)-, licio a-,
ai

anaBemat- “ofrendas” S3: préstamo griego. Acusativo plural ana6e-
matas

de adverbio S1, cfr. licio nite < andan

iStratag “estratego” S3, S4; istratagej- “estrategia”? S3; genitivo
singular istratagejasd Préstamos griegos

masar- “dios” S2, S3: dativo plural masara S2, genitivo 2 masarase
S3. De un antiguo *massara var. de *massana “dios”, cfr. luvita
massana, licio mahan-. La variante con r aparece en el ND cario
Mooagig, sobrenombre de Dioniso en Caria y el NP cario Mao-
oapafig, KPN 880-2

ope adverbio S3, cfr. licio epn < appan

osa- “afio”? “beneficio”? S3, S4. Nuestra anterior propuesta como

ablativo de un hipotético *osa “afio” podria rechazarse por

motivos fonéticos (véase supra) a favor de una relacion con luvita

usantari- “benéfico, favorable” y su familia, con una base *usa-

nt

“y” 83, conjuncién copulativa comparable a licio se

siduawni-, siduawri- “habitante de Side” $10, étnico correspondiente
a /*sidual “Side”. Nominativo plural siduawnis, siduawriis

temenezas-“habitante de Temeriza” S6, étnico de un NL *temene-
za

tue- “todo” S4. Equivalente a griego mdot. Ninguna correspondencia
en anatolio. Se ha propuesto su andlisis como verbo < anat. tuwa-,
lidio cve-

woskij- “ceremonia, ritual”? S4. Relacionable con luvita washa-
“sacralized object”, washay(a) “sacralized”, washazza- “sanctified,
holy”. Supondria un étimo *washiya-.

-
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Lista de antroponimos

artmon nominativo S1, S5, genitivo artmons S7, S9. Griego
darkew nominativo S3. Dudoso

diunesij genitivo diunesijas S3. Griego

ebpel nominativo S6. Griego

gari genitivo garis S9. Dudoso

isto genitivo istos S9. Dudoso

kuarze?(.)p nominativo S4. Anatolio

kwarsat nominativo S8. Anatolio

maljada genitivo maljadas S1. Anatolio

mewaka genitivo mewakas S3. Anatolio

pigse gemtlvo ngse(s) S9. Anatolio

pojaw nominativo S9, genitivo pojawas'y pojaws S9. Dudoso
polonij nominativo SZ genitivo polonijas S2. Griego
pordor genitivo pordors’ S2. Griego

sdit genitivo $dits S6. Anatolio

talamonij  genitivo talamonijas S9. Griego
tobadremar? nominativo S9. Anatolio

Oamicor genitivo Qamicors S4. Griego

Oandor nominativo fandor S9, genitivo Oandors S4, S9. Griego
Oanpij genitivo Oanpijs S1, S8, S9. Griego

ubatworo  genitivo ubatworos S5. Anatolio

ubatzem nominativo S9, genitivo ubatzems S9. Anatolio
ubatyar genitivo ubatyars S9. Anatolio

zem nominativo S9, genitivo zems. Anatolio.

Comentario a las inscripciones

Nos resistimos a aceptar como sidética la inscripcion publicada por
Alfredo Rizza, A new document with Sidetic(?) signs, en Kadmos
44,2005, pp. 60-71. Lo que el autor considera signos alfabéticos,
NOSOLros pensamos que No son mds que trazos groseros que intentan
reproducir imagenes tipicas de la iconografia egipcia (es bastante facil
de apreciar una figura sedente en el signo 2).

S1 de aBono artmon Oanpijs maljadas
Para Atena Artemon, hijo de Atenobio, nieto de Maliyada (lo depo-
sit6) aqui dentro

S2 polonij pordors polonijas masara tue(..)
Apolonio, hijo de Apolodoro, nieto de Apolonio a todos los dioses
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S3 jewase abase istratagejas sa jewase masarase darkew diunesijas
mewakas istratag ewsakopebijaserinebarsaka sa ak osad anaOe-
matas

Este texto, el tinico de una cierta extension en lengua sidética, presenta
de momento dificultades insalvables en cuanto a su interpretacion vy,
mads ain, en cuanto a su traduccion. Se aprecian en €l tres secciones
mas o menos diferenciables:

1) la primera linea jewase abase istratag ejas sa jewase masara-
se,

2) el nombre y el cargo del estratego que realiza la inscripcion,
darkew diunesijas mewakas istratag,

3) la parte final, constituida por dos oraciones coordinadas por
Sa “y” y con verbos en 1% persona, ewsak opebijasennebarsaka sa
ak osad ana@ematas.

Expondremos de forma totalmente conjetural diversas propuestas
al respecto.

La primera seccion contiene por un lado, la secuencia istratagejas
y por otra, rodeandola, la secuencia bimembre jewase abase ... sa
jewase masarase.

iStratagejas ha sido interpretado tradicionalmente como un sin-
tagma istratag ejas,donde istratag seria un nominativo acompanado
de ejas (adjetivo en -ant-s, genitivo en -$?) en aposicion al nombre
propio darkew que sigue mas adelante. Sin embargo, no se puede
descartar que formen una sola palabra istratagejas genitivo singular
de *istratagej(a) < *otoatayeia posible variante de otoatayia “cargo
de estratego”, o < otaTNyEloV, variante de otoatnyov “residencia
del estratego”.

En cuanto a jewase abase ... sa jewase masarase, Neumann y
Shevoroskin han querido ver en -ase un morfema de genitivo para-
lelo de lic. -abe. Sin embargo, ya que parece que s sidética refleja
una ss originaria (véase supra), nos parece preferible ver en abase y
masarase adjetivos con el bien conocido sufijo -ss- que forma en las
lenguas del grupo luvio adjetivos denominativos que en algtn caso
suplantan por completo la funcion sintactiva del genitivo. En este caso
abase seria el adjetivo genitivo del demostrativo *ab, luvita apassa-,
licio ebehi, aunque no se puede descartar que sea un genitivo plural
como lic ebéhe, ebehé, ebaha? < hitt. apenzan. Otra opcion a tener
en cuenta seria la posibilidad de que en sidético existiera un *abas-
equivalente a licio ebebe/i- “this here, of this place”. En cuanto a
masarase seria, sin duda, el adjetivo genitivo de masar- “dios”. En
cuanto a jewase, el elemento comin a ambos miembros podria ser
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una forma flexionada de un lexema jewas- < *iyawassa-, término
probablemente del 1éxico religioso o ceremonial. La terminacion
-e podria corresponder a genitivo plural -e < -an (véase Fonética
supra), aunque, en abstracto, la terminacién también podria referirse
a un acusativo singular, como el licio -é. Sin embargo, se echa de
menos aqui una forma verbal a la que complementar. La opcion de
un verbo de dedicacion sobreentendido como en S1 o S4 permitiria
solventar este obstaculo, aunque nuestra propuesta se inclina por la
interpretacion como genitivo. Resumiendo, podriamos interpretar
la primera parte asi:

“de sus/estos de aqui jewas de la estrategia y de los jewas divi-

nos”.

Este genitivo podria depender de ews (ac. plural como anafematas)
0, alternativamente, con -e como morfema de acusativo,

“sus/estos de aqui jewas de la estrategia y los jewas divinos (dedico)

darkew ... el estratego”.

La segunda seccion no ofrece ninguna duda: nombre propio, patré-
nimo, pap6nimo y cargo. La tercera esta fuera de cuestion por lo que
se refiere a su segunda mitad: sa ak osad ana@ematas.

En cambio la primera parte resulta practicamente imposible de
separar en unidades menores. Es tentador segmentar ews ak con
ak verbo y ews complemento directo, como hemos avanzado antes,
aunque entender ewsak como una sola unidad abre otras posibili-
dades a explorar.

Por lo que respecta al resto de palabras, se podria distinguir tal vez
ope < appan “después”, “detras” vy, al final, no es imposible aislar
Saka y compararlo con licio zyya “fight”.

Resumiendo y afinando todas las anteriores conjeturas, tal vez el
el texto podria entenderse asi:

“Darkew, hijo de Dionisio, nieto de Mewaka, estratego, hice los

ews de estos jewas de la estrategia y de los jewas divinos después

... € hice las ofrendas por los beneficios recibidos™.
Alternativamente

“Darkew, hijo de Dionisio, nieto de Mewaka, estratego, (dedico)

sus jewas de la estrategia y los jewas divinos (diciendo): “hice los

ews después ... e hice las ofrendas por los beneficios recibidos”.

S4 kuarzie?(.)p Oamicors OQandors istratag osad woskiji ana@ema-
tas

Kuarze(.)p, hijo de Temistodoro, nieto de Atenodoro, estratego, (hice)
estas ofrendas en ceremonia por los beneficios recibidos.
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SS artmon ubatworos ubatworos
Artemon, hijo de Ubatworo, nieto de Ubatworo.

S6 ebpel sdits temenezas
Evempolo, hijo de Sdit, de Temeneza.

S7...jas artmons
(hijo) de ... nieto de Artemon.

S8 (Oa)np(i)js Oanpijs r.e r(...)rie kwar6as
... hijo de Atenobio, nieto de Atenobio, ... Kuarsat.

S9 ... Tevenn

zem iStos zems$ artmons

pojaw Oandors garis

ubatzem ubatyars ubatzems

Oandor pojawas Oandors pigse(s)

tobanremar Qanpijs talamonijas

(p)ojaw pojaws Oandors garis

..................................... zems
Zem, hijo de Isto, nieto de Zem, biznieto de Artemon
Pojaw, hijo de Atenodoro, nieto de Gari
Ubatzem, hijo de Ubatyar, nieto de Ubatzem
Atenodoro, hijo de Pojaw, nieto de Atenodoro, biznieto de Pixes
Tobaiiremar, hijo de Atenobios, nieto de Telamonio
Pojaw, hijo de Pojaw, nieto de Atenodoro, biznieto de Gari

.......................................... de Zem

S10 siduawnis
siduawnis
los habitantes de Side.

La escritura

Segun hemos expuesto en un anterior trabajo, se trata de una escritura
alfabética, cuyo origen podemos conjeturar en el alfabeto arameo en
uso en tiempos de la dominacion persa, con influencias griegas.

En el cuadro 2 se muestra el inventario de Nollé, cuya numera-
ciéon hemos seguido a la hora de identificar los signos. Asi mismo
reflejamos los valores que hemos propuesto en nuestros anteriores
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estudios (véase bibliografia). Para s22 y s25, véase supra, el analisis
del NP t0b-s22-s25-remar.

$10, la mas antigua de las inscripciones del corpus sidético, muestra
una serie de peculiaridades graficas.

La #n: tal como expusimos en Pérez Orozco 2005b, la evolucion
del signo sidético para n desde el prototipo arameo supone una serie
de etapas intermedias, una de las cuales queda representas por el
pentltimo signo de S 10, que consideramos una variante arcaica de
s16, a la que llamaremos s16 a.

arameo ? > S16a 3‘ >sl6a” ? > sidético s16 >

Se aprecia en la evolucion grafica del signo la aparicion de un remate
superior (s16 a) que se prolonga, hasta que cierra totalmente. En otras
inscripciones monetales, aparece en lugar de s16a el signo s25, con
inversion derecha/izquierda respecto a la forma en que se presenta en
S3y S9. Esta alternancia permite tentativamente interpretarlo como
71, una n palatalizada.

La d: tal como expone Nollé, el segundo signo de S10 debe ser
una variante de s12, con inversion.
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Cuadro 2. El alfabeto sidético

signo valor Nollé propuesta Pérez Variante arcaica signo arameo de
Orozco S10 origen

1 5 a g

2 x e )

3 Y i y

4 9 o t

5 Y u ?

6 e j w d

TS ¥ ] h

8 h P P

9 )." [ ¢ 3§

10 m m

11 oy t t

12 d n d

13 o 0 Griego 6

14 ' z N z

15 N s s

16 ; n '5 n

17 | s 1 1

18 1~ ts t h

19 “ g g

20 x x Griego %,

21 A A r r

22 g ? a/u

23 P k q

24 } b b

25 7 n

26 3’ z s




