WoLFGANG BLUMEL — ABuzER KiziL

EINE NEUE KARISCHE INSCHRIFT AUS DER REGION VON
MYLASA

Im Herbst dieses Jahres hat A. K. in dem Garten des Hauses von Ercan
Pmarc in Kircagiz Koyl einen Stein mit einer karischen Inschrift
gefunden und in das Museum von Milas gebracht.

Das Dorf Kircagiz liegt etwa vier Kilometer nordostlich von
Milas (und etwa zehn Kilometer siidlich von Labraunda). In ihm
oder in seiner unmittelbaren Umgebung ist eine antike Stétte nicht
bekannt. Es ist nicht zu ermitteln, von wo der Stein an seinen Fundort
gebracht wurde. Im Sommer dieses Jahres wurde eine in der Fried-
hofsmauer des Dorfes verbaute griechische Inschrift aus spitantiker
Zeit entdeckt, die an anderer Stelle veroffentlicht werden soll. Bei
dem nahegelegenen Dorf Kargicak, an der heiligen Strafle zwischen
Mylasa und Labraunda, wurde vor einigen Jahren eine Felsinschrift
mit sechs Buchstaben im karischen Alphabet gefunden.!

Der Fund von Kircagz ist eine Sensation. Es ist die erste karische
Inschrift aus Mylasa (oder seiner unmittelbaren Nachbarschaft) und
erhoht die bisher sparliche Anzahl von karischen Inschriften auf das
willkommenste. Andererseits war der Fund einer karischen Inschrift
in Mylasa in Anbetracht der karischen Inschriften aus den umlie-
genden Orten (Euromos, Hydai [unveroffentlicht], Iasos, Kindya,
Kildara, Sinuri) uiberfillig.

Abkiirzungen:

Coll. Caricum = Colloquium Caricum (Kadmos 37), 1998.

Decifrazione = M. E. Giannotta et al. (edd.), La decifrazione del cario, Roma
1994.

Belege fiir die im folgenden zitierten Namen sind verzeichnet bei W. Bliimel, Ep.
Anat. 20 (1992) 7-34 (Personennamen) und Ep. Anat. 30 (1998) 163-184 (Orts-
namen). Auch die in diesen Aufsitzen eingefithrten Abkiirzungen werden hier
beibehalten.

P. Belli - R. Gusmani, Una nuova iscrizione rupestre presso il Santuario di
Labraunda in Caria, in: Gli Scavi Italiani a Iasos in Caria II (= La Parola del Passato
56), Napoli 2001, 33-41.
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Karische Inschrift aus Kircagiz Koyii

Photo: H. Malay
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W. B. hat den Stein selbst nicht gesehen. Er stiitzt sich auf eine
Kopie, die A. K. angefertigt hat, sowie auf einen Abklatsch und Pho-
tos, die H. Malay dankenswerter Weise iibersandt hat. H. Malay teilt
erginzend mit: ,, The stone is the upper piece of a marble block (?).
The back surface is rough. Left, right and upper sides are original.
H. 32.5, w. 64.5, th. 11 (max.); letters ca. 1.5 cm.“

Die Schrift ist rechtsldufig. Die Buchstaben der Inschrift ent-
sprechen im groflen und ganzen dem, was aus anderen karischen
Steininschriften aus Karien bekannt ist. Bemerkenswert sind aber
folgende Abweichungen:

Die runden Elemente einiger Buchstaben erscheinen in der Inschrift
aus Mylasa spitz:
andernorts Mylasa

a <+
C <
6 <G

Neu ist der Buchst.abe <.
I' hat meist die Form 't
M und M haben kurze Innenhasten.

Lesung der Inschrift

Im folgenden werden fiir jede Zeile ein Ausschnitt des Photos, eine
Lesung in karischen Buchstaben und eine Transkription gegeben. Die
Transkription orientiert sich an dem von J. D. Ray, D. Schiirr und L.-J.
Adiego erarbeiteten System (vgl. die Tabelle bei Adiego, Decifrazione
29-30), das sich bei der Lesung der Bilingue von Kaunos bewahrt
hat. Zeichen Nr. 7 H wird mit 1 wiedergegeben; ein Problem bei der
Transkription von Zeichen Nr. 15 wird unten erértert. Das bisher
nicht bekannte Zeichen € und Zeichen Nr. 36 (<7 = 9), fiir die noch
keine Lautwerte gefunden sind, werden nicht transkribiert.

Zeile 1

F<LCATLEH<MHN[L.]JAONOAGO'TX]?
idrasiridsAm|.)bgmolstiiy[?

Anfang idr-: vgl. den dynastischen Namen "Idpiev¢ und den Orts-
namen "Idpuag.
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Zeichen 12 ist nicht deutlich lesbar; es konnte A vorliegen, wire
aber kleiner ausgeprigt als in Zeile 6.

Zeichen 14: O oder O. In dieser Inschrift ist hdufig nicht mit letzter
Sicherheit zu entscheiden, ob O, © oder @ zu lesen ist (dieselbe Unsi-
cherheit auch in griechischen Inschriften des 4. Jh.s aus Mylasa).

Nach X am Ende der Zeile ist der Stein beschiadigt; vermutlich
sind Buchstaben verlorengegangen.

tsial tusols : moim|[.]sao|?

Anfang: tsial auch in Zeile 4.

tusol-s 1aflt sich auffassen als PN ®@uvoowAlog mit Genetiv-s; zu
-usol- vgl. id-usol- in Zeile 9.2

Freier Raum nach Zeichen 14. Zu moi vgl. den PN Moug.

Zeichen 16:L? Y ?

Nach O am Ende der Zeile ist der Stein beschidigt.

Zeile 3

_. un,(r"’"" 3D 4%
KAYOAMALYOMO:MAYMALYLHXOD

Kanol paruoso : sau pariiriys

~ anol auch in Zeile 5 (vor Worttrennungszeichen). Der Name hat
Ahnlichkeit mit IBavwAlg, dem Namen zweier Viter von Mylaseern
(Hdt. 5,37; 5,121). Das Zeichen < ist hier (Zeilen 3, 5 und 8) erstmals
belegt und sein Lautwert vorerst nicht zu ermitteln.

Zeichen 12: O, aber man erwartet O (die senkrechte Haste ist
nicht erkennbar).

Zeichen 13: M, aber M nicht auszuschliefen (die waagerechte
Linie ist nicht durchgezogen).

Freier Raum nach Zeichen 15: sau (oder pau, dann wire ITaog zu
vergleichen), ein kurzer Name.

*  Zu den Varianten in der Schreibung des Namenselements #$ol s. G. Neumann,
Kadmos 33 (1994) 164 f.



Karische Inschrift aus Mylasa 135

pariiriy-s 1aft sich auffassen als PN *ITag-voryog mit Genetiv-§
(der Nominativ in Zeile 5); vgl. auch idiiriys in Zeile 9. Die Uber-
einstimmung zwischen kar. -sriy ('I'[4X zweimal in 9 R-D, Sinuri;
EEG-X in 3 R-D, Euromos) und dem in MYL 12 erstmals belegten
Namenselement -vgryog (Za-, Zev-votyog) ist bereits von I.-]J. Adiego
(Decifrazione 44) herausgestellt worden.

4 L] 12 16 20

St |
AV

STRE ) S N IO L MU
OAALOANCAGDO:OMEAAONCASGO
q<ali obrbis : tsial obrbis

Es liegt nahe zu vermuten, daf§ obrbi- beide Male dieselbe Person
bezeichnet: der Vater obrbi- und seine Sohne g<ali und tsial. Mit
obr- laflt sich Ompa- KPN § 1099, mit -bi -Pig in Maooaga-fig,
Mete-Pis oder -mig in Egua-mg, Kut-mg vergleichen.

Wenn — wie unten zu Zeile 7 argumentiert wird — <7 einen »#-ahn-

lichen Laut bezeichnet, 128t sich g%ali als *Kvallg (vgl. @uaihig)
auffassen.

Zeile 5

KAYOA:[.JCOMOD:MALCYCHXMMOSGLO
Kanol [.]rosos : pariiriy psoirs

Zu <Kanol und pariiriy s. oben.

: zwischen Zeichen 5 und 6: In dieser Inschrift steht sonst zwischen
Name und Vatersname kein Worttrennungszeichen; in Zeile 3 und
in Zeile 7 sind Name und Vatersname durch freien Raum getrennt.

Zeichen 6: Man konnte an P denken; in Zeile 1 und in Zeile 7
kommt 9 vor. Im allgemeinen werden die beiden Zeichen als Vari-
anten eines Zeichens (Nr. 15) aufgefaft, aber in der Bilingue von
Kaunos muf8 P den Lautwert einer dentalen Tenuis haben (und wird
dort mit ¢, transkribiert). Ist diese Differenzierung auch hier anzu-
nehmen? Oder ist das erstmals in der Bilingue von Kaunos belegte
Zeichen VP zu erkennen?
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Zeile 6
4 - 12 16
I T NVOIA T AR R Ty SR |
[.JAAOMY Y DOD:NTSHOLK D

[.Jbdopnusos : miu<Atrdiis
pnuso-: mit pnusol Iov-voo-whhog M 11 (Adiego, Decifrazione

37) zu vergleichen und als ITov-vooog zu verstehen?
Freier Raum fiir mehrere Buchstaben am Ende der Zeile.

Zeile 7

Sarkbiom q<&blis : sumo kbdmus

_ Sarkbiom *Zap-xefumpog (Adiego, Decifrazione 34) ist bereits aus
Agypten (MY L MOB1Y3AD, linksldufig) bekannt.

q<bli- hat grofle Ahnlichkeit mit gwblsi- M 13, das von Adiego
(Decifrazione 37) mit dem Einwohnernamen KvBAwooeis verglichen
wird. Der Buchstabe < muf§ dann einen u#-ihnlichen Laut bezeichnen.
Ableitung eines Personennamens von einem Ortsnamen?

Freier, worttrennender Raum zwischen Zeichen 18 und 19.

kbd- erinnert an den karischen Namen fiir Kaunos (kbid(a)-), mit
der fiir Ableitungen charakteristischen Vokalreduktion (Neumann,
Coll. Caricum 25). Also wiederum Ableitung eines Personennamens
von einem Ortsnamen? Aber auch der PN KBwdrg liefert eine Par-
allele.

Zeile 8

4
- Y o Sr y

MVLYKLOQO<D:MAY X004+D
skdurotoSs : pbuytsis

Zeichen 1 M, weniger wahrscheinlich A.
Zeichen 7 O nach dem Abklatsch, weniger wahrscheinlich ©.
Zeichen 12-19: zwei offenbar sehr kurze Namen.
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[JOO4-<HL4-XD:VMAOI<Y DOAD
[.]go idiiriys : ksbo idusols

idiiriy-$: *18-voryog mit Genetiv-$, auch in 3 R-D (Euromos); zu
-iiriy s. oben.

ksbo: Kaofwg oder XaoPwg. idusol-s: Idvoocwirog mit Genetiv-s;
zu -usol s. oben.

Zeile 10

[.JOA4-OV A4-D: XQO<L+1LOMOOD
|.Jobioklis : ytoiiirgsos

Zeichen 3: A, A oder A. — Zeichen 4: ¢ oder <.

Zeichen 5: O oder @. — Zeichen 13 und 14 stehen sehr dicht bei-
einander.

Unterhalb von Zeile 10 ist der Stein gebrochen. An zwei Stellen
sind Reste von Buchstaben erkennbar; es ist also Text verlorenge-
gangen.

Abschlieflende Bemerkungen

Es wird deutlich, daf in den Zeilen 2-10 der Inschrift eine Liste von
Namen vorliegt, in jeder Zeile jeweils zwei Namen — getrennt durch
ein Worttrennungszeichen —, bestehend aus dem Individual- und dem
Vatersnamen (gekennzeichnet durch die Endung -§). Im linken Teil
von Zeile § ist das Worttrennungszeichen wohl irrtiimlich gesetzt. Um
die Anordnung von zwei Namen in jeder Zeile einzuhalten, ist der
Stein rechts nicht bis zum Rand beschrieben; besonders augenfillig
ist dies in den Zeilen 6, 8 und 10. In Zeile 1, in der kein Worttren-
nungszeichen zu erkennen ist, steht fortlaufender Text. Er enthilt
wohl den Anlaf3, aus dem die Namen aufgefithrt werden.

Wenn also ein Repertoire von 36 Namen erhalten ist, mag es
iiberraschen, daff Namen sich wiederholen. tsial und €anol kom-
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men zweimal vor, pariiriy erscheint einmal als Individual-, einmal
als Vatersname. Zum Vergleich: In den Listen von Gesandten aus
verschiedenen Stidten Kariens (MYL 11 und 12) mit insgesamt etwa
140 Namen kommen 20 mehrfach vor.

Die bisher bekannten karischen Steininschriften aus Karien werden
gemeinhin in das 4. Jahrhundert v. Chr. - moglicherweise auch das 3.
— datiert. Problematisch ist die zeitliche Einordnung der vorliegenden
Inschrift, weil direktes Vergleichsmaterial fehlt. Es ist dies die erste
karische Inschrift aus Mylasa (oder seiner engeren Region), und die
Tatsache, daf einige Buchstaben in bisher nicht bekannten Formen
und ein bisher nicht bekannter Buchstabe auftreten, lafit es geraten
erscheinen, von Vergleichen mit karischen Inschriften aus anderen
Stiadten abzusehen. Es ist nicht einmal zu entscheiden, ob die neuen
Buchstabenformen lokale Varianten oder Resultat einer Entwicklung
sind. (Letzteres liefe auf einen zeitlichen Ablauf schlieffen.) Auch
stellt sich die Frage, ob der Steinmetz der vorliegenden Inschrift
Karer oder Grieche war. In der Bilingue von Kaunos sind ,,beide
Versionen von derselben Hand in den Stein eingeschnitten“ worden
(P. Frei — Chr. Marek, Kadmos 36 {1997] 19), die karische Version
geordneter in grofleren Buchstaben, die griechische Version weniger
sorgfiltig und in Buchstaben, die eher denen der karischen Version
dhneln. Wenn man die karische Inschrift aus Mylasa mit griechischen
Inschriften des 4. oder 3. Jh.s dieser Stadt vergleicht (und wenn ein
solcher Vergleich zulissig ist), ist es eher umgekehrt. Es fillt sofort
ins Auge, daf die karische Inschrift in deutlich gréfleren Buchstaben
(1,5-1,9 cm) eingeschrieben ist und daf8 die Buchstaben unbeholfen,
sehr ungeordnet, mit variierenden, teils sehr groflen Abstinden auf
dem Stein verteilt sind. Dem, der sie geschrieben hat, war die Materie
fremd; wenn er Karer war, das Schreiben, wenn er Grieche war, das
Schreiben von Karisch.
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