
CLAUDE BRIXHE - TACISER TüFEKgi SIVAS

DEDICACE PALEO-PHRYGIENNE INEDITE
(Menek§ekaya/Demirli)

1. Localisation

Le village de Demirli se trouve dans la province d'Afyon, district
d'Ihsaniye, a moins de 10 km au Nord-Est de cette localite (carte 1).
Nous sommes dans les Highlands phrygiens. A environ 500 m au
Sud-Est du village, on peut voir une zone rocheuse isolee, massive
et a sommet plat, avec des autels phrygiens tailles en escaliers dans
le roc: le lieu porte le nom de Menek§ekaya ("la röche a la violette"
ou "aux violettes"). II est situe approximativement a 4 km au Nord
de la vallee de Köhnü§ (ou est grave W-04) et a 9 km au Nord de
Kayihan (anciennement Hayranveli), voir carte 2.1

2. Description du site et des autels

Menek§ekaya est un point de repere dans une zone cultivee ouverte,
en face de Demirli. U est situe exactement a 50 m ä l'Ouest de la
route communale qui mene vers le Sud ä Kayihan, a travers la vallee
de Köhnü§. Au Sud des rochers, l'Öteyüzgay coule en direction de
Beyköy.

Les autels phrygiens en escaliers de Menek§ekaya sont au nombre
de quatre. Ils ont ete tailles ä Pangle du site, sur une ligne qui va
approximativement du Nord au Sud.

Le premier se trouve a l'extremite Nord-Est du petit massif, lä ou
celui-ci descend vers la route. Oriente vers le Sud-Est, il consiste en
trois marches aboutissant ä une aire plate, surmontee par une idole
stylisee de la Grande Deesse Mere (la Matar), avec tete en forme

1 Pour un autre groupe de rochers visibles dans les environs de Demirli, avec traces
d'implantation phrygienne (Demirli Kale/Kami§h Kaie), voir Haspels 1971,1, 60
et 227, II fig. 171-173 (photos).

KadmosBd. 41,5.103-116
© WALTER DE GRUYTER 2002
ISSN 0022-7498



104 Claude Brixhe - Taciser Tüfekgi Sivas

de disque2 (pl. l, fig. a-b). Immediatement ä POuest de Fautel, une
grande cavite, ronde et profonde (0,70 m 0,70 m) servait proba-
blement pour les libations.

Les trois autres autels se trouvent vers l'extremite Sud de la ligne
definie plus haut. Ils sont proches Tun de l'autre et forment un com-
plexe (pl. 2). Ils sont tous Orientes vers l'Est. Le petit autel de l'extre-
mite Sud-Ouest est compose de deux marches avec, sur la seconde,
une idole stylisee qui, brisee, a laisse des traces nettes dans le rocher
(pl. 3 a). Tout ä cote de lui a ete taille un autel monumental, lui aussi
surmonte par une idole schematique, ä laquelle on accede par trois
larges marches (pl. 3 b). De part et d'autre des marches, sur une sur-
face aplanie, on peut voir trois trous circulaires dans le rocher: leur
fonction n'est pas evidente, mais leur position particuliere indique
qu'ils etaient vraisemblablement utilises pour le culte ä l'occasion des
ceremonies rituelles organisees devant les autels.3 Le dernier autel de
Menekgekaya est situe au Nord-Ouest de l'autel monumental: c'est
un autel atypique, avec inscription paleo-phrygienne (voir infra).

La presence de ces autels et l'inscription permettent de conclure
que Menek§ekaya correspondait ä un sanctuaire rural, consacre ä la
Matar/Deesse-Mere, dont la fonction originelle etait de regner sur
les montagnes.

3. L'autel inscrit

Cet autel appartient a un type different (cf. pl. 4 a, b; 5 a). II ne com-
porte pas de marches. II consiste, en effet, en une longue plate-forme
rectangulaire, composee de deux espaces egalement rectangulaires,
legerement evides, entourant une idole schematique de la deesse, qui
a ete arrachee, laissant des traces nettes dans le rocher (qui est plus
haut, dans sä partie mediane posterieure, cf. pl. 5 a). L'idole peut etre
restauree par analogie avec les deux autres presentes ä Menek§ekaya
ou avec d'autres exemplaires connus des Highlands. Les espaces

On rencontre frequemment des Images schematiques semblables sur les autels de
la deesse: l'idole est parfois redoublee comme ä Fahared Qe§me et dans le Haut-
Pays phrygien. Pour une serie d'idoles aniconiques liees au culte de la deesse, voir
Naumann 1983,92-100 et pl. 9-11; Tüfekci Sivas 1999,154-173, et pl. 115-138;
Roller 1999, 77-78.
On trouve egalement ä la Cite de Midas de tels autels avec cavites circulaires,
simples ou triples, creusees dans le rocher, cf. Tüfek£i Sivas 1999, pl. 117-119,
129,131. A la lumiere d'un texte religieux hittite et d'un groupe d'autels de marbre
d'epoque romaine, trouves dans la region d'Eskis.ehir, nous pensons que ces cavites
pourraient symboliser des miches de pain ( Sivas 2002).
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evides qui entourent l'idole pourraient avoir ete destines a recevoir
les offrandes. Mais on ne peut exclure l'hypothese d'emplacements
pour deux petites statues de lions: le monument serait alors a com-
parer avec un autel de la vallee de K hn §, qui consiste en une idole
entouree de deux lions.4

Sur la partie horizontale de la plate-forme, devant l'idole, une
inscription.

4. L'inscription5

Surface inscrite visible (ou subsistante): 50 χ 20 cm. Trois lignes d'ecri-
ture dextroverses, la derniere apparemment plus courte. Caracteres
irreguliers: hauteur moyenne 6 cm (e de la 1. 3 plus grand). Photos du
monument (pl. 5 a), de la surface inscrite (pl. 5 b) et de l'estampage.

1

1

2

'""ΛΓ,Ύ
Γ ·ϊ τ /t ί ·

4

^Γ\ k
6

5
Λ/Ν.

\
7

1. Dans cette zone longue d'une dizaine de cm, absence de trace
de lettre.

2. Probablement 1* = y, grave au-dessus du niveau de la ligne, mais
sensiblement a la meme hauteur que ses deux dernieres lettres.

3. Lacune de 6 cm, sans trace identifiable.
4. Lettre non fermee en haut: probablement un u.

4 Voir T fekc.i Sivas 1999, 170-171 et pl. 147-149. On trouve un autel similaire,
avec deux lions et une inscription a Kalehisar (Pterie), cf. E. Akurgal, Phrygische
Kunst, Ankara 1955, 96 (avec fig. 55) et pl. 44 ; Brixhe - Lejeune 1984, P-06 et
pl. CXXIV-CXXV.

5 Elle portera le sigle et le numero W-11 dans le Supplement au corpus des inscrip-
tions paleo-phrygiennes (en preparation).
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Photo de l'estampage

5. Sans doute un a dissymetrique.
6. Une haste legerement courbe, du bas de laquelle part vers la

droite un trait oblique de 3,5 cm: un e ? cf. la courbure du e de la 1.
3. Ne pas exclure un s a 3 segments, dont le superieur serait venu se
glisser entre le u et le a de la 1. l ?

7. Entre la lettre precedemment discutee et le bord droit de la
pierre, une dizaine de cm, avec divers traces: quels sont ceux qui sont
accidentels et ceux qui ne le sont pas ? Peut-etre d'abord sommet
d'une lettre triangulaire: A ? Γ = / ? plutot Λ/Δ = d ? Sa base serait
a environ 3,5 cm du bord: il y aurait donc difficilement place pour
une lettre autre que mince.

8. Trace accidentel ? Restes d'un s maladroitement execute ?
9. Absence de trace.

-> [?]y[?]agaua
- [?]tatae(?)[..f]

[?M.]
On peut raisonnablement penser qu'on est en presence d'une dedicace:
cette Hypothese devrait orienter segmentation et Interpretation.

II est tout aussi raisonnable d'imaginer que toutes les lignes com-
me^aient au meme niveau, ce qui permet d'envisager au moins deux
situations possibles:

a. Le texte comme^ait une dizaine de cm du bord gauche,
auquel cas il est inutile de chercher ou de supposer la des caracteres
perdus.
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b. Toutes les lignes commei^aient tout pres du bord et chacune
d'entre elles, subissant la meme erosion, a ete amputee d'une dizaine
de cm (l ou 2 lettres).

En fait une seule sequence se prete a priori une Interpretation:
tata.

- Dans ce contexte, il n'est pas absurde de penser un theonyme,
nom de la divinite beneficiaire:

a.· Selon des sources antiques, Attis portait le nom de Papas.
• La region de Nakoleia (proche de la) a fourni des dedicaces a

une divinite indigene, Παπάς ou Πάπιας.
• Dans la meme zone, Zeus porte lui-meme parfois le nom de

Παπας/Παπιας.
b. En W-10, dedicace rupestre paleo-phrygienne, le dedicataire

pourrait bien etre Atas (ici dat. Atai), autre nom du "pere"6.
c. Or il est possible qu'ici ou la le pere ait ete designe par un autre

Lallname, tata, cf. en louvite (Pune des langues du substrat/adstrat)
tau "pere" (lycien tedi)7.

L'existence d'une divinite appelee Tatas (= Attis ?) ne serait donc
pas, en soi, surprenante.

- Mais Phypothese se heurte au contexte, qui nous Oriente plut t
vers Cybele, habituellement designee par Matar ou par Matar + epi-
clese, et souleve la question de Particulation grammaticale du mot
avec Penonce.

- Dans le cas du nom du dedicataire, on attend naturellement
un datif, c'est- -dire une finale -ai ou -ay (puisque notre graveur/
redacteur utilise \ ; voir Brixhe 1983, 118), cf. Midai en M-Ola
ou avtay (Materey) en W-Olb. Or, comme le montre la discussion
du point 6, \ est exclu, de meme, probablement, que l = / (puisque
Pappendice lateral inferieur ne semble pas accidentel).

Le mot devrait donc avoir un autre Statut et une autre fonction: ce
pourrait etre un anthroponyme. Tatas est connu par le paleo-phrygien
G-04 (Variante Tates en G-122). Et les documents grecs de Pepoque
greco-romaine nous livrent nombre d'exemples de Τατα (fern.) et
de Τατας (masc. et fern.), voir Zgusta 1964, §§ 1517/1, 3, 17, 21.
Au moins en seconde position dans la phrase, Ata determinerait-il le

Sur ces questions, voir Cl. Brixhe, Th. Drew-Bear, Kadmos XXI (1982), 83, et Th.
Drew-Bear et Chr. Naour, ANRWII 18.3, 2018-2022.
On sait le caractere universel de ce type de designation familiere: ainsi, pour le
grec, PAnthologie Palatine (voir LSJ) fournit le vocatif τατα "papa".
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mot precedent ? Second nom ou patronyme d'un individu nomme
la ligne l ? L'absence de parallele invite ecarter la premiere Hypo-
these. Quant une determination patronymique, eile ne pourrait etre
realisee que 1) par un genitif, avec desinence -avo (cf. Le.avo, Atevo
en W-10, voir Brixhe 1990, 96-97) ou 2) par un adjectif (en -ios par
exemple: plausible meme si aucun cas n'a jusqu'ici ete identifie). Or,
les lectures possibles de la lettre qui suit Tata invalidem ces deux
Solutions. Si cette lettre etait un s, eile correspondrait peu pres
s rement a la finale de l'anthroponyme, d'o Tatas, un nominatif;
si eile etait lire e, eile marquerait le debut d'un mot et l'on devrait
compter avec Tata. Si la lecture correcte etait Tatas, nous n'aurions
rien aj outer, sinon que nous aurions ici tout simplement le nom
du dedicant au nominatif. Si nous devions lire Tata, la conclusion ne
serait pas differente: nous aurions affaire un nominatif masculin
"asigmatique", ne sous l'influence d'un substrat/adstrat anatolien, cf.
e.g. les doublets paleo-phrygiens Atas et Ata, voir Brixhe 1983,128;
1993, 340; 1994,175-1768. Donc Tata(s) a toutes chances d'etre le
nom du dedicant, sujet de la phrase.

En raison des restes de ce qui suit ce nom, il est tentant de chercher
y retrouver le verbe habituel de la dedicace, edaes (εύηκε, fecit),

ici ed[a]es. Cette solution souleve une question majeure: ou loger le
[a] ? la fin de la 1. 2 ? mais il n'y a guere de place ici; au debut de
la 1. 3 ? Cela supposerait la disparition du debut des 1. l et 2.

Les incertitudes qui entourent la ligne l et eventuellement le debut
de la 2 interdisent toute tentative de segmentation de cette partie de
l'enonce. La fin de la 1. l, avec s sequence -aua, evoque la finale du
m(?)onokaua de M-Olc; en pareil cas, u ne peut guere correspondre
qu' une articulation [w}\ authentique phoneme /w/ ou second element
d'une diphtongue, cf. le flottement graphique entre memeuis (T-02b)
et memevais (M-Olb et M-02). Que dire au-del de cette constation,
sinon que le contenu normal d'une dedicace laisse attendre:

- le dedicataire: ici une epiclese de Cybele, encore inconnue, qui
eile seule designerait la deesse ? Gomme la fonction concernee est

realisee par im datif, l'hypothese supposerait une finale -auafi] ou

Meme reflexe pour les memes raisons en grec: pour une femme Νανά, mais aussi
Νανάς; pour un homme Σουσους, mais aussi Σουσου (Zgusta 1964, §§ 1013/1,
3,10, et 1463/1-2), voir Brixhe 1987, 78-79.
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-aua[y], avec l ou \ perdu au debut de la 1. 2. L'objet (= le monu-
ment) serait implicite.

- ou Pobjet: un neutre pluriel designant l'ensemble monument +
statue ou un accusatif feminin singulier en -aua[n]^ avec n perdu au
debut de la 1.2. Le dedicataire serait implicite, le lieu et le symbolisme
du monument rendant evidente son identite.

Quoi qu'il en soit, notre enonce aurait un caractere emphatique: si
l'on en juge par la douzaine de phrases dont nous comprenons a peu
pres la structure, la phrase phrygienne Standard, conformement au
modele indo-europeen, place le sujet en tete et le verbe a la fin.
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Planche l
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a. Menek§ekaya, autel n° l

L·A

b. Menek§ekaya, autel n° l, plan et section
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Planche 2
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Planche 3
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a. Menek§ekaya, autel n° 2

b. Menek§ekaya, autel n° 3
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Planche 4

a. Menek§ekaya, autel n° 4 avec inscription

A-A

B-B
b. Menek§ekaya, autel n° 4, plan et section
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a. Menek§ekaya, autel n° 4 avec inscription, vue d'ensemble

b. La surface inscrite


