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LA INSCRIPCION GRECO-CARIA DE LOS HECATOMNIDAS
EN EL SANTUARIO DE SINURF

§ 1. Introduccion

i Uno de los resultados mas atractivos obtenidos por el desciframien-
j to del cario basado en las biling es egipcio-carias y confirmado por
' la nueva biling e de Cauno1 es sin duda la identificacion de la ins-
Icripcion D 10 (santuario de Sinuri, cerca de Milasa) como un decre-
to de los hecatomnidas Idrieo y Ada, similar por tanto a otras ins-
jcripciones, estas griegas, halladas en el mismo lugar.2 Tal identifica-
Icion se basa en la aparicion en la primera linea del texto cario de la
secuencia ]r in xtmnos · sb ad(!)a xtmnos, que Schurr, de modo bri-
llante, puso en relacion con la formula [Ίδ]ριεύς Έκατό[μνω και
*Αδα] Έκατόμνω que aparece en un fragmento de inscripcion grie-
ga del mismo santuario (Robert 1945, n° 75).3 Pero la contribution
de Schurr no se quedo-ahi. Por un lado, propuso identificar la forma
pnmnnsn que aparece en la segunda linea de la inscripcion caria con
el genitivo Πονμοοννου que puede leerse igualmente en Robert
(1945), n° 75. Por otro, sugirio que la inscripcion caria, cuya parte
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1 Vid. P. Frei - Chr. Marek, Die karisch-griechische Biling e von Kaunos. Eine
zweisprachige Staatsurkunde des 4. Jh.s v. Chr., Kadmos 36,1997,1-89; Adiego
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superior presenta el final de un texto en griego, y la mencionada
inscripcion griega Robert n° 75 podian de hecho formar parte de
una unica inscripcion. Si bien es cierto que no resulta posible reali-
zar una juntura directa de ambos fragmentos, el tamano de las letras
y la evidente afinididad de contenidos (formula onom stica de los
hecatomnidas, mencion a un tal *pnmnn-/Hov\iQOvvo-) parecen
apuntar a que la hipotesis de Schurr es muy digna de ser tenida en
cuenta.

Partiendo de tal hipotesis, tendriamos una larga inscripcion con
al menos dos secciones en griego y dos secciones en cario. La prime-
ra seccion en griego presenta caracteres de menor tamano que la
segunda seccion. En el caso de la parte caria, ocurre al reves: la sec-
cion en caracteres m s pequenos es la segunda. Consideramos como
hipotesis - siguiendo a Schurr - que la segunda seccion griega de
Robert n° 75 continua en Robert n° 74 + D 10, aunque no se ha de
descartar que se tr te de una seccion independiente.

Parte griega
Robert 1945, n° 75
0 [ Ίδριέως Έκατόμνω]

[ και "Α]δας Έκατόμνω κα[
[ ?Σ]υεννιτων ιερέιος [
[ ]νος Πονμόοννου [

4 [άτέλ]ειαν πάντων επ[

[Ίδ]ριεύς Έκατό[μνω και 9Αδα]
Έκατόμνω ε[δωκαν?
άτέλεια[ν

8 συνγε[νε
τιςο[
ουγ. [

Robert 1945, η° 74 -h D10
]έκαστος

]άρειης ·
?κ]ατ5 ένιαυτόν

?έ]πί Νησαιου
4 ]ς

τοΐ]ς Συεννίοις
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Parte caria

primera section
[ ]r inxtmnos · sbad(!)axtmnos
eri · pisnoim a · pnmnnsn · p a

nmaiXom a l r n · stspfi (vacat)

segunda seccion
sm§s[ ]sb anmsnsim a
sm[ ]axe[ ]
Xb[ ]tun6n[ ]
nem?[ ]
(vacat)
pim[
Tam[

El estado sumamente fragmentario de la inscription impide saber
con seguridad cu l era el contenido del texto griego, por lo que, aun
en el supuesto de que estemos ante una verdadera biling e, con co-
rrespondencia exacta entre griego y cario, no tenemos la guia segura
del texto griego para la interpretation del texto cario.

Sin embargo, el texto griego si nos de ja observar algunos detalles
que pueden ser de extrema utilidad para el estudio de la inscription
caria. Ve moslos:

1) Primera seccion
a) La primera seccion de la parte griega contiene referencias a tres

personas. Primero se menciona en genitivo a los dos dinastas carios.
Es posible, pues, que estos nombres propios acompanaran como
comiplementos a .un substantivo como "decreto", "orden'% etc. Re-
sulta en este sentido muy interesante comparar el texto con otro
tambien de Sinuri (Robert n° 73), en el que se mencionan la orden
(εντολή)' dada por Idrieo y Ada para que la singenia (συγγένεια) de
Peleco (Πελεκως) honre y acepte como miembro a un personaje que,
al parecer, tambien se menciona en la inscripcion que estamos estu-
diando: Neseo (Νησαιος4, Robert 1945, 1949).

4 [τή]ν έντολήν την Ίδριέως και "Αδα[ς].
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Adem s de citarse los nombres de los dos dinastas, se hace refe-
rencia tambien a un tal Πονμοοννος, tal como hemos apunrado an-
teriormente.

b) La mention a unos "Suerinitas" en genitivo plural depende,
obviamente, de que se acepte la integration propuesta por Robert.
Se trata de una reconstruction ingeniosa, pues puede ponerse en re-
lation con la forma ΣΥΕΝΝΙΟΙΣ del final de la segunda section de
la inscription, pero nos parece sumamente hipotetica.

c) Finalmente, podemos reconocer la mencion en genitivo a un
sacerdote (ίερέιος, siempre que se admita esta segmentation del tex-
to5) y, muy probablemente, a una exencion de todos los impuestos
([άτέλ]εια πάντων). Esto nos lleva inmediatamente a pensar que en
la parte perdida de esta section aparecia al menos un verbo que
significaba "dar, conceder" y que, muy verosimilmente, la orden de
exencion emanaba de los dinastas Idrieio y Ada.

2) Segunda section
a) La segunda section empieza con la formula de los dos dinastas,

Idrieo y Ada. En la parte final de la section (ya en el fragmento n° 74
Robert), se menciona a un Νησαιος (en genitivo Νησαιου, tal vez
precedido por la preposition επί, como aventuraba Robert).6 Como
hemos senalado mas arriba, Νησαιος (Neseo) es el protagonista de
otra inscription griega del santuario, tambien de epoca de Idrieo y
Ada. Adem s, Νησοαος es el nombre del padre de un tal Μόσχος,
autor de una dedicatoria al dios Sinuri en el santuario. Se trata muy
probablemente del mismo personaje en los tres casos.

b) Una vez mas aparece la palabra ατέλεια, exencion de impues-
tos, concedida de nuevo pof los dinastas carios. Se menciona, asi-
mismo, una singenia o los miembros de-la misma (segun se complete
ΣΥΝΓΕ[ como συνγέ[νεια ο como συνγε[νεΐς7).

c) Finalmente, tras ]ΣΣΥΕΝΝΙΟΙΣ en la ultima linea Robert creia
ver la referencia a unas fiestas ([τοΐ]ςΣυεννίοις), pero ello no deja de
ser una simple conjetura.
Como resulta evidente, estos detalles, combination de nombres pro-
pios (algunos de ellos bien conocidos) y de apelativos, no son sufi-

ιερείος puede muy bien tratarse de un genitivo (= tico ιερέως), vid. Robert (1945:
98). Aunque el no descartaba una segmentacion alternativa ίερεΐ ΟΣ-.
Esta formula podria muy bien significar "en la epoca de Neseo", esto es, "durante
la magistratura de Neseo" (Neumann, comunicacion epistolar).
Robert (1945>98) ,
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cientes para dotar de un sentido a las dos secciones griegas de la
inscription: no sabemos que relation hay entre ambos textos (bien
pueden ser decretos independientes), a quien se concede la exencion
de impuestos en cada uno de ellos, que singenia se menciona y cual
es su papel, quien es Πονμοοννος, a que se debe la presencia de
Νησοαος, etc. Sin embargo, conviene destacar los siguientes aspec-
tos: como demostro en su momento Schurr (cf. supra), la primera
section de la parte griega y la primera section de la parte caria coin-
ciden en sus protagonistas: en ambas aparecen los dinastas carios
Idrieo y Ada y en ambas aparece tambien Τΐονμοοννον-pnmnnsn.
De ello cabe concluir que ambas inscripciones est n estrechamente
relacionadas: o tienen el mismo contenido (estamos ante una verda-
dera biling e) o hay una relacion (de complementariedad, de suce-
sion en el tiempo, etc.). Hay que tener presente que los limites tem-
porales en que se mueven los textos de .esta inscription asi como la
tantas veces mencionada inscription en honor a Neseo (Robert n°
73, Robert 1949) son ciertamente muy estrechos: el reinado conjun-
to de Idrieo y Ada no duro m s all de siete anos (del 351, muerte de
Artemisia al 344, muerte de Idrieo). No ha de soprender, pues, la
reiteration de unos mismos y pocos personajes e instituciones. No
habria de sorprender tampoco que los acontecimientos recogidos en
Robert n° 73, n° 74 y en D 10 tengan algo que ver entre si.

En este sentido resulta muy interesante recordar dos sagaces ob-
servaciones de Robert (1945): en primer lugar, el hecho de que pare-
cen haberse sucedidoidos singenias en el santuario de Sinuri, la de
Peleco y la de Pormuno (Πορμουνος) ya que a partir de finales del
siglo IV, la singenia de Peleco ya no es mencionada y en su lugar
aparece, en solitario, la singenia de Pormuno,8 sin que sepamos que
motivos provocaron esta sustitucion. En segundo lugar, la posibili-
dad de que Pormuno (Πορμουνος) sea simplemente una forma mas
reciente del nombre Πονμοοννου mencionado en Robert n° 75.
Robert se mostraba muy cauto al respecto, ya que el caracter lacunoso
del contexto en que Πονμοοννου aparece no garantizaba que la seg-
mentation e interpretation de la forma fueran correctas. Actualmente,
tras el desciframiento del cario, la forma pnmnnsn de la parte caria
de la inscription confirma claramente la segmentation propuesta
por Robert. Adem s, una vez demostrada la existencia de Πονμοον-
νου, la conexion con Πορμουνος resulta, a mi juicio, muy verosi-

8 Robert (l945: 94-95).
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mil, ya que solo requiere un banal proceso de disinflation -nm- >
-rm- bien documentado en otras lenguas.9

<;Es posible que la inscription que estamos analizando tenga algo
que ver con el cambio de singenia en Sinuri? La inscription n° 73
nos presenta todavia a la singenia de Peleco, la aqui comentada men-
ciona ya al eponimo de la nueva singenia, Πονμοοννος -pnmnn-. Lo
que no sabemos, desgraciadamente, es si se est haciendo referencia
al individuo en si ο ya se esta mencionando a la nueva singenia* ya
que el estado lacunoso de las inscripciones nos lo impide. En todo
caso, hay algo seguro: en la inscription caria pnmnn- ο la singenia
de pnmnn- ocupa un lugar relevante: aparece, creo que no por ca-
sualidad, mencionado en la segunda linea, despues de la formula
onom stica de los dinastas carios. Adem s, el uso de la interpuncion
no parece aqui caprichoso:

[ ]ruinxtmnos · sbad(!)axtmfios
eri · pisnoimoa · pnmnnsn · poa

nmaiXomoalrTn · stspn (vacat)

Notese que la interpuncion solo aparece en las dos primeras lineas y
sirve para separar y destacar cada una de las dos formulas onornas-
ticas de los dinastas, la palabra pisnoimoa ο eri (o ambas) y el nom-
bre propio pnmnnsn. A partir de aqui solo encontramos scriptio
continua hasta la linea 4, en la que se destaca la forma final stspn.
Resulta, pues, dificil dudar de que el contenido de la inscription gira
en torno a phmnn- ο al grupo familiar que lleva su nombre.

De cualquier modo, resulta imposible ir mas alia de la simple es-
peculacion en lo concerniente al contenido y la finalidad de estos
textos. Nuestra intencion es mucho mas modesta: ver que se puede
sacar en claro de la parte caria de la inscription. Tal como hemos
dicho, ni el supuesto de q e estemos ante una verdadera biling e
favorece una interpretacion m s o menos global del texto cario, ya
que de entrada no entendemos - por lo fragmentario - el sentido y el
objeto de los textos griegos.

Sin embargo, creo que se puede intentar, de un modo puramente
hipotetico, una especie de prospeccion del texto cario en busca no
de la interpretacion y traduccion de frases enteras sino simplemente

Cf. jpor ejemplo-latingerwe« < ^gen-men-^ carmen < *can-men-.
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de formas aisladas cuya presencia puede imaginarse. P r ejemplo,
dado que se trata de una disposition emanada de los reyes Idrieo y
Ada y que los nombres de estos encabezan en nominativo el texto,
seria logico esperar uno o m s verbos en 3a persona del plural del
preterito con el significado de "han concedido, han decretado, han
hecho", etc. Tambien cabe imagin r la presencia de conceptos como
συγγένεια "singenia", ατέλεια "exencion de impuestos", palabras
que no solo son muy indicadas para este tipo de textos de car cter
posiblemente honorifico, sino que de hecho aparecen en la parte
griega.

Evidentemente, reconozco el car cter altamente especulativo de
(esta empresa: al buscar, por ejemplo, la palabra caria correspon-
! diente a ατέλεια hay que tener en cuenta tres posibilidades: (1) que
i no hubiera tal tipo de palabra en el texto, (2) que la hubiera pero
que no sea la que se propone, (3) que hayamos acertado realmente.
El margen de error es, pues, altisimo y creo que cabe insistir en ello
para que las propuestas aqui presentadas se acojan con la mayor
reserva posible.

§ 2. Verbos

Nuestra busqueda se inicia intentado reconocer algun verbo en el
texto. Que ha de haber alguna forma finita (en 3a persona del plural)
parece dificil de cuestionar, dada la longitud del texto y el hecho de
que venga encabezado'por los nombres de los dos dinastas carios en
nominativo.

Sin embargo, buscar un verbo cario no es tarea facil, como bien
saben los estudiosos. De hecho es uno de los problemas m s graves
de la interpretation de los textos carios. Ello se debe, entre otros
factores, a que el subcorpus epigr fico cario m s completo y cohe-
rente, el de las inscripciones funerarias de Saqq ra (necropolis de
Menfis) est compuesto por breves formulas que contienen casi ex-
clusivamente nombres de persona. Nada parecido a los largos epita-
fios licios aparece en la documentation caria. Igualmente, los grafitos
carios de Egipto son en su mayoria textos breves de contenido
onom stico. Evidentemente, cabe suponer que las inscripciones m s
largas, empezando por la nueva biling e de Cauno, han de contener
alguna que otra forma verbal, pero su propia longitud y el car cter
unico de muchas de sus formas las hacen casi imposibles de analizar.
El unico subcorpus susceptible de contener formas verbales y, a la
vez, de ser analizado combinatoriamente por lo breve de los enun-
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ciados es el formado por las inscripciones de caräcter votivo. Des-
graciadamente, estas son escasas, por lo que todo anälisis combina-
torio resulta muy limitado.

Como es bien conocido, una forma que aparece a algunas inscrip-
ciones votivas y tambien en algunos grafitos de Tebas, mdane (va-
riante mlane en Tebas, donde el signo < > estä ausente10) ha sido
desde hace tiempo la principal candidata a ser considerada una for-
ma verbal (vid. ahora Melchert, en prensa). La secuencia mXn, las
formas en möa de la inscripcion de Sinuri que estamos viendo e in-
cluso la secuencia mö dt mo-orkn en 33* suelen anadirse a este elen-
co de formas de un supuesto verbo cario md(ane) (asi Melchert, en
prensa).

El anälisis de mö(ane) como verbo me parece muy poco verosimil,
ya que nos conduce a una situacion absurda en la que el cario parece
mostrarse como una lingua unius uerbi: da la impresion de que los
carios solo tengan este verbo y que ademäs les sirva taiito para el
singular como para el plural. Asi, en esta inscripcion de Sinuri möa
aparece tres veces, y es el mismo verbo - de acuerdo con esta hipote-
sis - que aparece en textos de caräcter votivo y en grafitos. Tal po-
breza verbal me resulta sospechosa, ademäs del hecho de que resulte
muy dificil dar un significado que sirva para todos los contextos en
que la forma en cuestion aparece. La unica posibilidad que me pare-
ce viable es que estuvieramos simplemente ante un verbo auxiliar,
pero en tal caso seguiriamos sin conocer como son los verbos con
verdadero contenido lexico en cario.

Yo sigo manteniendo la opinion expresada en Adiego (1993) de
que estamos ante una secuencia de particulas. Reconozco que un
ejemplo como Th. N 20 Iwxse Sids mlane, si la inscripcion es com-
pleta, induce a pensar que mlane es el verbo ya que Sids parece un
patronimo en genitivo, pero no hay que descartar otras interpretacio-
nes: que el grafito este incompleto que Sids sea realmente el verbo.11

Creo, pues, que por ahora solo hay dos formas, ambas identifica-
das brillanternente por Melchert12, que pueden considerarse como

10 Me parece, pues, absurda la pretension de Hajnal (1997b) de distinguir entre un
mlane intransitive y un mdane transitive, mlane es simplemente la forma que en
la Variante alfabetica de Tebas adopta moane.

11 En este sentido no dejan de llamar la atencion las similitudes entre Sids mlane
MY L £idks moane. Cf. tambien Th. 56 § Vudkio mlane.

12 wbt: Melchert, Some Remarks on New Readings in Carian, Kadmos 32, 1993,
77-86; ait: Melchert (com. epist.). J
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verbos: wbt (34*) "ha ofrecido" y ?/*/«/? (D 16) "ha hecho". Las
similitudes con licio ubete, aite, respectivamente, cuadran bien con
ia impresion de que el cario es una lengua cercana al licio y son
coherentes con el contexto en que aparecen (sobre todo la primer a,
en el marco de una dedicatoria al dios Ntro (Apolo). La busqueda
de verbos carios ha de ir tras formas que de alguna manera puedan
conectarse formalmente con ait γ wbt.

En el caso de D 10, creo poder identificar dos verbos tras las se-
cuencias que preceden a los dos primeros ejemplos de m δα:

pisnoi-m a linea 2
ήηταίλο-ηίδα linea 4

Tras pisnoi creo que resulta f cil reconocer la misma raiz que licio
pije- (hitita p i-/piya-, luvita piya-, etc.) "dar", significado muy ade-
cuado para el contexto. Notese como Robert proponia completar
ε[δωκαν] "han dado" en el comienzo del segundo texto griego, jus-
to despues de la formula onomastica de los dinastas. Tal es, cierta-
mente, el verbo habitual que habria de acompanar una resolucion
emanada de los hecatomnidas: "Idrieo de Hecatomno y Ada de
Hecatomno han dado ..."

Para ητηαίλο he encontrado un 'Zusammenklang' muy sorpren-
dente: la forma licia mmaite que aparece en la triling e de Janto.
Esta forma licia es transparente desde el punto de vista morfologico:
se trata de una 3a persona del plural del preterito. Si bien la etimolo-
gia no est clara (via. Melchert LL, sub voce) el significado generico
ha de ser "han establecido", "han fundado" ya que recoge la deci-
sion, adoptada por la comunidad y los periecos de Janto (arus sej-
epewetlmmei arnnat) y sancionada por el satrapa de Caria y Licia,
Pixodaro, de establecer un altar para el rey de Cauno y para el rey
Ark zuma (mmaite kumezije &&e yntawati xbidenni sej arkazuma
Xntawati). En este sentido, mmaite se corresponde a ίδρύσασθαι
"fundar, establecer" de la parte griega de la triling e.

Si pisnoi- y nmatio- son verbos <jcomo han de explicarse desde el
punto de vista formal? Creo que pueden realizarse las siguientes obser-
vaciones:

1) Ambas formas debieran estar en la 3a persona del plural si su-
ponemos que el sujeto es en todo momento el sintagma "Idrieo de
Hecatomno y Ada de Hecatomno". Al menos pisnoi- habria de ser
un plural Tambien parece logico que estemos ante formas de prete-
rito.
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2) Hemos senalado anteriormente que la propuesta de Melchert
de ver en cario ait una 3a persona del plural del preterite equivaiente
a licio aite nos parecia muy plausible. For una simple regla de tres
esperariamos que a licio mmaite le correspondiera un cario *nmait:

licio cario
aite : ait
mmaite : *nmait

Cf. igualmente:
ubete : wbt

se explica, entonces, la forma nmaiKo'i Creo que la solucion
estriba en segmentar nmaiK+o y considerar que -o es un pronombre
enclitico que desencadena un proceso t > cuyos detalles exactos no
es posible por ahora establecer: *nmait+o > nmaiX+o.

3) Considerar que -o es un pronombre enclitico conduce a anali-
zar pisnoi como pisn+o+i. No parece casualidad que un verbo que
significa "dar" lleve dos pronombres encliticos, ya que se trata de
un verbo que exige dos complements: un objeto directo (OD) y un ;
objeto indirecto (OI). Podriamos, pues, imaginär una situation como "
esta:

Verbo OD OI elemento -mda traduccion
pisn- -o- -i- -mda "se lo han dado"
nmaiX- -mda . "lo han establecido"

4) El anälisis mäs plausible de pisn- "han dado" es, a mi juicio,
considerarlo un iteirativo de un verbo identico a licio pije-. Por tan-
to, la forma caria se corresppnderia a un licio *pi-s-nte, tal como
tenemos en esta lengua tusnti (presente, 3a plural) iterativo de tuwe-.13

Cabe suponer, en todo caso, que el matiz de iteracion que introducia
la derivacion mediante -s- ha desaparecido en el verbo cario. Desde
el punto de vista formal, la correspondencia licio -s- : cario -s- <
*-sk- parece muy satisfactoria, En el caso que nos ocupa habrä que
suponer un proceso */pisnd+o/ > /pisno/, /pisn(n)o/? (grafiado como
pisno-)

5) En cuanto a -o- OD e -*- 01, creo que la comparacion con el
licio resulta nuevamente muy atractiva: en licio, los llamados prete-
ritos "nasalizados", como pijete f rente a pijete o, en este caso, mmaite
f rente a un no documentado *mmaite proceden, como es sabido, de

13 C^tambien lie. tasnti. Se trata, evidentemente del riiismo sufijo iterativo flue luvita
-ss- (< indoeuropeo *-s£-).



La inscripcion greco-caria de Sinuri 143

la univerbacion del verbo con un pronombre enclitico cuya forma
originaria seria muy probablemente *ora (vid. Melchert apud Garret
1991:17). Asi tendriamos en las 3a sg. y pl. *-(n)to+om > -(n)te+e >
-(n)te. Como puede verse, este proceso incluye un cambio fonetico
caracteristico del licio (vid. Melchert 1995): ide. *o > lie. e. La pre-
sencia de -o en cario puede entenderse sencillamente como la conser-
vation del timbre voc lico originario. En el caso de -*', encontramos
igualmente -/ en licio para la indication del ΟΙ en singular ("for/to
him, her35, Melchert LL, sub voce), si bien es cierto que no aparece
postpuesta al verbo sino anadida encliticamente a alguna particula
introductora. Comparese, en todo caso, a modo de ejemplo, en la
triling e (N 320, 12): se-i pijete "y se la han dado" (se habla de la
exencion de impuestos, mencionada a continuation), en donde pijete
"han dado" viene acompanado de ΟΙ -/ y de D *-om > -e >
nasalizacion de la desinencia.de! preterito como pronombre:

licio (se)+i pijet(e)+e
cario pisn+o+i+(mda)

Podemos formular, pues, la hipotesis de que pisn- y nmaiX- signifi-
can, respectivamente, "han dado" y "han establecido" y que -o, -i
son pronombres encliticos que representan funciones gramaticales
de Objeto Directo y Objeto Indirecto.

§ 3. eri

La palabra eri sigue inmediatamente a la formula inicial que recoge
el nombre y patronimico de los dos dinastas carios. Si mantenemos
la hipotesis de que pisn+o+i+m a es un verbo de significado "han
dado" acompanado de varios pronombres y particulas encliticas, eri
puede ser uno de los dos complementos del uerbum dandi (OD ο
bien OI), aunque, ciertamente, puede ser muchas otras cosas (un
complemento circunstancial, un preverbio, etc.).

Un supuesto interesante seria que eri representara el Objeto Di-
recto, es decir, aquello que se concede. Si atendemos a la segunda
seccion de la parte griega, en la que hemos ido buscando cierto para-
lelismo con la inscripcion caria, lo que los dinastas "han dado"
(Ι[δωκαν] si se acepta la integration de Robert) es una exencion de
impuestos, una ατέλεια. For suerte conocemos la traduccion licia de
ατέλεια gracias a la triling e de Janto: a griego και εδοσαν αύτώι
άτέλειαν "y le dieron la exencion" se corresponde, de manera lite-
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ral, la frase licia se-i pijete araw "y le dieron la exencion" (para los
pronombres aqui presentes cf. supra). Es, pues, arawa-, que muy
probablemente significa originariamente "libertad", cf. hiutaarawa-
"libre".

Es, por tanto, muy atractivo suponer que cario eri, en el supuesto
de que se tr te de la palabra que traduce el griego ατέλεια, tenga
alguna relation etimologica con la forma licia. Suponiendo que licio
arawa-, al igual que hitita arawa-^ es un derivado mediante el sufijo
-wa- de un adjetivo ara-, documentado en hitita con el significado
de "pertenenciente al propio grupo social, aceptado o aceptable des-
de el punto de vista de la comunidad, congruente con el orden so-
cial" (Puhvel HED I, sub voce) y en licio con el significado probable
de "rito" (<?a partir del adjetivo < "lo aceptado por la comunidad"?),
la forma caria podria muy bien ser en su origen un adjetivo en -yo- <
(eri < *aryo-) con el significado "libre" > "libre de impuestos" o
(substantivado) "libertad (de impuestos, en este caso)".14 Una expli-
cation alternativa de en es sugerida por Neumann (per litter as)\ eri
podria ser un pr ever bio identico a licio eri (cf. hitita arha).

Una forma directamente correspondiente al licio arawa- podria
venir constituida por la secuencia ?/oro«o/? de las lineas 15-16 de la '
biling e de Cauno, pero la segmentation, segura por la parte final
(sigue una secuencia -bi que puede aislarse como enclitico en D 16),
es muy dudosa en su parte inicial, ya que tenemos sbJorouo: sb es la
conjuncion copulativa "y" del cario, con lo que la palabra en cues-
tion parece ser mas bien Torowo, con T - signo de valor hasta ahora
desconocido - initial.

§ 4. poaxmsunxi

Entre la forma pnmnnsn y la forma nmaiXomoa, la inscription caria
D 11 encontramos la siguiente secuencia, carente de interpuncion:

Es evidente que en esta secuencia ha de haber m s de una palabra,
pero la segmentation del pasaje no resulta facil. Me atrevo a propo-

14 Creo que es preferible la explicacion de eri como tema en -yo- que como tema en
-/'- ya que en este ultimo caso se esperaria caida de la vocal final, como en -ted
"padre", -en "madre". El cambio *a > *e que comporta *aryo > *ari > eri es una
metafonia similar a la del licio cuya existencia en cario viene avalada por *tadi >
*tedi > *ted.
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ner, a modo de hipotesis, reconocer en χι el pronombre relativo cario
bien conocido en las inscripciones de Saqq ra (vid. Hajnal 1997a y
bibliografia alli citada).

Reconociendo y aislando γι en la secuencia, surge una forma
p axmsun- en la que reconocemos un final -n que puede ser la mis-
ma desinencia de acusativo que se ha creido ver en pnmnns-ή (co-
munmente considerado como un acusativo singular del adjetivo po-
sesivo: pnmnn-s-n15}. Incluso podria pensarse que tras el final °sun-
de pbaymsuii- tengamos de hecho otro acusativo singular del adjeti-
vo posesivo en concordancia con pnmnn-. Sin embargo, la presencia
aqui de un final °sun- frente a -sn de pnmnn-s-n nos aconseja ser
prudentes y no descartar que estemos ante otro tipo de forna
flexionada (un genitivo plural, por ejemplo).

Sea como fuere, tenemos una palabra, ρδαχτηέπη- que merece ser
analizada en detalle. A mi juicio, lo m s interesante de esta forma es
sin duda la proximidad formal de su inicio ρδ- (ο p a-) con licio
pdde-, pdda- "lugar, sitio", tema de claro origen indoeuropeo (<
*pedom).

Puede llamar la atencion el hecho de que tal correspondencia licio
-dd- : cario δ ( ) no cuadre bien con la idea, planteada en su mo~
mento por Schurr y secundada por mi por sus buenos resulta.dos, de
que cario <δ> representa un grupo *-nd- (< *-nt-) originario (por
ejemplo en trqu e, trqb < *tarhund- < *tarhunt~). Sin embargo, creo
que es necesario tener en cuenta un aspecto que a veces es descuida-
do: que un grafema fepresente el resultado de una consonante o
grupo conson ntico no significa forzosamente ni que <δ> equivalga
foneticamente a dicha consonante o grupo conson ntico ni que to-
dos los usos de tal grafema procedan de dicha consonante o grupo
conson ntico. En el caso concreto de <δ>, el valor fonetico del signo
tal vez no sea /nd/ o /nd/, sino simplemente /d/, es decir, una oclusiva
dental sonora, frente a C <d>, fricativa dental sonora / /. Como es
sabido, en lenguas en que /d/ ha sufrido un proceso de lenicion hacia
/ / en determinados contextos (fundamentalmente en posicion
intervocalica), /d/ mantiene su car cter oclusivo tras nasal16 Por tanto,
cario <pd> bien puede representar /pd/ (o incluso /pd:/) procedente
de *p(e)d-> sin nasal de por medio, en tanto que trqu e puede repre-
sentar /trqude/, /trqunde/ o /trq de/, sin notacion de la nasal tal vez

15 Para una interpretation alternativa como dativo singular, vid. infra § 6.
16 Asi ocurre, por ejemplo, en las lenguas de la Peninsula Iberica o en griego moder-

no. Tambien debia de suceder algo similar en licio.
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debido a la tendencia a caer (<?con nasalizacion de la vocal preceden-
te?) de n en tal contexto.

Si aceptamos la conexion aqui propuesta de cario p δ- ο ρ δα- con
licio pdde- "lugar", resulta mas que probable que ρδαχτηέπη sea ο
bien un derivado o bien un compuesto. Aunque no descarto la pri-
mera posibilidad, en este momento solo me atrevo a sugerir dos po-
sibles interpretaciones de ρδαχπιέπη- como una forma compuesta
con el significado "X-local", "X-del lugar". Cada interpretation
presupone una segmentacion diferente de los elementos pero condu-
ce a un significado coherente con el contexto, tal como estamos in-
tentando conseguir en nuestra busqueda de formas:

a) ρδα+χηι- ο ρδα+χηιέ- (en todo caso, -un seria desinencial). ym-
o %ms- serian el correspondiente cario de la familia licia derivada de
*kuma- "sagrado" (kumaza- "sacerdote", kumeheli- "sagrado, con-
sagrado", kumez(e)i- "sacrificar, adorar", kumezi(je)- "sagrado" y
quiz s tambien el h pax kumalihe.11 La correspondencia licio k [c]:
cario χ resulta especialmente interesante si se tiene en cuenta que
ambos sonidos parecen compartir origenes comunes (a partir de
velares y labio velar es). Un significado como "sacerdote local" o in-
cluso "santuario local" encajaria bien con el contenido de este tipo
de inscripciones. Notese, ademas, la presencia de una forma ίερειος
en la primera inscripcion griega. De seguir por este camino
interpretative, restaria la duda de saber si tenemos aqui el tema χηι-
< *kume- (y por lo tanto -s seria marca de caso) o bien podemos
hablar de un tema yms- formalmente identico a licio kumehe/i- <
*kumese/i.

b) ρδ+αχιηέ-. Una segmentacion de este tipo encontraria un inte-
resante paralelo interno en cario. Recordemos la linea 9 del texto
cario de la biling e de Cauno:

. . . als otrs sb a$[ I ]kmtabsims

Como hemos senalado en otro lugar (Adiego 1998:21), otrs puede
muy bien ser de la misma raiz que licio atra/etli "mismo, propio", y
estar traduciendo [αύτο]ύς "a ellos mismos" de la parte griega. Ahora

G. E Del Monte, Licio kumali- "vittima sacrificale", Oriens Antiquus 28, 1989,
197-200. Para las formas licias, via. Melchert LL; para las formas correspondien-
tes en otras leng as anatolias, incluido el luvita jeroglifico, vid. M. Poetto, Luvio
geroglifico ku-ma-ya~la 'animali da sacrificio', Oriens Antiquus 28, 1989, 193-
196. "
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bien, en la parte griega lo que sigue inmediatamente a [άύτο]ύς es
και έκγόνους. En el supuesto de que nos encontremos ante una co
rrespondencia literal, a και έκγόνους se corresponderia sb αχί[, con
lo que αχΐ[ seria el equivalente a έκγόνους. Esta posible formula
caria correspondiente a [αύτο]ύς και έκγόνους aparece tambien en
D 16, lineas 5-6:

=bisb

Puede ser interesante poner en relacion este inicio αχ° de la palabra
que parece corresponderse con griego έκγόνους con la secuencia
°αχ° de ρδαχτη-. Si αχ- hace referencia de alguna manera a la nocion
de "descendencia, descendientes", un significado "descendencia lo-
cal, descendencia del lugar" para ρδαχηι- implicaria una buena co-
rrespondencia con griego συγγένεια. Sea como fuere, se ha de reco-
nocer que esta aproximacion entre ρδαχιη- γ las formas de Cauno
con αχ- es enormemente fragil: dificilmente se puede ir mas alia de la

; simple constatacion de la coincidencia fonica.18

No creo, pues, que se pueda aportar mucho mas por ahora a la
interpretacion de ρδαχηΐΒΐίήχί. Para evitar que de lo dicho en esta
seccion se desprenda una excesiva tendencia a la especulacion me
parece necesario dejar constancia de lo que podemos conciuir con
cierta seguridad sobre ρδαχτηέηηχί:

1) Parece m s que probable que esta secuencia presente en su par-
te en el pronombre rel tivo χί, por lo que una primera segmentacion
ρδαχ*ηέΐ4η=χί resulta bastante segura.

2) Su posicion inmediatamente despues de pnmnnsn y la presen-
cia del relativo γι nos lleva a pensar que ha de haber una relacion
estrecha entre el nombre propio y la palabra. Significados como los
aqui propuestos (<?"sacerdote"?? <;"singenia"?) son, independiente-
mente de especulaciones etimologicas, muy adecuados. Sobre la re-
lacion entre significado y sintaxis en el an lisis de esta forma, vease
infra § 6.

3) El final -sun que precede al relativo χι podria significar una
concordancia total con pnmnn-s-hy aunque la presencia de la vocal
u entre s y n invita a ser prudentes: tal vez la concordancia se limite
al caso acusativo -n (y -s- pudiera entonces ser un simple sufijo

18 Por orra parte, esta explicacion es claramente incompatible con la hipotesis sobre
ayjtmskl formulada por mi en otro lugar (Adiego 1998: 24).
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derivativo sin valor flexivo de ningun tipo) o tal vez -sun represente
un caso diferente.

4) La unica conexion etimologica minimamente segura que nos
ofrece ρδαχπιέιιη- es la compar cion de su inicio p (a)- con licio
pdde- "lugar". A partir de aqui, toda propuesta de an lisis tropieza
con la dificultad de la segmentation exacta del posible compuesto
(ρδ-αχπιέπη ο ρδα-χιηέπή).

§ 5. Sao ryri

A ρδαχιηέΐίήχι sigue una secuencia ΖαοϋτχΗηϊΐχβΐΚ casi impenetra-
ble. En esta section me limitare a constatar un paralelismo que no
deja de desconcertarme. Como lo atractivo del paralelismo me re-
sulta superior a las dificultades de todo tipo que su interpretacion
comporta, no puedo resistirme a mencionarlo, avisando claramente
de qi>e tal vez nos encontremos ante una simple casualidad, una
asonancia sin mayor trascendencia.

La parte inicial de sao rxri, una vez segmentada hipoteticamente
en sao r+χη, recuerda curiosamente a una familia de palabras grie-
gas de gran importancia para los carios: Χρυσαορίς, Χρυσαορεύς,
Χρυσαορικόν (σύστημα). Χρυσαορίς (Crisaoris) era, de acuerdo
con Esteban de Bizancio, el nombre mas antiguo de la ciudad caria
de Estratonicea; Χρυσαορεύς es una epiclesis del dios Zeus del san-
tuario del mismo nombre cerca de Crisaoris-Estratonicea. Υ Χρυσάο-
ρικόν (σύστημα) "sistema de los crisaorios" es el nombre de la con-
federacion de todas las ciudades carias, cuyo punto de reunion era
precisamente el templo de Zeus Crisaoreo en Estratonicea.

Es evidente que Χρυσαορις, Χρυσαορεύς, Χρυσαορικόν son pa-
labras de claro origen griego (χρυσός "oro", άορ "espada", of.
χρυσάορ, χρυσάορος "de espada de oro", epiteto de Apolo en
Homero) y que el compuesto ha de segmentarse en χρυσ-άορ, χρυσ-
αορίς, etc. Todo ello invalida cualquier interpretacion de sao ryri
como procedente de griego χρυσ-πάορ (ο derivados) o, inversamente,
de χρυσάορ como procedente de cario Sao rxri. Pero <;como expli-
car entonces la proximidad formal de Ζαούτχτί γ χρυσάορ, aparente-
mente demasiado grande como par a ser fruto de la casualidad?

Si tal semejanza no es fortuita - algo que, insisto de nuevo, nunca
se ha de descartar a falta de mayor documentacion caria - la unica
explicacion posible consiste en suponer que sao rxri es una palabra
(o un sintagma) genuinamente caria que de manera secundaria y^por
etimoiogia popul r ha sido p esto en relacion con la familia de grie-
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go χρυσάορ. Para ello es necesario presuponer que sao rxri es un
compuesto (o un sintagma del tipo Nombre + Adjetivo, por ejem-
plo) formado por dos elementos lao r y χη cuyo orden podia ser
invertido (Sao r + χη = χη + Sao r), unica manera de explicar su
aproximacion paretimologica a griego χρυσάορ.

Este explication tiene un buen apoyo en otro ejemplo bien cono-
cido, que ratifica la existencia de este tipo de juegos paretimologicos
entre cario y griego: el frecuente uso del nombre genuinamente grie-
go Ούλιάδης por parte de los carios a causa de su parecido fonetico
con el nombre genuinamente cario uliat, uliat, Υλιατος.19

Si aceptamos, a modo de hipotesis, que cario sao rxri se encuen-
tra en el origen del empleo de la familia de griego χρυσάορ, queda
por saber que puede estar significando aqui la forma caria. Que haga
referencia a la federacion de lugares carios conocido como
Χρυσαορικόν (σύστημα) resulta bastante remoto, ya que al parecer
se trata de una creation posterior a la fecha de la inscription que
estamos analizando. Mas probable es que se tr te de una referencia
a la ciudad de Estratonicea (^tal vez un etnico $aourxr-i-, con sufijo
-i- = lie. -ije en trmmilije- "termilio'% etc.?) o bien de la forma caria
correspondiente a griego συγγένεια.20 La viabilidad de las conse-
cuencias que esto ultimo implicaria (que de un significado συγγένεια
de sao rxri- se hubiera pasado a dar nombre a una ciudad ο a una
confederation de localidades en torno a un culto) queda fuera del
alcance de este articulo. Ademas, seria cuando menos osado cons-
truir toda una hipotesis basada en la fragil conexion aqui estableci-
da entre Sao rxri- y χρυσάορ.

§ 6. Interpretaciones sint cticas

En los parrafos precedentes hemos barajado diferentes significados
para una serie de formas: eri "exencion de impuestos", pisn "han
dado", ρδαχηιέηη- "sacerdote local" o "descendencia local =
συγγένεια", χι pronombre relativo, sao rxri "crisaoreo (etnico de
un nombre de lugar Crisaoris, de hecho nombre antiguo de
Estratonicea)" o "singenia" (συγγένεια). Seria ahora interesante for-

19 O. Massen, Le culte ionien d'Apollon Oulios d'apres des donnees onomastiques
nouvelles, Journal des Savants, Julio-Diciembre 1988, 173-183; Adiego (1994:
39)

20 En este sentido resulta muy interesante b propuesta de Melchert (com. personal)
de ver en Sa- un prefijo de valor colectivo (< *srp~).
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rnular algunas hipotesis sobre el modo en que estas formas se orga-
nizan en la frase, siguiendo la linea intentada en la seccion anterior
con respecto a ρδαχτηέκηχι. Reconozco que esta tarea no resulta
nada comoda desde el punto de vista cientifico, ya que supone cons-
truir hipotesis sobre hipotesis, algo que debiera evitarse siempre. Lo
que aqui se senalar a continuation ha de entenderse, pues, como un
simple in ten to de encajar estas formas en el supuesto de que las in-
terpretaciones dadas sean correctas, no como un apoyo a la validez
de tales interpretaciones. Adernas, como en algunos casos hemos
ofrecido m s de una posible interpretation, habremos de considerar
m s de una solution sintactica.

Toda propuesta de encaje sint ctico de las formas ha de partir de
la suposicion que se ha mantenido inamovible a lo largo de los p -
rrafos anteriores: pisn es un verbo en 3a persona del plural, cuyo
sujeto es Idrieo y Ada y cuyo significado es "dar". Un verbo de este
significado exige habitualmente dos objetos (directo e indirecto). Es
posible, como se ha senalado antes, que -o-, -i- sean los pronombres
encliticos que representen tales funciones, pero pese a ello cabe espe-
rar que su presencia sea redundante (como ocurre en licio y en otras
lenguas21), ya que, al tratarse del inicio de la inscription, ni lo que se
da ni a quien se le da ha sido mencionado-anteriormente. For ello,
las diferentes propuestas de interpretation han de centrarse en el
establecimiento de cu les pueden ser las palabras que representan el
objeto directo y el objeto indirecto de pisn. Como objeto directo
hemos propuesto anteriormente la forma eri> con el significado de
"exencion de impuestos". A partir de aqui, se nos ofrecen diferentes
interpretaciones segun el significado que atribuyamos a pbaymsuh y
saourxri:

1) si la forma saourxri- significa συγγένεια, podria ser interpreta-
da como el objeto indirecto. En tal caso, pnmnnsn pdaxmsun, inter-
pretado semanticamente como "el sacerdote local Ponmoonno", seria
un dativo singular del adjetivo posesivo. Recuerdese que en luvita
cuneiforme y jeroglifico los dativos singulares de los adjetivos pose-
sivos son en -assan22, lo que convierte en aceptable una interpreta-

21 For ejemplo, espanol "/e di el libro a tu hermano", "a tu bermano le di un libro",
etc.

22 Vease ahora H. C. Melchert, Aspects of Cuneiform Luvian Nominal Inflection, en
Y. L. Arbeitman (ed.), The Asia Minor Connexion: Studies on the Pre-Greek
Languages in Memory of Charles Carter (= Orbis-Supplementa, n° 13, 2000),
173-183 (172-173) y referencias alii citadas.
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cion similar para cario -sn, -sun. Asi tendriamos: "la exencion de
impuestos (eri) se la ban dado (pisn-o-i) a la singenia (saoürxri) del
sacerdote local Ponmoonno (pnmnnsn pöaxmsun). En esta interpre-
tation seria dificil de precisar la autentica funcion del relativo :
<;estä uniendo saoürxri con pnmnnsn pöaxmsun ("a la singenia que
(es) del sacerdote local Ponmoonno") o simplemente pöaxmsun con
pnmnnsn ("a la singenia de Ponmoonno que (es) sacerdote local")?
En uno u otro caso, habria que suponer que el relativo funciona ya
como un verdadero articulo, pues hay attraction de caso y falta el
verbo copulativo).23

2) si es la forma pöaxmsun la que significa , resulta
mucho mas dificil proponer un anälisis sintäctico, ya que pasaria a
depender en buena medida de la interpretation semäntica y formal
de saoürxri. Por otra parte, la formula pnmnnsn pöaxmsun, enten-
dida como "la singenia de Ponmoonno" exigiria, al estar construida
como adjetivo posesivo, un substantivo en caso dativo o acusativo
(cf. licio -hii acus. sg.) de quien depender. Cabria contemplar aqui

l tambien la posibiiidad, anteriormente apuntada (§ 4) de que pnmnnsn
y pöaxmsun no esten realmente en el mismo caso.

En una u otra interpretation hay que tener presente que la secuen-
cia que sigue a saoürxri, mtyelK^ puede muy bien formar parte de la
misma fräse.

§ 7. ^Otros verbos?

Nuestra propuesta de interpretar pisn(-o-i) y nmaiK(-o) como verbos
en tercera persona del plural nos lleva ahora a buscar entre la docu-
mentation caria formas similares que sean susceptibles de ser inter-
pretadas como verbos. Observemos dos posibles candidatas:

1) En D 9, tambien del santuario de Sinuri, tenemos un epigrafe en el
borde superior (a) y otro en la zona central (b), con un hueco en
medio:

(a) t]adümö$: ürixn : t[-]rsi: [qt}tbes
(vacat)

(b) ürixn : binq(i) : snaidXo [?]

23 El proceso seria similar al del relativo del antiguo persa, cf. Adiego (2000).
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Creo que hay dos cosas claras en la inscripcion: una formula ono-
mastica t[-]rsi [q?]tbes2* y un acusativo urix-n que se supone que
alude a algo que se hace, se ofrece ο se dedica. Es posible que t[-]rsi
sea dativo: "El iirix (acus.) para T[-]rsi (hijo) de [Q?]tbe". En cuan-
to a JadiimoS puede ser el nombre del dedicante o de los dedicantes.
En (b), se repite rix-n, que aparece seguido de dos formas: binq(>)
γ $ηαίαλο. Evidentemente es esta ultima la que nos interesa. Supo-
niendo (parece probable) que aqui acabe el texto25, el final -aidXo
resulta especialmente similar a la forma ηηιαιλο antes comentada.
Sorprende la presencia de d, pero puede tratarse de una grafia re-
dundante para representar la lateral dental. De hecho, una secuencia
<dX> es un verdadero hapax en el corpus cario.

iQue significa snaidXo'i Una posible explication consiste en seg-
mentar sn+aidXo, de manera que tendriamos un nuevo ejemplo del
verbo a(i)- "hacer" en 3a persona del plural (= licio atie), corno en el
caso de D 16 ait (cf. supra). En cuaiito a s«, puede tratarse del de-
mostrativo cario que encontramos como snn en otras inscripciones
(33""3 34'·), aunque no hay que descartar otra interpretacion: que
cario sn-aidh-o se corresponda, palabra a palabra, con licio sennaite
"y lo ban hecho" (N 320,9).

2) En la inscripcion 33 * sobre un fiale de bronce encontramos una
forma psnXo:

smowbrs Ι ρεηλο I mdorkn twn I snn

No hay que descartar que aqui sea simplemente un dativo en -o (cf.
ntro) ο un nominativo en -o (cf. sb-polo) de un nombre de persona.
Sin embargo, la proximidad formal-a pisn-o-i-mOa no deja de resul-
tar interesante. De esta inscripcion resultan transparentes tres ele:

mentos: m - (sin d da la secuencia de particulas de m-d-(a, ane)),
orkn y snn (ambos aparecen en otra .inscripcion sobre un fiale de
bronce (34*) y parecen ser, de acuerdo con Melchert, acusativos sin-
gulares que aluden al objeto (snn, posiblemente, como demostrati-
vo). ^Es posible que ρ$ηλ-ο sea una Variante del ya analizado pisn-

24 Mi propuesta de integracion es, evidentemte, puramente conjetural. Se basa en la
existencia del nombre qutbe- (Th. 54 §)/Κυατβης.

25 Tanto en las fotos publicadas por Robert como en el dibujo de Deroy se ven unos
trazos tras snaidXo, pero no permiten reconocer signo cario alguno, por lo que lo
m s pfrobable es que se tr te de una hendidura fortuita.



La inscription greco-caria de Sinuri 153

o? Para ello nos haria falta im nominativo plural sujeto. Podria serlo
sm wbrs o tambien tttm o ambos. La inscripcion es, pues, dificil de
interpretar por ahora y, adem s, la secuencia °ηλο frente a °no de D
10 resulta inexplicable.

Por otra parte, nuestro rechazo a considerar m ane como una
forma verbal y nuestro apoyo a la idea de que wbt es una forma
verbal caria (sin duda la m s segura que conocemos) nos lleva a
plantear una nueva interpretation de otra inscripcion sobre un di-
nos de bronce (35*):

wsbiksnot: αίοζδχατηοζδ : ίξρβτηδαηβ

Creo que la primera forma puede de hecho segmentarse en dos pala-
bras, wsbiks y not. wsbiks parece un nombre de persona en el que
puede reconocerse como segundo elemento de un compuesto el tema
biks-/piks-, bien documentado en cario.26 En este sentido llama la
atencion las similitudes que wsbiks presenta con otro posible nom-
bre propio que aparece en una inscripcion de Saqq ra (M 38):

was s l isxbiksxis l ητύάοηέχι

Sobre la alternancia w/ui volveremos en otro lugar. Baste con decir
que no resulta sorprendente teniendo en cuenta que tenemos docu-
mentada por un lado la alternancia w/ (mdawn/mda n) y por otro
la alternancia / i (s fijo formador de etnicos - in (en [idjr in27) l
-un (en kbd ns). M s extrana es sin duda la "insercion" de χγ χι en
la forma de Saqq ra. Si comparamos ambos nombres obtenemos un
cuadro como el siguiente:

ws biks 0 (nom.)
uis χ biks χι s (gen.)

No habria que descartar que χιέ, un final hapax, sea un error gr fico
por el frecuentisimo final -syi (por tanto *uisxbikssxi) y que χ de
ύίέχ- haya caido en ws- (< ̂ wsy^]^ pero tal vez resulte m s interesan-
te la explicacion alternativa de ver aqui en -χγ en -χι dos formas del
pronombre relativo. Podriamos, pues, conjeturar que al lado de la

16 VU.Adfego( 1995: 25-29).
27 WW.Carruba( 1999: 176).
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forma compuesta ws-biks (o *uis-biks) existia originariamente una
version del nombre *ύί$-χ(ί) biks-χί en la que los dos miembros, en
lugar de estar en composition, estaban relacionados sintacticamente
mediante el relativo en funcion de articulo.28

Evidentemente, el hecho de que la desinencia de genitivo aparezca
solo al final de toda la secuencia se explica porque el sintagma *i«s-
χ(ί) biks-χι ha sido despues interpretado y tratado como una palabra
unica (uis-xbiks~xi-s).

Volviendo a la inscription 34*, si se acepta la segmentation wsbiks
not aqui propuesta, queda separada una forma not que, a mi juicio,
tiene grandes posibilidades de ser el verbo de la frase. Su position
inmediatamente detr s del sujeto y su final en -t recuerda claramen-
te la situation de wbt "ofrecio" en 34*:

34* srquq qtblems wb-t
35* wsbiks no-t

Parece, pues, que nos encontramos ante otro verbo en 3a persona del
singular. <?Cual puede ser su significado? Logicamente cabria espe-
rar un sentido afin al de wbt (ofrecer, dar, consagrar, etc.), pero creo
que en este caso podemos especular con otra posibilidad mas: que
no-t contenga la misma raiz que hitita n (i)- y que luvita cuneiforme
nana-, es decir, la raiz indoeuropea *neiH- "llevar, conducir" (> an-
tiguo indio nay-). El dinos de bronce habria sido traido desde un
lugar a otro por Wsbiks. El lugar de procedencia podria muy bien
ser alosdxarnoso si se recuerda mi antigua propuesta (Adiego 1990:
135-136) de que alos-xarnos (documentado asi en M 37) sea la for-
ma caria de Halicarnaso. En alos-δ χατηο$-δ, -δ seria entonces la
desinencia de ablativo-instrumental singular equivalente a luvita -i/,
licio -di. wsbiks not alos-δ χατηο$-δ "Wsbiks trajo desde Halicarnaso"
forma una frase coherente en la que no resulta dificil encajar lo que
sigue: ίζρβτηδαηβ es f cilmente segmentable en ίξρβ m -an-e. ίζρ-e
puede muy bien ser un nombre propio en dativo29 (comp rese trqu -
e en 38). En cuanto a moane contiene, como hemos defendido en

28 Puede compararse, salvando las distancias, la existencia en espanol de toponimos
como Villanueva junto a Castilla la Nueva (o, en Catalan, Vilanova junto a Mora
la Nova).

29 Resulta claramente compatible con esta interpretacion y a la vez muy interesante,
aunque muy hipotetica, la propuesta de Hajnal (1997b) de ver en ίζρβ la dapta-
cion caria del nombre persa Vt spa- (griego Ύστάσπης, licio B Wizttasppq*·).
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otro lugar y hemos reiterado m s arriba (§2) una secuericia de par-
ticulas y probombres encliticos. Puede suponerse que -« representa
el objeto directo (en acusativo) y -e el objeto indirecto (en dativo).
La interpretacion global de la inscripcion seria, pues:

"Wsbiks se lo trajo desde Halicarnaso a I£p(e)".

La diferencia principal entre esta inscripcion y las inscripciones so
bre fiales es que aqui no hay ninguna referencia expresa al objeto
(frente a snn orkn en dichas inscripciones), pero no creo que esto
resulte especialmente extrano, ya que el contexto permite entender
perfectamente que -n hace referencia al objeto mismo sobre el que la
inscripcion esta grabada.

La presencia de un verbo wo- "llevar, conducir, traer" en cario es
plenamente coherente con la existencia en esta lengua del teonimo
ntro-, correspondiente al griego Apolo y presente igualmente en licio
(natr-). Recuerdese que en la forma licia ya habia sido reconocida la
raiz *neiH- antes de que el cario fuera descifrado.30

§ 8. Conclusiones

En el presente articulo he pretendido identificar unas posibles for-
mas verbales en la inscripcion greco-caria del santuario de Sinuri (D
10). Estas formas son pisn- y ηηιαιλ- que encuentran buenas co-
nexiones en otras lenguas anatolias. Junto a ellas he analizado algu-
nas otras formas que aparecen en el comienzo de dicha inscripcion,
con la intencion de identificar algun tipo de palabra que convenga
bien al tipo de textos que encontramos en el santuario para la mis-
ma epoca. For ultimo he intentado encontrar alguna otra forma ver-
bal en otras inscripciones carias.

En este trabajo he recurrido continuamente a la especulacion, como
parece inevitable cuando se intenta analizar ling isticamente la
escasisima documentacion caria. Podria extraer se la impresion erro-
nea de que todo lo senalado anteriormente merece para mi el mismo
grado de fiabilidad. Me gustaria, pues, concluir estableciendo muy
claramente umi propia valoracion de las formas aqui estudiadas y
de las propuestas de interpretacion realizadas.

30 O. Carruba, Commentario alia trilingue licio-greco-aramaica di Xanthos, SMEA
38,1977,273-318(282-283).
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1) Creo que wbt es la unica forma verbal identificada con seguri-
dad en cario: tanto la comparacion con licio ubete como el contexto
en que aparece avalan la hipotesis de Melchert de ver aqui una terce-
ra persona del singular del preterito de un verbo wb- "ofrecer".

2) A partir de la equi Valencia cario wbt = licio ubete se abre la
posibilidad de que otras formas acabadas en -t en cario se corres-
pondan con formas acabadas en -Vte en licio. He mencionado aqui
las dos m s probables: ait en D 16 y not en 35*. En el primer caso,
la equivalencia ait = licio aite (3a persona del plural del preterito del
verbo a(i)~ "hacer" resulta muy sugerente. En el segundo caso, la
posibilidad de reconocer aqui el verbo cario correspondiente a hitita
na(i)~, luvita cuneiforme nana- "conducir" es igualmente atractiva.

3) La inscription de Sinuri (D 10) parece que ha de contener algu-
na forma verbal, dada la extension del texto. Proponemos aqui iden-
tificar como tales pisn- γ ηιηαιλ-. Ambas coinciden en estar seguidas
de una o dos vocales y del grupo mda. Para la primera, la compara-
cion con licio pije- "dar" y dem s formas de las lenguas anatolias es
interesante. En el segundo caso, la asonancia con licio inmaite resul-
ta sorprendente. La cuestion, no del todo aclarada, es como explicar
los finales -ή y -λ de estas formas, sobre todo en este ultimo caso, en
que tenemos ηηιαιλ- £rente al mencionado ait de D 16. Esta falta de
explication clara obliga a considerar esta interpretation muy provi-
sional todavia.

4) Aceptando que tengamos ver bos acabados en -λ, entran aqui
en juego formas como snaidX- (D 9) ο ρ$ηλ- 33*. Son formas sin
duda muy interesantes, y buenas candidatas a ser verbos (sobre todo
la primera, en la que encontramos de nuevo el diptongo -<z/-), pero
tanto -άλ como -ηλ no cuadran demasiado bien con ηιηαιλ- y pisii,
respectivamente. <?Es posible que -λ sea igualmente un elemento
enclitico? No habria de descartarse.

5) Dejando de lado los verbos, en este articulo se han formulado
algunas propuestas de interpretacion de formas como en, ρδαχητ$ηηχι
o sao rxri. Dejando de lado todas las especulaciones aqui vertidas,
creo que vale la pena dar por buenas dos ideas: la posible correspon-
de'ncia de ρδ(α)- con licio pdde- y la extrana relacion formal entre
sao rxri y griego χρυσάορ.
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