Francisco R. ADRADOS

EL BRONCE DE IDALION A LA LUZ DE LA
SERIE E DE PILOS

El bronce de Idalion, principal documento de entre las inscrip-
ciones silabicas chipriotas en Griego, ha sido objeto de estudios
- numerosos en cuanto al dialecto y en cuanto a las circunstancias
histéricas a que se refiere, tema este esencial para su datacién. Nada
vamos a aportar aqui sobre estos aspectos, pero si vamos a tratar
de iluminar su contenido haciendo ver que la remuneracién en
tierras ofrecida por el rey y la ciudad al médico Onasilo y sus her-
manos puede comprenderse mejor a la luz de los documentos de
Pilos. A su vez confirma, pensamos, interpretaciones de la serie E
de Pilos que hemos presentado en otros lugares!.

Como es sabido, el bronce se refiere a la remuneracién del médico
citado y sus hermanos, que actuaban como sus ayudantes, durante
un asedio de la ciudad por los persas: segun la opinién de Gjerstad?,
este sitio debié tener lugar entre 478 y 470, pues en esta segunda
fecha la ciudad llegé a ser conquistada por los persas. Esta datacién
es aceptada por Masson en su edicién de los textos chipriotas?, edi-
cién acompaiiada de un valioso comentario que es el punto de par-
tida de nuestro trabajo. El bronce fue encontrado en el templo de
Atena, — donde habia sido depositado.

Hay que tener en cuenta, para comprender el sistema de remune-
raciéon propuesto en la rhetra o decreto que cita el bronce, que se
refiere a unas circunstancias excepcionales. El médico y sus her-
manos fueron ordenados por el rey Estasicipro y la ciudad curar
a los heridos; ordenaron al tiempo que se les gratificara a expensas

1 ‘El culto real en Pilos y la distribucién de la tierra en época micénica’, Emerita
24, 1956, 353—416; ‘M4as sobre el culto real en Pilos y la distribucién de la tierra en
época micénica’, Emerita 29, 1961, 53—116; ‘wa-na-ka y ra-wa-ke-ta’, Atti e Me-
morie del Primo Congresso Internazionale di Micenologia, Roma 1968, 559—173;
‘Les institutions religieuses mycéniennes’, Véme Colloque intern. des études mycé-
niennes, Salamanca 1970, 119—151.

2 The Swedish Cyprus Expedition IV 2, Estocolmo 1948, 479—70

3 Inscriptions chypriotes syllabiques, Paris 1961, 238
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precisamente del rey y la ciudad, a cambio de no recibir pago
alguno de los ciudadanos particulares curados. La intervencién del
rey y la ciudad sustituye excepcionalmente, en una situacién grave,
en la que probablemente la mayoria de los ciudadanos carecian de
dinero, al pago por estos de los servicios médicos. Pero hay mas:
el decreto daba una alternativa, bien la de pagar con dinero proce-
dente de la “casa del rey” y de la ciudad, bien la de indemnizarles
con determinadas fincas. O sea, la relacién individual médico-
enfermo y la economia monetaria, desaparecen para dar lugar a
otra forma de indemnizacién que estimamos mds arcaica, compa-
rable con la que conocemos por las tablillas micénicas. Precisamente
en Eq 146, referente a entrega de tierras a determinados funcio-
narios, entre ellos unos fe-re-ta, se menciona también el o-na-fo de
un ¢-ja-te, un médico designado con el término exactamente corre-
spondiente al chipriota (acusativo iyarijpav). Si es cierta nuestra
interpretacién de las tablillas de la serie E, estas se refieren a
recompensas en tierras entregadas por el rey y el pueblo a deter-
minados funcionarios de caracter entre sacerdotal y lo que nosotros
llamariamos civil. Dada la intima relacién del rey con los grandes
santuarios y la existencia en ellos, junto a los sacerdotes propia-
mente dichos, de oficios “civiles”, este habria sido el punto de par-
tida desde el cual se habria desarrollado un sistema de pago premo-
netario, en tierras que se sorteaban todos los afios, a una serie de
funcionarios de caracter entre sacerdotal, militar y civil. Nada
extrafio que entre ellos se encontrara también el médico. Es un
artesano, un dnuioupyds (cf. Hipécrates, V. M. 1, Platén, Smp. 186d):
palabra que, en interpretacién de Palmer?, designaba en principio
a los que cultivaban T& 8&wma, las tierras del pueblo. A esto es a lo
que vuelve, pensamos, el bronce de Idalion. Y no es un documento
absolutamente aislado: en época griega cldsica se conservo a veces
la existencia de médicos ptublicos, pagados por el Estado si no con
tierras, con dinero®. :

~ Naturalmente, las coincidencias no pueden ser exactas; pero si lo
suficientemente precisas. Como es sabido, en Pilos las ko-fo-na o
parcelas entregadas a sacerdotes y funcionarios ya proceden del rey
(las ki-ti-me-na), ya del da-mo o pueblo (las ke-ke-me-na). El pueblo
es una entidad juridica propia — lo sabemos por diversos datos —
y contribuye con sustierras a ayudar a las obligaciones del rey; con-

4 TPhS 1954, 44
5 Cf. R. Pohl, De graecorum medicis publicis, Diss., Berlin 1905
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cretamente, determinados personajes religiosos reciben, a mas de
las del rey, tierras del da-mo. En el bronce de Idalion es notable
que la remuneracién de los médicos, si es én dinero, procede “de la-
casa del rey y de la ciudad” (2§ 6 ‘Foikwi T&1 PaociAfiFos kas £§
&1 TTOMFL); si es en tierras, se nos dice que el rey y la ciudad
decretaron dérselas “de 'la tierra del rey” (&mwU &1 {&(?)1 TSn
BaciAfifos). En un segundo pasaje paralelo las expresiones son

. semejantes. La conclusién es que, si bien se emplea la expresién

doble “el rey y la ciudad”, no existe verdadera independencia: la
tierra que se confiere a los médicos es propiamente del rey y lo
mismo, suponemos, €l dinero.

En realidad nos estamos ocupando de dos pasajes diferentes del

* bronce: el primero (L. 4 ss.) referente a las reconpensas a Onasilo y
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sus hermanos; el segundo (1. 14 ss.) referente a recompensas extra
para Onasilo solo. Ambos pasajes ofrecen algunas dificultades de
interpretacién y, al propio tiempo, al darnos la localizacién de las
parcelas conferidas, nos ofrecen datos importantes sobre todo el
sistema de entrega de tierras; datos a su vez comparables con los
de la serie E y en extremo interesantes. Estudiaremos sucesiva-
mente ambos pasajes. Transcribamos el primero, segun el texto
de Masson a partir del punto en que se da la alternativa del pago
en tierras:

) Supdvor w &(v)Ti T &pyUpwv T&dE TG ToA&(v)Twv PaciAeUs Kas
& 1rToAIs *Ovacidw k&s Tols kaoryviTols &mu Tt [&( ? )1 181 PaciAfiFos
T& i(v) T(D) oipc‘i')m TéN *ANa(p)TTprydTan Tc‘n(v) xo’épo(v) ToV i(v) TG

© B TO(v) xpowouevov O(y)xozv*ros SAFW KAS T TEPYVIYX TX emo(v)

T W& (V)T € Exev Tavwviov UFoas {&(?)v orre?mv

De este pasaje se deduce claramente que el y&pos . que se entrega
a Onasilo y sus hermanos como propiedad para toda la vida (a
diferencia de lo que ocurria en Pilos, donde, segin pensamos haber
demostrado, las entregas de tierras eran anuales y por sorteo)
formaba parte del concepto mas amplio de “la tierra del rey”’; y
no de toda la tierra del rey, sino de una parte de ella localizada en
un determinado lugar, el oipcov (¢ distrito?) de Alambria. O sea:
se trata de un Zémenos real (para emplear la terminologia homérica
y micénica, conservada luego para las tierras de los santuarios),
del cual el rey (y nominalmente la ciudad) ceden una porcién a los
médicos. Pero no son solamente estos los beneficiarios de las tierras

_ - reales. Cuando se hace limitar el x&pos del pantano entregado a los

médicos junto con todas sus plantaciones con el &Afws de Oncante,
se deduce claramente que también este &Afws se encuentra dentro

6 EADMOS XIj1
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de la tierra del rey. El rey entrega, pues, parcelas a diversas per-
sonas.

Ahora bien, hay que hacer notar que la entrega que se hace a
Onasilo y sus hermanos tiene caracteres muy especiales. Al decirse
que es para toda la vida, se desprende que en otros casos ello no
era asf. Lo mismo cuando se alude a una exencién de pago, independ-
ientemente de si el &reAfjv se refiere al x@pov o a Onasilo (como
sujeto implicito de &xev): problema sobre el que volveremos y
que con los datos hasta ahora presentados no es posible resolver.
Es claro que el rey, a veces, cedia parte de sus dominios a cambio
de una renta, al contrario de lo que sucede en nuestro caso. Por
otra parte, nos resta por interpretar el adjetivo Tavcviov.

Es preciso, para completar y precisar el cuadro que se va dibu-
jando, acudir al segundo pasaje. Lo transcribimos, igualmente, a
partir de la hipétesis del pago en tierras:
fi Saxol v PaciAels kas & TTOAs *Ovaoidwr &(v)Ti 1@ &pyUpw
TS &mU To {&(?) TG PooiAfifos Tén i(v) MoAaviyon T8 Trediyon
TO(v) X®pov TOV Ypauldpevov *Apeviya SAFw, k&S TX TépXViyx TX
Emo(v)Ta T&(v)Te, TO(V) TroéyOpEvoY Tos TO(V) PpoFo(v) TO(v) Apu-
uio(v) kds mos Tav ieprifiyay T8&s “AB&vas, kds TO(v) K&Tov TOV i(v)
ZimBos &poupan, TO(v) Afeifems 6 *Apudvevs fixe SAFw, TO(Vv) Tro-
gxopevov mods Tlaoaydpav TOv *Ovacaydpav, K& T& TéPYVIYX TX
&6 (v) o é(v) T Exev Trawevios Upoas [&(?)v, &rehiya i6(v)Ta.

Aqui los datos que se nos ofrecen son mds numerosos. Se le
entregan a Onasilo, a él solo, dos parcelas, ambas procedentes del
témenos real en la “llanura Malania’, evidentemente mas fertil que
el pantano de arriba. Una de ellas es un ¥é&pos o campo y la
segunda es calificada de x&mos o huerto. Los limites del primero son:
linda con el &Afws o huerto (?) de Aminias, y se extiende hasta el
rio Drimio y la sacerdotisa de Atena. Respecto a los del segundo,
se nos dice que se extendia “hasta Pasdgoras el hijo de Onasagoras”.
Nuestra 1nterpretac1on es que dentro del témenos del rey existian,
ademds del x&pos y el k&mos ahora entregados d Onasilo, otras
parcelas: una de Aminias, otra (al otro lado del rio Drimio) de la
sacerdotisa de Atena, otra de Pasigoras. Es clara la mencién de la
sacerdotisa de Atena, en cuyo templo se guardé la inscripcién;
estaba situado en una de las dos acrépolis de la ciudad®. De Aminias
no sabemos nada, pero Pasigoras es sin duda el mismo que, al
comienzo del bronce, figura como padre de Filocipro, el magistrado

6 Cf. Masson, ob. cit. 242, quien rechaza con razén otras interpretaciones.
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epénimo en cuyo afio sa data el asedio persa. Que parcelas del
témenos real se entreguen a. la sacerdotisa de la diosa y a un perso-
naje que es sin duda un magistrado o sacerdote, lo encoptrara per-
fectamente normal cualquiera que conozca las tablillas de la serie
E de Pilos. Podria argumentarse en contra que se habla de limites
y decirse que nada obsta a que se trate de dominios que caen fuera
del témenos real. Esto es de por si inverosimil, sobre todo para la
sacerdotisa de Atena. Pero, sobre todo, es claro que lo que inte-
resaba era la delimitacién de las parcelas entregadas a Onasilo dentro
de la tierra del rey; los limites exteriores de esta eran, sin duda,
bien conocidos. '

Hay mas todavia. Nos interesa sobremanera el dato de que el

. k&mos o huerto que se entrega a Onasilo estd “en la tierra de Simis”’

y que este huerto lo tuvo como &Afws un personaja llamado Divi-

; temis el hijo de Armanes. Si recordamos ahora el sistema de la

i e s

serie E, donde el poseedor de una ko-fo-na tiene que ceder a veces
un o-na-to o parte de la misma a otra persona, la conclusién que se
deduce es que el huerto en cuestién es precisamente una parte de
esa &poupa o campo de Simis (a su vez dentro de la “‘tierra del
rey”’): una especie de o-na-to, digamos. Este o-na-fo podfa, como

.en Pilos, ser asignado a diversas personas segun las circunstancias:

primero se habia asignado a Divitemis en concepto de &\fws, que

se nos revela ahora tener un sentido técnico especial; ahora se

entrega, por orden del rey y la ciudad, a Onasilo para toda la vida
(pero no, entiéndase bien, para dejarlo a sus herederos). Es posible
pensar — aunque, evidentemente, no sea seguro — que también
el &\fws de Oncante y el de Aminias, citados antes, sean o-ra-ta.

Toda esta manera de expresarse nos recuerda de cerca, pienso,
Ep 617.10 = Eb 159 pe-re-qo-ta e-ke-ge ka-ma o-na-to si-ri-jo-jo ra-ke
que, si es acertada nuestra interpretacién?, se refiere a que pe-re-go-ta
ha recibido como o-na-fo un ka-ma: el que habia tenido anterior-
mente si-7i-jo. La diferencia es que lo recibe por sorteo. Pero es
interesante ver que una de estas parcelas puede designarse simple-
mente con el genitivo del que la ocupa, aunque sea por un tiempo
limitado.

Pero volvamos al bronce de Idalion para tratar, ahora de eluci-
dar mds claramente el sentido de los términos mavdviov y &teAfiv
que aparecen en el primer pasaje y de otros paralelos en el segundo.
Masson piensa que, en el primero, ambos se refieren a y&pov, pese

7 ‘Mas sobre el culto real... 97
6‘
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a que la construccién normal tras Td(v) x&pov ... k&s T& Tépxviya
serfa el neutro plural. Por tanto, Onasilo y sus hermanos recibirfan
el x&®pos “cum omnibus uenalibus”’, segin una interpretacién de
Solmsen y Schwyzer. Esto es posible, aunque anémalo: lo normal
es interpretar ambos adjetivos como referentes a un sujeto im-
plicito del infinitivo &ev. De por si &reMiv puede referirse a cosas
o personas: en este ultimo caso significa aquel que esta libre de
impuestos o cargas. Luego hablaremos del sentido de wawvcwviov.

Lo que maés nos inclina a entender asi el primer pasaje es que
permite entender de una manera paralela y simétrica el segundo,
mientras que no es el caso en la interpretacién de Masson. Aqui el
Tovwvios ... &reMya i6(v)Ta se referirfa a To(v) x&pov ... k&s T&
TépYviyx; primero en acusativo de plural masculino, luego en acu-
sativo de plural neutro. Esto es increible y mas figurando arriba
en una ocasién paralela un acusativo de singular masculino. Vale
mas, pensamos, entender también aqui el &reMiya i6(v)Ta como un
acusativo singular masculino referido al sujeto de &yev. *ATeAiyx
es el antiguo acusativo sg., frente a la innovacién representada por
&reAnv. En cuanto a wavwvios pienso que la unica solucién es trans-
cribir el pa-no-ni-o-se como Tavewvics, es decir, interpretarlo como
adverbio como hace Liddell-Scott-Jones. Hay una irregularidad:
en un caso se usa un adjetivo, en otra un adverbio, para indicar
la manera como Onasilo “tiene’ las parcelas que se le entregan.
También hay que notar que, si se sigue nuestra interpretacién, en
el primer pasaje se olvida a partir de un momento dado la presencia
de los hermanos y se aplican los adjetivos mavviov y &teMv so-
lamente a Onasilo. Este es un fenémeno muy frecuente en griego.

Para la interpretaciéon del adjetivo mavdwiov y el adverbio
Tavwvios pensamos que una buena via es acudir, dentro de la
serie E de Pilos, al adjetivo a-no-no, referido siempre a una ko-fo-na
(Ea 801, 922, Ep 301 = Eb 818) y significando, segin opinién comuin
““que no tiene o-na-ta u o-na-te-re’. Respecto a este &vcovos nuestro
mravewvios (-iws) es un derivado, que lo refiere 4 una persona,
aparte de cambiar el &v- por mav-. Parece verosimil que quiera
decir que aquel que recibe las parcelas en cuestién es duefio a su
vez de todos los o-na-fa de las mismas, que no debe ceder a nadie.
Solamente, si el huerto de Onasilo es un o-na-fo del campo de Simis,
entonces resulta claro que el sentido original de nuestra palabra se
ha hecho un tanto borroso, y que ha pasado a referirse al que recibe
una parcela, del tipo que sea, sin ninguna clase de cargas, como
&reAfy, &reliya indican que no tiene que pagar renta o tributo.

\
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Nos encontramos, pues, en Idalion con dos fémene reales de los
que se dan parcelas equivalentes a ko-fo-na micénicas y otras
eqmvalentes a o-na-ta micénicos, a diversos sacerdotes o funcio-
narios; entre ellos, por una vuelta a circunstancias arcaicas en un
momento de apuro, a un médico, y a este con un cardcter especial:
para toda la vida, sin cargas ni impuestos. Todo esto nos lleva a
un contexto arcaico, comparable con el de las tablillas de la serie E
. de Pilos. La aparicién del texto en el templo de Atena, la inclusién
de su sacerdotisa entre los beneficiarios de las tierras del rey, 1o
hace mas que repetir las circunstancias de Pa-ki-ja-na. Y si alli,
~ en nuestros articulos; hemos propuesto que es el rey el que figura
. como cabeza de la organizacién del santuario, gran sacerdote del
 mismo si se quiere, hasta el punto de identificarse su “‘casa’’, ini-
~ cialmente, con el personal del santuario, aqui puede proponerse lo
mismo. Pues si en el bronce falta cualquier dato que relacione
directamente al rey con el culto de Atena, son numerosas las
mscnpcmnes chlpnotas que designan al rey como sacerdote de la

“sefiora’ o f&vaooa, que se entiende generalmente que es Afrodita
pero que en Idalion, de darse las mismas circunstancias, serfa -
Atena. Cf. a este respecto las inscripciones 6, 7, 16, 17, 90, 91.
Parece lo més verosimil, pues, que el rey de Idalion siguiera re-
presentando el doble papel religioso y politico del rey de Pilos, en
la ciudad y en el santuario de Atena.

Afortunadamente, tenemos una inscripcién que nos permite

ahondar un poco en la situacién de Idalion, comparando las dona-
" ciones extraordinarias hechas a favor de Onasilo y sus hermanos
con lo que puede suponerse que era €l régimen normal en Chipre.
Me refiero al nimero 306 de la coleccién de Masson, procedente de
Pila, por lo demas de interpretacién dificil. Si seguimos la de Masson,
Aristémacohadisfrutadodeun ciertoterreno (gxpdToTéd xwpw), en el
cual ha habitado una casa, pero no ha pagado por ella; debe pagar
por su instalacién (la oikiois). En todo caso se deduce que una
persona instalada en un x&pos debe pagar una determinada can-
tidad de dinero: es lo mismo que se desprende de la exencién con-
cedida a Onasilo y sus hermanos. Por otra parte, en el bronce de
Idalion se establece una cantidad de dinero a pagar a Onasilo y sus
hermanos por aquel que les despoje de sus parcelas; lo cual con-
firma que el principio general es que la concesién de las mismas era
por un tiempo limitado y que se pagaba dinero por ello, dinero que
en nuestro caso va a Onasilo y sus hermanos y no al rey por el
simple hecho de que les han sido cedidas por el rey de por vida.
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Asf, resumiendo, resulta una hipétesis verosimil la de que en
Chipre a comienzos del siglo V el témenos del rey podia ceder parcelas
ya en arrendamiento ya a cambio de servicios a diversos sacerdotes
y funcionarios; la cesién era normalmente por un perfodo limitado.
El rey detentaba atin funciones religiosas, por lo que el concepto de
témenos real y témenos de un santuario se confundian, al igual que
en Pilos. h

Que en Chipre se conservaran semejantes arcaismos a comienzos
del siglo V es un dato mas a sumar a los del arcaismo del dialecto y
de la misma escritura sildbica en este 4rea relegada. Es un hecho
comparable a otros conocidos de islas en circunstancias semejantes:
las xtoivar de Rodas, el kop& de Creta. Por otra parte, en otros
lugares® he presentado paralelos diversos en la Grecia arcaica y
clasica a las instituciones reveladas por la serie E de Pilos. Hay
huellas aqui y alla del principio de que un #émenos de un santuario
se emplea para remunerar servicios del personal del mismo;y de la
estrecha relacién de estos santuarios con el rey y la organizacién
del Estado en general. No vamos a repetir aqui estos datos, a los
que ahora han de agregarse los procedentes de Chipre. Creemos que
una mayor atencién a hechos religiosos e institucionales de la
Grecia arcaica y clasica que pueden explicarse con ayuda de las
tablillas micénicas es susceptible de ser til tanto para profundizar
en esos hechos como para confirmar y llevar mas adelante la inter-
pretacién de las tablillas. Es lo que hemos querido hacer aqui para
el caso particular de las tierras de un rey que esta estrechamente
relacionado con el culto de un santuario y que son empleadas para
gratificar a sacerdotes y funcionarios, aunque esto derive posterior-
mente en un sistema de arrendamiento de tierras.

8 ‘M4s sobre el culto ...” 105 ss.; ‘Les institutions religieuses mycéniennes’ 148
ss.; ‘Te-ve-ta wa-na-ka-te-ro y los &vaxtoTteAeoTal’, Minos 10, 1970, 138—150.
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