CELESTINA MILANI
OSSERVAZIONI SU ALCUNE LOCUZIONI MICENEE

1. t01 O?éé

Figura nell’iscrizione di Pilo' Eb 1561: euruwota teojo doero
wozege kamaeul. . ., 2a3tijogo eke-ge tojo-ge 85-tojo[--Jma[. Come
si nota, si tratta di una epigrafe lacunosa, il cui contenuto corri-
sponde in parte a Ep 617.9: [eu]ruwota teojo [doe]ro eke-[qe kalma
onato [wo)ze-ge toso pe[mo] Frum. 4+ q., che non reca alcun con-
tributo all'interpretazione della locuzione in esame, anche se ci
fornisce alcuni elementi di comparazione. Infatti, in Ep 617, si
dice che «Euronte (0: «Eurota»)?, schiavo del dio, ha l'usufrutto
della terra e lavora (o: «occupa»?)® tanto grano (opp. «tanto
terreno a grano»?)4, ecc. Eb 156 registra che «Euronte (o: «Eu-
rota»), schiavo del dio, e lavora come kopceiss, - . . (di) Etiope e
ha...n - ‘

Per capire il valore di fojo-ge, & opportuno stabilire la trascrizione
esatta della seconda parte della seconda riga della tavoletta in
questione. Dal disegno di E. L. Bennett®, se ne deduce che essa é:

1 Per le iscrizioni di Pilo cfr. E. L. Bennett, The Pylos Tablets, Princeton
1955 (= PT?2), C. Gallavotti-A. Sacconi, Inscriptiones Pyliae ad Mycenaeam aetatem
pertinentes, Roma 1961 (= IP); per le iscrizioni di Cnosso cfr. The Knossos Tablets,
a transliteration by J.Chadwick, J. T. Killen, Suppl. BICS, London 19648 (= KNB8)

2 M. Ventris-J. Chadwick, Docs s. v.: Eurwontas, G. Pugliese-Carratelli, apud
Docs., s. v.: EUpdrtas; per EUpévras cfr. EUpos, EUpukhiis Arist., vespae, 1019,
EvpudlBwv E. M. 772.31, cfr. Pape-Benseler, Worterb. d. griech. Eigennamen
s. EWpu-; per il suffisso -ota cfr. wevota PY An 129.8, akosota PY freq., owota PY
Jn 725.6, arowota KN Vc 184, kapasota KN Ap 769.1, ecc.; opp. suffisso -wola =
-uta (?), cfr. amaruta freq. PY, evouta KN Da 1162, watuta PY Jn 725.5, 6568.7, wituta
Jn 320.7; opp. euruwota = eurugota KN V 147.2 (con -go- = -wo-?).

3 M. Ventris-J. Chadwick, JHS 73 (1953) (= VC), p. 98: cfr. pélw; Docs., s. v.
worzei; J. Chadwick, MLS 7. 1956: «he sacrifices»; L. R. Palmer, Interpr. pp. 204 s.:
Foikj — *to occupy”’, cfr. A. Morpurgo, Myc. Lex. s. v., J. Chadwick-L. Baumbach,
The Mycenaean Greek Vocabulary, Glotta 41 (1963), (= MGV) s. v.

4 Docs., p. 236: omépuo «seed s; omrépuo & misura agraria secondo E. L. Bennett,
AJA 60 (1956), p. 119, e misura agraria in termini di seme necessario per coltivarla
secondo J. Sundwall, Studia in hon. Acad. D. Deev, Sofia 1958, pp. 211ss.;
oopuds «moggios v. C. Gallavotti, Paideia 12 (1957), p. 334

5-Per questo termine si rimanda a Myc. Lex. s. v., MGV s. v.

¢ PT2, p. 18
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to joge 85-tojo [-]mae[, trascritta da C. Gallavotti—A. Sacconi:
tojoge zutojo[--lma[?. A dire il vero, il disegno del Bennett
riporta un segno di interpunzione dopo ¢, quello stesso che divide,
generalmente, tutte le parole micenee, le une dalle altre, sebbene,
nella trascrizione a p. 146, egli lo annulli; inoltre, dopo il fonema
ma, si puo intravvedere buona parte del segno 38 = ¢, che non &
riportato da nessuna trascrizione, non si sa perché; poi, non &
chiaro se tra 85-fojo e ma ci siano due spazi® o uno, come pensa
L. R. Palmer®. Si accetta, per il momento, la lezione Zojo-ge 85-tojo,
di cui si discutono le probabili interpretazioni, ventilando poi la
lettura to joge 85-tojo; per cui si avanzera un ipotetico significato.

Finora, la communis opinio ha visto in #ojo il genitivo del dimo-
strativo T619, concordato con 85-fojo, per cui sono stati proposti
valori diversi!! (e non tutti accettabili), ma che deve corrispondere
a un termine come «terra» o simili (opp. un n. pers.). Recentemente
il Palmer ha respinto l'interpretazione Toio, per avanzarne un’altra
(definita «mostruosa e impossibile »2) cioé *@cio1, che sarebbe un
presente ottativo: «deve pagarel?sy.

Molte obiezioni si possono muovere a tale forma verbale.

La ricostruzione dello studioso inglese si basal3 in particolare: —
sulla coordinazione di fojo-ge con eke-ge: poiche fojo é unito a -ge,
egli ne deduce trattarsi di un verbo; — sul fatto che, essendo gia
espresse nelle iscrizioni della serie E l'idea di possesso e di occu-
pazione (eke woze), nonche quella di servizio (ferejaje!?), tojo deve

.7 1P, p. 53 ’ . .

8 Ibd. - * Interpr., p. 205

10 7, Chadwick, Et. Myc. p. 89; Myc. Lex., s. v.

1 j, Chadwick, Et. Myc., loc. cit.: oftolo, M. D. PetruSevski, Ziva Ant., 8
(1957), p. 277: avrrolo, C. Gallavotti, SIFC, 30 (1958), p. 21: [utoio sbirrays,
Interpr., p. 466: gen. n. pers. o abbrev. di 85-f0-34-tara. Se in fondo a r. 2 si com-
pleta kalma e non kalmae[u, I'interpretazione 85-fo «terreno» (?) non regge piu.

12 C. J. Ruijgh-Ph. Houwink ten Cate, Mnemosyne, 15 (1962), p. 281. Il guidizio
riferito tra parentisi, perd, & espresso per *0duev, *0cdn), citate successivamente.

123 Interpr., p. 206: soptative prescriptiveo

13 Interpr., pp. 205ss.

14 Cfr. Eb 495, 490, Ep 617.1. Rad. *fel- Docs., s. v.: sperform a feudal duty (or
a payment ?)», M. Lejeune, RPh, 32 (1958), p. 209: ¢se soumettre A une préstation
legale qui consiste dans un travail agricoles, E. Risch, MH 16 (1959), p. 226: = TeAdéw
hom. Tehelw; cfr. J. Taillardat, REG 73 (1960), pp. 8—12; C. Gallavotti, PdP
16 (1961), p. 33: «contribuire in tres; C. Milani, Aevum 36 (1962), p. 518: tereja
«misura agraria» (?); cfr. anche E. L. Bennett, AJA 60 (1956), pp. 126ss., L. R.
Palmer, Gnomon 29 (1957), p. 572; id. Nestor (1959), p. 77 «owes service». Nulla
impedisce, perd, d’intendere ferejaje come forma micenea della rad. *#l- «pagare»,
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indicare il concetto loro complementare, cioé¢ quello di pagamento.
Alle osservazioni esposte si obietta che: — l'iscrizione & lacunosa
nella parte finale; — non & necessario che qui vengano indicate
le tre azioni insieme; infatti esse possono essere espresse singolar-
mente, cfr. Eb 4954-833: opero duwoupt terejae emede te[relja . . . =
«dovendo servire (pagare?, v. n. 14) con due prestazioni, serve
(paga?) conuna. . .» cfr. Eb 940, Ep 617.1; cfr. eke, eke-ge serie E ;
oppure vengono indicate due per volta: cfr. serie E: eke(ge) . . .
woze-qe, Ep 617.9/Eb 1569: eke-ge . . . rake'® «e ha ... e ha avuto
in sorte», Ep6 17.8/Eb 842: eke(-ge) . . . terapike'® «e ha . .. lavora
servendo», ecc. Ecco inoltre, alcune osservazioni di carattere gra-
fico: woze-ge & stato aggiunto in piccolo sopra a ka- di kamaen della
riga primal?, il che indica forse che l'idea fondamentale grava su
eke-ge, poige di tojo-ge & stato scritto sopra un segno 85 eraso?s, la
qual cosa forse segnala che lo scriba dapprima aveva inciso fojo 85,
e poi aveva corretto, eradendo il segno 85. Non basta, si rileva
ancora che la congiunzione -ge'® esprime: -coordinazione tra ele-
menti paralleli, es.: PY Eb/Ep: eke-ge (...)woze-ge; Eb 297/Ep
704.5: eke(-ge) . . . euketo-ge; — coordinazione tra elementi diversi,
es.: PY Tn 316.2: djeto-ge ... dora-ge; Tn 316. v. I: tjeto-ge . ..
ake-ge .. ., 2: dora-ge . . ., ecc.; Eb 842(Ep 617.8: eke-ge . . . epi-ge;
serie An: (n. pers. o prof.) meta-ge pei . ..; — nessun valore co-
ordinativo, ma solo rafforzativo, cfr. serie E: eke-ge (da solo).

Si obietta, poi, che nei testi micenei non appare alcun ottativo: i
verbi2? che vi compaiono, sono nelle forme di: presente (indicativo,
imperativo®!?, infinito, participio), imperfetto, aoristo (indicativo,

cfr. TeMfw, Té\os (v. Liddell-Scott., s. v.), anche perché tale parola & sempre
accompagnata da numeri: duwoupi «con due . . .» (Cfr. M. Lejeune, RPh 32 (1958),
Pp. 212ss., E. Vilborg, Grammar, p. 102) e emede (cfr. Myc. Lex., s. v., MGV, s. v.)

15 Interpr. p. 451: dat. A&yer «in the allotments (?)

16 Docs., p. 263: *therapiskei, in senso religioso v. F. R. Adrados, Emerita 26
(1956), p. 385, Interpr., p. 205: n. pers. (?), ecc.; cfr. Myc. Lex., s. v. e MGV, s. v.

17 PT 2, loc. cit.

18 1P, p. b3, nota

1% Cfr. Vilborg., p. 128, MGV s. v. Te

20 Cfr. Vilborg., pp. 105ss., 118ss., Interpr., pp. 52ss. ’

21 Sarebbero imperativi (ma & dubbio): ake PY Tn 316 &ye A. Furumark,
Eranos 52 (1954), p. 51 (ma v. Vilborg., p. 106); pere ibd., Docs., p. 285: ¢épe (ma
v. Vilborg., p. 113); eeto PY An 607.3 #vrwv F. R. Adrados, Minos 5 (1957),
p. 55 (ma Vilborg., p. 109); esoto KN Am 600, 601 #orw C. Gallavotti, Documenti
p. 47, cfr. Vilborg, p. 109, Myc. lex., s. v.; ijefo PY Tn 816 itrw, v. Vilborg.,
p. 111 e Myc. Lex., s. v.,, MGV., s. Inu; uruto PY An 657.1 Fplobwv H. Miihle-
stein, Die oka-Tafeln von Pylos, p. 35, v. Vilborg., p. 114 .

9*
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participio), futuro (indicativo, participio), perfetto (indicativo,
participio). Ed & logico, dato il carattere concreto delle registra-
zioni?2. Inoltre, la forma ricostruita dal Palmer presupporrebbe un
presente fwiw/8dw uguale a Bwdw, Bwéw?3, testimoniati tardi
nella lingua greca e derivati da 6w, gid di uso omerico®. Tali
forme hanno origine da una radice: *dho[*dhé- (cfr. Tibnm, v.
Boisacq. s. 8wi) da cui derivano altre parole, testimoniate nel
Miceneo e nel greco classico: feke PY Ta 711.1 6fike, temi KN V
280.5. 11 6éws, gen. tsmito KN As 821.125, che non hanno certamente
valore di «pagamento»; per esprimere questo concetto, si trova:
terejae, tereja (?gid cit.), cfr. anche: apudosi freq. PY, KN &midoais
«consegna»?® (intesa anche come «pagamento ») 5idwm, &mudidwm
(varie forme)??; inw (varie forme)?® PY, KN, &yw (varie forme)?®
PY, KN, ¢épw®® KN Od 562.1, PY, Tivew «pagare»’? (cfr. getea
KN Fp 363.1, getea2 PY Un 138.1, geteo KN Fh 348.2, J 693.1
getejo PY Fr 1206, 1241),32 ecc. Naturalmente, nessuno di questi
verbi o termini puntualizza il significato di «pagamento» (come
multa?) che l'interpretazione del Palmer propone. Secondo lui,
anche foe e tome, che compaiono rispettivamente in Eb 842.2 e
in Ep 617.8, sarebbero da ricondurre al tema verbale *8w- e da
identificare con l'aoristo congiuntivo *6cn e l'aoristo atematico
infinito *8Guev®. A proposito di Zoe *6con si osserva che: — nei
testi micenei non figura alcun congiuntivo, -foe dipende dal prece-
dente epi-ge, preposizione che in Miceneo regge il dativo o lo
strumentale o & preverbo, a meno che si dia ad émwi un valore av-

22 11 Palmer, Interpr., p. 207, suffraga la sua tesi, adducendo che nel Cretese
si trovano esempi di ottativi con valore di presente prescrittivo. Ma, si pud esten-
dere tale uso ai testi micenei, ben pit antichi delle iscrizioni cretesi ?

B Cfr. Boisacq., s. 8wi}; cfr. anche Frisk, s. v.; Liddell-Scott., s. vv.

2 Tiddell-Scott., s. v.

3 Cfr. Myc. Lex., s. vv.,, MGV, s. vv.

26 Cfr. Myc. Lex., s. v.

27 MGV, s. vv.

28 MGV, s. v.; Vilborg., pp. 108ss.: ezeto (?), ijesi, ijeto, apieke, apeeke, epeke.

29 MGV, s. v.; Vilborg., pp. 106ss.: azefo, aka (?), ake, anakee

30 Cfr. pere (v. n. 21), porena, v. Vilborg., p. 113, Myc. Lex., s. vv., MGV s. V.3
Interpr., p. 446: porena cdefilements», cfr. poreno- ibd.

31 MGV, s. v.

32 Queste parole sono state interpretate variamente: fcoréov/a A. Furumark,
art. cit. p. 42; Docs. p. 221: Té\@sx ¢payment dues, M. Lejeune, Latomus 45
(1960), p. 130: «offrandes», H. Miihlestein, MH 15 (1958), p. 131, n. 60: mitéov/x,
Interpr. p. 53: Tertéov/-a.

3 Interpr., p. 207. Cfr. il commento citato s. n. 12
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verbiale, che forse talvolta op: &m ha34. Quanto a fome *@duev,
ferme restando le obbiezioni mosse a un ipotetico verbo *8ciw/
*@cow (V. sopra), non si pud del tutto escludere che 'espressione
epi-qge tome abbia il significato di: «e per pagare», quantunque,
essendo uguali le frasi delle due iscrizioni, & probabile che toe, fome
siano forme diverse di una stessa parola: dativo di 76 (?)%¥. Ritor-
nando a #ojo, si esclude o si ritiene assai improbabile che in esso
sia da riconoscere l'ottativo *8cio, sembra piuttosto un genitivo
riferito a euruwota se il soggetto della seconda riga di Eb 156 &
adtijgo, e ad adiijogo, se il soggetto della seconda riga & ewruwota e
a3tijogo & in caso genitivo. ¢ojo sarebbe dunque il genitivo maschile
del dimostrativo, non concordato con 85-fojo, come altri ha pensato?®s,
dando all’espressione il significato di «di quel grano», la quale,
cosi, verrebbe ad indicare «del terreno (? = 85-fojo) di quello»®?.
Chi sono Euronte (o Eurota) ed Etiope? Il primo & menzionato
soltanto in Eb 156 e Ep 617.9; come si vede, si tratta di uno schiavo
del dio; I'altro & ricordato in Eb 846/Ep 301.2 come uno krowvdoxos
che hal'usufrutto paro damo di una krolvx kexeipéva®s,in En 74,11.12,
Eo 247.1 ss. come proprietario di una xrolvd kmipéva®® di cui si
elencano gli évaTiipes. Quindi, data la posizione di Etiope, sembra
piu loglco pensare che Euronte (o Eurota) sia év&mp suo, pluttosto
che viceversa, anche perché gli schiavi del dio non sono mai kTowd-
oxot, ma sono o kapafifes o usufruttuari di una xrolv Kekelpévx
paro damo o della xroiva kTipévd di qualche proprietario. L’analisi
comparativa dei testi Eb%° ci da modo di stabilire che essi si possono
dividere in tre categorie: a) testi in cui figura un solo n. pers.,
indicante I'dvaTi)p, b) testi in cui sono indicati pitt dvarfjpes col n.

3 T casi di opi usato avverbialmente non sono certi, cfr. opi popo KN Od
689, X 567 (n. pers. ? Interpr., p. 446: n. pers. KN V 429.2), opi atamona KN Od
690, opi poroira ibd., opi remo KN Od 691, opi a3kara KN X 567; sembrano n.
pers., perd. (allora = «per»?). Cfr. Vilborg., p. 121. 11 Palmer, Interpr., p. 438,
ritiene che opi in KN L 15668, 5646+ 5912+ 5993, V 1623 e nelle iscrizioni sopra cit.,
sia dat. di "Ogq1s «Snake Goddesss. Egli, ibd., p. 54, da a &m il senso di «over, in
charge of», Docs., s. v.: «around, upon, afters, Vilborg., loc. cit.; «at, upon, fors.

3 Cfr. Docs., p. 87: foe = Topt (eleo: Toi, beot.: Toil), tome = to-sme = dTw,
cfr. cret.: Ty ; E. Risch, Kra.tylos, 6 (1961), p. 76: Tdpe1; Thumb-A. Scherer, Hand-
buch d. griech. Dialekte, I12, p. 350: Té1 pév; cfr. Vilborg, p. 100.

3¢ J. Chadwick, Et. Myc., p. 89

37 L’interpretazione non ¢& sicura, ma solo ipotetica. fojo = (?) too PY Un 1321.
3, per 'affinita tra ofjo cfr. C. Gallavotti, PAP 15 (1960), pp. 267ss.

38 Per la bibliografia e la questione, cfr. Myc. Lex., s. v., MGV., s. v.

39 Per la bibliografia e la questione, cfr. ibd.

40 TP, pp. 49ss.
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prof.: Eb 236 kamaewe, 901 Fkotoneta, 317 ijereja karawiporo-ge
egeta-ge wetereu-qe, 847 egesijo doero; c) testi in cui compaiono due
n. pers., dei quali I'uno designa l'usufruttuario, 1’altro il. padrone
della kép& di cui il primo gode I'évarov; cfr. Eb 156 ed Eb 159
(r. 1: peregota padajeu ije[ . . . ., x. 2: kama si[ri]jojo rake[ . . . ., cfr.
Ep 617.10). 11 confronto di 156 con 159 consente di avanzare
Iipotesi che il n. pers. a3tijogo sia in genitivo, per cui l'iscrizione
discussa si potrebbe intendere: «Euronte (o Eurota), schiavo del
dio, e lavora (occupa?) come kapoeUs di Etiope e ha l'usufrutto
(= onato, da aggiungere al termine della prima riga ?) anche del di
lui terreno (o simili, = 85-fojo) come xopaeUs, tanto grano, -+ idgr.
+ q. (= toso pemo Frum. ¥ q., con cui si pud completare la se-
conda riga).

Resta da discutere e da interpretare 1’altra lettura: fo joge 85-tojo,
da intendere, forse, «cid che (&) del ké&p& di 85-to», opp. «cid che
(ha) dal kép& di 85-fo (o: «come kapoeUs di 85-fon); ovviamente
I'espressione dipende da eke-ge. Per joge si rimanda a: jogs PY Sb
1314.2 = &m1, oge PY Cn 4.10 = &tetl.

2. ode-gaa?

ode-qaal peraakoraijo si trova in PY On 300.842, iscrizione
lacunosa, registrazione di pelli, che si pu¢ dividere in due parti;
nella prima (r. 1—6) si tratta di pelli consegnate al korete e al
duma (dat. koreteri e dumati*®), nella seconda (r. 8—12) si elencano
le pelli consegnate dal korete di luoghi diversi e dal duma (r. 12:
dulma?). Mentre la prima sezione & assai lacunosa, cosicché tra i
consegnatari si pud identificare soltanto: ’Apgiodos r. 2, r. 3:
Spay1&va-, 1. b: *Ehareio-, . 6: dunijo, 1. 7: Sapoxdpo-#4 (& incerto
a quale sezione si riferisca), nella seconda, pressoché completa, si
riconoscono i koretere di rauratija, di *Enérpeica®®, di samara, dell’

.41 Per jogi cfr. C. Milani, Athenaeum, 36 (1958), p. 409, W. Merlingen, ibd.,
p. 414: &n; J. Chadwick, MLS 28. 5. 1958: &m1; per oge &-te; id., PAP 10 (1956),
p. 8, & C. Gallavotti, PdP 11, (1956), p. 160; &t1 R. Ambrosini, Annali Sc.
Norm. Sup. Pisa, 25 (1956), p. 67.

42 1P, p. 109 e nota

43 Cfr. MGV, s. vv. e Myc. Lex., s. vv.
© 44 Per *Augiodos cfr. VC., p. 94, per Zoay1Gv&- cfr. M. Ventris, Experimental
Myc. Voc. p. 8, per *EAaTeio- cfr. V. Georgiev, Slovary Krito-Mikenskikh nadpise,
8. V., per 8&poxépo- cfr. Docs., s. V.

4 Docs., p.147: *Er&rpei, ma deve essere un topon. plur., perché il gen.
esce in -ao = -awv, cfr. M. Lejeune, BSL, 52 (1956), pp. 203ss.



Osservazioni su alcune locuzioni Micenee 135

esarewija, di temitija e di asijatija, i quali consegnano determinate
quantita di pelli, insieme a un duma (?) della r. 12 e a teposen della
stessa riga. Il confronto con PY Ae 398, in cui si trova perakoraija
toponimo, con Ng 332.1, Wa 114.2 nelle quali compare pera3koraija
pure toponimo, non permette di stabilire che si tratti di una re-
gione o di un distretto piui importante degli altri toponimi citati
in On 300, anche perché qui dopo peraakoraijo si nota una lacuna
di alcuni spazi che potrebbero corrispondere all'ideogramma
indicante la pelle e a un numero, in tal caso bisognerebbe separare
ode-gaa? dalla parola che segue. Tuttavia 'esame comparativo delle.
iscrizioni in cui figurano i toponimi della seconda parte di On 300
(cfr. sopratutte PY Jn 829) e il significato di peraakoraijo wepa-,
contrapposto a quello di deweroa3koraija PY Ng 319.1 Seupo-,
consente di accettare le conclusioni delle ricche e documentate
analisi fatte da noti studiosi®, secondo cui peradkoraija designa
una delle due regioni del regno di Pilo della quale fanno parte sette
localita (v. On 300, II sez.), e peraakoraijo ne & I'etnico.

Quindi, quest’ultimo si riferirebbe ai toponimi che seguono e
anche alle persone registrate nella r. 12 (?). Percid, ode-qaa2 si
potrebbe intendere come «questo (cosi) fecero venire», cioé «&8e
(68e) p&hav», naturalmente i peraakoraijo, elencati sotto. E’ da
tempo assodato che il fonema a2 deve avere indicato un suono ka,
sia.come esito di *saf*ja, sia in iato4?; inoltre sono comuni al
Miceneo i casi in cui la sibilante intervocalica cade, cfr. suff. -0t =
-0thi, -ai = -athi®, pei = oot PY freq.%® (ma] eust), perd, finora,
non si era mai riscontrato alcun caso in cui fosse testimoniato il
suffisso dell’aoristo sigmatico -cav, e tanto meno -kav. Cid non
impedisce di avanzare l'ipotesi che tale suffisso secondario pud

4% Docs. pp. 139ss., M. Ruiperez, Et. Myc., pp. 109ss., L. R. Palmer, Minos 4
(1956), pp. 133ss., e b (1957), pp. 32ss., W. A. McDonald, Minos 6 (1958) pp- 149ss.,
M. Lejeune, Mém., pp. 187ss., 190; Palmer, Interpr., pp. 66ss.

47 M.Lejeune, Et. Myc., pp. 3955 C. Gallavotti, RF 84 (1956), pp. 398ss., C.Milani,
Aevum 32 (1958), pp. 101ss., W. Merlingen, Minoica, pp. 246ss. ; C. Gallavotti, PdP 15
(1960), p. 270; W. Merlingen, Linguistique Balkanique, 4(1962), p.65 °

48 W. Merlingen, Bemerkungen zur Sprache von Linear B, Wien 1954, passim:
-othi; V. Pisani, Rhein. Mus., 98 (1955), p. 18: -0i-si; E. Risch, Et. Myc., p. 169:
-ots; V. Georgiev., ibd., p. 189: -0i(hi); Docs., p. 85: -0i’s; C. Ruijgh, Mnemosyne,
11 (1958), p. 111: -ois; Thumb-Scherer, p. 34: -oii; cfr. anche W. Merlingen, Die
Sprache 8 (1962), p. 263, M. Doria, PAP 18 (1963), p. 393: ois; G. P. Shipp, Essays
in Myc. and Hom. Greek, pp.23—26, L. R. Palmer, The Lang'uage of Homer
(Companion to Homer), pp. 108—113.

48 MGV, s. uetd&, s. ogeis; Myc. Lex., s. v.: ogéht.
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essere documentato dai testi micenei, anche nella forma -av, da
cui derivo®®.

Quindi, -gaa?2 sarebbe la III pers. plur. dell’aoristo sigmatico del
verbo Paivw®?, forma attiva, in cui -2 corrisponde al suono -kav,
esito di -oawv, o designante il suffisso -av in iato. Ci si pud domandare
perché lo stesso fenomeno di aspirazione della sibilante non si sia
verificato nella desinenza della III pers. sing. dell’aoristo sigmatico,
cfr. akerese (?) &ypnoe PY Sn 64, erase EAGoe PY Cn 4.10, ereuterose ( ?)
EAeubtpwoe PY Na freq., surase (?) oUA&oe PY Ae freq.52; probabil-
mente perché I’eventuale aspirazione non sarebbe stata condizionata
dalla vicinanza di vocali ugulli (il che non vale per akerese).

Se non si trovasse il sicurissimo caso di aoristo sigmatico erase,
si potrebbe congetturare che al tempo dei testi micenei non si era
ancora formato l'aoristo sigmatico, che desume la caratteristica
dell'indicativo dal suffisso -oa della I pers. sing. e -oav della III
pers. plur.’3, naturalmente se -a2 corrisponde a -av; tuttavia,
poiché non si pud spiegare il futuro sigmatico, presente nel Miceneo,
senza l'aoristo sigmatico, dal cui congiuntivo atematico derivo®4,
si deve concludere che gia allora c’erano forme di aoristo sigmatico.
Nulla vieta di pensare che -42 indichi il suono -kav = -av (in iato);
infatti, in greco, i due aoristi, I'uno asigmatico con caratteristica
-a, I’altro sigmatico con caratteristica -oa-, coesistono. Nei dialetti%
si riscontrano numerose testimonianze del primo tipo, cfr. beot.
d&vébeav, Eaw, &eiav (V. p. es.: Schwyzer 475, VI—V a. C. Platea),
cipr.: xoarébjav Inscr. Cypr. 135.27 H, arc.: &muddas IG 5(2) 6.13
(Tegea)s, cfr. Hom. &na (-¢, -av), idevaTo ecc.

Tuttavia, -a2 pud anche corrispondere a -ogav, come si & detto.
L’aspirazione della sibilante intervocalica si riscontra in numerosi
dialetti greci®?, cfr. cipr.: ppovéor®s, (v. anche o-> 5-59, cfr. Uyyepos

80 E. Schwyzer, Griech. Grammatik, I, p. 665, 753; V. Pisani, Glottologia
indoeuropea, p. 232

51 Cfr. Boisacq. e Frisk., s. v.; -gaa?2 potrebbe anche essere -réhav da wéoaoa,
v. Boisacq s. v., cfr. Interpr., p. 376

52 Cfr. Vilborg., pp. 119 e 106ss., MGV, s. v., Myc. Lex., s. v.

88 Cfr. n. 50

8 E. Schwyzer, Griech. Gram., I, pp. 787ss.; V. Pisani, op. cit., p. 234

% E. Schwyzer, Griech. Gram., I, pp. 763, 7456

56 Per I'arcadico, cfr. anche elbeftrveias apud Ath. XI, p. 479d (ed. Kaibel)

57 E. Schwyzer, Griech. Gram., I, p. 217

58 — @povewoi C. D. Buck, Introduction in the study of the Greek Dialects, 19282

pp. b1s. E. Sittig, KZ 52, p. 203
8 O. Hoffmann, Die Griech. Dialekte I, pp. 200s.
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oVAAaPr) Zchapivior; fyar owdmwa Kimpiow Hesych., ecc.); eleo:
ouvéav Schwyzer 413 (VI—V a. C.), &3ecdtdhone Michel 1334,
Tofjecrn; arg.: émoif€ he Schwyzer 80 (VI—V a. C. Olimpia),
fndupdv Schwyzer 89 (III a. C. Argo); lac.: Piwp* iows Hesych.,
w&hw Schwyzer 16 (IV a. C. Sparta), wikéhas Schwyzer 12 (V a. C.
Sparta), évhe ﬁ‘éhous ibd., &vikehe ibd. keAevhUwia ibd., TTohoidaw
IG 5 (1), 1228 (Tegea), ecc. Ecco quindi un elemento in piu per
definire il tipo dialettale del Miceneo, questione gid studiata
profondamente, ma ancora controversa®. Se -gaa2 & la grafia
" di -oav, si avvalora quanto si & detto, citando un altro esempio di
eventuale aspirazione della sibilante nel Miceneo: gejameno PY
Eb 294/Ep 704.1 = Te1(0)&pevos (aoristo con -g-> -k-) o Terduevostl
(aoristo asigmatico con caratteristica -o-) ?

¢ Cfr. LR. Palmer, BICS 2 (1955), p. 36, E. Rish, Et. Myc., pp. 167ss., J.
Chadwick, Greece & Rome, 3 (1956), pp. 38ss., V. Pisani, Rhein. Mus., 98 (1955),
pp. 1ss,, F. R. Adrados, IF 62 (1956), pp. 243ss., C. Gallavotti, RF 38 (1958),
pp. 113ss, C. Ruijgh, Mnemosyne, 2 (1968), pp. 97ss., V. Georgiev, Myc. Studies,
Ppp. 126ss., A. Tovar, ibid., pp. 141ss.

&1 Vilborg. p. 118



