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Perspektiven im Riickblick: deutsch-tiirkische
Kooperation im Bereich der Archdologie*

Adolf Hoffmann

Neue Forschungsergebnisse sind im folgenden nicht vorzustellen, wohl
aber sei das Augenmerk darauf gerichtet, unter welchen Umstinden die-
se zustande kommen, und in einem Riickblick nachgefragt, welchen
Stellenwert in diesem Zusammenhang die von Wissenschaftspolitikern
und Forschungsplanern immer wieder mit Nachdruck geforderte inter-
nationale Kooperation, in diesem speziellen Fall die tiirkisch-deutsche
Zusammenarbeit im Bereich der Altertumswissenschaften tatsichlich be-
sitzt. Interdisziplinaritat, wissenschaftlicher Austausch, Internationalitit der
Forschung, Nutzung von Synergien, das sind allgegenwirtige Schlagworte,
die Gemeinsames beschworen und fiir ein fruchtbares Miteinander werben
- wie aber bewéhren sich diese Perspektiven im Forschungsalltag, und was
wird Realitit aus diesem Wunschdenken?

Nach Jahrzehnten reicher Forschungstitigkeit von deutscher Seite in der
Tirkei, dem damaligen Osmanischen Reich, die neben den vornehmlich pri-
vat finanzierten Arbeiten Heinrich Schliemanns in Troia entscheidend durch
die Aktivitdten der Staatlichen Preulischen Museen zu Berlin geprigt wa-
ren und an denen sich das Deutsche Archiologische Institut (DAI) sowohl in
Troiaals auch zum Beispiel in Pergamon mit der Entsendung von Mitarbeitern
seiner schon seit 1874 existierenden Abteilung Athen (Jantzen 1986) beteiligt
hatte, war der damalige Leiter der 1899 von den Preuflischen Museen im sei-
nerzeitigen Konstantinopel eingerichteten Forschungsstation, der Klassische
Archdologe, Martin Schede, im Verein mit dem Generalsekretir des Instituts,
Gerhart Rodenwaldt, seit 1924 intensiv damit befafit, in der Tiirkei eine ei-
gene Zweigstelle des traditionsreichen Forschungsinstituts DAI zu griinden
(Bittel 1979).

" Der vorliegende Text entspricht im wesentlichen einem am 14.03.2006 im Istanbul am Tiirkischen

Institut fiir Altertumswissenschaften gehaltenen Vortrag. Fiir Hilfestellung bei der Recherche bin ich
A. Akkaya und J. Seeher fiir Rat und Tat zu grofiem Dank verpflichtet.
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Schede war nach Unterbrechung durch den Ersten Weltkrieg 1924 nach
Konstantinopel zuriickgekehrt und die Museumsstation von Moda nach
Ayazpagsa in eine Gebdude unterhalb der deutschen Botschaft umgezogen.
Schon vor 80 Jahren scheint sich also - wie auch heute noch - ein kon-
struktives Neben- und Miteinander von Diplomaten und Archiologen be-
wihrt zu haben (Bittel 1979: 83). Wohl nicht zuletzt auf Grund dieser gu-
ten Beziehungen konnten in den zwanziger Jahren des vorigen Jahrhunderts
die notwendigen politischen Voraussetzungen zur Griindung der neuen
Abteilung Istanbul geschaffen werden.

Als eine logische Fortsetzung der Verhaltnisse erscheint es, dafl sich die
Istanbuler Abteilung des DAI nach allerlei Umwegen seit 1989 unter dem
Dach der ehemaligen Deutschen Botschaft in Giimiissuyu befindet und weiter-
hin von der geschilderten fruchtbaren und freundschaftlichen Nachbarschaft
profitiert. In diesem Zusammenhang ist es allerdings von groflerer Bedeutung,
einen Blick auf den mit tatkraftiger und wesentlicher Unterstiitzung tiirki-
scher Kollegen - wie des Turkologen und Historikers Kopriiliizade Fuad Bey
und des Direktors des Istanbuler Archiologischen Museums Halil Edhem
Bey (Bittel 1979: 76) - zustandegekommene Griindungsvertrag von 1928 zwi-
schen dem Deutschen Reich und der jungen Tiirkischen Republik zu werfen:

Der Tiirkischen Republik, so heifit es, werde es ,eine groffe Freude sein,
diesem Institut Gastfreundschaft und die zur Erfiillung seiner Arbeit nétigen
Erleichterungen zu gewdhren® (Bittel 1979: 65). Und ferner: ,,Das Institut hat,
hauptséchlich, in enger Zusammenarbeit mit den tiirkischen wissenschaftlichen
Einrichtungen seine Tiitigkeit auszuiiben und diese an seinen Verdffentlichungen
teilnehmen zu lassen; es soll fiir alle Personen offen sein, die an der Archdologie
interessiert sind. Der Offentlichkeit soll es gestattet sein, von der Bibliothek
Nutzen zu ziehen, die dort aufgestellt sein wird” (Bittel 1979: 65).

Ein gedeihliches Miteinander im Bereich der Altertumswissenschaft und
-forschung war also und ist auch immer noch das erklarte Ziel der politischen
Vereinbarungen zwischen der Tirkei und Deutschland - eine Aufgabe, die
bis heute ebenso den Institutsalltag bestimmt.

Tiirkische Archdologen haben zum Teil iiber Jahre und Jahrzehnte zu-
sammen mit den deutschen Kollegen mit grofler Tatkraft an Unterhalt
und Fortentwicklung der Istanbuler Abteilung gearbeitet und zu ihrer
Einbindung in die tiirkische Wissenschaftslandschaft entscheidend beigetra-
gen. Exemplarisch sei hier nur Eser Abbasoglu namentlich genannt, die von
1969 bis 2002 mit grofem Einsatz in der Institutsbibliothek gewirkt hat und
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vor allem fiir die tiirkischen Nachwuchskollegen eine wichtige Anlaufstelle
und Ratgeberin gewesen ist. Bibliothek und Photosammlung als unerlagli-
che Arbeitsmaterialien gehérten von Beginn an zur Grundausstattung der
Abteilung und sind seit den Jahren der Griindung kontinuierlich ausgebaut
worden. Dafl die Buchbestidnde der Abteilung, die heute auf iiber 60.000 Binde
angewachsen sind und damit ohne Frage zu den besten Fachbibliotheken des
Landes zahlen, auch von den tiirkischen Kollegen als ein kostbarer Schatz an-
gesehen werden, konnen folgende Ereignisse anschaulich untermauern. Als
1944 gegen Ende des Zweiten Weltkriegs die Abteilung Istanbul nach Abbruch
der diplomatischen Beziehungen zwischen beiden Lindern geschlossen wer-
den mufite (Bittel 1979: 85), wurde 1945 Arif Mifid Mansel von der Istanbul
Universitdt die Verantwortung fiir das Institut und den mittlerweile schon
sehr groflen Buchbestand iibertragen. Sechs Jahre spiter konnten nach der
Normalisierung der Beziehungen Institut und Bibliothek in dem Gebdude an
der Sira Selviler Caddesi in Cihangir, die neben Arif Miifid Bey auch unter
der Fiirsorge von Halet Cambel, Afif Erzen und Jale Inan gestanden hatten,
1951 ohne jeden Verlust zuriickgegeben und weitere drei Jahre spiter offiziell
wiedereroffnet werden (Bittel 1979: 85).

Gute Beziehungen zwischen deutschen und tiirkischen Wissenschaftlern
wurden aber auch durch das Lehrengagement der Abteilungsdirektoren an der
Istanbul Universitit begriindet und freundschaftlich vertieft. Vor allem Kurt
Bittel, der am Aufbau der von Atatiirk personlich geférderten prihistorischen
Forschung in der Tiirkei nicht unwesentlichen Anteil hatte (Bittel 1939, Cambel
1991, Esin 1999), hat dort ab 1941 mit regelmafligen Lehrveranstaltungen eine
Tradition ins Leben gerufen (Bittel 1979: 84), die zwar hin und wieder unter-
brochen war, die aber doch bis heute andauert und hoffentlich auch morgen
ihre Fortsetzung finden wird. Der Lehrstuhl fiir Vor- und Frithgeschichte
(Prehistorya) von Mehmet Ozdogan an dieser Universitit ist auch noch heute
eng mit dem Namen Bittels verbunden; unvergessen steht er fiir die historische
Entwicklung und ist zugleich Verpflichtung fiir die Zukunft.

Studenten und Kollegen der Istanbuler Universititen sind zahlreich
und héufig gern gesehene Gaste der Abteilung, so daf sich friih schon per-
sonliche Kontakte zu den Abteilungsmitarbeitern entwickeln kénnen und
wissenschaftlicher Austausch dadurch geférdert wird. Einladungen zu
Hauskolloquien oder auch zu den regelmiBig veranstalteten Abendvortrigen
zielen darauf, diese Bindungen weiter zu stirken. Als besonders attraktiv und
fruchtbar hat sich das Angebot an die tiirkischen Kollegen erwiesen, die an
den Universititen auferhalb Istanbuls titig sind, zu ein- oder mehrtigigen
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Studienaufenthalten an den Bosporus zu kommen. Mit Ubernachtungsméglich-
keiten im Haus besteht die - hin und wieder tatsichlich genutzte — Chance,
24 Stunden am Tag zu arbeiten, um den weit verbreiteten Mangel an wissen-
schaftlicher Literatur auf diese Weise, so gut es geht, auszugleichen.

Mit einem detaillierten Forschungsprogramm konnen qualifiziertere
Wissenschaftler/innen auch zu einem mehrwdchigen Forschungsaufenthalt
an die Berliner Zentrale des Deutschen Archiologischen Instituts eingeladen
werden, und viele haben von dieser Einrichtung bereits profitiert. Nicht selten
erwachsen auf dieser Grundlage wissenschaftliche Arbeiten, die dann in einem
der Publikationsorgane der Abteilung, den Istanbuler Mitteilungen und ihren
Beiheften veréffentlicht werden, so dafl auch auf diesem Weg einen Beitrag zur
wissenschaftlichen Profilierung der Kollegen/innen geleistet wird.

Wo immer méglich, ist es das Anliegen, durch Anregung und Gutachten die
Vergabe von Stipendien, sei es des DAAD, der Humboldt Stiftung oder anderer
nationaler und internationaler Fordereinrichtungen, an tiirkische Kollegen zu
unterstiitzen; viele von ihnen haben die Chance zu einem Studienaufenthalt
in Deutschland tatsachlich genutzt, und bei vielen von ihnen haben sich dar-
aus Weiterqualifikationen bis zur Promotion entwickelt.

Gemeinsamkeiten in der wissenschaftlichen Zielsetzung, kollegialer
Austausch und die von allen zusammen getragene Verpflichtung fiir das
so auflerordentlich reiche Kulturerbe der Tiirkei schaffen ein intensives
Beziehungsgeflecht zwischen tiirkischen und deutschen Altertumsforschern,
und beide Seiten sind bestrebt, dieses zu pflegen und auszubauen. Dabei ist
dies nicht etwa als Zeichen von Exklusivitit zu verstehen, sondern als einer
von vielen denkbaren Beitrdgen zur Internationalisierung der wissenschaftli-
chen Kontakte. Als ein weiteres der Mittel auf dem Weg zu diesem Ziel kann
die Wahl derjenigen Kollegen zu Mitgliedern des Deutschen Archiologischen
Instituts gelten, die durch ihre Titigkeiten und Forschungen dem DAI und
seinen Aufgaben auf besondere Weise verbunden sind.

Wissenschaft und nicht zuletzt auch die Altertumsforschung haben sich
seit langem schon zu Disziplinen entwickelt, die nur im internationalen
Rahmen denkbar sind und Fortschritte erzielen. Wenn sich das Englische
zwar als ein Motor dieser Entwicklung immer mehr zur lingua franca der
Wissenschaft entwickelt, so haben doch auch die brigen Sprachen ihren
eigenen Stellenwert behalten kénnen, und in besonderem Mafe gilt dies fiir
den Bereich der Altertumskunde. Mehrere Sprachen wenn nicht sprechen,
so doch lesen zu konnen, gehort nach wie vor zum unerldBlichen Riistzeug
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historischer Forschung. Zu den bevorzugten Fremdsprachen der tiirkischen
Archéologen hat im vergangenen Jahrhundert ohne Frage das Deutsche
gezéhlt. Es gibt kaum einen der grolen Vertreter dieses Faches in der Tiirkei
von Ekrem Akurgal, Sedat Alp und Jale Inan bis zu Halet Cambel und Ufuk
Esin, und es wiiren viele andere mehr und vor allem auch viele jiingere Kollegen
zu nennen, der oder die nicht deutsch gesprochen hitte oder spricht.

Trotz der stetigen Ausbreitung des Englischen spricht aber ein bemer-
kenswert hoher Prozentsatz tiirkischer Nachwuchswissenschaftler der
Altertumswissenschaften auch heute noch deutsch, und mit groler Resonanz
wurde in der Abteilung in Istanbul zusammen mit diesen jungen Kollegen im
Herbst 2005 ein zweitigiges Treffen veranstaltet, um die Méglichkeiten der
Intensivierung des Kontaktes, des Zusammenhalts und der wissenschaftlichen
Nutzung der Gemeinsamkeiten zu errtern. Der Bedarf an Austausch und die
Bereitschaft zur Fortsetzung des Dialogs waren grof}, so daf8 Folgetreffen be-
reits ins Auge gefaflt sind.

Eine Intensivierung derartigen Austauschs hat dariiber hinaus eine
Veranstaltung bewirkt, die im Frithjahr 2006 zum ersten Mal in der Tiirkei or-
ganisiert worden ist: In Ankniipfung an Einrichtungen der DAI-Abteilungen
Rom und Athen, den sogenannten Pompeji- und den Attika-Kurs, wurde in
Zusammenarbeit mit der Abteilung Athen ein Lehrkurs fiir junge promo-
vierte Wissenschaftler durchgefiihrt, der den Heiligtiimern Ioniens gewidmet
war. Tiirkische, griechische und deutsche Kollegen fiihrten einen lebhaften
wissenschaftlichen Diskurs, und im Idealfall werden Veranstaltungen dieser
Art den Anstof3 zu gemeinsamen Forschungsprojekten geben.

Genau diese gemeinsamen Forschungsprojekte sollen in einem Riickblick,
nicht als Zukunftsperspektive im Zentrum dieser Ausfiihrungen stehen, wo-
bei nicht der Riickblick um seiner selbst fiir wichtig erachtet wird, sondern
dieser als eine Hypothek und Anregung fiir zukiinftige Vorhaben anzusehen
ist (Katalog Kaz1 1999).

Den Griindungsvorstellungen Rodenwaldts und Schedes gemaf3 sind 1928
die Aufgaben der neuen Abteilung Istanbul innovativ ,auf die Erforschung
aller auf dem tiirkischen Territorium vertretenen Kulturen“ erweitert wor-
den: Sie umfafiten die ,Altorientalistik, klassische Altertumswissenschaften,
Byzantinistik, Islamkunde, mittelalterliche Geschichte und Archiologie und
Turkologie (Islamica 1931)“. Der offizielle Name des neuen Instituts lautete
denn auch programmatisch , Abteilung fiir Archiologie und Geschichte der
Tiirkei Bittel 1979: 79)“.
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Der anatolischen Frithgeschichte, nicht der klassischen Zeit, dem ur-
spriinglichen Kerngebiet der Institutsforschung, war bezeichnenderweise
die erste Unternehmung gewidmet, die in diesem speziellen Zusammenhang
von Bedeutung ist: Nach der Entdeckung des 6stlich von Ankara gelegenen
Ruinenortes Bogazkdy durch den franzosischen Reisenden Charles Texier
1834 war die Statte wiederholt aufgesucht und als Fundort von Keilschrifttafeln
bekannt geworden (Wickler 1913, Puchstein - Kohl - Krencker 1912).
Zusammen mit Theodor Makridy vom Kaiserlich Osmanischen Museum in
Konstantinopel war der deutsche Assyriologe Hugo Winckler zunichst 1905
kurz und dann im folgenden Jahr 1906 ausfiihrlicher in Bogazkdy, um diesen
Nachrichten nachzugehen, und kam mit aufsehenerregenden Funden zuriick.
Grofe Teile eines iiberaus reichen Tontafelarchivs konnten geborgen werden,
dessen Entzifferung zur Identifizierung des Ortes als ehemalige Hauptstadt
Hattusa des im 2. Jahrtausend v. Chr. weite Teile Anatoliens beherrschen-
den Hethiterreiches fithrte. Die weitere bedeutende und fiir die tiirkische
Altertumskunde nicht hoch genug einzuschitzende Forschungsgeschichte
Hattusas kann als bekannt vorausgesetzt werden (Katalog Hethiter 2002).

Interessant ist die organisatorische Konstruktion des Unternehmens.
Winckler hatte sich bei seinem Vorhaben von Beginn an der auflerordentli-
chen Landes- und Sprachkenntnisse seines griechischstimmigen tiirkischen
Kollegen Makridy versichert, und der zweite Schritt der Expedition erfolg-
te 1906 dann sogar im Auftrag des Museums in Konstantinopel und mit
Unterstiitzung seines Leiters, Osman Hamdi Bey. Wéahrend die Finanzierung
von deutscher Seite aus getragen wurde, hatte die offizielle Leitung Makridy
inne. Zur Gewihrleistung archédologischer Kompetenz war dariiber hinaus
1907 das Deutsche Archiologische Institut in Berlin hinzugezogen worden,
das den Archéologen Otto Puchstein sowie die Bauforscher Heinrich Kohl
und Daniel Krencker nach Bogazkoy schickte (Wilhelm 2005, Puchstein 1907).
Die notwendigen Mittel waren im ersten Jahr von privater Seite aufgebracht
worden, im zweiten Jahr wurden diese durch Gelder der Vorderasiatischen
Gesellschaft und des Orient-Comitées in Berlin erganzt, wihrend danach die
Deutsche Orient-Gesellschaft und mit Zusatzmitteln an das DAI der deutsche
Reichskanzler fiir die Grabungskosten aufkamen.

Entsprechend unterschiedlich sind die Publikationsorte, an denen die
Ergebnisse dieser frithen Bogazkoy-Forschungen vorgestellt wurden: Theodor
Makridy verdffentlichte sie 1908 in franzosischer Sprache im 13. Band der
Mitteilungen der Vorderasiatischen Gesellschaft (Makridy-Bey 1908). Hugo
Winckler hatte seine Erkenntnisse ein Jahr zuvor 1907 in Band 35 der
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Mitteilungen der Deutschen Orient-Gesellschaft vorgelegt (Winckler 1907),
und Otto Puchsteins Studien erschienen 1912 trotz des DAI-Auftrags eben-
falls als Publikation der Deutschen Orient-Gesellschaft (Puchstein 1907). Das
erste, zukunftsweisende Kapitel tiirkisch-deutscher Wissenschaftskooperation
war damit erfolgreich abgeschlossen und legte in Bogazkdy die Fundamente
fiir Tétigkeiten, die bis heute andauern.

Neben Studien zur Turkologie, der Orientalistik und der jiingeren
tiirkischen Geschichte standen wiahrend der ersten Jahre unterschied-
liche Forschungsunternehmen in Istanbul selbst im Vordergrund der
Abteilungsarbeit (Bittel 1979: 78), aber auch die ehemaligen Grabungen der
Preuflischen Museen in den griechisch-romischen Stiadten an der Westkiiste
der Tiirkei wurden jetzt unter der Leitung des Deutschen Archdologischen
Instituts fortgesetzt, und in Bogazkoy sind die Ausgrabungen durch die
Abteilung schon ab 1931 wieder aufgenommen worden. Sehr bald nach der
Institutsgriindung in einer Zeit, in der nach Bittels Worten ,,das gemeinsa-
me Wirken mit Kollegen und Anstalten anderer Nationen ... in bemerkens-
wertem Umfange im Vordergrund® stand, und die er als eine Periode des
Aufbruchs charakterisiert (Bittel 1979: 82), konnte die Abteilung gliick-
lich an die Ereignisse zu Beginn des Jahrhunderts ankniipfen. Die jetzt in
Ankara anséssige Generaldirektion der tiirkischen Altertiimer beauftrag-
te die neue Abteilung 1931 mit der Fortfithrung der Untersuchung eines
am seinerzeitigen Stadtrand der neuen Hauptstadt gelegenen ausgedehn-
ten Ruinenkomplexes. Unter der Oberaufsicht Bittels’, Abteilungsdirektor
war seinerzeit nach wie vor Martin Schede, wurden die Arbeiten durch den
Klassischen Archidologen Knut Olof Dalman ausgefiihrt, der erste Ergebnisse
seiner Unternehmung schon 1933 in Band 1 der Tiirk Tarih, Arkeologya ve
Etnografya Dergisi in tiirkischer Sprache publizierte (Dalman 1933). Erst mit
weiteren Ausgrabungen stellte sich allerdings zu einem spiteren Zeitpunkt
heraus, dafd es sich in Ankara um eine sehr grofie Thermenanlage handelt, die
vom 2. bis zum 8. Jh.n.Chr. in Gebrauch gewesen ist (Akok 1968).

Eine dhnliche Konstellation eines Grabungsvorhabens galt auch fiir die
Freilegung der Agora von Smyrna/Izmir. Durch das seinerzeit auch fiir die-
ses Ressort zustindige Erziehungsministerium in Ankara war in Izmir ein
Archiologisches Museum gegriindet worden, dessen Direktor, Selahattin
Kantar, mit Unterstiitzung der Tiirkischen Historischen Gesellschaft (Tiirk

! Die Amtszeit K. Bittels als Abteilungsdirektor umfasste die Jahre 1938-44 und 1954-60. Nachfolgend
sind die Amtszeiten der ibrigen Direktoren aufgefithrt: M. Schede 1929-1938, R. Naumann
1960-1975, W. Miiller-Wiener 1975-1989, W. Koenigs 1989-1994, H. Hauptmann 1994-2001, A.
Hoffmann 2001-2006, F. Pirson ab 2006
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Tarih Kurumu) ab 1933 das Zentrum der antiken Stadt Smyrna untersuchte.
An den Ausgrabungen war zunichst der Osterreicher Fritz Miltner beteiligt,
mit dem zusammen Selahhatin Bey die ersten Ergebnisse der Unternehmung
1934 im 2. Band der Tiirk Tarih, Arkeologya ve Etnografya Dergisi verdffent-
lichte (Miltner - Kantar 1934). Wihrend der folgenden sechs Jahre wurden
die Ausgrabungen (nach dem Ausscheiden Miltners?) mit finanzieller Hilfe
verschiedener tiirkischer Einrichtungen fortgefiihrt (beteiligt waren fol-
gende Institutionen: Kiltiir Bakanlik, Izmir Vilayet, Turizm Biirosu, Tiirk
Tarih Kurumu. Naumann — Kantar 1943: 213), bis 1940 dann der als Zweiter
Direktor an der Abteilung Istanbul titige Bauforscher Rudolf Naumann hin-
zugezogen wurde. Die Ergebnisse einer dreijahrigen Kooperation wurden
unmittelbar anschliefend 1943 im 7. Band des ebenfalls von der Tiirk Tarih
Kurumu herausgegebenen Belleten publiziert (Naumann — Kantar 1943) und
erst jlingst ist die Freilegung der Agora von Smyrna erneut als Unternehmung
des Museums Izmir in gréferem Stil fortgesetzt worden (Giil 1997).

Grabungsunternehmungen stehen in der Tiirkei, wie in den meisten ande-
ren Landern auch, traditionell unmittelbar unter der Aufsicht der Regierung,
Grabungslizenzen werden durch den Ministerrat ad personam erteilt, ent-
sprechende Antrige sind von Ausldndern tiber die jeweiligen tiirkischen
Botschaften an das zustindige Ministerium zu richten - ein Verfahren,
das per se zu einer eher national organisierten Forschungsstruktur fiihrt2,
,Die Deutschen® arbeiten in Bogazkdy, Pergamon usw., ,die Osterreicher
in Ephesos und Limyra, ,die Franzosen‘ im Letoon und in Xanthos, ,die
Engldnder’ in Catal Hoyiik, ,die Amerikaner‘ in Sardes und Gordion, ,die
Japaner® auf dem Kaman Kale Hoyiik, usw. und dies in sehr vielen Fillen be-
reits seit Jahrzehnten. Um so bemerkenswerter erscheinen die bereits sehr
friih einsetzenden Bemithungen um internationale bzw. tiirkisch-deutsche
Kooperation, die in Bogazkdy, Ankara und Izmir vorgestellt wurden. Alle drei
Unternehmungen standen unter tiirkischer Leitung, doch ging die Initiative
in Bogazkdy von deutscher Seite aus, die auch die Mittel bereitstellte, und die
Ergebnisvorlage erfolgte in deutschen Publikationen.

Anders in Ankara und Izmir: Beides waren tiirkische Unternehmungen,
die bei der Hinzuziehung ausldndischer Kollegen um zusitzliche wissen-
schaftliche Erfahrung und Kompetenz bemiiht waren; die Resultate wurden
in tiirkischen Periodika und jeweils auch in tiirkischer Sprache veréffentlicht.

2 Die Urspriinge hierfiir sind sicher auch darin zu sehen, dafl Grofigrabungen des 19. Jhs. zunichst
auch dazu gedient haben, Ausstellungsobjekte fiir die verschiedenen nationafen Museen zu gewinnen.
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Unter der Leitung Kurt Bittels, der 1938 Nachfolger Martin Schedes in der
Abteilungsleitung geworden war, setzten sich dessen Bestrebungen fort bzw.
wurden sogar intensiviert, archdologische Forschung nicht nur als eine na-
tionale Angelegenheit, sondern auch als Gemeinschaftsaufgabe zu verstehen,
zu der jeder seine spezifischen Fahigkeiten einbringen kann und von der alle
Beteiligten, vor allem aber das Forschungsobjekt in gleicher Weise profitie-
ren. Unmittelbar nach der Unterbrechung durch den Zweiten Weltkrieg ini-
tiierte Bittel im Rahmen seiner Lehrtatigkeit an der Istanbul Universitit ein
Forschungsvorhaben, das dem Neolithikum in der Marmararegion gewidmet
war - ein damals und weitgehend auch heute noch unbeackertes Feld. In den
Jahren 1952-54 haben Halet Cambel und Kurt Bittel mit Mitteln der Tiirk
Tarih Kurumu auf dem Fikirtepe bei Bakirkdy gearbeitet, und Bittel verdf-
fentlichte hierzu auch einen Vorbericht in den Istanbuler Mitteilungen (Bittel
- Cambel 1955); die Endpublikation des Materials (durch Mehmet Ozdogan)
steht allerdings noch aus (Cambel 1991: 9).

Auf Bittel, der, in Istanbul seit 1960 durch Rudolf Naumann abgel6st,
mittlerweile Prasident des DAI in Berlin geworden war, aber der Tiirkei
weiterhin eng verbunden blieb, geht eine weitere, wenn auch kurzfristige
tiirkisch-deutsche Kooperation zuriick. Afif Erzen, Leiter der urartaischen
Ausgrabungen auf Cavustepe und Toprakkale in der Osttiirkei, hatte Bittel
um Unterstiitzung seiner Unternehmungen gebeten, worauthin 1961 der jun-
ge Bauforscher Wolfram Kleiss in die Vanregion geschickt wurde und mit der
Bauaufnahme von Tempelfundamenten an beiden Orten befafit war. Da wei-
te Teile der Osttiirkei zu dieser Zeit noch Sperrgebiet waren, kam einer sol-
chen Unternehmung um so grofiere Bedeutung zu und war mit entsprechen-
den organisatorischen Hiirden verbunden. Eine gemeinsame Publikation ist
aus dieser Titigkeit nicht hervorgegangen, wohl aber hat sich Kleiss- fuflend
auf seinen 1961 gemachten Erfahrungen - intensiver mit dem urartiischen
Tempelbau auseinandergesetzt und dariiber mit Rudolf Naumann einen kon-
troversen wissenschaftlichen Disput gefiithrt (Kleiss 1963/64, Naumann 1968).

An die Urartu-Forschung kniipfte 1972/73 der Nachfolger Bittels in der
Institutsleitung, Rudolf Naumann, mit einer in Zusammenarbeit mit der
Istanbul Universitit organisierten Untersuchung der Van-Festung an. Beteiligt
waren daran die beiden Abteilungsreferenten fiir anatolische Frithgeschichte
und Bauforschung, Manfred Korfmann (Korfmann 1977) und Ulrich Harb.

Schwerpunktmifig aber befafite sich Naumann, selbst Bauforscher, mit
einer Vielzahl byzantinischer Bauten in Istanbul, wo er besonders in den 60er
Jahren in enger Kooperation mit dem Ortlichen Archiologischen Museum
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bedeutende Untersuchungen undAusgrabungen u.a. am Lausos- bzw.
Antiochos-Palast (1963/64), am Myrelaion (1965/66) und am Theodosius-
Bogen (ab 1969) durchfiihrte (Dolunay - Naumann 1964, Naumann 1965,
Nauman - Belting 1966; Naumann 1977, Naumann 1967-I; Naumann 1967-11).

Auf diese vielversprechenden und hoffnungsvollen Ansitze folgte un-
ter dem Abteilungsdirektor Wolfgang Miiller-Wiener zunichst ein gewis-
ser Riickgang der Kooperationsvorhaben, bevor sich tiirkisch-deutsche
Zusammenarbeit ab Ende der 80er Jahre des vergangenen Jahrhunderts wie-
der intensivierte. Erneut war es ein Bauforscher, Hansgeorg Bankel, der 1988
mit Zustimmung Miiller-Wieners von Ramazan Ozgan nach Knidos geru-
fen wurde, um dort an der Fortsetzung der 1977 eingestellten Ausgrabungen
der Amerikanerin Iris Love mitzuwirken (Ozgan 1989). Love hatte die hel-
lenistischen Heiligtiimer der Athena und des Apollon Karneios auf den
Geléndeterrassen am Westrand der Stadt freigelegt, diese jedoch nicht ab-
schlieBend dokumentiert und interpretiert, so dal Bankel die Aufgabe der
Erginzung und Fertigstellung der Bauaufnahme iibernahm, an der er bis
1992 und im Hinblick auf die Auswertung der Ergebnisse auch jiingst wieder
arbeitete (Bankel 1989-90, Bankel 1997).

Mit neuen Forschungsfragen finden die Arbeiten an den genannn-
ten Heiligtiimern im iibrigen mit deutscher Beteiligung in den nichsten
Jahren vor Ort eine Fortsetzung; sie werden in Zukunft jedoch nicht von
der Abteilung Istanbul aus organisiert, sondern in Zusammenarbeit mit
Ramazan Ozgan unter der Leitung des Klassischen Archdologen Wolfgang
Erhardt von der Universitit Freiburg durchgefithrt und von der Deutschen
Forschungsgemeinschaft finanziert.

Daf} der Anstof zu Kooperationen der geschilderten Art und dann auch
ihr Erfolg ganz entscheidend nicht nur von gunstigen Umstdnden, sondern
besonders von Einsatz und gutem Willen der beteiligten Personen abhingen,
liegt auf der Hand. Kurt Bittel ist immer wieder ein Motor dieser Vorginge
gewesen und blieb es bis ins hohe Alter. Schon 1937 hatte er eine Grabung
auf dem frithbronzezeitlichen Fundplatz des Demircihiiyiik bei Eskigehir be-
gonnen, die auf sein Betreiben 1975 durch den Abteilungsreferenten Manfred
Korfmann wieder aufgenommen und ausgeweitet worden war, so dafl auf
dem Demircihiiyiik mit mehrjahrigen Grabungen eine Siedlungskontinuitit
vom Chalkolithikum bis zur mittleren Bronzezeit nachgewiesen werden konnte.

Erst mit einem dritten, wiederum von Bittel unterstiitzten Anlauf entwik-
kelte sich 1990/91 unter der Leitung Jiirgen Seehers, der ebenfalls Referent
fir anatolische Frithgeschichte an der Abteilung geworden war, das
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Demircihiiyiik-Unternehmen zu einer deutsch-tiirkischen Kooperation. In
enger Zusammenarbeit mit dem zustdndigen Museum Bursa, dessen Direktor,
Salih Kiitiik, die Grabungsleitung innehatte und der das von der Deutschen
Forschungsgemeinschaft finanzierte Unternehmen ebenso tatkriftig forderte
wie der Abteilungsdirektor dieser Jahre, Wolf Koenigs, wurde von Seeher die
zugehorige Nekropole von Sariket ausgegraben (Seeher 1991, Seeher 2000).
Jurgen Seeher hat bei diesem Unternehmen auf Erfahrungen zuriickgreifen
konnen, die er schon 1983/84 noch ohne Anbindung an das DAI im Rahmen
eines Kooperationsprojektes mit dem Museum Eskigehir gesammelt hatte3.
Es betraf die Nekropole Kiigiikhoyiik bei Boziiyiik in der Nihe von Bilecik,
wo mit einer Notgrabung ein frithbronzezeitlicher Friedhof freigelegt worden
war (Glirkan — Seeher 1991).

Kooperationen sind natiirlich auf sehr verschiedenen Ebenen und in sehr
unterschiedlicher Intensitit denkbar und entsprechend auch durchgefiihrt
worden. Im vorliegenden Zusammenhang sollen nur die institutionalisierten
und direkt mit der Abteilung in Verbindung stehenden Vorhaben Erwihnung
finden, die freilich - wie wir gesehen haben — ebenfalls schon mit stark vari-
ierender Ausrichtung und Organisation realisiert worden sind. Und selbst-
verstindlich gab und gibt es dariiber hinaus sehr hiufig auch tiirkisch-deut-
sche Zusammenarbeit, die Expertenwissen in interdiszipliniren Teams fiir
einzelne Forschungs- oder Grabungsvorhaben nutzbar macht, ohne daf} dies,
eher offiziell, als Kooperation bezeichnet werden miif3te. Exemplarisch seien
hier aus einer Fiille von Beispielen etwa Belkis und Ali Dincol genannt, die
mit Peter Neve, Leiter der traditionell deutschen Ausgrabungen in Bogazkdy,
1986 die Bearbeitung der in der Oberstadt gefundenen Bullen und Siegel ver-
einbart und diese grofle Arbeit vor kurzem abgeschlossen und in Berlin zum
Druck eingereicht haben.

Und umgekehrt hat etwa noch einmal Jiirgen Seeher - allerdings schon vor
seiner Istanbuler Referentenzeit - im Rahmen der tiirkischen Forschungsun-
ternehmungen von Cogkun Ozgiinel zu dem aus hellenistischer Zeit stam-
menden Apollon Smintheus-Tempel in Giilpinar in der Troas 1983 die Bear-
beitung der dortigen prihistorischen Funde iibernommen (Seeher 1987).

Einige Jahre spiter engagierte sich Frank Rumscheid, der zur Zeit des
Abteilungsdirektors Wolf Koenigs als Referent fiir Klassische Archiologie in
Istanbul titig gewesen ist, unter der Leitung von Cogkun Ozgiinel von 1993
bis 1995 ebenfalls in Giilpinar. Einer der Forschungsschwerpunkte Rumscheids

3 1. Sechers Bestreben nach enger deutsch-tiirkischer Zusammenarbeit diirfte auch in seiner personli-
chen Verwurzelung in der Tirkei begriindet sein.
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war der hellenistischen Baudekoration gewidmet und als Teil dieses Vorhabens
sind auch seine von der Gerda Henkel Stiftung finanzierten Untersuchungen
am Tempel des Apollon Smintheus zu sehen, die sich zu einer umfassenden
Analyse der Tempelornamentik entwickelten (Rumscheid 1995).

Immer wieder ging die Initiative zu tiirkisch-deutscher Kooperation
in besonderem Mafle von Wissenschaftlern der Friihgeschichte aus, aber
nicht immer war die DAI-Abteilung Istanbul dabei ausschlaggebend. Der
Prihistoriker Hermann Parzinger ist als junger Wissenschaftler in Bogazkdy
tatig gewesen und hatte auf diesem Weg intensive Kontakte zu tiirkischen
Kollegen aufgebaut. Zu ihnen gehérte auch Mehmet Ozdogan, der in Istanbul
den einst von Bittel eingerichteten Lehrstuhl fiir Prihistorie ibernommen
hatte. Zusammen mit Ozdogan startete Parzinger 1993 als Zweiter Direktor
der Rémisch-Germanischen Kommission des DAI in Frankfurt a.M. in
Fortsetzung eines Forschungsvorhabens der Istanbul Universitit zur frithen
Besiedlungsgeschichte Tiirkisch-Thrakiens ein bis zum Jahr 2000 fortgefiihr-
tes Unternehmen, das darauf abzielte, die bis dahin mit Surveymethoden er-
zielten Ergebnisse durch grofiflichige Ausgrabungen zu vertiefen und aus-
zuweiten. Mit einer umfangreichen internationalen Arbeitsgruppe unter
Beteiligung zahlreicher Studenten und Fachexperten wurden in Asag Pinar
und Kanligegit bei Kirklareli von 1993 bis 2000 Ausgrabungen durchgefiihrt,
die ,,das Verstindnis der Kulturentwicklung dieses Raumes vom Neolithikum
bis zur Bronzezeit“ (Karul — Eres — Ozdogan - Parzinger 2003: VII) ganz er-
heblich erweitert haben.

Ohne Ubertreibung kann man davon sprechen, dafi mit diesem ge-
radezu beispielhaften und vorbildlichen Vorhaben eine neue Dimension
der Interdisziplinaritit und Internationalitit erreicht worden ist, die sich
nicht zuletzt auch in dem tiirkisch-deutschen Leitungsgremium widerspie-
gelt. Zu recht schreiben die Projektleiter im Vorwort des ersten Bandes der
Gemeinschaftspublikation mit Stolz: ,,Man wird ohne Zweifel sagen kénnen,
daf dieses interdisziplinire Unternehmen zu den erfolgreichsten und dauerhaf-
testen internationalen Kooperationsprojekten auf dem Gebiet der Archéologie
in der Tiirkei gehort (Karul - Eres - Ozdogan - Parzinger 2003: VII).

Bemerkenswert sind auch die aus diesem Unternehmen hervorgegan-
genen Verdffentlichungen, in denen mit einem Autorenkollektiv in wirk-
licher Teamarbeit die Forschungsergebnisse in bisher zwei Bianden vor-
gestellt worden sind (Karul - Eres - Ozdogan - Parzinger 2003, Parzinger
— Schwarzberg 2005). Sie wurden von Parzinger bzw. der Eurasien-Abteilung
des DAI herausgegeben, deren Leiter er von 1995 bis 2003 war, als er das
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Prisidentenamt des DAI iibernahm. Ahnlich wie Bittel, der Zeit seines
Lebens seine engen Beziehungen zur Tirkei aufrecht erhalten hat, kniipf-
te auch Parzinger nach einer Unterbrechung als Prasident erneut an das
Thrakienprogramm und die bewéhrte tiirkisch-deutsche Kooperation mit
der Istanbul Universitit an; zusammen mit Mehmet Ozdogan hat er 2005 die
Arbeiten in Agag1 Pinar wieder aufgenommen.

Die Traditon kooperativer Vorgeschichtsforschung wurde auch unter
Harald Hauptmann fortgesetzt bzw. neu gestirkt, der die Abteilung Istanbul
als Nachfolger von Wolf Koenigs von 1994 bis 2001 leitete. Er selbst begann
1995 zusammen mit Klaus Schmidt in enger Kooperation mit dem Museum
Urfa mit einer bis heute andauernden Ausgrabung auf dem Gobekli Tepe, die
aufsehenerregende Ergebnisse zur frithesten Menschheitsgeschichte erbrach-
te (Schmidt 2005, Schmidt 2006).

Auf dem Oylum Hoyiik, einem ostanatolischen Fundplatz bei Kilis mit
einer Siedlungskontinuitit vom Chalkolithikum bis in hellenistische Zeit,
unterstiitzte Hauptmann ein Kooperationsunternehmen mit der Ankaraner
Hacettepe Universitit, das von 1995 bis 2002 unter der Leitung von Engin
Ozgen und unter Mitarbeit von Barbara Helwing von der Eurasien-Abteilung
des DAI in Berlin durchgefiihrt wurde (Ozgen - Tekin - Helwing 1996).
Die Istanbuler Abteilungsreferentin fiir Bauforschung, Martina Sicker-
Akman, wurde mit Hauptmanns Zustimmung von Halet Cambel zu ihren
Forschungen auf dem Aslantag-Karatepe hinzugebeten. Von 1997 bis 1999
hat sie sich dort mit umfangreichen Nachuntersuchungen vor allem den
Burgmauern, aber auch dem vermutlichen Palastgebdude dieser spathethiti-
schen Festung gewidmet. Die Arbeiten sind mittlerweile abgeschlossen und
liegen zur Publikation vor.

Gefoérdert wurden unter Hauptmann allerdings nicht nur Kooperations-
projekte zur anatolischen Friihgeschichte. Axel Filges, Referent fiir Klassi-
sche Archiologie, hat mit einem interdisziplindren Team und Unterstiitzung
Hauptmanns in vier Jahren eine grundlegende Untersuchung der in phrygisch-
lydischem Grenzgebiet liegenden kaiserzeitlichen Stadt Blaundos durchgefiihrt,
deren Wurzeln in hellenistische Zeit zuriickreichen und die in der Spatantike
noch einmal eine Bliite erlebte (Filges 2006). Organisiert war dieses von 1999
bis 2002 laufende Vorhaben in Kooperation mit dem Museum Usak.

Auf die zu den Kooperationen gehérenden bzw. aus diesen hervorge-
gangenen Verdffentlichungen, die neben dem Erkenntnisgewinn ja ein
entscheidendes Ziel allen wissenschaftlichen Bemiihens darstellen, wurde
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bisher nur bei den friihen Kooperationen etwas niher eingegangen. Noch
nicht alle Ergebnisse der danach genannten Vorhaben sind bisher vorgelegt
worden, aber in aller Regel wurden die Projekte doch mit den entsprechen-
den Publikationen abgeschlossen, wobei ganz tiberwiegend die Istanbuler
Mitteilungen mit ihren Beiheften der jeweilige Publikationsort gewesen sind.
Bei Kooperationsvorhaben sollte es sich im Idealfall um Gemeinschaftspubli-
kationen handeln, aber lingst nicht in allen Fillen konnte dieses Ziel erreicht
werden, und nicht immer sind in den gemeinsamen Publikationen dann die
tatsdchlich geleisteten Anteile der einzelnen Partner deutlich erkennbar. Die
bereits erwihnten Ergebnisse von Asagi Pinar stellen auch insofern einen
vorbildlichen Sonderfall dar, als hier Teile des ersten Bandes gemeinschaft-
lich, andere von Einzelautoren verfafit worden sind und dies in allen Fillen
auch eindeutig kenntlich gemacht ist (Karul - Eres — Ozdogan - Parzinger
2003, Parzinger - Schwarzberg 2005).

Eine Fiille von Ankniipfungspunkten und Vorbildern erleichterten die
Planungen fiir Kooperationen mit tiirkischen Kollegen und Institutionen,
als der Autor 2001 die Leitung der Abteilung Istanbul des DAT iibernom-
men hat. Einzelne Vorhaben wie die Kooperationsunternehmen auf dem
Oylum Héyiik und in Blaundos, die beide 2002 erfolgreich abgeschlossen
wurden, konnten unmittelbar fortgefiihrt, verschiedene Traditionslinien
wiederbelebt und manches neu konzipiert werden. Ein besonderes Anliegen
war es, die von Rodenwaldt und Schede vorgegebene thematische Breite der
Forschungsaufgaben in der Tiirkei ernst zu nehmen, auch wenn das in vie-
len Fillen nur im Rahmen bescheidener Projekte méglich war. Die Initiative
ging dabei in wichtigen Bereichen auch von den Mitarbeitern der Abteilung
aus, was mit deren unterschiedlichen Fachrichtungen den Vorstellungen
Rodenwaldts und Schedes durchaus entgegenkam; in anderen Fillen wur-
den Wiinsche von auflen an die Abteilung herangetragen, die gerne aufge-
nommen worden sind, wenn sie ihrem wissenschaftlichen Profil und ihren
Forschungsfragen entgegenkamen.

Die Kooperationsvorhaben der letzten Jahre betrafen folglich die un-
terschiedlichsten Forschungsfelder und historischen Epochen der Tiirkei:
Clemens Lichter, Abteilungsreferent fiir anatolische Frithgeschichte, streb-
te in Zusammenarbeit mit Armagan Erkanal von der Hacettepe Universitit
in Ankara 2001 eine Untersuchung zum westanatolischen Neolithikum auf
dem Araptepe bei Menemen an, ein Ansatz, den er 2003/04 in Dedecik-
Heybelitepe am Rand der Torbali-Ebene zusammen mit Recep Merig von
der Dokuz Eyliil Universitesi, Izmir, fortsetzen konnte. Denn nicht immer
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entwickeln sich Kooperationsvorhaben in der erhofften Art und Weise, so
dafl nach neuen Ansitzen gesucht werden muf}, um der Beantwortung ak-
tueller Forschungsfragen nidher zu kommen. Lichter ging es bei seinen
Unternehmungen vor allem darum, den in kurzen Zeit- und Raumschritten
von Ost nach West erfolgten Wandel der Lebensformen vom Jager und
Sammler zum Bauern an der Nahtstelle zwischen Anatolien und Europa na-
her zu erkunden.

Ein drittes Projekt zur anatolischen Frithgeschichte konnte in Zusam-
menarbeit mit dem Museum Konya organisiert werden.

Noch zuriickgehend auf einen Anstoff Hauptmanns konnte Martin
Bachmann, Abteilungsreferent fiir Bauforschung, durch Vermittlung
Wolfgang Radts 2003 mit Sirr1 Ozenir von diesem Museum in Eflatun
Pinar bei Beysehir eine Dokumentation und Untersuchung des do"rtigen
Quellheiligtums aus hethitischer Zeit durchfithren (Bachmann - Ozenir
2004). Die erfolgreiche Zusammenarbeit soll in den néichsten Jahren auf die
Umgebung der Quelle und benachbarte Siedlungsreste ausgedehnt werden.

Aus dem Kontakt zu dem Althistoriker Mustafa H. Sayar, der langjahrig
Feldforschungen in Kilikien betrieben hatte, entwickelten sich ab 2001 meh-
rere Kooperationsvorhaben, die der abwechslungsreichen Geschichte dieser
zwischen Zentralanatolien und Syrien liegenden Landschaft gewidmet sind
und die das Forschungsspektrum der Abteilung in ,unbekanntes Terrain’ er-
weitern. In einem internationalen Kooperationsvorhaben mit Mustafa H.
Sayar von der Istanbul Universitit und Mariette De Vos von der Universitit
Trento (Italien) wurden seit 2002 die wahrscheinlich aus seleukidischer Zeit
stammende Bergfestung Karasis bei Kozan und deren Umgebung untersucht.

Fiir das hellenistische Kilikien konnte diese ausgedehnte und ungewdhn-
lich gut erhaltene, hochst differenziert und aufwendig ausgefithrte Anlage in
nicht allzu grofier Entfernung von der Hauptstadt Antiochia eine bedeutende
Rolle gespielt haben.

Kilikien ist ein zweites Kooperationsvorhaben mit Mustafa H. Sayar und
der Istanbul Universitit gewidmet, das zusammen mit Richard Posamentir,
Referent fiir Klassische Archéologie an der Abteilung, seit 2003 in Anazarbos
lauft. Unter duflerst giinstigen Umstdnden kann hier u.a. mit modernen
Prospektionsmethoden die Wandlungsgeschichte einer Stadt von ihren helleni-
stischen Urspriingen bis in die Spétantike erforscht werden (Posamentir 2006).

Kilikien betrifft schliellich ein drittes, durch Vermittlung Sayars zustan-
degekommenes Kooperationsprojekt mit Seher Tiirkmen vom Museum
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Alanya, das ganz im Westen, in Selinus bei Gazipasa angesiedelt ist. Die
angehende Bauforscherin Claudia Winterstein vom Architekturreferat der
Berliner Zentrale erforscht hier im Auftrag der Abteilung seit 2005 ein zwar
stark zerstdrtes, aber nach wie vor aussagekriftiges Gebaude der rémischen
Kaiserzeit, das moglicherweise als Kenotaph fiir den in Selinus gestorbenen
romischen Kaiser Traian errichtet worden ist und sich durch eine besonders
prachtvolle Architektur und Ausstattung auszeichnet.

Wiahrend die drei zuletzt genannten Kooperationsvorhaben in der helle-
nistisch-rémischen Epoche Anatoliens angesiedelt sind, dienen drei weitere
Projekte der jiingsten Zeit der Erforschung der byzantinischen und islamischen
Baugeschichte. Eingebunden in ein langjahriges Forschungsunternehmen, das
Olus Arik von der Ganakkale Universitit leitete, hat der junge Bauforscher
Peter 1. Schneider, wiederum im Auftrag der Abteilung Istanbul, zwischen
2002 und 2004 in Hasankeyf eine bauhistorische Untersuchung der Rizq
Moschee unternommen. Zum ersten Mal konnte hier ein mittelalterlicher
Sakralbau im Siidosten der Tiirkei eingehend untersucht werden, an dem
Einfliisse aus Anatolien, dem Iran und vor allem Syrien zu einer neuen und
eigenstindigen Einheit verschmolzen worden sind?.

Aus der jiingeren Vergangenheit stammt das Sa’dullah Paga Yalisi
in Istanbul-Cengelkdy, das 2004 im Rahmen eines Forschungs- und
Publikationsprogramms der Tek Esin Stiftung untersucht worden ist. Erneut
von der Abteilung beauftragt hat der angehende Bauforscher Dominik
Lorentzen mit einer Gruppe deutscher Studenten dieses prachtvolle Gebiude
aus dem spéten 18. Jh. mit umfangreichen Resten seiner originalen Ausstattung
umfassend dokumentiert und einer eingehenden Analyse unterzogen. Als
Sommeresidenz einer aristokratischen Familie osmanischer Zeit lifit sich die
Idee des Yah in unmittelbarer Verbindung zu vergleichbaren Phanomenen der
rémischen Zeit sehen, als das Leben der stidtischen Oberschicht vielfach durch
den Kontrast von Stadt und Land, von otium und negotium bestimmt war.

Und ein letztes Kooperationsprojekt sei abschliefend vorgestellt. Als
Auslandsstipendiat an der Abteilung hat Franz Alto Bauer in Zusammenarbeit
mit dem Museum Kirklareli und der Columbia Universitit New York seit 2003
eine bauhistorisch-archéologische Untersuchung der ehemaligen Sophien-
Kirche im thrakischen Vize organisiert. Fiir die Entwicklung des mittelby-
zantinischen Bautyps der Kreuzkuppelkirche spielt der vermutlich aus dem

4 Die Forschungsarbeit von P.I. Schneider wurde 2005 als Dissertation an der BTU Cottbus abge-
schlossen und wird zur Publikation in der Abteilungs-Serie BYZAS vorbereitet.
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10. Jh. stammende Bau in Vize offenbar eine zentrale Rolle, die es niher zu
erforschen gilt. Aber gerade dieses Beispiel demonstriert, dafl Kooperationen
nicht immer konfliktfrei verlaufen; die 6rtlichen Dienststellen haben einen
vermeintlich religiosen Hintergrund des Vorhaben als verdichtig empfunden
und seine Fortsetzung behindert, doch konnten die Irritationen mittlerweile
ausgerdumt werden.

Unberiicksichtigt sind in diesem Zusammenhang die vielfiltigen
Kooperationsaktivitdten zwischen deutschen Universititen und tiirki-
schen Institutionen geblieben, die ebenfalls einen iiberaus wichtigen Beitrag
zum binationalen Wissenschaftsaustausch leisten, und die hier zumindest
Erwihnung finden sollen. Nur zwei herausragende und besonders erfolgrei-
che Beispiele seine stellvertretend genannt: Halet Cambel von der Istanbul
Universitdt und und Robert Braidwood von der Chicago Universitit ent-
wickelten aus einem gemeinsamen Survey zur neolithischen Kultur in der
Region von Diyarbakir in Cayonii bei Ergani ein gemeinsames Projekt, das
1963 in Angriff genommen wurde. Von 1978 bis 1988 waren daran mit dem
Studium der neolithischen, in dieser Art vollkommen neuen Architektur, der
so genannten grill houses, mafigeblich der Bauforscher Wulf Schirmer und
die Universitat Karlsruhe beteiligt (Braidwood - Braidwood 1998).

Ein gerade erst abgeschlossenes Kooperationsprojekt organisierten
Haltik Abbasoglu von der Istanbul Universitit und Wolfram Martini von
der Universitit Giessen von 1994 bis 2004 in der fiir ihre kaiserzeitliche
Architektur berithmten pamphylischen Stadt Perge. Mit diesem Unternehmen
wurde auf dem Plateau des Stadthiigels die zuvor ganz unbekannte
Siedlungsgeschichte der Akropolis von der spitneolithisch-chalkolithischen
bis zur mittelbyzantinischen Zeit erforscht (Abbasoglu -~ Martini 2003).
Finanziert wurde das Projekt durch die Deutsche Forschungsgemeinschaft,
und zwar von 1994 bis 1997 im Rahmen des Schwerpunktprogramms
»Historische Grundlagenforschung im antiken Kleinasien“ (Abbasoglu
- Martini 2003: V), das verschiedentlich Anstof8 zu neuen Forschungs- und
Kooperationsvorhaben gegeben hat.

Aus Sicht der Abteilung Istanbul des Deuschen Archiologischen
Instituts hat sich in diesem Riickblick das Spektrum der tiirkisch-deutschen
Zusammenarbeit in der praktischen Forschung und ebenso im Bereich
der Publikationstitigkeit wenn auch mit wechselnder Intensitit als er-
freulich breit erwiesen. Eine gewisse Priferenz bei den Schwerpunkten der
Kooperationsférderung ist in Abhéngigkeit von der fachlichen Ausrichtung
der jeweiligen Abteilungsdirektoren nicht zu iibersehen, doch sind derartige
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Entwicklungen und Erscheinungen nachvollziehbar und verstindlich, viel-
leicht sogar sinnvoll, werden sie langfristig doch durch den wiederholten
Wechsel der Protagonisten wieder ausgeglichen. Mit einem Klassischen
Archiologen als gegenwirtigem und voraussichtlich langfristigen Leiter der
Abteilung werden hier neue Akzente gesetzt werden.

Die offiziellen und formalen Grundlagen fiir diese Art der tiirkisch-deut-
schen Zusammenarbeit, die - wie sich gezeigt hat - stattliche Erfolge zu
beiderseitigem Gewinn aufweisen kann, sind mit der zwischen der Tiirkei
und Deutschland beschlossenen Griindungsvereinbarung fiir die Abteilung
von 1928 gegeben. Bis in die Gegenwart erfahren die deutsch-tiirkischen
Beziehungen im Bereich der Archéologie eine Fortschreibung durch regelmi-
Big erneuerte binationale Kulturabkommen, in denen es zuletzt 2001 heifit:

»Beide Seiten nehmen die erfolgreiche Zusammenarbeit im
Bereich der Archdologie, Kunstgeschichte, Konservierung und von
Kulturschétzen und des Museumswesens zur Kenntnis und sind
sich einig, dass sie fortgesetzt werden soll.“

Und u.a. ,,Beide Seiten vereinbarten eine Erweiterung der beste-
henden Zusammenarbeit zwischen archdologischen Einrichtungen
sowie die Fortsetzung des regelmifigen Austauschs von Verof-
fentlichungen ..

Den tiirkischen und deutschen Wissenschaftlern und Kollegen ist vor die-
sem Hintergrund eine gedeihliche Fortsetzung ihrer gemeinsamen wissen-
schaftlichen Anstrengungen zum Wohl des so faszinierenden wie fiir die ge-
samte Welt bedeutenden tiirkischen Kulturerbes zu wiinschen.

Gegmige Bakarak Gelecegi Anlamak:
Arkeolojide Tiirk - Alman Isbirligi

1928 yilinda geng Tiirkiye Cumhuriyeti ile Alman Imparatorlugu arasinda,
Alman Arkeoloji Enstitiisii Istanbul subesinin kurulmas: goriismeleri yapilir-
ken, bu yeni enstitiiye ilgi gosteren ¢ok sayida kisi ve Tiirk enstitiileri bu konuda
biiyiik gayret gostermigtir. Tiirk ve Alman Eskicag bilim adamlar: arasinda, bu
temel tizerine kurulan ve giiniimiize kadar siiren yakin, verimli bir dayanisma
vardir. Zengin kitaplig: ve fotograf arsivi olan Istanbul Subesi, cok yonlii konu-
larin arastinddigs ve tartisildigs bir kurum haline gelmistir. Tiirk-Alman bilim-
sel iliskileri yalniz enstitii etkinlikleriyle sinirls kalmamus, Istanbul Subesi’nin
miidiirlerinden ikincisi olan Kurt Bittel'in baslatti1, Istanbul Universitesi’nde
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ders verme gelenegi de siirdiiriilmiistiir. Bu sekilde gen¢ kusak bilim insanlariyla
kurulan yakin iliskiler kesintisiz devam etmis, Tiirk meslektaslarimiz, bilimsel
galismalarint ilerletmek icin Almanya’ya gitmislerdir. Bu gelenek giiniimiizde
hala siirdiiriilmektedir. Baslangictaki politik siireg, basarilt bir sekilde canlilik
kazanmugtir.

Istanbul $ubesi’nin arastirma projeleri alisilageldigi iizere daha ziyade ulu-
sal bir organizasyondu. Pergamon, Priene, Miletos gibi drnekler -Tiirkiye'de
arkeolojik arastirmalar yapan diger uluslarin da benzer projelerinden anla-
stlacag iizere- iyi bir 6rnektir. Fakat Istanbul Subesi’nin ¢ahsanlari, cok 6n-
celerden beri Tiirk kazilarina uzman olarak davet edilmislerdir. Boylece Tiirk
ve Alman meslektaslarimiz, bu zengin tarihi miras iizerinde birlikte calisip,
sonuglarint Almanca yayinlarda Tiirkge veya Almanca kaleme almislardsr.
20. yiizyil baglarinda, Istanbul’da Osmanls Asar-1 Atika Miizesi ile Hitit bas-
kenti Hattusa/Bogazkdy'de calisan Alman arastirmacilar arasinda kurulan da-
yamsmay, degisik bicimlerde giiniimiizde de siirdiirmektedirler.

Daha enstitiiniin kurulusu sirasindaki miidiirii M. Schede zamaninda K. O.
Dalman 1933'te, Ankara’da bir Tiirk arastirmasina katilmistir. Ozellikle on-
dan sonraki miidiir K. Bittel, Tiirk-Alman fikir aligverisine 6nayak olmus ve
¢ok sayida ortak arastirma projesinin lokomotifi gorevini iistlenmistir. Onun
girisimiyle, 1940 yrlinda R. Naumann Izmir'de, Ikinci Diinya Savas’'nin ardin-
dan Bittel ve Halet Cambel, Kadikéy Fikirtepe’de Tiirk-Alman isbirligini siir-
diirmiislerdir. Yine onun girisimleriyle, Cavustepe ve Toprakkale ile daha sonra
Demircihoyiik-Sarikent arastirmalarina, W. Kleiss ve J. Seeher katimugslardsr.
Enstitii yonetimine gectikten sonra Naumann da bu isbirliginin siirdiiriilmesini
tesvik etmistir. Onun himayesinde, 70’li yillarin baginda M. Korfmann Van'da
ve kendisi de 60’1t yillarda Tiirk meslektaslariyla Istanbul'da calismuslardir. W.
Miiller-Wiener yonetimindeki enstitiiden H. Bankel, 1988 yilindan baslaya-
rak R. Ozgan ile birlikte Knidos'ta, daha sonra W. Koenigs hem Sarikent, hem
de 1993 yilinda F. Rumscheid’n, C. Ozgiinel'in Giilpinar calismalarina katil-
masimt desteklemiglerdir. Tiirk-Alman isbirligi, gecen yiizyihn 90’h yillarinda
H. Hauptmann yonetiminde en verimli donemini yasamistir. Kendisi, Urfa
Miizesi ile K. Schmidt tarafindan yapilan Gobeklitepe kazilarina katilmus, B.
Helwing’in E. Ozgen tarafindan kazilan Oylum Héyiik calismalaring destek-
lemis, H. Cambel’in Aslantas/Karatepe arastirmalarina M. Sicker-Akman’in
katiumasini saglamis ve A. Filges’in Usak Miizesi’nin Blaundos kazisinda is-
birligi yapmasini desteklemistir. Son yillarda bu ortak calismalar arasinda, C.
Lichter’in, Menemen civarindaki Araptepe ve Dedecik-Heybelitepe arastirma
projelerine katilmasi, M. Bachmann, Konya Miizesi ile Eflatun Pinar ortak ca-
lismalart ve F.A. Bauer, Kirklareli Miizesi ile Vize'de ve M. H. Sayar ile birlikte
Karasis ve yine M. H. Sayar ile birlikte, R. Posamentir tarafindan kent tarihge-
sinin basaril bir sekilde arastirildigi Anazarbos konusundaki verimli ¢alisma-
lar sayilabilir.
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Istanbul Subesi tarafindan dogrudan desteklenen ve yonetilen bu ortak calisma-
larin yani sira -iiniversiteler arast ¢ok yonlii iliskiler disinda- Alman Arkeoloji
Enstitiisii tarafindan yapilan arastirmalara Tiirk meslektaslarimiz da ka-
tilmislardir: P. Neve'nin girisimiyle, A. ve B. Dingol’'un Bogazkéy ¢alismalar:
veya Alman Arkeoloji Enstitiisii'niin degisik birimlerinin ortak calismalar: da
vardir. Bunlar arasinda 1993 yilindan beri Kirklareli Asag Pinar ve Kanhgegit
arastirmalarinda, M. Ozdogan ve H. Parzinger’in ortak ¢ahismalari, yalniz yii-
riitiilmesinde degil, arastirmanin yayim da érnek olusturacak bir calisma ola-
rak vurgulanmalidir.,

Tiim bu ortak projelerdeki Tiirk-Alman isbirligi, tabii ki diger uluslarin dislandi-
£t anlamina gelmemeli, aksine, giiniimiizde ¢ok gerekli olan uluslararas: bilimsel
iliskilere bir katkt olarak yorumlanmalidir. Tiirkiye’nin kiiltiir miras, olabildi-
gince ok ve gesitli bicimlerde, siki bilimsel baglantilar gerektirmektedir. Bu bag-
lantilarin gelecekte de siirdiiriilecedi ve gelisecegi umulmaktadur.

Prof. Dr.-Ing. Adolf Hoffmann
Reiftrigerweg 6, D-14129 Berlin / Deutschland

adolf hoffmann@gmail.com
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Toroslardan Akdeniz'e

Cukurova Eski Cag Tarihi ve Tarihi-Cografya
Arastirmalarina Yeni Katkilar
1990-2005"

Mustafa H. Sayar

Degerli Dinleyenler!

Oncelikle Tiirk Eskigag Bilimleri Enstitiisii etkinlikleri kapsaminda diizen-
lenen konferanslar serisine beni konusmaci olarak davet ederek burada sizlere
bu sunumu yapma olanagini saglamalarindan otiirii Saymn Prof. Ali Dingol'un
sahsinda tim Enstitii ¢alisanlarina tesekkiir ederim.

Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, Kiltiir Varliklar1 ve Miizeler Genel
Miidirligi’niin izinleri ile Toros Daglar1 ile Akdeniz’in kuzey sahili arasinda
bulunan Adana, Mersin, Osmaniye ve Hatay illerinde Istanbul Universitesi
adina yapilmakta olan Hellenistik ve Roma donemleri tarihi cografya ve yer-
lesim arkeolojisi aragtirmalarinin hedefi bugiine degin bilinen antik kentlerin
cevrelerindeki antik koy ve ¢iftlik yerlesmelerinin incelenerek toprak iizerin-
de bulunan eskigag kiiltiir varliklarinin kazi yapmadan belgelenmeleri ve soz
konusu bélgenin M.O. 6. yy. ile M.S. 6. yy. arasinda kalan yaklagik 1200 yil-
lik déneme ait yerlegmelerinin haritasinin hazirlanmasidir. Arastirmalarimiz
kapsaminda varliklar: belirlenen heniiz kesfedilmemis yerlesme yerleri 6zel-
likle dikkate alinmakta ve bunlarin bilim diinyasina yayin yoluyla siiratle ta-
nitilmasi 6ncelikle hedeflenmektedir.

Bu konferansin sinirli zamani kapsaminda bu ¢aligmalardan bazilarini siz-
lere 6rneklerle sunmaya ¢aligacagim.

Mersin ilindeki ¢aligmalarimiz yukaridaki hedeflere yonelik olarak Orta
Daglik Kilikia denilen ve 6zellikle Mersin ilinin Silifke ile Erdemli ilgelerini

* Bu makale 13.12.2005 tarihinde Tiirk Eskicag Bilimleri Enstitiisii yillik konferanslan: gergevesinde
sunulan konugsmanin gelistirilmis seklidir.
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kapsayan bolgede siirdiriilmektedir. Aragtirmalarimiz sirasinda bu bolgenin
merkezi konumundaki Olba ve Diokaisareia antik kentlerinden baslayarak
Silitke ve Erdemli ilgelerini birbirinden ayiran Limonlu vadisi i¢inde ve iki ya-
ninda yaptigimiz ¢alismalarda Hellenistik, Roma ve Ge¢ Roma doénemlerine
tarihlenen diizinelerce yerlesme yerinde calistik.

Bu ¢aligmalarimiz sirasinda bélgenin antik devir din ve kiiltiir tarihi yo-
niinden 6nemli buluntular saptadik. Aragtirmalarimizin en 6nemli hedefle-
rinden biri kiilt merkezi Uzuncaburg¢’ta = Diokaisareia bulunan Zeus Olbios
tapinaginin etki alanimi saptamak amaciyla Goksu ve Limonlu nehirlerj ara-
sindaki alanda bulunan 6ren yerlerindeki Herakles lobutu, yildirim demeti,
Dioskurlar takkeleri, kalkan ve phallos gibi kiilt isaretlerinin ne tiir yapilar
tzerinde bulunduklarinin saptanarak belgelenmeleriydi.

Bu tiir buluntu yerlerinin en 6nemlilerinden biri iginde alt: adet adak yazit:
ve diizinelerle yildirim demeti kabartmas: bulunan bir magaradir. Buras: bii-
ylik bir olasililikla kiilt merkezi Uzuncabur¢’ta bulunan Zeus Olbios’a Roma
Devrinde Limonlu (= Lamas) vadisinde tapinimda bulunulan bir magaradir.

Limonlu Vadisi’'nin batisinda bulunan ve antik devirdeki adlar1 heniiz bi-
linmeyen Eskin ve Deliali yerlesmelerinde ise ¢ok sayida Roma Imparatorluk
Devri yapisi ve yazitlar saptanmistir. Bu yerlesme yerlerindeki belgeleme ¢a-
ligmalarimiz hilen devam etmektedir.

Limonlu Vadisi'nin bat1 yamacinda bulunan bir diger 6ren yeri ise Piren
yerlesmesi olup burada genellikle Geg Antik Devre tarihlenen yap: kalintilar:
ve sarni¢lar bulunmaktadir.

Somek koyii cevresinde yaptigimiz aragtirmalar sirasinda kéyiin hemen do-
gusundaki bir 6ren yerinde biiyiik 6l¢iide ayakta kalabilmis Roma imparatorluk
Devrine tarihlenen bir mezar evi ve yazit: goriilmiigtiir. Ayni yerde gok sayida
kayalara oyulmus lahit teknesi de bulunmaktadir. S6mek kéyiiniin dogusundaki
Efrenk vadisi igcinde bulunan yerlesme yerinde ise ok sayida Hellenistik Devir
ve Roma Imparatorluk Devri yapi kahintilar1 bulunmaktadir. Burada bir Roma
Devri mezar yaziti bulunmustur. Limonlu Vadisi'nin Efrenk yerlesmesinin alti-
na rastlayan béliimiinde ise Osmanli Devrinden kalma bir képrii ve antik Roma
yolu ile bir Roma Devri képriisiiniin ayaklarinin kalintilar1 goriilmektedir.

Okiizlii civarinda bulunan Surattast mevkiinde ise Roma Imparatorluk
Devrine tarihlenen bir ciftlige ait oldugunu sandigimiz yapilar kalintilari, ha-
rap iglikleri ve ciftlik sahibi aileye ait olduklarini sandigimiz mezar stelleri go-
riilmektedir.
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Batisandal kdyii civarinda ise bir kaya iizerinde goriilen kartal kabartmas:
sayesinde kartal ile baglantili olan Zeus kiiltiiniin bolgedeki en 6nde gelen
temsilcisi olan Uzuncaburg’taki Zeus Olbios tapinaginin kiilt etkisinin bu
bolgeye kadar uzanmakta oldugunu géstermektedir. Batisandal civarinda bu-
lunan Yarimca Oren ise Roma Imparatorluk Devrinde iskan edilmis biiyiik
bir Roma kdyii olup burada da gok sayida kiilt igaretinin evlerin giris kapilari-
mn sovelerine islenmis olduklar: gorilmektedir.

Erdemli ilgesi sinirlar1 i¢inde bulunan Tapureli 6ren yerinin nekropolii-
niin bir kismi Limonlu Vadisi’nin dogu yamacinda bulunmaktadir. Burada
niy biciminde kayalara oyulmus mezar odalarinin i¢inde kayalara oyulmus la-
hitler ve kapaklarinda silah ve kalkan kabartmalar1 goriilmektedir.

Erdemli ilgesi sinirlari i¢inde bulunan ve Cennet - Cehennem olarak da
bilinen obruklar antik devirde Korykos magaralar: olarak da bilinmekteydi-
ler. Burada Cennet obrugunun hemen giineyindeki kilisenin kuzey duvarinin
ingas1 sirasinda kullanilan bloklarin birkag kilometre kuzeydeki Zeus Korykios
tapinagindan sokiilmiis olduklar: ve burada devsirme malzeme olarak kulla-
nildiklar1 anlagilmaktadir. Bu bloklarin iizerindeki isim listeleri Zeus Olbios
lapinaginda hizmet veren ve bolgenin de yoneticisi olan Teukros hanedanina
mensup rahiplerin isimlerini icermekteydi.

Bu boélgenin giiney komsusu olan Veyselli kdyii civarinda kisa bir siire
once tahrip edilmis kaya mezarlar1 ve genis bir bélgeye yayilan bir nekropol
alan1 oldugu goérilmiistiir. Limonlu Vadisi’nin Veyselli ile Esenpinar arasin-
da kalan kesiminde ise Roma Imparatorluk Devrinden kalma bir képrii olan
Tagkdprii bulunmaktadir. Bu koprii civarinda kayalara islenmis olan sinir ya-
zitlar dikkati cekmektedir.

Girig kdyiinde ise Mersin Miize Miidirliginiin verdigi bilgi iizerine ya-
pilan inceleme sirasinda yuvarlak bir sunak ve iizerinde cepheden bir geng
erkek portresi ve bu kabartmanin altinda mezar sahibinin adini iceren bir
Roma Devri yazit1 okunmaktadir.

Mersin ili merkez ilgeye bagh Takanh kéyiiniin kuzeyindeki vadi icinde
kayalara oyulmusg sinir yazitlar1 ve kaya mezarlar saptadik.

Mut (= Ninica, Claudiopolis) ilgesine bagh Karacaoglan kdyiinde Roma
Imparatorluk Devrine tarihlenen kaya mezarlar1 ve bu bélgedeki antik yerles-
menin nekropoliinden kéye getirilmis yazith bir lahit kapag: 6zellikle dikkati
cekmekte ve bolgede tarihi cografya aragtirmalari icin daha yapilmas: gereken
¢ok is oldugunu gostermektedir.
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Anamur Miize Miidiirliigiiniin verdigi bilgi iizerine Anamurion antik ken-
tinde sahilde kumsallik alanin kiyrya vuran biiyiik dalgalar sonucunda denize
¢ekilerek daralmasi sonucunda ortaya ¢ikan birkag Roma Imparatorluk Devri
yapisina ait mimari parga incelendi. Bazilari iizerinde Latince harf kalintilar1
da bulunan bu mimari pargalarin bityiik bir olasihlikla kamuya actk bir liman
yapisina ait oldugu disiiniilebilir.

Roma Imparatorluk Devrinde Kilikia eyaletinin bagkenti olan Tarsos’un
antik yazitlar katalogu ¢alismalar: kapsaminda Tarsos ilce merkezinde yeni
ortaya ¢ikarilmig bir yaziti aligtiktan sonra Tarsos cevresindeki Saglikh kéyu
ile Giilek Bogaz1 arasinda bulunan {inlii antik yolun glizergahi ve bu giizergah
tzerindeki mil taglarinda incelemeler yapilmustir. Bu ¢alismalar sirasinda bol-
genin en onemli tarihi cografya sorunu olan Mopsukrene isimli yerlesmenin
yerinin saptanmasina ¢alisilmistur,

Adana ilinde ise Toroslar ve Akdeniz sahili arasinda bulunan Cukurova ve
cevresindeki Toros Daglari'nda yaptigimiz arastirmalar sirasinda en cok dik-
kati ceken bir bagka durum da Gukurova ve cevresindeki Toros ve Anti-Toros
dag silsilelerinde yok denecek kadar az M.O. 3. ve 2. bin buluntular1 ele geg-
mig olmasi ve Orta Daglik Kilikia’nin aksine hemen hemen hicbir Hellenistik
yerlesme yeri bulunamamis olmasidur.

Ornegin Kozanin daha énceki yiizyillarda kullanilan adi olan Sis, ilk kez
Biiyiik Asur kralinin saray arsivlerindeki belgeler arasinda karsimiza ¢ikmak-
tadir. M.O. 8. yy.a ait bir belgede Sissu kralinin biiyiik Asur krali tarafindan
cezalandirilmis oldugundan soz edilmektedir. Bu metinde sézii edilen Sissu
bityiik bir olasililikla bugiinkii Kozan kalesinin bulundugu tepede ikamet
eden yerel bir kral ya da derebeyi konumundaki kisinin ynetim merkezinin
oldugu yerdi. Bdylece Kozan’in M.O. 8. yy.dan itibaren bélgenin énemli yer-
lesmelerinden biri olan Sissu’nun mirascist oldugu ve iskan tarihinin en azin-
dan bu dénemde baslamus olmasi gerektigi diisiiniilebilir. Fakat s6z konusu
devre ait arkeolojik buluntulara heniiz rastlanamamustir.

Kozan kalesinin bugiinkii haliyle bir Ortagag kalesi oldugu bilinmekle bir-
likte kokeninin M.O. 3. ya da 2. yy.lara kadar uzandigin Kozan kalesindeki
bazi taglar iizerinde hélen goriilebilen Eskicaga 0zgii tagql ustast isaretlerin-
den anlamaktayiz. Belki de bu kalenin iizerinde kurulu oldugu kayalik ¢cok
eski devirlerden beri iskan edilmisti. Ancak heniiz herhangi bir yerlesme izi
bulunamamasi birgok soru isaretinin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir.

Ote yandan Kozan kalesi eteklerinde ve Kozan’in yakin gevresinde ¢ok sa-
yida Roma Imparatorluk Devrine tarihlenen antik koy ve ciftlik yerlesmesi
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bulunmasi Kozan’in milattan sonraki ilk ii¢ yiizyil icinde ¢ok yogun iskan
edildigini gostermektedir. O dénemde tiim bu yerlesmeler Cukurova’nin bas-
kenti konumunda olan Anazarbos’a bagliydilar.

Gukurova’daki Hellenistik devir anitlarinin en gorkemlisi, 1994 yilinda
Gedikli kdytiniin o zamanki muhtar: Hayrullah Ozel’in verdigi bilgi tizerine
varligin saptadigimiz Karasis kalesidir. Giiniimiize ¢ok iyi durumda ulasmis
olan bu kale Kozan’n yaklasik 12 km. kuzeyindeki Karasis dag iizerinde
bulunan etrafi ¢ift sira sur ile gevrili kisla yapilarindan olusmaktadir. Dagin
dogal yapisina uydurulmak tizere yukar: ve asag kale olarak iki boliim halin-
de yapilmus olan bu askeri tesisin dogu cephesinde birbirinden yaklasik 10’ar
metre ara ile inga edilmis kuleler arasinda kaleyi savunan askerlerin barinma-
st i¢in sur duvarina bitisik odalar bulunmaktaydi. Sur kulelerinin i¢inde ahsap
manciniklar vardi ve kulelerin genis pencerelerinden disariya tas giilleler atil-
mak suretiyle kale savunulmaktaydi.

Dogu cephesindeki kulelerden birinin i¢e bakan yiiziinde kap1 tanrisi
Herakles Kallnikos’un sembolii olarak Herakles lobutu ve bunun iizerinde de
bir kalkan kabartmas1 goriillmektedir. Kalkan kabartmasima bu kalenin i¢inde
iki yerde daha rastladik.

Dogu cephesindeki bir diger kulenin batiya bakan giris kapisi lentosu iize-
rinde bir fil kabartmasi vardir. Sur duvarlarinin ve kulelerin i¢e bakan yiizle-
rinin ¢esitli yerlerinde tase1 isaretleri goriilmektedir. Karasis kalesinde yap-
tifimuiz gozlemler sirasinda 6zellikle kalenin yapi taglarmin duvarlarinda tek
tek eski Yunanca harflerden olusan tas¢1 ustas isaretleri yapilara gore grupla-
narak incelenmeye baglanmislardir. Kalenin ¢ift sira hargsiz kesme tas kulla-
nilarak inga edilmis olan burglarmin her birinin i¢ ve dis yiizlerinde birbirin-
den farkl harfler kullanilmig olmasi burada yapilarin insasi sirasinda kendine
0zgli bir numaralama sisteminin uygulanmig oldugunu belgelemektedir.

Dikkatimizi ¢eken bir baska husus da tepenin dogu yamaci tirmanmaya
daha uygun oldugundan bu yamacin ¢ok kuvvetli bir gekilde tahkim edilmis
olmasi ve dogu yamacinin asag1 kesimlerinde dagin gegit verdigi tek yerin bir
duvar ile kapatilmasi, buna kargin bati tarafi dik bir yar ile dogal olarak korun-
dugu icin bu tarafta biiyiik bir savunma 6nlemi alinmasina gerek gériillmemis
olmas: sadece yar boyunca algak bir duvar 6rmekle yetinilmesidir. Ancak agag
kalenin bat: tarafinda giineybatiya yonelik bir kapinin da varhgin saptadik.

Dagin zirvesi denizden yaklagik 1050 metre yiikseklikte olup, bu kesimde
dikkati ¢eken en 6nemli yap: giiniimiize ¢ok iyi durumda ulagabilmis olan 1,5
katlt bugday silosu yapisidir. 2003 ve 2004 yillarinda Yukar: Kale’de yapilan
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belgeleme ¢aligmalarinin en 6nemli bélimiinii uzunlugu 60 metreden fazla
olan bu silo yapisinin 1 : 50 6l¢eginde planinin ¢ikarilmas ve elde edilen ve-
rilerin bilgisayar ortamina aktarilmas: olugturdu. Heyet tiyelerinden mimar
Dr. Martin Bachmann denetiminde iki mimar ve bir harita miihendisi tara-
findan yapilan ¢aligmalar 2005 yilinda tamamlanmiglardir.

Karasis Dagi'nda 2003-2005 yillar1 arasinda Prof. Dr. Adolf Hoffmann
ve beraberindeki mimarlik tarihgileri tarafindan yapilan ¢alismalar sirasinda
Asag1 Kale’nin bat1 ve dogusunda iki giris kapist bulundugu ortaya cikaril-
mugtir. Bir diger giris kapis1 da yukar: kale de saptandi. Ayrica asag1 ve yuka-
r1 kaleyi birbirine baglayan bir rampa belirlendi. Bu rampanin dogusundaki
yamagta, oraya yukaridan yuvarlanmis oldugu anlagilan yuvarlak bir sunak
goriildii. Uzerindeki dért kdse cukurlagtirilmus alan yazit yazdirilmak iizere
hazirlanmig olmakla beraber buradaki yazitin tamamen silinmis ya da boya
ile yazdirilmis oldugu gorilmektedir. Karasis Dag1 iizerindeki yapilarin gati-
larinda Korinthos kiremiti olarak bilinen ¢at1 kiremitlerinin kullanildig anla-
silmaktadir

Hem yukar1 ve hem asag1 kalede ¢ok sayida su sarnici olmast silo yapisi ile
birlikte diisiiniildiigiinde burasinin uzun siireli kugatmalara dayanmak ama-
ciyla planlandigini gostermektedir.

Karasis kalesinin bulundugu dagin giineybat: yamacinda kalenin bazi kesim-
leri ile ayn1 duvar tekniginde yapilmis Hellenistik Devre tarihlenen tek tonozlu
bir yap1 saptanmugtir. Karasis Daginin zirvesindeki yapilarin yani sira bunlarla
dogrudan baglantili olan bat1 ve giineybat1 yamacindaki yapilarda da belgeleme
galismalar1 yapilmaya baglandi. Bu calismalar Trento Universitesinden Prof.
Dr. Marietta De Vos denetiminde bes kisiden olusan bir ekip tarafindan yiirii-
tildii. 2002 yih galigmalar: sirasinda dagin bati eteginde kayalardan cikan bir
pinarin iizerine yapilmis tonozlu bir yap: saptanmisti. Duvar teknigi nedeniyle
Hellenistik Devre tarihlemis oldugumuz bu yapinin belgelenmesiyle baglanan
bu galigmalar sirasinda pinar yapisinin Karasis Dagr'ndaki kaleye su sagladig
anlagilmigtir. Pinarin iizerine 27 metre uzunlugunda ve 8.5 metre yiiksekliginde
bir tonozlu yap1 inga edilmesinin amaci biiyiik bir olasilikla bu pinarin temiz
kalmasini saglamak ve hem de muhtemel kugatmalar sirasinda diisman tarafin-
dan kolayca goriinmeyecek gekilde kamufle etmekti.

Kalede yaptigimiz gozlemler sonucunda Hellenistik Devre ait iki farkli
duvar teknigi gosteren bu yap1 kompleksinin éncelikle savunma ve saklanma
amagliinsa edilmis oldugu akla gelmektedir. Yaptigimiz incelemelerde bu éren
yerinin Hellenistik Devirde inga edildikten sonra milattan sonraki yiizyillarda
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yani Roma ve Bizans devirlerinde kullanilmis olduguna dair herhangi bir bu-
luntu elde edilememistir. Kalenin Hellenistik Devrin hangi déneminde yapt1-
rildig1 hakkinda bize ipucu verebilecek herhangi bir yazit ya da sikkeye rastla-
madik. Ancak dogu yamacindaki kulelerden birinin batiya bakan kapisindaki
- az 6nce de deginmis oldugum - fil kabartmasi kalenin hangi dénemde yap-
tirilmus olabilecegi hakkinda biraz olsun fikir vermektedir. Ciinkii filler bilin-
digi gibi Bityiik iskender’in Hindistan’t fethetmesiyle tanindi. Biiyiik Iskender
dénemi tarihgileri olan Arrianos, Polybios ve Plutarkhos’in bildirdigine
gore Iskender’in halefleri filleri ordularinda kullanmaya bagladilar. Biiyiik
iskender’in 6liimiinden sonra kurulan Hellenistik kralliklardan Ptolemaios
Krallig1 Afrika fillerini ordularinda kullanirlarken, Seleukos’lar kendi hakimi-
yet bolgelerinde kalan Hindistan’dan temin ettikleri ve Afrika fillerine oranla
daha biiyiik olan Hint fillerini ordularinda kullanma olanag1 bulmaktaydilar.
Ozellikle Seleukos Kralligi'nin kurulus asamasinda diger Hellenistik krallar
ile yapilan savaglarda ve ézellikle Antiokhos Monophtalmos’a karst M.O. 301
yilinda yaptig1 Ipsos savaginda Seleukos’larin basarili olmasinda biiyiik rol
oynayan filler bu hanedanin kurucusu Seleukos Nikator zamaninda Seleukos
Krallig'nin armasi oldu. Bu durumu Seleukos sikkelerinde goriilen filler de
belgelemektedir. Tiim bu bilgilerin 1s131nda Karasis Dag1 tepesindeki kalenin
Seleukos’lar devrinde insa ettirilmis olabilecegi anlasilmaktadir. Kalenin yap-
tirllmasina sebep biiyiik bir olasilikla Seleukos Nikator'un M.O. 294 yilinda
Dogu Kilikia’y1 tamamen kontrolii altina almasindan sonra imparatorlugu-
nun ¢ekirdeginin bulundugu Suriye’ye kuzeyden gelecek tehlikeleri 6nlemek
iizere Kappadokia’dan Kilikia’ya giden yol tizerindeki bu geiti kontrol etmek
istemesidir. Seleukos, Kappadokia’daki bizim $arkéy Harabeleri ya da kisaca
Sar adiyla bildigimiz Komana gehrinden Kilikia’daki Anavarza (=Anazarbos)
iizerinden Seleukos Kralligi'nin bagkenti olan Antakya (=Antiokheia)’ya gi-
den antik yolu bolgeye hakim bir konumda bulunan Karasis dagina bir garni-
zon yerlestirerek denetim altina almis olmaliydi. Seleukos siiphesiz ayni dnle-
mi yalniz bu geit icin degil, Anadolu’dan Kilikia'ya inen diger gegitler icin de
almisti. Ancak bu énlemleri belgeleyecek herhangi bir arkelojik belgeye ya da
antik kaynaga sahip degiliz.

Karasis daginin bir savunma yapisiyla tahkim edilerek buradaki gegitin
kontrol altina alinmast igin s6z konusu diger bir neden de M.O. 3. yy. bas-
larinda Anadolu’da biiyiik bir tehdit olusturan Galatlarin Suriye’ye kadar
inmesini 6nleme amaciyla alinan tedbirler olabilir. Gergi Seleukos’un oglu 1.
Antiokhos Galatlar1 Orta Anadolu’da Fil Savag: adi verilen ve M.O. 275 ile
268 yillar1 arasinda bir yila tarihlenen muharebede yenerek Galat tehdidini
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ortadan kaldirmisti. Samsatli Lukianos, Antiokhos’un bu savastaki bagarisi-
n1 ordusunda bulunan 16 Hint filine baglamakta oldugunu ve onlar iilkenin
kurtaricist olarak gordiigiinden bir fil anit: diktirdigini yazmaktadir.

Karasis daginda yazit bulunamadigindan Karasis kalesinin yapildig: dé-
nemdeki adi da bilinmemektedir. Diodoros, Plutarkhos ve Strabon gibi antik
devir tarihgileri Kilikia bélgesinde Kyinda adinda bir dag kalesinden bahset-
mektedirler. Ozellikle Diodoros iinlii tarih kitabinin 18. cildinde M.0O. 318
yilinda Eumenes’in Kyinda’da saklanmis olan miihimmat: yagmaladigindan
bahseder. Ayni eserin 19. cildinde ise Diodoros Antigonos Monophtalmos’un
M.O. 316 yili Kasim ayinda Mallos civarinda kislarken Kyinda’dan takvi-
ye almisti. Eserinin 20. cildinde Diodoros Antigonos’un Tarsos’ta kalirken
Kyinda’dan destek aldigini yazar. M.O. 299 yilinda Demetrios Poliorketes
Kyinda’da bulunan mithimmatin tamamini aldigini Plutarkhos yazmaktadir.

Tiim bu tarihi kaynaklar Karasis’in Kyinda ile 6zdes oldugunu gésterme-
ye yetmemektedir. Ancak Kyinda’'mn Kilikia bolgesinde bir dag kalesi olma-
st Kyinda ile Karasis’in ayn1 yer olabilecegi izlenimini uyandirmaktadir. Ote
yandan Asur saray1 arsivlerinde ele geen yazili belgelerden birinde Biiyuk
Asur kralinin birbirleriyle siirekli sorun yasayan Kundi ve Sissu krallarini ce-
zalandirmig oldugundan bahsedilmektedir. Bu ifade Kundi ve Sissu’nun bir-
birlerine komsu bélgeler olduklar: izlenimini vermektedir. Eger Sissu’nun 20.
Yy baglarina kadar adi Sis olan Kozan ile 6zdes oldugu goz niinde tutulursa
Kundi'nin Hellenistik devirdeki Kyinda oldugunu ve Karasis ile 6zdes olabi-
lecegi tezini dikkate alabilmek miimkiindiir.

Gukurova’yr Kappadokia ile baglayan stratejik bir yolun iizerinde gevreye
hakim konumda bulunan Karasis kalesinin gercekten Kundi ya da Kyinda ile
0zdes olup olmadig1 ancak Karasis daginda ya da yamaclarinda bu oren yeri-
nin antik devirdeki adini belgeleyecek yazitlarin bulunmast sayesinde miim-
kiin olabilecektir.

Karasis dagindaki yap1 kompleksi bolgedeki tarihi olaylarla birlikte yorum-
lanirsa yukarida da deginildigi gibi bu garnizonun M.0. 3. yy.dé yaptirilmaya
baglandif diisiiniilebilir. Oysa yiizeyden toplanan az sayidaki keramik sadece
M.O. 2. yy. ortalarina tarihlendirilmektedir. Bu durumun tarihi yonden kesin
olarak yorumlanmasi ancak burada halen yapilmakta olan ayrintili topogra-
fik ve mimari ¢aligmalarin tamamlanmasindan sonra miimkiin olabilecektir.
Karasis Dagr'ndaki yapilar1 niteliklerine gére siniflandirmaya ve islevlerini an-
lamaya y6nelik ¢aligmalarimiza o zaman Alman Arkeoloji Enstitiisii, Istanbul
Subesi Miidiiri olan mimar Prof. Dr. Adolf Hoffmann da beraberindeki iki
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mimar ve alt1 6grenciden olusan grupla aragtirma heyetimize iiye olarak ka-
tilmig olup deneyimi ve bilgisiyle bir¢ok sorunlu noktada degerli katkilarda
bulunmugtur. Cok zor arazi sartlarina ragmen Karasis Dagr'nda geceleyerek
hi¢bir dzveriden kaginmadan belgeleme ¢aligmalarin siirdiiren heyet gecen
yil Eyliil ayinda gekilen hava fotograflarinin da yardimiyla éniimiizdeki yil ca-
ligmalarini tamamlayabilecektir. Boylece tiim Akdeniz diinyasinda bir benzeri
daha olmayan antik ¢agn en biiyiik askeri tesisinin belgelenerek tiim diinyaya
tanitilmasi miimkiin olabilecektir. Bizlere diigen gérev bu énemli anit: tahrip
etmeden koruyarak gelecek kusaklara aktarmak ve buray: arkeolojik park ola-
rak diizenleyerek herkesin anlayarak ve bilgi edinerek rahatlikla gezebilecegi
bir 6ren yeri héline doniistiiriilmesi igin gerekli master plany, cevre diizenle-
me proje ve alt yap1 ¢alismalarinin bir an énce tamamlanmasini saglamaktir.

Kozan’in 14 km. kuzeydogusundaki Uzunoglan tepesi iizerinde bir tapi-
naga ait oldugu izlenimini veren ve heniiz ayakta olan her biri yaklasik 1 m.
¢apinda ve aralarinda 2’ser m. agiklik bulunan dért siitun gordiik. Siitunlarin
bulundugu terasin bat1 ve kuzeyi dért kose taglardan olusan harcsiz bir duvar
ile cevrilmisti. Terasin giineyi ise Ge¢ Antik ya da Bizans Devrinde yapilmug
olan bir istinat duvari ile desteklenmekteydi. Yapinin bulundugu terasin ya-
maglarinda, yapinin yikilmasiyla ¢evreye dagilan mimari parcalar arasinda
voliitlii bir siitun baghig ile bir triglif metopu dikkatimizi ¢ekti. Tiim bu bu-
luntularin yani sira tepede bulunmus olan ve M.S. 149 yilina tarihlenen bir
yazith sunak tizerinde yildirim tanris1 Zeus Keraunios’a adak yapildiginin
dikkate alinmasiyla s6z konusu yapinin hava tanrist iin yaptirilmig bir tapi-
nagin kalintilar: olabilecegi izlenimini edindik.

Uzunoglan tepesinin {izerindeki bu tapinak alaninin i¢inde batiya bakan bir
kaya tizerinde bir Asur kralimn kabartmast bulunmaktadir. Bolgedeki Asur ha-
kimiyetinin ender belgelerinden biri olan bu kabartma o dénemin ikonogra-
fi uzmanlar tarafindan Asur kral III. Salmanassar ya da Sargon olarak teghis
edilmekte ve buna gore M.O. 840 ile 700 yillar1 arasina tarihlenmektedir.

Ancak Uzunoglan tepesinin kagak kazi ¢aligmalarinin yogun olarak yapil-
di bir yer oldugu buradaki incelemelerimiz sirasinda agik¢a goriilmekteydi.
Definecilerin agtig1 bir qukurun hemen yaninda Misir etkisi tagiyan kabart-
mal1 bir mimari pargay: bulduk. Eser biiyiik bir olasihikla bir Misir tanrisinin
kabartmas1 idi ve herhalde bu buluntu yerinin biraz yukarisindaki tapmaktan
yuvarlanmisti. Ikonografik verilere dayanarak Roma devri baglarina tarihle-
yebildigimiz eserin yiizii, belki de bolgede Hiristiyanligin yayginlasmasindan
sonra tanr1 heykellerinin kirildig1 bir dénemde tahrip edilmisti.
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Uzunoglan tepesindeki 6ren yerinin Roma Devri ve Geg Antik Devirde de
kullanilmaya devam edildigi birgok baska buluntunun yani sira burada bul-
dugumuz iki yazittan da anlagilmaktadir. Yazitlardan biri Roma Imparatorluk
Devri baglarina tarihledigimiz eski Yunanca bir yapi yazits, digeri de bityiik
Constantinus devrine tarihlenen oldukga silik durumda Latince yazith bir
heykel kaidesidir. Yazitlarin her ikisinin de daha sonra burada inga edilen ya-
pilarda devsirme malzeme olarak kullanilmis olduklar1 anlagilmaktadur.

Uzunoglan tepesinin bati yamaci ile Ferhatl: tepesi arasinda 1973 yilin-
da yapilan kdy yolu ingaat: sirasinda M.S. 2. yy.a tarihlenen bir kadin biistii
bulunmugtu. Ayrica tepenin giiney yamacinda 1975 yilinda gériilen bir kaya
mezar1 yaziti da Anazarbos takvimine gére M.S. 261 yilina tarihlenmektedir.
Boylece Uzunoglan tepesinde Asur Devrinden Bizans Devrine kadar esitli
kiiltiirlerin varlig1 saptanmakta ve tepenin ¢evresinin de en azindan Roma ve
Geg Antik devirlerde nekropol alani olarak kullanildig1 anlagiimaktadir.

Kozan ilgesi sinirlar ig¢inde yaptigimiz ¢alismalarimiz bagindan beri he-
pimizin Anavarza adiyla bildii ve iizerinde Dilekkaya kéyiiniin de oldugu
Anazarbos antik kenti idi.

Giiniimiizde Adana ilinin Kozan ilgesine bagli bir kdy olan Dilekkaya’nin
da tizerinde bulundugu Anazarbos antik kentinin adin1 hemen yaninda ku-
rulu oldugu kaya kiitlesinden almis oldugu samlmaktadir. Cukurova’nin or-
tasinda bir ada gibi yiikselen bu kaya kiitlesinin uzunlugu 4.5 km.; denizden
yiiksekligi 226 metredir.

Anazarbos 19. yy.dan beri birgok seyyahin ve aragtirmacinin dikkatini cek-
mistir. Fransiz Charles Texier, Ingiliz Theodor Bent, Gertrude Bell, Michael
Golf, Avusturyali Rudolf Heberdey, Adolf Wilhelm ve Josef Keil, italyan
Paolo Verzone ile Fransiz Bizans tarihi aragtirmacilar1 Gilbert Dagron ve
Denis Feissel kente gelen bilim adamlarindan sadece bazilaridir.

Caglar Boyu Anazarbos

Anazarbos sikkeleri lizerindeki yazitlardan anlagildigina gore burada M.O.
2. ve 1. yy.larda bir yerlesme yeri olmasi gerekiyor. Ancak kentin bu dénemi
hakkinda somut ipuglari verecek arkeolojik buluntular heniiz ele gecmemis-
tir. M.O. 67 yilinda Romali komutan Pompeius, Dogu Akdeniz’i yaklastk bir
yiiz yildir tamamen kontrolleri altinda tutan korsanlar1 Korakesion (=Alanya)
onlerindeki biyiik bir deniz savasinda kesin yenilgiye ugratip etkinlikleri-
ni tamamen ortadan kaldirdiktan sonra hayatta kalanlarin1 Ovalik Kilikia
(=Cukurova)’nin deniz kenarindaki ve denize yakin bazi sehirlere yerlestirerek
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i¢ bolgelerin kontroliinii daha 6nceleri korsanlik yapan Tarkondimotos isimli
yerel bir krala birakti. Biiyiik bir olasilikla Anazarbos’ta Tarkondimotos un
denetimindeki bolgede bulunmaktaydi. Tarkondimotos'un Roma tahtini
ele gecirmek isteyen Marcus Antonius ve Octavianus Augustus arasindaki
miicadele sirasinda yenilen Marcus Antonius’un tarafinda savasarak oldii-
giinden, Ovalik Kilikia’daki topraklar: savagin galibi Octavianus Augustus ta-
rafindan Tarkondimotos'un ogullarina verilmedi.

M.O. 19 yilinda kenti ziyaret eden Roma Imparatorlugu’nun kurucusu
Octavianus Augustus tarafindan Kaisareia adinin verilmesiyle, ayn1 ismi ta-
styan diger sehirlerden 6rnegin Argaios (=Erciyes) etegindeki Kaisareia’dan
(=Kayseri) ayirt edilmesi amaciyla Anazarbos etegindeki Kaisareia diye anil-
maya bagladi. Bu yeni isim ile birlikte Anazarbos’ta M.O. 19 yil ile baglayan
yeni bir takvim de kullanilmaya bagland1. Kent ancak bu tarihte Augustus ta-
rafindan Tarkondimotos’un oglu II. Tarkondimotos Philopator’un kontrolii-
ne verildi. M.S. 17 yilinda Tarkondimotos Philopator’un 6lmesini firsat bilen
Romali komutan Germanicus Ovalik Kilikia’nin dogusunu Anazarbos ile bir-
likte Roma Imparatorlugunun Suriye eyaletine bagladi. M.S. 72 yilinda Roma
Imparatoru Vespasianus tarafindan Kilikia bolgesinin Roma eyaleti olarak
yeniden diizenlenmesiyle Anazarbos’un da iginde bulundugu bélge dogrudan
Roma’nin y6netimi altina girdi ve Anazarbos eyalet bagkenti Tarsos’ta oturan
eyalet valisine bagland.

Anazarbos Roma Imparatorluk Devrinin ilk iki yiizyih boyunca biiyiik bir
varlik gosteremeyerek Kilikia eyaleti bagkenti Tarsos’un golgesinde kalmustir.
Roma imparatorlarindan Septimius Severus'un, Pescennius Niger ile yaptigi
iktidar savag1 sirasinda, Severus’un tarafini tutan kent, onun Niger’i M.S. 194
yilinda Issos’ta yenerek imparatorlugun tek hakimi olmasindan sonra 6diil-
lendirilerek tarihinin en parlak dénemini yasamaya bagladi. M.S. 198 yilinda
Septimius Severus tarafindan 6diillendirilerek biiyiik bir ayricalik olan Roma
imparatorlar: kiiltiiniin tapinimi i¢in tapinak inga etme hakkini kazandi. Aym
hakki M.S. 204 yilinda ikinci kez kazandi. M.S. 204/205 yillarinda Kilikia,
[sauria ve Lykaonia eyaletlerinin metropolisi oldu.

Anazarbos, Malatya ile Tarsos - Antakya arasinda bulunan yolun baglan-
tist tizerinde oldugundan M.S. 3. yy. baslarinda artan dogu seferleri sirasin-
da asker sevki i¢in biiyiilk 6nem kazanmisti. Dogu seferlerine katilan askerler
kig aylarinda Anazarbos ve gevresinde dinlenerek ilkbaharda yeniden sefere
¢tkmaktaydilar. Askerlerin kislamasinin kente biiyiik bir yiik getirdigini bilen
Roma imparatorlar1 Anazarbos’a oyunlar diizenleyerek baska gelir kaynaklar:
clde etme ayricaligini saglamiglardir. Boylece M.S. 3. yy.in baslari ile ortast
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arasindaki siiregte Anazarbos elde ettigi ayricaliklar ve aldig1 onursal iinvan-
larla eyalet baskenti Tarsos ile yarisabilecek duruma gelmigtir. Bu durum
kentin M.S. 3. yy.n ilk yaris1 boyunca bastirdig sikkeler tizerindeki resimler
ve yazitlar sayesinde tiim ayrintilarryla izlenebilmektedir.

Anazarbos’un sikke darbinin M.S. 254 yilinda sona erdigi sanilmaktadir.
M.S. 260 yilinda diger Kilikia kentleri gibi Anazarbos da Sasani krali I. Sapur
tarafindan fethedilerek biiyiik bir yikima ugradi ve kent sakinlerinin pek az1
kacarak hayatta kalabildi. Anazarbos bir kez daha M.S. 380 yilinda Isauria’li
¢apulcu Balbinos tarafindan acimasizca yagmalanda.

Anazarbos imparator II. Theodosius tarafindan yapilan yeni eyalet dii-
zenlemeleri gergevesinde M.S. 408 yilinda kurulan Cilicia secunda eyaleti-
nin bagkenti oldu. M.S. 525 yilinda depremden zarar goren kent imparator
Iustinianus tarafindan onartilarak Iustinupolis adint ald1. Ancak M.S. 561 y1-
linda ikinci kez deprem felaketine ugradi. 6. yy.da kentte biiyiik bir veba sal-
gini oldu.

7.-8. yy.da Anazarbos Araplar tarafindan fethedilerek Aynzarba adini
ald1. 796 yilinda Halife Harun el Resid tarafindan onartilip tahkim edilerek,
buraya Horasan’dan getirilen gogmenler yerlestirildi. 806 yilinda Bizanshlar
kenti ele gegirip halkin biiyiik bir kismini esir aldilar. Bizans imparatoru 1.
Basileios'un 878 yilinda Marag’a yaptig1 sefer sirasinda onu durdurmakla go-
revli olan Aynzarba emiri kagar. 955/956 yillarinda Saifadullah surlari onartr.
961 yilinda Bizans imparatoru Nikephoros Phokas Saifadullah’in savundugu
Aynzarba’y kusatir ve 962’de ele gegirerek tekrar Bizans Imparatorlugu’na
baglar. 1085 yilinda Iznik’te hiikiim siiren Selguklu sultanlarindan Siileyman
tarafindan fethedilir. 1098 yilinda Hagl: Seferi komutanlarindan Bohemund
tarafindan kent ele gegirilir. 1111°de kent yeniden Bizanslilarin eline geger.
Antakya’da oturan Hagli komutanlarindan II. Bohemund 1130 yilinda kenti
ele gegirmek isterse de bolgede bulunan Tiirk birliklerinin pususuna diiser ve
oldiriliir. 1137’de Bizans imparatoru II. Johannes Komnenos kenti 37 giin-
liik bir kugatmadan sonra ele gegirir. 1188’de II. Leon kaya kiitlesinin tepesin-
de bugiine dek iyi durumda korunagelmis olan kaleyi yaptirir. 1279 yilinda
Tiirkmenler kenti ele gegirme girisiminde bulunurlar. 1375’te Misir’dan gelen
Memliikler kenti fethederler. Daha sonra Osmanh Imparatorlugu’nun ege-
menligine gegen Cukurova’da Anazarbos, Anavarza adiyla giiniimiize kadar
ulagmustir. Bugiin Anavarza’nin bir boliimii iizerinde Dilekkaya kdyi kuru-
ludur.
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Anazarbos’un Eski Cag ve Orta Cag Anitlar:

Anazarbos’un bastirdig1 paralarin iizerindeki betimlerden anlagildigina
pore, kentin akropolisi kente adini veren kaya kiitlesinin iizerinde olup ak-
ropolisteki yapilarin bulundugu alanin etrafi surlarla gevriliydi. Akropoliste
kentin bag tanrist olarak tapinim goren Zeus Olybris'in tapiaginin bulundugu
tahmin edilmektedir. Ayrica, Aphrodite Kassalitis ismindeki dag tanrigasinin
da tapinim yerinin akropol tepesi iizerinde bulundugu akropoliin giineybati-
sindaki kayalara oyulmus merdivenler tizerinde ve civarindaki sunaklar iize-
rindeki yazitlardan anlagilmaktadir. Kent kaya kiitlesinin batisindaki diizliik
alanda kurulmus olup milattan sonraki ilk ii¢ yiizyil boyunca herhangi bir
tchdit olmadigindan tahkim edilmesine gerek goriilmemisti. Kent kuzey-gii-
ney ve dogu-bati aksindaki siitunlu caddelerle gesitli mahallelere ayrilmis olup
siitunlu cadde yakinlarinda ve iizerinde ok sayida kamu yapisi ve diikkan
bulundugu tahmin edilmektedir. Islevleri heniiz kesin olarak saptanamamis
olan birgok yap1 kalintisinin yarusira siitunlu caddelerden kuzey-giiney ak-
sinda uzananin hemen batisinda Roma Imparatorluk Devrine tarihlenen bir
hamam yapisinin kalintilar1 gorillmektedir. Bu yapinin hemen giineydogu-
sunda iizerindeki yazitindan M.S. 6. yy.a tarihlenen 56 metre uzunlugunda ve
28 metre genigligindeki On Iki Havariler Kilisesi'nin kalintilar1 bulunmakta-
dir. Bu yapinin giineybatisinda bulunan hag planl bazilikaninin ise M.S. 516
yilina tarihlendigi tizerindeki yazitindan anlagtimaktadir. Uzunlugu 52 metre,
genisligi 37 metre olan bu yapinin da kentin yeniden ingas1 sirasinda stitunlu
caddelere gore planladig anlagiimaktadir. Diger bir kilise yapisi ise kentin ak-
ropolisini olugturan dagin giineyinde kaya kilisesi adiyla taninmaktadur.

Daha kuzeyde ise ayakta en iyi durumda kalmis yapilardan su kemerleri
ve bu su kemerleri ile kente taginan suyun dagitildig anitsal ¢esmenin ka-
lintilar1 gériilmektedir. Kente yaklagik 25 km. kadar kuzeyden Acarmantag
civarindaki bir kaynaktan su getiren bu su yolunun M.S. 92 yilinda imparator
Domitianus tarafindan yaptirildigini burada bulunmus olan ve halen Adana
Miizesi'nde sergilenen bir yazit sayesinde 6grenmekteyiz. M.S. 2. yy.dan iti-
baren kentin artan su gereksiniminin kargilanmasi i¢in ikinci bir su yoluna
gerek duyulmus ve bu da Hamam koyii ve Alapinar civarinda bulunan bir
kaynaktan saglanmistir. S6z konusu kaynak yakininda gegtigimiz yillarda
bulunan bir heykel kaidesi iizerindeki onur yazitindan bu su yolunun kentin
zengin hemgehrilerinden bir kadn tarafindan vakfedildigi anlagilmugtir.

Kentin giineyinin kamuya agik yapilarin toplandig: ve sosyal etkinlik-
lerin gerceklestirildigi alan olarak segildigi goriilmektedir. Buradaki yapi-
lardan en giineydeki 83 metre uzunlugunda ve 62 metre genisliginde elips
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planli bir yapr olan amfitiyatrodur. Bu yapinin benzerleri Anadolu’da sadece
Pergamon (=Bergama) ve Kyzikos’ta (=Erdek civarindaki Belkis) bulunmak-
tadir. Amfitiyatronun birkag yiiz metre kuzeyinde kentin stadionu bulun-
maktadir. Kentte M.S. 3. yy.dan itibaren yapilmaya baglanan oyunlar icin inga
edildigi sanilan bu yap1 Anadolu’daki bu tiir yapilarin en gorkemlilerinden
biridir. Genisligi 64 metre uzunlugu yaklagik 300 metre olan stadionun he-
men kuzeyinde Roma Imparatorluk Devrinde insa edilmis olan bir tak yapisi
bulunmaktadir. Ozgiin halinde ii¢ kemeri bulunan yapinin batidaki kemeri-
nin yikilmig oldugu diger kemerlerinin ayakta ama gesitli depremler ve in-
san eliyle yapilan tahribatlar nedeniyle neredeyse yikilmak iizere oldugu go-
riilmektedir. Bu nedenle 2004 yili Eyliil ayinda Istanbul Teknik Universitesi,
Mimarlik Fakiiltesi, Restorasyon Anabilim Dalindan Dog. Dr. Yegan Kahya
bagkanliginda Yard. Dog. Dr. Giilsiin Tanyeli, Prof. Dr. Feridun Cili, Prof.
Dr. Oguz Muftiioglu ve Dr. Kani Kuzucular’dan olusan bir ekip tarafindan
Anadolu’da pek az 6rnegi boyle oldukga iyi durumda giiniimiize ulagmus olan
bu 6nemli anitin restorasyon ¢aligmalarina baglanmustir. 2005 yilinda da de-
vam ettirilen bu caligmalar sirasinda séz konusu tak yapisinin fotogrametrik
Olgiim galismalar1 Prof. Dr. Oguz Miiftiioglu tarafindan tamamlanarak anitin
restorasyon projesinin hazirlanmasi ¢alismalarina baglanabilmistir.

Anazarbos’ta takin bulundugu bélgede dikkati ceken énemli bir olgu da
kaya kiitlesinin yarilmasiyla dogu - bat1 yoniinde agilmus olan antik yoldur. Bu
yol bityik bir olasilikla Roma Imparatorluk Devrinde doguya olan baglantiy:
saglamak {izere inga edilmis ve M.S. 6. yy.da genisletilmistir. Anazarbos’un
cok genis bir kanalizasyon sebekesi oldugu da bilinmektedir.

Kentin etrafinda kayalara oyulmus lahit teknelerinin yani sira yerel tas-
tan ve mermerden lahitlerin éizerinde girland tagiyan eroslar ve lahit teknesi
sahiplerinin betimlerinin bulundugu gériilmektedir. Ayrica kentin giiney-
batisinda tugla harg karigimu duvar teknigi ile yapilmis mezar yapilar: goriil-
mektedir. Kentin batisinda 80’li yillarda Adana Miizesi tarafindan yapilan
bir kurtarma kazisinda gok sayida lahit teknesinin bulundugu bir nekro-
pol alan1 bulunmugtur. Ayrica kentin kuzeyinde kayaya oyulmus bir mezar
odasi ve bunun fizerinde mezar sahibininin betimlendigi bir sahne ve dans
eden figiirler goriilmektedir. Figiirlerin altindaki yazitlardan bu anitin kral
Tarkondimotos’un kizi Iulia’nin egitimcisi olan hadim 6gretmenin mezari ol-
dugu anlagilmaktadir.

Roma Imparatorluk Devrinde biiyiik bir olasilikla cevresi surlarla cevri-
li olmayan Anazarbos M.S. 5. yy.in baslarindan itibaren surla cevrilmigtir.
M.S. 6. yy.da 525 ve 561 yillarinda iki kez depremler nedeniyle biiyiik boliimii

.
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yikilan surlarin imparatorlar Iustinianus ve Tustinus tarafindan yeniden yapti-
rildigint antik kaynaklar ve surlardaki tamir yazitlarindan 6grenmekteyiz. Bu
crken Bizans Donemi surlarinda bityiik 6lgiide kentin Roma Devri yapilarinin
taglar1 devsirme malzeme olarak kullanilmiglardir. Bu surun 6niinde 7.50 metre
genigliginde ve yer yer derinligi 5 metreye ulasan bir hendek bulunmaktayd..

M.S. 8. yy.da neredeyse tiimiiyle terkedilmis durumda Araplarin eline gecen
sehir Ayn-Zarba adiyla Araplar tarafindan yeniden insa edilmis ve etrafi 796
yilinda Harun el Resid tarafindan Bizans surlarinin i¢ tarafinda ve onlara pa-
ralel ikinci bir sur ile ¢evrilmigtir. Bu surda bati, kuzey ve giiney yonlerinde
toplam dort kapi oldugu goriilmektedir. 956 ve 957 yillarinda Sayfadullah bu
surlar1 yenilettirmistir.

Bugiin Anazarbos antik kentinin bir kismu iizerinde bulunan Dilekkaya ko-
yiiniin sakinleri 20. yy. ortalarindan itibaren Kayseri’nin Pinarbas: ilgesinden
Gukurova’ya inen Tiirkmen boylarinin mensuplaridir. Oren veri ile i¢ ie yasa-
maya calisan Dilekkaya halki basta kdylerinin sit alan1 diginda kendilerine goste-
rilecek yeni bir yerde iskan edilmeleri olmak tizere gesitli gereksinimlerinin kar-
silanmasi ile kdylerinin hemen yanibasinda bulunan ve Anadolunun en biyiik
antik kentlerinden biri olan Anazarbos ile barigik bir hayat siirmeye baglayabile-
ceklerdir. Bunun i¢in hem 6ren yerinin arkeolojik park olarak diizenlenmesi ve
hem de burada yagayan insanlarimizin bundan mutlu olmalarini saglayacak yeni
bir diizenlemenin yapilmasi her gegen giin daha fazla 6nem kazanmaktadir.

Anavarza’da ve Karasis’te kaz1 yapilmaksizin toprak tizerinde bulunan
eserlerin belgeleme ¢alismalar: yapilarak Kozan ve gevresinin Eski Cag do-
nemi taginmaz kiiltiir varliklarinin kiiltiir envanteri ¢ikarilmaktadir. Yapilan
¢alismalarin sonuglar1 hem Tiirk¢e ve hem de bir¢ok bati dilinde kitap, ma-
kale ve CD halinde yayinlanarak en kisa zamanda ve en hizl sekilde bilim
diinyasina tamitilmak iizere hazirlanmaktadir.

Kozan ilgesine bagh Dilekkaya koyiinde bulunan Anazarbos antik ken-
tinin 6lgekli planinin ¢ikaridmasi ¢aligmalarina devam edilmistir. Dort hafta
siiren bu ¢alismalar sirasinda harita mithendisi Hans Birk tarafindan yapilan
caligmalarla antik kentin Bizans ve Arap surlar1 ile ¢evrili alaninin i¢inde ka-
lan alanin plani tamamlanabilmis ve bunun yanisira kentin akropoliindeki
yapilarin topografik haritasinin ¢ikarilmasina basglanmistir. Bu galigmalar s1-
rasinda akropoliste bulundugunu bildigimiz Aphrodite Kasalitis tapinaginin
yerini saptamaya yarayacak ilk ipuglarini elde ettik.

Alman Arkeoloji Enstitiisii Istanbul Subesi ile yapilan ortak ¢alisma so-
nucunda 2005 ¢aligma sezonunda asag: sehirdeki yapilardan stadion, tiyatro,
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amfitiyatro, kaya kilisesi, kiilt merdiveni, havariler kilisesi ve kavsak kilisesi-
nin 1 : 50 dlgekli planlari gikarilabilmigtir. Bdylece Alman Arkeoloji Enstitiisii
arastirma asistanlarindan Dr. Richard Posamentir ile birlikte yapilan ¢aligma-
lar sayesinde Anazarbos’ta sehircilik agisindan Geg Antik Devirden Bizans
Devrine ge¢is asamalarinin kent i¢i mimari anitlara yansimalari belirgin bir
sekilde izlenebilmektedir.

Ayrica Kiel Universitesi'nden Prof. Dr. Harald Stiimpel bagkanligindaki
bir heyet tarafindan Anazarbos oren yeri asag1 sehrinde jeofizik 6l¢iim ¢alis-
malarina 2005 yilinda baglanmustir. Jeomagnet ve jeoradar ¢aligmalar saye-
sinde agag1 sehirde toprak altinda bulunan bir¢ok Roma Devri ve Ge¢ Antik
Devir yapisinin niteligini saptayacak ip uclari elde edilmeye baglanmustir.

Heyet liyesi Dr. Erkan Konyar, Anazarbos antik kentinin 8 km. kadar ba-
tisinda bulunan Tilan héyitkte M.O. 3. binden Roma Imparatorluk Devrine
kadar uzanan bir yerlesme saptamistir.

Anazarbos’un batidaki arazisinin incelenmesi sirasinda Agustos ayinda
ortaya ¢ikan bir doseme mozaigi yerinde goriilerek tizerindeki yazitlar ince-
lenmistir. Bir dere yataginda bulunan tugla duvarli bir Ge¢ Roma Devri yapist
i¢cinde bulunan bu mozaik zeminin burada bulunan bir Roma kéyiine ait ol-
dugu anlagilmaktadir. Ayrica bu bolgede bulunan ve daha dnceki yillarda in-
celemis oldugumuz Koyunevi koyiine 2005 yihinda tekrar gidildiginde burada
Ali Boz evindeki yazith mozaigin kismen agikta oldugu gériilmiis ve ayni sah-
sin evine koyiin civarindaki tarlasindan getirdigi aslan kabartmali bir Roma
Imparatorluk Devri eseri tas blok incelenmistir.

Anazarbos’un giineybatisindaki Yesildam kdyiinde iki adet Roma
Imparatorluk Devrine tarihlenen mezar yazit1 incelenmistir. Anazarbos un
glineyinde bulunan Cegen koyii mezarlifinda Roma Devrine tarihlenen
Latince yazith bir adet ath muhafiz mezar steli bulunmustur. Ayrica Cegen
koyti ile Yegildam koyii arasindaki arazide bir yapiya ait in situ konumdaki
mimari elemanlar saptandi. Bunlar Anazarbos’u Mopsuhestia’ya baglayan an-
tik yol tizerindeki bir yapiya ait kalintilar olmaliyda.

Anazarbos antik kentinin kuzeyindeki arazisinde 2005 yilinda yaptigimiz
caligmalar sirasinda Kozan ilgesine baglh Yenikdy’de bir 19. yy.dan kalma bir
degirmen yapisinin kapisina inga edilmis durumda bulunan bir sunak iize-
rindeki yazittan bu eserin kiilt merkezi Anazarbos’ta bulunan Zeus Olybris’in
rahibi olan bir kisinin giines tanris1 Helios’a diktirdigi bir adak tas1 oldugu
anlagilmaktadir.
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Kozan ilge merkezi ile Anazarbos 6ren yeri arasinda bulunan arazide 2005
vilinda Roma Imparatorluk Devrine tarihlenen ve iyi tanriya adanms bir adak
steli ile iki adet mezar tag1 bulunmustur. Anazarbos’un kuzeyindeki arazisin-
de bulunan Kizilémerli kdyiinde bir antik kéyiin sinirini olusturan bir yazit
ile iki adet mezar yaziti incelendi. Anazarbosun kuzeybatisindaki Hacibeyli
koyiinde ise bir Erken Bizans Donemi mezar yazit1 incelenmistir. Kozan ilce
merkezinde bir eve getirilmis olan bir mezar yazit1 da incelendi.

Adana ilindeki 6ren yerleri arasinda bir kutsal alan ve ¢evresinde daha
sonra olusan bir yerlesme yeri ile 6zel bir 6nemi olan Magarsos, adin1 Athena
Magarsia ismindeki yerel tanricanin tapmagindan almaktadir. Bu bélgede ya-
pilan ¢aligmalar hem Athena Magarsia kutsal alaninin tarihsel olusum siirecini
saptayacak belgeleri elde etmeyi ve hem de tapinak cevresinde olusan Roma
Imparatorluk Devri yerlesmesinin heniiz yeri saptanamamus olan Mallos yer-
legmesi ile olan iligkisini belirlemeye yoneliktir. Caligmalar sirasinda toprak
lizerinde bulunan taginir ve taginmaz kiiltiir varliklarinin belgelenerek baz1 bol-
gelerde jeomagnet galismalariyla kentin tiyatro ve stadion digindaki kamu yapi-
larinin yerlerinin belirlenmesi hedeflenmistir. Magarsos antik kenti bu bélgede
Hellenistik buluntu veren tek yerlesme yeri olma 6zelligini géstermektedir.

Adana il merkezinin giineyindeki Yiiregir ilesi sinirlarinda yapilan gahs-
malar Adana ile 6zdes olan ve ayn1 ad1 tagtyan Adana antik kenti ile yeri hilen
belirlenememis olan Mallos antik kentinin arazilerinin yayilma alanlar: hak-
kinda ipucu verecek deliller aramaya yoneliktir.

Bu amagla Solakli, Dogankent ve Tanriverdi koyleri ve cevrelerinde yapi-
lan incelemelerde birkag tane Geg Hellenistik ve Erken Roma Devri onurlan-
dirma yaziti bulunmustur. Ancak bu yazitlar Mallos’un yeri hakkinda her-
hangi bir ipucu vermemektedir.

Adana ilinin Yumurtalik ilgesi bilindigi gibi antik diinyanin en biiyiik
saglik merkezlerinden birinin bulundugu Aigeai antik kenti ile 6zdes olup
bu kentte bulunan yazitlarin bir kismi dogal olarak saglik tanris1 Asklepios
ve kiz1 Hygieia ile ilgilidir. Aigeai'in ayn1 zamanda Dogu Akdeniz’in en bii-
yiik antik limani olmas: da stratejik 6neminden kaynaklanmaktadir. Ciinkii
Aigeai hem Issos korfezini kontrol edebilmekteydi, hem de Anadolu iglerine
uzanan birgok ticaret yolu baglantisinin baglangi¢ noktasiydi.

Osmaniye ilindeki ¢aligmalarimizin en 6nemli béliimit Kastabala-
Hierapolis antik kentinin 6l¢ekli plan ¢aligmalarinin alt yapisinin hazir-
lanmasi ve kentin su yollarinin incelenmesi i¢in gerekli én hazirliklar




42 Colloquium AnatolicumV 2006

yapilmugtir. Kastabala antik kenti su kaynaklar1 Ceyhan Nehri'nin dogusunda
bulunmaktadir. Ceyhan nehri vadisinden suyu gegirmek icin yapilmis olan
su yolu képriisii ve {izerindeki basingh su hatti 6zellikle incelenmesi gereken
ve antik devir su miihendisligi hakkinda énemli ipuglar1 verebilecek olan bir
yapidir. Antik su yapilar1 uzmani miihendis Prof. Dr. M. Déring tarafindan
bu 6nemli su kemerinin ve Kastabala kentine su tastyan su tiinellerinin 6nii-
miizdeki y1l ayrintili olarak incelenmeleri 6ngoriilmektedir.

Hatay ilindeki aragtirmalar sirasinda Dértyol ilesi, Erzin beldesi civarinda-
ki Gozene harabelerinde bulunan Epiphaneia antik kentinde ve iskenderun’a
bagli Arsuz beldesindeki Rhossos antik kenti ve gevresinde énceki yillarda
baslanmig olan Hellenistik ve Roma Imparatorluk Devri yerlesim cografyas:
calismalariyla Issos Korfezi Kiyisindaki Seleukeia adim bu kentlerden hangisi-
nin tagimis olabilecegine dair ipuglar: aragtirilmustur.

Sozlerime son vermeden 6nce sadece Toroslar ve Cukurova bolgelerine
0zgii olmayan ama bu bélgede de ¢ok yaygin olan bir sorunu 16 yillik gézlem-
lerime dayanarak sizlere aktarmak ve eger var ise dnerilerinizi sizlerle pay-
lagmak isterim. Bu sorun iilkemizin tamamini bir salgin hastalik gibi saran
define arama amagh kagak kazilar ve bunlarin neden oldugu agir tahribattur.
Uzerinde yazi ya da kabartma olan tiim eserlerimiz 6zellikle tag eserler icinde
para vardir diisiincesiyle bilingsizce yok edilmekte ve béylece bélgenin tarihi-
ni aydinlatabilecek birgok tarihi belge yok olup gitmektedir. Oysa hepimizin
bildigi gibi hicbir kimse bir yere para ya da kiymetli egyalarini saklayip ora-
ya para sakladigini belirten bir yazi yazmaz veya kabartma ya da heykel yap-
maz. Aragtirmalarimiz sirasinda her yil birgok kiiltiir varligimizin bilingsizce
para arama amagh eylemlerle metal dedektorlerle yapilan arama calismalar:
sonucunda tahrip edildiklerini biiyiik bir iiziintiiyle bir¢ok kereler saptadik.
Bunun éniine gecilmesi bir yandan orta ve uzun vadeli yaygin bir tarih ve
kiiltiir egitimi ve Gte yandan da kagak kazinin sug aleti olan dedektérlerin
alim, satim, taginma ve bulundurulmasinin kesinlikle yasaklanmasidir. Kacak
kaz1 yapanlar kiiltiir tarihimizin belgelerini gelecek kusaklara bir kiiltiir mira-
s1 olarak aktarilmasina olanak tanimamaktadirlar. Topragin alt: hepimize ait
oldugunu ve yok edilen gegmisin gelecegimiz oldugunu unutmayalim.

Dinlediginiz i¢in tesekkiir eder, saygilar sunarim!

Mustafa H. Sayar / Cukurova Eski Cag Tarihi ve Tarihi-Cografya Arastirmalarina Yeni Katkilar, 1990-2005 43

From the Taurus to the Mediterranean

New Contributions to the Ancient History and Historical
Geography of Cukurova 1990-2005

Our surveys in Cilicia aim to investigate the ancient sites and estates in the re-
gion and document archaeological remains, which will be used to create a site
distribution map that will cover 1200 years roughly between 6" century BC and
6" century AD. One of our primary objectives is to map the new settlements

found and introduce them to the academic circles.

The most remarkable result of the surveys in Cukurova is the scarcity of the finds
dated to 3 and 2" millennium BC as well as the relative absence of Hellenistic
settlements contrary to Rough Cilicia.

The most splendid of the Hellenistic remains in the region is the Karasis fortress,
which was discovered by the author in 1994, thanks to the information given
by the village headman of Gedikli. The fortress is situated at the mount Karasis
12 kilometres to the south of Kozan and includes well-preserved military bar-
racks and quarters surrounded by double walls. The site consists of an upper
and a lower fortress, which were adapted successfully to the topography of the
mount. At the eastern part of the fortress are the adjacent barracks between the
towers, which were built at 10 metre intervals. The towers housed shell-throw-
ing wooden catapults, which were used in the defense of the fortress. One of the
main functions of the fortifications at Karasis might have been to prevent the
Galatians descending into Syria. Antiokhos I, the son of Seleukos, won a deci-
sive victory over the Galatians in the “Elephant War” dated somewhere between
275-268 BC. Lukianos of Samosata reports that the king associated his success
with the presence of 16 Indian elephants in his army and in order to commemo-
rate their valuable contribution had an elephant monument erected, showing
them as the saviours of the kingdom.

The ancient name of the site remains unknown due to the absence of inscrip-
tions at and around the fortress. Although a mountain fortress named Kyinda
in the region is mentioned by Diodorus, Plutarch and Strabo, their accounts are
not convincing enough to support the equation of Karasis with it. A text from
the Assyrian palace archives is important in this respect, since it mentions that
the great king punished the kings of Kundi and Sissu, which suggests that the
two regions are neighbours. If we are to accept that the latter can be associated
with Sis, the name of Kozan at the outset of the 20" century, then it would be
possible to equate Kundi with Kyinda.

At Uzunoglan hill, located 14 kilometres to the northeast of Kozan, we have
discovered four columns 1 metre in diameter with 2-metre intervals given in
between, which suggests the existence of a temple. The terrace on which the col-
umns rise is surrounded by walls to the west and north. The southern part is
supported by a Late Roman-Early Byzantine wall. On the slopes of the terrace,
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we have discovered a voluted column capital and a metope fragment. An in-
scribed altar dated to 194 BC indicates the existence of a cult of the lightning god
Zeus Keraunios, and the temple must have been dedicated to him.

At the same spot, carved on a rock is a relief figure of an Assyrian king,
which proves the Assyrian control in the region. The figure is associated with
Salmasanassar I1I or Sargon on stylistic grounds and this suggests a date be-
tween 840 and 700 BC.

Our work in Kozan mostly focused on the ancient city of Anazarbos (modern
Anavarza), which partly lies beneath the Dilekkaya village. It must have been
taken its name from the rocky massif, which rises like an island on the plain. It
is 4.5 km in length and 226 m above the sea level. To judge from the coins, there
must have been a settlement in the 2"¢ and It centuries BC here, but sound evi-
dence for this period of the city is yet to be discovered. After Augustus’ visit to the
city in 19 BC, it took the name Caesareia by Anazarbos and henceforth a new
calendar starting with this event was accepted. In the same year, the city was
given to Tarkondimotos II, the son of Tarkondimotos. But, after Tarkondimotos
Philopator’s death in AD 17, Roman general Germanicus annexed the region to
the province of Syria. In AD 72, Cilicia was created province by Vespasian and
entered under the direct control of the Roman Empire; Anarzarbos was attached
to the provincial governor in Tarsus.

Prof. Dr. Mustafa H. Sayar

fstanbul Universitesi

Edebiyat Fakiiltesi

Eski Cag Tarihi Anabilim Dal:
34459 Vezneciler

Istanbul / Tiirkiye
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Kuyumculuk Merkezi Lampsakos

Yildiz Akyay Mericboyu

Lampsakos’un kuyumculuk merkezi oldugu {izerindeki goriiglerim,
Antik¢ag Anadolu takilar1 konusunda yaptigim aragtirmalara dayanmakta-
dir. Lampsakos iiretimi olabilecek eserler tizerinde yaptigim galigmalar ise
bu makalede belirttigim 6zellikleri saptamama olanak vermistir. Bu sonu-
ca, Tiirkiye digindaki miizelerde bulunan eserler yaninda Istanbul Arkeoloji
Miizesi maden koleksiyonundaki zengin buluntular sayesinde ulagtim.
Miizede Marmara ve Karadeniz bélgelerinden gelen buluntular olmasi, bu
verileri elde etmemi kolaylastirdi. Bulgaristan, Giiney Rusya ve Italya’da bu-
funmus altin ve giimiis sofra takimlari ile takilar yaninda, tungtan imal edil-
mis baz1 eserlerin yapim yerleri konusunda farkh gériisler ileri sirillmistir.
Makalede, bu eserlerin bicim ve iistup bakimindan birbirleri ile olan benzer-
likleri g6z oniine alinarak ayni atélyede, yani Lampsakos’da yapilmis olabile-
cekleri konusu irdelenecektir.

Troas Bolgesi’'nde yer alan Lampsakos (Lapseki), Canakkale Bogazi'nin
Anadolu yakasinda 1.0. 654/53 tarihinde Phokaia’nin kolonisi olarak kurul-
mus 6nemli bir kenttir'. Phokaia buray: iskan ettiginde Pityussa isimli k-
¢iik bir yerlesim yeri vardi ve burada Thrak kokenli Bebryk'ler oturuyordu.
Lampsakos isminin, Phokaia’l kolonistlerin baginda bulunan Mandros'un
kizi Lampsake’den aldig1 ileri siiriiliir. Bu isim Anadolu dil grubuna aittir (RE
XII, I, 591; Neue Pauly 6: 1089-1090)2.

Kentin konumu cok stratejik olup giiney-kuzey deniz ticaret yollar1 ile
Anadolu-Trakya karayolunun kesistigi noktada yer almaktadir. Geligmis
bir liman1 oldugunu Strabon’dan (XIII, 1, 18) 6greniyoruz. Lampsakos bu

! Eserleri yayinlamama izin veren Istanbul Arkeoloji Mzeleri Miidirii Dr. {smail Karamut’a, arkeo-
log Giilbahar Celik’e, niimizmat Turan Gokyildirim’a, fotograflar: geken arkeolog Erkin Emiroglu’na
cok tegekkiir ederim. Goriiglerini aldigim Dog. Dr. Nese Atik’e, Prof. Dr. Tomris Bakir’a, Ingilizce
6zeti yazan Dr. Behin Aksoy’a, Fransizca geviri yapan Revza Ozil'e, Almanca cevirileri yapan Duygu
Arisan Giinay’a goniilden tesekkiir ederim.

2 Bagka kaynaklarda kurulus i¢in verilen bilgilerde; Leaf 1923: 94’de Eusubios’a gore 1.O. 654'de

Miletos’lularca, Stephanos Byzantios'a gére Phokaia’llarca kuruldugu yazili. Akurgal 1987: 364’de
Miletos ve Phokaia’lilar tarafindan birlikte kuruldugu yazili. Trak yerlesimi ile ilgili; Erzen 1994: 85.
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ozelliginin yaninda son derece bereketli topraklara sahiptir. Uziim ¢ok yeti-
$ir, sarab tinliidiir3, ayrica hububat bakimindan da zengindir. Bogazda ton
ve uskumru baliklari ¢ok boldur. Lampsakos’da diger 6nemli ekonomik kay-
nak altin madenidir. Kent yonetimine ait altin galerileri, Lampsakos’un ile-
ri gelenleri tarafindan isletilmistir®. Biitiin bu kaynaklardan elde edilen gelir
ile Lampsakos, bolgenin en zengin kenti konumuna ulagir. 1.0O. 5. yizyilda
Attika-Delos deniz birligine 12 talent 6der, bélgede Byzantion’dan sonra en cok
vergi veren kenttir. Arada ekonomik zorluk donemleri olsa da kenti cok etki-
lemez. Hellenistik Dénem sonunda zorluklar yasarsa da Augustus zamaninda
ekonomik durumu tekrar diizelir (Frisch 1978: 146). Lampsakos’un mantar-
lar1 da tinliidiir. I. Constantius (337-361) zamaninda kentte salyangoz boyas
imalati vardir. Erguvan renginin elde edildigi salyangozlar bu dénemde 6nem
kazanmgtir (Frisch 1978: 143, 146-149; Tenger 1995: 144-45, dipnot 40).

Lampsakos’up siyasi tarihi calkantili bir gelisim gosterir. 1.0. 5. yiizyil bas-
larindan Bityiik Iskender’e kadar olan dénem i¢inde gogunlukla Pers egemen-
liginde kalmustir (RE, XII, 1, 591; Neue Pauly 6, 1089-1090).

Lampsakos i¢in deniz ticareti son derece énemlidir. Kentin ksenoi ve
proskenoi’lar1 bir¢ok Yunan kentinde ele gegmistir. Deniz ticaretindeki ka-
zancin bir kismi Karadeniz’den elde edilir. Ege’de ticaret merkezi Delos ile
skt baglar1 vardir. Lampsakos’lu baz: kisiler, baska kentlerin proskenoi’u da
olmuglardir (Frisch 1978: 146).

Lampsakos kentinin bag tanris1 Priapos’tur. Hellen yerlesmesinden énce
var olan, bag ve bahgelerin koruyucusu bu tanri, zamanla Hellen mitolojisi-
ne girmis ve Dionysos alayinda esek iizerinde betimlenmistir. Hellen pan-
teonundaki tanri ve tanrigalar arasinda Aphrodite ve Poseidon 6ne ¢ikar.
Priapos, Aphrodite ve Poseidon kentin eponym’leri olarak ta gegmektedir
(RE XII, 1, 591; Neue Pauly 6, 1090). Lampsakos’da felsefe ve tarih konusun-
da yetigmis bilim adamlar1 yagamugtir. Bunlarin en iinliileri Anaksagoras ve
Epikuros’tur5,

Pers Krah Artakserkses Atina’dan kagan Themistokles’e Lampsakos'u lik ia’

> ! an | saraplik, Magnesia’y1 ekmek-
lik, Myus’u katiklik olarak vermistir: Thukydides, L. Kitap, 138 (VIII 65); Str;abon X%H 1, 1)2’- History
of Iran vol. II: 334. ,

4 Daglardaki alun yataklarinda degerli taglar da gikartilir. Dini tSrenler icin altin esya armagan edilir. Altin
ve elektron s1k}<e basilir. 1.O. 395'de Agesilaos Troas’da iken Lampsakos altin madenlerinde savas esirleri-
nin calstirildigini dgrenen askerler, baglari tahrip etmislerdir; Frisch 1978: 143; Tenger 1995: 144.

Filozof Anaksagoras 1.0. 459’da Lampsakos’a siirgiin gitmis ve orada felsefe okulu agmistir. 1.0, 342-
270 yillan arasinda yasayan filozof Epikuros, Lampsakos’da ders vermistir. Tarih¢i Kharon (logog-
raf, I.%hs. };’y.) ]\:e Adelllzlarit(:is, restorilggi Anaksimenes ve Epikuros’un tinlii 8grencisi Metrodoros,
yazar Khariton Lampsakos’ludur: Strabon XIII,1,19; Aslan, Canakkale Bul :103-104; i

ooy gyorion Lampsakos| G ale Bulusmas: I1I: 103-104; Celgin
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19. ylizyilin sonlarinda nekropolde yapilan kazilarda bir dizi mezar ortaya
¢tkartilmistir. Altin eserler yaninda altin yaldizli ve kabartmali iinlii pigmis
toprak hydria da ele gegmis ve Istanbul Arkeoloji Miizesi'ne gotiriilmustir
(RE XII, 1, 591)¢. Son yillarda Lampsakos’da N. Aslan tarafindan yiizey aras-
tirmalar1 baglatilmistir (Aslan 2004: 119-122; Aslan 2005: 317-319). Turkiye
madencilik tarihi uzman E. Kaptan 1999 yilinda Lampsakos, Adatepe koyii-
niin Sektas: mevkiinde yaptig1 aragtirmasinda; Antikgagda 6nce agik, daha
sonra yer alti madenciligi yapildigini tespit etmistir. Eski isletme atiklarindan
alinan 6rneklerin altin icerikli oldugu ve arazide altinli kuvars damarlarinin
varligi da saptanmistir. Bu bolgede iki galeri bulunmus olup ele gegen cevher
hazirlama aletinin 1.0. 1. binyilin ikinci yarisina ait oldugu gézlemlenmistir.
Kaptan’in goriigiine gére Sektagi’indaki altin madenciliginin tarihi 1. binyil
baslarina kadar inebilir. 1. binyilin ikinci yarisinda burada daha etkin iiretim
yapilmustir8, Sektas: galerileri, antik kaynaklarda gecen altin yataklari olma-
hdir. Bu bélgede baska galerilerin varlig1 s6z konusu olabilir. Kaptan'in altin
isletmeciligini erken déneme cekebilecegi samisi, Lampsakos’un kuyumculuk
yeri olarak secilmesinin baslica nedeni olabilir.

1.0. erken 5. yiizyilda Karadeniz gevresi ve Marmara Denizi'ndeki Grek
kolonileri gelisme gdstermis; Ege ve Dogu Akdeniz arasindaki ticarette bu
koloniler 6nemli rol oynamiglardir. Akhaemenidlerin Trakya’y1 almalari,
Akhaemenid yapimi metal kaplarin yayilmasina ve begeni ile kullamlmasina
neden olmus olmahdir®. Metal kaplara olan bu talep, Trakya ve Karadeniz ti-
caretine egemen olabilecek konumdaki Lampsakos’un, tiretim merkezi olarak

6 Lampsakos nekropoliinde ele gecen altin eserler icin bkz.: Mericoyu 2001: 169 (gerdanlik), 118-119
(yiizitk ve mersin dal), Hydria iin bkz.: Reinach 1903: 39 vd. pl. 6-7; Anadolu Medeniyetleri I1
1983: B168. Canakkale 1! sinirlari iginde ok sayida altin eser ele gegmektedir. Dardanos’da 1.O. 5.
yy-2. yy arasinda kullanilmig aile mezarinda birgok altin eser, bir giimils phiale, tung kaplar, pis-
mis toprak kandiller ve figiirinler bulunmustur. On rapor niteligindeki yayin yetersizdir (Duyuran
1961: 65 v.d.) Mezar buluntularimin kapsamli ¢ahigilip yayinlanmasi, bu bélge ve Lampsakos atolyesi
iin cok nemlidir. Dardanos’da ikinci bir mezar ortaya gikartilmugtir, 1.O. 4. yy.a tarihlenir (Ozkan
1991: 113-118; Mericboyu 2001: 149, 2 ve 190). Son yillarda bulunmus iiggen alinhkh diadem, birinci
sinif iscilik gosterir (Korpe 2002: 231-236). Istanbul Arkeoloji Mizesi'nde Canakkale’de bulunmus
eserler vardir (Mericboyu 2001: 163, 168, 176-177, 182). 2005 yili Parion kazisindan altin eserler
gikmistir (Haberler Ocak 2006: 27).

7 Troya Dostlar1 CABISAK tarafindan diizenlenen konferanslar igin bkz.: Arkeoloji Bulusmas: I1: 83-
88; I1I: 99-104.

8 Kaptan bu caligmasin1 yayinlamamis, 6n raporunu MTA Genel Md. Tabiat Tarihi Miizesi'ne 2001
11, 44 no.lu dosya ile sunmustur. Bu raporu bana gonderdigi igin kendisine tekrar tesekkiir etmeyi
or¢ bilirim. Ayrica bkz.: Merigboyu 2001: 17, 18; 2005: 104.

9 Odrysler 1.0. 500 dogru gii¢lenmis, 1.0. 460°da Perslerin Trakya'y1 terk etmesinden sonra krallik
olarak kurulmustur. Odryslerin kral nekropolii Duvanli bolgesinde, 1.0. 500-400 arasina tarihlenen
mezarlarda degerli eserler ele gegmistir (Marazov 1998: no. 64, 77, 116, 117, 124, 160, 167). Gliney
Rusya’da Bosporos etrafinda toplanan Grek kolonileri L.O. 480 civarinda Bosporos Kralligi'n1 kur-
mus, 1.0O. 438-437’den itibaren krallik giiglenmistir (Artamonov 1970: 151; Williams-Ogden 1994:
124, 125).




48 Colloguium AnatolicumV 2006

secilmig olabilecegi kanisina gotiiriir. Lampsakos’daki altin madeni bu secimin
baglica nedenidir, aksi takdirde ¢ok daha geliskin Abydos kenti tercih edilebi-
lirdi. Batt Anadolu’daki merkez atélye Sardes’den kuyumcu ustalari, sanat-
¢ilar Lampsakos’a getirtilerek tiretime baglatilmis olmalidir. Bulgaristan’da
Duvanli nekropoliinde ele ge¢mis iinlii giimiig amphora, altin gerdanlik ve
kiipeler 1.0. 5. yiizyihn ilk yarisina tarihlenir ve Lampsakos’da yapilmis olabi-
lir (Filow, 1934: 46-49, 87-88, tf 111 108, 109; Venedikov-Gerassimov 1973: 66,
78, pl. 118-120, 179-180; Marazov 1998: no. 117, 160, 167; Die Thraker 2004:
no. 212 e.g.). Gerdanhktaki giiverse (graniil) dolgulu iiggen siisler ile kiipele-
rin di§ kenarini geviren giiverse dizisi, Akhaemenid kuyumculugunun 6zel-
liklerini yansitir. Takilarda kullanilan ti¢gen ve {iggen piramit 6rgeleri dinsel
anlam tagir (Res. 1, 2). Perslerin tek tanrih Zerdiist (Zoroastrianizm)dininde
Anabhita diinya anasidir, Ahuramazda en biiyiik tanridir; 1§1k, iyilik, dogruluk
ilkesi tagtr. Ahirman ise kotiiliik ve karanlik ilkesidir. Bu ii¢ diisiince tek tanrili
Zerdiist dinindeki tiglemedir (teslis). Anadolu’da Efes Artemis’inin geng kiz,
evli kadin ve anahgindan olusan ii¢ karakteri vardir. Akhaemenid Doneminde
iki inang ayn1 topraklarda tapim gérmiistiir. Her ikisindeki tigleme ve ii¢ karak-
ter, Sardes’de iiretilen takilarda iicgen ve tiggenin gesitlemeleriyle ayni simgede
birlegmis izlenimi vermektedir. Iki inancin birlikteligi Atina’da bir tragedya
pargasinda anlatilmaktadir. 1.0. 5. yiizy1l - 4. yiizyila tarihlenen tragedya par-
¢asinda; Lydia’h ve Baktria’h kizlarin Pers melodisi esliginde Thmolos Artemis
Tapiagr'na gelisleri anlatilir. Thmolos Artemis’i en ¢ok Anaitis’e (Anahita’ya)
benzer. Anahita tapimimin Bat: Anadolu’da degisim gegirdigi ileri siiriilmek-
tedir (History of Iran, Vol. III (1): 100)'. Baslangicta tamamen Sardes okulu
{islubu ile galisan Lampsakos’daki kuyumcu ustalari, kisa bir siire sonra kendi
ozelliklerini yansitacak 6gelere yer vermiglerdir. Biga, Giimiigcay’da bir kiz ¢o-
cugunun lahdinden ¢ikartilan kozalak sarkaghi gerdanligin uglarindaki bon-
cuklar Herakles’in lobutu veya uzun koni bicimlidir. Kirmizi cam hamurun-
dan yapilmis bu boncuklarin bigimi Lampsakos atolyesine 6zgii olup bilinen
en erken drnektir (Seving 1996a: 29; 1996b: res. 3; Seving-Rose 1999: fig. 13;
Merigboyu 2001: 100-101) (Res. 3). Bu saptamaya dayanarak eserlerin 1.0. 5.
yiizyihn ikinci ¢eyregine tarihlendirilecegi kanisindayim.

Bulgaristan’da Panagyurishte yakininda Plovdiv bdlgesinde 1949 yi-
linda dokuz adet altin vazo bulunmugtur. Akhaemenid bigimli kaplarin alt
kisimlarinda likitin akmas: igin delikler vardir. Kabartmalarda konular

10 Efes Artemision buluntulari, takilarda kullanilan her 6rgenin dinsel anlami oldugu mesajini ve-
rir. Dolayistyla tiggen motifi Sardes’de yapilmig Artemision buluntularindan yola cikilarak yorum-
lanmugtir. Akhaemenid kuyumculugunda Sardes okulu énemlidir. Lydia, fon dgeleri ve iislubu
Akhaemenid gelerle kaynagmis ve kendine 6zgii bir tarz yaratilmigtir. Akhaemenid kuyumculugu
i¢in bkz.: History of Iran, vol. II: 856 v.d.; Boardman 2000: 184-199; Mericboyu 2001: 88-137.
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Grek mitolojisinden alinmstir, Gslup Hellendir. Odrysia Kral1 Seutes III.
Dénemine (1.O. 4.-3. yiizyl) tarihlenir. Amphora-rhyton ve phiale iizerinde
Grek rakamlariyla kaplarin agirligi yazihdir ve bu agirhiklar Lampsakos altin
staterine uymaktadir (Venedikov 1973: 67, 71-72; Venedikov-Gerassimov
1973: 66 v.d., res. 122-132; von Biilov 1987: 123; Marazov 1998: no. 68-76;
Die Thraker 2004: 225-229). Venedikov'un bu saptamasi baz1 aragtirmacilar
tarafindan desteklenmis, bazilar: ise kabul etmemigtir (Treister 1996: 303).
Hazinede {i¢ adet kadin bag1 rhytondan biri migferlidir. Diger iki basta, saglar
arkadan bir egarpla toplanmuis, uglar1 6nde fiyonk ile baglanmistir (Res. 4).
Bagin st kismu agikta kalmistir. Alnin iistiinde diademin orta kismi goriiniir
(Res. 2). Uzerinde capraz ve art1 bi¢cimli noktali bezeme vardir''. Rhytonlarin
boyunlarindaki gerdanliklardan birinin uglarindaki boncuklar lobut bi¢im-
lidir (Svoboda-Concev 1956: 139). Dolayisiyla Panagyurishte hazinesinin
Lampsakos yapimi oldugu kanimca kesinlesmektedir.

Kadin bag: rhytonlardaki esarplar {ig benek ve stilize yildiz desenlidir (Res. 5).
U¢ benek Zerdiist dinindeki iiclemenin kumag tizerindeki ifadesi olmalidir.
Yildiz bigimi siisler ise belki Artemis’i simgeleyen rozet motifinin stilize edil-
mis seklidir. Bu motifler Artemis ve Anahita’y1 bir arada simgelemis olabilir.
Ug benek motifi kadin bag: rhytonlardan bagka, amphora iizerindeki kabart-
malarda soldan tigiincii ve altinct figiirlerin pelerinlerinde, erkek geyik bigim-
li rhytonun boynundaki kadinin elbisesinde de vardir (Marazov 1998: no. 69,
70, 71, 73; von Biilov 1987: 114, 115 ve kapak).

Kadin bag1 rhytonlardaki esarpli sag modelinin en erken drnegi, Duvanli
Bashova Mogila mezarinda bulunmus kylikste goriiliir. At lizerindeki tanriga-
nin bagindaki esarp ii¢ benek desenlidir (Res. 6). Kabin iizerinde DADLEME
yazist vardir, 1.0. 5. yiizyilin sonlarina tarihlenir (Venedikov-Gerassimov
1973: abb. 173-174; Marazov 1998: no. 116; Die Thraker 2004: 133)'2, Borova
giimiis vazosu iizerinde de Ariadne ve dans eden Menad'in elbisesi {i¢ benek
desenlidir. Eser, 1.0. 4.yiizyilin ortalarinda yapilmugtir (von Biilov 1987: 110-
111, 118-120; Marazov 1998: no. 173).

1 Bu bezemelerin ana tanriga veya Anahita ile baglantili bir anlami olabilecegi kamisindayim. Capraz
motif gerek Oryantalizan keramiklerde, gerekse Akhaemenid Doénemi kaplarda kullamlmlﬁlr.

_ Panagyurishte kadin bag: rhytonlardaki c%iademler tizerindeki motif i¢in bkz.: Svoboda-Conéev
1956: abb. 7.

12 Aymi yerden cikmug ve iizerinde DADALEME yazan iki kap daha bulunmustur. Dadaleme Trak
dilinde “ toprak ana beni koru” anlamina gelir (Marazov 1998: 22). Kaplardan biri giimiig phialedir.
I¢ kismindaki dért araba ile yapilan yarig sahnesi kazima ile yapilmig ve yaldizlanmigtir. Ikinci eser
at protomlu giimiis rhytondur. Ug eserin iislubu birbirine benzer ve Lampsakos 6zellikleri gosterir
(von Biilov 1987: 31, 110-111, 118-120; Marazov 1998: no. 64, 124).
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Ug benek desenini Bulgaristan’da bulunmus eserlerle saptayabiliyoruz. Bu
nedenle motif Trakya Artemis’i Bendis ile baglantili olabilir. Kumaslardaki iig
benek deseni, kuyumculukta kullanilan tiggen motifine dayandirilarak 1.0. 5.
yizyiin baslarina kadar indirilebilir. Bu desenin Bat1 Anadolu’da da olmas:
gerekiyor, fakat ele gegmemistir'3.

Bulgaristan’da bulunmus bagka kabartmali kaplarda, figiirlerin giysileri e-
sitli noktalt bezeklerle siisliidiir. Hayvanlarin viicutlar: da nokta dolguludur.
Bu 6zellik Lampsakos iiretimi kaplarin tiimiinde vardir. Kadin figiirlerinde
boyunda gerdanlik olmasi da bu atélyenin 6zellikleri arasindadur.

Makedonya’da Stauropolis’de bulunmus giimiis kasenin icinde kadin bags:
kabartmasi vardir. Kadin basindaki esarp ve diadem ii¢ benek desenlidir, bu
nedenle kasenin Lampsakos yapimi olmasi gerekir. Benzer bagka kaseler Sedes
ve Nikesiani’de bulunmugtur (Treasures of Ancient Macedonia: no. 280, 317,
401)'4. Kaseler ticaret yoluyla yayilmig olmalidir.

Istanbul Biiyiikada’da bulunmus sikke definesi bu ticareti destekler nite-
liktedir. 207 adet altin staterden olugan definede 160 adet Kyzikos, 16 adet
Pantikapaion, 4 adet Lampsakos ve 27 adet I1. Philippos sikkesi mevcuttur.
1.0. 359-336 arasina tarihlenen define, Philippos’un liimiinden énce gomiil-
miis olabilir (Regling 1931: 1-46).

Kyzikos, Lampsakos ve diger yerlerden gelen mallarin pazarlanip satild-
g1 biiytik bir pazar konumundadir. Lampsakos’da imal edilen her cesit me-
tal esya, taki Kyzikos tizerinden pazarlanmis olmalidir. Bulgaristan’da birgok
Kyzikos sikkesi bulunmasi nedeniyle, bazi aragtirmacilar Kyzikos’u fon stili-
nin merkezi olarak gostermis ve buradaki sanatin ¢evreye yayilmis olabilece-
gini ileri stirmiisler, Iskit etkili kaplar da bu gruba dahil edilmis ve italya ile
bu bolge arasindaki iliski de ele alinmistir (Ziicker 1938: 26; Metzger 1969:
101; Onurkan 1988: 38).

Bulgaristan’da altin ve giimiis kaplarin yaninda Lampsakos yapimi taki-
lar da vardir. Bitis yerlerinde lobut bigimli boncuklarin oldugu gerdanliklar

13 Osmanl kumaglarindan bilinen ii¢ benek-Pars benegi motifinin kékeni, Akhaemenid Déneme ka-
dar indirilebilir.

4 pfrommer bu kaseleri Makedonya tipi olarak kabul eder: Pfrommer 1987: 235. Strong Akhaemenid

kase bigimi olarak ele alir: Strong 1979: 100, fig. 23a. Byvanck ise yuvarlak gévdeli ion kasesi tanim-
lamasi yapar, Lesbos kymationunun Propontis’li ustalarin bulusu oldugunu yazar. Bati Anadolu
kaselerinde dikey yaprak dizisi vardir. Akhaemenid kaseler yatay yivlidir (bu 6zellik boynuz-rhy-
tonlar icin de gegerlidir). lon kaselerini yapan atélyenin Kyzikos, Abydos veya Lampsakos olabi-
lecegine deginir: Byvanck 1991: 159-163. Kuzey Ege bélgesinde Lampsakos yapimi oldugunu san-
digim bagka eserler bulunmugtur. Bunlardan Neapolis'den telkari silindirik boncuklu gerdanlik,
Amphipolis’den gerit tizerine tesbit edilmis mege yaprakli diadem, Abdera’dan lobut boncuklu ger-
danlik ornekler arasindadur: Treasures of Ancient Macedonia: no. 309, 376, 423.
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Mezek-Maltepe timiliisiinde, Odessa ve Varna’da bulunmustur. Bunlar
1.0, 4.-3. yiizyila aittir (Venedikov-Gerassimov 1973: res. 198, 199; Tonkova
1997: fig. 13, 14, 15). Rogozen hazinesine ait giimiis phiale tizerine Herakles
ve Auge kabartmasi yapilmistir. Auge’nin basindaki diiz diademde rozet dizi-
+i, kulaginda piramit sarkagh kiipe goriilir (Res. 7) (Marazov 1998: no. 107;
Dic Thraker 2004: no. 186). Bu tip diadem rozetleri ¢ogunlukla kuzey-bat:
Anadolu’da ele gegmektedir (Merigboyu 2004: 42, 43). Piramit sarkagh kiipe-
ler de bu bolgeden ¢iktig1 iin, phiale Lampsakos’da yapilmus olabilir'>.

Trakya aristokrasisi i¢in ¢alisan kuyumcu ustalari, miisterilerinin istekleri
dogrultusunda Grek motifleri ile bezenmis degerli esya tiretmislerdir. Hellen/
Batt Anadolu tislubu ve diisiincesi ile Trakya kraliyet ideolojisi birlestirilmis,
veni bir sanat akimi ortaya ¢ikmugstir. Trakya’da libasyon kaplari rhyton ve
phiale krali semboldiir, kral ve tanrilar arasindaki bag1 gosterir (Marazov
1998: 36, 142). Kazanlik anitsal mezarinda, odanin kubbesi ile dromos duvar-
lar1 resimlidir. Kubbede ortada araba yarisi, etrafinda cenaze soleni sahnesi
ile 6litye armagan getiren yardimcilar, atlar ve seyisler resmedilmigtir. Oliiye
armagan getirme dogu diisiincesidir. Venedikov’a gére bu sahne Anadolu-
Pers kabartmalarinin yansimasidir (Marazov 1998: 78). Araba yarisi sahnesi,
Duvanli giimils phialesindeki araba yarisi ile benzerlik gosterir. Bu veriler ve
baglantilar goz 6niine alindiginda Kazanlik duvar resimlerinin Lampsakos’lu
sanatcilar tarafindan yapilmus olabilecegi kanis1 olugmaktadir.

Bulgaristan’da érnekleri goriilen esarpl bas siisii, Sicilya sikkelerindeki
Arethusa basinda da vardir. Bu sikkelerin basim tarihi I.O. 5. yiizyilin son
ceyregidir. Esarplar tizerinde gesitli yildiz bigimi desenler, rozetler vardir
(Franke-Hirmer 1964: no. 33, 38, 39, 46, 71). Pfrommer, Panagyurishte kapla-
rindaki sa¢ bicimini Sicilya sikkelerinin daha erken tarihe ait olmasi nedeniy-
le Ttalya’ya baglamustir (Pfrommer 1983: 283, 284). Halbuki Duvanl kyliksi
bu tarihi I.O. 5. yiizyil sonlarina ceker. Sicilya sikkelerindeki esarp desenleri-
nin Bat1 Anadolu ile baglantili olabilecegi kanisindayim. Italya-Anadolu ilis-
kisini 1.0. 5. yiizyilin baglarina indirmek olasihig1 vardir. British Museum’da
bir Etriisk kiipesinde, halkanin bir ucunda {i¢ giiverseden olusan bir siis ile
halkanin iizerinde telkari pul siisleme vardir. Her ikisi de Akhaemenid ku-
yumculugunda goriiliir (Marshall 1908: no. 2206; Higgins 1980: 141, pl. 43C;
Merigboyu 2001: 148). Tarentum’da bir rahibe mezarinda (I.O. 350-330) bir
asa, bir gerdanlik ve bir yiiziik ¢ikmistir (Williams-Ogden 1994: 202-205).

15 Bulgaristan’da Lampsakos yapimi olmast gereken bir¢ok kap ve taki vardir. Sayfa adedinin kisith
olmasi nedeniyle bunlara deginilmemistir.
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Asanin gubugu altin telkari ag ile kaplidir's, tepesinde yesil camdan ayva
bigimli topuz bulunur. Gerdanliktaki lotus-palmetli ve katmerli rozet bon-
cuklarin bitis yerlerinde lobut bi¢imi boncuklar vardir (Higgins 1980: pl. 28;
Deppert-Lippitz 1985: 179)". Kutu kash altin yiiziigiin halkasina biikkme tel-
lerle zincir goriinimi verilmistir. Her Gi¢ eserdeki Akhaemenid 6zellikler,
bunlarin Lampsakos’da yapilip Italya’ya génderildigi kanisini giiglendirir.

Giiney [talya’da 1.0. 4. ve 3. yiizyillarda nitelikli takilarin neden ¢ogaldig
konusu irdelenmis, kuyumcu ustalarinin Italya’ya go¢ etmeleri ile bu gelisi-
min olmus olabilecegi tizerinde durulmustur (Williams-Ogden 1994: 201).
Talebin artmasi sonucu bu goriis dogru olabilir. Bunun yaninda bazi bulun-
tular Lampsakos atolyesinin 6zelliklerini tagir, ticari yolla Italya’ya gonde-
rilmis olmalidir (Deppert-Lippitz 1985: 165, 211, 231). Italya ile Karadeniz
arasindaki iligki ayn1 atélyenin mallarinin kullanilmig olmasindan kaynaklan-
maktadir. Ticari iligkiler sirasinda kiiltiirel etkilesimlerin olmasi da dogaldur.

Giiney Rusya’da 1.0. 480 civarinda Bosporos Kralliginin kurulmasi ve
ylizyihin tigiincii geyreginden itibaren giderek gii¢lenmesi, buradaki yagsam
kalitesini etkilemistir. Bolgedeki mezarlardan ¢ikartilan eserler, 6zellikle 1.0.
4. ylizyilda son derece gosterigli ve niteliklidir. Iskitlerin Bosporos kentleri ile
olan baglantisi ve refah i¢inde olmalari onlarin da yagam kalitesini yiikseltmis
ve ozellikle 1.O. 4. yiizyil mezarlar1 zengin buluntu vermistir. Bu bélgede 1.0.
5. ylizyd sonundan itibaren Grek etkisi tedrici olarak artmgtir'8.

Zengin buluntular veren Dinyeper bolgesinde Tschastyje kurganinda bu-
lunmus yuvarlak gévdeli giimiis vazonun iizerindeki kabartma figiirler, ¢icek-
li bir arazi iizerinde yer almiglardir. Iskit tarzi elbiseleri desenlidir. Fakat bi-
rinin pantolonunda ii¢ benek deseni vardir (Artamonov 1970: 66-67, pl. 195,
196, 198). Kerg yakininda Kul Oba’da bulunmus yuvarlak gévdeli altin vazo
tizerindeki kabartmalarda Iskit giysili erkekler, yine gicekli arazi {izerinde
gosterilmiglerdir (Artamonov 1970: pl. 226-229, 232-233; Scythians Treasures

16 Ag 6rgii siisleme Misir’dan alinmig olmali. 1.0, 570-525 arasina tarihlenen mumya Ortiis ag seklin-
dedir (Saleh- Sourouzian 1987: no. 249). Kral Darius Misir’dan kuyumcular getirtmistir (Boardman
2000: 194).

Higgins'in kitabindaki fotografta tiim boncuklar gériiliir. Williams-Ogden’in yayininda ise sadece orta
kasimdaki boncuklar ele ahnmustir. Higgins'daki gerdanha benzeyen bir eser, Virginia Giizel Sanatlar
Miizesindedir ve gerdanligin uglarinda lobut bigimi boncuklar vardir (Gold Jewelry 1983: 74-75).

Williams-Ogden’e gore 1.0. 6. yy 5. yy.da yapim merkezleri Olbia, Nymphaion ve Kolkhis'dedir.
Bu atélyeler Iskit hayvan iislubundan uzaklagip Grek etkisinde tiretim yapmiglar. 1.0. 5. yy. ve 4.
yy.da Bat1 Anadolu’gg’n ve Yunanistan'dan ithal mal gelmis ve ayn1 yerlerden Giiney Rusya’ya ku-
yumcu gogii olmus. Bunlar da Pantikapaion’a gitmisler ve miigterilerinin isteklerine uygun tire-
tim yapmuglar. Bu mallar Italya’daki gibi birkag atdlyenin iiriiniidiir(Williams-Ogden 1994: 126).
Artamonov’'a gore Olbia ve o6zellikle Pantikapaion’da atolyeler Iskit tarzi nesneler yapmuglar. Kul
Oba eserleri Greko-Pers ve Grek olarak iki gruba ayrilir (Artamonov 1970: 150-152).

17
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1973/74: no. 81). Solokha’da bir erkek mezarindan ¢ikartilmas altin yaldizli gii-
miis vazo, aslan avi kabartmalidir, vazo bi¢imi farklidir. Vazonun agzi Lesbos
kymationu ile ¢evrilidir. Erkekler Iskit tarz1 giyinmislerdir (Artamonov 1970:
147, pl. 152-155; Scythians Treasures, 1973/74: no. 172). Her ii¢ vazo 1.0. 4.
yiizyila tarihlenir. Figiirlerin bir arazi iizerinde gosterilmeleri, elbiselerin de-
senli olusu ile Ion iislubu, Lampsakos atélyesi 6zellikleridir. Ug benek motifi bu
goriise kesinlik kazandirmaktadir. Bu motif Bulgaristan’daki gibi dinsel amag-
la kullanilmamastir. Solokha vazosu ile birlikte iinlii altin tarak bulunmustur.
Tutamaginda Iskit d$viisciilerinin bulundugu eser, iislubu ile Lampsakos tirii-
nii olabilir (Artamonov 1970: pl. 147-148, 150; Scythians Treasures 1973/74:
no. 71, pl. 12, 13). Iskit eserleri arasinda Dinyeper bélgesinde Tolstaya Mogila
kurganinda gikartilmis inlii altin pektorale de deginmek gerekecektir. Ug
banttan olusan pektoralde, igteki bantta Iskit giinlitk yasamindan sahneler
vardir. Figiirlerin hepsi bir zemin {izerinde hareket etmektedir. Sag tarafta bir
Iskitli koyundan siit sagmaktadir (Scythians Treasures 1973/74: no. 171, pl. 31-
33). Koyun tiiyiiniin isciligi, Usak Miizesi’'ndeki Lydia Donemine ait oturan
kog sarkacin ig¢iligine gok benzer (Ozgen-Oztiirk 1994: no. 151; Merigboyu
2001: 69). Bu benzeyisi, Lampsakos okulunun Sardes kékenli olmasina da-
yandirmamiz gerekiyor. Pektoralin iislubu, isciligi, mangetlerin genigligi gibi
ozellikler Lampsakos atélyesine 6zgiidiir'®. Lampsakos yapimi olabilecek diger
iinlii eser Chertomlyk amphorasidir. Likitin akacag: delikler kaideye yakindir.
Omuz iizerinde mola veren Iskitli figiirler, govdede sarmal bitkiler ve palmet
kabartmalar1 bulunur, eser 1.0. 300 civarina tarihlenir (Artamonov 1970: 148,
pl. 162-176; Strong 1979: 88, pl. 21). Benzeri olmayan bir eserdir?,

Giiney Rusya’daki mezarlarda gosterisli ve ¢ok nitelikli takilar bulunmustur.
Buluntular arasinda gerdanliklar, kiipeler, bilezikler en dikkati ¢ceken eserlerdir.
Gerdanliklarda genel olarak iki tip sarkag kullamlmustir; kayin kozalag ve to-
hum/gekirdek. Kayin kozalag tig kenarlidir, bunun Zerdiist dinindeki iicleme-
yi simgeledigi kanisindayim?'. En erken kayin kozalag: sarkagh gerdanlik Usak
Miizesi’'ndedir. 1.O. 5. yiizyilin ilk yarisina tarihlenen eser Akhaemenid 6zellik-
te yapilmugtir (Ozgen-Oztiirk 1994: no. 133; Mericboyu 2001: 110). Pavlovsky

19 Tolstoya Mogila pektorali, Kul Oba’dan Iskit binicili tork, Solokha altin tarag1 ve Bityiik Bliznitza
mezar buluntular , aym atdlyenin dranidir (Williams-Ogden 1994: 127).

20 Chertomlyk amphorasindaki sarmagik motifi ile Tolstaya Mogila pektoralindeki sarmagik motifi
arasinda paralellik varduir: Pfrommer 1982: 157.

21 Kayin kozalag sarkaglarin ilk kez Makedonya atélyesinde yapildig1 belirtilmigse de bu dogru degil-
dir (Williams-Ogden 1994: 142). Istanbul Arkeoloji Miizesi’'nde ii¢ kenarli tung mizrak ucu vardir,
bunlar belki dinsel térenlerde kullanihyordu. Takilar1 ¢aligmaya bagladigimdan itibaren eserlerin
tizerindeki motiflerin, bi¢imlerin belirli bir amagla yapildigin fark ettigimden bu konu iizerinde de
caligmaktayim: Meri¢cboyu 2000: 16-25.
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ve Bityiik Bliznitza mezarlarinda bulunmus kayin kozalag: sarkagh gerdanliklar
1.O. 4. yiizyila ait olup Hellen begenisine uygun tasarlanmuglardir (Artamonov
1970: pl. 277, 306; Williams-Ogden 1994: no. 106, 123). Tohum/cekirdek sar-
kacli gerdanliklar Nymphaeum, Pantikapaion ve Bityiik Bliznitza’da ele gegmis-
tir (Williams-Ogden 1994: no. 94, 121; Vikers 1979: pl. Xd, XIa; Higgins 1980:
pl. 27). Gerdanliklarda sarkaglar lotus-rozet boncuk dizisi veya serit zincire asi-
lidir. Giiney Rusya’da ve Anadolu’da bulunan bu tip gerdanliklarin hicbiri bir-
birinin esi degildir. Fakat kullanilan e bi¢imli boncuklar, sarkaclar her 6rnekte
farkli tasarlanip dizilmiglerdir. Bodrum’da bulunmus olan gerdanligin uglarin-
daki lobut bigimi boncuklar, bu tarz eserlerin Lampsakos yapimu olabilecegini
belirler (Ozet 1994: 93, fig. 11; Mericboyu 2001: 121).

Giiney Rusya’da rozetli ve sandal sarkagli ¢ok gosterisli kiipeler bulun-
mugtur. Bu kiipelerde yuvarlak rozetler, sandal bi¢imi sarkaclarin cevresin-
de zengin bitki ve figiir bezeme ile zengin tohum/¢ekirdek sarkaglar vardir.
1.0. 4. yiizyl ortast ile 3. yiizyilin ilk yaris1 arasimna tarihlenirler (Pfrommer
1990: tf. 27, 28; Williams-Ogden 1994: no. 88, 89, 122). Madytos, Rize ve
Bat1 Anadolu’da benzer kiipeler ele gegmistir (Pfrommer 1990: tf. 26, 14;
Williams-Ogden 1994: no. 63, 70; Meri¢boyu 2001: 159-161). Bu tip kiipele-
rin muhtemelen tek tip atSlyede yapildigs ileri siiriilmiistiir. Kiipelerdeki iis-
lup birbirine ok benzer (Williams-Ogden 1994: 121). Baska tip kiipelerde,
sandal bigimi sarkag yerine uzun {iggen piramit sarkag goriiliir (Artamonov
1970: pl. 309; Williams-Ogden 1994: no.49, 50, 116, 147, 177). Uc;gen moti-
finin Akhaemenid Donemi dini inanglari ile olan baglantisi goz éniine alin-
diginda, bu tip sarkagli kiipelerin ilk kez Lampsakos atélyesinde tasarlanmig
olabilecegi ihtimali akla gelmektedir.

Giiney Rusya’da iki tip bilezik goriiliir; halkasi gerit bicimli bilezikler ile hal-
kas1 burmali ve uglar figiirlii bilezikler. Her iki bicimin énciileri Akhaemenid
Dénemde Dogu’da yapilmistir. Halkas: burmal bilezikler sayica fazla olup gés-
terigli modeller igerir. Bu bileziklerin burma yerlerine, teknik kusurlar1 kapat-
mak amact ile, boncuklu tel gegirilmigtir. Kul Oba mezarlarindan uclar: sfenks
protomlu bir ¢ift bilezik, tasarim ve iscilik olarak birinci smiftir (Artamonov
1970: pl. 200, 205; Higgins 1980: pl. 30b; Williams-Ogden 1994: no. 83). Biiyiik
Bliznitza’dan gikmus iki bilezigin uclarinda sigrayan kog ve sigrayan aslan figii-
rinleri yapilmigtir. Bunlarin benzer 6rnekleri yoktur (Artamonov 1970: pl. 279,
313; Williams-Ogden 1994: no. 118, 124; Pfrommer 1990: abb. 16). Pers gele-
neginde bilezikler ¢ift yapilir. Halkas1 gerit bicimli bilezikler ile halkasi burmali
bileziklerin imalat Hellenistik Dénemde de devam etmistir.
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Pantikapaion bu bélgede, Kyzikos gibi, ticareti elinde tutan biiyiik bir pazar
konumunda gériinmektedir. Bityitkada definesindeki Pantikapaion sikkeleri ile
{stanbul Arkeoloji Miizesi’'nde Kyzikos’da bulunmug Pantikapaionlu birine ait
prokseni levhasi bu goriisii destekleyebilir (Mendel II. 1914: no. 571).

Dogu Karadeniz’de Kolkhis Bolgesi’'nde, ikincil bir atélyenin olmasi ge-
rekmektedir. Kolkhis altinlar1 Amisos ve Sinope {izerinden pazarlanmistir
(Rostovtzeff 1956: 1264; Meri¢boyu 2001: 18). Lampsakos, Kolkhis altin-
larinin alicist olabilir. Samsun toplu mezarinda (1.0. 3. yiizyiln ilk yarist)
hem Lampsakos hem de Kolkhis yapimi takilarin varhg, bu izlenimi ver-
mektedir (Akkale 1997; Meri¢boyu 2001: 164, 168, 172-173, 183, 185, 189).
Gozlemlerime gore Kolkhis atélyesi, Lampsakos at6lyesinin etkisinde tiretim
yapmustir, fakat kalitesi daha diistiktiir.

Bulgaristan ve Giiney Rusya, Lampsakos atélyesi iirtinlerinin pazarlandig
baslica bolgelerdir. Atolyelerin bu amagla kurulmus olabilecegi konusuna 6n-
ceden deginilmisti. Bu pazar alanina Giiney Italya’y1, az da olsa Makedonya’yr
eklemek gerekiyor. Bat1 Anadolu ve Marmara Bolgesi, Lampsakos pazarinin
egemen oldugu yakin bolgelerdir. Hellenistik Dénemde, 1.0. 2. ve 1. yiizyil-
larda, Giiney Rusya’daki Bosporos Kralligi'nin zayiflamasi ile bu bolgeye ya-
pilan ticaret azalir. Ayni evrede Antiokheia’da ve Aleksandria’daki merkez
atolyeler daha 6n planda goriinmektedir. Bunun nedenini her iki kentin sa-
natsal ve bilimsel agilardan ¢ok daha ileri olmalarina dayandirmak miimkiin-
diir (Meri¢cboyu 2001: 192).

Bat1 Anadolu’da Kyme, Madytos ve Mytilene’de bulunmus birbirinden giizel
altin takilar, gosterdigi ozellikler nedeniyle Lampsakos’da imal edilmis olabilir
(Williams-Ogden 1994: no. 44-70). Bu takilar i¢inde zincir sarkagh, 6rgii zin-
cirden digiimlii kolyeler, sag baglar1 Anadolu’da ele gegmektedir (Pfrommer
1990: 50, tf. 2, 1-4). C")rgii zincirler, telkari siislii bikonikal iri boncuklarin i¢in-
den geger. Uglardaki zincir sarkaglarda gesitli ¢igekler bulunur. Kyme hazine-
sinde ilging bi¢imli aplikler vardir (Res. 8). Apliklerin ortasinda sekiz yaprakl
bir gigek, bunun ¢evresinde stilize edilmis alt: adet ar1 gévdesi ile kanatlar: var-
dir (Marshall 1901: no. 2087; Williams-Ogden 1994: no. 57). Ar1 betimli aplik-
lerin 6nciileri Efes Artemision buluntular arasinda mevcuttur??. Ar1 govdesi-
nin olusu, bu eserlerin Lampsakos yapimi olduguna isaret eder. Tekirdag Naip
timiiliisiinden ¢ikmis giimiis phialelerin ortasina, Kyme apligine benzeyen ro-
zet motifi yapilmistir (Res. 9). Bu rozetin i¢ kisminda dokuz yaprakl: bir ¢icek,

22 Hogarth tarafindan bu apliklerin bir kismi an-yildiz olarak tantmlanmigtir (Hogarth 1908: pl. IV
31, pL.VIII 13-15, 22, pl. IX 33-49; Higgins 1980: pl. 21; Merigboyu 2001: 76, 78).
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cevresinde dokuz arinin govdesi ile kiigiik ve sivri kanat uglar: yer alir (Delemen
2004: 57, Res. 51). Kanimca {i¢ katmerli rozet degildir, ¢iinkii katmerli ¢icek bi-
¢imli rozetlerde yapraklarin hepsi aynt bigimde yapilmigtir2.

Celenklere gelince, Lampsakos yapimi olanlarin ¢ogunda, 6zellikle 1.0. 3.
yiizyilda, merkezde bir rozet, bir siis, ugan bocekler gibi 6geler bulunur. Erken
dénem ¢elenklerinde yaprakh dallar cembere sik yerlestirilmigtir. Hellenistik
Dénemin sonlarina dogru yapraklar seyreklesir. Celenk yapraklarina, cembe-
re yerlestirildikleri yere gore yon verilmistir. Dardanos tiimiiliisiinde bulun-
mus gelenklerin bazilarinda, telin ucuna bagl pismis toprak meyveler vardur.
Makedonya’da bulunmus gelenklerde ise yapraklar merkeze dogru yénlendi-
rilmistir?*. Bu, iki at6lye arasindaki belirgin fark olabilir.

Hellenistik Dénemde [zmit kadin mezar1 ve Bolu Galat prensi mezarla-
rimin zengin buluntular ile Adapazari-Tersiye mezar1 kaplari, nitelikli ol-
malar1 nedeniyle Lampsakos yapimi olmalidir?5. [zmit mezari buluntularin-
dan serit halkal: bilezik, form bakimindan 1.0. 500’lere kadar iner (Res. 10)
(Merigboyu 2001: 174, 176). Galat mezarindan altin torklar, bilezikler ve ¢ok
gosterisli bir brog ¢ikmigstir. Diger buluntulardan giimiis phiale ile mastosa
(Res. 11) oldukea benzeyen iki cam kap, Samsun toplu mezarinda bulunmus-
tur. Metal kaplarin kopyalar1 olarak kalipla yapilmiglardir. Bolu kaplar ile
olan yakin benzerligi nedeniyle Lampsakos’da imal edildigini saniyorum. Bu
san1y1 giiclendiren bazi cam eserler, Canakkale ve cevresinde ele ge¢mektedir.
Kameo cam siselerin teknik yapim agisindan, tag oymacilig: yapilan merkez
kuyumcu atélyelerinde iiretilmis oldugu kanisindayim. Bu atélyelerden biri
de Lampsakos’dur?® Adapazari-Tersiye tiimiiliisiinden altin yaldizli, biiytik
boy glimiis bir vazo ile iki giimiis mastos ele ge¢mistir (Res. 12). Bu eserlerin

2 g1k yaprakl katmerli gigek bigimi boncuklar, rozetler Tarentum ve Virginia gerdanliklarinda (dip-
not 17), Kul Oba kiipesinin iki yaninda, Tarentum kiipesinin diskinde vardir: Higgins 1980: pl. 25
B; Williams-Ogden 1994: no. 88.

24 Bergama gelengi (W. Dorpfeld, A M 32,1907, 240; P. Jacobsthal, A M 33, 1908,428 v.d.; Pfrommer
1990: 241, tf. 6, 1), Bodrum ¢elengi (Ozet 1994: fig. 4; Meri¢boyu 2001: 122), Gelibolu ve Balgat
gelenkleri (Meri¢boyu 2001: 182, 183; Temizsoy-Demirdelen 1999: res. 12) ile Samsun celen-
gi (Akkale 1997) 6rnekler arasinda gosterilebilir. Makedonya ¢elenklerine rnek olarak Vergina
mege ve mersin gelenkleri (Andronikos 1984: res. 137, 154) ile Stauropolis ve Amphipolis gelenkleri
(Treasures of Ancient Macedonia: no. 293, 395) Makedon tipi gelenklere &rnektir. Derveni D me-
zarinda bulunmus, ortasinda iri bir rozet olan mersin gelengi (Treasures of Ancient Macedonia: no.
239) bi¢imi ile Lampsakos tipine benzer.

2 Izmit kadin mezar1 buluntulan bircok yerde yaymnlanmistir: Firath 1964: 109-111; Ergil 1983: 22-25;
Pfrommer 1990: 238-39, tf. 6.1-3, tf. 23.2; Meri¢boyu 2001: 162, 174, 179, 185-187. Galat mezar: igin
bkz.: Firath 1965: 366-67, pl.93-96; Pfrommer 1990: 238, tf. 19.6; Meri¢boyu 2001: 191. Yuvarlak bicimli
bros, kemer tokas: olarak tammlanmugtir. Adapazari-Tersiye Tiimiiliisi igin bkz.: Firatli 1960: res. 10-11.

26 Kameo cam eserler Karadeniz Eregli’si ile Eskigehir’de bulunmustur. Bu bolgeler Lampsakos malla-

rimin pazarlandigi yerlerdir: Erten 2001: 76, res. 13-14 . Makalede Canakkale gevresinde ele gegmis
cam eserlere de yer verilmistir.
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Olbia bolgesinde Greko-Sarmat isi olabilecegi ileri siiriilmiigse de kanimca
dogru bir saptama degildir, fakat Giiney Rusya buluntulari ile olan benzerligi
belirtir (Strong 1979: 122).

Roma Déneminde Vize ve Liileburgaz mezarlarindan ¢ikmig metal egya ve
takilar nitelikleri ve tisluplar1 nedeniyle Lampsakos iiriinii olabilir. Onurkan,
kitabinda Vize giimiig kantharoslarin Italya’dan ithal olabilecegini yazmugtir
(Onurkan 1988: 38). Byvanck, Vize kadehlerindeki kuzey Anadolu etkisi-
ni, lon stilinde yapilmis son érnekler oldugunu, Trakya’da bulunan giimiis
kaplarin ¢ogunun Ionyah sanatgilar tarafindan yapildigina deginir (Byvanck
1974: 342-43). Vize giimiis kalathosun figiir bi¢imli kulpu Pers geleneklidir,
Lampsakos’da tiretilmigtir?’.

Roma Déneminde merkez atdlyelerde calisan en yetenekli sanatgilar, ku-
yumcular, ¢aligmak iizere Roma’ya go¢ etmislerdir (Dragenrorff 1898: 106,
107; Richter 1955: 59-60; Onurkan 1988: 38). Boscoreale hazinesindeki giimiig
kaplarin, iisluplar1 nedeniyle, Lampsakos’lu sanatgilar tarafindan imal edildi-
gi kanisindayim. Lampsakos, kurgun sirh keramiklerin de iiretim merkezidir.
Metal kaplarin taklidi olarak yapilan kursun sirli keramikte iskelet motifleri
vardir (Meri¢boyu 2005: 106, 107). Ayni tarz iskelet motifi Boscoreale giimiis
kantharoslar iizerine de yapilmistir. Bu yasam anlayigini, Lampsakos’da ya-
samis filozof Epikurosun diisiince sistemine dayandirmamiz gerekiyor.

Lampsakos atolyesi, Roma Imparatorluk Déneminde Roma kadar gor-
kemli olmasa da imalatim siirdiirmeye devam etmigtir. Bilinen son 6rnekler
Erken Bizans Déneminde yapilmis giimiis kilise hazinesidir. Lampsakos’da
bulunmus olan hazinenin ¢ogu British Museum’a gotiiriilmiis, bir tepsi ile iki
kase Istanbul Arkeoloji Miizesi’'nde kalmistir?8 (Res. 13). Bergama’da bulun-
mus inci ve degerli taglarla siislii altin bilezik, Pers gelenekli bi¢imi ile son
dénemin 6nemli eserleri arasinda yer almaktadir (Merigboyu 2001: 226-227).
[.S. 7. yiizyllda Imparator Heraklius’tan sonra Lampsakos atdlyesi kapanmig
olmalidir. Bu evreden sonra tek merkez atolye Konstantinopolis’de faaliyet

77 Trakya maden eserleri toplu olarak Onurkan tarafindan yaymlanmistir. Yazar Vize glimiis kadeh-
lerin nereden olabilecegi konusunu aragtirirken, bunlarin mezar sahibinin Kyzikos’a yerlesen an-
nesi tarafindan génderilmis olabilecegine deginmistir (Onurkan 1988: 106). Kyzikos, Lampsakos
mallarinin pazarlandigi kent oldugu i¢in bu sav dogru olabilir.

28 British Museum’daki eserler icin bkz.: Dalton 1901: n0.376-396, pl. XXII-XXIII. Istanbul
Miizesi' ndeki kaselerin Lampsakos hazinesine ait oldugu tarafimdan saptanmig ve yayinlanmigtir:
Meri¢boyu 1989: 369-371. Lampsakos hazinesine ait olmas: gereken tepsi icin bkz.: Peirce-Tyler I
1934: 175-177; Rice-Hirmer 1959: no. 43; Anadolu Medeniyetleri IT 1983: C 51. Bu yayinlarda, yan-
hs olarak savat teknigi kullanildig1 yazilidir . Tepside, ortadaki tanriga ile diger iki figiiriin tenleri
koyu renk alagim ile kaplanmustir, tasvirler Misir ile ilintilidir (Uygarliklar Ulkesi Tiirkiye 1985:
no. 276). Lampsakos kaplarindaki damgalar inceyen Dodd, bunlarin I. Justinianus, II. Justin ve
Heraklius’a ait (6. ve 7. yy.) oldugunu tespit etmistir: Dodd 1961: no.19, 24, 52, 53.
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gostermistir. Lampsakos atolyesi kapanmadan ve kapandiktan sonra bura-
da galigan kuyumcu ustalari, sanatgilar imparatorluk merkezine gitmisler ve
Lampsakos okulunun 6zelliklerini yansitan kaplar, takilar yapmig olmalidir-
lar. Izmit bilezigi ile yakin benzerlik gésteren ve 1.S. 600’lere tarihlenen bir
bilezik British Museum’dadir. Ortadaki madalyona, Dionysos yerine Meryem
kabartmasi yapilmus, serit bigimli enli halkadaki asma motifi aynen uygulan-
mugtir (Dalton 1901: no. 283, pl. 5). Antiokheia atélyesi icin de benzer bir du-
rum s6z konusudur. Bu 6zelligin Bizans Dénemi takilari ile kaplarinin ince-
lenmesine katkida bulunacag: kanisindayim.

Lampsakos atdlyesinin 6zelliklerinin neler olabilecegi konusuna genel olarak
baktigimizda, zarif Ion iislubu en basta gelir. Siislemede igleri giiverse dolgulu
lcgen, licgen piramit en ¢ok goriilen 6rgelerdir. Gerdanliklarin bitim yerlerin-
deki lobut bigimi boncuklar, belki Herakles’in atribiisii ile ilintilidir. Kabartmalar-
daki figiirler zemin ¢izgisi veya arazi iizerinde yer almaktadr. Figiirlerin elbise-
leri desenli, hayvanlarin viicutlar1 desen dolguludur. Rhytonlardaki kadinlarin
boyunlarinda gerdanlik vardir, bazi betimlerde diadem, kiipe gibi takilar da
yapilmugtir. Katmerli ¢igek seklindeki boncuklarda yapraklar siktir. Celenkle-
rin ortasinda rozet gibi bir 6rge yer alir. Takilarda Nike’den baska Aphrodite
veya onun sembolleri Eros, mersin ¢i¢egi ve meyvesi ¢ok kullanilmugtir, Telkari
teknikte taki yapmak 1.0. 3. yiizyilda reva¢ bulmus; telkari silindirik boncuklu
gerdanliklar, telkari ve halkas: pargalt bilezikler yapilmistir. Yar1 degerli taslar
L.O. 3. yiizyihn ortasindan itibaren kullanilmugtir. Gerdanliklar, bilezikler zen-
gin telkari siislii genis mansetlere sahiptir. Yiiziik halkalarina biikkme tellerle
zincir goriiniimii verilmistir. Degerli metal kaplarda Akhaemenid bigimler uy-
gulanmus, fakat kabartmalar ve iislup Hellen tarzinda yapilmistir. Dogu 6geleri,
diisiincesi, bigimleri Hellen iislubu ve diisiincesi ile cok uyumlu harmanlanmis
ve ortaya yeni bir sanat akim1 dogmustur. Akhaemenid bicimler, 6geler giderek
azalsa da Erken Bizans Dénemine dek etkisini stirdiirmiigtiir. Misir ile olan yo-
gun iligkilerin etkisi ile Misir kokenli lotus bitkisi kabartmali kaplar1 siislemis-
tir. Isis-Hathor orgeli takilar, ketos betimli nesneler yapilmugtir. Erken Roma

Doéneminde goriilen ve Epikuros felsefesine dayanan iskelet betimi Lampsakos
kaynakldur.

Merkez atdlyelerin nasil ¢aligtigini, organize oldugunu bilmiyoruz. Bulun-
tular degerlendirildiginde bazi tahminler yapilabilir. Baska yerlerde ele gecen
yazitlardan lonca sisteminin varlig: bilinmektedir. Bu sistem Lampsakos icin
de gegerli olabilir. Merkez atélyeler déneminin degerli metal kaplarin, taki-
larini tasarlar, gesitlendirir, tslubu ve teknigi gelistirir. Ele gecen kaplardan
anlagilmaktadir ki bu atolyelerde kuyumcu ustalar ile birlikte heykeltraglar,
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ressamlar da galigmig olmalidir. Bu sanatgilar yagadiklar1 dénemin iislubunu
metal kaplara uygulamiglardir. Kanimca Lampsakos’da esitli atélye gruplari
vardi. Giiney Rusya’nin siparisi belirli atolyeler tarafindan, Trakya’nin siparisi
bagska atélyelerce kargilanmus olabilir. Her bir bolge i¢in calisan muayyen atl-
yeler, o bolgenin istegini, begenisini daha kolay yapabilme sansina sahiptir. Bu
atolyeler galistiklar1 bolgelerle iligki iginde olmalidir. Fakat yukarida deginilen
dzellikler, Lampsakos’daki tiim atélyeler tarafindan uygulanmig gériiniiyor.
(anakkale’de ele gecen takilarin bazilari ¢ok nitelikli, bazilar1 degildir, daha
ucuz mallardir. Bu da gesitli atolye gruplari oldugunu gésterir. Zengin kisi-
ler icin verilen 6zel siparisler, titiz ve kaliteli calistlmis pahali mallardir. Her
kesim igin bu nitelikte tiretim yapilmamaktadir. Merkez atélyelerin digindaki
tiim kentlerde, kiigiik yerlesimlerde giinliik gereksinimi kargilayan metal iire-
timinin varlig1 buluntulardan anlagilmaktadir. Bazi mallar seyyar ustalarca
yapimugtir. Yerel atolye mallarinin merkez atlye yapimu iiriinlerin kalitesine
hi¢bir zaman ulagamadig gozlemlenir.

Lampsakos, a Jewelry Centre

Situated at the Dardanelles, where sea routes and land routes meet, Lampsakos
enjoys a strategic position. This wealthy city had access to gold sources and it
also dominated the trade between the Greek colonies of Thrace and the Black
Sea. The earliest workshops in the early 5% century BC, must have brought
jewelers from Sardes. Soon, they developed their own distinctive forms, such
as the club-shaped beads (Fig. 3) used in necklaces. The gold vessels of the
Panagyurishte treasure found in Bulgaria are of Lampsakos origin. The two of
the female-shaped rhyta from this treasure have the hair of the women gathered
in the front with a scarf and knotted into a bow. There are three dots and styl-
ized star motifs on the scarf (Fig. 4, 5). The tritity concept in Zoroastrianism,
the monotheistic religion of the Achaemenids, and the three different characters
of Artemis in western Anatolia were shown as a triangle or its variations by
the jewelers of Sardes, whereas on fabric this was represented with three dots
(Fig. 1, 2). Lampsakos traded intesely with Thrace and southern Russia. In
these areas some very fine and impressive works of Lampsakos origin have been
found. Lampsakos exported products also to southern Italy and Macedon. The
similarities between the finds from the Black Sea and southern Italy are due to
the fact that they were produced in same workshops. The Lampsakos products
must have been traded via Kyzikos. In southern Russia, Pantikapaion was a big
trade centre. The gold staters of Kyzikos, Pantikapaion, Lampsakos and Philip
1l in the Biiyiikada hoard support this fact. It is possible that fine jewelry found
in Kyme, Madytos, and Halikarnassos was produced in the Lampsakos work-
shops. The Kyme appliqués and the rosettes on the Naip tumulus phiales were
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decdrated with stylized bee motifs (Fig. 8, 9). This suggests that they of western
Anatolian origin. It is possible that the finds from the Hellenistic female grave
in Nikomedia, the Galatian grave in Bolu, Tersiye tumulus in Adapazar: and
the Roman burials in Vize and Luleburgaz are of Lampsakos origin (Fig. 10, 11,
12). The most recent example from the Lampsakos workshops is the well-known
Lampsakos treasure. A part of this treasure is in the British Museum and a silver
plate from the same treasure is kept the Istanbul Archaeological Museums (Fig.
13). The Lampsakos workshops must have declined in the reign of Heraclius. In
the Hellenistic Period, the Lampsakos workshops could also have produced glass-
ware, as imitations of metal vessels. In the Augustan period, small cameo glass
bottles must have been produced in jewelry workshops. Lampsakos was also the
production centre of lead glazed ceramics. The most important characteristic of
the Lampsakos workshops is their Ionian style. The main motif is triangle and
its variations, filled with granulations, all functioned as religious symbols. The
club-shaped beads used in necklaces are peculiar to these workshops. Figures are
shown on base line or ground. Necklaces of filigree work, cylindrical beads and
filigree bracelets or bracelets in pieces were produced. Rings were given the ap-
pearance of a chain through twisted wires. Semi-precious stones come into use
in mid-3 century BC. Motifs of Egyptian origin appear as a result of contact
with Egypt. In lead glazed pottery, skeleton motif borrowed from Epicureanism
was used. We do not know how the Lampsakos workshops were organized. The
existence of a guild system seems probable. Central workshops desing the ves-
sels and jewelry of the period, the variations of them and develop the styles and
the techniques. These workshops must have employed sculptors and painters. In
Lampsakos, workshops focused on different fields were kept separate. Central
workshops generally worked on the basis of commissioning from high-class peo-
ple for valuable items.
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Res.1  Duvani gerdaniigindan detay, .0O. 5. yy!in ilk yanisi (Marazov 1998)

w~

Res.4  Panagyurishte hazinesinden — Res.5  Panagyurishte kadin basi rhytondaki esarp ve
kadin basi (Marazov 1998) diadem lizerine {i¢ benek ve stilize yildiz motifleri
(von Biilov 1987)

Res.6  Atlizerinde tanrica/Selene, esarbi tic benek desenli. Kyliksten detay, .0. 5. yy'in sonu

Kula'dan altin kiipe, [.0. 5. yy'm itk Res. 3 Giimiiscay tdmiilistinden kozalak sarkach gerdaniik,
(Marazov 1998)

yarist (Mericboyu) 1.O. 5. yy'in itk yarisi (Mericboyu 2001)
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Res. 11

Bolu Galat mezarindan giimis phiale
ve kase,

1.0. 3. yy'in ikinci yarisi

Res.7  Phiale iizerinde Auge ve Herakles, Res.8  Kyme'den arili altin aplikler,
1.0. 4. yy. (Marazov 1998) 1.0. 4. yy. son ceyregi
(Williams-Ogden 1994)

Res. 12 Adapazari Tersiye Timiildsiinden
glimiis urna ve mastos, .O. 2. yy. - 1. yy.

Res. 10 o

lzmit bilezigi (1.O. 3. yy. ortalan)
ve Tabnit odasindaki lahitten
bilezik pargasi (I.0. 500 civari}
(Mericboyu 2001)

Res.9  Naip phialesi rozeti,
1.0. 4. yy. sonlari (Delemen 2004)

Res. 13 Lampsakos'da bulunmus giimds tepsi, .S. 600 civari
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Buffles et zébus au Proche-Orient ancien:

Olivier Casabonne

pour Uami Marcel

Le buffle (Bubalus bubalus), originaire d’Inde et plus globalement de
I’Asie du Sud-Est, se reconnait, entre autres, par ses cornes de section trian-
gulaire dirigées vers l'arriére, formant demi-lune et pouvant avoir jusqu’a
deux métres d’envergure. Il affectionne les grasses prairies herbeuses comme
les milieux humides et marécageux ou il passe de longues heures. Pour des
populations agropastorales, C’est ainsi un élément facilement isolable. Le buf-
fle saccommode d’herbes grossiéres, de roseaux et autres plantes ligneuses.
De plus, les qualités de lactation des bufflonnes sont supérieures a celles des
vaches : lait plus gras et lactation hivernale plus prolongée (Planhol 1958 :
164 et 295).

Pour certains, si les buffles ont bien été implantés en Mésopotamie a la fin
du Ille millénaire av. J.-C. par Sargon d’Akkad qui les aurait recus en don de
populations de la vallée de 'Indus avec qui le Grand Roi entretenait d’étroites
relations?, ils n’ont pu s’y acclimater et y étre domestiqués. Il faudrait atten-
dre les Sassanides (au plus tot) pour voir ces animaux s’installer durablement
au Proche-Orient (Zeuner 1963 : 250-251 ; Boehmer 1974). Reprenant cette
hypotheése, Astour a ainsi nié la présence de buffles au Proche-Orient ancien.
Pour lui, dans le poéme ougaritique II AB (infra), les r'umm ne peuvent étre
des buffles mais des aurochs ou autres taureaux sauvages (Bos primigenius) :
« Il n’y a jamais eu de buffles sauvages en Asie antérieure et en Afrique du
Nord ; et quant aux buffles apprivoisés, ils n’y sont apparus qu’a partir du
VIle siécle apr. J.-C. » (Astour 1995 : 61). Certes, ce sont essentiellement des

Cet article est une version remaniée d’un texte initialement proposé pour les Mélanges Neu, toujours
pas publiés (2 paraitre dans la collection Hethitica), et accessible sur le site www.achemenet.com. Je
remercie chaleureusement René Lebrun (Université catholique de Louvain, Louvain-la-Neuve, et
Institut catholique de Paris) pour ses remarques.

Clest sur des sceaux d’époque sargonique qu’apparaissent clairement des buffles : ¢f. Collon 1993 :
n® 528,529 et 908 = ill. 1.
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ossements de bisons et de beeufs domestiques qui sont « notés réguliérement
dans les faunes archéologiques », mais « seuls le crine, les dents inférieures
(les prémolaires sont un bon critére de différenciation Bos/Bubalus) et les che-
villes osseuses (...) permettent une identification plus aisée ». Or, ces vestiges
(sont) trop souvent absents ou fragmentés dans les faunes archéologiques »
(Vila 1998 : 112). Dés lors, « la question » de la présence du buffle « et de sa
distribution au Proche-Orient reste ouverte » (id. : 113).

Dans un poéme para-mythologique ougaritique, des r’umm sont claire-
ment mis en rapport avec un milieu marécageux : brkt —$bst k r'umm hm ‘n k
dd ‘aylt, « (ma gorge) s’attache a I'étang comme les r'umm, méme 2 la source
comme un troupeau de biches » (Pardee 1988 : 153-164, lignes 6-8 du texte
étudié ; c’est Motu qui parle). Ainsi, contrairement a I'opinion d’Astour, le
terme r'umm peut étre traduit par « buffles », ces animaux pouvant difficile-
ment se passer d’'un milieu marécageux contrairement aux beeufs, taureaux et
autres aurochs qui n’ont besoin d’eau que pour boire. Il pourrait donc exister
non loin d’Ougarit, dans la deuxiéme moitié du second millénaire av : J.-C.,
un « pays Yman ot les buffles (sont) par milliers » (texte ugaritique I AB 1,
43P ; également Virolleaud 1936 : 38). Si 'on réserve donc la traduction « buf-
fle » pour le terme ougaritique r’um, il convient de s’arréter ici sur un passage
du texte Ba‘al et les Voraces, désigné par Virolleaud (1935) sous le signe BH.
Aux lignes 30-32, on lit: bhm qrnm km trm wgbtt km ’ibrm. On en a pro-
posé la traduction suivante : (description des Voraces/Ravageurs) « Ils auront
des cornes comme des taureaux (trm) et des bosses (gbtt) comme des buffles
(‘ibrm) » (Caquot-Sznycer-Herdner 1974 : 341). Si le terme gbtt doit bien étre
traduit par « bosse(s) », dés lors les ‘ibrm ne peuvent étre des buffles mais des
zébus ou un genre de beeufs Watussi (infra). Toutefois, pour ce qui est des zé-
bus, il ne s'agit pas d’animaux spectaculaires. Si I'on rapproche ghtt de I'akka-
dien gabdsu, « étre en masse », il est possible de traduire le terme ougaritique
par « massif(s), puissant(s) ». Ceci ne vient pas fondamentalement contredire
la signification des verbes gdbas (hébreu post-biblique) et g°bas (araméen)
qui est « entasser »*. Mais ne pourrait-on proposer « amasser, mettre en mas-
se » ¢ Dés lors, les buffles étant d’ordinaire des animaux massifs, il faudrait
les voir sous le terme ’ibrm. 1l serait toutefois étonnant que la caractéristique
de ces bovins ne soit pas leurs cornes bien plus impressionnantes que celles
des taureaux justement mentionnés (qgrnm km trm). Je propose dong, i titre
d’hypothese, une traduction présentant 'avantage d’expliquer la proximité,

3 D’aprés le dictionnaire des racines sémitiques de Cohen et alii (information transmise par André
Lemaire - EPHE, Paris - 4 qui j'exprime toute ma gratitude).
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dans le texte, de deux animaux trés semblables dans la réalité : « Ils auront des
cornes comme des taureaux et seront massifs/puissants comme des aurochs
('ibrm) ». Nous gardons ainsi le terme r’um pour « buffle ».

Ftudiant les terres cuites zoomorphes cappadociennes du second millé-
naire, Dupré constate que le buffle apparait sur des attaches d’anses et sur
un fragment d’Alisar. Il conjecture que le mammifére a été implanté durable-
ment en Anatolie par Sargon d’Akkad a la suite d’une expédition militaire le
menant jusqu’a la ville de Burushattum, au Sud du Tuz Gélii (Cappadoce mé-
ridionale). Les buffles du train de 'armée de Sargon auraient pu alors pénétrer
I’ Anatolie (Dupré 1993 : 144). Pour le premier millénaire av. J.-C., les textes
assyriens feraient état de buffles parmi la faune des marais, dans la réserve de
Sennachérib, ou importés d’Egypte par Salmanazar III (Lion 1992 : 358-360).
Il est vrai que Pon peut parfaitement restituer la présence de buffles dans cer-
taines régions marécageuses du Proche- et du Moyen-Orient, qu’il s’agisse
du delta du Nil, de la Babylonie ou des plaines anatoliennes. Aujourd’hui,
on peut voir des buffles dans la région de Sivas, en Turquie. Récemment, ces
bovins s’accommodaient parfaitement des marais de résurgences de la plaine
d’Antalya et des prairies humides de basse Pisidie (Planhol 1958 : 164). Au
XIXe siécle, Langlois, traversant la Cukurova, 'ancienne Cilicie Plane, préci-
sait : « C’est au milieu de ces marais et au Nord de deux lacs salés (...) que se
trouvent i I'état sauvage les buffles si renommés de la Karamanie » (Langlois
1861 : 414). Les buffles ciliciens sont utilisés apres la Premiére guerre mon-
diale pour le transport, vers le naissant Musée d’Adana, de certains vestiges
de la région (Normand 1921 : 201). Mais il s’agit ici de témoignages moder-
nes. Pour en revenir a I’Anatolie antique, un passage des Métamorphoses
d’Ovide atteste de la réputation de certains bovins lyciens de la basse plaine
du Xanthe, réguliérement envahie de marécages dés I'époque achéménide* :
«Jai vu de mes yeux I'étang et le lieu que le prodige a rendu célébre : mon
pere, déja agé et incapable de supporter le voyage, m’avait chargé de rame-
ner de 1a-bas des bovins (boues) bien choisis » (Ovide, Métam. 320-324). Le
poéte romain narre alors le mythe de Leté qui transforme en grenouillef de‘s
paysans xanthiens, coupables de lui avoir refusé la possibilité de se rafraichir
(Métam. V1.343 sqq.). Au risque d’un néologisme hasardeux, ne pourrait-on
pas qualifier de buffliers ces Lyciens qui, a Parrivée de la déesse, cueillaient
«Tosier fertile en rejetons, le jonc et I'algue chére aux marais » xanthiens
(Métam. V1.344-345) ? Car enfin, a part des buffles, quels bovins, réputés de
surcroit, pouvaient se plaire dans la plaine insalubre de Xanthos ?

4 Sur la formation de la basse plaine du Xanthe et ses marécages, voir Bousquet-Péchoux 1984.
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Ainsi, il n’est pas exagéré, sur la base de rares textes, malgré bien des la-
cunes iconographiques et les hésitations dans I'étude des vestiges ostéologi-
ques, de restituer la présence de buffles dans les nombreuses étendues d’eau
du Proche-Orient aprés Sargon d’Akkad et bien avant les Sassanides. Au-dela
de la zoo-histoire, ce sont les milieux marécageux qui sont réhabilités parce
quutilisés : des populations locales ont pu profiter des possibilités offertes par
les terrains pour développer & moindre frais (nul ou faible besoin d’étable et de
fourrage) un élevage bovin original. Sur I'exemple des remarquables travaux
menés par Gabrielli sur le cheval a 'époque achéménide, entre autres 4 partir
des tablettes de Persépolis (Gabrielli 2006), il sera sans doute judicieux d’étu-
dier de prés les textes proche-orientaux mentionnant différents types de bovins
(ainsi que I'usage que I'on en faisait) et surtout livrant pour chacun les rations
de fourrage et d’eau nécessaires. Ainsi, pourrait-on distinguer le cas échéant
les buffles d’espéces bovines apparemment plus classiques et répandues.

* % %

A coté des beeufs (boues) d’Inde - probablement des buffles — qui « pas-
sent pour étre de la taille des chameaux, et leurs cornes pour avoir jusqu’a
quatre pieds d’écartement », Pline ’Ancien (Hist. Nat. VII1.70)5 mentionne
d’autres bovins : « Quant aux (beeufs) syriens (Syriacis) ils n’ont pas de fanon,
mais une bosse sur le dos. Ceux de Carie (Carici), région de I’Asie Mineure,
sont affreux a voir : une bosse par-dessus les épaules qui surgit de la nuque,
les cornes de travers, on les dit pourtant excellents & louvrage ». Plus tot déja,
Aristote (H. A. 499a.3-5 et 606a.14-16) attestait de la réputation des bovins
(boes) syriens, qualifiés d’agrioi, qui, avec leur bosse, ressemblent aux cha-
meaux. Il faut probablement voir dans ces descriptions la preuve de exis-
tence de différentes races de zébus au Proche-Orient ancien.

Le zébu est, a I'instar du buffle, originaire d’Inde comme son nom savant
I'indique - Bos indicus. C'est un animal au squelette assez gracile - a l'opposé
du buffle qui est bien plus massif - et avec de longues jambes. On le recon-
nait aisément par son fanon sous la gorge et, surtout, par la bosse au-dessus
du garrot, masse musculo-graisseuse, résultat de la domestication de 'animal.
Ce fait pose le probléme du terme agrioi qu’utilise Aristote pour qualifier les
bovins syriens (supra). Faut-il traduire ce terme par « sauvages » 2 Ou bien un
sens premier renvoyant tout simplement & un usage agro-pastoral ne doit-il
pas plutot étre retenu ? La bosse du zébu peut prendre de grandes proportions

5 . . - N . .
Le fait que Pline mentionne des buffles prouve qu’il les connait. Mais ils restent des animaux exoti-
ques.
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ala fin de la saison humide tandis qu’elle devient molle et flasque a la fin de la
saison séche. Ce mammifeére est particuliérement adapté aux zones steppiques
¢t, contrairement au buffle, peut résister longtemps a la privation d’eau. Il ha-
bite surtout dans les pays chauds, son fanon et ses longues oreilles assurant
une plus forte déperdition thermique. Des vestiges ostéologiques de zébus,
remontant au Bronze Récent, ont été retrouvés au Proche-Orient, en Anatolie
comme au Levant. Ainsi, 'archéologie vient confirmer les renseignements
fournis par les sources littéraires classiques. La documentation iconographi-
que atteste également de la domestication de 'animal dés I'dge du Bronze.

Sur un sceau-cylindre de la premiére moitié du second millénaire av. J.-C.,
provenant de Karahdyiik, prés de Konya (Turquie), est représenté un bovin
avec une bosse au-dessus du garrot®. Certes, celle-ci est de forme tres angulai-
re, mais sa place au-dessus des épaules et juste derriére la téte de I'animal me
semble empécher toute hypothése de rapprochement avec certaines emprein-
tes de sceaux découvertes a Kiiltepe-Kane$ ou apparait, souvent au-dessus
de la croupe de bovins, un triangle interprété comme une représentation de
conifere ou de montagne sacrée « on which Anatolian weather gods stand »
(Teissier 1984 : 68)7. La seule représentation d’un zébu provenant de Kiiltepe
pourrait apparaitre sur une bulle ol une bosse est clairement indiquée der-
riére le coud. Par ailleurs, ce pourrait étre des zébus, identifiables a leur bosse,
qui tirent des chariots 2 deux roues sur les murs de Medinet Habu en Egypte®.
Bien plus tard, a I'époque achéménide, le zébu apparait sur les sceaux'? et sur
les murs de Persépolis. Ici, C’est un animal qu’apportent en tribut au Grand
Roi les délégations gandarienne et babylonienne''. Le fait que les représen-
tants de ces peuples, identifiés a leurs costumes, conduisent des zébus atteste
de 'implantation probablement ancienne de 'animal en Mésopotamie et en
Afghanistan. On consideére alors le bovin comme I'une des plus importantes
richesses de ces régions : « Tout peuple croyait se discréditer §’il n’envoyait

6 Alp 1968 :122; Alp 1994 : 115-116, Sekil 13 ; Erkanal 1993 : 14, n° I-B/03, Lev. 2 et Lev. 6 (animal
est qualifié de « taureau », boga) ; Collon 1993 : n° 686 = ill. 2.

7 Leinwand (1992 : 145-146) hésite entre la représentation d’une montagne et celle de la bosse d’un
zébu pourtant bien mal placée. Notons que parfois un oiseau est perché au sommet du triangle.
De plus, sur une empreinte, le triangle est clairement séparé du corps (Ozgiig-Tunca 2001 : 94-95
et 221-222, n° 91/k 113b). Enfin, sur un autre exemple, le triangle est remplacé par une forme sy-
métrique galbée (id. : 110 et 238, n° 93/k 814). Je remercie Ekin Kozal (Université de Canakkale)
d’avoir attiré mon attention sur ces sceaux de Kiiltepe-Kanes.

8 (Ozgiig-Tunca 2001 : 64 et 189, n° 73/t 30 =ill. 3.

9 Combat contre les « peuples de la mer » : e.g. Pritchard 1975 : ill. 44 = ill. 4.

10 E.g Porada 1948 : n° 837¢ ; Boardman 1970 : n° 871 ; Collon 1993 : n° 907.

" g g Briant 1992 : 51-52 ; Dutz-Matheson 2000 : 55 (14e délégation) et 58 (5e délégation) = ill. 5-6.
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pas a Cyrus [le Grand] les plus belles productions de sa terre, de son élevage ou
de son art » (Xénophon, Cyropédie VII1.6.23). Animal de trait, le zébu servait
aux travaux agricoles : sur un sceau-cylindre du musée du Louvre (n° inv. AQ
2282)", un personnage en costume iranien conduit un araire tiré par deux bo-
vins bossus. J'ai, aprés d’autres, rapproché ce sceau, qui n’est pas un cas isolé'3,
d’un monnayage tarsien du premier quart du IVe siécle av. J.-C. ol une scéne
semblable apparait. Il ne convient pas de penser, comme j’ai pu le proposer
dans un premier temps (Casabonne 1996 : 133-134), que ce motif renvoie, y
compris en Cilicie, a I'idéologie monarchique du Roi-agriculteur, pourvoyeur
de richesses. Je me range désormais a I’hypothése prudente de Briant qui a étu-
dié ces documents iconographiques en livrant d’autres paralléles (Briant 2003) :
si, en Cilicie, la scene de labour a pu étre interprétée comme un motif emprunté
au répertoire du centre de lempire perse, elle n’était pas nécessairement percue
comme le reflet de I'idéologie royale achéménide's. Méme si le costume iranien
que revét le personnage conduisant I'araire atteste de I'impact culturel perse en
Cilicie, la scéne de labour sur le monnayage tarsien révéle surtout une réalité
agro-pastorale - I'usage de zébus pour les travaux des champs - et la grande
fertilité de la Cilicie Plane. Notons que plus tard, a 'époque de Mazday (ca.
360/350-333) et au début de Pépoque hellénistique, I'araire apparait réguliére-
ment en symbole sur des monnaies frappées a Tarse (Le Rider 1994 : 14)'6,

Des contremarques apposées a Tarse sur des monnaies pamphyliennes et
ciliciennes a partir des environs de 380 portent I'image de bovins : sur cer-
taines 'animal est représenté marchant de profil, sur d’autres il est vu de %
face'’. Elayi et Lemaire (1998 : 161-164) considérent que dans le premier cas
il s’agit d’un taureau domestique (Bos taurus) a I'encolure puissante, dans
le second d’un zébu. Mais ils relévent fort justement que les représentations
du bovin sur ces contremarques ne sont pas réalistes : les graveurs « n’ont
pas toujours respecté les proportions du corps de I’animal, soit par mala-
dresse, soit par parti-pris de stylisation » (Elayi-Lemaire 1998 : 164). Dés lors,

E.g. Briant 1992 : 103 ; Collon 1993 : n° 619 ; Casabonne 2004 : 130-131, fig. 10 = ill, 7 (dessin :
Héléne Poncy).

Voir ainsi dans Briant 2003.
Casabonne 1996 : 133, fig. 9 = ill. 8 (dessin : Héléne Poncy).
Briant fait référence 2 la premiére version de cet article (voir la note 1 supra).

Francois Rebuffat (Université de Nice), que je remercie, a attiré mon attention sur le fait qu’a 'épo-
que romaine impériale le théme de la scéne de labour avec zébus se retrouve sur des monnaies de
plusieurs cités anatoliennes. C'est notamment le cas, sous les régnes de Gordien III et de Valérien,
a Ikonion (Konya) et dans d’autres villes de Lykaonie, dans cette méme région ot, bien des siécles
plus tét, le zébu apparaissait déja (sceau-cylindre de Karahoyiik, supra).

Voir les excellents dessins de ces contremarques dans Callataj 2000 : pl. XV, figs. a, b et d = ill. 9-10.
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I'identification n’est pas toujours aisée. C'est également le cas sur des bas-reliefs

néo-assyriens de Balawat, Ninive et Nimrud'® : une bosse apparait bien au-des-

sus du garrot des bovins représentés, mais elle est trés faiblement proéminente.

De plus les cornes sont diversement représentées, comme a I'époque achémé-

nide'?, de face ou de profil : est-ce la conséquence d’un effort de réalisme ou
d’un style propre 4 chaque époque et artiste ? Il se pourrait donc qu'il s"agisse de
simples beeufs, relativement massifs de surcroit. L’identification du l?ovin sur
une plaquette égyptienne n’est pas moins délicate?’ : monté par un Egyptien,
il posséde une bosse trés proéminente par-dessus les épaules qui fait songer a
un zébu, mais la massivité du corps et 'écartement des cornes empéchent une
telle identification. Nous pourrions avoir la en fait, 4 supposer que la scéne soit
réaliste, la représentation d’une sorte de beeuf Watussi. Ce bovin, issu du croi-
sement ancien entre le zébu et le beeuf du Nil (un genre de buffle), possede de
larges cornes formant croissant, un fanon sous la gorge, une bosse au-dessus du
garrot et un corps massif. Docile, & I'instar du zébu, il est utilisé pour les travaux
agricoles en Afrique sub-saharienne notamment ot il est également sacré, com-
me le zébu en Inde, et fait I'objet d’un véritable culte chez le peuple Watussi,
d’ott son nom?'. Somme toute, il n’y a rien d’osé & considérer que les Anciens
s'essayaient & croiser les différentes races d’animaux afin d’en tirer mieux profit
pour exploitation des terres et en fonction des réalités des terrains. Les fameux
parcs royaux (paradis) mésopotamiens et perses étaient non seulement des jar-
dins botaniques et des réserves animaliéres, mais peut-étre également des labo-
ratoires d’expérimentations de nouvelles techniques.

Buffalos and Zebus in the Ancient Near East

Despite the quasi absence of representations and the uncertainty of the faunal
remains, and against a common opinion, it is possible to suggest the presence of
buffalos (Bubalus bubalus) in the Near East during the Middle and Late Bror.tz'e
Ages and the Classical periods. Buffalos could appear as r'umm in Ugaritic
texts. Moreover, buffalo could have been installed and domesticated in Anatolia
after a military expedition by Sargon of Akkad, and according to a passage of
Ovid’s Metamorphoses, confronted with the archaeo-geographical situation of
the territory, have existed in the coastal low valley of Xanthos in Lycia.

18 E.g. Pritchard 1973 :1ll. 43 ; Michel 1991 : 64 ; Hrouda 1992 : 204-205.
19 Comparer ainsi les zébus sur les bas-reliefs de Persépolis et ceux dans les scénes de labour.

20 pritchard 1975 : ill. 6 = ill. 11. J'ignore totalement, et malheureusement, tout de la datation et de la
provenance de cette plaquette.

21 On trouvera aisément sur internet de nombreuses représentations de boeufs Watussi: e.g. ill. 12.
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Like the buffalos, but totally different in aspect and nature, zebus (Bos indicus)
come from India and South-Eastern Asia. Their presence and different races (in
Syria, in Caria) are well attested in the ancient Near East at different periods.
The zebus were often used for agriculture as the iconography shows. It seems
there were important in Afghanistan as in Babylonia during the Achaemenid
period. Some iconographical interpretations are difficult to put, and we can hes-
itate sometimes between zebus and simple bulls (Bos Taurus). An Egyptian doc-
ument could show a kind of Watussi bull, result of the inbreeding between zebu
and Nile bull (a kind of buffalo). It is not exaggerated to advance as a hypoth-
esis that the ancient peoples used to create new races for a better exploitation of
lands. The famous Mesopotamian and Persian Royal parks (paradises) were not
only botanical gardens and wildlife reserves, but also experimental laboratories
of new techniques.

Olivier Casabonne
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Bréves remarques sur un torque achémeénide
au musée Miho (Japan)

Olivier Casabonne - Marcel Gabrielli

(avec I'aimable collaboration de Hajime Inagaki)

Le torque achéménide du musée Miho a été remarquablement étudié et
publié par Paul Bernard avec la collaboration de Hajime Inagaki (Bernard-
[nagaki 2000). Ce dernier nous autorise a présenter ici quelques bréves re-
marques relatives a d’infimes détails dans le simple but de mettre davantage
en lumiére ce trés intéressant et somptueux artefact perse dont les paralléles
iconographiques ne manquent pas, notamment en Anatolie’.

Présentation générale (ill. 1-2)

Le torque achéménide, de facture égyptienne et provenant peut-étre d’'un
atelier de Suse, 'une des capitales des grands rois achéménides, est en or et
comporte des incrustations colorées. Son diameétre est de 35 centimétres et il
se divise essentiellement en trois parties : (a) le dos est composé d’un élément
tubulaire dont les extrémités se terminent en tétes de canard/cygne ; (b) sur
le devant, une large section plate composée de trois frises principales : de I'in-
térieur vers I'extérieur, des cavaliers perses, des motifs géométriques et une
décoration florale ; (c) un pectoral en deux parties : Ahuramazda entre deux
oiseaux (canards ou cygnes ?) et une poursuite de combattants a pied et a
cheval, habillés & I'iranienne. Le pectoral est entouré de médailles décorées du
Héros Royal émergeant d’un croissant lunaire. L'inscription grecque au dos
du pectoral est postérieure a I'époque achéménide. Notre attention se porte
ici sur la frise des cavaliers et sur la scéne de poursuite du pectoral.

! Lautorisation de publication a été accordée & la Societas Anatolica (société européenne d’études
anatoliennes, Paris-Istanbul) par la Direction du musée Miho, en la personne de Hajime Inagaki, &
qui nous exprimons toute notre gratitude. Trois belles photographies en couleurs, de grand format,
sont déposées et accessibles au siége social de la Societas Anatolica, sis 4 I'Institut catholique de
Paris, Ecole des langues et civilisations de I'Orient ancien.
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La frise des cavaliers perses (ill. 3-4) se compose de 36 personnages, 18
allant a gauche et 18 4 droite. Des archers et des lanciers sont en alternance.
Tous portent le typique costume de cavalier iranien : bashlyk (bonnet de feu-
tre), kaftan (tunique) et anaxyrides (pantalon, braies). Il n’est pas inutile de
signaler ici que sur certains cavaliers, les anaxyrides sont clairement marqués
d’un quadrillage qui n’est pas sans rappeler ceux de Tarkumuwa sur un mon-
nayage tarsien de ca. 380-370 et de cavaliers sur un bas-relief anatolien du
musée d’Usak et sur un sceau-cylindre découvert en Jordanie. Ce quadrilla-
ge pourrait indiquer le port de longs « houseaux » de cuir lacé ou surpiqué
- peut-étre les embatai mentionnés par Xénophon (De lart équestre XI1.10)
- qui protegent le cavalier a I'instar des chaps des cow-boys. Le quadrillage
parait d’ailleurs s’arréter en haut de la cuisse des archers : la protection ne
couvrirait donc pas les hanches mais seulement les jambes, ce qui devait da-
vantage laisser le cavalier libre de mouvements. Notons aussi que les lignes
concentriques sur les bras de certains lanciers pourraient indiquer le port
de brassieres métalliques, les cheires de Xénophon (De lart équestre XI1.5;
Casabonne 1997 ; Casabonne 2000 ; Casabonne 2004 : 174).

La poursuite (ill. 5-6)

Bernard note que le graveur a « donné au cheval du vainqueur une téte au
profil nettement arqué avec un front fuyant et un museau arrondi, caractéristi-
que des chevaux proprement iraniens de 'art achéménide », mais il reste pru-
dent en pensant qu’il « serait toutefois hasardeux de vouloir aller plus loin et de
se risquer, a partir de simples représentations, & des considérations précises sur
les races des chevaux et leur rapport avec les différentes ethnies de I'"Empire »
(Bernard-Inagaki 2000 : 1407-1412, spéc. p. 1407-1409). Nous pensons que Fon
peut aller au-dela et voir dans le profil convexiligne du cheval? du poursuivant,
nettement distinct de celui du fuyard, la représentation d’un Néséen. En cela,
cette figuration reprend un théme habituel de I'art et de 'idéologie impériale
achéménides (Gabrielli 2006 : 17-28). Le Néséen, ce cheval, d’origine méde et
de haute stature pour 'époque (env. 150 cm au garrot), était particuliérement
adapté pour la cavalerie cuirassée perse (mais pas seulement), si réputée quoi-
que peu représentée et dont de rares textes se font 'écho3. Le cavalier poursui-
vant revét en effet une armure avec protége-nuque qu’un texte néo-babylonien

2 Le chanfrein du cheval est recouvert d’une protection probablement métallique.

3 Gabrielli 2006 : 17-34 ; Casabonne-Gabrielli & paraitre. A propos du sceau publié par Francfort
(1975), Gabrielli (2006 : 33 et 82, fig. 34) a émis I'hypothése que « les cavaliers perses utilisent méme
la lance de cavalerie, maniée 4 deux mains, comme arme de choc ». En effet, sur le sceau en question,
assez érodé, la main droite du cavalier pourrait apparaitre sur I'arriere de la lance clairement tenue
de la main gauche placée en avant.
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nous fait connaitre sous le nom de suhattu. 11 doit étre par ailleurs souligner
ici que, contrairement aux autres scénes connues ot un cavalier perse en ar-
mure apparait dans une scéne de combat, celui du torque n’utilise pas de lance
ou le javelot mais I'arc, arme que I'on s’attend plutdt & trouver dans les mains
d’un cavalier plus légérement équipé, un cavalier qui serait d’ailleurs plus logi-
quement adapté a la poursuite. La précision a son importance : la lance n’était
donc pas la seule arme utilisée par la cavalerie cuirassée achéménide, comme
on aurait pu le croire d’aprés les représentations connues ot 'arc n’apparait
pas®. En cela, la scéne de poursuite du pectoral du torque du musée Miho

7

constitue un hapax iconographique, dans 'état de nos connaissances.

Deux fantassins sont derriére le poursuivant. Leurs armes se terminent par
un saurdter en forme de boule, une grenade peut-étre, comme celle des céle-
bres mélophores. 1l s’agit de lances pour le choc, et non de javelines : ces hom-
mes sont-ils des fantassins ou bien deux portes-lances casqués d’une sorte de
cerveliére (leurs couvre-chefs forment coque)® ? L’attitude de ces lanciers sug-
gére plutot des fantassins en formation serrée, la lance appuyée sur I'épaule.
Le mauvais état de cette partie du pectoral ne permet pas de discerner avec
certitude des boucliers. On comparera cette représentation avec le sarcophage
« gréco-perse » de Can (Troade), daté du premier quart du IV® siécle, ot un
seul homme a pied, tenant deux javelines, un bouclier et une machaira (ou
kopis), suit le cavalier perse qui est également en armure. Ici, il s’agit soit d’'un
fantassin léger, une sorte de peltaste ou de hamippos (Thuc. V.37 ; Xén., Hell.
VIL5.23), soit du porte-javelines (écuyer ou suivant) du cavalier perse, et non
pas d’un lancier (Seving et al. 2001).

4 Casabonne-Gabrielli 4 paraitre.
5 Voir les référence en note 3 et Seving et al. 2001.

6 Meéme coiffe sur une empreinte de Persépolis ot1 le guerrier, 4 pied semble-t-il, est vétu d’une armu-
re sans manches & protége-nuque : Casabonne-Gabrielli & paraitre ; Bernard-Inagaki 2000 : 1405.



88

Colloquium AnatolicumV 2006

Some Remarks on an Achaemenid Torque in the Miho

Museum (Japon)

The Achaemenid torque in the Miho Museum has been very well published in
Bernard-Inagaki 2000. This note concerns only some details about the dress of
the Achaemenid cavalry (leggings-chaps and armours), the Persian rider’s horse
on the pectoral, probably a Nesean, and his attendants, maybe spear-bearers.

Olivier Casabonne Marcel Gabrielli Hajime Inagaki
Societas Anatolica Societas Anatolica ~ Musée Miho
c/o Ekin Kozal 16, rue de 'Avenir 300, Momodani
Canakkale Onsekiz Mart Universitesi 31000 Toulouse Shigaraki
Terzioglu Kampusii France Shiga 529-1814
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Waffen aus Metall von ihren Anfiangen bis zum
Ende der Frithen Bronzezeit aus dem inneren
Westanatolien

M. Erkan Fidan

Einleitung

Dieser Artikel basiert auf einer Magisterarbeit, die von Prof. Dr. Turan
Efe betreut und im Jahre 2005 veréffentlicht worden ist'. Darin wurde die
Entwicklung der bisher gefundenen Metallwaffen, die bis zum 2. Jahrtausend
datieren, und ihre Beziehungen zu den benachbarten Regionen untersucht.

Die Region, die hier als ,Inneres Westanatolien“ bezeichnet wird, ist im
Norden vom Marmarameer und im Siiden vom Mittelmeer begrenzt (Abb.
1). Es handelt sich um eine ,,Ubergangszone® zwischen der Agiiskiiste im
Westen und Zentralanatolien. Sie ist von nordwest-siidostlich verlaufenden
Bergziigen und den zwischenliegenden Flufitilern geprigt; die zahlreichen
fruchtbaren Ebenen sind fiir die Landwirtschaft gut geeignet. Dieses Gebiet
weist insbesondere in der Frithbronzezeit eine intensive Siedlungstatigkeit auf.

Der nérdliche Teil der Region ist reich an Erzen. In den vergangenen
Jahren durchgefiihrte Untersuchungen zeigten, daf} es hier auch einige pra-
historische Bergwerke gegeben hat (Kaptan 1983: 164-172, Kaptan 1984: 140-
147, Kaptan 1990: 175-186, Kaptan 1995: 199, Kaptan 2000: 766, Pernicka
2000: 152-155, Przeworski 1937: 91, Fig. II, Pernicka et al. 2003: 158, Ryan
1960: 62, Yener 1983: 15, Fig. 4). Welche Rolle diese Bergwerkwerke in der
Vorgeschichte dieser Landschaft gespielt haben, kann zur Zeit aufgrund des
Forschungsstandes nicht gesagt werden.

In dem diesem Artikel folgenden Katalog ist der Grofiteil der bisher ve-
roffentlichten Metallwaffen von zehn Fundstellen im inneren Westanatolien
(ADbb. 2) erfafdt (siche Landkarte).

' Dieses Projekt wurde vom Forschungsfond der Universitit Istanbul geférdert (Projektnr. T-
370/08032004).
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Jedes der angefiihrten Objekte ist in einer Zeichnung wiedergegeben,
eine Computerrekonstruktion gibt einen Eindruck des dreidimensionalen
Erscheinungsbildes. Am Ende folgt eine weitere Rekonstruktion, die zeigt,
auf welche Weise sie geschiftet gewesen sein mogen2.

Die behandelten Metallwaffen sind zu folgenden Gruppen zusammen-
gefafit: flache Beilklingen, Fensterbeilklingen, Schaftlochixte, Dolche,
Keulenképfe und Speerspitzen. Funde, die nicht aus offiziellen Grabungen
stammen, wurden nicht in diese Liste aufgenommen. Es folgt nun eine
Behandlung der Artefakte gemif3 ihrer chronologischen Stellung,

Spites Chalkolithikum und Friihe Bronzezeit I
(4500-2700 v. Chr.)

Die altesten Metallwaffen aus dem inneren Westanatolien gehéren in das
Spétchalkolithikum. Es handelt sich um eine Speerspitze, mehrere Flachbeile
und Dolche aus der Siedlung von Kurugay (Katalog Nr. 1-3, 10) und dem
Friedhof von Ilipinar (Katalog Nr. 4-9).

Der FBZ I gehoren Pfeilspitzen aus Demircihiiyiik (Katalog Nr. 11) und
Dolche verschiedener Form und Gréf3e aus Beycesultan an (Katalog Nr. 12-
14). Manche dieser Dolche haben sechseckige Querschnitte und weisen eine
hohe Qualitit auf. Dolche dieses Typs tauchen im restlichen Anatolien erst
ab der Mitte der Friihbronzezeit II auf. Die geringe Grofe dieser Dolche legt
nahe, daf} sie eher eine symbolische Funktion gehabt haben kénnten (Katalog
Nr. 14). Hinsichtlich der meisten Metalltypen ist die Frithbronzezeit I kaum
vom spiten Chalkolithikum zu trennen. Das Auftreten von Pfeilspitzen in der
Frithbronzezeit I scheint jedoch ein Charakteristikum dieser Zeit zu sein.

Es ist offensichtlich, daf$ im Spatchalkolithikum und in der Frithbronzezeit
I die Eigenschaften des Kupfers schon gut bekannt waren.

Analysen von Metallobjekten verschiedener Fundorten ergaben
Arsengehalte von bis zu 8% (Ilipinar), ein klarer Hinweis darauf, dal die
spdtchalkolithischen Schmiede ihre Rohstoffe gezielt aussucht haben, um
harte und stabile Waffen zu produzieren. Die Metallobjekte dieser Zeit sind
in offenen Formen gegossen und danach durch Treiben weiter geformt wor-
den (Yal¢in 2000: 25-26).

2 Unser Dank geht an Murat Afsar fiir die 3D-Rekonstruktionen.
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Dolche mit Nietléchern in der Griffplatte, wie sie im spatchalkolithischen
[pinar und in den FBZ-I-Schichten von Beycesultan vorkommen, sind mit
ihren Griffen, die wahrscheinlich aus Holz bestanden haben, durch Négel
verbunden gewesen. Bei den Dolchen ohne Nietldchern ist anaunehmen, daf8
ihre Griffzunge in geschnitzten Vertiefungen in den hélzernen Griffschalen
geruht hat, und letztere mit Harz zusammengeklebt und mit Lederriemen fi-
xiert gewesen sind (Abb. 3-6).

Frithbronzezeit 11 (2700-2400 v. Chr.)

In der Frithbronzezeit II und besonders in der spiten Phase dieser Zeitstufe
verandern sich die Waffen parallel zum Aufschwung in der Entwicklung der
Metallverarbeitung (Katalog Nr. 15-17; 20-25). Manche der in Grabern gefun-
denen Waffen gehdren neuartigen Typen an. Hierzu gehort eine aus Sariket
stammende Speerspitze mit gebogener Angel - bisher das einzige im Inneren
Westanatoliens gefundene Objekt dieser Art (Katalog Nr. 26). Es ist anzunehmen,
daf dieser Typus seine Wurzeln in Nordsyrien hat (Stronach 1957: Fig. 8: 1-2,
Philip 1989: Fig. 13, Thureau-Dangin - Dunand 1936: P1. XXXI: 1-3, Orthmann
1981: PL. 62: 3, Pl. 68). Die umgebogene und gestauchte Spitze der Angel wur-
de vermutlich durch einen holzernen Schaft gefithrt und vielleicht auch mit
Leder oder Schnur festgehalten (Abb. 5). Eine ebenfalls aus Sariket stammende
Fensterbeilklinge sowie eine Schaftlochaxt gehoren Typen an, die aus Nordsyrien
und Anatolien bekannt sind (Stronach 1957: 122-125, Efe - Fidan 2006: 24) Auch
Keulenkopfe mit pilzformigen Knaufen, bekannt aus Zentralanatolien, sind
im inneren Westanatolien in Gribern zu finden, die in die spate Periode der
Frithbronzezeit II datieren (Katalog Nr. 18, 19, 27; Abb. 7-10).

In dieser Periode hat (neben dem weiteren Gebrauch von Kupfer) die
Bronze, erhalten durch das Legieren von Kupfer mit Zinn, zur Produktion von
stabileren Waffen gefiihrt. Die Metallobjekte dieser Zeit wurden mit verschie-
denen Gufitechniken und Verschalungs-, Lotungs- und Blithungstechniken
verarbeitet, die als die ersten Schritte zur Massenproduktion gelten (Yalgin
2000: 26-27).

Frithbronzezeit III und Spite Frithbronzezeit 111
(2400-1900 v. Chr.)
Metallwaffen aus dem inneren Westanatoliens, die in die Frithbronzezeit

III datieren, wurden in den Siedlungen von Kiilliioba, Beycesultan und
Kusura ausgegraben. Noch gibt nicht genug Untersuchungen, die sich mit
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dieser Periode befassen, um zu verstehen, wie sich die Metallwaffen am Ende
des 3. Jahrtausends v. Chr. entwickelt haben. Doch die flache Beilklinge mit
Nietlochern aus Beycesultan kénnte der Vorliufer eines vor allem aus dem 2.
Jahrtausend v. Chr. bekannten Typs sein. (Katalog Nr. 30, Abb. 11). FB-III-
zeitliche Metallwaffen der spéten Perioden beschrinken sich auf Funde aus
Kiilliioba, einem Dolch und einer Speerspitze (Katalog Nr. 31-32).

Ergebnis

Die Produktion von Metallartefakten, die in anderen Regionen Anatoliens
im Akeramischen Neolithikum beginnt, setzt im Inneren Westanatoliens erst
im Chalkolithikum ein. Die ersten Waffen aus Metall erscheinen erst in der
Spétphase des Chalkolithikums. Es jedoch durchaus méglich, daf auch die
dlteren Entwicklungsstufen der Metalltechnologie in der Region zukiinftig
noch nachgewiesen werden kénnen. Der beabsichtigte Arsengehalt im Kupfer
ist ein Zeichen fiir den Wissensstand und die Geschicklichkeit der Schmiede
dieser Zeit. Die Waffen der Epoche weisen jedoch ein recht begrenztes
Typenspektrum auf. Zu den Waffentypen des Chalkolithikums kommen in
der Frithbronzezeit I nur die Pfeilspitzen hinzu.

Die am besten erforschte Periode, die Frithbronzezeit II, hat die qualitit-
vollsten Waffenfunde erbracht. Manche der Waffentypen (Axtklingen mit
Schaftloch, Fensterbeilklingen, Keulenkdpfe und Speerspitze mit gebogener
Angel, deren Anfinge in Syrien zu vermuten sind, und von welchen viele
Exemplare in Zentralanatolien gefunden wurden) sind wohl in Folge der in-
terregionalen Handelbeziehungen in Anatolien eingefithrt worden. Es ist an-
zunehmen, daf} es sich hierbei um Niederschlige des von Prof. Dr. Turan Efe
als ,,Grofle Karawanenstrafle” bezeichneten Handelswegs handelt, der sich
von Nordsyrien iiber Kilikien durch das innere Westanatolien bis nach Troia
erstreckt hat (Efe - Ay-Efe 2001: Fig. 8, Efe 1987: 297-302, Efe 2003: 115).

Eine der wichtigsten Errungenschaften der Friihbronzezeit II ist die
Legierung des Kupfers mit Zinn um Artefakte aus Bronze herzustellen, wo-
durch stabilere Waffen erzeugt werden konnten. Die Ubereinstimmung der
Verbreitung von Fundorten mit Artefakten aus Zinnbronze mit der Karte, die
von Prof Dr. Turan Efe fiir die Siedlungen der Friihbronzezeit II und III er-
stellt wurde, erkldrt den Fortschritt der Metallverarbeitung dieser Epoche ge-
nauso wie das Auftauchen neuer Artefakttypen, die aus Syrien stammen. Doch
der ungeniigende archaologische Forschungsstand zur spiten Frithbronzezeit
in der Region macht es unmoglich, die weitere Entwicklung zu verfolgen.
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Erst zukiinftige Ausgrabungen von Metallwerkstitten und Friedhofen grofier
Siedlungen werden die gegenwirtigen Wissensliicken zur Entwicklung der
Metallverarbeitung in Anatolien und ihre Bedeutung fiir die Metallurgie des
Vorderen Orients fiillen kénnen. Damit wird auch das Auftreten der ersten
Metallwaffen im inneren Westanatolien besser verstandlich werden.

Baslangicindan Orta Tung Cagi Oncesine Kadar
I¢ Bat1 Anadolu Metal Silahlar1

Burada, “I¢ Bati Anadolu” olarak tanimlanan bilge, kuzeyde Marmara den-
izinden giineyde Akdeniz’e kadar uzanan cografyada, Anadolu’nun bat:
kiyilar: ile Orta Anadolu arasinda “gegis bolgesi” konumundaki daglik bolgeyi
icerir. Bolge, genelde kuzeybati-giineydogu yoniinde uzanan daglar ve bunlarin
aralarindaki nehir vadileri ile yerlesmeye ¢ok uygun verimli ¢okiintii ovalarinin
olusturdugu daghk bir plato goriiniimiindedir.

Bolgenin ozellikle kuzeyinin maden yataklar: agisindan zengin oldugu goriiliir.
Son yillarda yapilan arastirmalar bu yataklarin en azindan bir béliimiiniin
prehistorik donemlerde de kullanilmus olabilecegine isaret etmektedir.

Bu calismada, I¢ Bati Anadolu’da 10 ayri merkezden gelen ve yayinlanms olan
metal silahlarin biiyiik bir boliimii katalog halinde sunulmugtur.

I¢ Bat1 Anadolu’da ilk metal silahlar Kalkolitik donemin sonunda gériiliir. Bu
dénemde maden ustalarinn bakirt iyi tanimalari, arsenik katarak bakirt daha
saglam bir alasim haline getirmeleri ya da arsenik iceren bakir madenlerini
tercih etmeleri, bu insanlarin madencilik bilgisini fazlasiyla kanitlamaktadir.
GKC doneminde Ihpinar'da ITG I doneminde ise Beycesultan’da goriilen pergin
delikli hangerler, biiyiik olasilikla ahsap olan sap kismina ¢ivi ya da givilerle
tutturuluyordu. Pergin deligi olmayan diger hangerlerin ve yassi baltalarin ise
ahsaba agilan yiviere oturtuldugu, ayrica regine siiriilerek ve ip dolanarak daha
da saglamlastinldig diisiiniilebilir. Donem silahlart tipolojik agidan ¢ok ¢esitli
degildir. Geg Kalkolitik te yass: balta ve hangerlerden olusan tiplere, ITC I déne-
minde ok uglart katilmigtir. Agik kaliplarda dokiilen bu donemin metal eserler-
ine daha sonra déviilerek son sekli verilmistir.

Bolgede en iyi arastirilan dénem olan ITC II, madenciligin de doruga ulastift
donemdir. Hanger ve yassi balta tiplerinin ayni tipolojik ozelliklerle devam
ettigi donemin esas ozelligi uzak bolgeler aras: ticaretin etkisiyle yeni bazi silah
tiplerinin ilk kez bolgede goriilmesidir. Bu iliskilerin Kilikya iizerinden Kuzey
Suriye ile Troia arasinda gerceklesen ve Prof. Dr. Turan Efe tarafindan “Bilyiik
Kervan Yolu” olarak adlandirilan bir ticaret sistemi ile geldigi varsayimi old-
ukga kuvvetlidir. Bu yeni silah tipleri, sap delikli balta, hilal balta, topuz bag
ve kargt ucu gibi esas gikis bélgesinin Kuzey Suriye oldugu diistiniilen ve biiyiik
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oranda benzerlerinin Orta Anadolu’da da goriildiigii bir grup eserden olusur.
Bu dénemde, bakir kullaniminin yaninda bakira kalay katilarak olusturulan
tungtan daha dayamikli silahlarin yapimi gerceklestirilmistir. Seri iiretimin ilk
asamasini olusturan bu dénemin metal eserleri, tavlama, kaynak ve kaplama
gibi tekniklerin de yardimuyla, esas olarak dokiim teknigiyle yapilmustir.

ITCnin ge¢ donemlerde ise bolgedeki arastirmalarin yetersizligi, bu gelisimin
devamini gormemizi engeller. Ozellikle ileriki yillarda, metal atilyelerinin or-
taya gikarilmasi ve bilyiik yerlesmelerin mezarliklarinda ¢alismalarin yapiimass,
bilge madenciliginin gelisimi ve Yakindogu madenciligi icindeki yeri ile ilgili
daha somut sonuglara ulasmamazi saglayacak béylelikle I¢ Bati Anadolw’nun ilk
metal silahlar: ve bunlarin gelisim siirecini kesin verilerle ortaya koyabilecegiz.

M. Erkan Fidan, (M.A.)

Istanbul Universitesi,

Edebiyat Fakiiltesi

Protohistorya ve Onasya Arkeolojisi Anabilim Dali
34459 Vezneciler

Istanbul / Tiirkiye

erkanfidan@gmail.com
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Katalog

Katalog Nr. 1 - Kurugay - Beilklinge
6. Schicht - SpChal.

L:9.6cm. B:51cm. D:2cm.
Kupfer

Umurtak 1996: Taf. 160: 3; 161: 8.

Katalog Nr. 2 - Kurugay - Beilklinge
6. Schicht - SpChal.

L:11.5cm. B:4cm. D:1.6cm.
Kupfer

Umurtak 1996: Taf. 160: 5; 161: 10.

Katalog Nr. 3 - Kurugay - Beilklinge
6. Schicht - SpChal.

L:11.5cm. B:3cm. D:0.6 cm.
Kupfer

Umurtak 1996: Taf. 160: 4; 161: 9.

Katalog Nr. 4 - Ilipinar - Beilklinge

IV. Schicht - SpChal.

L:16.7cm. B:54cm. D:0.6 cm.

Arsenhaltiges Kupfer

(As: % 2.87; Begemann et al. 1994: 213: HDM1391).
Begemann et al. 1994: 215: 1390.

Katalog Nr. 5 - Ilipinar - Beilklinge

IV. Schicht - SpChal.

L:148cm. B:44cm. D:2cm.

Arsenhaltiges Kupfer

(As: % 1.41; Begemann et al. 1994: 213: HDM1389).
Begemann et al. 1994: 215: 1389.

Katalog Nr. 6 - Ilipinar - Dolch

IV. Schicht - SpChal.

L:128cm. B:1cm. D: 0.3 cm.

Arsenhaltiges Kupfer

(As: % 7.42; Begemann et al. 1994: 213: HDM1386).
Begemann et al. 1994: 215: 1386.
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Katalog Nr. 7 - Ilipinar - Dolch Katalog Nr. 13 - Beycesultan - Dolch A
IV. Schicht - SpChal. XVII. Schicht - FB I
L:172cm. B:24cm. D:0.35cm. 1:12.9cm. B:1.8cm. -
Arsenhaltiges Kupfer Arsenhaltiges Kupfer (As: % 1.45; Esin 1969: 162).
(As: % 7.96; Begemann et al. 1994: 213: HDM1392). Stronach 1962: Abb. 9: 2.
Begemann et al. 1994: 215: 1392.
Katalog Nr. 14 - Beycesultan - Dolch
L:59cm. B:1.2cm.
XVIL Schicht - FB1 O-
Kupfer
i(\?.tglc%%cﬁ'_ss; Iclif;faf - Dolch ) Stronach 1962: Abb. 9: 4; Taf. XXXV: 7.
L:13.1cm. B:24cm. D:0.2 cm. Katalog Nr. 15 - Sariket — Beilklinge
Kupfer FBII i
Roodenberg et al. 1990: Abb. 7.1.4. L:78cm. B:3.4 D:0.5cm.
Kupfer/Bronze
Seeher 2000: Abb. 55: 16. e

Katalog Nr. 9 — Ilipinar - Dolch
IV. Schicht ~ SpChal.

L:26.4cm. B:2.7cm. D:0.3 cm.
Kupfer

Roodenberg et al. 1990: Abb. 7.1.7.

Katalog Nr. 16 - Sariket — Beilklinge

GrabNr. 171 - FBII 4ot
L:9cm. B:4cm. D:0.6 cm.
Kupfer/Bronze

Seeher 2000: Abb. 28: G. 171.

3

Katalog Nr. 17 - Kiilliioba - Beilklinge

t’:’;\..
; FBII
Katal(?g . 10 - Kurugay - Speerspitze L:148cm. B:6cm. D:1cm.
6. Schicht - SpChal. (?) _
L:18cm. B:6cm. D:1.2 S Kupfer/Bronze
' PR e e Efe - Fidan 2006: Taf. 4: 18.
Kupfer ey

Umurtak 1996: Taf. 160: 1; 161: 6. |

Katalog Nr. 18 — Sariket - Fensterbeilklinge
Grab Nr. 100 - FB II
L:214cm. B:7cm.
Arsenhaltiges Kupfer (Pernicka 2000: Tab. 1: 2471).
Seeher 2000: Abb. 23: G. 100 f; Taf. 19:1.

Katalog Nr. 11 - Demircihiiyiik — Pfeilspitze
Phase F|F,F, - FBI

L:4.8 cm.

Kupfer

Obladen-Kauder 1996: Taf. 155: 7.

Katalog Nr. 19 - Sariket — Axt mit Schaftloch
Grab Nr. 494 - FBII

L:11.8cm. B:6.3 cm.

Durchmesser des Schaftloches: 2.1 cm.

Arsenhaltiges Kupfer (Pernicka 2000, Tab. 1: 2481).
Seeher 2000: Abb. 49: G. 494 b; Taf. 19:2. |

Katalog Nr. 12 - Beycesultan - Dolch

XVIIL. Schicht - FB I

L:15.7 cm. B: 1.6 cm.

Arsenhaltiges Kupfer (As: % 2.2; Esin 1969: 160).
Stronach 1962: Abb. 9: 1.
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Katalog Nr. 27 - Sariket — Keulenkopf

(irab Nr. 132 - FB1I

1:5.4 cm. B:5.6 Durchmesser des Schaftloches: 0.9 cm.
Bronze (Pernicka 2000: Tab. 1: 2491).

Seeher 2000: Abb. 25: G. 132 a.

Katalog Nr. 20 - Bademagaci - Dolch

FBII =
L:16.2cm. B:2.8cm. D:0.4cm.

Arsenhaltiges Kupfer (As: % 11.03; Duru 1997: 793). ..
Duru 1997: Taf. 10: 4.

Katalog Nr. 28 - Karatag-Semayiik - Dolch
Grab Nr. 329 -FBII

Katalog Nr. 21 - Bademagaci - Dolch a L:252cm. B:3.5cm.
FB II T Arsenhaltiges Kupfer (As: % 5; Bordaz 1978: 233: B 85N).
L:16 cm. B:5cm. D:0.4cm. | {‘ Mellink 1969: Taf. 74: 22.
Kupfer/Bronze —_— ' |
Duru 2000: Taf. 32: 1. 1 |
I

Katalog Nr. 22 - Kii¢iikhéyiik - Dolch Katalog Nr. 29 - Karatas-Semayiik - Dolch
Grab Nr. 8 - FBII R Grab Nr. 329 - FBII

L:20 cm. B:3.75 cm.

Kupfer/Bronze
Gilirkan - Seeher 1991: Abb. 23:3, Taf. 15:18. P

Katalog Nr. 23 - Sariket - Dolch
Grab Nr.517 - FBII T
L:9.4cm. B:2cm. *
Kupfer/Bronze | l
Seeher 2000: Abb. 51: G. 517 b. W
Katalog Nr. 24 - Sariket - Dolch

Grab Nr. 479 - FB 11 {
L:8.8cm. B:1.4cm.

Kupfer (Bordaz 1978: 239: B 86N).
Mellink 1969: Taf. 74: 21.

L:7.3cm. B:1.5cm. [ -
|
!

Katalog Nr. 30 - Beycesultan - Beilklinge

X. Schicht - FB III

L:11cm. B:3.4cm. D:0.6 cm.

Arsenhaltiges Kupfer (As: % 1.5; Esin 1969: 160).
Stronach 1962, Abb. 9: 7; Taf. XXXV: 1.

S =‘,;,‘J
TN

Kupfer/Bronze .
Seeher 2000: Abb. 48: G. 479 b. v Katalog N. 31 - Kiilliioba - Dolch
Schicht II B - Spéte FB III
Katalog Nr. 25 - Sanket - Dolch L:6.1 cm. B:2.2cm. D:03cm.
L:7.8 cm. B: 14 ! Kupfer/Bronze
Koo Bronme Efe - Fidan 2006: Taf. 11: 5.
upfer/Bronze
Seeher 2000: Abb. 55: 15.
~ Katalog N. 32 - Kiilliioba - Speerspitze
Katalog Nr. 26 — Sariket — Speerspitze Spite FB III
Grab Nr. 456 - FBII L:6.8cm. B:1.6cm.
L:18.8 cm. Kupfer/Bronze

Bronze (Pernicka 2000: Tab. 1: 2472).
Seeher 2000: Abb. 33: G. 243 g.

Efe - Fidan 2006, Taf. 11: 6.
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Schwartzmeer

Mittelmes:

Abb. 1 Fundstellen der Chalkolithischen und Friihbronzezeitlichen Metailwaffen im inneren

Westanatolien

A Spates Chalkoithicurn Siediungen Friedhafe
33 Fristronzezeit t
-
3 Feihbronzezaie B 3« 5 - g 'é s
———— g £ ¢t 5 %3 % 3 5 3 §
Fruhbronzezait & g = 3 8 g £ 2 X & 2
o E 2 4 > 2 '§ = G uSQ 1
Spdts Frubbronzezeir @ 3 L] o0 g §
{Ubergangspenode) ;2
Beilklingen B & a A
1 1 4 3 3 12
Axt mit Schaftloch [Fa
) 1 H
Fensterbeilklingen
z 1 1
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Abb.2  Tafel der Typolo

Westanatolien

gie der chalkolitischen friihbronzezeitliche Metallwaffen aus dem inneren
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Abb.4  Rekonstruktion des Griffes

Abb.3  Rekonstruktion der Schdftung
(hipinar Katalog N. 4) (ihpinar Katalog Nr.6)

&

Abb.6  Rekonstruktion des Griffes
(Beycesultan Katalog Nr.12) der Speerspitze mit
gebogener Angel
(Sariket Katalog Nr. 26)

Abb. 5 Rekonstruktion des Griffes Abb.7  Rekonstruktion der Sdftung

(Beycesultan Katalog Nr.13)

Abb. 9  Rekonstruktion der Axt mit Schaftloch

Abb.8  Rekonstruktion der Schdftung der
(Sariket Katalog Nr. 19)

Fensterbeilklinge (Sariket Katalog Nr. 18)
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|

Abb. 10 Rekonstruktion der Schdftung Abb. 11 Rekonstruktion der Beilklinge mit Nietloch

eines Keulenkopfes (Beycesultan Katalog Nr. 30,
(Sariket Katalog Nr. 27) 4 I )
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A propos de trois bas-reliefs
de Cilicie Trachée

Emmanuelle Goussé!

En 1989 paraissait un ouvrage de S. Durug6niil consacré aux reliefs rupes-
tres de Cilicie Trachée (Durugoniil 1989). On peut notamment y observer trois
bas-reliefs représentant des guerriers de profil. Deux d’entre eux ont été sculp-
tés sur les parois rocheuses de la rive droite de la haute vallée du Lamos, au
sud du village de Sariaydin (dans la localité de Magara?, actuelle Kirobas:). Le
premier (fig. 1), mesurant 124 cm de haut, se situe au lieu-dit Comayakaya, a
environ trois kilomeétres du village. 1l se dresse a gauche d’une cavité naturelle
et représente un guerrier tourné vers la droite, mais dont la jambe droite est
cependant de face. 1l est vétu d’un chiton court ceinturé. De la main gauche
il tient un bouclier rond et de la droite une épée. Le bras tenant cette derniére
est replié en arriére et au dessus de la téte dans un mouvement de frappe. Le
second bas-relief (fig. 2) est sculpté a environ deux kilomeétres au sud-est du
premier, au nord-est de Kocaoluk?. Le guerrier de 130 cm de haut est pres-
que totalement identique au précédent. On peut se demander si Heberdey et
Wilhelm* qui évoquaient le premier relief de Sariaydin et publiaient son ins-
cription, en indiquant que « weiter unter im Thale soll sich, wie man erzahle,
eine zweite Inschrift finden », n’ont pas mal compris. Il pourrait s’agir de ce
deuxiéme bas-reliefs et non d’une inscription. Le troisiéme relief (fig. 3) se
trouve sur le territoire de Diocésarée (actuelle Uzuncaburc), au sud du chemin
menant de ce site 4 antique cité d’Olba, & quelques kilomeétres plus a I'est®. Il

Tous mes remerciements vont & Annie Sartre et 4 Olivier Casabonne pour leurs conseils.
Localité que S. Durugéniil désigne sous le nom de Mara.
D’apres les informations fournies dans Durugoniil 1989 : 13 et carte p. 198.

Heberdey-Wilhelm 1896 : 92 : « plus en bas dans la vallée doit se trouver, comme on le raconte, une
seconde Inscription ».

En effet, Olivier Casabonne m’a précisé que lors d'un séjour dans cette région, les habitants lui ont
affirmé que cette deuxiéme inscription n’existait pas.

Localisation d’aprés Durugdnul 1989 : 13. A I'heure actuelle ce bas-relief est 4 terre aprés s’étre na-
turellement (?) détaché du bloc rocheux ou il se trouvait : Erten 2006 : 312.
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figure deux combattants, d’'une hauteur d’environ 100 cm. Ces derniers, 'un a
coté de I'autre ont la méme attitude que les guerriers de la vallée du Lamos. S.
Durugoniil considére ces trois reliefs comme funéraires et les date du Ier siécle
av. J.-C. en raison de ce qu’elle estime étre un effet de profondeur et de mou-
vement (Durugéniil 1989 : 101, Erten 2006 : 312). Or, tout proche du premier
relief de Sariaydin, de I'autre c6té d’une cavité, on observe une inscription
araméenne. Celle-ci, & peine mentionnée par S. Durugéniil (Durugéniil 1989
: 13), fit I'objet de plusieurs publications’. L’ensemble relief-inscription fut
dailleurs étudié par O. Casabonne (Casabonne 2000 : 93-96). Il suppose que
le relief inscrit dans un cadre (hauteur : 112 cm, largeur : 77,5 cm) est contem-
porain de I'inscription (Casabonne 2000 : 96 et Casabonne 2004 : 149). Cette
derniere fut datée par A. Lemaire de la fin du Vle siécle ou du début du Ve
siécle, mais O. Casabonne propose une datation plus tardive : seconde moitié
du Ve siécle ou premiére moitié du IVe siécle, en rapprochant cette inscrip-
tion de deux autres datées de cette époque et découvertes également en Cilicie
(Casabonne 2000 : 96). Cette datation du relief peut étre confirmée par des
représentations trés semblables de la fin du Ve et du IV€ av. J.-C. En Lycie no-
tamment, cette attitude du combattant de profil avec un bouclier et une arme
d’attaque est récurrente. Cependant, nombre de ces reliefs montre des com-
battants dont le bras tenant I'arme n’est pas levé comme pour frapper (ce qui
est le cas de nos trois reliefs). D’autres présentent des guerriers dans la méme
attitude que les notres mais vus de dos. Ceci est par exemple le cas de trois
guerriers sur le relief de la tombe de Tebursseli (Borchhardt 1988 : 99-100)
(fig. 4) a4 Limyra (premiére moitié du IV¢) ou encore de trois combattants,
dont deux sont vétus de chiton et le troisiéme est nu, sur le sarcophage de
Payava (Demargne 1974 : pl.40) (fig. 5) 4 Xanthos (IV¢). D’autres exemples fi-
gurent des soldats de face dans une attitude identique a celle de nos guerriers
ciliciens. On peut citer les cas d’un guerrier, cependant dévétu, sur le revers
d’'une monnaie de Périkles (fig. 6), du premier quart du IV¢ ou, plus proche
par le port du chiton, d’une représentation du début du IV¢ que I'on trouve
sur le bloc B2 de 'héréon de Trysa (fig. 7).

De plus, si'on considére que l'inscription et le relief sont liés, ce dernier
n'est pas funéraire mais a une valeur commémorative. En effet, l'inscription
fait état de I'activité cynégétique d’un certain Wasunas.

7 Voir entre autres : Heberdey-Wilhelm 1896 : 92-93, Casabonne 2000 : 94, Casabonne 2004 : 241
(avec références).
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Le second guerrier de Sariaydin, lui aussi sculpté a I'intérieur d'une niche,
adopte la méme attitude que le premier. S. Durugoniil ne donnant aucune
information quant au contexte de ce relief nous ne pouvons savoir il a une
vocation funéraire ou non. Nous pouvons tout du moins remettre en cause
la datation qu’elle propose. La similitude avec le premier relief de Sariaydin
pourrait nous inciter  le dater de la méme période.

Les combattants du relief de Diocésarée se situent au dessus d’une sorte
de niche rectangulaire taillée dans le rocher, mais dont le caractére funéraire
est loin d’étre assuré, bien au contraire compte tenu de ses relatives petites
dimensions (moins d’un métre de long d’aprés la photographie publiée par
S. Durugéniil) et de son apparente faible profondeur. Cette fausse niche for-
mant un cadre ne serait-elle pas initialement 'emplacement d’une inscrip-
tion, comme c’est le cas pour celle du premier relief de Sariaydin ? La encore,
S. Durugdniil n’apporte aucune précision. Quoi qu’il en soit, nous pouvons
faire remonter la date de ce relief 4 la méme époque que les précédents, c’est-
a-dire a 'époque achéménide. Ce dernier serait dés lors I'un des premiers do-
cuments® antérieur a 'époque hellénistique sur le territoire de Diocésarée.

Three Reliefs from Rough Cilicia

In a book about rock reliefs in Rough Cilicia, published in 1989, S. Durugoniil
presents three of them depicting, in the same style, warriors with sword and shield:
two from the upper Lamus valley and one from Olba. She dates them to the very
late Hellenistic period and considers them as funerary. Emmanuelle Goussé pro-
poses to date these three reliefs to the Achaemenid period (end of V*-IV'™ cent.
B.C.), and thinks that their funerary function is not sure: one in the Lamus valley
is close to a probable contemporary aramaic inscription mentioning the hunt of
Wasunas, probably a local potentate. So, these three reliefs should be more po-
litical than funerary. Moreover, the relief from Olba could be one of the vary rare
pre-Hellenistic documents from the ancient Cilician city.

Emmanuelle Goussé

Université d’Artois, Arras
UFR histoire géographie
9, rue du temple-BP 665
62030 Arras Cedex

8 Les autres témoignages antérieurs a 'époque hellénistique sont des fragments de céramique de I'age
du fer : Wannagat, Dorl, Kramer, Spanu, Westphalen 2005 : 356
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An Ethno-Archaeological Approach
to the “Monumental Rock Signs”
in Eastern Anatolia”

Erkan Konyar

Fig.4  relief de la tombe de Tebursseli d Limyra (Borchhardt 1988 : 99-100)

Introduction

Various geometric figures carved on the rock faces outside the walls of
Urartian fortresses, mostly in Lake Van Basin, northwestern Anatolia and
northwestern Iran, have been identified as “monumental rock signs” (Belli
1989; Belli 2001). The “signs” are generally circular or “V”-, “U”- and sickle-
shaped, having a width of 10-15 cm and a depth of 4-10 cm (Fig. 1). Usually
they appear in groups. Large groups containing signs of approximately uni-
form size are encountered along with the smaller groups.

Since their presentation to archaeological literature in the 19t century,
various explanations emerged, most of which centred on their religious roles
as cult areas. It was speculated that they hosted mysterious Urartian cult cer-
emonies and that sacrificial blood was poured into these “monumental rock
signs” (Belli 1989; Belli 2001; Belli 2007). Another view was that the “signs”
were carved in order to consecrate the Urartian fortresses and protect them
from evil (Belli 1992).

Fig.5  reliefde la cuve du sarcophage de Payava & Xanthos Fig.6  revers d'une monnai
. naie de
(Demargne 1974 : pl. 40) Périklés (Borchhardt 1970 : 387)

However, there is no archaeological, ethnographical or philological evi-
dence for the religious use of these signs, and their find-spots, shapes and
workmanship does not support, in my opinion, the previous explanations
about their functions.

A new idea emerged after a simple observation during my recent visits
to Eastern Anatolia: the fact that the signs, especially the circular ones, are

1 would like to thank Prof. M. Taner Tarhan and Prof. Kemalettin Kéroglu for their invaluable con-
tributions. I am also indebted to Prof. M. Ali M. Dingol and Prof. Altan Cilingiroglu for reviewing
my papet, and finally to Giirkan Ergin for English translation and Prof. Inci Delemen for the correc-
tions in the text.

Fig.7  reliefdu bloc B2 de I'héréon de Trysa (Schweyer 1990 : 382)
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called “wheels” by the local population led me to compare them with chariot
components (Fig. 2). Detailed studies on the forms of the signs and a compar-
ison between the Urartian and Assyrian chariots with traditional carts yielded
sound results. It seems that these “signs” are moulds used for shaping wooden
chariot parts, though they could also have served other purposes such as mak-
ing agricultural equipment, furniture etc.

Bending wood by softening it in boiling water, water vapour, or heat is
applied frequently in making wooden implements. This process requires vari-
ous tools and especially moulds, if mass production is intended.

The Find-spots of the Rock Signs in Eastern Anatolia and
Their General Characteristics

Usually found around Urartian centres, the “signs” are located close to
each other or sometimes even coincide with one another. The most common
forms are circles, “V”, “U” and sickle shapes (Figs. 3, 4), accompanied by oth-
er geometrical forms.

The signs generally appear in East Anatolia, Van Lake basin, Northeast
Anatolia, and at a few centres in northwestern Iran and Armenia (Belli 1989;
Kleiss 1981; Baggelen 1990), but are especially dense in Van Lake basin, i.e.
the heartland of Urartu (Belli 1989; Belli 2001). 19 signs have been discovered
in the Upper Anzaf Fortress (Fig. 3) and we have other examples from the
centres to the east of Lake Van such as Edremit, Cavustepe and Panaz. In the
north of the lake, Deligay and Celebibag have produced rock signs. They were
also discovered in at Atabindi in Agr1-Tutak in northeast Anatolia (Baggelen
1990), where it is possible to observe all the shapes. 11 rock signs at Pekeric, to
30 km east of Altintepe-Erzincan form the third biggest group in the region.
Although Elazig-Malatya, Tunceli and Bingél are in the Urartian sphere, no
centres in these regions have yielded rock signs yet.

The signs were carved after leveling the rock surface, with a depth ranging
between 4-10 cm while and width is between 10-15 cm. The circular signs
form the largest category to be followed by “U”-, “V”- and sickle-shaped
groups respectively. The size appears to be standard: the circular signs are
between 90 and 120 cm in diameter; most of them measuring around 110 cm.
“V”- and “U”-shaped ones generally follow a standard size too. Their length
varies between 60-70 cm and the width at their openings 50-60 cm. The sick-
le-shaped examples are usually 100-120 cm in length.
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The Relationship between the Chariot Components and
Rock Signs

Apart from a few archaeological finds, what we know about chariot com-
ponents mostly come from the interpretations of depictions on reliefs and in
other media. Chariots frequently feature especially on Urartian bronze work
such as belts and shields’. They also occur in Assyrian stone reliefs and bronze
objects, which are more detailed in execution compared with Urartian exam-
ples. It is not surprising that both kingdoms, which are in constant cultural
interaction, used similar techniques in warfare. In fact, the chariot depictions
in the Near East and even in the Far East share some common characteristics
(Littauer-Crouwel 1999).

The Urartians used two-wheeled chariots drawn by a pair of horses (Fig.
5-6). It is difficult, however, to discern most of the details, since the chari-
ots were often executed in profile. Nevertheless, it is assumed that four- or
six-spoked wheels smaller in size were in use during the early period, while
larger wheels with eight spokes were produced in the Late Urartian Period.
Although the wheel was probably made of two concentric rings, the outer
ring being thicker, this detail does not appear in every scene, instead, thick
wheels with single rings are encountered quite often. The felloe is generally
thought to be made of two pieces, but the Assyrian depictions are not clear
in this respect. It is also difficult to estimate the dimensions of the wheels, but
the U-shaped clamps recovered from excavations, which are used to fasten
the rings, give us some clue about the size of the wheels. These clamps are 13-
15 cm in width and 5 cm in thickness (Fig. 6; Merhav 1991).

Another component of the chariot, which is partially seen in visual arts, is
the pole. It is directly fixed to the axle and also supports the chariot body (Fig.
6; Ozgen 1984; Merhav 1991). It makes a convex bevel as soon as it leaves the
body and reaches to the yoke (Fig. 7-8). This peculiar shape was designed in or-
der to position the chariot body parallel to the ground. Although the details of
the yoke were not clearly depicted, it appears to be composed of concave parts
that are mounted on the neck of the horse with terminals curving upwards.

Standard sizes were employed for each component. Anatolian carts man-
ufactured in the last 20-30 years are the successors of an older tradition in
type, dimension and accessories, except a few technological innovations
(Kiigtikerman 2000). Wheel rings, spokes and the shape of the yoke survived
without any remarkable development.

! For the Urartian chariot components see Ozgen 1983, Ozgen 1984, Merhav 1991, Giindiiz 2002.



116 Colloquium AnatolicumV 2006

Circular signs: These are the most common “signs” (Fig. 2, 10/A), which
obviously correspond to chariot wheels. The wheel is more difficult to make
than other parts of the chariot. The process requires a mould in order to ob-
tain the desired concave curve for the timber and to assemble several piec-
es for a complete wheel ring. Thus, the circular signs perfectly fit for wheel
moulds. They are generally 90-110 cm in diameter, 10-15 cm in width and
have a depth of 4-10 cm. Some are semi-circle in shape, and in some circular
examples there are small openings. The regular shapes recall the wheel rings
at first glance. The diameters of the genuine wheel rings recovered from the
excavations in the Near East are very close to those of their modern counter-
parts (Littauer-Crouwel 1979). The Urartian wheels consisted of a ring and 4,
6, or 8 spokes, and were connected to each other by a wooden axle (Giindiiz
2002). To judge by the clamps found the width of the wheel rings were be-
tween 13 and 15 cm. It is striking in this respect that most of the rock “signs”
have a width of 10-15 cm and a diameter of 110 cm. Thus, in the light of the
evidence and ethnographical references presented above, it may be assumed
that the circular signs were probably used as moulds for the wheel rings (Fig.
2, 10/A). They would ease and speed the manufacture of the wheel rings.
After softening with hot water or vapour, the pieces of timber were placed in
circular grooves and gaining a circular shape when dried. The timbers were
removed with special tools that were installed in the holes or small grooves
beside the moulds. Then the ring, spokes and the nave were assembled to
form a wheel. This technique was still being used in recent years in Anatolia.
In Eskigehir, for instance, a single wheel ring softened in boiled water is re-
moved from iron moulds (Kiigiikerman 2000).

I believe the function of these standardized and regularly carved circular
signs can be clearly associated with the mass production of wheels of same
thickness and width. Irregular circles seen in some centres with a diameter of
1.80-2.00 m, on the other hand, may have been used for less common compo-
nents like the body parts of the chariot.

“V”- and “U”-shaped signs: Similarly shaped wooden components, called
braces, provide the connection between the yoke and the pole (Fig. 5, 6, 10/
A-C). They are placed on both sides of the axle in order to increase maneu-
verability and join with the pole narrowing towards the ends and find their
counterparts in the V- and U- shaped rock signs.

There are also smaller, narrow-grooved V-shaped signs, which must be
used as moulds for the spokes. (Fig. 5, 10/A). Spokes are wooden bars that
are placed between the nave and the ring at regular intervals, which increase
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the strength of the wheel. They can be manufactured in several ways, but our
concern is one particular technique in which a softened straight timber is bent
in the middle forming a double spoke (Littauer-Crouwel 1979). The bending
angle can vary according to the number of spokes. For example, for a four-
spoked wheel two pieces were bent at 90 degrees, and for a six-spoked one,
three pieces were bent at 60 degrees. Then these were combined back to back
forming a one-piece spoke array and fixed at the centre i.e. the nave.

Sickle-shaped signs: These “signs”, also named as “hooks” or “sticks”, per-
fectly correspond to the chariot parts which secure the connection between
the axle and the pole, as implied by their size and type. They are alternatives
to U- and V-shaped braces (Fig. 10/A-C)

In Urartian art, we can observe a straight and long timber coming out
from under the chariot body and reaching to the pole with a convex angle
(Fig. 5-7). The rock signs resembling a question mark are very suitable for
this purpose. As far as we can understand from the depictions, the wheels
of the Urartian chariots were placed at the very rear of the body and thus
the axle. With this, the braces could also bear the weight of the chariot body
(Ozgen 1984; Merhav 1991: Fig.8.1). It is not clear from the depictions, how-
ever, whether they are used as single- or double-piece braces. Apart from
their use in chariots, the sickle-shaped braces could have been applied to the
agricultural implements such as plough.

Yoke: The above-mentioned V- and U-shaped moulds could have been
employed in making yokes as well as braces (Fig. 10/A-C). Several three-piece
yokes observed in the chariot depictions of the first millennium BC seem to
support our point: Between the two U- or V-shaped wooden parts that are
mounted on the necks or the horses, there is a third straight timber connect-
ing them. Today, this type of arrangement can be seen in carts drawn by a
pair of horses and there are several rock “signs” support this practice (Fig.10/
A-B). A practical technique exists for making these parts: Two semi-circular
grooves carved on rock, which are connected with a straight groove at their
open ends, provide an ideal mould for their construction. Their width and
length are close to those of the carts drawn by a pair of horses.

Other geometric signs: There are other rock “signs”, whose functions can-
not be easily identified, but must be used for the manufacture of various ob-
jects such as ploughs, chariot bodies or furniture. Some signs coincide with
each other, which suggests a multi-functional purpose. Thus it is technically
impossible to determine the exact purpose of some moulds.
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Conclusion

When we take the dimensions and shapes of the “signs” into considera-
tion, it becomes increasingly convincing to accept them as moulds for the
manufacture of chariot parts. This is especially true for the circular “signs”,
which were very carefully carved and whose sizes are very close to those of
an actual wheel. The fact that these and most of the other signs are found
together in the same area supports the thesis of mass production. It must be
admitted, however, that not all the signs in the settlements are in the same
shape and size, while it is possible that they may have been destroyed or are
still under the soil. Since different techniques are applied in chariot manufac-
ture we can assume that some parts were made in the workshops. As for the
other unidentifiable signs, we can assume that they also have something to do
with chariot manufacture or perhaps with furniture carpentry.

The chronological framework of the “signs” cannot be discussed here. At the
centres where these signs exist, there are also post-Urartian remains which make
dating rather difficult. Nevertheless, given that chariots played an important role
in Urartu, the signs can be more or less securely placed in the Urartian period.

The distribution of the signs suggests a focus in the heartland of Urartu.
Upper Anzaf Fortress in particular may well be a production centre in this
respect, as well as Atabindi and Pekerig in the north. These workshops must
have met the needs of the whole Urartian kingdom.

The technique of shaping timbers in moulds requires convenient forests
and tree types. The fact that the “signs” occur only in the Urartian realm can
explain this phenomenon. Although other Near Eastern powers such as the
Assyrians and the Late Hittite kingdoms did possess considerable numbers of
chariots, this technique seems to be peculiar to the Urartians.

It must be stressed that, mould technique is not the final process in chariot
manufacture. In other words, it would be misleading to say that the chariot
components were put in use as soon as they were removed out of the moulds.
They must have been reworked and gone under some other processes until
the desired shape was obtained.
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Dogu Anadolu Bolgesi'nde “Anitsal Kaya Isaretleri’ne
Etnoarkeolojik Bir Yaklasim

Urartu kalelerinin disinda, surlara yakin alanlardaki uygun kayalik alanlara
oyulmus cesitli geometrik sekiller “anitsal kaya isaretleri” olarak adlandirimas-
tir. Van Gélii Havzast ve Kuzeydogu Anadolu Bolgesinde daha yogun olmak
iizere Kuzeybat: Iran’daki kimi merkezlerde de ayni tiirden isaretlerin varligs
bilinmektedir. Soz konusu isaretlerin anlam ve iglevleri konusunda kimi goriisler
one siiriilmiistiir. Dinsel icerikli anlamlandirmalar daha ¢ok agirlik kazanmas
ve bilimsel makalelerde genellikle dinsel kiilt alanlart olarak yorumlanmustir.
Urartu’nun gizemli kiilt torenlerine ev sahipligi yaptig: diisiiniilen bu “anitsal
kaya isaretleri’nden kurban kanlarinin akitilmis olabilecegi diisiiniilmiistiir.
Urartu kalelerini dinsel yonden kutsamak ve tehlikelere karsi korumak ama-
ctyla yapilmag olabilecegi de one siiriilmiistiir. Form ve boyut olarak standart
bir karakter sunan bu isaretlerin buluntu yerleri, bicimleri ve islenis tarzlan,
kanimizca bugiine degin anlamlar: konusunda one stiriilen agiklamalarla 6r-
tiismemektedir.

Ahgsap araba aksamlarina uygun bicimi vermek icin yapimis kaliplar oldugunu
diisiindiigiimiiz kaya isaretlerinin aslinda olduk¢a genis yelpazede kullamilmas
olabilecegi de giz ardr edilmemelidir. Genel anlamda soz konusu isaretlerin
araba yapimi yaninda tarim aletleri, mobilya vb. gibi belirgin kivrimlara sahip
keresteleri elde etmeye uygun oldugunu séyleyebiliriz. Ozellikle araba yapimi-
nin en zor asamasini olusturan tekerlegin giiniimiize degin uygulanan yapim
teknikleri goz oniine alindiginda, bu oldukca diizgiin dairesel oyuklarin ayni
dlciilere sahip standart tekerlek iiretimi icin ne kadar uygun kaliplar olabilecegi
daha iyi anlagihr. Diger oyuklarm formlar: ve olgekleri diisiiniildiigiinde, bir at
arabasinin iiretimi icin gereken temel parcalarin hemen hemen tiimiiniin kalip-
larmmin ayni alanda bulundugu gozlenmektedir. Burada soz konusu kaliplarin
araba aksamlariyla ilgili olanlar: tartistlmistir. Bunun yaninda ayni alanlarda
bulunan ve tanymlayamadigimiz baz: sekillerin de temelde keresteye sekil ver-
mek icin kullanildsgr bizce en kabul edilebilir goriistiir.

S6z konusu kaliplarin kronolojisi burada ¢ok fazla tartisilmamastir. Bilindigi gibi
bu kaliplarin yer aldigy yerlesmelerde Urartu ve sonrasmna iliskin kalintilar bulu-
nabilmektedir. Bu nedenle belli bir tabakaya ait goriilmeyen bu kaliplarin krono-
lojisi de net degildir. Buna karsin at arabalari veya savas arabalarinin Urartu’da
oldukga yogun bir kullanim alanm oldugunu bilmemiz ve bunlarda kullamilan
teknoloji bizi bu kaya kabplarmin Urartu Donemine tarihlendirilmesi konusun-
da daha da cesaretlendirmektedir. Isaretlerin dagilimina baktigimizda merkezi
Urartu bolgesinde araba iiretiminin agirlik kazandig goriilmektedir. Ozellikle
Yukar: Anzaf Kalesi bagkent cevresindeki en bilyiik araba yapim merkezi olarak
onerilebilir. Yine daha kuzeyde Atabindi ve Pekeri¢ diger 6nemli araba tiretim
merkezlerindendir. Bu atélyelerden biitiin Urartu iilkesinin ve hatta daha uzak
bélgelerin atl araba ihtiyac: karsilanmis olmalidir.
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Soz konusu isaretlerin dinsel anlamlart tizerine ne siiriilen fikirlerin bizce hig-
bir arkeolojik, dilbilimsel ve etno-arkeolojik agiklamas: yoktur. Urartu tasvir
sanatinda bu tiirden isaretlerin hicbirine rastlanmaz. Ayrica bu tiirden isaretle-
rin highiri Urartu Dinsel yapilar: veya agtk hava kiilt alanlarinin yakiminda da
yer almaz.

Bize gire, standart boyutlarda iiretilmis kaya isaretleri, bircok konuda yarat:-
c1 ¢oziimler iireten Urartu toplumunun pratik uygulamalarindan birisi olarak,
yani atl araba aksami iiretimi igin tasarlanms kaliplar olarak gorillmelidir.

Dr. Erkan Konyar

Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
Eski¢ag Tarihi Anabilim Dali
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Fig.8 Achariot figure on a shield from Anzaf
Fortress (Belli 1999: fig. 74)

(Kellner 1991: taf. 7-19)
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Fig.5 Depiction of a chariot on an Urartian beit

Fig.7 A chariot depicted on a stone
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fig. 6 Reconstruction of an
Urartian chariot wheel

{Merhav 1991: fig. 8.1)
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Fig. 10 A comparison between the rock “signs” and traditional cart components
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Phrygie maritime, Phrygie hellespontique,
satrapie de Phrygie hellespontique face au
Pseudo-Skylax § 93-96

Frédéric Maffre

Introduction

Le périple longtemps attribué a Skylax de Caryanda, aujourd’hui sur-
nommé le Pseudo-Skylax (Ps.-Skylax), est un texte qu’il est difficile de clas-
ser.! Nous trouvons dans le Ps.-Skylax une présentation linéaire de noms de
cités cotiéres et continentales, de fleuves, de caps et de peuples. Ce travail
s’apparente plutdt a une compilation réalisée a partir de sources différentes
et d’époques diverses. L’étude la plus récente est celle de P. Counillon qui a
étudié en particulier les sections 67 a 92 consacrées a la description du Pont-
Euxin. Nous nous appuyons sur son travail pour les analyses générales de
eeuvre. La plupart des commentateurs semblent d’accord pour situer la date
de rédaction au milieu du I'V¢ siécle a.C. Cependant, P. Arnaud place la ré-
daction de cette compilation aux alentours de 340 de notre ere.?

Nous nous proposons d’aborder quelques points de cette ceuvre, sans pré-
tendre en faire une analyse exhaustive, afin d’offrir des pistes de recherche
sur les paragraphes 93 a 96. Nous examinerons d’abord la liste des topony-
mes, anthroponymes et ethnonymes retenus par le Ps.-Skylax afin de mettre
en lumiére les liens existants entre eux et le monde maritime ainsi que leur
importance a I'époque classique essentiellement. Une deuxiéme partie sera

1 Je tiens a remercier le Professeur P. Counillon qui m’a fait partager son savoir et son intérét pour ce
texte. Counillon 2004 : 30. Les Grecs de I'époque hellénistique avaient I'habitude de classer les ceu-
vres descriptives entre géographie, chorographie, périodos, périégése et périple en fonction des buts
de Pécrivain. Mais auparavant cette hiérarchisation n’avait pas lieu d’étre.

2 TFabre 1965 : 353-366 : 361-357 ; Roesch : 1980 : 130 : fourchette 387-371 ou aprés 338 ; Marcotte
1986 : 171 : terminus ante quem = 335. Vivien de Saint-Martin : paragraphes 64-105 = 450-400 voire
500 ; entre 340 et 330 pour Flensted-Jensen & Hansen 1996 : 137 ; Counillon 2004 : 26-27 suivant
Miiller : ceuvre écrite ou révisée entre 356 et la mort d’Alexandre ; Arnaud 2005 : 67. Tous s’accor-
dent a dire que la chronologie doit étre établie chapitre par chapitre, information par information.
Counillon 1986-1987 : 49 et Id. 1998 : 56 ainsi que d’autres commentateurs avancent que les para-
graphes 68 & 104 sont sans doute les plus anciens du Périple.
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consacrée a I'analyse des connaissances géographiques et ethnologiques de
I'époque grecque, en effleurant la question pour la période romaine. Enfin, la
critique de la vision du Ps.-Skylax sera au cceur de la troisiéme partie.

§ 95 - Tpwag Miiller : TPQAX. Aapdavog Miiller, Peretti : Adpdavoc,
Potetov Miiller, Peretti: ‘Pofteiov. dnéyer 8 and Bordring
otéda elkoot névte Miiller : dnéyet 8¢ ano Thig BoAdTng 6TG10
ke, avtd Miiller, Peretti : avtf). KAewdotpatog Miiller, Peretti :
K\gdotpatoc. Toiyn Miiller, Peretti : Ziyn. 'Ayiodeiov Miiller,
Peretti : "Ayi\eiov. Kpatfipeg "Ayoiwv Leaf 1911-1912 :299 :
axpatiplov "Ayoiov ; Miiller, Peretti : Kpatfipeg Ayoaidbv.
KoAmvai Miller : KoAwvai; Peretti: KoAwvai. "Apa&itov
Miiller, Peretti : ‘Apoa&idc,

§ 96 — Atdrog Miiller : ATIOAIZ. 8 Miiller : 8&. KéBpmv Miiller :
KePpiv ; Peretti : KeBpfiv. Tetleia Miiller, Peretti : [Titdera.
uéypic Miiller : Méypr.

1. La géographie du Ps.-Skylax
1.1 Texte, apparat critique, traduction.

§ 93 Mucio. Meta 8¢ ®pducnv Muoio £bvog. Eot1 88 10 én” dprotepd
700 "OABLavod koATov EkmAfovt elg Tov Kiavov kéAmov péypt
Kiov. :H & Muoia akth £otv. TTokeig 5 “8v anti) EAMVIde slotv
aide” "OMPla koi v, KaAlimolg xoi Apfv, kpethipiov 1od
Kiovod k6Amov kai &v apiotepd Kiog molig kal Kiog motapde.

Hapémiovg tiig Muoiog eig Kiov fipépag pdg. Traduction :

$ 94 @poyio. Metd. 8¢ Muoiav Dpuyio éotiv 6vo, kai torerg EAMvdeg
aide” Mbprewo kol PovSakog motopds kai &n ‘adtip BéoPicoc
vitoog, kai néAig Ihaxia kot KoCucog &v 1§ ioBp, Epppétrovca
OV 1606V, Kol Evidg 10D To0uol Apraxm. Katd tabm vijooc ot
Ko t6Mg [powévynoog kai etépa vijoog sdiuevog Ehagpdvvnooc.
T'eopyodor § avtiy Ipokovviicior. “Bv 82 T Aneipe motg doti
Hplorog, Haplov, Aduyoaxog, epkdtn, “Apvdog, kal 10 6Tdp0.
kot Znotov Tiig [porovtidog 10016 Eotiv.

§ 93 Mysie. Au-dela de la Thrace, se trouve le peuple de Mysie. Il
occupe la partie gauche du golfe d’Olbia lorsqu’on en sort en di-
rection du golfe de Kios jusqu’a Kios. C'est la cote de Mysie. Les
cités grecques sont les suivantes : Olbia et son port, Kallipolis et
son port, le promontoire du golfe de Kios et, a gauche, la cité de
Kios et le fleuve Kios. La navigation le long de la Mysie jusqu’a
Kios est d’un jour.

§ 94 Phrygie. Au-dela de la Mysie, se trouve le peuple de Phrygie, et les
cités grecques sont les suivantes : Myrleia et le fleuve Rhyndakos
vers lequel se trouve I'ile de Besbikos, la cité de Plakia, Cyzique

§ 95 Tpodic. :Ev.rsﬁesv 8¢ Tpodg dpyetor kal méheic EAMVIDeG eloiv
&v avtij aide” Aapdavdg, Potretov, “Thov, dréyel 8 dmd Bohdrme

otddia etkoot mévie, kot év 0VTH TOTAUDS ZkGpavdpoc” ko
Yﬁ’cog 1§0m‘1 :cm?w Kafrqt ’Tévsﬁ’og ot Ay, 08ev Khedotpatog
0 acrp/o?»oyo,g gott. Kail ev 1} enepd Ziyn, kai "AyxilAeiov, kol
aKPOTAPLOV Ayatiov, Koddvar, Adpiooa, ‘Apoéitog koi tepov
Anéihwvog, tva Xpuofic tepito.

§ 96 Atdrog. "EviedBev 5 Alohig ybpa kedeitar. Atorides 58 morer

&v avti) eloiv &l Boddttn aide’ KéBpnv, Txfyic, Nedvdpea,
[ézpa, Hapdniovg Ppuyiag and Muciog péypig "Avitvdpov.

Apparat critique.
$ 93 - Mvucio Miiller : MYZIA. “H8e Mvota Miiller, Peretti : ‘H 8¢

Mvgfa. gottv Miiller, Peretti : dot1. eloiv Miiller, Peretti : eloiv.
Apfv Miiller : Apfv les deux fois. Hapéaniovg tiic Miiller,
Peretti : [TapamAovg 8¢ tiic.

$ 94 - ®Opvyio Miiller : DPYTIA. MMhaxiov Miiller, Peretti : [Thoxio.

Kifikog Miiller, Peretti : Kbucog. tobt Miiller, Peretti : Tadtnv.
Hpok6vvnea Miiller, Peretti : ITpokdvvncog. Zapioig Miiller,
Peretti : [Tapiov. oty Miiller : éott.

barrant I'isthme, et sur I'isthme Artaké. En face (de celle-ci),ilya

"ile et la cité de Proconnese et une autre ile, Elaphonnése, qui of-
fre un bon port. Les Prokonnésiens la cultivent. Sur le continent,
il y a les cité de Priapos, Parion, Lampsaque, Perkote, Abydos, et
il y a 'entrée de la Propontide en face de Sestos.

§ 95 Troade. Cest a partir de 1a que commence la Troade dont les

cités grecques sont les suivantes : Dardanos, Rhoiteion, Ilion, qui
est éloignée de la mer de vingt-cinq stades, et 'on y trouve éga-
lement le fleuve Scamandre ; Iile de Ténédos, avec son port, est
située en face de celles-ci, d’ou 'astrologue Kléostratos est origi-
naire. Et sur le continent, il y a Sigeion, Achilleion, le promon-
toire d’Achaiion, Kolonai, Larissa, Hamaxitos et le sanctuaire
d’Apollon, dont Chrysés était prétre.

§ 96 Eolide. D’ici le territoire est appelé Eolide. Et 13, les cités éo-

liennes cotiéres sont les suivantes : Kébréne, Skepsis, Néandreia,
Pétra, la navigation le long de la Phrygie depuis la Mysie jusqu’a
Antandros.
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1.2. Lordre géographique des espaces dans le texte.

La présentation des quatre espaces, auxquels nous consacrons cette étude,
s'intégre dans la progression dextrogyre adoptée par le rédacteur méme si,
habituellement, les récits s’organisent plutdt du sud-ouest vers le nord-est no-
tamment dans les descriptions au sein des livres 4 et 5 d’Hérodote, lors de
I'expédition du chef lacédémonien Mindaros longeant la cote de Troade (The.
8.101-102), dans les Argonautiques d’ Apollonios de Rhodes et dans la présen-
tation de Diodore 14.38.3. A la maniére d’un portulan, le Ps.-Skylax utilise les
cités littorales comme ‘amers’, mais 'ceuvre ne peut étre classée dans la liste
de ces travaux si utiles aux marins.

Le paragraphe 93 vient aprés la description de la Bithynie. Les frontiéres
mysiennes retenues sont intéressantes. En effet, pour 'auteur, seul le secteur
situé entre les golfes d’Astakos et de Kios constitue la Mysie 4 son époque.
Abordant un autre secteur du Nord-Ouest anatolien au paragraphe 98, il ex-
plique que, dans les temps passés, les zones d’Antandros et de 'Eolide consti-
tuaient la Mysie jusqu’a ce que les Mysiens se réfugient vers intérieur des
terres. L'auteur est donc conscient qu'une modification territoriale a eu lieu
mais il ne fait aucun lien entre les deux entités mysiennes signalées. Ce choix
permet au Ps.-Skylax de ne pas entrer dans la polémique et ainsi de poursui-
vre la description selon une logique de géographie cotiére. La Mysie est la
région ol la présentation des cités grecques est la plus courte avec seulement
trois cités — Olbia, Kallipolis, Kios -, un fleuve, deux ports et un promontoire.
Il consacre plus de lignes 4 la localisation du territoire du peuple mysien.

Au sein de la zone phrygienne, onze cités cotiéres ou insulaires et un fleu-
ve seulement sont mentionnés. Rien n’est dit de I'intérieur proche et encore
moins de la localisation de I'espace phrygien, ce qui laisse penser que celui-ci
ne pose pas autant de problémes que celui de la Mysie.

Quant a la Troade, espace contigu a la Phrygie, elle est signalée lorsque
le navigateur entre en Hellespont. Dix sites y sont signalés dont un, la cité
d'Tlion, est situé & 25 stades de la cote. Un sanctuaire d’Apollon est aussi men-
tionné, repere exotique dans la longue liste des cités grecques, auquel il asso-
cie un personnage, le prétre Chrysés. Un seul cours d’eau retient 'attention
de lauteur.

Enfin, 'Eolide se développe au-dela de la corne de la Troade, 4 la suite du
cap Lekton, réduisant sa superficie. Quatre cités de l'intérieur sont indiquées
alors que le lecteur attend une liste de cités cotieres. C. Miiller, suivi par A.
Peretti et P. Counillon, proposait donc de compléter la phrase en y intégrant
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trois cités littorales — Assos, Gargara, Antandros — cette derniére servant de
repére final pour définir le temps de parcours entre le début et la fin de la
Phrygie! Toutefois, P. Debord considére qu’il n’est nul besoin d’amender ce
passage du fait que le vocabulaire renvoie a une perception administrative
achéménide (Miiller 1855 : 69 et n. § 96 ; Peretti 1979 : 525 et n. 3 ; Debord
2001 : 139 ; Counillon 2004 : 30).

L’observateur, par des excursus, quitte aussi le continent pour signaler la
position d’iles. Ce signalement se fait souvent dans le prolongement d’un fleu-
ve : fleuve Rhyndakos / ile de Besbikos ; fleuve Scamandre / ile de Ténédos. Par
contre, les deux iles de Proconnése et d’Elaphonnése sont repérées dans I'axe
de la presqu’ile du Dindymon et de I'isthme de Cyzique. Dans un cadre géogra-
phique, la présentation des terres et des iles respecte donc la réalité. Mais dans
le détail, on reléve des choix ‘intellectuels’ abordés dans la troisieme partie.

1.3. Analyse des constructions internes.

Au sein des territoires étudiés, seulement deux ethnies - mysienne et phry-
gienne - sont indiquées. Leur présence est fort étonnante car cela ne va pas
de soi. En effet, 'espace phrygien décrit dans le paragraphe 94 a longtemps
été associé a la présence mysienne. Homére écrit dans I'lliade que les Mysiens
occupent les terres entre le fleuve Aisépos et le lac Askania.? Par la suite, la
vision homérique est reprise dans nombre d’ouvrages grecs* mais aussi la-
tins. Ainsi, dans la liste que donne Ptolémée des cités de chaque région, la
Troade est en grande partie intégrée dans une Petite Mysie de 'Hellespont
car il y a le fleuve Granique, Parion, Lampsaque, Abydos, les fleuves Simois
et Scamandre, Dardanos et le cap Sigée, mais aussi Cyzique et le fleuve
Aisépos. Dans la Troade Mineure, il place Alexandrie de Troade, le promon-
toire de Lekton et Assos. Plus au Sud, la Mysie Majeure comprend Gargaros,
Palaiskepsis, Antandros, Adramyttion, Pordoséléné, Pitang, le fleuve Kaique
et ses sources. Puis vient I'Eolide (Ptol., Geog., 5.2).

Mais la présence phrygienne s’affirme de plus en plus au cours de la deuxiéme
moitié de Pépoque archaique pour devenir prépondérante durant la période
classique® et une seconde tradition littéraire préfére insister sur le caractére

3 Hom. ap. Str. 12.4.6 ; Str. 7.3.2 ; 12.4.5. Apd. ap. Str. 14.5.29 : « 11 (Apollodore) dit que le pays autour
de Cyzique, qui va jusqu’a Milétopolis, s’appelle Dolionie et Mysie ». Cf. la carte n°® 1 pour la localisa-
tion des toponymes et hydronymes mentionnés dans le Ps.-Skylax.

4 Par exemple Démétrios de Skepsis ap. Str. 12.4.5.

5 Cf. La Phrygie hellespontique, étude historique, 3 paraitre. Cette recherche est issue de notre thése
présentée a 'Université Michel de Montaigne — Bordeaux III : 2002.
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phrygien de cet espace, divergeant de la tradition homérique. L’un des chefs
de file de cette école est Apollonios de Rhodes qui, dans ses Argonautiques,
sattache & montrer que le territoire alentour de Cyzique est occupé par une
population phrygophone ; il en est de méme chez Artémidore.5

La plupart des cités grecques sont situées sur le littoral. Rares sont cel-
les a I'intérieur du continent : Ilion, Kébréne, Skepsis, Néandreia et Pitueia/
Petieia (?). La question est alors de savoir pourquoi le rédacteur sest appliqué
a les évoquer. Un premier élément de réponse réside dans la définition que le
Ps.-Skylax semble donner au terme polis : 'aspect urbanistique. Cependant,
les commentateurs relévent que la rubrique ‘cités’ est le plus couramment
présentée par kai TOLel; v avTh 0ide tandis que dans les régions barbares &v
o0t moAELg elotv ‘EAANVIDeG aide prévaut (Flensted-Jensen & Hansen 1996 :
140 ; Counillon 2004 : 34-35). Parfois I'opposition entre cités grecques et cités
barbares est mise en valeur par 'expression néiig EAAnvic. Par contre, si le
terme polis est employé seul, cela signifie souvent une cité barbare, parfois
une cité grecque. Dans les paragraphes 93 4 96, aucune ville ne semble étre
non-grecque pour l'auteur.

Mysie

Le secteur de Mysie est traité de maniére rapide sans doute en raison de la
faible urbanisation de la cote. A linverse, le Périple consacre plusieurs lignes a
I'ethnie mysienne avec de nombreux détails pour une localisation claire.

Olbia et son port. Le Ps.-Skylax classe la cité en Mysie, Et. de Byzance et
Ptolémée en Bithynie. Hérodote relie la cité a la Scythie et mentionne la pré-
sence de Grecs sur 'Hypanis. La présence d’Olbia ici peut étre surprenante
dans la mesure ol le territoire mysien ne débute qu'a partir de la rive méri-
dionale du golfe d’Olbia. Or, cette fondation pourrait avoir été installée sur
la rive septentrionale du golfe en question. Afin de rendre cohérente cette
présentation, certains auteurs expliquent que la cité aurait changé de nom
pour celui d’Astakos en 435 avec une occupation athénienne. D’autres pré-
férent I'identifier avec Nicomédie suivant Et. de Byzance, I'excluant alors de
la Mysie. Mais les deux propositions sont contredites par Ptolémée 5.1.2 qui
liste Astakos, Olbia et Nikomédie cote & cote. Selon Pline, la cité s’appelait
auparavant Nicée mais il la situe aux abords du lac d’Askania. Quoiqu'’il en
soit, la cité devait avoir de 'importance 2 un moment puisque le golfe, appelé

6 Ap. Rh, Arg., 1.936-953 ; Artém. ap. Str. 12.8.10-11. La tradition de la polymathie d’Homére fait de
lui le pére de toute science et en ce sens, ses écrits étaient devenus une référence, notamment dans le
découpage ethnique de I’Asie Mineure occidentale. Contra Eratosthéne, pour qui les poétes « visent
a captiver, sans aucun souci d’instruire » ; ¢f- Str. 1.1.10 ; Aujac 2001 : 67.
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communément golfe d’Astakos par les auteurs anciens, est également dé-
nommé golfe d’Olbia par le Périple et Méla. Ce dernier ne mentionne pas la
cité mais évoque la présence d’Astakos ainsi que I'existence d’un temple de
Neptune sur le promontoire du golfe d’Olbia, édifice inconnu par ailleurs.

L’histoire d’Olbia reste donc mystérieuse. Elle pourrait étre une colonie
mégarienne car la région recéle de nombreuses traces de la présence des ci-
toyens de Mégare. Il est possible qu’elle soit ensuite absorbée par Astakos
si les deux cités sont bien distinctes. Elle pourrait avoir été intégrée dans la
Ligue de Délos si 'on accepte la restitution au sein du registre du Pont-Euxin,
restitution non retenue par R Meiggs.”

Kallipolis et son port. La localisation de la cité est incertaine, peut-étre en-
tre Astakos et Kios. Elle a peut-étre été trés tot incorporée dans une autre cité.

Son histoire débute pour nous lorsqu’elle apparait dans les listes du tribut
athénien en 434/3 (IG I? 278) avec un phoros de mille drachmes au sein du
district hellespontin. Son nom est sur la liste de 425/4 et il est restitué avec son
versement sur celle de 418/7 (IG I2 287).

Kios. SiT'on accepte la date d’Eusebe, la cité aurait été fondée en 626/5 par
les Milésiens a 'embouchure du fleuve. Mais selon Aristote, une colonie my-
sienne puis une colonie carienne auraient précédé celle de Milet. Une autre
tradition (historien Nymphodoéros de Syracuse, FGH 11, 380 fr. 18) signa-
1ée par le scholiaste d’ Apollonios de Rhodes suggere que sa fondation est flue
au passage de I’Argonaute Polyphémos avec 'accord d’Hérakles. Pour Pline,
Strabon et Ptolémée, elle est rattachée a la Bithynie ; pour Apollodore et le
scholiaste d’Apollonios de Rhodes a la Mysie. Et. de Byzance affirme qu’elle a
porté le nom de Brylleion mais il doit s’agir d’une erreur, les deux cités étant
distinctes. La cité est réputée pour son commerce (emporium) selon Méla et
Pline, notamment en direction de la Phrygie intérieure.

Th. Reinach présente le port ainsi: « Le port de Kios, sdr et profond,
parfaitement abrité contre les vents du nord par la presqu’ile montagneufe
d’Arganthonios, ou se localise le mythe gracieux du d’'Hylas, était un entrepot
commode et une échelle toute désignée pour les navires qui transitaient entre
I'Hellespont et le Bosphore ... »8

7 Hdt 4.18 ; Mela 1.100 ; Pline, HN, 5.148 ; Ptol. 5.1.2: Pont et Bithynie précisément. Et.l}y;. V. ’0.7»-
pio.. Meiggs 1972 ; Debord 1998 : 140, n. 4; 141 ; 144 pour une distinction entre Nicomédie et Olbia.

8 Hell. Oxyr. 22.3 ; Ap. Rh. 1.1321 et ss. ; 1345-57 ; Schol. Ap. Rh. 1.1177 (Arstt fr. 514 Rose) ;4.1470 ;
Str. 12.3.42; 4.3 ; Ptol. 5.1.2 : plus précisément Pont et Bithynie sous le nom de Prusias ; Mela
1.100 ; Pline, HN, 5.144 ; 148 ; Apd 1.9.19 ; £t.Byz. s.v. Bpoadtov. Delage 1930 : 115-116 ; Ehrhardt
1983 : 47-48 ; Debord 1998 : 141.
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L’histoire ancienne de Kios reste inconnue. Avec Parrivée des Achéménides
dans la région, elle passe sous leur controle mais participe a la révolte d’Ionie
avant d’étre sécurisée par le général perse Hymaiés en 497 (Hdt 5.122). On
la retrouve dans le camp athénien dés 454/3 car son ethnique est gravé sur la
liste IG I’ 259 du tribut athénien. Ses versements de 1000 drachmes y appa-
raissent régulierement jusqu’en 418/7 (IG I® 287). Avant 408, la cité repasse
dans le giron achéménide : en 407, I'un des responsables perses, Ariobarzane,
est chargé de ramener au port de la cité une ambassade athénienne retenue, 3
mois ou 3 ans selon les versions. Kios change peut-étre & nouveau de camp en
406/5 apres la victoire athénienne aux Arginuses. Apreés 405, elle se rapproche
4 nouveau des Perses. C'est dans cette cité qu’Agésilas s’installe durant une
dizaine de jours en 399/8 pour piller le territoire des Mysiens. De 337 a 302,
la cité serait gouvernée par un Mithridates IT. Sur une liste de thédrodoques
datée des années 330, son nom est inclus, aprés Andros et avant Brylleion,
Miletouteichos et Ténédos. Elle est détruite en 202.° Kios frappe des mon-
naies d’or et d’argent en particulier dans la deuxiéme moitié du IV® siécle et
conserve un dynamisme commercial non négligeable.

Kios. Cf. le chapitre sur I'hydrologie.
Phrygie

Les cités sont peu nombreuses dans le premier secteur de la Phrygie, entre
Myrleia et Cyzique. En effet, la région est 4 la fois peu urbanisée, peu hellé-
nisée - elle ne le sera que tardivement - et les haltes portuaires plutét rares.
Seule Cyzique domine cette région a vocation agricole ol I'habitat villageois
constitue un des éléments tribaux de la population locale. La puissance éco-
nomique de cette cité marque de son empreinte la région entiére et ses mon-
naies circulent bien au-dela de son hinterland.

’ Mpyrleia. Connue d’abord sous le nom de BpoOAietov (BpOrtiov, moic
ev 1§} Ilponovtidi selon Ephore), elle aurait changé de nom en Myrleia peu
apreés ?,30 selon Th. Corsten. Pour Ephore encore, Brylleion est identique a
Kios : "Epopog 8¢ év 1® &¢” Kiov adtiv gnow stvor. Néanmoins, si 'on mo-
difie Kiov en Kiov I'erreur disparait. Colonie de Kolophon, les témoignages
restent pourtant tardifs : Méla la situe par rapport au Rhyndakos tandis que
Pline, qui enregistre le nom Brylleion, et la Souda rappellent qu’elle change de
nom plus tard pour adopter celui &’ Apameia. Pour Ptolémée, elle est une cité

9 s .
Xén., Hell., 1.4.7 ; Diod. 20.111.4; Str. 12.4.3. SEG 1968 : 189, IL, L. 14; ¢f. note 11. Debord 1999 : 101-2.
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de Bithynie proche de 'embouchure du Pont supérieur, cette appartenance
bithynienne étant acceptée par Et. de Byzance."

Elle n’est mentionnée ni par Hérodote ni par Thucydide mais le toponyme
‘Brylleion’ est gravé sur des listes du tribut athénien (IG I’ 279 = 433/2 a.C.;
280 ; 281 ; 71), le dernier paiement s’effectuant en 418/7 (IG I? 287). En 386,
la Paix du Roi ou Paix d’Antalkidas - « Le Roi Artaxerxes estime juste que
les villes d’Asie lui appartiennent [...] et que, par contre, on laisse aux autres
villes grecques, grandes et petites, leur autonomie ... » - la raméne dans le
giron achéménide. Dans les années 330, son nom est gravé sur une liste de

théorodoques.™
Fleuve Rhyndakos. Cf. le chapitre sur hydrologie.

Ile de Besbykos. Son toponyme est Boopikog dans inscription des listes
du tribut IG I 278 col 6, 1. 34, enregistrant les versements a la Ligue de Délos,
au lieu de BéopPikog chez le Ps.-Skylax, Diogéne de Cyzique et Agathokles.
Peu de choses sont attestées sur cette ile et seule une légende dans 'ouvrage
d’Agathoklés rapporte le combat entre le Géant Besbikos, un Pélasgien, et la
déesse Kore. Besbykos est située en face de 'embouchure du Rhyndakos et
mesure 18 miles romains de circonférence.’?

Son ethnique est gravée assez tardivement sur les registres, en 434/3 (IG I’
278) car son absence est assurée au cours des années 443/2 a 441/0 et en 435/4.
Les registres y sont complets pour le district de 'Hellespont. Ceci est d’autant
plus surprenant que la flotte athénienne domine les mers & cette date. Par contre,
son ethnique est gravé réguliérement ensuite jusqu’en 418/7 (IG I 287).

Plakia. Elle est une cité grecque au sens urbain chez le Ps.-Skylax. Pour
Hérodote, elle est avant tout une cité occupée par des barbares car la langue
pratiquée ici est différente de la sienne et serait identique a celle des Pélasges."
Cette cité serait installée a une vingtaine de kilométres 4 'ouest du Rhyndakos.
L’Halicarnassien évoque en paralléle cette caractéristique linguistique pour la

10 Eph., FGrHist, 70 fr. 45 ; Méla 1.19.99 ; Pline 5.143 ; Ptol. 5.1.2; Et.Byz. s.v. Mbphewr ; Souda s.v.
"Ackdnmiééng. Corsten 1987: 8 et n. 4.

1 Xén., Hell, 5.1.31. SEG 1968 : 23, n° 189, 1. 15-16 ; 19 ; Perlman 2000 : 100-104 ; 205-206 : liste datée
des environs 330-324 a.C., ot1 il est fait mention de thédrodoques de Kios, Brylleion, Milétouteiche
et de Ténédos ; Avram 2004 : 989, n° 752. Charneux 1966 : 232-234 s’interroge sur I'absence de
nombreuses cités d’lonie, de Carie, de la Troade et de la Propontide. Il conclut que cette liste n’est
que le supplément d’une autre.

12 Agathokles, FGrHist, 472 fr. 2 et Diogéne de Cyzique ap. Et.Byz. s.v. BéoPukog parlent de “petite ile’
prés de Cyzique (vnoidiov nept KoCucov) ; Pline 5.151. Hasluck 1910 : 53-55.

'3 Hdt. 1.57. Denys d'Halicarnasse, Ant. Rom., 1.29.3, précise que les Plakiens vivent prés de I'Helles-
pont. Et. de Byzance écrit IThGxm, dAig EAAnomovrio.
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cité voisine de Skylake' (Yenikdy), toponyme non retenu par le Ps.-Skylax.
Au temps de I'historien, ce secteur est non-grec, et une source de Méla en fait
des petites colonies pélasgiques. Chez Apollonios de Rhodes, la présence de
Macriens est mentionnée 4 'est de Cyzique, Macriens dont le pays est situé
en face de la Thrace.'> Manifestement, ce secteur de la cote avait la réputation
d’abriter des populations indigeénes.

Cette cité n’apparait dans aucun registre de la Ligue de Délos et ne semble
pas pouvoir étre restituée dans celle de 525/4 qui refléte plus les intentions des
Athéniens que la réalité des collectes financiéres. Son histoire est donc inconnue.

Cyzique. Fondation milésienne située sur un isthme, en direction de la
presquile d’Erdek. Cité de 'Hellespont pour Hérodote, cité d’une ile de la
Propontide pour Et. de Byzance. Ptolémée la rattache 3 la Petite Mysie prés de
I'Hellespont. Selon les sources, la cité est sur une ile ou une presqu’ile, le Ps.-
Skylax adoptant la seconde présentation. Hécatée a dii en parler car il fait sou-
vent référence a cette cité pour situer d’autres toponymes ou ethnonymes.'6
La cite a une place importante dans la vie politique, économique, culturelle
et militaire de I'Asie Mineure du fait de la position stratégique qu’elle occupe
dans la Propontide. Son autre particularité est de posséder deux ports d’un
coté et de I'autre de I'isthme ignorés par le Ps.-Skylax, a la différence de celui
de I'tle d’Elaphonnése, située a quelques encablures au nord-ouest de la pres-
qu’ile. Cette absence est surprenante car ils sont les seuls havres importants
et bien abrités de la cote méridionale de la Propontide. Ils ont leur place dans
les Argonautiques d’Apollodore de Rhodes comme des mouillages stirs. Lors
d’un voyage dans cette région, A. Philippson décrit ainsi le paysage : « Cest 1a
que s’attache I'isthme sablonneux dont I'étendue est de 1800 métres entre les
deux golfes de Pérama et d’Artaki ... ».17

Peu de temps aprés I'invasion de la région par les troupes achéméni-
des, Cyrus le Grand accorde a Pytharkos de Cyzique la gestion de sept cités
dont la sienne. Ce dernier tente d’y imposer une tyrannie. Hérodote rappor-
te que durant la révolte d’Ionie, au début du Ve siecle, la cité sait négocier

Héc., FGrHist, 1 fr. 218 ap. Et.Byz. s.v. xvhaxn la situe prés de Cyzique. Chez Val. Flacc. 3.36

« le promontoire de Skylaké, est battu par les flots écumeux » (ponto spumosumque legunt fracta
Scylaceon ab unda).

Ap. Rh,, Arg., 1.1023-4; 1112 ; Méla 1.98. Pline 5.142 cite ces deux toponymes en les associant 4 un
autre, Ariake, qui est inconnue par ailleurs.

Hdt. 4.76 ; Anaxim., FGrHist, 72 fr. 26 ; Méla 1.19.98 ; Pline 5.142 ; Ptol. 5.2.2 ; Et.Byz. s.v. KbGikoc,
Pour la presqu’ile ou I'ile, cf. Delage 1930 : 93-98 ; Miiller 1997 : 866.

Philippson 1910 : 48. Ap. Rh., Arg,, 1.987. Selon Schol. Ap. Rh. 1.954, ce port s’appelait Panormos
mais il confond avec celui du golfe de Pérama plus & I'Est.
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spontanément, avec le satrape achéménide Oibares, fils de 1’\/Ié’gabaz’e, avant la

venue de la flotte phénicienne. Cette initiative sauve la cité d’'un désastre an-

noncé. A la suite des guerres médiques, elle participe probablement en perma-

nence  la Ligue de Délos (IG I® 261 et 289 : 452/1 et 416/5 pour la premiére et
derniére cotisation connue). En 411/10, un combat naval se déroule dans.ses
caux entre des unités du satrape perse Pharnabaze, de son allié lacédémome'nl,
Mindaros, et celles de I’Athénien Alcibiade. La cité passe alors sous l’autorlt’e
du satrape qui peut ainsi assurer le paiement de la solde des mar'ins lacédé-
moniens. Un monnayage de Pharnabaze frappé a Cyzique pourrait dater des
années 398-396. C’est aussi de cette cité que le Perse Spithridates et son fils
cmbarquent sur un navire de Lysandre pour rejoindre Agésilas‘ apres 399 et
Cest sur le territoire de la cité qu’Agésilas fait déposer son butin. En 386, la
Paix du Roi la raméne dans le giron achéménide. Quelques décennies plus
tard, Démosthéne rapporte devant 'assemblée des Athéniens qu'en 362 leurs
alliés de Proconnése les avaient appelés a I'aide en raison des attaques ter¥es—'
tres et maritimes des Cyzicéniens. Dans le méme temps, ces dernic‘ers, ainsi
que les citoyens de Byzance et Chalcédoine, avaient donné la cha}sse a tous leAzs
navires de commerce dans la Propontide parce qu’ils manquaient eux-meé-
mes de blé.'® Les monnaies de la cité, notamment d’électrum, sont connues et
reconnues trés tot par les cités alentour et parfois bien au-dela des frontieres

régionales.

Artake. Fondation milésienne. Si 'on suit le texte de Strabon, citant Eud?xe
de Cnide, elle marque la frontiére septentrionale pour l'fl Troade, sans que l'on
sache s’il faut la localiser en Phrygie comme le soutient Et. de Byzance, qui sou-
ligne le désaccord entre certains auteurs anciens pour savoir si Artake .étalt ins-
tallée sur une ile, celle-ci étant distante d’un stade de la terre ferme. Pline men-
tionne son port et non la ville qui semble avoir été détruite a son époque.'

Au cours de la révolte d’Tonie, la cité est livrée aux flammes par la ﬂottf:
phénicienne, la poussant peut-étre quelques décennies plus tard a participer a
la Ligue de Délos dés la premiére année d’enregistrement des versements (IG
I3 259). Elle y collabore tout au long de son existence pr'obablemfent car son
nom apparait encore en 418/7 (IG I* 287). En 386, la Paix du Roi la raméne
dans le giron achéménide (Hdt. 6.33 ; Xén., Hell., 5.1.31).

18 s Xeé 2053.4.10; 5.1.31 ; Hell. Oxy. 21.4; 22.4 ; Dem. 50.5 ; Polyen 1.40.9.
g%tﬁgé?e%)e(g;ie?zﬁ”z.lz'i;1 1192;) ;13; Pemploi des navires}(}ie la cité. Pour Pytharkos, ¢f. Ath. 1.30a.
Schwertheim 1980 et 1983 ; Maffre 2004. ’ »

19 Anaxim., FGrHist, 72 fr. 26 ; Str. 13.1.4 ; Pline 5.142 ; Et.Byz. s.v. "Aptéucn. Cf. aussi 'analyse a 'en-
trée ‘Priapos’ et tableau n® 5.
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Proconneése (ile et cité). Elle est fondée par les Milésiens avec la collabo-
ration de colons de Priapos et d’Abydos. Hérodote la rattache  la liste des
tyrans hellespontins et en parle dans un sens politique ; plutét dans un sens
urbain chez le Ps.-Skylax. Eudoxe de Cnide la situe a 120 stades (22 km) de
la terre européenne et Et. de Byzance en fait I'une des iles des Sporades en
Propontide. Strabon distingue I'ancienne Proconnése, installée peut-étre sur
I'lle de Halone, de la plus récente construite sur I'autre ile 4 son époque. Sa
prosperité semble réelle sans doute grace 4 la présence de marbre, largement
exporté en direction de Cyzique mais également du bassin méditerranéen. Sa
position en fait un havre de paix lors des violentes tempétes en Propontide.?0

La premiere mention de ce site provient d’Hérodote : sous Darius I, le ty-
ran hellespontin Métrodoros, maitre de I'ile, est allié aux Achéménides, ce qui
n’empéche pas ensuite la cité de participer a la révolte d’Ionie et d’étre sacca-
gée et brilée, tout comme Artake, par la flotte phénicienne en 493. Elle a da
intégrer la ligue délienne trés tot car le premier versement de 3 talents date de
452/1 (IG I? 261). Elle lui reste ensuite fidéle comme le montre la présence ré-
guliére de son ethnique sur la pierre (IG I’ 287 pour un dernier versement en
418/7). En 410, Alcibiade utilise intensément son port comme base navale lors
des opérations contre Cyzique. Aprés la Paix du Roi de 386, I'ile est peut-étre
retournée dans le camp achéménide. Cependant, en 362, de nouveau alliée aux
Athéniens, elle subit des attaques terrestres et maritimes des gens de Cyzique
et 'on peut supposer que, quelques années plus tard, les Prokonnésiens sont
obligés de venir vivre avec eux. La cité n’est cependant pas détruite car en
340, les citoyens de la cité sont encore aux cotés des Athéniens dans leur lutte
contre Philippe de Macédoine. Son monnayage d’argent débute au cours de
I'époque classique aux alentours de 450 ; le bronze est employé sans doute
apres 386 jusqu'a I'incorporation de Proconnése a Cyzique (Hdt. 4.138 ; 6.33 ;
Xeén., Hell., 1.1.13; 18-20; 5.1.31 ; Dem. 18.302 ; 50.5 ; Paus. 8.46.4 ; Danoff
1974 : 560-561. SEG 30 : 551.3).

Elaphonnése. 1l pourrait s’agir aussi d’'Haloné (aujourd’hui Pasa Liman)
qui serait présente dans un registre de la Ligue de Délos - 425/4 (IG I? 71).
Et. de Byzance, citant Diogéne de Cyzique, liste un ensemble d’iles dont celle
d’Halone (‘AA6vn). Pline y enregistre un oppidum. Une scholie d’Apollonios

0 Hdtr4.15; Eud. ap. Str. 7 fr. 55 ; 13.1.12 ; 16. Pline 5.151 et le scholiaste d’Ap. Rh. 2.279 confondent
Proconnese et Elaphonnése ; Et.Byz. s.v. [Ipokévvnooc. Pline 36.47 et Vitr. 2.8.10 rappellent que le
mausolée d’Halicarnasse est recouvert de ce marbre. Lasserre 1966 : fr. 348. Dans les Instructions
Nautiques n° 491 du lieutenant de vaisseau A. Francois (1886), il est écrit « Les vents de N.E. souf-
flent dans cette baie [anse située dans la partie N.E. de I'lle de Marmara), mais on est abrité lors-
qu’on est mouillé dans la partie E. par 11 métres d’eau ... ». Cf. aussi Robert 1978b : 327-329.
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de Rhodes et Pline la confondent avec I'ile de Proconnése. Il est en réalité
surprenant que le Ps.-Skylax mentionne cet ilot et son port en laissant de coté

ceux de Cyzique.?’

A Pouest de Cyzique, I'urbanisation de 'espace phrygien est plus impor-
tante, avec cing cités de 'Hellespont parfois rattachées a la Propontide.

Priapos. Et. de Byzance souligne son appartenance a l’Hellequnt - TOMG
‘EAAnomovtiag - ; Strabon mentionne son port et rapporte deux legend'es de
fondation mettant en scéne les Milésiens ou les Cyzicéniens. Méla et Pline la
situent sur la cote de I’'Hellespont. Selon Eudoxe de Cnide, la Troade débu.te
A partir de cette cité alors que le Ps.-Skylax I'integre ,%1 la Phr}fgi’e. \Touteifms,
la suite de I'exposé du Knidien pose un probleme : l?uéio}iog 0¢ and le(imou
kai "Aptéxng tod év 1) Kuliknvdv viioe xopiov avtaipovtog r@ Hptancp,
ovotéhhav én’ Ehattov Todg Opovg. Priapos et Artake seraient les 11rn1t.es sep-
tentrionales de la région. Or, comme W. Leaf le fait remarquer, i.l est impos-
sible de placer ces deux sites sur la méme limite et la derniére n’a jamais été lla
borne d’une frontiere quelconque.?? De plus, si lon devait accepter c,ette dé-
limitation, la superficie de la Troade ne serait pas diminuée, comme 'affirme

Strabon, mais augmentée.

Priapos est régulierement membre de laligue délienne et son premier verse-
ment conservé - montant qui reste faible tout au long de I'existence de la.ngue
de Délos (500 drachmes) - remonte a 'année 452/1 (IG I? 261) ; le dernier e'st
daté de 428/7 (IG I? 283). La cité est rarement mentionnée dans les texte§ lit-
téraires, sans doute a cause de I'importance des cités de Parion et de Qyuque
qui lentourent. Au cours du conflit entre Athéniens et Lacédémoniens, un
combat naval a lieu dans ses eaux en 411 lorsque les Athéniens de Sestos
interceptent des navires byzantins au mouillage et défont les équipages sur
terre. En 386, la Paix du Roi la raméne dans le giron achéménide. Lors du
débarquement d’Alexandre en Troade, les habitants de Priapos ?uvrent leurs
portes volontairement. Il y envoie un détachement commandé par un cer-
tain Panégore, fils de Lycagore, un des Compagnons (Thc. 8.107 ; Xén., Hell.,
5.1.31; Arr., Anab., 1.12.7. Hasluck 1910 : 97-98 ; Leaf 1923 : 73-75).

21 .2.279 ; Pline 5.151 ; Et.Byz. 5.v. BéoPucog. Mercier 2006 : 2. W. Leaf 1923 : 90 propo-
?aci}:(:il.éj‘l;%eRcl;nzsi%iérer les deux noms cgrnme des synonymes. Selon le Pz?ote dg ’la_ Mer noire, lﬁi t;tcng;
siéme ile, Aphisia, ne posséde pas de port tandis que Paga Liman (Halong) en elt)len(ti un ex.ci:3 ! eA\;is
I’abri des vents dominants et suffisamment grand pour accueillir un grand nombre de navires.
opposé chez Hasluck 1910 : 35-36 qui préfere identifier Haloné avec Aphisia.

; Mé ; Pli ; Bt.Byz. s.v. IIplanoc. Leaf 1923, 47 ;
22 Bud. ap. Str. 13.1.4; Str. 13.1.12 ; Méla 1.19.97 ; Pline 5.141 ; EtByz. s.v
L:sserr’; 1966 : fr. 336. Cette cité se trouve dans les Itineraria Romana et la Tab. Peut. IX.
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Parion. Elle aurait été fondée par des colons de Paros mais Strabon y
ajoute les Milésiens et les Erythréens. Il insiste aussi sur le fait que la cité est
sur la mer, en Propontide, que son port est plus grand que celui de Priapos
et que son territoire s’est agrandi au détriment de celui de sa voisine. C’est
peut-étre pourquoi au cours de son périple maritime, le navarque spartiate
Anaxibios (400 a.C.), quittant Byzance, accoste d’abord a Cyzique avant
d’aborder (Avo&iBiog 8¢ napaniedoog eic IIaptov) & Parion (Xén., Anab.,
7.2.7 5 Str. 10.5.7 5 13.1.14). Son territoire est contigu a celui de Lampsaque,
ce qui se déduit du stratagéme employé par la seconde cité pour délimiter
la frontiére entre les deux cités. Eustathe est plus précis encore en écrivant :
[oodg & moig petaé&d Iapiov kai Aapydkov et To apiov 8& oG v Tij
IIponovtidt. Pour Damasteés de Sigée, elle est la borne frontiére septentrionalé
de la Troade mais d’autres auteurs la citent quelquefois pour délimiter I'Hel-
lespont et la Propontide. Hérodote, Méla, Pline, Pausanias et Et. de Byzance
la placent sans autre précision sur la cote de 'Hellespont. Ptolémée la clas-
se dans la Petite Mysie prés de I'Hellespont. Parmi les spécialités de la cité,
Athénée reléve les crabes et les maquereaux.23

L’une des premiéres mentions de Parion provient de la présentation héro-
dotéenne de I'alliance du tyran de Parion, Hérophantos, avec les Achéménides
en 514/3. En 497/6, au cours de sa campagne militaire, Daurisés, 'un des gé-
néraux achémeénides, occupe toute une série de cités cotieres de I'Hellespont
hormis celle-ci car il doit intervenir en Carie peu avant d’y entrer, preuve de
sa participation a la révolte d’Ionie. Son importance vis-a-vis de Priapos se
pergoit aussi a travers le paiement du tribut athénien puisque cette dernié-
re verse 500 drachmes alors que Parion paie 1 talent dés la premiére année
d’enregistrement (IG I° 259 ; dernier versement IG I? 287 = 418/7). Comme
les autres cités cotiéres de la Troade, elle joue parfois le role de zone de ras-
semblement pour les quatre-vingt-six navires d’Alcibiade entre 410 et 408. En
387, la cité est encore une zone stratégique et 'année suivante, la Paix du Roi
la raméne dans le giron achéménide (Hdt. 4.138 ; 5.117 ; Xén., Hell. 1.1.13;
18;20;1.3.1-3;4.8.36; 5.1.26 et 31. Frisch 1983).

Lampsaque. Fondation phocéenne. Située 4 170 stades d’Abydos et 40
stades de Kallipolis (une cité de Chersonése de Thrace), son port est réputé
et la cité sert, selon Strabon, de limite septentrionale a I'Hellespont. Et. de

23 i
Damastes, FGrHist, 5 fr. 9 ap. Str. 13.1.4; Char. Lamps., FGrHist, 262 fr. 7a; Id., fr. 17 ; Méla
1.19.97; Eph., FGrHist, 70 fr. 46 ; Strab. 7. fr. 57 ; Pline 5.141; 7.13 ; Paus. 9.27.1 ; Ptol. 5.2.2 ;

Et.Byz. s.v. Ilaptov ; Eust., Hom. I, 2.159.3 ; Id., Dio. Per., 517.45. Pour ses produi
; Eust,, L1, 2.159.3 5 1d., . Per., A45. uits de la mer, Ath.
3.92d; 116c. Cette cité se trouve dans les Itineraria Romana et la Tab. Peut.pIX. .
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Byzance la place en Propontide alors que Ptolémée la rattache a la Petite Mysie
prés de PHellespont. Plus intéressant, une liste de thédrodoques de Néméee de
315-313 — 313-280 pour les addenda - fournit aux lignes 25-26 de la deuxieme
colonne Pintitulé ‘Hellespont’ suivi du nom de la cité et de ses trois représen-
tants. Son nom dans UIliade est Pityeia selon le Scholiaste d’Apollonios et Et.
de Byzance ; pour Strabon, son vieux nom est Pityoussa. Or, la cité signalée par
Apollonios de Rhodes n’est peut-étre pas celle d’'Homére. Si le Ps.-Skylax signa-
le I'existence de Lampsaque, il ne fait aucun cas du promontoire d’Abarnis qui
est pour Hécatée, dans sa Description de IAsie, le cap dela cité et que Xénophon
met en scéne lors de la fuite de Conon aprés la défaite d’Aigos-Potamoi.**

Lampsaque entre dans I'histoire lors d’un conflit avec Miltiade I’An-
cien, tyran de Chersonése de Thrace. Ce dernier, ami du roi lydien Cresus,
est capturé par les Lampsacéniens qui doivent le libérer sous la pression du
Mermnade. La ville est ensuite contrdlée par le tyran Hippoklos a 'époque
de Darius I¥f - sans que I'on sache si elle subit sa colére au retour de l'expé-
dition de Scythie comme semble l'affirmer Strabon. Elle reste un temps dans
la mouvance achéménide avant de se rebeller. Le général perse Daurisés F'oc-
cupe en 497/6 en raison de sa participation a cette révolte ionienne. A Tépo-
que de Xerxés I, ou plus vraisemblablement d’Artaxerxes I, une partie des
revenus de la ville est réservée aux besoins en vin de Thémistocle (Hdt 4.138 ;
5.117; 6.36-38 ; The. 1.138; Str. 13.1.22 ; Ath. 1.29f). On la retrouve régu-
liecrement aprés 454 dans la ligue délienne (IG I’ 260 = 453/2) pour un mon-
tant de 12 talents qui augmente jusqu’a 13 talents, une somme assez élevée
sans doute en raison des profits dégagés par les mines de son territoire. Sa
derniére apparition date de 418/7 (IG I? 287). En 411, la cité, ne possédant
pas de remparts, est conquise, par voies de mer et de terre, par I'’Athénien
Strombichidés alors qu’elle vient de sallier aux Lacédémoniens et au Perse
Pharnabaze. En 409, la cité est occupée par Alcibiade et Thrasybule qui ont
ancré leurs navires dans son port. Lors de I'échec de expédition de Sicile,
une nouvelle révolte Pextrait de la sphére athénienne, mais apres 407, les
Athéniens sy installent a nouveau et la fortifient afin de s’en servir comme
base avancée pour attaquer les positions lacédémoniennes d’Abydos. En 405,
elle est entre les mains du Spartiate Lysandre qui obtient la victoire décisive
sur Athénes lors de la bataille d’Aigos-Potamoi. Les survivants des Dix-Mille
y débarquent vers la fin de leur périple tandis que le Spartiate Derkylidas, en

24 Ygc., FGrHist, 1 fr. 220 ; Char. de Lamps., FGrHist, 262 fr. 7a et b; Eph., FGrHist, 70 fr. 46 ; Xén.,
Hell.,, 2.1.29 ; Thphr., HP, 1.6.13 ; Schol. Ap. Rh. 1.933; Str. 7 fr. 55; 57 ; 13.1.18 ; Méla 1.19.97 ;

Pline 5.141 ; Ptol. 5.2.2 ; Polyen 8.37 ; Et.Byz. s.v. "APapvog, TTirdeta et Adpyakog. Cette cité se
trouve dans les Itineraria Romana et la Tab. Peut. IX. Perlman 2000, 105 ; 109 ; 238.
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398, y est confirmé navarque pour 'année suivante. En 386, la Paix du Roi la
rameéne dans le giron achéménide et sous le gouvernement régional du sa-
trape achéménide Ariobarzane (vers 368), la cité est dirigée par I'un de ses
fideles, Philiskos assassiné en 362/1. Parmi les rares témoignages pour les dé-
cennies suivantes, il faut retenir les trois faits suivants : 1- durant la guerre
gociale (357-355), la ville est occupée par I'Athénien Charés. 2- Athénée et
Enée le Tacticien rapportent I'existence d’une ambiance délétére dans la cité
avec les épisodes du tyran Astyanax, successeur malheureux de Philiskos, et
d’Euaién de Lampsaque qui impose sa tyrannie sur Tacropole de la cité et qui
négocie financiérement avec les habitants son départ. 3- dans les années 340,
Memnon de Rhodes, un des officiers au service du Grand Roi, y installe son
pouvoir. Lors de la conquéte de 'empire perse, Alexandre a des mots trés durs
vis-a-vis des habitants de la ville qui ne doivent leur survie qu’a I'intervention
d’Anaximéne de Lampsaque, un proche du conquérant macédonien. Dans les
annees 310, la cité adhére au koinon des lliens. Les premiéres monnaies sont
des statéres d’électrum des années 525-500. Cette production se poursuit avec
quelques irrégularités durant le V¢ siécle. Au siécle suivant, des monnaies d’or
sont frappées entre 390 et 330 sur le standard perse. Des monnayages d’argent
et de bronze sont également répertoriés (Thc. 8.62 ; Xén., Hell., 1.2.15-16 ;
2.1.18;3.2.6 5 5.1.31 ; Id., Anab., 7.8.1-2 ; Dem. 2.28 ; 22.142 ; Schol. Dem.

Olynth., 3.31 ; Arstt., Eco., 2.1351b1 ; Arr., Anab., 1.2.6 ; Diod. 13.66.1 ; Plut.:

Lys., 9.5; Alc., 36.6 ; Ath. 11.508f. Leaf 1923, 95-97 ; Robert 1966 : 18-46 ;
Frisch 1978 ; Avram 2004 : 988).

Perkoté. Une cité de Troade selon le Scholiaste, Strabon et Et. de Byzance.

Sa position littorale est affirmée dans I'ceuvre d’Homere et dans le récit du
voyage des Argonautes.?

Elle est I'une des cités prises par le général perse Daurises, en 497/6, au
cours de la révolte d’Tonie. Pendant un temps, elle est sans doute sous la do-
mination achéménide, et afin de s’attacher la personne de Thémistocle le roi
de Perse lui attribue notamment une partie des revenus de la cité pour subve-
nir & ses besoins apres 478. Elle est ensuite membre de la ligue délienne dés le
premier enregistrement des aparchai (IG I’ 259 restitution de 'ethnique et de
!a somme). Elle apparait réguliérement avec un montant de 1000 drachmes
jusqu’en 435/4, date a laquelle elle ne participe plus 4 la contribution générale.

25
Hom., II,, 2.835; 11.229 ; 15.548 ; Schol. Ap. Rh. 1.933a ITepidotn 8¢ néMig Tpotoc, “nv Kai “Ounpég
gnccjlly ; Ap. Rhod.A1.932 ; Str. 13.1.7;20 ; Pline 5.141. Val, Flac. 2.621-622 : « A présent ils sont en train
: e dépasser les crétes de Perkote, Parion et Pitya mal famés 4 cause de leurs flots qui se brisent contre
es rochers ... ». Chez Et.Byz. s.v. [Tepxém, cefte cité et Palaiperkété n’en forment qu’une seule.
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En 433/2 (IG I® 279), il est possible qu’elle paie 4 nouveau en compagnie de
Palaiperkote. Mais en 430/29 et 425/4 (IG I® 281 et 71) elle cotise seule. En
387, le Spartiate Antalkidas, allié du satrape achéménide Tiribaze, mouille a
Perkoteé durant les opérations militaires navales dans le secteur (Hdt. 5.117 ;
Xén., Hell., 5.1.25 ; Ath. 1.29f ; Eust., Hom. I1., 30.840.47-49).

Abydos. Hérodote, décrivant les opérations de construction des ponts
sur I'Hellespont par le roi Xerxés I, I'intégre a cette entité maritime mais
ne précise pas a quelle région il la rattache. Il aurait pu le dire en 7.95 puis-
qu’il mentionne la participation des Ioniens, Eoliens et Insulaires a I'expédi-
tion : il préfére reprendre le terme ‘d’Hellespontins’. Pour Thucydide et Et.
de Byzance Abydos est une colonie de Milet fondée sur I'Hellespont, tandis
qu’Ephore y voit une cité frontiére pour I'Eolide car il défend I'idée d’une aire
d’influence étendue des Eoliens. Ptolémée la rattache & la Petite Mysie pres de
I'Hellespont, tout en spécifiant qu’elle est sur I'Hellespont! Strabon souligne
qu’elle a été fondée a 'entrée (1® otopott) de 'Hellespont et de la Propontide,
a équidistance de Lampsaque et Ilion (environ 170 stades) et a 700 stades de
Pembouchure de I’Aisépos. Abydos est séparée de Sestos, ville européenne la
plus proche, de seulement 7 stades (Xénophon insiste sur le fait que la cité
n’est pas distante de plus de 8 stades de Sestos). La traversée se fait assez aisé-
ment méme si, 4 en croire Strabon, a partir d’Abydos, il faut naviguer vers la
Propontide en suivant la cote asiatique sur environ 8 stades avant de revenir
vers Sestos afin d’éviter la puissance du courant. Polybe décrit les avantages de
ce site : « [...] Le détroit d’Abydos offre cependant beaucoup plus d’avantages
que celui des Colonnes d’Héraklés. Les cotes étant habitées de part et d’autre,
il constitue comme une porte, par laquelle se multiplient les contacts entre les
populations. Tantdt on y jette un pont permettant de passer a pied d’un conti-
nent 4 autre, tantdt C’est un passage continuel de bateaux d’une rive a l'autre.
[...] La ville ¢ Abydos s’étend entre deux caps de la cote européenne et elle
posséde un port dans lequel les vaisseaux se trouvent a I'abri de tous les vents.
Et il est impossible de jeter 'ancre aux abords de la ville ailleurs que dans le
port méme, tant le courant est rapide et violent dans le détroit ». Compte tenu
des courants, il est plus facile d’aller de Sestos & Abydos que le contraire, ce
qui donne 2 la premiére cité un pouvoir d’initiative militaire.

Que ce soit en montant ou en descendant le Détroit, Abydos se trouve
étre un excellent havre pour tous les navires et une étape inévitable. Sa situa-
tion stratégique dans le Détroit explique ce rattachement a 'Hellespont et sa
présence réguliére dans de nombreuses confrontations navales, notamment
entre les Athéniens et les Spartiates. Elle tient aussi une place particuliére
dans la satrapie achéménide de Phrygie maritime. Un proverbe rapporté par
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Athénée rappelle I'existence d’un épiphoréma d’ Abydos, une sorte de taxe et
de douane portuaire. Une des spécialités de la cité, selon lui, est ’huitre.26

Le catalogue troyen de I'lliade ' Homére contient la premiére apparition
d’Abydos. Mais les aspects historiques les plus anciens sont rapportés par
Strabon, le seul & affirmer que les cités de la Propontide, dont Abydos, sont
briilées au retour de Darius I°* de son expédition de Scythie (513 environ).
Le passage 4.144 de Hérodote pourrait aller dans ce sens. La présence aché-
ménide est attestée par un poids (talent) en bronze en forme de lion daté de
la fin du VI® ou du début du V¢ siécle. Une inscription araméenne renvoie
sans doute a la pesée de 'argent. Une décennie plus tard, durant la révolte
d’Tonie (500-493), Abydos est I'une des cités de I'Hellespont saisie par le géné-
ral achéménide Daurises (497/6). Peu de temps avant la bataille de Salamine,
Xerxes I¥, dont la flotte était 4 I'ancre prés de la cité d’Abydos, fait arraison-
ner des transports de céréales allant approvisionner Athénes. Il y installe aussi
deux ponts afin de permettre la traversée de ses troupes pour aller conqué-
rir la Gréce. Les Abydéniens sont chargés d’en assurer la garde tandis que
les autres Hellespontins de I'expédition doivent fournir cent vaisseaux. Les
ponts détruits par une tempéte n’empéchent pas les troupes royales de reve-
nir 3 Abydos aprés leur défaite a Salamine. Les Achéménides perdent rapide-
ment le controle de cette place stratégique lorsque la marine grecque décide
de remonter I'Hellespont pour détruite les fameux ponts. Une tempéte les
ayant disloqués, les Grecs s’installent dans le port d’Abydos ot les Athéniens
décident de préparer une attaque contre Sestos encore occupée par les trou-
pes perses. Apres 479, la ville n’est peut-étre pas immédiatement incorporée
dans la sphere grecque.?” Cependant, sur les registres de la Ligue de Délos,
Abydos apparait (en réalité 'ethnique est restitué) dés la premiére année
d’enregistrement, 454/3 (IG I? 259). La cité reste fidele 4 la ligue délienne en
versant entre 4 et 6 talents, un paiement enregistré une derniére fois en 418/7
(IG I’ 287) mais cela ne signifie pas que les citoyens décident de passer dans
le camp achéménide. Les récits de Thucydide et Xénophon montrent que la
ville est I'enjeu des combats entre Athéniens et Lacédémoniens, qu’ils soient
alliés ou non aux Perses (annexe n° 1). La cité sert de base navale a Derkylidas,

% Hdt 5.117; The. 8.61.1; 62.1; Xén., Hell, 4.8.5 ; Eph., FGrHist., 70 fr. 163 ap. Str. 13.1.4; 39
Anaxim., FGrHist 72 fr. 26 et Str. 13.1.22 : fondation milésienne avec 'accord du roi lydien Gyges ;
Ptol. 5.2.2; Ath. 1.92d ; 14.641a; Polybe 16.29.10-11 ; 13-14 (trad. D. Roussel 1970) ; Et.Byz. s.v.
“APvdot. Cette cité se trouve dans les Itineraria Romana et la Tab. Peut. 1X. Leaf 1923 : 118-119 ;
123-125 pour les relations entre Abydos et Sestos.

Hom,, 1, 2.838 ; Hdt. 7.34; 44-45; 95; 147 ; 174 ; 8.117; 9.114; Str. 13.1.22 ; Souda s.v. Eép&ng :

Eenge xai 1ov ‘EMMionoviov petald Inotod kol "ABbdov. Poids-lion : Vogue 1862 : 30-39 ; Cahill
1985 : 384, n. 65 ; Descat 1989 : 18-20.
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puis & Mindaros allié de Pharnabaze lors des combats navals dans les eaux
d’Abydos contre les Athéniens en 411/10. Quelques années plus tard, la mari-
ne d’Antalkidas mouillant & Abydos léve I'ancre pour piéger les unités navales
athéniennes en attente & Ténédos et cherchant a rejoindre Iphicrate a Byzance.
Dans les environs de Cyzique, le piége se referme sur les triéres athéniennes.
Lysandre en 405 y installe une base avancée pour conquérir Lampsaque. En
394-393, alors que le satrape achéménide, Pharnabaze, est allié¢ aux Athéniens,
la cité d’Abydos reste entre les mains du navarque spartiate Derkylidas. C'est
pourquoi le Perse ordonne a Conon de bloquer toute navigation au sortir des
ports d’Abydos et de Sestos, autre cité alliée du Spartiate. Certains des navi-
res d’Abydos sont aussi intégrés aux forces lacédémoniennes. En 388/7, elle
accueille les navires de Nikolochos, responsable lacédémonien, qui se retrou-
vent bloquées dans le port par les unités navales athéniennes. 386 est marquée
par la Paix du Roi. Abydos revient donc dans le giron perse. Apres 360, la
cité accueille Iphiadés, un chef de faction, qui impose une sorte de tyrannie.
Lors de la traversée de 'armée d’Alexandre, une grande partie de celle-ci dé-
barque dans le port d’Abydos (Hdt. 5.117 ; Thc. 8.104.2 ; Xén., Hell., 1.1.5-6 ;
33;2.1.17-18 ; 4.8.3-6 ; 5.1.31 ; Aristt., Pol., 1306a36 ; Diod. 13.45.2-5; Arr.,,
Anab., 1.11.6 ; Méla 1.19.97 ; Pline 5.140 ; Polyen 2.24 ;7.15.2).

Troade

La Troade est le district qui contient le plus de cités avec celui de la Phrygie :
dix. Cependant, on doit relever que le découpage adopté par le Périple favo-
rise la Phrygie car plusieurs cités dites ‘de Phrygie’ sont, chez bon nombre
d’auteurs anciens, situées en Troade.?8

Dardanos. Elle est la premiére cité mentionnée par le Ps.-Skylax pour la
Troade, distante de 70 stades d’Abydos sur la cote. Ptolémée la rattache a la
Petite Mysie prés de 'Hellespont, tout en spécifiant qu’elle est sur I'Helles-
pont. Homere cite Dardania, autre nom de Dardanos, une ville ancienne fon-
dée avant Ilion par Dardanos, fils de Zeus. Strabon et Apollodore rapportent
aussi la légende de fondation de la cité. Selon Et. de Byzance, la cité portait
auparavant le nom de Teukris. A 'époque de Strabon, elle a disparu d’autant
plus que, sous un roi hellénistique, la population est transplantée a Abydos
malgré un retour ensuite d’une partie de la population.?®

28 1e monnayage des cités de Troade et des villes de Troade rattachées a I'Eolide peut étre étudié a
partir du travail de classement de Babelon 1910 : 1253-1340 et des analyses de Robert 1951 : 5-100.

29 Hom., I, 20.215-216 ; Ap. Rh. 1.931 (Dardania) ; Str. 7 fr. 49 ; 13.1.24 ; 28 ; Méla 1.19.96 ; Pline
5.125; 127 ; Ptol. 5.2.2 5 Apd. 3.12.1 ; Et.Byz. s.v. Adpdavog : ndg Tpwadog 1 tpdtepov Tevkpic.
Cette cité se trouve dans les Itineraria Romana et la Tab. Peut. IX. ].M. Cook 1973 : 57-60 reléve
qu’elle se situe & proximité du cap ot débute le goulet du Détroit des Dardanelles.
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Son histoire débute pour nous en 497/6, lorsque Dardanos est prise par
le général perse Daurisés. Lors de la venue de Xerxés I°* pour traverser I'Hel-
lespont a Abydos, il I'évite en la laissant sur sa gauche précise Hérodote. Les
Dardaniens participent a la Ligue de Délos dés 451/0 pour un montant de 1
talent et 3000 drachmes puis de 1 talent, et cela jusqu’en 429/8 (IG I* 262 et
282) ; elle aurait été aussi membre en 425/4 (IG I3 71). Des combats navals
entre Mindaros, Pharnabaze et leurs ennemis athéniens ont lieu dans les eaux
de 'Hellespont entre Dardanos et Abydos en 411/10. Peu avant 409, elle passe
sous la direction d’'un couple alli¢ des Achéménides, Zénis et Mania, au moins
jusqu’en 399-398, date a laquelle le Spartiate Derkylidas reprend le controle
de la région (Hdt 5.117 ; 7.43 ; Thc. 8.104.2 ; Xén., Hell., 3.1.10 ; 16-17 ; Diod.
13.45.2-5). La cité frappe des monnaies de bronze, d’argent et d’électrum.

t Rhoiteion. ‘Rhyteion’ dans le manuscrit du Ps.-Skylax mais le toponyme
Poiteiov est gravé dans les listes du tribut athénien (notamment IG I 77, col.
4, 1. 16). Cette cité, dont Homere ne parle pas, apparait pour la premiere fois
dans des passages de Hérodote et de Thucydide. Et. de Byzance et Eustathe la
f,attachept a la Troade et mentionnent I'existence d’un promontoire - "Qpoc
dxpav eval enot. Strabon rapporte que la distance entre la cité et Sigeion est
de 60 stades. Une distance identique la sépare aussi du monument d’Achille.
Pline compte 70 stades entre Rhoiteion et Dardanos. Dans une ceuvre de
Sophocle, Néoptoléme met les cendres d’Ajax dans une urne d’or qu’il dé-
pose sur le promontoire de Rhétée, sans doute le cap Rhoiteion mentionné
par Xénophon si I'on accepte la traduction de J. Hatzfeld. Néanmoins, le pas-
sage des Helléniques ne renvoie qu’a la cité et il est préférable de considérer
que Dorieus tire ses triéres a terre, nepi 10 Poitetov, « dans le voisinage de
Rhoiteion ». Chez Méla, la cité se trouve sur le rivage ; chez Strabon elle est
située sur une colline mais en ligne directe avec la cote et sa célébrité est due &
la présence du tombeau d’Ajax.3°

Lors de son passage en Troade pour traverser le Détroit, Xerxés I¢* 'évite
en la laissant sur sa gauche. Rhoiteion entre dans la Ligue de Délos lorsque les
villes de I’Akté ont & payer leur contribution 4 Athénes aprés la révolte et la
défaite de Mytiléne en 427 (IG I 71 ; 77 ; Thc. 4, 52 ; 75). Avant cette défaite
mytilénienne, Rhoiteion et les autres cités de la cote devaient donc étre dé-
pendantes de la cité insulaire. Elle serait donc présente pour les versements de
425/4 et 424/3. Pour 422/1 la contribution est assurée bien que le montant soit

30
Hdt 7.43; Thc. 4.52; 8.101; Xén., Hell,, 1.1.2 ; Str. 13.1.30; 32 ; Mél i
3 s 1he. 4.525 8.101; " .» 1.1.2; Str. 13.1.30; 32; 1.18.96 ; Pline 5.125; 127 ;
Et.Byz. s.v. Poitetov ; Eust., Hom. I1., 40.313.26-27 : 10 pévtoi T, maga‘ Pos 0 { tixpa
Byz i H " 11, 40.313. : KoV P
kat méhg Tpeadog . Hatzfeld 2003 : 28. : e v Totteloy, Omep it Bkpa
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effacé sur la pierre. En 424, les bannis de I'ile de Lesbos tentent un coup d’éclat
sur le continent en 'investissant. Ils la quittent contre rangon. En 411/10, la
cité et le cap Rhoiteion servent & plusieurs reprises a abriter les navires de
Mindaros ou ceux de son subordonné, Dorieus le Rhodien, afin d’éviter la
flotte de guerre athénienne. Elle est absorbée par Ilion dans un syncecisme
apres 189 (Hdt 7.43 ; The. 4.52 ; 8.101 ; Xén., Hell., 1.1.2 ; Liv. 38.37).

Ilion. Bien qu’en Troade intérieure, & 25 stades de la mer, le Ps.-Skylax
la mentionne sans doute en raison de son histoire et de son importance
culturelle. Ptolémée la classe en ‘Phrygie mineure dite Troade, a 'intérieur
des terres’. Son port se nomme ‘le port des Achéens’, et peut-étre auparavant
‘Naustathme’. I est situé a 'est du cap Sigée, a entrée de I'Hellespont et a 4
kilometres de la ville (sans doute est-ce la raison pour laquelle Ilion est incor-
porée 4 la liste des cités aktéennes). Lors de Varrivée des Romains en Asie, elle
est une kopdmoAig selon Strabon.3!

Sans qu’il soit possible d’affirmer que la répression achéménide de la ré-
volte d’Ionie vers 493 concerne Ilion, celle-ci touche au moins tous les Eoliens
habitant en terre ilienne. La cité entre dans la Ligue de Délos lorsque les villes
de ’Akté ont A payer leur contribution & Athénes apreés la révolte et la dé-
faite de Mytilene en 427 (IG I’ 71 ; 77 ; Thc. 4, 52 ; 75). Elle serait donc pré-
sente pour les versements de 425/4, 424/3 et 422/1. En 411/10, les triéres de
Mindaros partent sans doute de ce port, pour intervenir dans le combat naval
qui oppose Athéniens et Lacédémoniens. A la fin du V© siécle, elle est vrai-
semblablement sous le controle du couple Zénis et Mania, deux personnages
au service du satrape achéménide Pharnabaze, le responsable de la satrapie de
Phrygie hellespontique. Midias, gendre et assassin de Mania, en devient en-
suite le responsable avant que les citoyens de la cité ne le trahissent au profit
de Derkylidas lors de son expédition en Troade en 399. Vers 360, Charidemos
occupe la cité, ainsi que Skepsis et Kébréne. Il faut attendre I'intervention du
satrape achéménide Artabaze pour que I’Athénien se retire. La cité a frappé
des monnaies d’argent dans les années 350-300 (Hdt 5.122 ; Xén., Hell., 1.1.4;
3.1.16 ; Dem. 23.153-157. Head 1886 : 548 ; Mitchell 2004 : 1014).

Fleuve Scamandre. Cf. le chapitre sur 'hydrographie.

Ile de Ténédos. Une ile des Sporades, en Hellespont selon Hécatée, située
a environ 40 stades de la cote d’aprés les dires de Strabon ; une ile pres de

31 Diod. 14.38.3 ; Str. 13.1.36 : « 12 stades de la nouvelle Ilion » ; Ptol. 5.2.12 ; Liv. 37.9; Str. 13.1.27;
Et.Byz. s.v. n6hig Tpoddoc. 1l signale aussi existence d’une deuxiéme Ilion en Propontide prés du
fleuve Rhyndakos. Ilion de Troade se trouve dans les Itineraria Romana et la Tab. Peut. 1X.
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Troie pour Nymphodoros dans sa Description de I’Asie. Hérodote, Strabon et
Ptolémée en font une ile et une cité éolienne, Thucydide précisant méme : cité
tributaire éolienne. Elle est mentionnée plusieurs fois par Homére et Quintus
de Smyrne parle des ‘brisants de Ténédos la marine’. L’ile, située 4 environ
20 km du Détroit des Dardanelles, mesure 10 km de long sur 5 de large. Il est
facile de retrouver le port de la cité car, jusqu'a la fin de la navigation a voile,
Ténédos a servi de lieu de stationnement aux navires voguant en direction de la
Propontide en attente des vents porteurs du sud-ouest.32 Le port principal a pu
porter le nom de ‘Port-du-Nord’, 4 en croire Arrien. Le Périple met d’ailleurs
en valeur le port de Ténédos, choix qu’il n’a pas adopté pour ceux de Cyzique.
La localisation de I'tle par rapport a I'Hellespont en a également fait une place
forte importante pour le contréle du trafic en direction du Pont-Euxin ou de la
mer Egée, notamment au cours du IV® siécle en raison de sa fidélité a Athénes.
Le Ps.-Skylax n’accorde aucun intérét 4 un second port indiqué par Strabon.
De Ténédos s’est effectuée aussi la conquéte de la cote continentale afin d’y im-
planter la pérée ténédienne. Ainsi, les cités de Larissa et de Kolénai pourraient
avoir éteé sous son controle au cours de 'époque archaique, si 'on accepte la
correction de W. Leaf dans un paragraphe de Strabon, proposition rejetée par
ailleurs par J. M. Cook. Enfin, Strabon propose la distance « d’'un peu moins de
500 stades entre cette ile et celle de Rhodes ».33

Aristote retient qu’au début du VI€ siécle, Ténédos est déja aux prises
avec Sigeion pour la défense de sa chora qu'elle conserve grace a I'arbitrage
favorable de Périandre de Corinthe. Au printemps 493, la marine achéménide
prend possession d’un certain nombre d’iles le long de la cote dont Ténédos.
Pourtant, la cité devient membre de la Ligue de Délos au moins dés 452/1
(IG T 261) et verse trés réguli¢rement son di jusqu’en 429/8 (IG I3 71), date
du dernier registre portant son nom. Thucydide, parlant des Ténédiens tri-
butaires pour I'année 413, emploie le terme vVroteleis. Sa position stratégi-
que en fait un port important qui explique qu’elle passe réguliérement entre
les mains des Athéniens, des Lacédémoniens ou des lieutenants des autorités
achémeénides. En 388, les forces navales lacédémoniennes, commandées par
Nikolochos, sy arrétent pour piller son territoire avant de rejoindre Abydos.

32 Hom., II, 1.38 ; 452 ; 10.625 ; 13.33 : débarcadére sur la route maritime entre Troie et la Gréce ;
Héc., FGrHist, 1 fr. 139 ; Hdt. 1.151 ; The. 7.57.5 ; Str. 13.1.46 ; Nymphodéros ap. Ath. 13.609 ; Ptol.

5.2.19;Q.Sm. 14.412 ; Et.Byz. s.v. Tévedoc. Leaf 1923 : 214-215 ; Barnes 2006 : 169 et n. 11.

Infran. 61 : Instructions Nautiques, n° 778, 466-468. Dans un épisode de la guerre du Péloponnése,
les eaux de la cité voient stationner une flottille athénienne qui attend le meilleur moment pour
rejoindre Byzance sans étre attaquée par les navires lacédémoniens a ancre prés d’Abydos ; Polyen
2.24; Arr,, Anab., 2.2.2. Barnes 2006 pour d’autres exemples du role de zone de stationnement de
ce site. Cook 1973 : 197-198 pour le § 47 de Strabon ; Rutishauser 2001 : 202 ; Debord 2001b : 208-
209 pour une mise au point. Rutishauser 2001 : 198.

33
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Polyen rapporte aussi le stratagéme d’Antalkidas pour couler une partie des
triremes athéniennes a 'ancre a Ténédos. La Paix du Roi de 387/6 doit pren-
dre la pérée de Ténédos pour la remettre entre les mains des responsables
achéménides. En 340, la cité est alliée & Athénes aux dires de Démosthéne. Un
texte épigraphique rapporte sa participation financiére 4 un versement (IG II?
233) pour lever le siége que Philippe avait installé devant Byzance 'année sui-
vante. Lors des opérations navales d’Alexandre, I'ile passe sous son controle
avant d’étre réoccupée briévement par 'armada perse (333/2) (Hdt. 6.31 ; 41.
Arst., Rhet., 1375b30-31 ; Xén., Hell., 5.1.6 ; 26 ; Dem. 18.302 ; 50.536 ; Arr.,
Anab., 2.2.2 ; Polyen 2.24).

Sigée/Sigeion. “Toiche’ dans le manuscrit du Ps.-Skylax mais il faut lire
Sigée ou Sigeion. Elle se trouve en Troade a 12,5 miles romains de I'ile de
Ténédos. Pour Hécatée, elle appartient a la Troade ; pour Hérodote, elle est
sur le Scamandre et sur 'Hellespont ; en petite Mysie de I'Hellespont pour
Ptolémée. Méla la situe sur la rive d’un golfe du nom d’Achaeon limen - Pline
traduit portus Achaeorum - ou se déversaient le Scamandre et le Simois.
Aristote et Athénée ont enregistré la présence de murex de grande taille et
de langoustes, péchées au large des cotes de la cité.>* Sigeion est aussi connue
par la présence du cap Sigée qui est, pour certains auteurs anciens, la limite
méridionale de 'Hellespont. Celui-ci permet 4 la cité de dominer I'entrée du
Détroit des Dardanelles. Qui tient cette cité a un droit de regard sur la circula-
tion maritime mais également sur les déplacements des navires dans la partie
nord de P'Egée. W. Leaf souligne le mauvais emplacement du port, situé dans
une baie exposée. On peut douter de cette critique tant cette escale apparait
dans plusieurs conflits maritimes.3>

Polyen rapporte le duel qui met aux prises Pittakos a Phrynon. Cl. Baurain
date cet épisode aux alentours de 600 plutdt que vers 550. Une autre version,
retenue par Strabon, affirme que la cité est prise par les Athéniens lors d'une
expédition menée par Phrynon (fin VII€ siecle). Au début du VI siécle, une
dispute éclate entre la cité et celle de Ténédos pour la possession de la chora
de cette derniére. Sigeion perd la partie. A la méme époque, la cité passe aux
mains de la famille athénienne bannie des Pisistratides lorsque Pisistrate

34 Héc., FGrHist, 1 fr. 221 : Tiyn” mélg Tpwbdog, ig ‘Exataiog "Actur. o 0vicdv Ziylimng ; Hdt. 5.65;
Aristt., HA., 547a ; Xén., Hell., 5.1.6 ; Méla 1.18.93 ; Pline 5.124 ; 140 ; Ath. 3.88f; 105d ; Souda, s.v.
Aauéotng, Zryeevg, 4nd Trysiov g Tpwédog.

35 Hdt. 4.38;5.91 ; Diod. 13.39 mentionnant le cap Sigée ; Str. 7 fr. 51 et 57 ; Et. de Byzance s.v. Ziyn et
Ziyswov les différencie. Le cap Sigée se retrouve dans des ouvrages romains et d’époque médiévale :
Ptol. 5.2.2 ; PEnéide de Virgile ; Servius, Aen., 2.506 ; Premier mythographe du Vatican, 3.11.2 sur
la mort de Priam en cet endroit ; ainsi que dans les Itineraria Romana. Leaf 1923 : 187-190.
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la conquiert I’épée a la main contre les Mytiléniens. Les fils (Hégésistrate,
Hippias) en deviennent les tyrans. A la fin du VI€ siécle, elle accueille les na-
vires athéniens en conflit avec les Mytiléniens installés & Achilleion. Il n’est
pas certain que Sigeion participe dés le départ a la Ligue de Délos car des dis-
cussions semblent avoir lieu en 451/0 avec Athénes (IG I? 17) . Mais 'année
suivante, elle verse 1000 drachmes (IG I® 263), somme qui devient la référence
pour les années suivantes. Sa présence est assurée aussi en 421/0 et 418/7, date
a laquelle son tribut monte a 1 talent (IG I* 287). Des combats navals entre
Mindaros, Pharnabaze et leurs ennemis athéniens ont lieu dans les eaux de
I'Hellespont en 411/10 et Sigeion accueille réguliérement une partie des navi-
res du Spartiate. De 335 4 332, le stratége Charés s’en empare, en méme temps
que Lampsaque. La cité aurait ensuite été détruite, tout comme Achilleion,
par les habitants d’Ilion apres la désobéissance des Sigéens. St. Mitchell pro-
pose de dater cet épisode entre les alentours de 334 et 'époque de Strabon 36
W. Leaf affirme, qu’apres les guerres médiques, la cité perd de son importance
a cause du peu d’intérét de son port et de I'importance prise par Sestos, poste
de commandement plus avancé dans 'Hellespont. J.M. Cook le contredit en
relevant le dynamisme de la cité dans la deuxiéme moitié du IV® siecle, vitalité
qui se traduit par un monnayage de bronze au IV® siécle (Leaf 1923 : 189 ;
Cook 1973 : 178-179 ; SNG von Aulock : n° 1569 ; 7637).

Achilleion. ‘Achialeion’ dans le manuscrit du Ps.-Skylax mais elle est res-
tituée ['AyxiAieliov dans I'inscription IG IP 77, col. 4, 1. 23 des listes du tri-
but athénien, sans doute a partir de Hérodote 5.94. Elle est une cité au sens
urbain dans son récit du conflit entre les Mytiléniens, qui I'utilisent comme
base navale (0ppdpevor), et les Athéniens, alliés des Pisistratides, qui cam-
pent a Sigeion au cours du VI€ siecle. Pour le Ps.-Skylax, elle appartient aussi
au monde des cités grecques. Elle aurait été fondée par les Mytiléniens prés de
la tombe d’Achille, puis reconstruite par les Athéniens. On doit la situer au
sud de Sigeion. Strabon souligne le peu d’importance de la population (xa-
ToKio pikpd), cette qualification ne prouvant rien quant a son statut anté-
rieur. La cité aurait ensuite été détruite, ainsi que Sigeion, par les habitants
d’Ilion apres la désobéissance de ceux d’Achilleion, entre les alentours de 334
et ’époque de Strabon, selon St. Mitchell.3”

36 Hdt. 5.91;94-95 ; The. 8.101.3 5 Arst., Rhet., 1375b30-31 ; Theopomp., FGrHist, 115 fr. 105 ap. Ath.
12.532b; Schol. Dem. 3.21 ; Diod. 13.45.2; Arr., Anab., 1.12.1; Str. 13.1.38-39 ; Polyen 1.25. Cook
1973 :178-179 ; Baurain 1997 : 498 ; St. Mitchell, 2004 : 1014. Des tessons de poterie, découverts
sur place, permettent de dater une occupation du VI¢ siécle.

37 Hdt. 5.94; Str. 13.1.39 ; 46 ; Pline 5.125 ; Et.Byz. s.v. "AyfAhetog Spdpog. Debord 2001b : 210 ; St.
Mitchell 2004 : 1014.
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Les premiéres traces historiques concernant cette cité remontent au VI¢
siecle dong, lors du conflit entre Athénes et Mytiléne, cette derniére gardant
Achilleion. Elle aurait été fortifiée a cette occasion. Elle entre dans la Ligue de
Délos lorsque les villes de ’Akté ont a payer leur contribution a Athenes apres
la révolte et la défaite de Mytilene en 427 (IG I® 71; 77 ; The. 4.52; 75). A
partir de cette date, la cité semble étre restée indépendante de I'ile de Lesbos.
Elle serait donc présente pour les versements de 425/4, 424/3 et 422/1. Des
monnaies de bronze datées des années 350-300 ont été attribuées a cette cité
par F. Imhoof-Bliimer, mais dans un deuxi¢me temps, il les a attribuées a
Achaiion, ce que L. Robert considére comme vraisemblable.?®

Achaiion. Le ‘cratére des Achéens’ dans le manuscrit du Ps.-Skylax;
dxpothpiov "Ayaiiov ‘Promontoire des Achéens’ si 'on accepte un amen-
dement de W. Leaf, proposition contestée par J. M. Cook. En tout cas sur
le littoral selon Strabon. Cette proposition de W. Leaf a I'avantage d’entrer
parfaitement dans le schéma narratif du texte, les promontoires étant des re-
péres significatifs pour les marins. Strabon fait de la cité un mohiopdtiov. Elle
se situait, toujours selon lui, dans la pérée de Ténédos, contigué a Achilleion
au nord et a Kolonai et Larissa au sud. Son territoire est séparé de celui de
Skepsis par le Scamandre (Str. 13.1.47. Leaf 1911-1912:299; Id. 1923 : 168 ;
Cook 1973 : 195-196). Le site, appelé Han Tepe a été localisé au promontoire
de Kum Burnu par W. Leaf et ]. M. Cook. La cité n’est enregistrée sur aucune
liste du tribut athénien. Des monnaies de bronze pourraient avoir été frap-
pées par cette cité, ce qui fait que nous conservons le nom de la cité dans la
traduction (Robert 1951 : 8-9 et n. 2).

Kolonai. Située sur la cote sud-ouest de la Troade, il ne faut pas la confon-
dre avec celle installée prés de Lampsaque. Dailleurs, I'affaire de I'installa-
tion du roi spartiate Pausanias a Kolonai en 478 et de ses relations avec les
Achéménides n’est peut-étre pas & mettre en rapport avec cette Cité précis¢-
ment. Selon Strabon, elle appartient un temps a la pérée de Ténédos.>®

Elle entre dans la Ligue de Délos lorsque les villes de ’Akté ont & payer leur
contribution a Athénes aprés la révolte et la défaite de Mytiléne en 427 (IG &
7177 ; The. 4.52 ; 75). Elle serait donc présente pour les versements de 425/4,
424/3 et 422/1. Avant la défaite mytilénienne, Kolonai et les autres cités de la
cote devaient donc étre dépendantes de la cité insulaire. Ce n’est qu'a la fin du

38 The. 3.50 ; Str. 13.1.39. Imhoof-Bliimer 1901 : 33-34 ; Robert 1951 : 8-9 et n. 2 fait le point sur ce
monnayage.

39 Thucydide 1.131.1 et Xénophon, Hell, 3.1.13; 16 soulignent qu'elle est en Troade et sur la cote.
Selon Str. 13.1.47 ; 63, sa fondation serait liée 4 la venue des Eoliens.
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Ve siecle qu’elle passe sous le contréle du couple Zénis et Mania, responsables
locaux au service des Achéménides, puis sous la direction de Midias, gendre
et meurtrier de Mania. Elle se rapproche en 399 du Spartiate Derkylidas. Elle
pourrait avoir été intégrée par syncecisme dans la nouvelle cité d’Antigoneia,
peu aprés 310, par Antigone (Thc. 3.50 ; Xén., Hell., 3.1.13 ; 16 ; Diod. 14.38.3.
Cook 1988 : 14).

Larissa. Située sur la cote sud-ouest de la Troade, elle fut, selon Strabon
une cité de la pérée de Ténédos. Malgré un ordre différent dans la présenta-
tion de cités cotiéres de la Troade par certains auteurs anciens (cf. tableau n°
4), il faut suivre le Ps.-Skylax : Larissa se situe entre Kolonai et Hamaxitos.
Thucydide et Diodore sont donc dans 'erreur d’autant qu’une liste delphique
des théorodoques, datée des années 260-200, nomme la cité de Larissa aprés
Gargara et Hamaxitos. Xénophon souligne qu’elle fait partie des villes ‘cotie-
res’ (émBadattidiag) non-sujettes de 'empire achéménide, une maniére de
les différencier des cités de Troade situées plus a I'intérieur. Homére raconte
qu’elle est occupée par des tribus pélasgiques. On ne peut dire avec certitude
si Larissa de Troade est la cité mentionnée par Homére ou s'il lui faut préférer
Larissa d’Eolide. La question n’a d’ailleurs que peu d’importance ici.4

Elle entre dans la Ligue de Délos lorsque les villes de I’Akté ont & payer
leur contribution a Athénes aprés la révolte et la défaite de Mytiléne en 427
(IGT° 71577 ; The. 4.52 5 75). A partir de cette date, la cité semble étre restée
indépendante de I'ile de Lesbos. Elle serait donc présente pour les versements
de 425/4, 424/3 et 422/1. Avant la défaite mytilénienne, Larissa et les autres
cités de la cote devaient donc étre dépendantes de la cité insulaire. En 411/10,
Mindaros effectue un périple avec des navires de Chios et des Péloponnésiens
qui les fait remonter vers le nord, le long des cétes a partir de Chios. Faisant
escale sur le territoire de Phocée, ils longent ensuite le littoral de Kymé, se
restaurent aux Arginuses. Bien avant le lever du jour, ils passent devant
Méthymna pour rester en vue de la cote ouest de la Troade, doublant Lekton,
Larissa, Hamaxitos et les autres villes de la région. Avant minuit, ils atteignent
les ports de Rhoiteion, Sigeion et d’autres cités environnantes. A la fin du V¢
siecle, elle est sous le controle du couple Zénis et Mania, tous deux au service

40 Hom.,, Il.,2.840-841; 17.301 ; Thc. 8.101.3 ; Xén., Hell,, 3.1.13; 16 ; Diod. 14.38.3 ; Str. 13.1.47;
Ath. 2.43a; Et. de Byzance s.v. A@pioon noAeig rapporte existence de plusieurs Larissa dont une en
Eolide. Robert 1951, 36 et n. 4. Pour la liste delphique, Plassart 1921 : 8 ; 33 et 48 : Atarnée, Assos,
Atramytion, Antandros, Gargara, Hamaxitos, Larissa ... L'inscription catalogue les cités du sud vers
le nord mais les trente derniéres lignes, pour I'Hellespont sans doute, sont perdues. Néanmoins,
Robert 1982 : 330, n. 70 et Cook 1973 : 342-343 ; Id. 1988 : 12 ; 14 ont proposé des restitutions pour
les deux lignes suivantes : Erésos et Mytiléne.
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du satrape perse Pharnabaze. Midias I'intégre & son gouvernement avant que
Larissa ne passe du coté du Spartiate Derkylidas en 399 lors de son expédition
en Troade. Elle pourrait avoir été intégrée par syncecisme dans la nouvelle
cité d’ Antigoneia, peu apreés 310, par Antigone. La liste delphique indique que
la cité perdure au III° si¢cle (Thc. 3.50 ; 8.101 ; Xén., Hell,, 3.1.13 ; 16 ; Diod.
14.38.3). On ne connait pas de monnayage de cette cité mais la question n’est
pas close car il existe des villes homonymes (Larissa d’Eolide, Larissa d’Ionie)
et des piéces a la légende AAPI sont connues sans avoir été attribuées a la cité
de Troade. Toutefois, L. Robert est favorable a I'attribution d’une partie de ces
monnaies a Larissa de Troade (Robert 1951 : 40-57, en particulier 55-56).

Hamaxitos. ‘Hamaxiton’ dans le manuscrit du Ps.-Skylax, mais la litté-
rature fournit surtout ‘Hamaxitos’ ainsi que la liste du tribut athénien IG I?
77, col. 4, 1. 18 : ["Apoy]orrde. Située sur la cote sud-ouest de la Troade, elle
est la premiére cité de Troade en venant par le sud selon Pline. Xénophon
précise qu’elle fait partie des cités cotiéres non-sujettes de 'empire achémé-
nide. Apollodore, repris par Et. de Byzance, écrit : "Apa&irodg, modixviov tiig
Tpwédoc. Il est possible qu’un peuplement mytilénien du VIII® ou VII® siécle
soit 4 origine de ce site (Xén., Hell,, 3.1.13 ; 16 ; Apd, FHG 111, fr. 56 ; Pline
5.124 ; Et.Byz. s.v. "Apo&itdc).

La cité entre dans la Ligue de Délos lorsque les villes de I’Akté ont a payer
leur contribution a Athénes apreés la révolte et la défaite de Mytiléne en 427
(IGI371;77 ; Thc. 4, 52 ; 75). A partir de cette date, la cité semble étre restée
indépendante de I'ile de Lesbos. Un fragment de plaque, qui pourrait dater de
449/8 ou des années 420, mentionne un traité entre Athénes et Hamaxitos.
Certaines des formules conservées sont similaires & celles d'un décret obli-
geant 4 'emploi du monnayage, des poids et des mesures athéniens (IG I’
1453) (Thc. 3.50 ; Schwertheim 1988 : 283-286 ; SEG 1988 : 38, n® 1251 ;
Mattingly 1993 : 99-102). Le fait qu’'Hamaxitos n’apparaisse que tardive-
ment dans les registres de la Ligue de Délos - 425/4, 424/3 et 422/1 -, nous
fait préférer la seconde datation. Ce n’est qu’a la fin du V© siécle qu’elle passe
sous le contrdle du couple Zénis et Mania, responsables locaux au service des
Achéménides, puis sous la direction de Midias. Elle se rapproche en 399 du
Spartiate Derkylidas lors de sa conquéte de la Troade. Hamaxitos serait ab-
sorbée peu apres 310 dans une nouvelle fondation de cité, Antigoneia, ordon-
née par Antigone. Malgré le syncecisme, la cité ne semble pas avoir disparu
puisque son nom, avec celui de sa voisine Larissa, se retrouve sur une liste de
thédrodoques de Delphes, datée des années 260-200. Les citoyens d’Hamaxi-
tos ont frappé des monnaies de bronze au cours du IV® siécle (Xén., Hell.,
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3.1.13; 16 ; Diod. 14.38.3 ; Str. 13.1.47. SNG Cop. Troas : 341-345 ; cf. note 40.
Cook 1973 : 234).

Sanctuaire d’Apollon. Ce sanctuaire aurait appartenu au départ a la cité
d’Hamaxitos. Le grand temple a été daté de I'époque hellénistique mais il ne
fait pas de doute qu’il existe au-dessous des structures plus anciennes selon
Fr. Rumscheid. Le culte d’Apollon Smintheus est cité par Homere et le sculpteur
Skopas de Paros aurait réalisé sa statue de culte. Ce site reste célébre dans I'An-
tiquité puisqu’il est inscrit sur les Itineraria Romana et la Table de Peutinger.4'

Chrysés. Dans I'Iliade, 1.430-438 « Ulysse cependant arrive & Chryse
conduisant une sainte hécatombe. Sitot franchie 'entrée du port aux eaux
profondes, on plie les voiles, on les range dans la nef noire ... on y débarque
I'hécatombe que I'on destine a 'archer Apollon, et Chryseis sort de la nef ma-
rine ». P. Wathelet fait remarquer que I'on hésite sur le sens a donner a I'ex-
pression &g Xpoonv ‘vers Chrysé’ ou ‘vers Chrysis’, C’est-a-dire ‘vers la ville’
ou ‘vers le prétre’. La question est donc de savoir si le texte est correct ou si le
copiste a confondu un toponyme et un anthroponyme. Ce membre de phrase
pourrait avoir été également rajouté postérieurement par un commentateur
et copiste cultivé, tant ces remarques sont exceptionnelles dans le Ps.-Skylax.

Kléostratos I'astrologue. Né sur I'ile de Ténédos, il aurait vécu 4 la fin du
VI siécle ou au début du V¢ siecle a.C. On lui attribue la division du zodiaque
en douze signes (Pline 2.6.8 ; Hyg., Astr., 2.13.3. Lebceuffle 1983 : 163, n. 20 ;
Id. 1977: 109), un poéme astronomique en haxameétres intitulé Astrologie et
I'invention d’un cycle de huit ans (octaétéride) dans lequel on ajoute un trei-
zieme mois de 30 jours les années 3, 5 et 8. Il passait donc pour avoir complété
le zodiaque avec le Bélier et le Sagittaire. De telles références dans le Périple
restent 1a encore exceptionnelles.

Eolide

Enfin, quatre cités sont en Eolide*? mais le paragraphe 96 a été sans doute
mutilé rendant aléatoire toute analyse quantitative. L’autre curiosité de ce
passage est la mention des cités installées loin des cotes. Cet aspect se retrouve
ailleurs dans I'ccuvre par exemple aux paragraphes 95 (Ilion) et 81 (grande

cité barbare d’Aia) et pourrait signifier que 'une des sources du Ps.-Skylax est
une Ilepiodog I'fig, une description régionale ne se limitant pas a la cote.

41 - , s .
Hom., Il.: 1.37-39; Str. 13.1.48 ; Et.Byz. s.v. Zpivén parle d’une cité troyenne et s.v. Zpivéiov d'un
bois sacré. Miller 1916a et b ; Cook 1973 : 234 ; Id., 1988 : 16 ; Rumscheid 1995 ; 25-55,

42 Hadt. 1.150-151 : « Telles sont les villes éoliennes de terre ferme, sans compter celles de I'lda, qui
sont a part » (trad. Ph.-E. Legrand 1970). Hélas, I'Halicarnassien ne les présente pas.
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Néandreia. Située dans l'intérieur des terres, aux alentours de 520 m d’al-
titude. Pour Xénophon et le Ps.-Skylax, elle fait partie des cités d’BEolide. Et.
de Byzance apporte un renseignement surprenant lorsqu’il affirme que la cité
est a la fois moMg Tpmadog et &v ‘EAAnondvte, information dont il faut se
méfier. On voit mal le lien entre la cité et 'espace maritime, sauf si la source
du Byzantin fait de la mer Egée la continuité de 'Hellespont, une vision evo-
quée par Strabon (Theopomp., FGrHist, 115 fr. 374 ap. Et.Byz. s.v. Nedvdpeuw.
Cook 1973 : 204-208 ; Id. 1988 : 14 et n. 23.).

L’histoire de Néandreia comporte peu d’éléments connus et I'archéolo-
gie est peu prolixe. Des batiments civiques datés de la période archaique ont
pu étre identifiés. La cité participe  la Ligue de Délos dés la premiére année
d’enregistrement (IG I? 259) avec un versement de 2000 drachmes. Malgré
quelques absences, elle paie sa quote-part réguliérement jusqu’en 410/9 (IG
I3 100). Bien que Xénophon ne le dise pas directement, la cité est sous la di-
rection du couple Zénis et Mania a la fin du V*© siecle, deux personnages au
service du satrape perse Pharnabaze. Lors du débarquement du Spartiate
Derkylidas au début du IV siecle en Troade, les gens de la cité décident de
passer de son coté et de trahir le gendre et meurtrier de Mania, Midias. Lors
de la création d’Antigoneia peu apres 310, les habitants de Néandreia sont
envoyés dans la nouvelle fondation. La cité frappe des monnaies d’argent et
de bronze dans les années 430-310 (Xén., Hell., 3.1.16. Str. 13.1.47. SNG Cop.
Troas : 446-454 ; Robert 1951 : 11-16).

Skepsis. Fondation milésienne. Pour Xénophon, la cité se trouve en ter-
ritoire éolien ; dans l'intérieur de la Troade pour Anaximene de Lampsaque
tandis que Ptolémée la situe au milieu des terres de la Petite Mysie prés de
I'Hellespont. Cependant, Ephore, selon Harpocration, écrit : Zxfjyig" mohg
&otiv &v Tpofan, i pvnpovedovoty dilot e kai “E@opog &v 1t ie. Elle se
situe dans la haute vallée du Scamandre, assez loin du littoral. Il ne faut pas la
confondre avec Palaiskepsis qui ne se situerait pas dans la méme vallée. Son
territoire est séparé de celui de Kébréne par le fleuve Scamandre. A en croire
Strabon, lui-méme dépendant des dires de Démétrios de Skepsis, les légendes
de fondation désignent comme premiers oikistai Skamandrios et Askagne.
Ensuite, des colons milésiens viennent s’installer en y refondant peut-étre la
cité aprés 494 selon une proposition de W. Leaf reprise par St. Mitchell.#*

43 X¢n., Hell,, 3.1.10; 15; 17 ; Anaxim., FGrHist, 72 fr. 26 ; Eph., FGrHist, 70 fr. 67 ; Ptol. 5.2.11, par
contre, Palaiskepsis est classée dans la Mysie majeure ; Str. 13.1.33 ; 51 ; Et.Byz. s.v. Zxijyo parle
de cité de Troie. Leaf 1923 : 273 ; St. Mitchell 2004 : 1015.
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Les premiéres informations historiques concernant Skepsis remontent a la
conquéte achéménide. Une partie des revenus de cette cité a pu étre donnée a
Pytharkos de Cyzique, un allié de Cyrus le Grand. Son premier versement — 1
talent - a la ligue délienne date de 452/1 (IG I2 261) mais elle est absente des
registres complets du district de I'Hellespont (IG I* 269-270 ; 277 ; 279 ; 281).
Son dernier versement est assuré en 410/9 (IG I? 100). Cette cité est i la fin
du V¢ siécle sous le controle du couple Zénis et Mania, tous deux au service
du satrape perse Pharnabaze. Xénophon signale que la cité servait de trésore-
rie principale & Mania. Lorsque Midias élimine celle-ci, la cité reste un temps
entre ses mains avant de se rallier a Derkylidas peu aprés son débarquement
en Troade, au tout début du IV® siécle. Vers 360, Charidémos occupe la cité,
ainsi qu'llion et Kébréne, aprés avoir trompé ses habitants. Il faut attendre
l'intervention du satrape achéménide Artabaze pour que I’Athénien se retire.
Lors de la création d’Antigoneia peu apreés 310, les habitants de Néandreia
sont envoyés dans la nouvelle fondation avant que Lysimaque n’autorise les
Skepsiens a revenir dans leur ancienne cité, et donc a refonder leur Etat. La
cité frappe des monnaies d’argent et de bronze entre le V¢ siécle et 310, puis
aux II° et I' siécles et enfin a I'époque impériale.*

Kébriéne. Cette cité ne se trouve pas sur la cOte mais a I'intérieur des ter-
res. En Eolide pour Xénophon, encore que le paragraphe en question semble
mélanger des cités de Troade et d’Eolide. Ephore, ainsi que Et. de Byzance qui
parle de la Kébrénie, préfere la placer en Troade (KeBpijva ... mohg éoti Tiig
TprdSOg KeBpfv ... g onow “Egopog év ) et souligne que les Cyméens
d’Eolide en sont les fondateurs (Xén., Hell., 3.1.16-19 ; Eph., FGrHist, 70 ft.
10 ; Et.Byz. s.v. KeBpnvio : yopa tiic Tpedadog.

Kébréne participe 4 la Ligue de Délos dés la premiére année d’enregis-
trement (IG I® 259) avec un versement de 3 talents mais dans les registres
complets du district de 'Hellespont (IG I> 269 4 271 ; 277 ; 279 ; 281), son
absence est répétée. Au tout début du IV® siécle, le Spartiate Derkylidas s’en
empare alors qu’elle avait été sans doute d’abord sous le controle du cou-
ple Zénis et Mania, au service du satrape achéménide Phrygie hellespon-
tique Pharnabaze. Ensuite, Midias, gendre et assassin de Mania, en devient
le responsable avant que les citoyens de la cité ne le trahissent au profit de
Derkylidas. Vers 360, Charidémos occupe la cité, ainsi qu'Tlion et Skepsis.
I faut attendre l'intervention du satrape achéménide Artabaze pour que

44 ~r s
Xén., Hell,, 3.1.20-21 ; Dem. 23.153-157 ; Str. 13.1.33 ; 52 ; Pol ; éné
] 20-21 ; Dem. 23. ; Str. 13.1.33; 52 ; Polyen 2.6 ; Exc. Polyen 39.2. Athénée
1.30a cite sept cités ‘données’ & Pytharcos de Cyzique. Parmi celles-ci, Skeptra qﬁ’il faudrait corri-
ger en Skepsis ; Eust., Hom. IL, 30.840.51-52. Robert 1951 : 13-14.
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I’Athénien s’en retire. Peu aprés 310, la cité est incorporée dans la nouvel-
le fondation d’Antigone, Antigoneia, qui devient aprés 301 Alexandrie de
Troade sur décision de Lysimaque. La cité frappe des monnaies d’argent et de
bronze au cours des époques archaique et classique.*®

Pétra. ‘Pétieia’ un toponyme inconnu par ailleurs. Nous serions tentés de
proposer ‘Pétra’ car il pourrait s’agir d’une erreur de copie. Dans deux listes du
tribut athénien IG I? 71, col. 3,1. 133 : II[£tpa] et 77, col. 4, 1. 22 : [TIétpa], une
cité du nom de Pétra est identifiée sans que I'on connaisse son emplacement
avec précision. Elle appartient, toutefois, au groupe des cités de 'Akte, villes
sous le contréle de Mytiléne avant sa révolte en 427 (Thc. 4, 52 ; 75). Enfin,
dans des inscriptions datées de plus ou moins 275 a.C., Pétra est un Chorion
de Troade. Pour J.M. Cook et les auteurs des ATL I, ce site hellénistique se-
rait situé dans la région d’Ilion. Si tel était le cas, cela serait en contradiction
avec le passage du Périple qui la rattache & I'Eolide. S’agit-il alors du méme
toponyme ? On pourrait proposer aussi ‘Pityeia’, déja cité dans le catalogue
de I'Iliade. Le récit d’Apollonios de Rhodes en fait état lorsque les Argonautes
voguent en direction de Cyzique. Selon Et. de Byzance et le scholiaste d’Apol-
lonios, ce serait I'ancien nom de Lampsaque. Pityeia et Pitya seraient des sy-
nonymes. Strabon la distingue d’une autre ville homonyme de Troade voisine
de Zéleia, entre Parion et Priapos (Hom., II., 2.829 ; Ap. Rh., Arg., 1.926-927 ;
Schol. Ap. Rh. 1.933; Str. 13.1.15 ; Et.Byz. s.v. ITitdera et Adppoxog. Welles
1934:n°11,11. 4 et ss.; 12, 1. 2 et ss. ; Cook 1973 : 366.). Aucune proposi-
tion n’est donc satisfaisante mais nous optons pour Pétra et mettons de coté
Ietieto car il n’est pas connu a notre connaissance.

Antandros. Située sur la cote nord du golfe d’Edremit, elle aurait porté
le nom d’Edonis selon Pline mais Méla propose deux autres origines, alors
qu'Hérodote parle ‘d’Antandros des Pélasges’ et Alcée de Mytiléne de “cité des
Léleges’. Aristote rapporte I'existence sur son territoire de deux fleuves dont
T'un fait les moutons noirs et lautre les moutons blancs. Mais ’hydrographie de
la région n’a pas retenu l'attention du Périple. Mais si 'on suit son découpage
géographique, parmi les cités éoliennes que 'on pourrait attendre au sein du
paragraphe 93, Antandros devrait y figurer puisque la frontiere entre I'Eolide et
la Troade est située au niveau du cap Lekton, d’autant que le rédacteur fournit
une évaluation de la distance parcourue jusqu’a elle. De plus, le fait qu’Antan-
dros serve de ‘borne’ implique qu’elle est éolienne pour le Ps.-Skylax, d’autant

45 Dem. 23.153-157 ; Diod. 14.38.3. Robert 1951, 33-34 dont les restitutions aux lignes 20-21 sont
erronées ; Cook 1973 : 327-344 ; Id., 1983 : 17-19.
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qu’elle n’est pas évoquée dans les paragraphes consacrés a Lesbos (§ 97) et la
Lydie ($ 98). Enfin, 4 la différence des quatre autres cités ci-dessus, elle est bien
sur le littoral. En tout cas, Thucydide la situe en Eolide, sa population étant éo-
lienne. Pour Ptolémée, elle appartient a la Mysie Majeure. Située au pied des
foréts de I'Ida, elle avait facilement acces au bois nécessaire a la construction
des navires. Une inscription de Delphes datée des années 260-200 rapporte sa
présence parmi quatre autres villes des régions étudiées.*6

Au cours de la pacification de la région vers 510 (?) qui suit le retour des ar-
mées de Darius de 'expédition de Scythie, les Perses envoient le commandant
des troupes de la région littorale, Otanés, s’emparer d’Antandros. Elle entre
dans la Ligue de Délos lorsque les villes de I’Akté ont & payer leur contribution
a Athénes apres la révolte et la défaite de Mytiléne en 427 (IG I3 71 ; 77 ; The.
4.52; 75). Bien que reprise par les réfugiés mytiléniens un court moment, 4
I'été 424, avant qu’ils ne soient & nouveau chassés par Athénes, Antandros
serait présente pour les versements de 425/4 et 424/3, et pour un montant
de 8 talents en 422/1. Avant la défaite mytilénienne, Antandros et les autres
cités, dites aktéennes, devaient donc étre dépendantes de la cité insulaire. Au
cours du gouvernement du satrape achéménide Pharnabaze, elle est sous sa
domination (410) car il autorise les Lacédémoniens a y reconstruire une ar-
mada dans ses chantiers navals, la précédente venant d’étre détruite par I'ar-
mada athénienne. Les habitants d’Antandros, peu avant, avaient chassé une
garnison perse installée sur 'acropole et dirigée par Arsakés, un lieutenant du
satrape achémeénide de Sardes, Tissaphernes, se rapprochant ainsi de Sparte et
des Perses de Daskyleion. La cité frappe des monnaies d’argent et de bronze
aux Ve et IV® siecles ainsi qu’a 'époque hellénistique.’

L’hydrographie : elle est peu présente dans les quatre paragraphes puisque
seuls deux grands fleuves sont identifiés, sans doute parce qu’ils avaient un
role important dans la navigation fluviale ou qu’ils servaient de point de repe-
re dans la navigation de cabotage. Cependant, aucune information n’est lide &
ces axes fluviaux. Or, dans le paragraphe 81, I'Anonyme n’hésite pas a signa-
ler qu’en Colchide « il faut remonter le fleuve (le Phasis) sur 180 stades pour
;f)river a ;a grande cité barbare d’Aia d’ou était originaire Médée » (Counillon

04 : 90).

46 :
Hdt 7.42 ; The. 4.52.3 ; 8.108 5 Aristt., HA, 519a16 ; Alc. ap. Str, 13.1.51 ; Méla 1.18.91-92 ; Pline
15\' 123 ; Ptol. 5.2.4 : Mysie majeure ; Et.Byz. s.v. ‘Avtavdpog mohig bmd 1y “18nv mpdc ) Muociy tfig
10A{306. ¢f. note 40. Cette cité se trouve dans les Itineraria Romana et la Tab. Peut. IX. )

47
Hdt 5.26 ; The. 3.50;4.52.3 ; 75.1 ; 8.108.4-5 ; Xén., Hell,, 1.1.25-26 ; Di
1 3 The ;4.52.3;75.1;8.108.4-5; . ., 1.1.25-26 ; Diod. 13.42.4 -
tation avec Tissaphernes. Head 1886 : 541-542 ; SNG Cop. Troas : 213-219. pourla confron
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Le Kios. Connu aussi sous I'appellation d’Askanios, provenant du lac
Askania et passant prés de la cité de Kios pour se jeter dans la Propontide,
ce fleuve ne semble pas avoir particuliérement retenu I'attention des auteurs
anciens. Toutefois, Apollonios de Rhodes 'évoque en parlant de son embou-
chure alors que Ptolémée localise 4 la fois 'embouchure et la zone maréca-
geuse du fleuve dans le Pont et Bithynie. Une scholie d’Apollonios le rattache
a la Mysie. Pline 'évoque sans s’y attarder. Pour le Périple, il sert de limite en-
tre la Mysie et la Phrygie maritime. Si I'on en croit Th. Corsten, la limite mé-
ridionale de la chéra de Kios serait plus précisément située au sud du fleuve
Echéléos, en contradiction donc avec le Ps.-Skylax. Th. Reinach le décrit au
cours de I'un de ses voyages : « Le golfe se prolonge, en quelque sorte, par une
riviére navigable, le Kios, qui a donné son nom a la ville ; la riviére elle-méme,
longue de 12 kilometres a peine, sert d’émissaire au grand lac Ascania ... »
(Hdt 5.122 ; Xén., Hell., 1.4.7 ; Ap. Rh. 1.1178 ; Schol. Ap. Rh. 1.1321; Ptol.
5.1.2 ; Pline, HN, 5.144. Reinach 1890 : 1-2 ; Ruge 1921 : 488, n® 2 ; Tischler
1977 : 80. Corsten 1985 : carte de Kios).

Le Rhyndakos. Situé en Phrygie selon un fragment de Bacchylide*, Méla et
Pline le localisent a I'est de Plakia et Ptolémée range le cours d’eau et ses sour-
ces dans la province de Bithynie proche de 'embouchure du Pont supérieur.
Ses eaux jaunissantes se distinguent encore jusqu’au milieu de la mer, sans
doute en direction de I'ile de Besbykos. Il porte le nom aujourd’hui de Koca
Su. Plusieurs autres riviéres s’y jettent dont 'Odrysés, cours d’eau traversant
le lac Daskylitis avant de terminer sa course dans le Rhyndakos. Hécatée de
Milet évoque cet ensemble hydrologique. Chez Strabon le cours d’eau déli-
mite le territoire des Dolions et des Mygdoniens, peuples apparentés a I'eth-
nie phrygienne. Il apparait indirectement aussi dans les registres de la Ligue
de Délos lors du paiement des "Aptatoteyiton énil 1@ Povdoxt (IG I° 283 ;
71; 77 ; 100). Et. de Byzance rapporte aussi I'existence d’un "Aptaiov t&ixog
rohixviov émi 19 Puvdéke motapd. Pour le Ps.-Skylax ou pour la source qu'il
a utilisée ici, ces aspects fluviaux n’ont que peu d’intéréts d’autant que la ville
desservie en amont, Milétoteichos (plus tard Milétopolis si 'on admet qu’elle a
été renommée), est sans grand prestige. Plusieurs épisodes rappellent qu'il est
navigable sur une partie de son cours. L’Anonyme des Hellenica Oxyrhynchia
rapporte qu'a partir de Kios de Mysie, Agésilas traverse la Phrygie hellespon-
tique, attaque Miletou Teichos et, qu'aprés avoir descendu le Rhyndakos, il

48 gchol. Ap. Rh. 1165a et b : ‘Puvdokidac : ‘Puvdakdg motouds sott Dpoyiog, ob uvnuovevet
Bakyvhidne. Et. de Byzance. s.v. Povdaxog parle d’une cité située entre la Phrygie et I'Hellespont
mais il pourrait s’agir d’une erreur du copiste comme le souligne Meineke.
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atteint le lac Daskylitis ot domine Daskyleion, établissement fortifié par le
Grand Roi. En 1786, le voyageur francais Lechevalier avait remonté ce fleuve
en navire (Hell. Oxy. 22.3 ; Str. 12.3.22 ; 8.10-11 ; Méla 1.19.99 ; Pline 5.142 ;
Ptol. 5.1.2 ; Val. Flacc. 3.36 ; Et.Byz. s.v. "Aptaio. Lechevalier 1800 : 29 ; Bruce
1967 : 146) sur environ 4 km jusqu’au village d’Iskelé, avant de poursuivre
son voyage a pied jusqu’au lac d’Abouillonte (d’ Apolloniatis) et d’atteindre
Brousse (actuelle Bursa).* L’Anonyme ajoute que I'un des subordonnés du
chef spartiate transfére cing triremes de la Propontide dans le lac Daskylitis.
Il n’est pas certain qu’il effectue une remontée des différents cours d’eau car
Plutarque, consignant I'aventure de Lucullus au cours du I siécle, affirme
que ce dernier, « comme d’assez gros bateaux de péche naviguaient sur le lac
Daskylitis, fit tirer a sec le plus grand de tous, ordonna de le transporter sur
un chariot jusqu’a la mer et y fit embarquer autant de soldats qu’il en pouvait
contenir » (Hell. Oxy. 22.3 ; Plut., Luc., 9.8). La méme opération de transport
a pu seffectuer du temps d’Agésilas. L. Robert confirme la navigabilité du
fleuve dans la zone entre la confluence du Makestos avec le Rhyndakos et la
Propontide. J.A.R. Munro suppose, quant  lui, que 'Odryses, exutoire des
eaux du lac Daskylitis, était navigable lors du transfert des trirémes d’Agé-
silas, parce qu’au début du XX siécle, le lac et la riviére I'étaient encore. 11
remarque toutefois que les pécheurs préféraient traverser la bande de terre les
séparant de la mer avec leurs embarcations sur des chariots.>°

Le Scamandre. 11 est cité dans I'Iliade d’Homére (12.21 : divin Scamandre,
expression, reprise par Hésiode, Th., 345 pour les sources du fleuve) et est rat-
taché & Troie par Et. de Byzance. Ce fleuve, qui ne posséde qu’une source selon
Strabon, passe entre les cités de Sigeion et d’Ilion et coule vers Pouest. Selon des
auteurs anciens, il se jette, en compagnie du Simois dans le golfe d’Achaeon
limen. Pline nous apprend que ce dernier est navigable, ce qui pourrait notam-
ment expliquer sa présence dans le Ps.-Skylax. Ptolémée le place dans la Petite
Mysie prés de I'Hellespont, tout en spécifiant qu'il est sur 'Hellespont. Cest sur
ses rives que Xerxés s’arréte durant son voyage vers 'Europe pour contempler
le site de Troie. Ses troupes auraient tari le cours d’eau.5’

49 Sestini 1789 : 80 indique que le fleuve est remonté par des navires jusqu’au village d’Apollonia.
Covel 1998 : 159, au cours de son voyage dans la région en 1675, décrivant le lac, écrit : « ... il [lelac
d’Apollénia] est orienté est-ouest et de 12 les navires peuvent atteindre la mer ».

50 Héc., FGrHist, 1 fr. 217 ap. Str. 12.3.22 : « La-dessus, vient la ville d’Alazia, puis le cours de
I'Odrysés, issu du lac Daskylitis, qui traverse la plaine de Mygdonie d’Ouest en Est et va se jeter
dans le Rhyndakos » (Trad. Fr. Lasserre). Pour Sestini 1789 : 70 elle est « profonde et rapide, mais
étroite ». Munro 1897 : 153 ; Id. 1912 : 59. Robert 1974a : 293 ; Id. 1978a : 443 mais dans tne publi-
cation de 1980 : 89 il pousse la zone navigable jusqu’a Milétoupolis.

51 Homeére, Il., 5.774 donne la méme embouchure a ces deux fleuves tandis que Ptolémée 5.2.2 distin-

gue deux estuaires. Hdt 5. 65.5; 7.43 ; Str. 13.1.31 ; 34 ; 43-44 ; Méla 1.18.93 : Achaeon limen ; Pline
5.124: portus Achaeorum ; Ath. 2.41c ; Et.Byz. s.v. Zxéuovspoc,
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Golfes / Promontoire. Les golfes d’Olbia et de Kios sont mentionnés non
pour leurs caractéristiques propres mais comme reperes a partir desquels on
situe le territoire mysien. A ce titre, ils n’intéressent pas le Ps.-Skylax.

Un seul promontoire, celui de Kios, est présenté dans ces quatre passages,
un second est restitué par nos soins. Il semble jouer le rdle d’amer bien que
d’autres caps, qui ont sans doute eu le méme role, ne soient pas cités : les caps
de Sigée et de Rhoiteion, les promontoires d’Abarnis ou de Lekton. La source
du Périple devait faire une présentation de ce promontoire de Kios, présenta-
tion conservé ensuite.

Propontide. L’expression, qui désigne la mer de Marmara, n’est pas dans
I'Iliade mais se rencontre chez Hérodote et Eschyle (Hdt 4.85 ; Esch., Pers.,
876). Les auteurs anciens, dont Apollonios de Rhodes, connaissent les diffi-
cultés de navigation dans 'Hellespont. Peu aprés avoir quitté la Chersonnése
de Thrace, les Argonautes entrent dans 'Hellespont et « se lancent contre les
difficiles courants de la fille d’Athamas », c’est-a-dire 'Hellespont. La remon-
tée de ce secteur marin est particuliérement délicat lorsque les vents sont de
direction nord/sud d’autant que le courant circule de la Propontide vers la
mer Egée. C’est ainsi que les Grecs, aprés leur victoire au mont Mycale,, en
479, sont obligés de relacher a Lekton, a cause des vents contraires, avant d’at-
teindre Abydos, sans doute grace au vent du sud, le Notos. Pline, de son c6té,
décrit ainsi le Détroit : « Puis I'Hellespont prend son essor, la mer presse la
terre, battant de son flot tourbillonnant la barriére qui I'arréte, et arrachant
IEurope de I’Asie ».52 Les mémes dangers guettent la marine a voile malgré
I’amélioration des techniques de navigation et I'évolution des navires. Au
XVIIE siécle encore, Tournefort peut écrire :

« Les eaux de la Propontide qui passent par ce canal y deviennent

plus rapides, de méme qu’une riviére qui coule sous le pont:
lorsque le vent du Nord souffle, il n’est point de vaisseau qui
se puisse présenter pour y entrer, mais on ne s’apergoit plus du
courant avec un vent du Sud ».

Lors de son séjour dans la région, de Moltke décrit une nature encore plus
impitoyable :
« Une autre circonstance rend tres difficile I'entrée des vaisseaux

dans la Propontide par les Dardanelles : le vent souffle presque
continuellement pendant tout I'été ; les vaisseaux marchands

52 Hdt. 9.114;; Pline 5.141. Arnaud 2005 : 20, cartes 1 & 2 pour les vents dominants et la direction des
coups de vent du bassin méditerranéen et en provenance de la Propontide. Celui qui passe par le
Détroit des Dardanelles se nomme le Meltem.
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restent souvent quatre a six semaines sans avancer, et quand enfin
le vent du sud s’éléve, il faut qu’il soit trés fort pour vaincre le cou-
rant de 'Hellespont, qui coule constamment vers le Sud ».53

La Propontide est aussi réputée pour ses piéges et naviguer en direction de
I'est requiert une expérience sensiblement différente de celle 2 appliquer dans
un voyage vers I'ouest. Polybe apporte encore des informations précieuses
quant a l'attitude a adopter lors de la traversée de ce plan d’eau. Aprés avoir
décrit les dangers du Détroit du Bosphore, il aborde ceux des cotes proponti-
ques en ces termes :

« Soit que 'on vienne de I’'Hellespont, poussé par les vents du Sud,

soit que 'on vienne du Pont-Euxin, poussé par les vents étésiens,
le trajet le long de la cote européenne a travers la Propontide,
en direction des Détroits, vers Abydos et Sestos, ou, en sens in-
verse, vers Byzance, s’effectue en ligne droite et sans aucune dif-
ficulté. Mais lorsque, venant de Chalcédoine, on avance le long
du littoral asiatique, il en va tout autrement. Il faut suivre une
cote sinueuse et contourner le territoire de Cyzique, qui forme
un promontoire avangant loin dans la mer. Et, lorsque venant
de I'Hellespont, on se dirige vers Chalcédoine, il est bien difficile
pour les raisons que j’ai dites et en particulier & cause du courant,
de longer la cote européenne, puis, en approchant de Byzance,
de changer de cap pour arriver a destination » (Pol. 4.2.6-8).

2. Le Ps.-Skylax et I'esprit de son temps.

2.1. Le monde de la géographie grecque et les cotes de ’'Eolide a
la Phrygie maritime : état des lieux.

Ce Périple s’insére dans une série de travaux périplographiques grecs com-
posés entre le VI€ siecle et le [V® siécle. F.J. Gonzalez Ponce54, dans son étude
sur la place du Ps.-Skylax dans le genre périplographique, fournit huit noms
d’écrivains — Skylax, Euthyménés de Massalia, Philéas d’Athénes, Damastés
de Sigée, Hannon, Ctésias, Callisthéne, Timosthéne et Ps.-Skylax - dont les
centres d’intéréts étaient sans doute proches. Hormis les ceuvres d’Hannon

3 Tour’nefort 1717 : 11, 161 ; Moltke 1872 : 58-59. Dans les Instructions Nautiques, n° 778, 466-468,
« Il n'est pas rare de voir dans le canal de Ténédos ou dans les autres mouillages deux ou trois cents
navires attendant une brise favorable » pour entrer dans le Détroit.

54 Glonzalez.PonceA 2001 : 372-373. Strabon 8.1.1 classait déja les différents types de documents pour la
géographique cotiére a la disposition des écrivains : portulans, périples, itinéraires terrestres ...
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et du Ps.-Skylax conservées, tous les autres écrits ne sont connus qu'au tra-
vers de commentaires d’autres auteurs. Il est donc difficile d’en apprécier a
la fois le style exact et 'étendue des zones géographiques étudiées. Toutefois,
Philéas, Ctésias, Callisthéne (Périple ou Périégése pour les deux premiers,
Périple pour le troisiéme), Damastes (Périple ou Catalogue de peuples et de ci-
tés) et Timosthéne (Les ports ou Sur les ports) ont dti ou pu aborder la présen-
tation des cotes d’Eolide, de Troade, de Phrygie hellespontique et de Mysie.
Le doute ne semble pas permis pour Philéas car, parmi les treize fragments
conservés, le onziéme aborde les cités d’Eolide : « Et ce n’est pas seulement
Ephore, mais le vieil écrivain Philéas qui en fait mention dans 'ouvrage ayant
pour titre Asie : Aprés Assos est une ville appelée Gargara, non loin d’Antan-
dros ».55 Damastés, quant a lui, affiche les limites de ‘sa’ Troade.

Cependant, pratiquement aucun texte complet ou conséquent axé sur les
cOtes asiatiques de la mer Egée, de 'Hellespont et de la Propontide ne sub-
siste.’ Un rapide inventaire permet de juger de I'état lacunaire’ de certai-
nes sources supposées riches en documentation sur la géographie et I'ethno-
graphie de la Propontide, de 'Hellespont, de la Troade et de I'Eolide : chez
Hécatée 11 fragments ont été conservés ; Eudoxe: 1; Philéas: 1; Ephore :9;
Théopompe : 4 ; Damastes : 1 ; Charon : 3 ; Hellanikos : 6 (en ne tenant pas
compte des récits liés & I'épopée homérique) ; Anaximéne de Lampsaque : 2;
Nymphodoros de Syracuse : 5. D’ailleurs tous ces fragments ne concernent
pas nécessairement les cités, fleuves et autres aspects géographiques contenus
dans le Ps.-Skylax et étudiés ici. On pourrait évoquer aussi le poéte d’épopées
fabuleuses du IV¢ siécle a.C., Palaiphatos, qui fournit une information sur
les Alazones de Zéleia. Ménécrate d’Eléa, dans sa Description de I'Hellespont,
s’'intéresse a 'intérieur des terres dans la région de I'Olympe de Mysie tandis
Démeétrios de Skepsis s’intéresse a cette région, et plus particulierement a sa
propre cité et aux localités voisines.>’

Cette situation désastreuse pour les ceuvres de I'époque classique et du dé-
but de la période hellénistique n’est guére différente ensuite. A la fin de la
République romaine (?), la compilation d’Agathémere évoquait rapidement
les cotes asiatiques de la mer Egée et de la zone des Détroits. Son comput,

55 Macr., Sat., 5.20.7 : « petd "Accog woMg Eotiv Svopa Tapyape’ tading Exeton “Aviavdpog ».
Gisinger 1938 : col. 2135 fr. 11.

56 A la différence du Pont-Euxin pour lequel plusieurs écrits, entiers ou de taille notoire, ont été
conservés - le Ps.-Skylax, le Ps-Skymnos, le Périple du Pont-Euxin d’Arrien, le Périple apocryphe du
Pont-Euxin. Marcotte 2000 : XX ; Counillon 2004 : 40-46.

57 Str. 7. fr. 57 et 57b ; 12.3.22 ; Palaiphatos, FGrHist, 44 fr. 4. D’aprés le récit de Strabon, Ménécrate se
situerait chronologiquement entre Xénocrate, un disciple de Platon qui dirigea I'Académie de 339 &
314, et Démétrios de Skepsis. Il pourrait avoir été un disciple de ce Xénocrate.
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qui a été conservé, est caractérisé par « une myriade de valeurs fragmentées »
a partir de Rhodes en direction de Ténédos, du cap Sigée, de la Propontide
et de la mer Noire. Ménippe de Pergame, & I'époque d’Auguste, a publié
un ouvrage consacré aux navigations transversales et un Périple de la mer
Intérieure en trois livres dans lesquels il considérait notamment la Propontide
et 'Hellespont. Seul un fragment, dont le titre évoque ces espaces maritimes
- BOZIIOPOY KAI ITPOITIONTIAOZX ITEPITIAOYZX -, a survécu. 1l semble
aussi que le Stadiasme de la Grande mer, d’époque sévérienne (?), proposait un
périple complet des cotes méditerranéennes, depuis Alexandrie jusqu’a Gades,
puis d’Alexandrie au sanctuaire de Zeus Ourios, a I'entrée de I'Euxin, et des co-
tes du Bosphore aux colonnes d’'Héraklée. L’état de I'original explique la per-
te des passages consacrés aux zones maritimes situées entre les deux détroits.
Enfin, parmi les fragments anonymes sur des mesures publiés dans les GGM 11,
le fragment B - 4 lignes - a trait en partie a 'Hellespont et  sa largeur.

La question est de savoir quel regard portent les écrivains du IV® siécle sur
cette fagade maritime connue et occupée depuis au moins le VIII® siecle dans
quelques secteurs. De toute évidence, cet espace est mieux appréhendé alors
que certaines zones des cOtes septentrionale et orientale du Pont-Euxin sont
du domaine d’un imaginaire plus ou moins bien domestiqué encore dans la
deuxiéme moitié de I'époque classique.”® La chronologie de la conquéte des
territoires de la mer Noire explique aussi cette différence d’appréciation.
Ainsi, I'installation grecque du Nord-Ouest anatolien, ayant débuté plus tot,
a permis d’emmagasiner nombre d’informations méme si la part de la my-
thologie conserve un poids non négligeable. Aussi au V® siécle, Hérodote est-
il capable de décrire la Troade (lors de la révolte d’Tonie et de sa répression
par les Achéménides dans les années 490 ; au cours du voyage du Grand Roi
Xerxés I en direction d’Abydos a la fin des années 480) de maniére fidele,
méme s'il ne peut éviter d’employer des données de caractére parfois légen-
daire - présence de Gergithes, restes d’anciens Teukriens (Hdt 5.122 ; 7.42-43.
Macan 1908 : 62-63). Un autre élément important explique ce développement
de la connaissance : I’histoire propre 4 la région a travers les relations compli-
quées entre Grecs et Perses. Depuis le milieu du VI€ siécle, de nombreux événe-
ments conflictuels aménent les Grecs en Asie Mineure occidentale, tant sur les
littoraux que dans I'intérieur des terres, sans compter ceux qui fréquentent les

58 Miiller 1855 : 572; Id. 1861: 511 : « "Eont 8& 6 ‘EAMomoviog mopOudg, pepopevos 4nd tig
Iporovtidog éni 16 Atyaiov nélayog, Exov 1d nhatoc otadiop {’, ov Elevie Bépéng »
« L’Hellespont est un détroit, se dirigeant de la Propontide jusqu’a la mer Egée, ayant 7 stades de
large, que Xerxés unit ». Arnaud 2005, 227.

% Counillon 2004 : 91 sur la Colchide par exemple ; 63-64 dans le cadre général de la présence grec-
que en mer Noire.
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cours royales et les centres régionaux achéménides (Sardes, Daskyleion pour
ne citer que les plus réputées). L’acquisition des informations géographiques et
historiques, notamment, s’effectue alors naturellement. La nécessité d’affirmer
la présence grecque est aussi un des moteurs de ce processus culturel.

2.2. La colonisation grecque des littoraux de I'Asie Mineure
occidentale.

Cette colonisation ne peut étre séparée de la politique expansionniste des
Mermnades car parallélement a la conquéte du nord-ouest et du nord/nord-
est par celle-ci, une phase d’expansion grecque s’ouvre dans le Nord-Ouest
anatolien. Le successeur de Gyges, son fils Ardys, continue sa politique :
guerre contre les Cimmériens (VII® siécle), prise éphémeére de Priéne, raids
sur Milet durant onze ans. Les Eoliens, les Milésiens et les autres Ioniens, en
réponse, cherchent ailleurs des terres et de nouvelles ouvertures commercia-
les et agricoles et commencent une phase active de colonisation ionienne en
Thrace, en Propontide et le long des cotes de la mer Noire.

Au Nord, la Troade reste aux marges de la colonisation qui touche I'Eolide
asiatique®’, sans doute parce qu’il y a déja des colonisateurs venus de Thrace.
La vraie colonisation éolienne de la Troade n’a lieu, depuis Lesbos, qu’a partir
de la fin du VIII® et du début du VTI® siécle.® Le role des Grecs de I'Eolide
asiatique, en raison de leur proximité, est important, d’abord en Troade. Les
Ténédiens, eux-mémes arrivés sur I'ile vers cette époque, occupent une par-
tie de la cote occidentale de Troade faisant face a leur ile, pendant que, sur
la cote méridionale, les Méthymnéens, et surtout les Mytiléniens, détiennent
des pérées.s3 Hérodote distingue, outre les douze vieilles cités continentales
de I’Eolide asiatique, les établissements éoliens de I'lda parmi lesquels, selon
J. Bérard®4, il faut signaler Assos, Néandreia, Larissa de Troade et Kébréne.

60 Balcer 1984, 49. Cook 1946 : 98 et Boer 1998 : 139 insistent sur I'importance du soutien mermnade
aux entreprises de colonisation ioniennes en Propontide.

61 Hésiode, Trav. et j., 639-640 rapporte la traversée de I'Egée par son pére pour venir s’installer en
Folide, & Kumes. Hérodote 1.149 donne la liste des cités éoliennes fondées alors : Kymé, Larissa,
Néon Teichos, Temnos, Killa, Notion, Aigiroessa, Pitané, Aigae, Myrina, Gryneia et Smyrne.

62 Berard 1960 : 36-37 : 95. Vanschoonwinkel 1991 : 405-421. Selon Str. 13.1.38, les Lesbiens affirment
détenir la presque totalité de la Troade et étre les fondateurs de la plupart de ses cités.

63 Méthymna de Lesbos fonde Assos, probablement 2 la fin du VIII® siécle, bien que rien de grec anté-
rieur au VI¢ siécle n’y ait été recueilli. Il y a d’autres fondations de Lesbos sur le littoral au sud de Troie
vers 700 ; Boardman 1995 : 103 ; Rutishauser 2001 : 202-203 ; Debord 2001b : 208-210. La pérée de
Ténédos reste difficile 4 identifier : probablement, mais pas seulement, les zones d’Achaiion, Larissa et
Kolénai. Les habitants de Lesbos s'installent, au moins, sur la c6te de 'Hellespont & Antandros.

64 Hdt. 1.149 et 151. Bérard 1960 : 96. Pour la colonisation de Kébréne par la cité de Kumes, Eph.,
FGrHist, 70 fr. 10.
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Strabon rapporte une traditionss qui veut que ce soit Oreste qui lance le
mouvement de colonisation, et qu'a sa mort, l'un de ses fils, Penthiévre, ar-
rive jusqu'en Thrace (soixante ans aprés la chute de Troie), au moment ou
les Héraclides retournent dans le Péloponnése. Son fils, Archélaos, franchit la
Propontide et dirige la colonisation éolienne a travers le district de Daskyleion
(Cyzicéne), inclus dans le territoire de Cyzique 4 I'époque hellénistique. Puis,
le plus jeune fils d’Archélaos, Gras®s, atteint le Granique avant de s’emparer
de Lesbos. Pour prendre pied sur cette ile comme sur le continent, les Eoliens
doivent lutter contre des populations qu’ils y trouvent établies et que les
auteurs grecs nomment Pélasges ou Léleges (Descat 2001 : 169-170), appa-
rentées a des populations de méme nom qui avaient précédé les Hellénes en
Grece propre. Strabon précise dans le méme passage que I'aire comprise entre
Cyzique et le Kaique a été entié¢rement occupée par les Eoliens. Malgré des
¢léments archéologiques encore rares, on peut admettre que les traditions an-
ciennes reflétent une présence éolienne précoce sur le littoral de la Troade et
dans les iles au large, datant sans doute au moins du VIII¢ siécle.6”

Le premier établissement des Ioniens prend place sur le site de Parion®8
doté d’un bon port. Il aurait été, si I'on en croit Eusébe, fondé en 709 par
les Milésiens, les Mariens et les Erythréens. Les Milésiens, seuls, fondent les
grands centres d’Abydos (début VII® siécle d’aprés Strabon) et de Cyzique.®®
D’autres petits établissements milésiens, de caractére principalement agri-
cole ou vivant de la péche, sont fondés sur cette rive asiatique de I'Helles-
pont et a 'entrée de la Propontide : Arisa, Koldnai prés de Lampsaque, Pesos
et Priapos, non loin de Cyzique, Artake ; plus a I'intérieur des terres Skepsis,

65 Str. 13.1.3, Elle pourrait provenir d’Ephore.

% Dans Paus. 3.2.1, ce personnage s’'occupe de la colonisation des territoires entre I'Tonie et la Mysie,

C’est-a-dire 'Eolide. Vanschoonwinkel 1991 : 407.

Boardman 1995 : 103 et 111 : Antandros est sans doute occupée par les “Tréres’ thraces au VII¢
siécle, cest-a-dire par les Cimmériens ; Aristote (Et.Byz. s.v. “Avtavspoc) rapporte que le premier
nom de la cité est Edonis et que la tribu thrace des Edones I'habite. Pour Hérodote 7.42 et Conon,
Narr., 41 la cité est colonisée par les Pélasges ; par les Léléges selon Alcin ap. Str. 13.1.51. Thucydide
7.42 parle d'une fondation éolienne.
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%8 Pausanias 9.27.1 affirme qu’elle est une colonie d’Erythrée d’lonie. Pour une présentation de Ia

colonisation ionienne, Sakellariou 1958 : 47 ; Graham 1971 : 39 ; Ehrhardt 1983 : 36-37.

Deux dates sont données par Eusébe : 756 et 679 (correspondant peut-étre a deux phases de coloni-
sation entrecoupées par les raids cimmériens) alors que I'archéologie n’a révélé, pour Pinstant, que
de la céramique du début du VII® siécle. Cf. le tableau des dates de fondation des colonies de Cook
1946 : 77 pour les propositions d’Eusébe. Strabon 13.1.22 souligne que Gygés donne l'autorisation
pour la fondation d’Abydos. J. Hind 1998, 133 est favorable a Pidée que les Milésiens ont été sou-
tenus par les rois lydiens Gyges, Ardys et Alyattes dés les années 670. Hérodote 4.14-15 rapporte
Thistoire d’Aristéas de Proconnése et Graham 1971 : 39 considére que ceci implique que Cyzique
et Proconneése étaient déja des cités grecques plus de 240 années avant le temps d’'Hérodote, ce qui
remonterait la date de fondation vers 690. Contra Ivantchik 1993 : 59-60 et 66 pour qui ce person-
nage serait de la fin du VI® ou du début du Ve siecle.
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Milétoteichos et Apollonia du Rhyndakos. Myrleia, dont on ne connait pas la
date de fondation, recoit une colonie de Kolophon (Strab. 13.1.12;1.19; 1.52;
14.1.6. Méla 1.99 ; Pline 5.143. Str. 12.4.3 ; Et.Byz. s.v. MOphero. Kawerau &
Rehm 1914 : n° 155 ; Ehrhardt 1983 : 35-45). Lampsaque est fondée, quant a
elle, par les Phocéens selon la légende retenue par Charon de Lampsaque. La
date de 654 est proposée par Eusébe (Char. Lamps., FGrHist, 262 fr. 7 ; Polyen
8.37). Vers 600, les Samiens occupent Périnée et d’autres sites du nord de la
Propontide.

Le matériel le plus ancien de la Propontide est daté du début du VII® sie-
cle. Le cadre général de la colonisation le long des cotes d’Asie Mineure nous
pousse, en fait, & ne pas envisager une présence grecque en Propontide avant
le VII® siecle. Ce n’est qu’aprés 700 que nous avons la preuve d’'un véritable
intérét des Grecs de I'est pour des entreprises commerciales ou coloniales
outre-mer. Ces nouvelles cités sont fondées le long des littoraux de I'Helles-
pont et de la Propontide avec ou sans l'autorisation des rois Mermnades tan-
dis que le reste du littoral, notamment de la Propontide, demeure, a I'époque
archaique, aux mains des indigénes ou de colonisateurs plus anciens tels que
ces Pélasges que Hérodote localise a Plakia et & Skylake, a est de Cyzique.
Mais a partir de la deuxiéme moitié du VI¢ siécle, la Phrygie maritime devient
I'une des régions occidentales d’'un nouvel empire, celui des Achéménides et
les nouvelles relations tissées avec la société grecque d’Asie vont permettre
de mieux appréhender la géographie de cette région. Les périples puisent dés
lors leur origine dans 'expansion grecque et enrichissent leurs connaissances
grice aux rapports entre Hellenes et Achéménides (Louis 1977 : 18).

3. Les sources antiques et le Ps.-Skylax.
3.1. Les sources littéraires (?) du Ps.-Skylax.

N’espérons pas pouvoir précisément affirmer que tel ou tel auteur a pu
étre lu et exploité par le Périple. Nos propositions resteront a I'état d’hypothe-
ses de travail. Nous ne possédons plus la grande majorité des ceuvres qui ont
dt I'influencer, et par conséquent il n’est pas possible de comparer. L’objectif
de cette compilation, quoique géographique, n’est pas aussi compréhensible.
Le contenu du Périple améne donc a s’interroger sur le sens d’un tel ouvrage
et sur le public visé. P. Arnaud met parfaitement en avant le fait que les « pé-
riples, dans leur majorité, semblent s’intéresser au voyageur plus qu'au navi-
gateur, ou avoir des préoccupations proprement géographiques. Le voyageur
non-initié est égaré dans un univers nouveau ou il perd ses repéres spatiaux.



168 Colloquium AnatolicumV 2006

En adoptant un systéme de mesures tangibles, il retrouve un moyen d’appré-
hender intellectuellement son déplacement dans I'espace ».7°

Partant du bilan précédemment évoqué (2.1. Le monde de la géographie
grecque et les cotes de I’Eolide a la Phrygie maritime : état des lieux) concernant
la perte de la quasi-totalité des ceuvres abordant les secteurs cotiers dont il est
question ici, il est mal aisé d’identifier les sources du Ps.-Skylax. Cependant,
quelques pistes peuvent étre entre-ouvertes. Les sources sont multiples pour
la construction intellectuelle de 'espace du Nord-Ouest anatolien. Les mep-
{odot des anciens écrivains tels que Hécatée de Milet - Description de I’Asie -,
Eudoxe de Cnide - Circuit de la Terre -, Ménécrate d’Elaia - Circuit de I’Hel-
lespont - ont pu étre des modéles pour cet auteur, sans oublier les écrivains
mentionnés au paragraphe précédent. Le rédacteur puise des matériaux égale-
ment chez des historiens, géographes, ethnographes, voire mythographes tels
qu'Hérodote, Thucydide, Xénophon, Ephore, Théopompe et d’autres. A bien
relire leurs ceuvres, les informations géographiques ou ethniques y conservent
une place essentielle qu'un compilateur ne pouvait laisser de c6té pour illus-
trer son propos aupres d’'un certain type de public. Enfin, il est incontestable
qu’une part des données du Périple provient de portulans. A. Baschmakoff est
favorable a I'idée que des sources plus anciennes que I'ceuvre d’Hérodote ont
été employées.”!

Tentons donc d’évaluer les possibilités d’influences tout d’abord des his-
toriens et géographes perdus. A. Peretti a abordé le sujet dans deux articles
consacrés a Ephore puis 2 Théopompe. Il apparait que 'auteur du Périple ne
s’est pas appuyé de maniére constante sur les récits d’Ephore. Au contraire, en
comparant ce périple a d’autres, il a i suivre des cartes géographiques d’usa-
ge courant et de caractere plutot archaique. A travers I'étude de Théopompe,
I'historien explique qu’il ne faut pas chercher les sources du Ps.-Skylax dans la
littérature logographique et historique des V¢ et IV¢ siécles mais bien dans les
portulans et dans les cartes nautiques. Cependant, la comparaison des limites
territoriales de la Troade (tableau n° 5) indique que le Cyméen et le Ps.-Skylax
ont la méme borne frontiére — Abydos - sans que I'on sache toutefois si le
premier I'intégre ou pas 4 la Troade alors que le second 'exclut. Pour W. Leaf,
au contraire, le Ps.-Skylax adopte la vision du V¢ siécle car plus tard, la limite
de I’Eolide remonte au nord du Lekton, peut-étre sous I'influence d’Ephore.

70 Arnaud 1993 : 245. Cette nouvelle affectation de ce type de documents & un usage non maritime et
par des ‘terriens’ ne semble pas acceptable a Louis 1977 : 31.

71 Str. 12.3.22 et Lasserre 1981 : 83-84, n. 1 et 4. Baschmakoff 1948 : 22-29. F. Jacoby situe Hérodote
au confluent de la gfig mepiodog et des yeveokoyia ; ¢f, Marcotte 2000 : LXII, n° 198.
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On pergoit donc toute la difficulté de comparer avec des ceuvres perdues. Cet
embarras P'est tout autant lorsque C. Miiller propose une correction a partir
du onziéme fragment d’une ceuvre de Philéas d’Athénes. Mais cette propo-
sition reste fragile méme si D. Marcotte considere dans son étude du poéme
de Dionysios, fils de Caliphon, que le poéte « a utilisé un périple dit de Skylax
tributaire en partie de Philéas & coté de I'ccuvre de Philéas lui-méme ».72

Si on compare les auteurs conservés, il n’y a pas d’identité incontestable
entre les données du Ps.-Skylax et ces derniers. Par exemple Hérodote. Il pro-
cure des données géographiques connues de tous, parce qu’il est au cours des
périodes classique et hellénistique un auteur de référence.

Hdt. 4.138 Hdt. 5.117
(tyrans hellespontins alliés (reconquéte des cités d’Hellespont Ps.—Skylax $ 94-95
a Darius I’ en 513) révoltées par le Perse Daurisés en 497/6)

Description Sud/Nord Description Sud/Nord Description Nord/Sud
Tyran d’Abydos Dardanos Priapos

Tyran de Lampsaque Abydos Parion
Tyran de Parion Perkote Lampsaque

Tyran de Proconnése Lampsaque Perkote
Tyran de Cyzique Paisos Abydos
Tyran de Byzance En direction de Parion Dardanos

Tableau n° 1 : Listes comparatives d’Hérodote et du Ps.-Skylax pour le secteur Hellespont/Propontide.

Les deux premiéres listes de Hérodote décrivent la région du Détroit des
Dardanelles. Les opérations militaires de 497/6 y sont terrestres. Cela ne dif-
férencie pratiquement pas cette énumération de celle du Périple, et, méme
si Hérodote propose une description sinistrogyre du fait de la remontée du
Détroit en direction de la Propontide par la marine achéménide. La seule cité
manguante de ces énumérations hérodotéennes, ainsi que de I'ceuvre tout en-
tiere, est Priapos. Dans le récit de la répression de la révolte du début du V*
siécle, cette absence s’explique car Daurisés rebrousse chemin avant Parion.
Priapos, se situant a I'est de celle-ci, elle ne peut étre mentionnée.

Dans la présentation des tyrans alliés au Grand Roi, Hérodote dit expres-
sément qu’il ne retient que les dirigeants qui ont de 'importance aux yeux du
Grand Roi. Sa liste n’est donc pas exhaustive et il est préférable de compa-
rer le passage 5.117 et les villes de '’ Anonyme. La géographie hellespontique
d’Hérodote est représentative de la réalité, car ses sources sont anciennes et

72 Miiller 1855 : 69 ; Leaf 1923 : 47 ; Peretti 1961 : 5-43 ; Id. 1963 : 16-80. Nous analysons la proposi-
tion de Miiller dans le paragraphe consacré aux cités éoliennes.
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assurées. Du c6té du Ps.-Skylax, la situation serait identique si la destruction
de Paisos, rapportée par Strabon, servait a expliquer son absence. Les listes du
tribut athénien indiquent que la cité paie son tribut dés 453/2 (IG I® 260) et
son ethnique est gravé réguli¢rement. Elément intéressant, sa derniére appari-
tion certaine date de 430/29 (IG I’ 281), liste compléte pour Hellespont, mais
C’est aussi notre dernier registre complet. Sa présence sur la liste de 425/4 (IG
I’ 71) est restituée. A. Avram considére que son anéantissement pourrait étre
datée entre 425 et 350 & partir du constat que la liste de 429/8 (IG I? 282) est
complete.”® Or, le district de I'Hellespont, celui de Paisos, est particuliérement
affecté par les dégradations sur la pierre. L’absence de la cité dans le Périple
est surprenante et il est tentant d’y associer a la fois I'affirmation de Strabon et
les blancs des registres de la Ligue de Délos. Il n’y a toutefois pas de certitudes.
Hérodote a pu étre un auteur lu par le Ps.-Skylax. On ne peut cependant affir-
mer qu’il y ait eu emprunt.

En réalité il n’existe pas de véritable solution a la définition des sources
des paragraphes 93 4 96 en raison méme de nos lacunes littéraires. Par contre,
confronter le savoir retenu par cet anonyme et celui des écrivains de I'époque
classique, voire des périodes suivantes, peut s’avérer aussi riche d’enseigne-
ments comme nous venons de le voir avec le cas d’Hérodote. La mise en pa-
ralléle du travail du compilateur grec avec ceux, réputés, de P. Méla et Pline
I'’Ancien le confirme :

Ps.-Skylax § 93-96

Méla 1.91-100

Pline 5.122-127 ; 140-144 ; 148 ; 151

Folide Antandros Eolide Plakia

Antandros Gargara MtIda Ariake

Petieia Assos Gargara Skylake

Néandreia Port des Achéens Antandros Mt Olympe mysien
Skepsis Sigée (disparue) Cimmeris Olympena
Kébrene Scamandre Assos Horisios (fleuve)

(embouchure du fleuve)

Simois

Troade et cités grecques (embouchure du fleuve) Palamedium (disparue) | Rhyndakos (fleuve)
\ Cap Lekton (frontiére 0 .
| Chryses Mt Ida Folide / Troade) Milétopolis
N " i (s Makestos (fleuve séparant
Sanctuaire d’Apollon Rhétée Polymédie (disparue) Asie/Bithynic)
Hamaxitos Dardanie Chrysa (disparue) Atussa (disparue)
Larissa Etroit passage de 'Hellespont | Larissa (disparue) Gordiukomée
Kolbnai Abydos Temple de Smintheus Daskylos
Promontoire des Achéens | Lampsaque Koldnai (disparue) Gelbes (fleuve)
Achilleion Parion Troade Germanikopolis

73 Str. 13.1.19 : ketéonocton n6Mg. Ot 8¢ Tawonvol petdrnoay eig Adpyokov (la cité a été détruite.
Les gens de Paisos se transportérent & Lampsaque). Avram 2004 : 991.
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! ps.-Skylax § 93-96

Méla 1.91-100

Pline 5.122-127 ; 140-144 ; 148 ; 151

Nigeion Priapos Hamaxitos Apamée
 lle de Ténédos , o
3 (;vec son port et Propontide Kébrene Ethéléos (fleuve)

l'astrologue Kléostratos)

(élargissement de la mer)

Scamandre (fleuve)

Granique
(embouchure du fleuve)

Alexandria Troas

Askanios (fleuve et ancienne
frontiére Troade/Mysie)

llion (éloignée de la mer) Cyzique Neée - Bryalion
: Scamandre
| Rhoiteion Plakia (fleuve navigable) Hylas (fleuve)
‘. ; Sigeion sur le .
Dardanos Skylake promontoire (disparue) Kios (fleuve)
Port des Achéens L
. (fleuves Simois, Xanthe, | Kios fondée sur 'ancienne
Phrygie et cités grecques | Olympe mysien PalaiScamandre + 4 cité d’Askania de Phrygie
cours d’eau disparus)
: i Prusa (intérieur de la
Propontide Granique (source ?) . .
(entrée en face de Sestos) Rhyndakos (fleuve) que ( Bithynie) :
Abydos Daskylos Scamandre (cité) Lac Askania
1‘ . . Nicée (anciennement
| Perkdte Myrleia llion Olbia) et Prusias
- Plusieurs cités et cours
lampsaque Golfe sans nom Rhoiteion dean
Parion Kios Dardanos Astakos (ancienne)
Priapos Golfe d’'Olbia Arisbe Golfe d’Astakos
lle I’Elaphonnése (avec Temple de Neptune sur le Achilleion (disparue) les de la Propontide
un bon port) promontoire ) : :
Astakos (au fond du golfe Elaphonnése (appelée

[le et cité de Proconneése

d’Olbia)

Aiantion (disparue)

aussi Proconneése)

Artake (sur l'isthme)

Dardanium

11 autres iles dont Haloné
et Besbicos

Cyzique (a la fermeture
de listhme)

Cap Trapéza

Présentation des iles

Kios

| Plakia dont Ténédos
[le de Besbikos Hellespont
Rhyndakos (fleuve) Abydos
Myrleia Perkéte
Peuple de Phrygie Lan'lpsaque
Mysie et cités grecques Pa‘rlon
Kios (fleuve) Pr.1a/pos
Kios (cité) Aisépos
Promontoire du golfe de 7élia

Mer de Marmara (ot la

Kallipolis et son port mer s'élargit)
Olbia et son port Granique (ﬂeiuve)
Golfes d’Olbia et de Kios Port d’Artake

. Ile de Cyzique et mont
Peuple de Mysie Didymus

Tableau n° 2 : Phrygie, Troade et Eolide d'aprés le Ps.-Skylax, Méla et Pline.
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Les sources de Pline sont plus précises que celles des deux autres auteurs
méme si on ne tient pas compte des toponymes n’existant qu’a son époque.
Elles le sont d’autant plus que plusieurs cités et fleuves évoqués par la litté-
rature grecque des V° et IV€ siécles ne sont pas retenus par le Périple mais
réapparaissent chez Pline, parfois aussi dans I'ceuvre de P. Méla, méme si ce
dernier simplifie & outrance sa géographie. P. Counillon fait remarquer que
«la comparaison du Périple avec Pline montre la difficulté du recours aux
sources littéraires pour la géographie de cette région (Cholcide) ». En effet,
Pline fournit certains noms du Ps.-Skylax, identiques ou similaires, mais il
en connait un plus grand nombre « souvent d’inspiration grecque mais ab-
sents du Périple. Ce phénomene traduit un renouvellement rapide des topo-
nymes qui signe I'instabilité de la présence grecque dans la région. Ces to-
ponymes pourraient relever d’une source commune, mais avoir disparu du
Périple au moment de la mise en forme périplographique » (Counillon 2004 :
91-93). Une telle situation semble admissible ici avec les exemples des fleuves
Granique et Aisépos, le cap Lekton et quelques cités de Pintérieur. Les choix
du Ps.-Skylax obéissent & des objectifs différents de ceux de Pline.

La présentation d’Apollonios de Rhodes permet aussi d’assurer une com-
paraison intéressante. Entrant dans 'Hellespont et portés par le vent du Sud,
les héros partent 4 la rencontre des courants difficiles du Détroit (1.926-927).
Plusieurs cités portuaires de la rive asiatique - la seule qui intéresse Apollonios
- sont signalées : Rhoiteion et son cap, Dardanos (Dardania chez Apollonios)
et Abydos. Puis « Perkote, le rivage sablonneux d’Abarnis et la divine Pityeia »,
qui est 'ancien nom de Lampsaque, sont dépassés. Abarnis est déja signalée
par Hécatée sous la forme "ABapvog et par Xénophon sous le nom d’Abarnis,
en réalité le promontoire de Lampsaque.’* Selon le scholiaste d’Apollonios,
il s"agit d'une ville du territoire de cette derniére cité. Une Pityeia est connue
d’Homeére qui la cite dans son catalogue, mais E. Delage estime qu’il s’agit de
celle qui est localisée entre Parion et Priapos.”> L’énumeération correcte de ces
cités laisse penser que l'auteur ancien suit une carte ou un périple. La méme
présentation se retrouve dans le Périple bien que le sens de la narration soit
inversé. D'autres différences existent : le cap de Rhoiteion n’est pas signalé
et a la place de Pityeia, le nom de Lampsaque apparait. Il n’est pas fait men-
tion des deux ports de Cyzique dans la description alors qu'ils sont présents
chez Apollonios : au Beau Port (1.953-965), débarquent pour la premiére fois

74 Héc., FGrHist 1 fr. 220 ; Xén., HG.2.1.29. Pour Strabon 13.1.18 'ancien nom est Pityoussa.

75 Hom,, II, 2.829. Et. de Byzance en fait "ABapvog” noig kai xbpa <kai> dxpa tiic Hapioviig. Mais
a [Tirdew, il dit qu’elle se situe entre Priapos et Parion. Delage 1930 : 91. P. Green 1997 : 264 adopte
cette derniére position.
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les héros ; dans le Port-Clos (1.986-987), connu aussi sous le nom d,e Port
Thrace, les Grecs y accostent avec leur navire en contournant la presqu ile.

La présence de l'astrologue Kléostratos dans cette ceuvre ’est surprenant,e et
doit pouvoir s’expliquer par l'influence de la source employée pour compléter
la description de I'ile de Ténédos. Dans un chapitre de Stra.lb(?n 13.1.1?, des
personnages illustres nés a Parion et Lampsaque, dont Anax1mefne.le RheteAur,
sont présentés. Or, dans le méme paragraphe, il cite la source qui fait conn;;rcre
Vexistence d’autres cités du nom de Kolonai, Anaximeéne de Lampsaque.” Ce
dernier est aussi mis a contribution par Strabon lorsque dans le livre 14.1.6,
il énumere les cités fondées par les Milésiens en Troade et aux alentours
qu’Anaximéne a retenues. Il est sans doute aussi Porigine de I'ensemble des
données concernant Lampsaque et sa région dans les paragraphes 1.18 et 1.19
du livre 13 méme si Charon de Lampsaque peut aussi étre avance. Qn peut
alors se demander si le Ps.-Skylax n’a pas puisé, lui aussi, l’informa'tlon fle la
naissance de Kléostratos dans I'un de ces deux auteurs. Toutefois, rien n’em-
péche de penser qu’une main extérieure a pu aussi ,r‘ajo’uter ce‘fte rem’argue du
fait qu’il n’est pas dans les habitudes du Périple de s'intéresser a ces détails.

Encore une fois, I'identité des sources n’est pas avérée. La construction in-
tellectuelle du Ps.-Skylax reléve donc a la fois d’'un choix dans 1Ies’ toponymes
A retenir et de la précision des sources a partir desquelles ont ¢té extraits ses
éléments d’informations.

3.2 La géographie des cotes de la Propontide a PEgée faceala
vision du Ps.-Skylax.

Que penser de la présentation du Ps.-Skylax au regard de la date s.upposée
de la rédaction de cette ceuvre ? Si la littérature du IV* siécle enregistre une
partie des connaissances acquises au cours des siecles, le dossier épigraphique
ne doit pas étre écarté des sources possibles de I’Anonyme.

Un document épigraphique du Ve siécle, les listes du tribut de la Ligue ,de
Délos, fournit un paralléle intéressant d’autant qu’il n’a pas une valeur géo-
graphique absolue pour leurs commanditaires. Le transfert flu tresqr de l?elos
3 Athénes est daté de 454, date déduite de la premiére anneée mentionnee sur
la stele et communément admise méme si certains auteurs, comme W. K.
Pritchett”’, se sont &levés contre cette tradition. Pour eux, il faut remonter la

78 Pour Jacoby, (FGrHist 72, T. 2) les deux personnages n’en forment qu'un.

77 Pritchett 1969 : 18 sous-entend qu’aprés 'écrasante victoire d,e Cimon sur 'armée p§r§e, 1dEgee est
nettoyée de toute présence navale perse et que le transfert n’a aucune raison de se faire dans une

période calme.
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datation de plus de dix ans et accepter que le déplacement de la fortune de la
Ligue de Délos se fasse avant 454 et probablement avant la bataille de PEurymé-
don: Ces documents enregistrent le montant des versements des cités alliées 3
Athénes, une sorte de contribution pour étre protégées contre les troupes aché-
ménides installées sur le continent asiatique. Les inscriptions ne mentionnent
pas les montants réels, mais le soixantieme de chaque contribution, 'aparcheé
C'est-a-dire la quote-part réservée 4 Athéna. Il faut multiplier par 60 les somme;
cc?nsacrées a la déesse pour obtenir le total du tribut de chaque cité. « Les cités
tributaires sont désignées dans les inscriptions par ethniques, normalement les
habitants de cités individuelles payant pour eux-mémes, mais parfois ceux de
cit.és individuelles ou groupées payant pour plusieurs communautés ».78 Les ru-
b’r1gues conservées sur les pierres répartissent les contribuables en cinq districts
regionaux a partir de 'année 443/2 : ionien, hellespontin, thrace, carien et insu-

laire puis en quatre au début des années 430.

Listes du Tribut athénien Ps.-Skylax § 93 | Listes du Tribut 3
Lo i 396 athénien Ps.-Skylax § 93 a 96
Olbia (restitué en entier dans district .
du Pont-Euxin) Olbia Rhoiteion Rhoiteion
E?;lslpohs Kallipolis Ilion llion
Myions i(/[ios. Ténédos Ile de Ténédos
s T e
Astakos, Chalcédoine, Darion (?), Otlénos, yeiens Slgeion SlatelSigeion
g yt{llolpohs, Téreia (?), Daskyleion-sur-mer Absentes Achilleion Achilleion
E;}s:bieclg: Myrleia Absente Kratére des Achéens
ayshico Tle de Besbikos | Kolonai Koldnai
oeme Plalfia Larissa Larissa
. Cyzique Hamaxitos Hamaxiton
e Artake Kébréne Kébréne
Trocon I"roconnése Skepsis Skepsis
Prian Elaphonnése Néandreia Néandreia
Pri -
Triapo P;l:}zﬁs Absente Petieia
Lampsaque
La
Perkote Peirli?):zque
Abydos Abydos
| Dardanos Dardanos
grpaégtichitos%Harpagion, Milétoteichitai, Zéleia,
risbe, Astyra Troica (%), Azeia, Bérytis, Gentinos, | Absentes mai
Lam.pone{a,‘ Marl;aion, Meétropolis, Paisos, Pordosélérze{?ls
Palalperkpte, Polichn¢, Nésos/Pordoséléné, dans § 97
Opbhryneion, Palamédeion, (Pétra ?), Thymbra

Tableau n°3 : Comparaison des listes des cités du Tribut athénien et de celle du Ps.-Skylax.

78 :
Meiggs, 1972 : carte I (IT) ; Nixon & Price 1992 ; 167-168. Dans les
les ethnonymes mais pour une commodité dans les com
toponymes. Pour le versement des cités de Hellespont,

) listles du tribut étaient gravés
paraisons nous les avons remplacés par les
¢f. Maffre 2003 : tableau n° 1. P
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L’intérét de ces inscriptions”® est de donner indirectement une géographie
des cités impliquées dans la politique impérialiste d’Athénes, qu’elles soient
insulaires, sur les cotes ou dans les terres.8% Cinquante-deux cités asiatiques du
district hellespontin ont versé leur participation & un moment ou a un autre.
Assos et Gargara, bien qu’en Eolide, apparaissent dans le registre ionien tan-
dis que toutes les autres sont enregistrées dans celui de 'Hellespont. Quelques
localisations de sites sont incertaines voire inconnues. Le rapprochement de
ces listes politico-financiéres avec celles du Ps.-Skylax apporte quelques infor-
mations supplémentaires quant a la précision du document littéraire. Ce chif-
fre élevé (52 cités) recouvre aussi le fait que les Athéniens ont gravé le nom
des ethniques des cités sans ségrégation géographique a la différence du Ps.-
Skylax qui ne s’intéresse, pour I'essentiel, quaux cités cotieres. Cependant,
Cest en Troade que le Périple semble®' distinguer une suite de cités littorales
et intérieures, 14 ot les listes du tribut athénien enregistrent un grand nombre
de cités de lintérieur. Quelle est la raison de ce paralléle ? Lemploi des textes
épigraphiques par 'écrivain serait une premiére réponse mais les stéles sont-
elles encore en place et les archives encore utilisables a la date de la composi-
tion ? Le tableau n°® 3 corrobore I'idée que le Ps.-Skylax connait bien la liste des
cités littorales car la géographie de la région est bien connue dans son ensemble

depuis longtemps et ne pose que peu de problemes.

Or, il existe des différences entre les deux documents. Ainsi, sur le littoral
propontique, plusieurs cités grecques n’apparaissent plus dans le Ps.-Skylax :
d’est en ouest, Astakos, Darion, Otlénos, Pythopolis, Téreia, Brylleion,
Daskyleion-sur-Mer, Artaioteichitai-sur-Rhyndakos, Harpagion ainsi que la
série de sites du bas du tableau. Pour quelle(s) raison(s) ? Plusieurs hypothe-
ses sont avancées. a) Elles ne sont pas importantes sur le plan politique et
pourraient ne pas avoir attiré 'attention de I'écrivain. Mais Plakia qui semble
peu active est, elle, présente dans I'ceuvre littéraire. b) Pour Brylleion, le fait
qu'elle a pu changer son nom et adopter celui de Myrleia I'exclurait d’office
de cette liste. ¢) Astakos n’existe peut-étre plus a la date de la rédaction du
Périple comme d’autres sites dont seul le nom a été préservé. d) Plusieurs cites
sont implantées a I'intérieur du continent et le Ps.-Skylax ne s’intéresse qu’ex-
ceptionnellement a cet espace.

79 Marcotte 2000 : XXVII souligne 'importance de I'épigraphie dans I'étude de ce Périple.

80 Bresson et al. 2005 : 78-79 rappellent, tout en la contestant 4 bon droit selon nous, la position am-
bigué de Paarman, pour qui il faut proscrire l'utilisation de ces listes du tribut pour établir une
géographie relative des cités dont la localisation est encore inconnue.

81 Une lacune a di se glisser lors de la copie du paragraphe 95 car une liste de cités cotieres est atten-
due (¢nt OchérTn) alors que les toponymes inscrits se situent dans des vallées intérieures.
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Inversement, les listes des tributs ne sont pas exhaustives car elles n’ont pas
pour vocation de recenser toutes les ‘cités”  une date donnée. Plusieurs cités,
n'ayant que peu ou pas d’avantages 4 apporter a Athénes, ne sont pas intégrées
dans cette ligue (donc pas enregistrées sur ces documents) ou le sont tardive-
ment. Cela expliquerait que Plakia et Skylake ne sont pas présentes 4 cause de
leurs populations composées pour I'essentiel de ‘Barbares’. Autre information
fournie par les listes du tribut athénien : dés 425/4, des cités appartenant an-
ciennement a la pérée de Mytiléne de Lesbos, et intégrées de maniére unilaté-
rale par Athénes (Thc. 4.52), sont obligées de payer leur participation a la ligue
délienne. Une colonne spéciale est alors gravée avec le titre ’Axtain ToA€LC,
Cest-a-dire cités de la cdte. Le Ps.-Skylax n’a aucun intérét a en tenir compte.

D’autres listes peuvent étre évoquées pour un emploi possible. P.
Charneux, étudiant la liste argienne de théarodoques, reléve que les textes de
I'inscription et du géographe ont presque été « copiés I'un sur 'autre, tant la
similitude entre eux est compléte, jusque dans le détail, puisque [Scylax] inter-
rompt lui aussi I'énumération des cités de la cote asiatique pour mentionner
Chios, comme la liste argienne, entre Erythrées et Téos ». Une telle remarque
ne vaut pas pour le secteur étudié ici, mais ce dénombrement, « dont la va-
leur itinéraire est  peu prés assurée » (Charneux 1966 : 194 ; SEG 1968 : 23,
189 ; Counillon 2001 : 390), et ce type de listes ne doivent pas étre délaissés au
profit des sources littéraires consultées. En effet, il semble que toutes les listes
des thédrodoques consistent en un texte original ordonné géographiquement
avec des addenda (Perlman 2000 : 103). L’exemple de Larissa est exemplaire.
Son emplacement varie selon les auteurs anciens. Or celui du Ps.-Skylax est
juste, confirmé par la liste delphique des thédrodoques des années 260-200
qui nomme apres Gargara et Hamaxitos, la cité de Larissa. La liste épigraphi-
que nous fournit ainsi une vision, certes restreinte, de la géographie cotiére
locale : pour éviter de longues recherches a leurs citoyens, les responsables de
ces cités faisaient graver dans I'ordre géographique les cités dans lesquelles ils
pouvaient attendre un soutien. Une autre liste du méme genre gravée 4 Néméa
de 315-313 - 313-280 pour les addenda — prouve que ces documents épigra-
phiques contenaient des séries de noms de cités avec I'intitulé ‘Hellespont’
(Plassart 1921 : 8 ; 33 et 48 ; Perlman 2000 : 105 ; 109 ; 238). Il est donc assuré
que I’Anonyme a pu consulter a son époque ce genre de documentation.

Au-dela des divergences avec ces documents antiques, il existe aussi des
particularités propres au Périple, du moins nous apparaissent-elles ainsi :

La possible confusion entre un toponyme et un anthroponyme au sujet
de Chrysés. On ne peut s’empécher de s’interroger sur ce nom bien que la
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plupart des commentateurs I'aient conservé. Et. de Byzance indique la pré-
sence dans ’'Hellespont, entre Abydos et Ophrinion, d’une cité¢ du nom de
Xpoon. Chez Pline, trois cités se suivent en remontant la cote vers le nord :
Polymédia, Chrysa et Larissa. A I'époque de l'auteur, elles n’existent plus alors
que le temple (d’Apollon) Smintheus, en suivant, est encore debout. Quintus
de Smyrne, dans son épopée, compare Chrysa a un ‘fief du dieu de Sminthé’.
Il y décrit aussi les paysages que les passagers d’un navire déc0}1vrent en re-
montant le long du littoral de Troade en direction de I'est : « A peine la di-
vine Eos est-elle montée au ciel que les princes voient paraitre les crétes de
I'lda, Chrysa, le fief du dieu de Sminthé, le cap Sigée et le tertre du belliqueux
Facide [...] on laisse derriére soi Ténédos [...] » (Pline 5.123 ; Q.Sm. 7.401 et
14.412 (trad. Fr. Vian). Leaf 1923 : 47 ; Wathelet 1988 : 350, n. 1).

La comparaison avec trois listes de cités cotiéres renforce le doute quant a
la réalité de cet anthroponyme.

i . Diod. 14.38.3
Ps.-Skylax § 95 Str. 13.1.47 (Ic)llelglciisp:if)zn ((ll(;scription
(description Nord/Sud) | (description Nord/Sud) Nord/Sud) Sud/Nord)
Kolonai Achaiion Koldnai Hamaxitos
Larissa Kolénai
. ur
Larissa (erreur d’in}/er§ion avec | Temple Smintheus d’inv(:rrsrifm avec
Kolonai) Larissa)
Koldnai Larissa
. eur
Hamaxitos (erreurd ’in.version avec Larissa d,inﬁee:;;.on avec
Larissa) Kolbnai)
Temple d’Apolion Chrysa Chrysa /
Chrysés prétre Hamaxitos Polymédia /

Tableau n° 4 : Listes des cités du sud-ouest du littoral de Troade selon quatre auteurs.

Le Périple décrit la cOte avant d’entrer dans l'intérieur du continent pour
évoquer la présence de ce temple en y associant un personnage. Assurant sa
description dans le méme sens, Strabon présente une liste quasiment identique
sauf sur deux points. I- le premier concerne I'ordre avec d’abord Larissa puis
Kol6nai mais en 13.1.19 et en 13.3.2, erreur est rectifiée car il situe Kol6nai -
mi 17} dxtog EAAnonovtig OahdtTy, Cest-a-dire au contact de la mer Egée - 2
140 stades d’Ilion, Larissa étant a 200 stades du méme point, donc plus au sud.
Le récit de Xénophon Hell., 3.1.16 peut indirectement confirmer cette répar-
tition car en une journée, le Spartiate Derkylidas prend possession de Larissa,
Hamaxitos et Koldnai. Il est probable qu’il débarque au centre, c’est-a-dire a
Larissa, pour s’occuper ensuite du sud avant de repartir au nord. Sur la liste
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proposée par Pline, I'écrivain se déplace de la cote vers I'intérieur, puis revient
vers le littoral offrant néanmoins une répartition correcte des emplacements.
2- Le temple d’Apollon n’est pas cité dans ce paragraphe 47 mais dans le sui-
vant ot Strabon rapporte qu’il se trouve a Chrysa ; il en reparle également au
paragraphe 63. En réalité, il s’agirait d’une autre Chrysa petite cité sur la mer
avec son port, pres de la cité de Theébeé au nord d’Adramyttion, site abandonné
ensuite et qui aurait été installée prés d’Hamaxitos. C’est & Chrysa que Chryseé
et Chryseis vécurent. Ce passage reste complexe d’autant que I’ Amaséen fait
un rapprochement avec les écrits d'Homeére. W. Leaf souligne qu’il ne peut y
avoir de port dans la plaine alluviale de Thébé. Chez Strabon donc et Pline,
Chrysa est une cité cotiere. Or la description d’Homére en faisait déja un site
portuaire.®2 En corrigeant la fin du paragraphe 95 pour y lire le nom d’un
toponyme, on retrouve une liste avec des composantes identiques a celles des
deux autres auteurs. Il se pourrait donc que le Périple ait été modifié, a la suite
d’un condensé de trois éléments : le temple, le territoire de Chrysa P'abritant
et 'histoire des prétres y pratiquant. Le copiste aurait, par inadvertance (?),
transformé un toponyme en anthroponyme faisant ainsi disparaitre le dernier
toponyme de la liste de Troade. W. Leaf y voit aussi un toponyme.

Toutefois, un autre élément va 4 'encontre de cette proposition. J.M. Cook
ne reléve sur ce site aucun élément archéologique antérieur a la période hel-
lénistique (Cook 1973 : 232-234 ; Id. : 1988, 15). Mais aucune fouille n’a été
entreprise !

La géographie de I'isthme de Cyzique retient I'attention d’Apollodore
de Rhodes qui s’en sert pour rapporter un des épisodes de son roman. Les
Argonautes poussés par le vent de Thrace abordent au port de 'ouest qui se
divise en deux parties. D’un c6té, prés de la source Artakié un avant-port mais
qui est éloigné d’Artake - le Ps.-Skylax § 94 la mentionne d’ailleurs ; de autre
le vrai port de la ville ‘fermée par des digues’. Deux raisons peuvent étre avan-
cées pour expliquer ’absence des ports de Cyzique : 1- le fait de nommer
Cyzique et Artake sous-entend I'existence de ces deux escales. Pourtant, I’ Ano-
nyme n’hésite pas a signaler des ports (Tévedog koi MpAv) ; il peut méme sug-
géfer la qualité de ceux-ci (edAipevog 'EAogpévvncoc). 2- La mention du port
d’Elaphonnése pourrait indiquer qu’a la date de rédaction du document em-
ployé pour la présentation de la Phrygie, ces ports étaient délaissés au profit
de celui de la petite ile voisine. Néanmoins, cette hypothése est peu convain-
cante puisque la cité de Cyzique reste prospére encore longtemps aprés le IVe

82 D. N’If}ller 1997 : 960 place ce site au nord-est d’Hamaxitos a environ deux kilométres, mais dans
I'intérieur des terres ! Au contraire, R.J.A. Talbert 2000 : carte 56 la place sur la cote.
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siécle a.C. Une base cylindrique, portant deux inscriptions, commémore « la
restauration des canaux et du ‘lac’ par la reine Antonia Tryphaina, en son
nom et au nom de ses fils, notamment le roi de Thrace Rhoimétalkas et le roi
du Pont Polémon ». Cyzique avait aussi des produits de la mer trés appréciés
telle la Dorée qu’Athénée décrit comme un poisson péché dans les eaux de la
cité.83

La présentation de I'hydrographie reste trés incompléte pour ces régions.
Ni Aisépos ni le Granique, deux des fleuves de la mer de Marmara et dont
les sources sont localisées sur les pentes du Mont Ida, ne sont évoqués. Le
premier est un fleuve qui sert de frontiére entre la Troade et la Mysie dans
I'Iliade ' Homeére. I'importance de la géographie homérique n’est pas a né-
gliger d’autant qu’un certain nombre d’auteurs postérieurs en conservent la
mémoire. Son embouchure est au sud-ouest de Cyzique. Le Granique, aus-
si, ne retient pas l'attention du Périple, bien qu’il débouche au sud de la baie
de Priapos, cité signalée par le texte. Un témoignage d’époque romaine rap-
pelle que devant le Granique a lieu la premiére bataille d’Alexandre contre
les Achéménides en 334, mais ni Hérodote, ni Thucydide ni Xénophon ne
rapportent de fait mémorable en relation avec ce cours d’eau.8* Comment
expliquer I'absence de ces fleuves ? Pour le Granique, le silence de la littéra-
ture ancienne serait & avancer, ce fleuve n’ayant aucun intérét avant la bataille
entre Alexandre et les forces achéménides. Par contre, pour I'Aisépos, un tel
argument n’est pas recevable. La source employée par le Ps.-Skylax ne I'évo-
querait donc pas.

Propontide ou Hellespont ? Hécatée semble étre I'un des premiers, dans
sa Description de la terre, a présenter les régions maritimes entre le Détroit
des Dardanelles et celui du Bosphore. Ménécrate d’Eléa, dans sa Description
de I’'Hellespont, bien que s’intéressant a la région de 'Olympe de Mysie, a
pu évoquer le sujet. Strabon, abordant la géographie de I'Hellespont et de la
Propontide, constate que les avis, nombreux, divergeaient sur les limites a
donner a ces deux ensembles maritimes. Le Ps.-Skylax a d étre confronté
a ce dilemme le conduisant a faire un choix dont les résultats sont erronés.
‘L’entrée de la Propontide’ est annoncée a la suite d’Abydos, en direction de
Sestos. Dans le cadre d’un voyage dextrogyre (du littoral propontique sud en
direction de la mer Egée), cette indication semble erronée et parler de Sestos

83 Ath. 7.328d. Robert 1955 : 122-125. Cette cité se trouve dans les Itineraria Romana et la Tab. Peut.
IX mais a intérieur des terres.

84 Hom., II., 2.825; 4.91 ; 12.21 ; Hés,, Th., 342 ; Arr., Anab,, 1.13.1-6 ; Str. 12.4.5-6; 8.10-11; 13.1.1
qui débute sur la région de Troade juste aprés ce fleuve ; Méla 1.98. Tischler 1977 : 22 ; 58-59.
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a la suite d’Abydos est aussi une erreur. Il pourrait effectivement s’agir d’une
inversion liée a 'emploi d’un document sinistrogyre. On attend qu’en entrant
dans le Détroit, en provenance des eaux de Iile de Ténédos, donc en navi-
guant du sud-ouest vers le nord-est, on puisse atteindre la Propontide. Il eut
¢té préférable alors de parler d’Abydos puis de Sestos ; enfin de la Propontide.
Aussi, Hérodote, rapportant les actions maritimes des Grecs dans ’année
479, indique-t-il qu’apreés avoir remonté la cote de I'Eolide et étre entrés dans
ce passage, ils abordent d’abord 4 Abydos pour ensuite attaquer Sestos. Le
Ps.-Skylax aura ainsi conservé sa source sinistrogyre dans sa propre descrip-
tion sans se rendre compte de I'inversion.8s

11 apparait aussi clairement que le Périple emprunte & une source — s’agit-il
de la méme ? - qui restreint I'Hellespont au profit de la Propontide, en al-
lant fixer une frontiére entre Sestos et Abydos. La lecture d’'un passage de
Strabon permet de mieux comprendre ce choix. Il souligne que la mer entre
les deux cités était appelée la Propontide, ce que confirme le paragraphe 94 du
Ps.-Skylax. Il rapporte aussi que Démétrios de Skepsis dans son Commentaire
sur lordre de bataille troyen présentait « la Propontide comme ayant une lon-
gueur de 1400 stades et de 500 stades de largeur. Quant a I'Hellespont, en sa
partie la plus resserrée, il a, d’aprés lui, 7 stades et sa longueur est de 400 ».
En réalité les informations de Démétrios de Skepsis sont issues de la lecture
d’Hérodote. Or, ce dernier présente les différentes données dans le méme
sens que celui que le Périple adopte ensuite : mesures du Pont-Euxin, puis du
Détroit du Bosphore, de la Propontide et enfin de I'Hellespont. Cependant,
les écrits hérodotéens ne sont pas ici la source du Périple pour la délimitation
de la Propontide car de nombreux passages montrent que, pour I'Halicarnas-
sien, 'Hellespont ne se limite pas au Détroit : 'Hellespont comprend les cités
d’Abydos, Lampsaque, Parion, Proconnése, Cyzique et Byzance lorsqu’il pré-
sente les tyrans travaillant avec Darius I*, mais également Chalcédoine (4.138 ;
144). En 3.90 et 5.91 il fait débuter 'Hellespont au début du Détroit, sans doute
avec Sigeion sur 'Hellespont. En 3.117, il ajoute Dardanos, Abydos, Perkéte,
Lampsaque, Paisos et probablement Parion ; en 5.122 tous les Eoliens du pays
d'Ilion et les Gergithes ; Plakia et Skylakeé en 1.57 ; Cyzique en 4.76 ; 5.103
Byzance; 8.117 et 9.114 Abydos. Par contre, une seule information est fournie
sur une cité appartenant a la Propontide : Kios de Mysie. Elle y est clairement
intégrée en 5.122. Polybe permet de mieux comprendre 'impression que peut
laisser au navigateur et a l'observateur terrestre la fréquentation de ce secteur

85 Hdt 9.114. Dans le texte d’Hdt 7.33-34, Ia présence des deux cités s’explique aussi par la construc-
tion de deux ponts sur 'Hellespont dans leur voisinage. Polyen 1.30.4 ; Exc. Polyen 32.1.
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entre Abydos et Sestos : « De méme qu’il est impossible, pour qui vient de ce
que les uns appellent 'Océan et les autres la mer Atlantique, de pénétrer dans
la mer qui baigne nos régions sans passer entre les Colonnes d’Hérakles, de
méme on ne peut passer de cette mer-la dans la Propontide et le Pont-Euxin
sans franchir le détroit séparant Sestos d’Abydos. Et I'on dirait que la Fortune
a manifesté un certain sens des proportions en ménageant ces deux passages,
car celui des Colonnes d’Héraklés est plus large de beaucoup que I'Hellespont
- 60 stades pour 'un, contre 2 pour I'autre ».86

Mais délimiter la Propontide au niveau d’Abydos et de Sestos ne va pas
de soi 4 en croire Strabon car différentes sources lui fournissent matiere a
exemples en raison, 14 encore, de I'objectif visé par les écrivains. Certains pro-
posent de limiter le Détroit entre le cap Sigée et Parion ou aux alentou‘rs, de
Priapos. Mais Périnthe, Lampsaque, Cyzique, Parion, Priapos ou la totalité de
la Propontide peuvent aussi servir de borne frontiere ! Dans 'autre sens, la
mer Egée, jusqu’aux rivages de la Macédoine et de la Thessalie, est parfois in-
tégrée 4 la Propontide par certains géographes ou poétes inconnus de nous.*’
Ce flou n’est pas réservé a la littérature. La Ligue de Délos produit son propre
espace maritime lorsque le district de 'Hellespont est mis en place en 443/2.
Il intégre non seulement les cités des deux rives de ’'Hellespont, Byzanc.e,
Chalcédoine mais également celles du littoral égéen de la Troade, y compris
Ténédos. Le Détroit semble servir de centre d’équilibre a ce découpage pra-
tique pour les Athéniens. Si Hérodote a pu étre un auteur de référence, il ne
Pest pas ici pour le découpage maritime entre la Propontide et 'Hellespont.

L’absence d’une mention de 'Hellespont s’expliquerait alors par I'emploi
d’une source dans laquelle la Propontide domine au détriment du Détroit ;
par contre cette source ne considérerait pas que I'actuelle mer de Marmara
s'étende au-dela du Détroit des Dardanelles, en direction de I'ile de Ténédos.

Ethnies et secteur mysiens / ethnie et frontiéres phrygiennes. Une analyse
poussée de leur présentation montre que les sources différent en fonction des
thémes. Il n’est pas assuré que de telles données proviennent toutes d’'un por-
tulan. La mention d’Olbia et I'absence d’Astakos, colonie de Mégare refon-
dée par les Athéniens en 435 puis par le dynaste bithynien Doidalsés peut-
étre aprés la défaite athénienne de 404, sembleraient indiquer que la source
du Périple daterait d’avant le milieu du Ve siécle pour le secteur des golfes.

86 Ppolybe 16.29.6-11 ; 13-14 (trad. D. Roussel 1970). Les deux distances que Po}ybg fournit sont sous-
esti}rlnées : en réalité 14 km pour les Colonnes d’Héraklés ; 2 km pour le Détroit des Dardanelles.
Leaf 1923 : 118 ; 121-125.

87 Hdt. 4.85; Str. 7 fr. 56-57-57b-c. En réalité, la Propontide fait 280 km1 de long et 80 km de large.
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P. Counillon remarque dailleurs que la mention du golfe d’Olbia dans le pa-
ragraphe 92 serait issue d’un périple héracléote (Counillon 2004 : 134).

Les données ethnographiques sont supposées appartenir a un ouvrage dont
I'un des buts est de définir les espaces ethniques voire les limites de ceux-ci.
Skylax de Caryanda (Ps.-Skyl. ap. Str. 12.4.8. Peretti 1979 : 73), dans un passage
perdu aujourd’hui, soutenait aussi que Mysiens et Phrygiens s’étaient fixés un
temps autour du lac Askania. Il renverrait 4 une répartition ethnique de I'épo-
que archaique avant la traversée des Bithyniens d’Europe en Asie et il pourrait
tirer cet élément du livre d’Homeére. Pourtant, la division territoriale enregistrée
par le Périple et parvenue & nous ne provient pas du poéme homérique. En effet,
le littoral méridional de la Propontide affirme également son identité phrygien-
ne dans une autre partie de la littérature ancienne dont I'ceuvre d’Apollonios de
Rhodes, les Argonautiques, semble former le socle. Mais il faut remonter 3 I'épo-
que de la rédaction des Hellenica Oxyrhinchia, des Helléniques, de I’Anabase et
de la Cyropédie - fin Ve et début IV® siécles - pour repérer cette répartition. Ces
ouvrages pourraient avoir servi a rédiger les passages en question. Le Ps.-Skylax
pergoit 'obligation de faire une mise au point sur l'espace dominé par I'ethnie
mysienne et s’attache a en préciser le contour. En faisant ainsi et en I'arrétant au
fleuve Kios, situé au sud de la cité homonyme, il adopte une position politique
originale inspirée également d’écrits d’auteurs favorables en méme temps a la
thése micro-mysienne et & une Phrygie maritime plus étendue.

L. Robert soulignait en son temps que « ... il est certain que la région de
Kios, du lac de Nicée, de I'Arganthonios n’était pas peuplée de Bithyniens mais
de Mysiens, et la région de Nicée ne fut agrégée au royaume bithynien qu’au
début du III° siécle, les régions de Prousa, de Kios et de Myrlea vers la fin de
ce siecle » (Robert 1949 : 37). Mais au-dela de ces zones, qu’en est-il d’un ter-
ritoire mysien s'étendant en direction du sud-ouest ? P. Debord, s’intéressant
a cette question, met en avant le fait que celle-ci et la Phrygie s’imbriquent au
niveau de la chaine de montagne de I'Olympe mysien 4 tel point qu’il n’est pas
aisé de définir §'il existe une connexion entre la Phrygie maritime et la Phrygie
intérieure ou si ces deux entités sont séparées par un couloir mysien unissant
Mysie septentrionale et Mysie de I'intérieur. Le Ps.-Skylax semble avoir tranché
implicitement pour la premiére solution en invoquant la présence du Kios pour
passer a un nouveau paragraphe, donc & un nouveau secteur ethnique.

Les frontiéres de la Phrygie pour le Ps.-Skylax sont la cité de Myrleia, en
dega donc du Kios, et Abydos, les deux cités appartenant a cet espace. Au-dela
d’Abydos débute la Troade jusqu’a la région du cap Lekton ou peu avant aux
alentours de Chryse. Le flou relatif 4 la fixation de la limite occidentale de la

Frédéric Maffre / Phrygie maritime, Phrygie hellespontique, satrapie de Phrygie ... 183

Phrygie nous a amené a réaliser une étude sur les limites de la Troade propo-
sées par les écrits anciens. Elle suggére trois constats a partir du tableau n®5:

a) Les frontiéres varient d’'un auteur a autre.

Auteur ancien Limite septentrionale  Limite méridionale
Homere Ouest de I’ Aisépos Fleuve Kaique
Damastés de Sigée Parion / Artakeé Lekton

Charon de Lampsaque ~ Praktios Adramyttion
Hérodote ---> En deca de 'Tda®8
Thucydide Kolonai®? Antandros
Xénophon Variable Variable

Eudoxe de Cnide Priapos ?

Ephore = Eolide Abydos Kyme?©
Ps.-Skylax Abydos (exclue) Hamaxitos®!
Strabon?? Aisépos Fleuve Kaique
Schol. 4 Ap. de Rh. Aisépos Grande Mysie®3

Tableau n° 5 : Frontiéres de la Troade selon les auteurs anciens.

Ainsi, pour le premier de nos écrivains, Homeére, la frontiére se place sur
le fleuve Aisépos car les habitants de Zéleia sont appelés « riches Troyens ».
A Test du fleuve sont situés la Mysie et 'Olympe. Damastes de Sigée, au V¢
siécle, place la frontiére trés a Pouest, & Parion, pour I'arréter au cap Lekton,
ce dernier point étant repris aussi par Pline comme limite entre cette région
et 'Folide (Hom., II., 2.824 ; 4.91 et 12.21 ; Hés., Théo., 342 ; Str. 13.1.4. Pline,
HN, 5.123). Pour Charon de Lampsaque, contemporain de Damastes, le
fleuve ou la cité de Praktios est la frontiére orientale naturelle de la Troade
alors qu’au sud, Adramyttion en marque la fin. Hérodote ne fournit que peu

88 Hdt. 7.42 ol la Mysie débute au Kaique. La rive gauche appartient 4 !’Eolide. Mais en 5.26,
Antandros et Lamponion sont en Troade. En 5.122, I'auteur fal:[ mourir le Perse Hymaiés en
Troade ; le pays d’Ilion correspondant a une partie de la Troade. Méme chose en 7.42.2. Et.Byz. s.v.
Tpoto : le territoire d’Tlion.

89 The. 1.131.1. En 8.108, il précise que les gens d’Antandros sont un peuple éolien. Ce sont les seuls
indices pour placer des limites.

90 Str. 13.1.39. Strabon 13.1.3 rapporte que certaines de ses sources (Ephqre ?) affirment que les

Eoliens ont occupé un secteur allant de Cyzique au Kaique, ainsi que le district entre ce fleuve et

I'Hermos. )

Le Ps.-Skylax exclut Kébréne, Skepsis et Néandreia de la Troade pour les placer en Eolide. Ces cités

ne sont d'ailleurs pas sur la cdte, contrairement a Iaffirmation de 'auteur. Pour Debord 1999 : 74 et

Id. 2001 : 139, ce passage n’a de sens que si on le rapproche des expressions 10 k41w et £xl Qeddr),

reflétant le point de vue des autorités administratives centrales de Suse.

92 J’intégration de la Troade 2 la Phrygie hellespontique en 2.5.31 renvoie sans doute 4 la satrapie de
Phrygie hellespontique. Strabon 13.1.2 est influencé par Homere.

93 Schol. Ap. Rh. 1.1115b. L’expression ‘Grande Mysie’ apparait & I'époque hellénistique et continue
d’étre employée a ’époque impériale.

9

-
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de renseignements sur sa vision de la Troade.** Néanmoins pour lui, le cceur
de la Troade est a Ilion. La frontiére méridionale semble localisée au sud du
mont Ida puisque Antandros et Lamponion appartiennent a la Troade. Ne
tenant pas compte de la description d’Homére, Eudoxe de Cnide (ca. 390-ca.
337) affirme que Priapos et Artakeé® sont les premiéres cités de la Troade.
Xénophon a une perception variable de la géographie asiatique puisque dans
les Helléniques, alors qu’il rapporte les exploits de Derkylidas, toutes les ci-
tés prises (Hamaxitos, Kolonai, Larissa, Ilion, Kébréne, Néandreia, Kokylis,
Skepsis et Gergis) sont en Eolide.% Au contraire, dans I'Anabase, les mer-
cenaires grecs partent de Lampsaque et traversent la Troade pour se rendre
d’abord a Antandros, et longeant ensuite la mer, 4 Thébes de Mysie. Mais dans
la Cyropédie, Pauteur parle du gouvernement de Pharnouchos en ces termes :
« glg Ppvylav 8¢ v nap  EAAfomovtov kal AloAida ... ». La superficie de la
Troade de Xénophon varie donc en fonction de ses ouvrages, rendant difficile
toute délimitation claire. Enfin pour Ephore, I'Eolide correspond au territoire
s'étendant d’Abydos & Kyme.?’

En résumé, la frontiére septentrionale se déplace entre 'embouchure de
I’Aisépos et Abydos tandis que la limite méridionale est localisée entre le Cap
Lekton et 'Eolide du Sud, modifiant ainsi la superficie de la Troade et, a for-
tiori, celle de la Phrygie hellespontique.

b) Les centres d’intéréts divergents des auteurs - approche mythologique,
étude ethnologique, analyse géographique - expliquent ce constat. Pour
certains, la mythologie teintée d’une approche ethnique est la base du
commentaire. Ephore fait référence 4 la domination éolienne au cours de
la haute époque archaique. L’extension de la Phrygie vers I'Ouest, chez
Charon de Lampsaque, se justifie par la prise en compte de légendes de
fondations évoquant la présence des Bébryces puis des Phrygiens jusqu’au
Praktios a une époque haute (aux alentours du IX€ siécle).98

94 Char. Lamps., FGrHist, 262 fr. 13 ap. Str. 13.1.4. D. Miiller, 1997, 961-962 reléve quatre références

pour cette région.

95 : . . . . -
Dans la représentation géographique antique, cela n’a rien de surprenant. Eudoxos doit placer sur

le méme méridien Priapos et Artake dans la mesure ot les Détroits sont supposés étre sur un axe
nord/sud. Dans I'ceuvre de Et. de Byzance, s.v. "Aptékn, est une cité de Phrygie.

% Xén., Hell, 3.1.105 163 3.2.1; 13; An., 7.8.5-7 ; Cyr., 8.6.7. Diodore 14.38.2, rapportant le méme
épisode, les place en Troade. J. Vanschoonwinkel 1991 : 405 retient ceci : « L'Eolide, qui regroupe
ourtant Lesbos, Ténédos, la partie septentrionale de la cote occidentale de I'Anatolie, au nord de
"Hermos, et, a partir du VII® siécle, le sud de la Troade, occupe une place tout a fait modeste dans
Ihistoire grecque ». La carte de Miiller 1997 : 426 intégre aussi la cote entre Lekton et Antandros.

97 Eph. ap. Str. 13.1.4,

%8 Str. 13.1.8 ; Polyen 8.37 mettant en scéne les Phocéens, le roi des Bébrykes, Mandron et sa sceur
Lampsaque qui donne son nom a la cité ; id. chez Plut., Mor., 255a-e.
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Par ailleurs, chez le Ps.-Skylax, les espaces géographiques et politiques
(représentés par la liste des cités grecques) au sein de la Phrygie du littoral
se superposent a des territoires ethniques mais également mythiques (ceux
du peuple phrygien bien que l'origine ne soit pas citée), augmentant ainsi
considérablement I'espace proprement phrygien. Charon et le Ps.-Skylax sont
d’ailleurs les seuls a rattacher Lampsaque a la région phrygienne.®® Deux dif-
férences essentielles sont néanmoins & noter : d’une part, le premier auteur
n’intégre pas Abydos dans la Phrygie alors que le second le fait. D’autre part,
la Troade du premier est bien distincte de celle du second. Que déduire de ces
remarques ? Le paragraphe 94 du Périple débute en affirmant que le peuple
phrygien fait suite & celui des Mysiens et 'ouvrage le place dans un espace qui
abrite les cités grecques de Myrleia, Plakia, Cyzique, Artake, [le secteur insulai-
re], Priapos, Parios, Lampsaque, Perkoté et Abydos. Se peut-il que cette zone
représente tout le territoire des Phrygiens, surtout a la date de rédaction de cette
ceuvre (ou du paragraphe) ? Strabon affirme que les Phrygiens ont fréquenté le
district de Cyzique et les Thraces celui d’Abydos - jusqu’au Praktios au Sud de
Lampsaque, précise Strabon - et avant eux, les Bébryces et les Dryopes.'® Il se-
rait tentant d’imaginer que le Ps.-Skylax, ou sa source, délimite les frontieres en
fonction de la présence des tribus phrygiennes, comme I'a fait avant lui Charon
de Lampsaque. Pourtant, I'ceuvre du périplographe n’est pas de la méme nature
que le travail du mythographe de Lampsaque car le premier se contente d’énu-
mérer sechement les peuples des secteurs littoraux, les ports et les principales
villes avec une indication sommaire des distances.

La datation de 'ceuvre, dans la période ol les Perses Achéménides contro-
lent la région, justifie-t-elle 'idée que ce périple a intégré des éléments du
découpage administratif perse 2 Un comput en temps est fourni a la fin du
paragraphe consacré a la Mysie. Une indication analogue arrive a la fin du
chapitre intitulé Eolide. Elle englobe trois espaces distincts - Phrygie, Troade,
Eolide - mais le Ps.-Skylax les intégre dans un seul espace, celui de la Phrygie :
Haprhovg Dpvyiog dnd Muctag uéxpi 'Avtavdpov. Toute la cote des alen-
tours de Myrleia 4 Antandros serait phrygienne! Cette derniére phrase du

99 Hérodote 5.117 place Lampsaque dans 'Hellespont ; Thucydide mentionne rarement la cité, et
lorsqu’il le fait, il ne précise pas sa position géographique. On peut supposer, néanmoins, qu’il
la place, avec Abydos, en Hellespont (8.62). Le rattachement de Lampsaque 2 la Phrygie helles-
pontique est affirmé par le Ps.-Skylax ; déduite chez Charon. Et. de Byzance ne s’avance pas : « en
face de la Propontide » alors que pour Lampéneia, il écrit « n6Ag Tppédog ». Ephore, quant & lui,
renvoie, par fierté ethnique, A la période ot les Eoliens envahissent les territoires de Troade (Str.
13.39).

100 gty 13.1.8. W. Leaf 1923 : 61 considére que les Dryopes ne sont jamais venus en Asie Mineure et
préfére remplacer cet ethnonyme par celui des Dolions du roi Cyzicos.
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Ps.-Skylax est en contradiction avec son propre découpage. Ainsi, une pré-
sentation superposée de trois ensembles territoriaux serait proposée : d’une
part I'espace phrygien proprement dit faisant référence a l'occupation spatiale
de la population phrygienne a I'époque achéménide (§ 94 jusqu’a Artake) ;
d’autre part un territoire plus vaste mélant informations assurées et mythes
phrygophones (§ 94 jusqu’a Abydos) ; enfin, une entité administrative perse
(§ 94 2 96 compris) : la satrapie de Phrygie hellespontique. Ces paragraphes
pourraient donc illustrer un tableau administratif du V¢ siécle, voire d’une
partie de la fin du VI siécle, image obscurcie par des références mythiques
renvoyant a des époques antérieures.'?!

c) Le paragraphe 96 est atypique. Il manque la durée du voyage (Louis 1977 :
184 et Peretti 1979 : 525). L’affirmation que des cités, situées dans les val-
lé?s proches du Scamandre, sont des villes cotieres : AloAideg 8& TOAeC &v
avti eloiv éni Boddry KéBpny, Tiiyic, Neavdpewo, Teticuw ... indique
que le texte est corrompu. Alors que I'on attend la présentation de cités co-
tieres, la liste survivante produit trois cités de l'intérieur, voire quatre avec
le toponyme ‘Petieia’, inconnu par ailleurs. C. Miiller proposait une cor-
rection a partir du onziéme fragment d’une ceuvre de Philéas d’Athénes :
« petd "Accog, Tapyapa, "Aviavdpog, &v 88 pecoyeiq sloiv aide” KéBpnv,
Zkfyig, Nedvdpeto » (... Assos, Gargara, Antandros, a Iintérieur des ter-
res sont les suivantes : Kébréne, Skepsis, Néandreia). Cette conjecture a été
acceptée par A. Peretti. Si cette hypothése était exacte, Philéas serait I'une
des sources du Périple. La démonstration ne fait pas 'unanimité. Certes, D.
Marcotte en accepte I'idée méme s’il considére que la démonstration péche
par certains aspects. Plus tranché est I'avis de P. Debord pour qui aucune
erreur géographique ou phrase incompléte ne s’est glissée ici. Il s’agit bien
d’une précision administrative renvoyant a une conception achéménide.2

Pourtant, a relire 'ensemble de I'ceuvre, la construction interne des para-
graphes 93 a 96 est classique, voire répétitive. Nous avons déja signalé la men-
tion de cités n’ayant pas de contact direct avec la mer. Le Périple a-t-il retenu
le contenu d’un document ne tenant pas compte de la localisation précise des
sites ? Les listes du tribut athénien sont la source la mieux indiquée pour faire

101 - s ; . .
Nous hésitons a descendre plus bas en raison des modifications que nous constatons avec larrivée

de Cyrus le Jeune et surtout aprés le départ définitif de Pharnabaze. Louis 1977 : 184 considére
que cette phrase implique que la Troade et I'Eclide appartiennent a la Phrygie ; pour Miiller 1855 :
68-69 seul le deuxi¢me territoire appartient 4 Ia Phrygie.

Miiller 1855 : 69 ; Peretti ,1963 ::40-41 ; Marcotte 1990 : 30-33. Debord 2001 : 139 ; contra Briant
2001 : 123-124 pour qui Gve et kKatm « désignent d’abord et uniquement la vision que les Grecs
ont de la répartition spatiale entre la cote et I'intérieur. Selon F. Prontera 2003 : 125 Popposition
K61 - avo refléte un systéme relatif d’orientation et de localisation héritée de la tradition de la
géographie cotiére de la Méditerranée.

102
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le paraliéle. Mais le récit de Xénophon - implication de Skepsis, Néandreia et
Kébréne dans Phistoire locale de la fin du V¢ et du début du IV€ siécle - pour-
rait étre une autre source d’inspiration du rédacteur anonyme.

Etait-il conscient de mettre en valeur un cadre achéménide lorsqu’il inscri-
vait le temps nécessaire 4 la traversée de I'espace phrygien ? Aucune allusion
directe a ce cadre ne permet de dater le document de la présence achéménide.
Est-ce le filtre qu’a imposé le rédacteur a ses sources, qui elles en traitaient
peut-étre, qui explique ces sous-entendus ? Tout cela reste pure hypothese
en Détat actuel de nos connaissances littéraires. Il est préférable de considérer
que la transmission de cette partie de I'ceuvre a été altérée plutot que d'y re-
chercher une influence du découpage administratif perse.

Ce paragraphe est de évidence amputé d’une partie de son texte original.
Avec I'expression TTapamiovs ... and ... uéxpig de la fin du paragraphe 96 un
comput en jours de navigation était fourni de la méme maniére que pour les
paragraphes 67, 92, 98, 102. P. Arnaud indique que « pour des régions peu
fréquentées, ou d’exploration récente, les géographes anciens ne se hasardent
pas a avancer des distances chiffrées : ils reviennent d’ordinaire a l'expression
de durées, faute de moyennes bien établies ». Le Ps.-Skylax pourrait donc avoir
puisé son information dans un document assez ancien (Arnaud 1993 : 225).

Les cités éoliennes de la Troade. Pour expliquer la présence de celles-
ci, il faut supposer que la source du Ps.-Skylax est un auteur favorable a la
domination éolienne dans ce secteur. Ephore en particulier ? La remarque
de Thucydide montre, au contraire, que dans le monde littéraire au moins
il existait une version éolienne bien implantée. Mais la rigidité frontalieres
n’a aprés tout que peu a faire avec la réalité du terrain. Ainsi, et bien que les
exemples appartiennent a I'époque hellénistique, deux inscriptions issues
de la Confédération d’Athéna Ilienne - texte de la ville de Parion et décret
de la Confédération pour Malousios de Gargara proposé par un citoyen de
Lampsaque — montrent que cette structure politico-religieuse déborde les li-
mites de la Troade, lieu d’implantation de la cité d’Ilion. Les délégués sont ve-
nus, lors de la convention de 77 a.C., d’Ilion, d’Alexandrie de Troade, d’ Assos,
de Skepsis, de Dardanos, d’Abydos et de Lampsaque. Une troisieme inscrip-
tion indique que la frontiére de la Troade pouvait étre placée plus loin & I'Est
avec I'incorporation de Myrleia. L. Robert écrit a ce sujet : « Cet intitulé est trés
important pour I'extension de la Confédération dite ‘de Troade’. On apprend
quelle s’est étendue hors de ce pays, dans la Propontide, au-dela de Parion,
puisque sont nommées les villes de Chalcédoine (1. 16) et de Myrleia (1. 18).
Cette derniére, colonie de Kolophon, était située sur la rive sud de la Propontide
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[...]. Pour cette ville, on pourrait penser que I'on a utilisé, pour la rattacher aux
villes de Troade, une tradition poussant la frontiére de ce pays jusque-la. [...]
Il y eut donc propagande pour agréger au culte de '’Athéna d’Ilion méme des
villes éloignées, dans la direction de I'Hellespont. Nous comprenons alors trés
bien que la Confédération n’ait jamais mis ‘la Troade’ dans son titre ; ce sont
«les villes qui participent au culte », « les Iliens et les autres villes » ... ».193

Conclusion

L’étude des paragraphes 93 4 96 montre que le rédacteur a une bonne
connaissance de la géographie locale, malgré 'absence d’une description oro-
graphique compléte et de quelques cités cotiéres. Les sources qu’il compile lui
permettent de proposer une carte ‘a jour’ dont les données sont assez bien as-
surées. Mais la présence de maladresses et d’erreurs dans ces paragraphes laisse
penser que P'auteur n’a pas dii fréquenter assidéiment la région ; il ne I'a peut-
étre jamais visitée. Ces errements concernent en particulier la présentation de
I'Hellespont dans laquelle la confusion nait de l'emploi de sources sinistrogyres
alors que les données sont distribuées de maniére dextrogyre.

L’auteur anonyme affiche une prise de position sur certaines questions lo-
cales sans pour autant sortir des chemins tracés précédemment. On pensera
a la délimitation des espaces mysien et phrygien, I'affirmation d’une ethnie
phrygienne maritime, I'existence de cités éoliennes en milieu troadien, la pla-
ce de 'Hellespont dans I'espace nord-ouest anatolien. Cela souligne aussi la
richesse et la diversité des ceuvres consultées, mais que nous avons grand pei-
ne a définir avec exactitude. De ce fait, il n’est pas possible de dater la rédac-
tion de ces passages méme si deux événements - disparition d’Olbia au profit
d’Astakos en 435 (?) ; Brylleion devenant Myrleia vers 330 - indiquent que des
documents de ces périodes ont été exploités. On ne peut séparer les données
héritées du passé, qu'une compilation (impliquant I'interprétation et 'extra-
polation) a mises en lumiére, et la réalité contemporaine de la rédaction. Les
connaissances géographiques de la cote sont acquises depuis longtemps et
I'intérét des auteurs pour les relations entre les Hellénes et 'empire achémé-
nide a permis de diffuser plus largement ces connaissances auprés des élites.
Nous ne sommes pas ici en Terra incognita.

I reste que cette compilation de géographie demeure atypique au sein de
la littérature antique survivante tant dans sa démarche que dans ses objectifs.

103 The. 7.57.5 : Ténédos cité tributaire éolienne ; 4.52.3 et 8.108 : Antandros population éolienne.
Robert 1966 : 19-20; 31-32.
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Seaboard Phrygia, Hellespontic Phrygia, Satrapy of
Hellespontic Phrygia and Pseudo-Skylax

The periplous allotted a long time to Skylax of Karyanda, now called the PS-
Skylax, is a text which it is difficult to classify. This work is connected rather
with a compilation carried out starting from different sources and of various ti-
mes and cannot be regarded as a real tour. We suggest approaching some points
of this book in order to offer tracks of research on paragraphs 93 to 96. The
study of these four passages, which present the coast between Mysia and Aeolid,
shows that the writer has a good knowledge of the local geography, in spite of the
absence of a complete orographical description and of some coastal cities.

The sources which it compiles make it possible him to propose a chart up to date
which the data are rather well assured. That underlines also the wealth and the
variety of the consulted works, but that we have large pains to define with exacti-
tude. It is also impossible to date the editorial staff of these paragraphs in spite of
the disappearance of the city of Olbia for the benefit of Astakos into 435 (?) and
the hypothetical change of the name of Brylleion in Myrleia towards 330 (?).
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Annexe n° 1 : Linstabilité politique dans le Nord-Ouest anatolien entre 411 et 405.

197

Référence I Cité I Sparte/Pharnab [ Athéni
Situation en 411/0!
Xén., Hell., 1.1.13 Proconnése *
The. 8.62.1;107.2 Abydos Derkylidas
Id. Lampsaque 1=Derkylidas 2
Xén., Hell, 1.1.13 Parion *?
Thec. 8.107.1 Priapos 1 2?
The. 8.101.3 Rhoiteion Zénis / Lacédémoniens ?
Id. Sigeion Zénis / Lacédémoniens ?
Xén., Hell., 3.1.17 Kébréne Zénis (2)
Xén., Hell.,, 3.1.13 Hamaxitos *
Id. Larissa *
Id. Kolonai *
The. 8.101.3 Autres cités? *?
IG, I3, 100 ; Xén., Hell,, 3.1.16 Néandreia 1 123
Id. Skepsis 1 1?2
Xén., Hell,1.1.4;3.1.16 Tlion* 1
Thc. 8.104.2 Dardanos Zénis ? / Lacédémoniens
The. 8.108.4 ; Xén., Hell., 1.1.25 Antandros Tissaphernes puis *
Situation en 410/9
Xén., Hell.,, 1.3.1 Proconnése *
Xén., Hell., 1.2.15 Lampsaque *
Xén., Hell., 1.2.16 Abydos *
IG, I3, 100 ; Xén., Hell., 3.1.16 Néandreia 2 Zénis® 1
Id. Skepsis 2 Zénis 1
Xén., Hell., 3.1.13 Kolonai Mania
Id. Hamaxitos Manija
Id. Larissa Mania
Situation en 409/8
Xén., Hell., 1.3.1 Proconnése *
Diod. 13.68 Toutes lez :liltféz g;(i’;—slellespont "
Situation en 405/4°
Xén.,, Hell., 2.1.18-19 Lampsaque 2 1
Xén., Hell,, 2.1.18 Abydos *
Xén., Hell., 2.1.17 Troade de 'Ouest *
Xén., Hell., 2.1.10 Antandros *
Xén., Hell., 2.1.17 Cote d’Folide *

1- Les chiffres ‘1’ et 2" donnent l'ordre d'occupation de la cité par les Athéniens et les alliés lacédémo-perses.
1/3 signifie que I'occupation lacédémo-perse s'est faite en premier en 411 dans la cité. Mais la méme année,
les Athéniens I'ont reprise avant de la perdre & nouveau. Létoile signale le groupe (Sparte/Pharnabaze ou
Athéniens) dominant fa cité pour 'année en question. Afin d‘alléger le tableau, nous ne reprenons pas sys-
tématiquement les cités qui restent dans le méme camp d’une année sur ['autre et nous ne retenons que
les événements en rapport avec les cités du Ps.-Skylax.

2- Celles entre Larissa et Achilleion, en tout cas au sud de Sigeion.

3- La situation géographique de Néandreia et de Skepsis laisse supposer qu'eiles sont sous contréle perse.
Athénes domine-t-elle ces villes le temps d'enregistrer un paiement ?

4- Lewis 1977, 128, n. 123 propose la date de 410 pour sa capture.

5- C'est vers 409 que nous plagons la mort de Zénis. Sa femme doit conquérir d'autres cités peu de temps

apres.
6- Avant la bataille d’Aigos-Potamoi. Aprés la victoire, Lysandre s'occupe de faire passer les cités détenues par
les Athéniens dans son camp ; Xén., Hell,, 2.2.1-5.
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New Results on Middle Bronze Age Urbanism in
South-Eastern Anatolia: The 2004 Campaign at
Tilmen Hoyuk

Nicold Marchetti

Peuple de Phrygie

After the first excavations between 1959 and 1972 by Bahadir Alkim and his
team (Duru 2003), a renewed joint Turkish-Italian project has been started in
2003 with the aim of better studying the urbanism of this 5 hectares large site
(fig. 1) and of obtaining a detailed chronological seriation for its monuments
and material culture, also setting it into its regional framework and contributing
to the historical framework of south-eastern Anatolia and northern Syria dur-
ing the 274 mill. BC (Marchetti 2004; id. 2005a; id. 2005b). The site was most
likely the capital of a small kingdom: its ancient name remains unknown, the
identification with Zalbar being just a hypothesis' (Forlanini 1985: 54-56).

Beshikos

Phrygie

Proconnesos

f The second season of excavations and surveys of the renewed joint
: i Turkish-Italian project at Tilmen Hoyiik took place in september-october
2004:2 the main aims of the season were to continue the exploration of the
284 mill. BC public sector along the southern flank of the acropolis, already
begun in 2003, and to begin the exploration of the lower town, thus far virtu-
ally untouched, if one excludes the casemate fortification system.

Proconnésas
+Priapos

Elaphonnésos ?

" Pation

’ ( T For a synthetic discussion about Anatolian urban structures see Naumann 1971: 212-213, figs. 278
and esp. 293 for Alisar Hoyiik; the town of Tilmen, however, is more closely related to Old Syrian
urban patterns, on which see below (see also Marchetti 2006).

2 Thanks are due, for their financial support, to the Alma Mater Studiorum-University of Bologna
and to the Italian Ministries for Education, University and Scientific Research (FIRB projects)
and for Foreign Affairs (DGPCC directorate). To my colleagues Refik Duru and Giilsiin Umurtak
(Istanbul University), Hamza Giilltice and Fatma Bulgan (Gaziantep Museum) I express my warm-
est gratitude for their unfailing advice and support. I am also deeply grateful to the colleagues of
the General Directorate for Cultural Heritage and Museums in Ankara, to the Representative from
Gaziantep Museum, Burhan Balcioglu, and to the other colleagues from this same institution,
Mehmet Onal, Ahmet Beyazlar and Taner Atalay. The Governor of Gaziantep (Liitfiillah Bilgin)
and the Gaziantep Bityiiksehir mayor (Asim Giizelbey), together with Islahiye Kaymakam (Bekir
Yilmaz) and the commanders of the Army, Jandarma and Police corps of Islahiye, have made us the
honor of a visit to the excavations in octoger 2004, as well as constantly helping the Expedition dur-
ing its stay. The participants to the 2004 season were archacologists Benedetta Panciroli, Alessandro
Colantoni, Luciano Cuccui, Luisa Guerri, Marco Baldacci, Alessia Bontempo, Niliifer Sayit, Sinem
Ustiin, Tugba Glingdr, restorer Elisa Spagnoli and topographer Massimo Zanfini.
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The new topographical survey of this 5 ha site has been completed with
the aid of a total station (fig. 1), obtaining also a 3D model.3 Among the main
topographical features of the town one can note, in the western lower town,
the depression (perhaps an open area) to the south-west of gate K-2 and the
ridge extending to the south from the lower flanks of the acropolis towards
K-3, on which Temple M is located. The northern and eastern lower town
must have been little more than a corridor between the outer and the inner
fortification walls, while there was more space to the south of the acropolis.
The survey of previously excavated (still in progress, see fig. 2) and newly dis-
covered monuments highlights articulated patterns of urban planning, with
features such as a monumental public sector extending from the southern
acropolis (areas A, E) to the southern lower town (M) and an inner functional
differentiation of the acropolis (fig. 2).

Work was continued in all the areas excavated in 2003 (A, C, H, E; fig. 4)
and two other new areas were opened on the acropolis north and the lower

town west respectively (L, M). The description of the main results obtained in
2004 follows.

In the MB II Royal Palace A, the eastern walls (W.30 and W.26) of the
palace were further exposed towards the south, where they are only preserved
at foundation level. The southernmost room (L.34) is almost completely lost
due to erosion and to a Roman superimposition cutting through the east
boundary wall W.30. In the adjoining building (Residency C) three soundings
were dug in the northern row of rooms (see fig. 2, where they are numbered
1-3), revealing a sequence spanning early MB I to MB IIA. Below .82, to the
west, there was a sequence of outer surfaces (L.414 and L.430) dating from
MB IIA down to MB I. Below L.74 (fig. 3), in the middle section of the build-
ing, there was a large pit filled up with stones, covering a levelling fill for the
construction of Residency C, which in turn covered an early MB II pit cut-
ting into MB I levels. Below L.72, to the east, a wall (W.429) and a MB I floor
(L.442) below it were exposed. Thus a foundation not earlier than the end of
MB II has been confirmed for Residency C, while no new elements could of
course be obtained (because of the loss of floor levels) about its abandonment

3 For the previous topographical plan, drawn by Ferit Koper, see Alkim 1962: plans I, ITI; Duru 2003:
pl. 1. Besides an obvious greater precision, in the new plan one can also note, for example along
the southern flank of the acropolis, the dump from the Turkish excavations carried out in the six.
ties (fig. 1). An attempt has been made to create a plan without the excavation areas (lack of meas-
urements therein has been compensated by probability calculations). The absolute elevations and
the UTMWGS84 grid (in figs. 1 and 2 respectively) were determined by Gabriele Bitelli and Luca

Vittuari of the Faculty of Engineering of the University of Bologna (see instead Alkim 1962: plan IV,
for an old set of elevations).
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(its reconstruction still visible in various spots must in any case be dated to
the developed LBA).

Fortress H, discovered in 2003, was completely excavated (fig. 4 to the
right), also identifying the prosecution of the fortiﬁc.ation wa}ll towards the
north, protecting the base of the acropolis (identical in technique to W.3O4i
connecting the palace and the fortress; fig. 5).* The LB I date for the fina
phase of the building estabilished in 2003 was strengthened through the re-
trieval of abundant new pottery materials in rooms L.333 and L.337.

In Area E a series of floors spanning MB I and MB II was excavated in
front of Building E to the north (in the so called porch; fig. 6). Tl.le lower .ﬁll
(F.462) has yielded MB I pottery. This stratum is covered by a grayish levelling
fill (F.461), a surface covered with sherds and pebbles (F.468) and by a pav.ed
floor (L.454): all of them gave (early) MB II pottery and are‘connec_ted with
the rebuilding of the monument (a third construction ph‘ase is scagtlly docu-
mented and must perhaps be connected with the rebuilding of Re81denc¥ C).
It seems now certain that Building E was already in ruins and partly subsided
when in Hellenistic times its rooms were cleared and, at least in 1278, a fur-
nace (which presumably underwent clearing at regular intervals) was made
plastering the faces of the ruined walls (fig. 7).

In Area L a rectangular building eroding on the surface was excavated (fig.
8), revealing various building phases within the MB-LB p'er1ods. The upper
phase dates from LB I and represents a repair of the preceding MB II bulldlng
(with an installation made of stones covered by hardened clay), which had
been rebuilt on the same plan as the earliest building. The latter was destroyed
by fire and on its floor (L.524) a pottery assemblage da.ting‘ from the EB—MB
transition (in fact it can be taken to define the very beginning of the MBA in
the region) was retrieved (fig. 9). An extension towards north—wes“;t uncoverc?d
a Hellenistic house built over another building contemporary with the main
one. A peculiar feature of the main building is represented l?y a buttress along
the northern wall (W.508), which was rebuilt as such du?lng‘ the last phas'e:
although certainly a significant feature, its interpretation is still problematic,
since the building does not seem to have ever been a temple.

In the lower town west (Area M), where some alignments of massive boulders
were noted in 2003, a temple in antis — with at least two building phases between
late MBA and early LBA — was discovered (figs. 10-11). It faces south as most Old

4 W.304 was excavated in 2003, although its outer face was already exposed in the sixties; see Alkim
1968: pls. 145-146; Duru 2003: pl. 15.
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Syrian temples (Matthiae 1989: 160, 312-313). It is built with a very monumental
masonry and has an outer buttress on the northern back wall. A paved courtyard
with some installations opens in front of the temple. The temple measures c. 10
x 13.5 m; in front of the entrance wall (W.564) a large stone slab serves as door
sill (L.583). The western long wall (W.572) is much damaged, while the northern
and eastern ones (W.569 and W.570 respectively) are well preserved. A basalt
stela was discovered in the cella, although in a superficial layer: it depicts a high
dignitary in front of a male god (possibly Haddu) and must date to the end of
the MBA (i.e. to the late Old Syrian period according to art historic terminology)
because of several iconographic details (fig. 12; for a detailed discussion of the
stela see Marchetti in press). A fragmentary stone basin was found in the same
superficial layer. The outer courtyard is paved with flat stones of various dimen-
sions. Several phases are documented in it: on the lowermost one, a basalt piece
of furniture, probably ritual (a basin on a squared foot; fig. 13), was found. Later
phases are represented by two high platforms in the corners of the courtyard
(on top of one of which there is a large monolithic basin with its trough opening
into a passage through the temenos, of which three sides have been excavated
thus far). Among the small objects retrieved, noticeable are a few possible stone
weights (fig. 14),% two fragmentary crucibles and the fragment of a multi-sided
mould (fig. 15), indicating that smelting activities took place in the nearbies (no
slags were, however, actually found in the temenos area).

Some final remarks may be devoted to Old Syrian urbanisms (see Marchetti
2006 for further details). Most of the royal palaces are located on the acropolis,
although at Ebla they are attested also in the lower town. While they are not
in the immediate nearbies of a gate, palaces are usually built next to a temple,
thus stressing spatially the connection between royal office and divine sanc-
tion. However, the two are usually not in a direct relationship, the entrance
to the palace being in fact from a different direction in respect to that of the
temple. Two features seem characteristic - according to this new analysis - at
the same time of Old Syrian palaces: the reception suite and the throne room.
Both continue to be documented in LBA palace architecture, where however
the former may directly be incorporated into the main facade of the building,
thus giving origin to the so called bit khilani, although the direct connection
between these two rooms - characteristic for this architectural typology — will

5 Carlo Zaccagnini (p.c.) preliminarily suggests the possibility that the weight of fig. 14, although of an
unusual shape, represents three shekels according to the Mesopotamian weight system (8.4 grx 3 =252 gr).

6 At Tilmen, Palace A abutted on the southern flank of the fortified acropolis, next to Building E (a pos-
sible early temple) and Fortress H, while Residency C was built against the palace at a later stage. A
square opened in front of the palace and a cobbled street arrived there from the monumental stairway
K5 (connecting the acropolis and the lower town), in front of which there was the main city gate K1-K6
through the casemate walls of this ancient capital (Duru 2003: 57-59, figs. 4, 8, pls. 18-20, 22-23: 1).
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only be made in the Iron Age, when the topographical unitY. of palaFe agd
temple will in many cases continue to be present, as well as the installations in

the throne room.”

The site of Alalakh in level VII exhibits a rampart with a city gate leading
probably into a square, where the ensemble of palace and temple was located
(Woolley 1955: 91-106, fig. 35). At Ebla the excavations revealed a complex ur-
ban scheme (Matthiae 1989): from the circuit of the rampart fort{ﬁc§t1ons (?ne
could enter through four city gates into the town, in which the main c1rcqlat10n
seems to have been with streets connecting the gates and running approximate-
ly north-south and east-west if one judges from the sides where the entrance to
the main buildings are located: palaces P and Q were probably enter'ed from the
west. The pairing of the palaces with sacred precincts to 'Fhe south is notewor-
thy: the deities worshiped there seem in fact connected with the different func.—
tions of the palaces (Matthiae 1986; id. 1991). This unity of palace and temple is
also found, during the MBA, in Anatolia at Kane$ (Ozgug 2003: figs. 8, 10, 75)
and in Mesopotamia mainly at Ur, Mari, E$nuna and Larsa (Margueron 1982:
156-418, figs. 106-296; see also Matthiae 2000: 28-29, 78-82, 130).

Finally, it must be pointed out that the ancient sitfe of Tilmen Héyiik can
only be understood within its regional framework: an intense program of lan-
dscape archaeology is being developed through Femo'te sensing at B.olog‘na
University, while an assessment of the archaeological risk of the area is being
developed together with Gaziantep Museum in order to proceed to protec-
tion and enhancement operations.®

Dr. Nicold Marchetti

Dipartimento di Archeologia,

Alma Mater Studiorum - Universita di Bologna,
Piazza S. Giovanni in Monte 2,

40124 Bologna, ITALY
nicolo.marchetti@unibo.it

1971: figs. 551, 611) and
7 Compare, for example, the palace and temple of Tell Taynat (Naumann
ro%mpKZ in the Lowle)r Palace at Sam’al (Naumann 1971: fig. 549), respectively.

i tly Duru
8 iti carried out by B. Alkum (for a sketch map of which see most recently |
Izr(l)(;ifc}:)tllg; ta(i ttl}ll: es;lzlv g%,the volume), ()Ycher smaller archaeological sites around Islahiye, not prev101(1isl§
documented, have been noted (some of which are actuﬁlly elnd'fmgleredlz: fall (:}f1 thIesrlg ﬁ;ﬁdv;(ﬁ lg}e] rIe;ozr0 064
ted within a forthcoming project of an archaeological park for the £ ,
;?Spg;:ttgsyewo‘;qks for the archaeologgigal park of Tilmen Héyiik have been carried out at the site.
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Fig. 3

Sounding no. 2

in room L.74 of Residency C,
from east, MB Il

Fig. 4

Photoorthorectified aerial
view of Buildings E, A, C
and H,MBII-LBI

Fig.5
View of wall W.30

of Palace A (left),

binding wall W.304

(in the middle), walls W.132
(right foreground) and W.305
(going uphill), room L.308 of
Fortress H (right background)
from south, MBIl -LBI
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Fig. 6

View of Building E from
north-west, MB I-Il:

in the foreground the
sounding along the
northern main facade
(the large basalt

block is the fallen
corner stone of the
MB li rebuilding), with
paved MB |l surfaces
immediately behind to
the east

Fig.7

The furnace in room
L.278 from east,
Building E: note the
burnt cracked plaster
over the foundation
walls of L.278 and
the reexcavated fill

in the middle

Fig. 8

View of Building L from
south, MB I-1I:

in the foreground

an LB linstallation

30 m_,

20 m_;

10 m_
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Fig.9

The transitional EB-MB
pottery assemblage
retrieved on the floor of
1.524 from the first phase
of Building L

Fig. 10 o
Photoorthorectified aerial view of Temple
M (left) and its temenos area (right), MB Il
(the X marks the spot where

the stela has been found)
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Fig. 12
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e

View of Temple M from south-west, MB Il: in the foreground the southern end of wall
W.572, to the right wall W.564

Late Old Syrian stela TH.04.M.100 immediately after its recovery in the cella of Temple M,
from west; in the background, the acrapolis

Fig. 13
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in TH.04.M.99, MB Il Fig. 14  Possible stone weight TH.04.M.9
Basalt basin g e 900 Ml

Fig. 15
Stone multiple mould TH.04.M.95
with traces of burning, MB If
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Kult und Prunk im Herzen Hattis -
Beobachtungen an frithbronzezeitlichem
Zeremonialgerit aus der Nekropole von
Kalinkaya/Toptastepe, Provinz Corum

Thomas Zimmermann

Die reiche Bronze- und Edelmetallindustrie Zentralanatoliens vor seiner
hethitischen Uberprigung im zweiten vorchristlichen Jahrtausend ist v.a.
durch die spektakuliren Graber der Nekropole von Alaca Hoyiik einschla-
gig dokumentiert. Die ins spite 3. Jahrtausend v. Chr. datierten Gréber ent-
hielten einen bis dahin nur aus den Konigsgrabern von Ur in Mesopotamien
bekannten Reichtum an metallenen Formen und Legierungen, was weitrei-
chende Folgen fiir die Interpretation des sozialen und kulturellen Gefiiges
Inneranatoliens an der Schwelle zum 2. vorchristlichen Jahrtausend nach sich
zog: Kénnen einige der in den ,Fiirstengribern“ vorgefundenen Schmuck-,
Gefif- und Waffenformen noch einigermafien iiberzeugend mit mesopota-
mischen Stiltraditionen in Verbindung gebracht werden (Maxwell-Hyslop
1971: 44-45; Ozgiig - Temizer 1993: 622-624; Miiller-Karpe 1995: 312), so
lasst sich der Formenkanon von abstrakten wie theriomorphen »Sistren® bzw.
_Zeremonialstandarten® weitaus schwieriger verorten. Vermutungen, deren
Motivschatz kénne unmittelbar von der kaukasischen Maikop-Kultur beein-
flusst worden sein (Maxwell-Hyslop 1971: 46-47; Akurgal 1989; Bilgi 2003: 56-
57), miissen aufgrund chronologischer Diskrepanzen eher abschlagig beurteilt

Das Manuskript wurde im Juni 2006 abgeschlossen. Mein aufrichtiger Dank ergeht an Frau Prof. Dr.
Aliye Oztan, Ankara Universitit, sowie Herrn Direktor Hikmet Denizli, Museum fiir Anatolische
Zivilisatonen Ankara far die Genehmigung der Fundbearbeitung, sowie an Herrn Ben Claasz
Coockson, Bilkent Universitit Ankara fiir die Anfertigung der Fotographien. Herrn PD Dr. Tayfun
Yildirim, Ankara Universitit, sowie Frau Belma Kulagoglu, Museum fiir Anatolische Zivilisationen
Ankara danke ich herzlich fiir wertvolle Literaturhinweise.

Auf eine funktionale Diskussion dieser ,Standarten® sowie auf Anmerkungen zu ihrer spekulativ
transzendentalen” Bedeutung soll in diesem Beitrag weitgehend verzichtet werden; vgl. dazu in
Auswahl die einschldgige Literatur (Orthmann 1967; Borker-Klihn - Krafzik 1986; Korfmann 1986;
Ozyar 2000; Mansfeld 2001; neuerdings dazu auch Baltacioglu 2006) — anzumerken ist jedoch, dass
die bereits von W. Orthmann vorgebrachte Theorie der Wagenaufsitze (Orthmann 1967) jiingst
erneut von G. Mansfeld aufgenommen wurde (Mansfeld 2001: 25-52).
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werden: ein Grossteil der tiergestaltigen Maikop-Standarten datiert gut ein
Jahrtausend frither als die Funde aus den Alaca-Kistengribern (vgl. Chernykh
1992: 67-69). Dennoch lisst sich eine Beziehung zum Kaukasusgebiet nicht
leicht in Abrede stellen, da reiche Kurganbestattungen aus Armenien und
Georgien 2.T. erstaunliche Ubereinstimmungen in Ausstattung und speziell
der Anordnung abstrakter und theriomorpher ,,Standarten® im Grabkontext
suggerieren (vgl. Mansfeld 2001: 25-52). Da jedoch die relativen wie abso-
luten Chronologien speziell fiir das fortgeschrittene dritte vorchristliche
Jahrtausend in den jeweiligen anatolischen Nachbarregionen noch mit gros-
sen Unsicherheiten und Diskrepanzen behaftet sind (vgl. Bertram 2005), soll-

ten derart weitgehende Schluf$folgerungen vorerst nur eine Arbeitshypothese
bleiben.

Weitere in den letzten Jahrzehnten bekannt gemachte Sistren und the-
riomorphe Bronzefunde, vorwiegend aus dem nérdlichen Zentralanatolien
(v.a. der Region um Corum-Tokat-Amasya mit den durch Raubgrabungen
weitgehend zerstorten Nekropolen Oymaaga¢ und Goller), zeugen jedenfalls
von einer regen Umsetzung der aus Alaca Héyiik bekannten Symbolwelt in
der spiten Frithbronzezeit Inneranatoliens (vgl. Ozgii¢ 1980: Taf. 2-4; 11-
12) (Abb. 1). Die wenigsten dieser Funde stammen jedoch aus archiologisch
beobachtetem Zusammenhang. Zumeist handelt es sich um Material aus
Museen (vgl. Muscarella 1974: 122 (Miniatur“standarte mit Bullenpaar);
de Jesus 1980: 430 Abb. 24; 468-469 Taf. 15; 472-473 Taf. 17 (zoomorphe
Standarten)), dem Kunsthandel (z. B. Kellner 1996), oder um konfiszier-
te Objekte mit z.T. widerspriichlichen Fundortangaben (Muscarella 1988:
400-403; Abb. 527.528.530), so daf} sich aufler den Funden aus Alaca Hoyiik
und einer versprengten ,,Standarte“ mit Hirschdarstellung aus einem Grab
der Nekropole Balibag: (Siiel 1989: 150; 163 Abb. 20) strenggenommen nur
die Figurinen sowie das abstrakte Standartenfragment aus Horoztepe einem
geschlossenen Grabkomplex zuweisen lassen (vgl. Ozgiic/Akok 1958: 17-20;
Taf. 2,4;7,2; 9,1; 11:14,1; Zimmermann 2005: 468-470).

Die jiingst begonnene Analyse der Grab- und Siedlungsfunde aus
Kalinkaya-Toptastepe, Provinz Corum, erlaubt es nun, einige weitere
Metallfunde der Kategorie ,,Kult- bzw. Symbolgerit” sicher zu verorten. Es
handelt sich hierbei um eine abstrakte Bronzestandarte sowie zwei bronzene
Stierstatuetten (Abb. 2-4), deren sehr unterschiedliche technische Ausfithrung
eine nahere Betrachtung lohnenswert erscheinen lisst.

Derlediglich 3km nordwestlich von Alaca befindliche Fundplatz Kalinkaya-
Toptastepe wurde 1971 und 1973 in zwei kurzen Rettungskampagnen
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untersucht, um der durch massive Raubgrabungen verursachten Zerstérung
des Sieldungshiigels sowie v.a. des unmittelbar am Abhang des Toptastepe
gelegenen Griberfeldes Einhalt zu gebieten. Eine erste Auswertung der Funde
und Befunde bestitigt die bereits vom damaligen Grabungsteam festge-
stellte, hauptsichlich chalkolithische und friihbronzezeitli‘che Nu.tzung des
Toptastepe. Belege fiir jiingere Aktivititen erschopfen sich in wenigen, wohl
mittelbronzezeitlich zu datierenden Einzelartefakten (Zimmermann 2006).

Die am siidlichen Abhang des Toptastepe befindliche friihbron.zezeit-
liche Nekropole besteht vorwiegend aus Pithosgribern, aber auch einfache
Erdbestattungen sowie Steinkisten konnten in den beiden Rettungskampagnen
dokumentiert werden (Zimmermann 2006).

Stierstatuetten

Eine kleine bronzene Stierfigurine (Abb. 2a) stammt aus dem bereits t'eq-
weise zerstorten Erdgrab M-C-73 und wurde zwar auf8erhalb, laut der origi-
nalen Grabungsdokumentation jedoch in unmittelbarer Néhe der Grabgrube
aufgefunden, was eine direkte Zugehorigkeit aufier Frage stellen sollte.

Stierstatuette, Inv.-Nr. 100-71; Gewicht 282,8 g; Bronze, Patina che-
misch entfernt3; rohrenférmiger Kérper; Horner, Maul, Gliedmassen
und Schwanz plastisch angegeben.

Besonders auffallend ist sofort die ausgesprochen nachlassige Formgebung
und Behandlung der gussrauhen Oberfliche. An vielen prominentfen Stellen
wurden Gufigrate nicht entfernt (Abb. 2b-d), Korper, Kopf und Ghedma.Ben
wirken eher nach dem Vorbild einer Tonfigurine als zoomorphen Plastiken
aus Metall modelliert. Vorder- wie Hinterldufe des Stieres sind grotesk ab-
gewinkelt und kaum nachbearbeitet, so dass nicht entschieden werden kann,
ob urspriinglich eine Plattform oder ein Zapfen zur Befestigung der Statuette

vorgesehen war.

Insgesamt gewinnt man den Eindruck, dass hier kein kun.diger, efrfahr?—
ner Bronzeschmied am Werk gewesen sein kann. Die kleine Stierplastik repé-
sentiert eher einen (misslungenen) Versuch, die zoomorphen Figurins:n aus
Alaca Hoyiik zu kopieren, ohne deren technische Meisterschaft zu erreichen.

3 i ise wurde ein Grofteil der aus Kalinkaya stammenden Bronzen in den siebziger
ﬂﬁiﬁﬁﬁﬁ?ﬁ: gereinigt, was die Zerstérung der schﬁt?en'den Patina sowie te}lw}?lse SUCh .deklr 0;1-
ginalen Oberfliche zur Folge hatte. Mogliche Spuren beispielsweise von organisc ell; Lr;vxtrlc Fdegr;
wie sie z.B. an Metallfunden der weiter westlich gelegenen Nekropole Resuloglu bc}:lo achtet we
konnten (vgl. Yildirim 2005: 201 Abb. 11) wurden somit unwiederbringlich vernichtet.
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Auf vollig anderem Nivau ist die zweite Stierfigurine aus Kalinkaya ange-
fertigt (Abb. 3a). Zwar wurde sie von Dorfbewohnern nach offiziellem Ende
der ersten Sommerkampagne von 1971 unsachgemiss geborgen, konnte aber
sichergestellt und in die Kalinkaya-Sammlung des Museums fiir Anatolische
Zivilisationen in Ankara eingegliedert werden.

St{erstatuet‘.[e, Inv.-Nr. 33-1-72; Bronze, Patina erhalten; Hérner, Ohren,
Nustern, Gliedmassen und Schwanz (plastisch) angegeben; Kennzeichnung
der Augen mit silbrigem (Silber-/ Arsen-?) Uberzug.

Zwar ebenfalls kleinformatig, so hebt sich dieses Exemplar in fertigungs-
technischer Hinsicht doch deutlich von der eingangs besprochenen Figurine
ab. Kopf und Koérper sind sauber ausgearbeitet, Details wie Ohren und
Nistern angegeben. Vorder- und Hinterldufe laufen triangulir aufeinander
zu und sind an den Hufen miteinander verbunden, um dhnlich wie bei einigen
Standarten aus Alaca mit einem Zapfen auf einer Handhabe oder einem gros-
seren Objekt befestigt zu werden. Besondere Aufmerksamkeit verdient die
Si'lber— oder Arsenauflage, mit der die Augen des Stieres angegeben sind. Bei
dieser Legierungstechnik, die hohes guf3- und schmiedetechnisches Kénnen
erfordert, wird zunéchst eine diinne Paste Arsenoxid auf die gewiinschten
Stellen aufgetragen. Danach wird das Objekt mit Holzkohlenpulver eingerie-
ben und kurz bis zur R6tung der Bronze erhitzt. Nach Erkalten des Metalls
werden die mit Arsenoxid beriebenen Stellen poliert und so der gewiinschte
silbrig scheinende Effekt erzielt (Eaton - McKerrell 1976: 175-176). Ein gu-
tes Vergleichsstiick stammt beispielsweise aus Alaca Héyiik Grab ,,K*, des-
sen Ausfithrung und Proportion sich gut mit unserer zweiten Stierplasti’k aus
Kalinkaya vergleichen lassen (Kosay 1951: Taf. 173) (Abb. 3b).

Abstrakte Standarte (Abb. 4a)

Bei dem dritten und letzten Fund aus Kalinkaya, der dem Spektrum der

Prest‘ige-, Kult- oder Zeremonialgegenstinde zuzurechnen ist, handelt es sich
um eine abstrakt gestaltete ,,Standarte”.

Abstrakte Sjcanda.rte, Inv. Nr. 19-71; Bronze, Patina erhalten, kreisrunder
Rahmen mit drei rechteckigen Vorspriingen, Innenfliche mit grobem

Gi.ttermotiv, Gabel- bzw. Y-formige Handhabe mit knopf- oder schuhfor-
migem Abschluss.

Das Ol?jekt konnte zu Beginn der ersten Rettungskampagne 1971 aus dem
Aushub eines durch Raubgrabung bereits teilweise zerstdrten (Erd?)grabes
geborgen werden. Die Standarte wirkt einmal mehr grob gefertigt, wenn auch
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ohne die bei der ersten Stierfigurine festgestellten Nachlissigkeit. Die drei auf
dem ,,Rahmen® mitgegossenen Fortsatze finden sich in gleicher Weise an der

einfachen abstrakten Standarte aus Grab ,,C* von Alaca Héyiik (Kosay 1938:

Taf. 101,M.C. 32) (Abb. 4b), sowie aufwindiger durchbrochen gearbeitet an

dem mit Klapperblech versehenen Sistrum aus Grab ,D* (Kosay 1951: Taf.

154 rechts oben). Das zentrale Motiv mag ein simples, abstraktes Gittermotiv

darstellen; das bei weitem interessanteste und wichtigste Detail ist jedoch die

Gestaltung der Handhabe: Anders als bei einem Grossteil der flachen ab-

strakten , Sistren® oder mit Tierfiguren kombinierten Standarten endet der
Rahmen nicht in stumpfen, H-férmigen Doppelzapfen (zusammengestellt
beispielsweise bei Korfmann 1986: Taf. 99-102,36.38.39; vgl. ebenso Ozyar
2000), sondern verjiingt sich zu einem gabelférmigen Griff mit knopfférmi-
gem Abschluss, was eine Reihe von weiteren Uberlegungen ermoglicht. Zum
einen kénnte dies Riickschliisse auf die urspriingliche, vollstandige Form
der zahlreichen (abstrakten) Alaca-Standarten erlauben, die somit nicht aus-
schliellich als Ziigelringe oder Jochaufsétze von Wagengespannen zu interpre-
tieren wiren (vgl. Mansfeld 2001: 25-52), sondern ebenfalls mit einer kurzen
Handhabe rekonstruiert werden konnten, die aus fiir uns nicht eruierbaren
Griinden entfernt u/o nicht erhalten geblieben ist. Andererseits wire unser
Stiick aus Kalinkaya das derzeit einzige abstrakte Standarten- oder ,,Sistren®-
exemplar mit mitgegossener kurzer Handhabe und sicherer Fundortangabe,
das den wenigen, unsicher verorteten ,,Sistren® aus ~Horoztepe® oder der
Gegend um Nallthan gleicht (vgl. Zimmermann 2005: 468-479) (Abb. 5). Mit
der Standarte aus Kalinkaya tritt folglich ein Objekt in unseren Gesichtskreis,
das Motiv- und Fertigungstraditionen aus mindestens zwei verschiedenen
_Produktionsstitten® im hattischen Kernland vereint.

Eine prizise Datierung solcher frithbronzezeitlichen Kult- oder
Zeremonialgegenstinde ist nach wie vor kein leichtes Unterfangen, da die
Quellenbasis an wissenschaftlich ergrabenen Befunden nach wie vor eher
gering ist. Zwar lassen sich dem einschligig bekannten Material aus Alaca
Héyiik und Horoztepe mit Balibagi und Kalinkaya zwei weitere archéo-
logisch beobachtete Fundstitten hinzufiigen. Mangels aussagekraftiger
Begleitfunde kénnen aber hier in beiden Fillen keine weiteren Aussagen zur
Feinchronologie getroffen werden. Die relative wie absolute Datierung der
Alaca-Grabfunde steht hingegen seit vielen Jahren in der Diskussion (vgl.
Amiran 1983: 47-49; Mellink 1956; Ozyar 1999; Mansfeld 2001: 20-24)%,

4 Die Funde aus Horoztepe werden von T. Ozgiig und M. Akok ebenso iiber die Inventare der Alaca
Hoyik-Griber kettendatiert (vgl. Ozgiic/ Akok 1958, 26-32; 52-60).
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deren stratigraphische Einordnung zusitzlich durch die Tatsache erschwert
wird, dass sie auf abschiissigem Gelande errichtet worden sind (vgl. Ozyar
1999: 82; Mansfeld 2001: 20-21). Das Metallinventar der Griber ist nach wie
vor grofitenteils unikat und eignet sich folglich nur bedingt fiir Korrelationen
mit benachbarten Regionen; daher ist beispielsweise die von Ruth Amiran
anhand eines punzverzierten Goldbleches vorgeschlagene Datierung in das
erste Drittel des 3. Jt. v. Chr. (Amiran 1983: 49) zweifellos zu friih. Einen ver-
lisslicheren Anhaltspunkt liefert die vergesellschaftete Keramik, die bereits
von Wilfried Orthmann ausfiihrlich diskutiert wurde (Orthmann 1963: 32-
39) und sich ebenso mit Fundmaterial aus neu ergrabenen und gut datier-
ten Siedlungsplitzen wie Demircihéyiik in der Eskisehir-Ebene vergleichen
lasst. Hier ermdéglicht das Erscheinen einer in Demircihéyiik gut dokumen-
tierten Kannenform (,,H®) eine Korrelation mit den spitesten FBZ-Schichten
der Siedlungen von Etiyokusu und Ahlatlibel, die sich schliesslich mit einer
Kanne aus Grab , K in Alaca Héyiik verkniipfen lisst (Orthmann 1963:
38; Taf. 50,11/108; Efe 1988: 55-59; 110). Da es sich bei Grab »K“ unter
Berticksichtigung der Hangstratigraphie der Nekropole um eines der iltesten
Gréber handeln muss (Orthmann 1963: 38; Efe 1988: 110), lasst sich dies nicht
frither als etwa 2,300 v. Chr. datieren, was in etwa der Siedlungsschicht 6 von
Alaca entspriche. Die jiingsten ,,Fiirstengriber wiren dann um etwa 2,000 v.
Chr. angelegt worden (vgl. Efe 1988: 117). Da sich nun unsere Fundstiicke aus
Kalinkaya technisch wie stilistisch eng an die Vorbilder aus dem benachbar-
ten Alaca Hoyiik anlehnen, diirfte deren chronologische Spannbreite eben-
falls mit ca. 2,300-2,000/1,950 v. Chr. zu beziffern sein.

Die hier vorgenommene erste Analyse der Kultgeratschaften aus
Kalinkaya-Toptastepe erbrachte eine Reihe von interessanten Erkenntnissen
zur Metallverwendung in einer kleinen dérflichen Siedlung im hattischen
Kerngebiet. Das hier in kleinerem Maf8stab und Umfang Objekte nach Art
der Zeremonialgegenstinde aus dem unmittelbar benachbarten Alaca kopiert
wurden, iiberrascht zunichst nicht. Angenommen werden darf auch, dass
derartige Objekte Personen vorbehalten waren, die bereits zu Lebzeiten eine
hervorgehobene Stellung innerhalb des bronzezeitlichen Gemeinwesens in-
nehatten. Uberraschend ist jedoch, dass die Anfertigung dieser hervorgeho-
benen Kultobjekte auf derart unterschiedlichem technischem Niveau erfolg-
te (s.0.). Es hat den Anschein, dass hier verschiedene Metallhandwerker mit
unterschiedlichem Ausbildungsgrad oder technischem ,,know-how* mit der
Anfertigung solcher Objekte betraut waren. Bedauerlicherweise waren die
beiden Rettungskampagnen 1971 und 1973 auf dem Toptastepe in Kalinkaya
von zu kurzer Dauer, um in den Siedlungsschichten des Toptastepe-Plateaus

Thomas Zimmermann / Kult und Prunk im Herzen Hattis - Beobachtungen an friihbronzezeitlichem ... 21

Hinweise auf metallurgische Aktivititen bzw. Bronzewerkﬁtétte.n zu }elr—
bringen. Intensive Forschungen in der Region um Qorufn mogen' 1{1 nfa er
7ukunft dazu verhelfen, Fragen zur Metalltechnologie sowie des Sozialgefiiges
der inneranatolischen Frithbronzezeitbevolkerung auf breiterer Grundlage zu

diskutieren.

ini i i fhtisam: Bolgesi'ndeki
Hatti'nin Merkezinde Kiilt ve Iht1§a‘m. Corum 1
EIl(alhnnlkaya/Toptastepe Nekropolii'nden Erken Tung Cag1
Torensel Aletleriyle Ilgili Gozlemler

Bu yazinin amaci, Kalinkaya Erken Tung Cagi nekropolisinden ele geg;zzlz
kiiiik boga heykeli ve bir soyut torensel standart: tartismaktur. Cokrum 1} ga_
sinde yer alan, Alacahdyiik’iin hemen yakininda bulunan mezarlik, yaln9z;3’te
ki yerlesmesiyle beraber; kagak kazilar: engellemek ama'czyla,.1971k v; e
iki kisa kazi sezonuyla kismen kazilmistir. Hayvan ,sel'clz'ndekl heykellerin ta
litesi tamamen farkhdir: biri ok kaba yapllm"l,stzr ve iyi tamqmlangmmﬂl,s i,
fakat daha ustaca yapilmis olan digerinin gozlerinde arse'mk ya : ag;trvnui
kaplama olduguna dair deliller vardir, bu da dftha us{g .blr met? 1isl¢,j]zdzg1.ni
sahip oldugunu gosterir. Soyut “giines standard” iki dc?gl',szk grup :i)'zel i eri:e
icerir: Alacahéyiik’ten kisa H seklinde fis ve kafes mot.lﬂzler ve id ia clzr(;:gzn—
“Horoztepe” ya da “Nallihan’dan gelen kisa tutacakl birkag sistra. l?oy e 021
sel malzemelerin biiyiik bir kismi yalnizca miizelerder‘z yada Scfnc'lt.pzyascltsui an
bilindigi ve bu yiizden de higbir arkeolojik kontifcstz olmadif igin, Iia 1bn (Zycf
buluntulars M.O. 3. bin yilin sonlar béyle “Hatti” parcalarina giivenilir bir bu

luntu noktast daha katmamizi saglar.
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Abb.1  Karte der im Text erwéhnten anatolischen Fundorte: 1) Nallihan; 2) Balibag; 3) Kalinkaya; 4)
Alaca Héyiik; 5) Oymaadac/Géller; 6) Horoztepe

Abb.2  Kleine Stierstatuette aus Grab M-C-73 {a) sowie Detailaufnahmen der gussrauhen
Bronzeoberfldche (b-d)



224

a

Colloquium AnatolicumV 2006

Abb. 4 Abstrakte , Standarte” aus Kalinkaya (a) und
Vergleichsfund aus Alaca Hoyiik, Grab C (b); ohne
Maistab; b) nach Miiller-Karpe 1974

Abb. 3

Stierstatuette aus gestértem
Grab der Nekropole von
Kalinkaya (a)

und Vergleichsfund aus
Alaca Hoyiik, Grab K (b);
ohne MaBstab; b) nach
Miiller-Karpe 1974

Abb.5  Friihbronzezeitliches

»Sistrum” aus Horoztepe
(?) oder Nallihan;

ohne MaBstab; nach
Zimmermann 2005
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Kitap Elestirileri / Recensiones

Cokay-Kepce, S., Antalya Karagall Nekropolii - The Karacalli Necropolis Near
Antalya, Suna-inan Kirag Akdeniz Arastirmalar Enstitis(, Antalya, 2006.

Bu calisma Antalya yakinlarinda yer alan Karagalli Tepesi Gizerindeki nek-
ropolis alani ve tag ocagini konu almaktadir. Karacalh Nekropolisi 1991 y1-
linda Antalya Arkeoloji Miizesi uzmanlarinca kazilmig ve ¢ok sayida bulun-
tu ele gecmistir. Sedef Gokay-Kepge, 2000-2001 yillar: arasinda szt edilen
ve Antalya Arkeoloji Miizesinde korunmakta olan buluntular ile Karagall
Tepesi tizerinde veri toplama ve dokiimantasyon ¢aligmas: gerceklestirmigtir.
Bu calisma sonucunda ortaya ¢ikan olduk¢a kapsamli bir doktora tezi mo-
nografi haline getirilmigtir.

Giris boliimiinde Karacalli Tepesi'nin ve Nekropolisin konumu aciklan-
mistir. Ayrica, Pamphilya Bélgesi'nin tarihsel siireg igerisindeki yerlesim
evreleri antik yazarlarin sundugu veriler ve modern aragtirmacilarin ortaya
koyduklar1 aragtirmalarin sonuglar dikkate alinarak, detayh olarak irdelenmis-
tir. Bu boliimde, bolgenin aragtirma tarihgesi ile ilgili genis bilgi verilmistir.

Caligmanin ikinci bélimiinde, Karagalli Tepesi iizerinde yer alan tas oca-
ginda yapilan incelemeler sonucunda elde edilen veriler aktariimigtir. Bu bo-
liimde, arazide yapilan incelemeler sonucunda gériilen tasq1 izleri, islenmis
veya yar1 iglenmis taslar ve tag isleme sonrasinda agiga ¢ikan yongalar detayli
olarak aciklanmugtir. Bu boliimde arazide yapilan isabetli gdzlemler sonucun-
da tas cikartma yontemine iligkin énemli agiklamalar yer almaktadir. Yazar
yaptig1 isabetli gozlemlerle Karacalli Nekropolisi ve Tagocagl hakkinda ara-
ziden de 6nemli sonuglar ¢ikararak, bunlari monografisine dogru ve anlagilir
bir sekilde aktarabilmistir. Buluntunun kendisi ve bulunmus oldugu arazinin
dzelliklerinin de gozlenmesi ve aragtirilmasiyla 6nemli veriler elde edilmistir.

Monografinin {igiincii béliimiinde Karagalli Nekropolisi ele alinmakta-
dir. Bu boliimde Nekropolisin tag ocag olarak kullamilan tepe iizerinde yer
aldig belirtilmekte ve Nekropoliste goriilen mezar tipleri irdelenmektedir.
Karacalli Nekropolisinde ii¢ mezar tipine rastlanmaktadir: 1) Khamasorion
tipi mezarlar, 2) Oda mezarlar, 3) Hiicre tipi mezarlar. S6zit edilen mezar
tipleri diger bolgelerdeki drnekleriyle karsilastirmali olarak irdelenmig; me-
zarlarin 6lcii, plan ve yonleri detayli olarak verilmistir.
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Ugiincii boliimde mezar tiplerinden baska, Tepe'nin tizerinde kayalarin
diisey yiizlerine agilan mezar odalarinin yani sira Gigli niglere de rastlandi-
g1 belirtilmektedir. Bu nislerin tabanlarinda herhangi bir delik veya yuvanin
bulunmamasi, rneklerine komsu bolgede de rastlanan sekilde, hakli olarak,
stellerin veya adak levhalarinin nis icerisine dayandirildig veya tabanina kon-
mus olabilecegi seklinde agiklanmaktadir. Yazarin da belirttigi gibi, bu nislere
Karagall: Tepesi'nin yalnizca mezar odalarimin yogun oldugu kisimda rast-
lanmis olmasi, mezarlarla ilintili bu nislerin, antik dénemde yapildig: bilinen
“olii kiiltii” festivalleri sirasindaki ziyaretlerde olitye sunulan ¢esitli adaklar
(figiirinler, sivi veya yiyecek adag: kaplari gibi) icin de kullanilmis olabilecegi-
ni de akla getirmektedir. Nitekim, Karagalli Nekropolisinde sunu ¢ukuru veya
kioniskoslarin da varhg saptanmustir. Yazar, detayl olarak ele aldig1 ve dlcii
bakimindan iki tip altinda grupladigi bu cukurlari yerinde bir tanimla “sunu
¢ukuru” olarak adlandirmugtir. Bu cukurlarin fotograflarinda 6n kisimlarinin
islenmis ve adeta bir tabla seklinde bi¢imlendirilmis olmas: dikkati cekmek-
tedir. Diizlestirilmis bu kisimlar, sunu sirasinda burada yapilan islemler i¢in
(hayvan adag1 veya cesitli siv1 adaklar gibi) kullanilmis olabileceklerini dii-
sindiirmektedir. Yazarin, arazide elde edilemeyen kanitlar nedeniyle (hayvan
kemikleri v.b.) bu gibi bir agtklamadan kaginmug oldugu diisiiniilmekte ise de,
isabetli bir gekilde Antik Dénem’de 6lii gémme térenleri sirasinda yapilan
adaklara degindigini de belirtmek gerekir.

Sonug olarak, monografinin oldukc¢a 6nemli ve genis bir kismuni olus-
turan i¢iincii boliimde yazar, nekropolis-tas ocag iliskisini ele almaktadir.
Nekropolis alan: ve tag ocaginin kullanimina iligkin ti¢ farkli teori detayh ola-
rak irdelenmistir. [lk olarak, tepe iizerinde Klasik Dénem’e ait yerlesme izi-
ne rastlanmamasinin, tepenin eszamanl olarak nekropolis, ocak ve iscilerin
yerleseme alani olmas: ihtimalini zayiflattig: belirtilmektedir. Khamasorion
tipi lahitlerin yapildig: yiikseltilerin diizenlenmesinin, alanin ocaktan nekro-
polise doniistiiriildiigii izlenimi uyandirdigi, ancak bazi lahit teknelerinin tas
almak i¢in kesildiginin saptandig, in situ durumda ele gegen oda mezarlarin
ve adak niglerinin ocak olarak kullanilan kisitmda yer almasinin, alanm énce
nekropolis sonra da ocak olarak kullanildigini akla getirdigi belirtilmektedir.
Bu goriige dayanarak yazar, tepenin kuzey-kuzeybatisinda yapilmis merdi-
ven ve kapinin, alanin nekropolis olarak yararlanildigi donemde ovadan ge-
lecek yayalar i¢in kullanildigini ve béylelikle merdiven ile kapinin kullanim
amacinin agiklanabilecegini belirtmektedir. Bununla birlikte, merdivenin ve
kapinin hangi dénemde insa edildigine dair bir veri yoktur veya buna isaret
edebilecek bir bulguya rastlandig: belirtilmemistir. Bu durumda merdiveni ve
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kapiy, tepenin yakinindaki bir alanda yasayan ve ocakta ¢ahgan ianilerin k‘ul—
lanmus olabilecegi de diisiiniilmelidir. Bunun yani sira, yazarin da o'rne'klerm'e
isabetli olarak degindigi iizere nekropolisin, tag ocagmda. c;a‘11§an iscilere ait
oldugu goriisii de deger kazanmaktadir. Antropolojik verilerin, muhtemelen
kaz1 sirasinda iyi derlenmemis olmalari nedeniyle bu calismada yer alamama-
s1, tartigmali olan bu soruya yanit olabilecek verileri azaltmaktadr.

Dérdiincii boliimde, Nekropoliste ele gecen mezarlarda agiga qikan mezar
hediyeleri ve kazi sirasinda toprakta ele gecen buluntular degerlendiri'lml‘&
tir. Bu boliimde, pigmis toprak eserlerle metallere detayl olarak yer venl'ml.§,
form ve bezeme ozellikleri ile benzer drneklerle kar§1la$t1rmalar. isabetli bir
sekilde yapilmistir. Bu boliim dokuz alt baglik altinda incelenmistir:

1) Birinci béliimde Siyah Figiir ve Kirmuz: Figiir Tekniginde' bez'elliu,.Attilfa
ithali kaplar ele alinmugtir. Bu béliimde form, bezeme ve stil kl.rlt'lg%ne do-
niik aciklamalar detayh ve isabetlidir. Her formun ve bezeme t1p1.n1'n ben-
zer drnekleri verilmis, miimkiin oldugunda ressamlari belirlenmigtir.

2) ikinci boliimde siyah firnisli kaplar ele alinmig ve f(')rmlara.ayrllm"ak
irdelenmistir. Attika ithali olan bu vazolarin benzer 6rnekleri ve tarih-
lemeleri isabetli olarak yapilmustir.

3) Ugiincii boliimde ele alinan “Boya Bezekli Kaplart ¢ kisimda dﬁ:-
gerlendirilmistir. Birinci kisimda ele alinan ve giinlik kullanima Flo—
niik olan banth seramikler, tek boya renginin kullanilmasi nedeniyle
“Monokrom” ad1 altinda degerlendirilmistir. Ikinci kistmda “Bikrom”
bezekli kaplar ele alinmugtir. Her iki boliimdeki eserler de form.lgra ayr-
larak ele alinmus, vazolarin form ve bezeme 6zellikleri, benzer orne}flerl
ve tarihlemeleri isabetli olarak saptanmigtir. Ancak, “monokrom ta-‘
nimy, tek renkli veya diger bir deyisle hamur rengi ne olursa olsun (gg
hamurlu/kirmiza hamurlu) bezemesiz seramikler (Gri monokrom glbl)
i¢in kullanildigindan, bantlarla bezeli seramikler, “Ban:ch Sera‘n%ﬂder

Grubu” veya “Giinlitk Kullanim Kaplar1” adi altinda degerlendirilme-
lidir.

4) Dérdiincii boliimde “Bezeksiz kaplar” degerlendirilmi§tir..“‘Hamuf ren-
ginde birakilmig ve bezenmemis olan vazolarin irdelendigi bu boliim-
de, formlar dikkate alinarak diizenlenmistir. Form ozellikleri, benzer
orneklerin tespiti ve tarihleme isabetlidir.

5) Besinci boliimde ticari amphoralar tip, form zellikleri ve b.enzer fir—
nekler dikkate alinarak ele alinmugtir. Yapilan muhtemel iiretim yerine
doniik tespit ve tarihlemeler isabetlidir.



228 Colloquium AnatolicumV 2006

6) Altinc1 béliimde dokuma geregleri tip ve benzer 6rnekleri dikkate ali-
narak ele alinmigtir.

7) Yedinci béliimde pismis topraktan iiretilmis olan figiirinler ele alinmug-
tir. Karacallrda ele gecen figiirinler arasinda yer alan ii¢ kadin protomu,
bir kalip ve ii¢ hayvan figiirini tipleri dikkate alinarak irdelenmistir.
Benzer 6rneklerle yapilan kargilagtirmalar ve tarihlemeler isabetlidir.

8) Sekizinci bolimde mezarlarda ve atik toprak iginden ele gecen takilar
ve metal aletler eserler ele alinmustir.

9) Dokuzuncu béliimde ise cam eserler formlarina ayrilarak irdelenmis ve
benzer 6rnekleri ile kargilagtirmalar yapilmustir.

Monografinin besinci béliimiinde, Karagall Tepesinde yapilan yiizey
aragtirmasinin sonuglari ve nekropolis kazisindan elde edilen buluntularin
ortaya koydugu verilerin ozet halinde degerlendirildigi “Sonug” yer almakta-
dir. Yazar, Karagalli Tepesi ve ovada yapilan aragtirmalarda herhangi bir ar-
keolojik ve epigrafik buluntuya rastlanmadigini, nekropolis ve tas ocagina ait
degerlendirmenin dogrudan tepe iizerindeki yiizey arastirmasinda elde edilen
veriler ile nekropolis kazisinda ele gegen buluntulara dayandigimni belirtmek-
tedir. Yazarin arazide yapilan gozlem ve aragtirmalar ile buluntulardan elde
ettigi verileri bagarili bir sekilde ortaya koydugunu belirtmek gerekir.

Yazar son kisimda yeniden ele aldigi Karagalli Tepesi iizerindeki nekro-
polis ile tag ocaginin baglantis1 konusunu, oldukca isabetli teoriler éne siire-
rek ve anlasilir bir sekilde degerlendirmistir (S. 86-88). Sonug olarak yazar,
iki varsayimin éne giktigini belirtmektedir: alanin 6nce nekropolis, ardindan
ocak olarak kullanilmas: ve nekropolisin tas ocaginda ¢alisan iscilere ait ol-
mas. Yazarin da isabetli olarak belirttigi gibi, bu sorunun yanitlanmasi an-

cak, ocak-nekropolis alaninin saptandig1 kisimlarda yapilacak kazilarla miim-
kiin olacaktir.

Monografinin altinci ve son béliimiinii “Katalog” olusturmaktadir. Bu bé-
limde nekropolis alaninda yiiriitiilen kazi alismasinda ele gegen buluntulara,
metin icerisindeki siralama dikkate alinarak yer verilmekte, okuyucunun me-
tin, katalog ve eserlerin ¢izimleri ile fotograflar1 arasinda rahatca dolagabil-
mesi saglanmaktadir. Bu haliyle katalogun oldukga kullanish bir sekilde dii-
zenlenmis oldugunu belirtmek gerekir. Katalogda metin icerisinde vazolarin
anildig: Katalog Numarasinin ardindan, Miize envanter Numarasi veya yazar
tarafindan verilen Etiidlitk Eser Numarasini igeren “Envanter No” yer almak-
tadir. “Buluntu Yeri” ad: altinda eserlerin giktig1 belirlenen mezar numarasi
veya “atik toprak i¢i” veya “ylizey” gibi ifadelerle buluntu yerleri belirtilmistir.
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Bunun ardindan eserlerin dlgiileri detayli olarak verilmistir. “Hamur” bas-
lig1 altinda, pigmis toprak eserlerin hamur rengi ve 6zellikleri agiklanmustir.
Katalogda “tanim” kisminda, okuyucuyu sikmadan eserlerin 6nemli form ve
bezeme unsurlari vurgulanarak tarifleri yapilmugtir. “Analoji” kisminda ise,
eserlerin form veya bezeme agisindan gesitli yayinlarda saptanan benzerleri
stralanarak, okuyucunun kolayca literatiir bilgisine ulagmasi saglanmustir. Son
kisim ise, her eserin mezar konteksti veya analoji yoluyla yazar tarafindan be-
lirlenen tarihlemeleri icermektedir. Kisaca belirtmek gerekir ki, bu ¢aligmada
sunulan “Katalog” bir ¢ok ¢alismada karsimiza gikan, uzun ve detaya bogul-
mus veya 6nemli bilgilerin eksik oldugu drneklerden farkh olarak, okuyucuya
buluntular hakkindaki 6nemli bilgilerle eserin ¢izimini yan yana sunan 6rnek
bir katalog ¢alismasidur.

Cahismanin sonunda, Karagalli Tepesini gosteren haritalar, Nekropolisin
vaziyet plani, Tepenin ve Nekropolisin genel ve detay arazi fotograflari, bulun-
tularin genel ve detay fotograflar ile mezarlara ait kesit ve planlar yer almak-
tadir. Metin kismiyla senkronize edilmis bu béliimler Karacall Nekropolisi
ve buluntularini irdeleyen bu monografiyi kolay anlagilir ve kullanilir hale
getirmigtir.

Yazar, “Antalya Karagalli Nekropolii - The Karagall: Necropolis Near
Antalya” adli bu monografisinde, arazide yiiriittiigii arastirma ve gdzlemler so-
nucunda elde ettigi veriler ile Perge antik kentinde uzun yillardan buyana ekip
iiyesi olarak yer almast nedeniyle, bolgenin arazi ve mimari 6zellikleri agisin-
dan elde ettigi deneyim ve bilgileri ¢alismasina bagarili bir gekilde aktarmg ve
okuyucuya sunmugtur. Perge Akropolisindeki Klasik Dénem I yap: temelleri
ile, Hellenistik kuleler, stadium ve kent surlarinda kullanilan taslarin Karagall
Tepesi tas ocaginda karsilagilan taglarla ayni 6zellikleri gosterdigini belirtmesi
ilgi cekicidir; yazar bu benzerligi isabetli bir sekilde irdelemekte ve cesitli varsa-
yimlari degerlendirmektedir. Bunun diginda yazarin Nekropoliste ele gecen it-
hal vazolarin Perge limanindan mi yoksa Karagalli Tepesi'nin yer aldig1 ova sa-
hilindeki Magydos'dan mi geldigi sorusu ile nekropolis-tas ocay iligkisi iizerine
yaptig akil yiiriitmeler ve mezar tipleri ve muhtemel yerel Giretim seramikler
hakkinda 6ne siirdiigii varsayimlar, Pamphilya Bolgesi arkeolojisinin ticaret,
seramik {iretimi, sosyal yasam, 6lii gdbmme adetleri ve gesitli bolgelerle iligkileri
hakkinda énemli sorulara yanit getirmekte veya bélgede bu sorulara yanit ola-
bilecek arastirmalarin yapilmasi gerekliligine dikkatimizi yoneltmektedir.

Son olarak bu monografi, Pamphilya Bolgesi'nin az bilinen Klasik Dénemi
ve mezar tipleri ile ele gegen buluntularin bélgenin ticari iliskilerini agiklamas:
bakimindan dnemli bir caligmadir. Miize tarafindan gergeklestirilen bir
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kurtarma kazisinda agiga ¢ikan buluntu, veri ve sonuglarin degerlendiri-
lerek bilim diinyasina tanitilmasi, yazarin kendisinin ve Antalya Arkeoloji
Miizesi'nin érnek bir girigimidir. Bunun yani sira, 6zellikle vurgulamak gere-
kir ki, tilkemizde doktora tez ¢aligmalarinin yalnizca bir akademik unvan ka-
zanma siireci olarak gériilmesi ve ¢ogunlukla yayinlanmamasina kargin, elde
edilen sonuglarin bilim diinyasiyla paylasilmasi amaciyla, genis bir Ingilizce

i)'lzetle birlikte yayinlanmasi bakimindan da bu monografi, 6rnek bir calisma-
Ir.
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