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JORG KLINGER

Zur Historizitit einiger hethitischer Omina

Jungst hat in dieser Zeitschrift M. Schuol eine umfangreiche Studie tber die
Texte zur hethitischen Eingeweideschau vorgelegt,! wobei sie sich vor allem
den iltesten, von ihr auf Anfang des 14. Jahrhunderts datierten Textzeugen die-
ses Genres,” KBo 16.97 und KBo 8.55, widmete. Beide Texte, die aufgrund ihrer
engen Verwandtschaft schon immer als zusammengehorig angesehen wurden
(CTH 571), zeichnen sich durch das Alter ihrer Niederschrift und durch diverse
formale Aspekte aus, wie den Verzicht auf abkiirzende Schreibungen fir die
spezifischen Fachtermini, und sind vor allem aus diesem Grund fir die Tradi-
tion der hethitischen Eingeweideschau von grofer Bedeutung.> Unabhingig von
dieser Arbeit hat sich St. de Martino in einem eigenen Beitrag mit KBo 16.97
beschiftigt;* allerdings legte er den Schwerpunkt auf die dort genannten Per-
sonen, Orte und Ereignisse, mit dem Ziel, den Text mehr als ,historische“ Quel-
le zu nutzen und seine Abfassungszeit priziser zu bestimmen, als dies aufgrund
der anderen Themenstellung der Untersuchung von M. Schuol zu erwarten war;
er kam zu dem Resultat (ebd., 46):

! M. Schuol, Die Terminologie des hethitischen SU-Orakels, AoF 21 [1994] 73-124,
247-304.

Vgl. vor allem ebd., 94ff., wo auch ausfihrlicher sprachliche und inhaltliche Indizien
diskutiert werden. Soweit ich sehe, hat Verf.in sich dabei nicht konkret auf die Zeit
eines hethitischen Konigs bezogen, was angesichts der immer noch im Flu befindli-
chen Diskussion um die konkrete Datierung der Konige der mittelhethitischen Zeit zu
bedauern ist. Vgl. dazu jingst Theo P.J. van den Hout, ZA 84 [1994] 85ff.

Ahnliches wie fiir die hier angesprochenen Texte zur Eingeweideschau gilt allerdings
auch fir verschiedene Fragmente mit Vogelflugorakeln, die ebenfalls in mittelhethitischer
Niederschrift vorliegen; vgl. nur KBo 24.130 oder KUB 50.1. Bei letzterem Text weist A.
Archi, ebd., Inhaltsubersicht, auf verschiedene nicht-abgektirzte Schreibungen hin.

St. de Martino, Personaggi e riferimenti storici nel testo oracolare ittito KBo XVI 97,
SMEA 29 [1992] 33-46; ebd., 33 n. 4 eine Zusammenstellung der Literatur zur Datie-
rung des Textes. Freilich muB dabei beriicksichtigt werden, da einige dieser Aussa-
gen, wie etwa auch die dort nachzutragende von N. Oettinger, StBoT 22, 35 n. 58, der
in bezug auf KBo 16.97 von ,jh.“ sprach, auf dem Hintergrund der Forschungsge-
schichte zu werten sind.
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Concludendo, sulla base di tutti gli elementi esposti finora, sembra verosi-
mile ritenere che alcuni degli accenni a eventi e personaggi citati in KBo XVI
97 riportino al regno di Arnuwanda I e che, dunque, la consultazione ora-
colare tramandata da tal testo, possa essere collocata sotto questo sovrano.

Es zeigt sich also, daR die Ergebnisse der beiden methodisch ganz unter-
schiedlich angelegten Arbeiten aufs beste miteinander zu vereinbaren sind und
sich damit auch gegenseitig stiitzen.

Inzwischen wurden mit KBo 34.142 und KBo 39.54 weitere Fragmente publi-
ziert, die dieselben Charakteristika wie die eben genannten Texte aufweisen; in
beiden Fillen handelt es sich um mittelhethitische Niederschriften, die ebenfalls
nicht abgekiirzte Schreibungen verwerden. Es war naheliegend, der Frage
nachzugehen, ob eventuell diese neuen Bruchstiicke direkt mit einem der bei-
den schon linger bekannten Exemplare zu einer Tafel gehoren koénnten: Und
in der Tat ergab sich ein ZusammenschluR von KBo 34.142 mit KBo 8.55.
Damit lassen sich nun einige Passagen vervollstindigen, die ihrerseits weitere
inhaltliche Details liefern, die m. E. wiederum Rickschliisse auf das Alter der
Niederschrift erlauben, unabhingig von der paliographischen Beurteilung der
Fragmente.

Freilich gilt dies nur, wenn man bereit ist, die Primisse zu akzeptieren, daf3
ein unmittelbarer zeitlicher Zusammenhang zwischen der Niederschrift der
Tafel, d. h. doch wohl der praktischen Ausfiihrung der Orakel, und den darin
thematisierten Ereignissen besteht. Oder wie A. Kammenhuber dies prignant
formuliert hat: ,Die Orakel sind das bevorzugte Mittel zur Erkundung des Wil-
lens der Gotter bei den Hethitern. Immer geht es um konkrete Anlisse.“® Da —
soweit ich sehe — bisher kein Grund dazu besteht, anzunehmen, daf es eine
Praxis der Tradierung von Orakelaufzeichnungen gab, zumindest sind mir keine
Duplikate oder Abschriften inhaltlich identischer Texte bekannt, wird man in
der Regel daran festhalten wollen, daf Orakeltexte ,zeitgentssische® Ereignis-
se behandeln, d. h. auch ,zeitgendssisch* zu datieren sind.” Riickgriffe auf ver-
gangene Ereignisse sind inhaltlich nur dann motiviert, wenn etwa eine Ursache
fir den Zorn einer Gottheit erforscht werden soll. Sinnlos erscheint jedoch eine
Anfrage an die vermeintlich zukinftige Entwicklung eines Geschehens, wenn_
die Episode insgesamt der Vergangenheit angehort, im eigentlichen Sinne also
Historie ist. Uberraschenderweise scheint es dennoch auch einige wenige

5 Inzwischen hat mir Herr S. Ko3ak, Mainz, mitgeteilt, da ihm dieser Textzusammen-
schluf ebenfalls unabhingig gelungen ist (s. jetzt StBOT 39, 1995, 53 sub 582/b mit
Joinskizze 204, 205). Auch KBo 16.97 lift sich um ein AnschluBstiick erweitern;
freundlicher Hinweis von E. Neu. Siehe jetzt auch KBo 40.47 und 48.

6 A. Kammenhuber, THeth 7, 35.

7 Ganz anders gelagert sind freilich die Fille der Rezeption mesopotamischer mantischer
Literatur; eine ausfithrliche Untersuchung dieser Phinomene befindet sich in Vorbe-
reitung.
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solcher Beispiele zu geben, die der oben formulierten Primisse zu widerspre-
chen scheinen und fir die ich bislang keine Erklirung oder sinnvolle Deutung
geben kann.

So wird z. B. in KUB 16.77 Vs. (ID 1ff. in mehreren Anfragen ,die Angele-
genheit des Sohnes des Arnuuanta“ (INIM DUMU ™Ar-nu-ua-an-ta) untersucht,
worin A. Unal ein ,unbekanntes Geschehen um Tuthaliia III., den Sohn Arnu-
wandas 1. behandelt sah,® obwohl es sich bei dem Text eindeutig um eine Nie-
derschrift des 13. Jahrhunderts handelt. Allenfalls kbnnte man versuchen, den
Text auf einen jlingeren Arnuuanda zu beziehen. Arnuuanta III., der Sohn
Suppiluliumas II., scheidet jedoch sicher aus, da der Text keinesfalls so spit
geschrieben wurde; bliebe allenfalls noch der iltere Bruder Mursilis I1., der als
Arnuuanta II. nur ganz kurze Zeit regiert hat’ und nach allgemeiner Ansicht
keinen Sohn hatte. — Oder warum hitte sonst sein jingerer Bruder den Thron
bestiegen?

Noch bemerkenswerter ist der in KUB 18.2 III 10ff. aufgezeichnete Fall:

10 ma-a-an-ma-mu-kan ™Hu-uk-ka,na-as LUV Az-zi

11 A-NA “UTUYEGIR-an ar-ba U-UL ne-ia-ri

12 nu 1GI-zi SUM® SIG,-ru EGIR-ma NU.SIGs-du

13 1GI-zi TE™™ ni-e$-kdn ZAG-as' KAXU-i NU.SIG,

14 EGIR SUM® ni § ki GUB-za RA-IS zi GAR-ri

15 12 SA DIR SIG; EGIR TEM® 80U A-hi GUB-an NU.SIG;

16 ma-a-an KUR "WWAz-zi UTUY e-gp-zi

17 zi-la-du-ua-at NUMUN ¢UTUS MUNUS.LUGAL e-gp-zi
18 nu IGI-zi TEM® SIGs-ru EGIR-ma NU.SIGs-dlu

19 IGI-zi TEM® ni § ki KASKAL GUB-za RA-IS

20 zi GAR-ri 12 SA DIR SIG;

21 EGIR TEM® a-ga-ta-pi-i§ NU.SIG,

,Wird aber Hukkana, der Mann von Azzi,

sich von meiner Majestit nicht abwenden?

Die ersten Eingeweide-Omina sollen giinstig sein, die letzten aber
sollen ungiinstig sein.

Die ersten Eingeweide-Omina: n#pasuri) rechts am Mund — ungin-
stig

Die letzten Eingeweide-Omina: ni(pasur) Si(ntabi) ki(eldi, links
,geschlagen’, zi(zabi) liegt.

8 vgl. A. Unal, THeth 6, 14.

® So setzt Theo P.J.van den Hout, ZA 84 [1994] 88 nur ein Regierungsjahr fiir
Arnuuanda II. an; C. Kithne, BBVO 1, 1982, 227 spricht von einer Regierungsdauer von
,deutlich unter einem Dezennium®.
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12 Darmwindungen - ginstig. Die letzten Eingeweide-Omina:
Thron links* — ungtinstig.

Wenn meine Majestit das Land Azzi ergreift;

wenn es in Zukunft die Nachkommenschaft meiner Majestit und der
Konigin ergreift.

Die ersten Eingeweide-Omina sollen giinstig sein, die letzten aber
sollen ungliin]stig sein.

Die ersten Eingeweide-Omina: ni(pasuri) Si(ntabi) ki(eldi), der Weg
links ,geschlagen’,

zi(zabi) liegt, 12 Darmwindungen — glinstig.

Die letzten Eingeweide-Omina: agatabi — unglinstig.“

Wihrend also im ersten Fall das Ergebnis der Anfrage negativ ausfiel, ergab
sich im zweiten Fall ein positives Ergebnis: ,Vorhersage' und Befund decken
sich.

Auch bei diesem Tafelfragment handelt es sich um eine Niederschrift des 13.
Jahrhunderts; aber wie will man erkliren, daf hier eine Orakelanfrage nach
dem Loyalititsverhalten des Hukkana gestellt wird, wenn es sich um die einzig
bisher bekannte historische Personlichkeit dieses Namens, nimlich den Ver-
tragspartner Suppiluliumas 1., dreht? Sind doch aus der historischen Riickschau
die Ereignisse bekannt, so daf eine entsprechende Anfrage vollig sinnlos
erscheint. Will man aber an dem ,zeitgendssischen® Charakter des Textes fest-
halten,’® so miite man einen zweiten Hukkana von Azzi-Haiasa ansetzen, fir
den es sonst keinerlei Indizien gibt. Dies ist eine sicher wenig ansprechende
Losung des Problems, zumal in der Zeit Tuthalijas IV. das Land Azzi offenbar
nicht mehr selbstindig war, was die Erwihnung eines Grenzkommandanten
(auriias i$has KUB 26.12 + 11 14) in einem der Aufzeichnung des Orakels zeit-
lich nahestehenden Text!! vermuten l4t.'?

10 Bisher scheint in der Literatur, soweit ich sehe, niemand an der zeitlichen Diskrepanz
AnstoR genommen zu haben; jedenfalls wurde der Beleg einhellig auf den Vertrags-
partner Suppiluliumas 1. bezogen. So von J. Friedrich, SV II, 105 oder RIA s. v. und
in jingerer Zeit O. Carruba, FsOtten, 1988, 69; vgl. ebd., 73f. auch den Versuch einer
chronologischen Ubersicht iiber die Beziehungen zwischen den Hethitern und Azzi-
Haiasa.

Fiir eine Datierung der Niederschrift des Orakeltextes ins 13. Jahrhundert auch M.
Schuol, AoF 21 [1994] 100.

11 g5 handelt sich dabei um einen Instruktionstext Tuthaliias IV.: CTH 255.1.

12 . wilhelm verdanke ich die Kenntnis eines wihrend der 2. Grabungskampagne in
Kusakl im Jahre 1994 (vgl. dazu G. Wilhelm, MDOG 127 [1995] 41) gefundenen Frag-
mentes (KuT 1), bei dem es sich um ein kleines Stiick vom linken unteren Teil eines
Orakeltifelchens handelt. In den Zeilen Vs. 7-10" wird der LU KUR "®VA2(z1) zwei-
mal erwihnt, jedoch nicht im Kontext der Orakelanfrage, sondern vielmehr als Ele-
ment des KIN-Orakels selbst. Vergleichbare Beispiele bieten etwa KUB 49.70 neben
KUB 49.15 oder KUB 52.86.
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Die bislang ausgeftihrten prinzipiellen Uberlegungen haben durch die Nen-
nung eines bestimmten Eigennamens in KBo 16.97 ihre Relevanz auch fiir unse-
re mittelhethitischen Ausgangstexte. Denn dort heift es Vs. 3f. SA ""Vigganu-
ena GUM* UDUM ™Muyuattallis/ ualpzi NU.S[IG); ,Wird Muuattali die Rinder
und Schafe von liaganuena ,schlagen‘ — ungiinstig.“!3 Angesichts der Tatsache,
daf bisher nur eine einzige Person namens Muuatalli in mittelhethitischer Zeit
belegt ist, nimlich der zeitweilige GAL MESEDI und spitere Usurpator und Mér-
der seines Vorgingers Huzziia, der uns durch Landschenkungsurkunden
bekanntgewordene Muuatalli I.," der seinerseits von Tuthaliia 1. abgelost
wurde,” bieten sich verschiedene Schluffolgerungen an. Gehen wir von der
Tatsache aus, daB es sich um ein und dieselbe Person handelt, so kann der
Text nur unter Huzziia II., nicht aber spiter unter Tuthaliia I. geschrieben sein,
es sei denn, wir stufen auch diese Anfrage als ,anachronistisch® bzw. riick-
blickend-historisch ein. Will man sich dem nicht anschliefen, so bleibt nur noch
die Moglichkeit, mit verschiedenen Personen des Namens Muuatalli in mittel-
hethitischer Zeit zu rechnen, wofiir bisher jedoch keine Notwendigkeit bestand
und was auch eher einer ad-hoc-Losung gleich kime.

Einfacher gelagert ist die Situation bei unserem Ausgangstext':

KBo 8.55 + KBo 34.142 Vs.

10" nu "A-x-mu-u-ua-as-ma ni-pa-Su-u-ri-is-kan ZAG-as ZAG-nal pe-
es-Si-if]

11" GUB-la-al2}-kan GUB-la pé-es-Si-it uk-tu-u-ri-is-mla-as Se-er?)

12’ ke-el-til-1§ ir-ki-pé-el-li-il§ GIUB-la-za GUB-lla

13’ zi-iz-za-bil-1§ SIG, [ 1

" Die Lesung wua-al-ab-mi bei M.Schuol, AoF 21 [1994] 102 und die entsprechende
Ubersetzung ebd., 107 beruhen auf einem MiRverstindnis. Die erste Person ist fiir die
,Majestat” (vgl. Vs.2) reserviert, die also auch nicht mit dem genannten Muuatalli
identisch sein kann.

Grundlegend zum Verstindnis dieser Thronwirren der mittelhethitischen Zeit hat V.

Haas, AoF 12 [1985] 269ff. beigetragen, der — noch ohne Kenntnis der erst spit gefun-

denen Landschenkungsurkunden — in Muuatalli den Urheber einer Palastrevolution

erkannte; vgl. noch H. Otten, Das hethitische Konigshaus (. . .), 1987, 21ff., O. Carru-
ba, X. Turk Tarih Kongresi, 1990, 539ff. und St. de Martino, SMEA 29 [1992] 34ff,

' Die bereits von G. Wilhelm, FsOtten, 1988, 368 angedeutete Moglichkeit, daf mit Tutha-
liia I. keine neue Dynastie in Hatti an die Macht kam (vgl. auch Verf., ZA 85 [1995] 95f.
n. 81), ist wohl auch ganz direkt seinen Annalen zu entnehmen, jedenfalls wenn man der
sehr plausiblen Textrekonstruktion von O. Carruba, SMEA 18 [1977] 156f. c.n. 1 folgt.

' Eine — in einigen Details korrekturbediirftige — Umschrift von KBo 8.55 ohne das neue
AnschluBstiick findet sich bei M. Schuol, AoF 21 [1994] 122f. Eine Schreibung des
akkadischen Possessivpronomens -$u mit dem Zeichen SU (ebd., Z.5, 8) ist ange-
sichts des Alters der Niederschrift wohl auszuschlieRen; fiir Z. 4’ wire immerhin zu
erwigen, ob hier nicht der auch aus Magat bekannte Name Saburunuua zu ergin-
zen sein konnte.
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14 nu ™Pi-Se-ni-iS-ma pa-iz-zi Si-ia-an-ta TE-RA-NI|
15’ a-ta-ni-ti-Sa-an EGIR-pa v-re-e-da-an  EGIR|

16’ ki-i-ni ku-it I-'NA KUR "RV $u-ua NI-IS-ME nu ma-a-an x| |
17’ i-da-a-la-u-is-zi nu "2ONIG.GIGHA kal-la-ri-i$-du |

18 nu YPUNIG.GIGI* SIGs-ta-ru ni-pa-Su-u-ri-i§ Si-en-la-

19 ZAG-a$§ SSTUKUL [GIUB-la-za an-Sa-an pu'bu'-nu-bi-it-ta-ia |

Und (wenn) A. aber: nipasuri wirft von rechts nach rechits, ]
und von links wirft es nach links. Fest abelr ist es oben. ?]
kelti (ist) irkipelli. Von links nach linlks

zizzabi, gunstig.

Und (wenn) PiSeni aber geht: (heraus’)gedriickte Gedirme[
hinter dem atani (ist) uredan. |

Was das (betrifft), (was) wir in bezug auf ISuua horten; und wenn
es’ [] schlecht wird: Die (ersten) Eingeweide-Omina sollen ungtin-
stig werden.

Und die (letzten) Eingeweide-Omina sollen giinstig sein. nipasuri,
sintflabi

die rechte Waffe; links glatt; und pubunubitta |

Es fillt auf, daR alle erhaltenen Abschnitte der Vs. nicht durch eine ausdriick-
liche Orakelanfrage eingeleitet werden, sondern lediglich mit einem ,und
(wenn) NN aber geht“ beginnen, wobei in Vs. 10" sogar das Verbum paizzi feh-
len kann. Denkbar wire, daf die Anfrage darauf -zielt, welcher Person ein
bestimmter Auftrag erteilt werden soll, mit Hilfe des Orakels jedoch die Erfolgs-
aussichten taxiert werden, um den geeignetsten Kandidaten auszuwihlen. Man
kann vermuten, da® es sich um ein Truppenkommando, vielleicht im Zusam-
menhang mit dem im folgenden genannten Land ISuua handeln konnte.

Vor allem der zweite und der dritte hier zitierte Abschnitt geben mit der Nen-
nung eines PiSeni, bei dem es sich nicht um ,irgendeinen“ Hethiter gehandelt
haben diirfte, und des Landes ISuua inhaltlich verwertbare Hinweise. ISuua
spielte in dieser Phase der hethitischen Geschichte eine nicht ganz unwesent-
liche Rolle, was sich in mehreren Dokumenten niederschlug;'” und auch der
Name PiSeni taucht in zeitgleichen Texten ebenfalls mehrfach auf.

7 Zur Geschichte I3uuas vgl. die knappe Zusammenfassung bei G. Wilhelm, FsOtten,
1988, 365ff. und die ebd., 365 n. 39 genannte Literatur.
Ebenfalls aus der mittelhethitischen Zeit, dem Madduuatta-Text nahestehend, stammt der
instruktionsartige Text CTH 146, in dem Treueeide der Leute von ISuua gegeniiber dem
hethitischen Kénig erwihnt werden; vgl. dazu zuletzt J. Klinger u. E. Neu, Hethitica 10
[1990] 143 und die dort genannte Literatur — anders noch H. Klengel, RIAV, 197680,
215a: ,Die zeitliche Einordnung dieses Beleges fiir I[Suual ist noch nicht sicher”.
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-Noch der Sattiuaza-Vertrag bezeugt ISuua als Zankapfel zwischen Hethitern
und Hurritern fiir die Zeit Tuthaliias II., aber erst Suppiluliuma I. selbst — sein
direkter Nachfolger — hat, nachdem er sich selbst auf den Thron gesetzt hatte,
dort militdrisch interveniert, was sich auch in seinen Annalen niedergeschlagen
hat (DS frag. 25 =KUB 34.13).'® Altere Auseinandersetzungen dokumentiert der
Sunagsura-Vertrag, den G. Wilhelm tiberzeugend auf einen Tuthaliia datiert hat,
bei dem es sich m. E. nur um Tuthaliia 1., den Vater Arnuuandas 1., handeln
kann. Dies a8t sich durch die mehrfache Erwihnung ISuuas in den Annalen
Tuthaliias 1. (KUB 23.11 III 29ff.) und seines Sohnes und Nachfolgers Arnuuan-
das I. bzw. ihrer gemeinsamen Annalen (KUB 23.14 II 8; KUB 23.21 Vs.II
2ff)," die als eindeutiges Indiz einer Korregenz beider zu werten sind, stiit-
zen. Damit kann es aber als wahrscheinlich gelten, da mit der 1. Pers. Plural
NISME ,wir horten auf gerade diese beiden Konige Bezug genommen wird,
die auch in Annalentexten als gemeinsam handelnd auftreten.?

Nun ist aber schon verschiedentlich auf die engen inhaltlichen Parallelen -
gerade zwischen dem Annalentext KUB 23.11 und dem Madduuatta-Text hin-
gewiesen worden,* der seinerseits wichtige Belege fiir einen PiSeni liefert. An

'® Bearbeitet von H. G. Giiterbock, JCS 10 [1956] 83f.; vgl. dazu noch das Duplikat KUB
40.8.
¥ Vgl. auch G. Wilhelm, FsOtten, 1988, 366f. (mit weiterer Literatur), der noch auf den
Ismerikka-Vertrag verweist und unterstreicht, daf die Eroberung ISuuas durch einen
Tuthaliia erfolgt sein durfte und damit auch den starken hurritischen Einflu im kul-
tischen Bereich verbindet. Zu KUB 23.11 III 29-34 sei noch besonders auf C. Kiithne,
BBVO I, 223 c. n. 227 hingewiesen.
% In bezug auf die Mita-Instruktion (CTH 146) und den Madduuatta-Text (CTH 147) hat
C. Kiihne, FsOtten, 1988, 218f. c. n. 63 u. 66 die Ansicht vertreten, da® sich die in die-
sen Texten ebenfalls belegten Formen der 1. Pers. Plural auf Arnuuanda I. und seine
Gattin ASmunikal bezogen. Die Vermutung, daf Arnuuanda kein leiblicher Sohn
Tuthaliias I. gewesen sei und dieser keine minnliche Nachkommenschaft besessen
habe, so daf Arnuuanda als nur adoptierter Sohn in gewisser Weise der Unterstiit-
zung durch die Legitimitit seiner Gattin ASmunikal, die Tochter Nikalmatis war,
bedurft habe, kann sich bisher auf keinen entsprechenden Quellenbeleg stiitzen, son-
dern ist vielmehr in dem Versuch begriindet, damit die nach Aussage der Texte gege-
bene Geschwister-Ehe, die hethitischen Moralvorstellungen nicht entspriche, zu
,korrigieren“. Auch die bisher bekanntgewordenen Neufunde an Siegelabdriicken
Arnuuandas 1. und ASmunikals ergeben keine Indizien, die an der Korrektheit der
Filiationsangaben zweifeln lieBen; vgl. H. Otten, Zu einigen Neufunden hethitischer
Konigssiegel, Abh. der Akademie der Wissenschaften und Literatur, Mainz, Jahrgang
1993, Nr. 13, 14ff. Immerhin ist auffallend, da® Arnuuanda, zumindest unter diesem
Namen, nicht neben den Sohnen Tuthaliias I. bezeugt ist; vgl. auch St. de Martino,
Eothen 4 [1991] 18.
Vgl. vor allem bereits H. Otten, StBoT 11, 31; abschlieBend zur langen Diskussion um
die Datierung des Madduuatta-Textes sei hier verwiesen auf J. Klinger und E. Neu,
Hethitica 10 [1990] 143 c. n. 56 und die bei St. Martino, SMEA 29 [1992] 43 n. 66 bzw.
ders., La Parola del Passato — Rivista di Studi Antichi 47 [1992] 90ff. genannte Litera-
tur.

21
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zwei Stellen wird er dort erwihnt (KUB 14.1 Vs. 53, 58 und Rs. 66, 67): Im
ersten Falle wird er vom hethitischen Konig mit einem Truppenkontingent zur
Unterstiitzung des Madduuatta ausgesandt und steht diesem zur Seite. Unklarer
ist die zweite Stelle, wo in direkter Rede das ,Haus des PiSeni, meines Sohnes“
(E ™Pi-Se-ni am-me-el DUMU-I[A) erwihnt wird, was von A. Gotze bei seiner
Bearbeitung des Textes auf Madduuatta selbst bezogen wurde, aber nach H.
Otten — m. E. Gberzeugender — als Zitat des hethitischen Konigs zu verstehen
ist.? Wir hitten es also bei dem genannten PiSeni sogar mit einem hethitischen
Prinzen zu tun, dessen Vater dann Tuthaliia I. gewesen sein kénnte; weniger
wahrscheinlich ist dagegen, daR er ein Sohn Arnuuandas I. war. Weitere Bele-
ge aufBer den bereits genannten gibt es dafiir freilich nicht; auch in den soge-
nannten Opferlisten fiir die verstorbenen Konige, die bekanntlich eine ganze
Reihe von Prinzen erwihnen, ist er nicht nachweisbar. Da der Name nun in
der Tat nicht allzu hiufig belegt ist, wird man es durchaus fiir moglich halten,
dag dieser PiSeni schlieflich auch mit dem in den Texten aus Masat bekann-
ten PiSeni identisch ist, was bei den bisher bereits bekannten Belegen des Mad-
duuatta-Textes auch schon erwogen wurde.” Festzuhalten bleiben auf jeden
Fall die historisch-chronologischen Konsequenzen, die sich aus diesen Indizien
ziehen lassen. Zunichst wird man fir die Abfassungszeit der mantischen Texte
KBo 16.97, KBo 8.55 + KBo 34.142 und KBo 39.142 eher die Epoche Tuthaliias
I. als die seines Enkels Tuthaliias II. ins Auge fassen konnen, zum anderen
ergeben sich daraus weitere Indizien fur eine frihere Datierung des Magat-
Archives, als dies bisher allgemein vermutet wurde.

2 Dazu H. Otten, StBoT 11, 32 n. 1. Erwihnt werden sollte an dieser Stelle auch, dag
der neben Pigeni im Madduuatta-Text genannte Muua mit dem GAL "MBSIPAD ZAG-
az gleichen Namens in der Landschenkungsurkunde Muuatallis I. KBo 32.185 Rs. 16
identisch sein diirfte; dazu auch Verf., ZA'85 [1995] 95.

3 Vgl. bereits S. Alp, HBM, 87 und R. Beal, THeth 20, 458. Generell sei fiir diese Fra-
gestellung auf meine ausfiihrlichere Untersuchung ZA 85 [1995] 99 verwiesen.
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