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Erginzende Bemerkungen zur Topographie von Hattusa

In den vergangenen Jahren wurde mehrfach der Versuch unternommen, das
hethitische Textmaterial in Hinsicht auf die Rekonstruktion einer Topographie
von Hattusa auszuwerten.' Ziel dieser Arbeiten war es, tatsichliche Architek-
turbefunde mit den in schriftlichen Quellen genannten Gebiuden in Uberein-
stimmung zu bringen. Nachdem die Auswertung der Grabungsergebnisse fiir
einen Teil der Bauten im Bereich von Buyiikkale (Abb. 1) eine hinreichend
befriedigende und in weiten Teilen auch Gberzeugende Identifikation erbracht
hatte®, konzentrierte sich das Interesse vor allem auf eine funktionale, wenn

moglich sogar namentliche Identifizierung der Gebdude B und C. Die im

Rahmen dieser Untersuchungen fiir beide Bauten vorgeschlagenen, voneinan-

der abweichenden Gleichsetzungen lassen sich nicht ohne weiteres miteinander

vereinbaren. Zur Darstellung dieser Problematik sei auf die jeweiligen Inter-
pretationsvorschlige noch einmal hingewiesen:

— stratigraphische und baugeschichtliche Gesichtspunkte — vor allem die
Innengliederung — sowie eine Fundanalyse veranlaBten P. Neve, in dem
Bau C versuchsweise eine im Zusammenhang mit dem Regenkult (Wetter-
gott) verwendete Anlage zu sehen.’

" P. Neve, Regenkult-Anlagen in Bogazkéy-Hattusa. Ein Deutungsversuch, Titbingen 1971
(IstMitt. Beih. 5); V. Haas — M. Wifler, Bemerkungen zu E. halentu(wa), IstMitt. 23/24
[1973/1974] 1-31 mit anschlieBender Diskussion: H. Otten, Zum halentu-Gebiude: Eine
Klarstellung, IstMitt. 26 [1976] 13-17; V. Haas — M. Wifler, Zur Topographie von Hattuga
und Umgebung 1., OA [1977] 227-238; dies., Yazilikaya und der groBBe Tempel, OA 13 [1974]
210-226; dies., Bemerkungen zu “4estifa (1. Teil), UF 8 [1976] 65-99; dies., Bemerkungen zu
hesti)a (2. Teil), UF 9 [1977] 87-122.

Zusammengestellt bei K. Bittel, Hattusa, in: RIA IV/2-3, Berlin — New York 1973, 166-169;
vgl. jetzt ausf. P. Neve, Buiyukkale. Die Bauwerke. Grabungen 1954-1966, Berlin 1982
(Bogazkoy-Hattusa XII).

Neve, Regenkult-Anlagen 12; ders., Biyikkale 115. Schon R. Naumann, Architektur
Kleinasiens, Tibingen *1971, 475 hat den Bau C als Burgkapelle interpretiert, ohne jedoch
eine Zuweisung an eine bestimmte Gottheit vorzuschlagen.
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Abb. 1: Biyiikkale (nach Neve 1982).
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— ebenfalls aufgrund einer Text- und Architekturauswertung kommen V.
Haas und M. Wifler zu einer Gleichsetzung des ostlich benachbarten
Gebiudes B mit dem Kultbau E.fefa.*

Fir den Fall, daB3 beide in sich schlissig erscheinenden Identifikationsansit-
ze zutreffen, milBten in diesem Bereich zwei unmittelbar nebeneinander
gelegene, jedoch unterschiedlichen Gottern bzw. Gotterkreisen geweihte
Kultbauten angenommen werden.” Aus den fiir die beiden Kulte heranzuzie-
henden Ritualtexten geht zwar hervor, daB es sich jeweils um Friihjahrs-® bzw.
Neujahrsfeste’ handelt, doch kommt darin nur ein Aspekt der in den
betreffenden Heiligtiimern vollzogenen Festzeremonien zum Ausdruck; wih-
rend im Rahmen des Regenkultes vorwiegend auf Naturereignisse und damit
auf Opfer fiir Natur- und Wettergottheiten, in deren Mittelpunkt der Gott
Telepinu zu stehen scheint, Bezug benommen wird®, findet im 4esta-Haus ein
Teil des Neujahrsfestes — zu Ehren der Unterweltgottin Lelwani — statt’, und
es besteht auBerdem ein Zusammenhang mit dem koniglichen Ahnenkult.'

Auch die fir beide Rituale in weiten Teilen Gbereinstimmende Art der Opfer
(verschiedene Speisegaben, Libation usw.) sowie die dabei verwendeten
Geritschaften (u.a. Libationsgefile, Tische) konnen weder Gber den unter-
schiedlichen Charakter der jeweils verehrten Gottheiten noch liber divergie-
rende Festzeremonien hinwegtiuschen; vielmehr sind fiir derartige Textparal-
lelen dhnlich gebildete Ritualformulare verantwortlich zu machen!!, wie sie

* Haas — Wifler, UF 9, 121 m. Anm. 151; weitere Literatur zum /efta-Haus, vgl. Haas — Wifler,
UF 8, 67 m. Anm. 3; V. Haas — 1. Wegner, Betrachtungen zum hethitischen Festkalender, in:
Fs Alp, Ankara 1992, 245 Anm. 6. Zu dieser Annahme gelangen die Verfasser allerdings ohne
niher auf die neuen, in bautechnischer Hinsicht relevanten Ergebnisse Neves (besonders
Biiytikkale 111-118) einzugehen. Hinzuweisen ist neben der Ablehnung dieser Gleichsetzung
durch Otten (IstMitt. 26, 13-17) auf die Annahme von 1. Singer (The Hittite KI.LLAM Festival
[Part One], StBoT 27, 1983, 113), der eine Gleichsetzung des fesfa-Hauses mit der Kammer
B in Yazilikaya fiir wahrscheinlich halt.
Das wichtigste Dokument unter den hethitischen Keilschrifttexten zur Rekonstruktion der
Topographie der groBkoniglichen Residenz in Hattusa, der Mesedi-Text (L. Jacob-Rost,
Beitrige zum hethitischen Hofzeremoniell [IBoT 1 36], MiO 11 [1965] 165-225; vgl. jetzt ausf.
H. G. Giterbock — T. P. J. van den Hout, The Hittite Instruction for the Royal Bodyguard,
Chicago 1991 [AS 24] wird in die dltere GrofBreichszeit datiert und damit vor die Errichtung
der Bauten B, C, H. Nach diesem Text hat das E.arkin, eine Art privater Kapelle des
Herrschers, in der Nihe des Palastes auf dem Weg zum Tor gelegen. Neve (Biyiikkale 137)
vermutet einen Zusammenhang mit dem Komplex BCH, doch kann es sich nur um einen
Vorgingerbau handeln.
6 AN.TAH.SUMSAR—cht: dazu zuletzt Haas — Wegner, Fs Alp, 245-257 m. weiterer Literatur.
purulliya-Fest: dazu zuletzt V. Haas, Betrachtungen zur Rekonstruktion des hethitischen
Frithjahrsfestes (“““puralliyas), ZA 78 [1988] 284-298 m. weiterer Literatur.
® Neve, Regenkult-Anlagen 40-44.
Dazu zuletzt Haas — Wegner, Fs Alp, 245-250 m. weiterer Literatur.
' Haas — Wifler, UF 9, 122.
" H. Otten, Das Hethiterreich, in: H. Schmékel (Hrsg.), Kulturgeschichte des Alten Orients,
Stuttgart 1961, 423.
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zweifellos auch fir die verschiedenen Neujahrs- und Frithlingsfeste anzuneh-
men sind.'”” Mit Sicherheit wurden in den jeweiligen Ritualen jedoch untet-
schiedliche Gottheiten angesprochen, fiir die voneinander getrennte Kultbau-
ten angenommen werden miissen. Thre direkte rdumliche Nachbarschaft, wie
sie durch den Komplex der Gebdude B und C zum Ausdruck kommt, erscheint
daher fraglich; somit bleibt auch weiterhin die Frage offen, ob die bisher
vorgeschlagenen Gleichsetzungen fiir die Bauten B (fes7a-Haus) und C (Re-
genkultanlage) zutreffend sind.

Auch aus einer bautechnischen Analyse ergeben sich Argumente, die gegen
eine derartige Annahme sprechen:

1. Von P. Neve wurde bereits auf die axiale Ausrichtung der Riume V
(Bau B) und III (Bau C) hingewiesen.” Aufgrund dieser Beobachtung erwigt
er die Moglichkeit, in beiden Bauten, und unter Einbeziehung von Bau H,
Teile eines zusammenhingenden Gebdudes (BCH) zu sehen', das méglicher-
weise als Kultbezirk gedient hat.

Der Baubefund liefert weitere Bestdtigungen dieses Vorschlags:

— Die Westmauer der Gebdude C und H, d.h. die westliche Terrassenmauer
wurde in einer BaumaBnahme errichtet’, und

— aus den steingerechten Bauaufnahmen der Gebiude B und H'® scheint
hervorzugehen, da} die Mauern beider Gebiude ineinander einbinden.'’

Aus diesen konstruktiven Einzelheiten ergibt sich einerseits die gleich-
zeitige Entstehung dieses Komplexes, die nach P. Neve auch stratigra-
phisch abgesichert ist (Biiyiikkale II1b)", andererseits die Moglichkeit, den
Bau H als ein die Gebiude B und C integrierendes Bauteil aufzufassen.
In Analogie zu der vergleichbaren GrundriBlgestaltung der Gebidude A und
vor allem dem Untergeschofl von Gebiude D sind die parallel geschalte-
ten, linglichen Rdume von Bau H ebenfalls als Magazintrakte anzusehen, die
in einer unmittelbaren funktionalen Beziehung zu den Bauteilen B und C
stehen.”

2. Im Gegensatz zu dieser einheitlichen Grundriigestaltung steht die
optisch geringe Geschlossenheit dieses Gebidudekomplexes, die u.a. zunichst

 O. R. Gurney (Some Aspects of Hittite Religion, Oxford 1977, 39) geht zudem von ciner
Identitit der beiden hier angesprochenen Feste aus, wihrend Haas — Wegner, Fs Alp, 247
nur einzelne Rituale beider Feste fiir identisch halten, da sie aus den ilteren puralli-Festen in
das jiingere (14. Jh. v.Chr.) AN.TAH.SUM®*® Fest tibernommen wurden. Offensichtlich
konnte auch das parulli-Fest des Wettergottes im festa-Haus gefeiert werden.

Neve, Regenkult-Anlagen 13.

' Dazu jetzt ausf. Neve, Biiyiikkale 111-118.

R. Naumann, Architektur Kleinasiens, Tibingen 1957, 15.

16 Naumann, Architektur! TE. 5.

So auch Neve, Regenkult-Anlagen 12; ders., Biytkkale 116, entgegen Naumann, Architek-
tur' 15.

Neve, Regenkult-Anlagen 12.

¥ Vgl. Neve, Biiyiikkale 118.
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dazu gefiihrt hatte, in ihnen drei voneinander unabhingige und daher jeweils
gesondert benannte Einheiten zu sehen.

Bei einem Vergleich aller Architekturreste auf der Burg fillt aber gerade die
blockhafte duflere Form der Gebaude auf; diese Bauweise ist vermutlich als
ein Bauprinzip zu verstehen, das auch dann beibehalten wurde, wenn die
Gebiude unterschiedliche Aufgaben zu erfiillen hatten, wie z.B. Bau A, der
zugleich als Schriftgutsammlung und Magazin verwendet wurde.”” Nur der
hier angesprochene Komplex B, C, H scheint aus diesem Schema herauszufal-
len; weder sind einzelne Bauteile in sich vollstindig geschlossen noch bilden
sie als Ganzes einen fest umrissenen Baublock. Vor allem durch die Gassen,
die den Bau C von den Bauten H und B trennen sowie durch deren Einmiinden
auf den Weg, der von dem Eingang zu Gebiude D zur westlichen Terrasse
fihrt, wird der Eindruck einer ,offenen” Bebauung erweckt. Theoretisch
konnte der von der iiblichen Norm abweichende Grundrifl zwar mit den bisher
angenommenen unterschiedlichen Funktionen der einzelnen Bauteile erklirt
werden, aber auch dann bleibt die verwendete architektonische Form immer
noch eine Ausnahme innerhalb der Bausubstanz von Buyukkale.

Der Grund fir die Einteilung in eine mehrgliedrige Anlage beruht mogli-
cherweise auf einer unvollstindigen Interpretation der Grabungspline. Daf3
diese Annahme jedoch nicht unbedingt zutreffend sein mul3, verdeutlicht ein
Teil der publizierten Balkenpline®', die auf eine exakte Interpretation des
steingerechten Aufnahmeplanes zuriickgehen.” In den wenigen Fundament-
steinen am Nordende der angeblichen Gasse zwischen den Bauten B und
C konnen Reste einer Verbindungsmauer gesehen werden, so dal sich auch
diese Anlage zu einem geschlossenen Baublock — moglicherweise mit einer auf
die Gasse fihrenden Tir — erginzen lifit; zwar stimmt die Ausrichtung der
westlichen und ostlichen Mauerteile nicht vollkommen tuberein, doch kann die
leichte Abweichung der Mauerfluchten auf den felsigen Untergrund zurtick-
gefithrt werden. Bestitigt wird diese Vermutung durch die Beobachtung, daf3
der Nordostteil dieser Mauer ausgezeichnet zum Verlauf ihres westlichen
Teiles paBt und sich nur im Mittelteil, wo der gewachsene Boden offenbar
hoher anstand, UnregelmiBigkeiten in der Ausrichtung ergeben.

Somit weisen Bauablauf und Bauplan auf einen Zusammenhang der drei
Bauteile B, C und H hin. Die bisher als Gassen bezeichneten Zwischenriume
erhalten den Charakter von Verbindungskorridoren. Der Zugang zu diesem

2 Vgl. Neve, Biiyiikkale 107. Vermutlich waren im nérdlichen Trakt aulerdem die Verwaltung

und eine Schreiberschule (so Naumann, Architektur® 431) untergebracht. Vgl. ferner das
Gebiude D, in dem das Untergeschof3 ebenfalls als Magazin gedient hat, wihrend sich im
ObergeschoB3 ein Audienzsaal befand; dazu jetzt Neve, Biyiikkale 98-102.

' K. Bittel et al., Bogazkéy 111, Berlin 1957 (Abh DOG 2) Tf. 4; so auch P. Neve — Th. Beran,
Die Grabungen auf Biiyiikkale, MDOG 93 [1993] Abb.7; F. Fischer, Die hethitische
Keramik von Bogazkdy, Betlin 1963 (WVDOG 75) Beilage 2; zuletzt auch Neve, Biiyiikkale.

% Bittel et al., Bogazkéy I Tf. 5.
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Baukomplex ist bei dieser Interpretation nicht nur iiber die Gasse zwischen
Gebdude D und den Bauten B und C moglich, sondern auch iiber den Bau
B allein, dem dadurch eine besondere Bedeutung zukommt. Davon unbeein-
flut konnen fiir das Magazin H bestimmte Lieferungen auch weiterhin vom
Unteren Burghof aus direkt erfolgt sein.

Die fiir die Gebiude der Burg typische Anlage in Form eines geschlossenen
Rechtecks konnte fiir diesen Komplex deshalb nicht eingehalten werden, weil
auf die etwas spiter durchgefiihrte Gestaltung des Unteren Burghofs mit seiner
umlaufenden Pfeilerhalle, die schrig zur Lingsachse der Magazinwinde
ausgerichtet ist, bereits geplant bzw. ihr Verlauf durch die Ausrichtung des
unteren Aufwegs zur Burg (dazu s.u.) vorgegeben war.

Die sich aus dieser Diskussion der archiologischen Befunde ergebende
bauliche Einheit der Gebiude B, C und H legt zweifellos eine funktionale und,
falls die Identifizierung als Heiligtum zutrifft, auch rituelle Einheit nahe; zwei
Kulte unterschiedlicher Goétter oder Gotterkreise erscheinen weder in einem
gemeinsamen Bau noch in getrennten, jedoch in einem direkten Bezug
zueinander stehenden Bauteilen — u.a. ausgedriickt durch die axiale Ausrich-
tung der zentralen Riume — als wahrscheinlich. Damit soll keineswegs das
Vorhandensein von drei Bauteilen bestritten werden, nur sind sie auch von
ihrer Funktion her nicht als unabhingig zu betrachten, sondern ihnen ist eine
unterschiedliche Verwendung innerhalb einer iibergeordneten Gesamtfunktion
beizumessen.

Aufgrund der hier dargestellten Problematik soll der Frage einer Identifika-
tion des Gesamtkomplexes im folgenden noch einmal nachgegangen werden.

Die von P. Neve fiir eine Gleichsetzung von Bau C mit einem Heiligtum
fir den Regenkult herangezogenen Texte™ bieten nur wenig Informationen
iiber die architektonische Gestaltung des betreffenden Gebiudes. Die Erwih-
nung eines Innengemachs (E.SA) 4Bt sich auch als Ort anderer Rituale belegen
und stellt keine Besonderheit innerhalb von Festbeschreibungen dar; dieser
Begriff bezeichnet ganz allgemein das Innere eines Gebiudes und findet sich
sogar fiir Privathiuser.” Zwar ist ein in die Erde eingetiefter Raum wie der
Raum IIT (Bau C) gut mit den im Regenkult verehrten chtonischen Gottheiten
zu vereinbaren, doch trifft diese Annahme z.B. auch fiir die im Zusammen-
hang mit dem festa-Haus begangenen Kulte zu.” Auch die Textstelle, die eine
in einer Grube vollzogene Ritualhandlung belegt®, kann fiir eine Entschei-
dung nicht verwendet werden, da in dem betreffenden Text beide Gétterkreise
— Wetter- und Unterweltsgottheiten — angesprochen werden.”

¥ Neve, Regenkult-Anlagen 4043,

# H. Otten, Hethitische Totenrituale, Berlin 1958, 73.

% Dazu Haas — Wegner, Fs Alp, 248.

% H. Otten, Die Géttin Lelwani der Bogazkoy-Texte, JCS 4 [1950] 134f. Auf die Frage, ob
die von Neve fiir die Praxis des Regenkults herangezogenen Texte méglicherweise auch auf
Rituale im festa-Haus zu beziehen sind, kann hier nicht eingegangen werden.
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Eine kultische Verwendung des Raumes III (Bau C) ist dagegen unbestrit-
ten”® und wird durch eine Anzahl in diesem Bereich gefundener Gegenstinde
(u.a. Muschelplittchen, Votiv- und Miniaturgefie) ebenso bestitigt, wie
durch den Kanal, der vom Inneren dieses Raumes auf die Gasse zwischen den
Gebduden D und B/C fiihrt und der auf rituelle Handlungen mit Gebrauch von
Wasser hinweist.”

Auch die Fundanhidufung von armférmigen Libationsgefillen in diesem
Raum™ spricht lediglich fiir die Annahme eines mit Wasseropfern verbunde-
nen Rituals, nicht fiir dessen eindeutige Zuordnung zu einem bestimmten
Kult. Auch die mehrfach erwihnte Libation aus einem Fenster kann nicht
ausschlieBlich fiir die von P. Neve vorgeschlagene Gleichsetzung herangezo-
gen werden; so ist, nach dem Grabungsbefund zu urteilen, eine vollstindige
Erginzung derartiger Fenster in dem bis zu dieser Hohe nicht erhaltenen
Mauerwerk vorauszusetzen. Dariiber hinaus besitzen die Fenster auch im
festa-Haus, gerade im Zusammenhang mit der Ahnenverehrung — als Ort des
Ubergangs — besondere Bedeutung.

Zudem bringt eine Gleichsetzung von Bau C mit einer Anlage fir den
Regenkult eine Reihe weiterer Probleme mit sich: Zum einen kénnen die dafiir
in Anspruch genommenen Kriterien nicht ohne weiteres auf das ebenfalls als
Regenkultanlage angesehene Wasserbecken im Siiddosten der Burg tbertragen
werden, da hier weder ein Innengemach (E.SA) noch Fenster vorstellbar sind;
zum anderen ergibt sich aus der stratigraphischen Abfolge der einzelnen
Bauten, daB} der in der Schicht Biiytikkale IIIb entstandene Gebiudekomplex
BCH bis zum Ende von Biiyiikkale I11a benutzt wurde”, im Verlauf der Phase
112 ist aber auch das Wasserbecken errichtet worden™, so daB fiir diese Phase
zwei, in ihrer Bestimmung gleichartige Kultanlagen im Bereich der Burg
angenommen werden muf3ten.

Das an sich wenig wahrscheinliche Auftreten von zwei zeitgleichen Regen-
kultanlagen innerhalb des begrenzten Areals von Biiyiikkale fordert zumindest
fiir eine von ihnen eine andere Erklirung. Zweifellos sprechen die Funde und
Befunde im Inneren von Bau C — Kanalisation, dunkles ,fettes Erdreich,
Libationsarme — fur damit zu verbindende Rituale, doch muf} es sich dabei

¥ In diesem Zusammenhang soll jedoch auf eine gewisse Verbindung zwischen der Unterwelts-
gottin Lelwani — Mutter des Wettergottes von Nerik (Otten, JCS 4, 135f. m. Anm. 42) — und
Telepinu — Opfer fiir ihn im Torbau des fesfa-Hauses (IBOT 1111 §29"; 91" nach Haas —
Wifler, UF 8, 95 — hingewiesen werden.

So K. Bittel, Vorliufiger Bericht tber die Ausgrabungen in Bogazkdy 1936, MDOG 70
[1937] 18-26: Neve, Regenkult-Anlagen 9-13.

Neve, Regenkult-Anlagen 21f.; der Raum 111 war zeitweise sogar mit Wasser angefiillt, wie
aus der Konsistenz der Fiillerde hervorgeht, vgl. Neve, Buyiikkale 114f.

Dazu zuletzt Neve, Regenkult-Anlagen 28; zu ihrer Verteilung vgl. Bittel Bogazkoy 111,
33-42.

Neve, Regenkult-Anlagen 11f. m. Anm. 9; ders., Biiytkkale 136-139.

Neve, Regenkult-Anlagen 15.
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nicht unbedingt um Rituale im Zusammenhang mit dem Regenkult gehandelt
haben. Vergleichbar konzipierte Kulthandlungen sind nicht immer als Indiz
fur gleiche Kulte zu werten. Gerade Libationen und reichhaltige Verwendung
von Wasser sind auch fiir die Rituale im /es?a-Haus belegt.

Deshalb sollen die von V. Haas und M. Wifler fiir ihren Ansatz mal3gebli-
chen Argumente auf eine mogliche Eignung auch fir die Gesamtanlage
(Bauten BCH) uberprift und durch einige bisher unbeachtet gebliebene
Gesichtspunkte erginzt werden.”

Aus den schriftlichen Quellen geht hervor, dal der im Mittelpunkt des
Rituals stehende Konig vom jalentu-Haus tber die ,,Grofle StraBle zum
festa-Haus gelangt. Damit ist iiber die Lage des festa-Hauses zunichst noch
keine Aussage getroffen, doch fiir eine mogliche Lokalisierung auf Biytkkale
sprechen einerseits die zentrale Stellung des Herrschers im Ritual, andererseits
liegen weitere, in diesem Sinn zu interpretierende Textstellen vor.” In diesem
Zusammenhang soll auBlerdem auf eine Beobachtung zur Konzeption des
Unteren Burghofs aufmerksam gemacht werden: Ausrichtung und Verlauf des
Aufweges.

Die aufwendige Pflasterung des Aufweges mit rétlichen Marmorplatten™
unterstitzt die Vermutung, hierin einen Teil der ,,GroBlen Strafie” zu sehen,
die der Konig auf seinem Weg zum festa-Haus benutzt. Bezeichnenderweise
fuhrt der Weg vom Burgtor nicht, wie zu erwarten, durch das Zentrum der
Hallenstidwestwand, sondern — mit einer deutlichen Umbiegung — durch ein
verbreitertes Joch auf der westlichen Seite des Unteren Burghofes.” Weitere
Bruchstiicke dieser Marmorplatten, z. T. in sekundirer Verbauung, konnen als
Hinweis auf eine durchgehende Pflasterung dieses Weges angesehen werden.”
Dieser Befund weist auf eine Betonung und besondere Stellung des Bereiches
um Gebidude D hin, dessen Untergeschol3 als Magazin anzusehen ist, wihrend
das Obergeschof3 von R. Naumann als koniglicher Audienzsaal rekonstruiert
wurde.”

Trifft die Annahme zu, in Bau D den Palast (E.LUGAL) oder zumindest
einen Teil davon zu sehen, dann bieten sich fiir die Gleichsetzung der Gebdude
B,C,H mit dem /esta-Haus eine Reihe weiterer Belege an:*

» Dabei wird jeweils auf die entsprechenden Passagen bei Haas — Wifler, UF 8 bzw. UF 9
verwiesen, nicht explizit auf einzelne Textstellen.

3 Haas — Wifler, UF 9, 105.

® Z7.B. Haas — Wifler, UF9, 120; ferner H. G. Giiterbock, Vorldufiger Bericht tber die
Ausgrabungen in Bogazkdy im Jahre 1952, MDOG 86 [1953] 75f.

* Dazu jetzt Neve, Biiyiikkale 87f.

7 Vgl. P. Neve, Vorliufiger Bericht iiber die Ergebnisse der Ausgrabungen in Bogazkdy in
den Jahren 1962 und 1963, MDOG 95 [1965] 42-46.

% So auch Neve, MDOG 95, 47.

¥ Naumann, Architektur' 10-13; vgl. Neve, Biyikkale 98-102.

Die Baumalinahmen sind etwa gleichzeitig mit der Entstehung der Texte, die die Lage des

feita-Hauses an der ,,Groflen StraBe“ erwihnen. Auch die im folgenden angesprochenen
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— Die raumliche Nihe beider Komplexe kommt in den Texten dadurch zum
Ausdruck, daB fiir Ritualhandlungen im /fesfa-Haus benétigte Gerite, u.a.
auch aus Einrichtungen des Palastes geholt werden.*

Hieraus ist eine gewisse funktionale Zusammengehorigkeit, zumindest aber
riumliche Nihe, beider Institutionen zu entnehmen, die durch grundrifiliche
Beziehungen eine Bestitigung erfahren.

— Der durch die Ausrichtung des gepflasterten Weges hervorgehobene Ein-
gang zu Bau D gehort ebenso der juingeren Umbauphase (Biyiikkale 111b)
der Burg an wie der Komplex BCH.

— Am gleichen Weg liegt auch der Hauptzugang zum Komplex BCH (s.u.).
— Der aus dem Mauerverlauf vorspringende Eingang zum Gebiude D wird
in dem Riicksprung der Nordost-Ecke von Bau B wieder aufgenommen.

Als weiteres Indiz fiir eine Gleichsetzung des Komplexes BCH mit dem
4esta-Haus ist die Brunnenanlage vor der Stidostfront des Baues H anzusehen,
die durch einen vom Mittleren Burghof ausgehenden Kanal gespeist wurde*;
eine derartige Verwendung wurde zwar von den Ausgribern selbst aufgrund
der bestehenden Niveauverhiltnisse in Frage gestellt”, dennoch bleibt als
Moglichkeit, in dem als Brunnen bezeichneten Steinsockel einen Unterbau fir
ein Wasserbecken zu sehen.* Dieser Brunnen kann mit der in den Festbesch-
reibungen erwihnten Station des Konigs vor Erreichen des festa-Hauses
gleichgesetzt werden.®

Von zentraler Bedeutung fiir die Interpretation dieses Komplexes ist aber
die Frage des Torbaus. Aus den Texten geht u.a. die Einteilung in einen
oberen und einen unteren Torbau hervor®, besonders aufschluBreich ist die
Erwihnung, dall der Konig vom Kultpersonal vor dem oberen Torbau
erwartet wird, d.h. er tritt offensichtlich von dort aus in das /esta-Haus ein
und beginnt dort auch mit den rituellen Handlungen. An diese Textbelege ldBt
sich ausgezeichnet eine Beobachtung von R. Naumann zum Baubefund
anschlieBen: Aufgrund des starken Hanggefilles sind die Niveauunterschiede
so grof3, daBl von der zum Eingang von Gebdude D fithrenden Gasse aus nur
das obere Stockwerk von Bau B direkt zuginglich war.”

baulichen Einzelheiten finden sich in junghethitischen Quellen, so daB die archdologischen
Befunde nur mit solchen Architekturkonzeptionen verglichen werden, die in gleichzeitig
entstandenen Texten erwihnt werden.

Haas — Wifler, UF 9, 121 m. Anm. 148.

2 Haas — Wifler, UF 9, 104, 121 m. Anm. 150.

43 Naumann, Architektur! 14.

** Nach K. Bittel — R. Naumann, Bogazkoy-Hattuga 1, Stuttgart 1952 (WVDOG 63) 29, 59.
Diese Rekonstruktion erfolgt in Analogie zu den Befunden und deren Deutung im Bereich
der Lowenbasis siidlich von Tempel 1; dazu K. Bittel — R. Naumann, Bogazkéy 11, Berlin
1938, 29 Abb. 11.

Der zweite Brunnen im Bereich der Burg, zwischen den Gebiuden D und J, kommt dafiir
aufgrund seiner abseitigen Lage kaum in Betracht.

Haas — Wifler, UF 9, 104f. m. Anm. 85, 87.

4
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In jedem Fall ergibt sich fiir diesen Bau eine Gliederung in ein oberes und
ein unteres Bauteil, wie sie aus den betreffenden Texten fir das /festa-Haus
belegt ist. Uber die Gestaltung des Obergeschosses — gleiche Raumaufteilung
wie fir das Untergeschof3 nachgewiesen oder ein groflerer Saal wie fiir Bau D
vermutet — kann aus den erhaltenen Fundamenten nicht mehr entnommen
werden; in jedem Falle hat es ein Treppenhaus und damit eine Verbindung
zwischen den unteren und oberen Riumen gegeben. Hierfiir eignen sich, in
Analogie zu dem fiir Bau D vermuteten Bauplan, die Rdume II, III oder X,
die schon durch ihre duBere Form von den restlichen Riumen abweichen* und
eine Bausubstanz bilden, die auch sonst als Treppenhaus bezeichnet wird (vgl.
Bau D, E). Fiir die im Bereich des Torbaus durchgefiihrten Opfer® bietet der
Bau B ausreichende Moglichkeiten.

Aufgrund dieser Beobachtungen soll hier, im Gegensatz zu den Uberlegun-
gen von V. Haas und M. Wifler, fiir den Bau B nur eine Funktion Torbau
angenommen werden, wihrend der eigentliche Kultbau in einer gesonderten,
jedoch in unmittelbarer Umgebung gelegenen Anlage gesucht werden mul;
hierfir bietet sich der Bau C an. Als Indiz fir eine rdumliche Trennung dieser
beiden Bauteile sei noch auf eine Textstelle verwiesen, nach der der Kénig das
eigentliche Heiligtum (BE.SA) verliBt und wieder in den Torbau eintritt.” Eine
eindeutige Zuordnung der beiden namentlich bekannten Tore des /es7a-Hauses
— faniya- und turiya-Tor — zu dem oberen und unteren Zugang des Torbaus®
ist allerdings nicht moglich.>

Nach der hier vertretenen Auffassung miissen die anderen in den Texten
genannten Raumlichkeiten im Bau C angenommen werden. FEine exakte
Lokalisierung des arkiwi-Raumes™ sowie des Raumes der Siebener-Gruppe,
des Gottes Sin(n)** und den deifizierten Hausgeriten® kann ebenfalls nicht
vorgenommen werden, da die archiologischen Untersuchungen keine entspre-
chenden spezifischen Einrichtungen erbracht haben. Nur der zentrale Raum III
(Bau C) kann mit dem Innengemach (E.SA) in Verbindung gebracht werden.

Y Naumann, Architektur' 15 Tf. 6. Gegen eine derartige Zugangsmoglichkeit spricht sich

allerdings Neve (Biuyiikkale 113) aus, obwohl auch er eine Zweigeschossigkeit des Baus

annimmt. Da er jedoch im Bau C den zentralen Kultbau sicht, ist nach ihm der Zugang zu

Bau B von hier erfolgt, obwohl gerade bei den Hiusern in Hanglage der Eingang fast immer

durch das ObergeschoB erfolgte; einen Nebeneingang durch das Obergeschof3 schlieBt auch

Neve nicht aus.

So auch Neve (Bityiikkale 113), der Raum X als Treppenhaus ansicht.

*" Haas — Wifler, UF 9, 105.

% IBOT 111 1 § 29, 90, nach Haas — Wifler, UF 8, 95.

' Haas — Wifler, UF 9 105f.

2 Moglicherweise hingt aber turiya mit hurr. furi oben®, , Osten® zusammen und bezeichnet
dann das obere, im Osten gelegene Torx, eine vergleichbare Erklirung fiir faniya bietet sich
aber nicht an.

53 Haas — Wifler, UF 9, 106.

% Dazu Haas — Wifler, Fs Alp, 248f. m. weiterer Literatur.

% Haas — Wifler, UF 9, 106.
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In diesem Raum haben sich vermutlich Gétterbilder befunden®, denen Opfer

gebracht wurden. Eine derartige Handlung a8t sich auch in einem eingetieften
Raum vollziehen, zu dem jegliche Zugangsmoglichkeiten (wie z. B. Treppen)
fehlen.

Doch nicht nur Kulthandlungen im Zusammenhang mit den Festen fiir die
Totengottin Lelwani wurden hier durchgefiihrt, sondern es besteht gleicher-
maBen eine Verbindung zum Ahnenkult”. Da die Begribnisstitten der
hethitischen Konige mit Sicherheit auf3erhalb von Biyiikkale zu suchen sind,
ist deren stindige Anwesenheit auf der Koénigsburg sowie die Moglichkeit zur
Ahnenverehrung nur dann gewihrleistet, wenn in einer kultischen Handlung
die Seelen der Verstorbenen auf eigens zu diesem Zweck geschaffene Bilder
tibertragen und im Bereich des Palastes aufgestellt werden.”

Eine Reihe von Indizien spricht nun dafiir, dal3 sich im /es7a-Haus derartige
Stelen befunden haben. Trifft diese Annahme zu, dann kann die im Schutt des
Raumes II (Bau C) gefundene Stele des Tuthaliya IV.” — die sich zwar bei der
Bergung nicht in originaler Lage befand, jedoch von P. Neve als zum
urspriinglichen Inventar des Gebiudes C gehérig angesehen wurde” — mit diesem
Ahnenkult in Verbindung gebracht werden. Die auffallend axiale Anordnung der
Riume IT-1V drickt eventuell parallele rituelle Handlungen aus, die mit der
gebotenen Vorsicht wie folgt zusammengefal3t werden konnen; Raum II diente
der Ahnenverehrung, Raum IV dem Kult der Totengéttin Lelwani und Raum II1
war Libationsopfern fiir beide Rituale vorbehalten.

Die vorliegende Identifikation des Gebiaudekomplexes BCH auf Biiyiikkale
geht vorwiegend von einer Interpretation des Grundrisses und der archiolo-
gischen Fakten aus, eine endgiltige Klirung bedarf einer ausfithrlichen
Uberpriifung aus philologischer Sicht. Dennoch JaBt sich mit einiger Sicherheit
sagen, daB der von P. Neve angefiihrte Deutungsversuch, in diesen Bauten
einen kleinen, in sich geschlossenen Kultbezirk innerhalb des Burgbereichs zu
sehen, mit dem Bau C als eigentlichem Heiligtum®', zutrifft; die Interpretation
der Bauten B und H als Verwaltungs- und \Wirtschaftstrakte bleibt jedoch
ebenso fraglich wie die Deutung von Bau C als Regenkultanlage. Der Vor-
schlag von V. Haas und M. Wifler, den Bau B mit dem aus den Texten
bekannten festa-Haus gleichzusetzen, wurde dahingehend modifiziert, daf3 der
gesamte Komplex BCH als solches zu bezeichnen ist. Fiir diese Annahme
sprechen nicht nur die topographischen Gegebenheiten — die Lage unmittelbar
an der ,,GroBen StraBe® und die Nihe zum Palast —, sondern auch die bauliche

* Haas — Wifler, UF 9, 106.

Haas — Wifler, UF 9, 106-119.

Otten, Hethitische Totenrituale 71, 136.

H. Otten, Die hethitischen historischen Quellen und die altorientalische Chronologie,
Wiesbaden 1968, 101-126.

Neve, Regenkult-Anlagen 11; ders., Biyiikkale 114.

So auch Naumann, Architektur® 398-400.

Copyright (¢) 2006 ProQuest Information and Learning Company
Copyright (¢) Akademie Verlag GmbH



MEYER, JAN-WAALKE, Ergénzende Bemerkungen zur Topographie von Hattu?a ,
Altorientalische Forschungen, 22:1 (1995) p.125

136 Jan-Waalke Meyer
Einheit des Komplexes — die axiale Ausrichtung der zentralen Riume — und
seine Unterteilung in einen Torbau (Bau B), ein Heiligtum (Bau C) und einen
Wirtschaftstrakt (Bau H). Gerade auf diese raumliche Trennung von Heilig-
tum und Torbau deuten Texte hin, die von den Handlungen des Konigs nach
dem Besuch des fesza-Hauses berichten.”

2 Besonders hinzuweisen ist in diesem Zusammenhang auf ein Tiirzeremoniell als Teil des
Kultes im #es?a-Haus; nach dem Vollzug der Rituale verliBlt der Kénig das festz-Haus und
geht in einen Torbau, um dort eine Kutsche zu besteigen, die ihn za den verschiedenen
Tempeln bringen soll (IBOT 111 1, bearbeitet bei Haas — Wifler, UF 8, 88-95). AuBerdem
weist der Torbau auf einen Ubergang im Sinne A. von Genneps (Ubergangsriten, Frankfurt
1986, 30, 173) hin, auf die Grenze zwischen Diesseits und Jenseits, und damit auf die oben
erwihnte Verbindung zwischen den Ritualen im fes7a-Haus und dem Ahnenkult.
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