KLENGEL, HORST, Tuthalija V. von Hatti: Prolegomena zu einer Biographie, Altorientalische
Forschungen, 18:2 (1991) p.224

Altorientalische Forschungen | 18 |[1991] 2 | 224-238

HorsT KLENGEL

Tuthalija IV. von Hatti: Prolegomena zu einer Biographie*

Die Entdeckung einer Bronzetafel mit dem Text des Vertrages zwischen Tuthalija
IV. von Hatti und Kurunta von TarhuntasSa, der inzwischen von H. Otten
publiziert wurde!, hat nicht nur die bereits beachtliche Zahl hethitischer Staats-
vertriige um einen weiteren, sogar vollstindig erhaltenen Text vermehrt, sondern
auch betrichtlich zur Kenntnis der Geschichte Anatoliens wihrend der Regie-
rungszeiten Hattugilis ITL. und Tuthalijas IV. beigetragen. Dariiber hinaus liefert
der Vertragstext neue Daten fiir das Leben des Tuthalija, als er noch Prinz und
dann Kronprinz war. Dieses neue Textzeugnis lat auch Aktionen und Haltungen
Tuthalijas in einem neuen Licht sehen, wie sie fiir die Zeit seiner Herrschaft als
GroBkonig iiberliefert sind. Wenngleich damit noch nicht hinreichend inschrift-
liche Informationen zur Verfiigung stehen, um eine Biographie dieses hethitischen
Konigs schreiben zu konnen, so erscheint es unter Zuhilfenahme einiger Hypo-
thesen doch méglich, Stationen im Leben Tuthalijas zu verfolgen.

Abstammung und Geburt.

Siegelinschriften?, Staatsvertrige3 und Texte religiosen Inhalts* bieten die

* Erweiterte Fassung eines Vortrages, der am 6. September 1990 auf dem 11. Tirkischen
GeschichtskongreB in Ankara gehalten wurde.

1 H. Otten, Die Bronzetafel aus Bogazkoy. Ein Staatsvertrag Tuthalijas IV. (StBoT,
Beiheft 1), Wiesbaden 1988 (im folgenden =Otten, Bronzetafel); weitere Abkiirzungen:
H. Otten, Pudubepa. Eine hethitische Konigin in ihren Textzeugnissen (Akad. d. Wiss.
u. d. Literatur, Abh. der Geistes- und Sozialwissenschaftlichen Klasse, 1975 Nr. 1),
Mainz — Wiesbaden 1975 =Otten, Puduhepa; H. Otten, Die 1986 in Bogazkdy ge-
fundene Bronzetafel. Zwei Vortrige (Innsbrucker Beitrdge zur Sprachwissenschaft, 42),
Innsbruck 1989 =Otten, Zwei Vortrige; A. Hagenbuchner, Die Korrespondenz der
Hethiter (THeth 15, 16), Heidelberg 1989 =Hagenbuchner (und Nr.).

2 Vgl. insbesondere RS 17.1569 =Ugaritica III (Paris 1956), 14ff. (Cl. F.-A. Schaeffer)
und 111ff. (E. Laroche), ferner J. Nougayrol, PRU IV (Paris 1956), 1156 und H. G.
Giiterbock, Siegel aus Bogazkdy I, Berlin 1940 (AfO, Beiheft 5), 30f.

3 Sausga-muwa-Vertrag (CTH 105):. Titulatur groBenteils abgebrochen (I 1-7), vgl.
aber I 28 und 40 (Muwatalli Bruder des Vaters). Ergiinzung nach KUB XX 42 und 63 +
(CTH 611), KUB XXIII 15 (CTH 627) und KUB XL 7 (CTH 214), vgl. die HH-Inschrift
auf einer Steinstele, gefunden in sekundérer Verbauung beim Tempel 16 in der Ober-
stadt von HattuSa. Im Kurunta-Vertrag I 15 wird als UrgroBvater Suppiluliuma
genannt, vgl. Otten, Bronzetafel 31 sowie KUB XI 35 (CTH 597) und KBo XII 38
II 6'ff. (CTH 121), A. Goetze, in: JCS 22 [1968], 49 Anm. 36f. (statt KBo II 9 lies dort
KUB 11 9).

4 Vgl. KUB X1 35 (Dupl. VBoT 129; CTH 597) I 1—-6; KUB XX 42 (CTH 611) I 1-5;
KUB XX 63 (CTH 611) I 1—-7; KUB XXTII 15 (CTH 627) Vs. 2—b6 (fragm.); zur Text-
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Genealogie Tuthalijas IV., die ihn als Sohn Hattusilis ITI., Enkel Mursilis II.,
Urenkel Suppiluliumas I. und Nachfahren eines Tuthalija ausweist, dessen bei der
Namengebung wohl gedacht wurde. Er war damit Angehoriger einer Dynastie,
die auf Tuthalija (II.?) verweisen konnte und gelegentlich sogar Hattusili I. fiir
sich in Anspruch nahm.> Bei der Bezugnahme auf den Ahnherrn diirfte allerdings
die Namensgleichheit mehr beriicksichtigt worden sein als ein politisches Pro-
gramm. Das auf einer Tontafel Ugarits abgedriickte Tuthalija-Siegel nennt in
seiner zweisprachigen Inschrift ausdriicklich Puduhepa als Mutter, was bereits
auf eine besondere Beziehung des Konigs zu seiner Mutter deuten konnte.6
Tuthalija war durch seine Mutter, die der Stadt Kummanni im Lande Kizzuwatna
entstammte?, Enkel des Priesters PentipSarri.2 Mutter und GroBvater miitter-
licherseits trugen demnach hurritische Namen und waren in einem stark hurriti-
sierten Bereich Kleinasiens beheimatet, der zudem fiir Hatti auch aus politischen
und strategischen Griinden besondere Bedeutung hatte.? Man sollte Hattusili ITI.
allerdings nicht unterstellen, dafl dieses Faktum ihn zu der Heirat mit Puduhepa
bewogen habe; er selbst verweist auf die Zuneigung, die er zu Puduhepa empfand,
und der Respekt, den er ihr zollte, hat auch in dem Anteil, den er ihr in der Politik
einriumte, Ausdruck gefunden.i® In #hnlicher Weise hat Tuthalija ihr spiter
als Sohn seine Zuneigung und Anerkennung bezeugt. 11

Fiir die Zeit der Geburt Tuthalijas 148t sich bislang nur ein terminus post qguem

bestimmung s. I. Singer, The Hittite KI.LAM Festival, Part 1, Wiesbaden 1983 (StBoT
27), 26, ferner s. Goetze, JCS 22, 49 mit Anm. 36f. (KUB II 9 I 2—7 [CTH 626], Dupl.
KBo XTI 43 I 1—6 und IBoT IIT 39).

5 KBo VI 28 + (CTH 88), KBo I 8 (CTH 92), vgl. Goetze, JCS 22, 48f. — Vgl. auch die
Genealogie Suppiluliumas II., s. KBo XII 38 (CTH 121) II 4ff. und 22ff. (H. G. Giiter-
bock, in: JNES 26 [1967], 73ff.) und KBo XII 41 (CTH 122), s. H. Otten, in: MDOG
94 [1963], 7f1.

6 RS 17.159 =Ugaritica III 111f{f. (vgl. oben Anm. 2).

7 Vgl. dazu Otten, Puduhepa. .
8 H. Otten, Die Apologie Hattusilis III. Das Bild der Uberlieferung, Wiesbaden 1981

(StBoT 24), 16f. (Kol III 1), vgl. die Beischrift zum Siegel der Puduhepa auf dem
Friedensvertrag zwischen Hattufili III. und Ramses II., 8. zuletzt E. Edel, in: O.
Kaiser (Hrsg.), Texte aus der Umwelt des Alten Testaments I/2, Giitersloh 1983, 152,
und Otten, Puduhepa 12ff.

9 Vgl. dazu H. M. Kiimmel, in: RIA V, Berlin — New York 1976—1980, 627—631.

10 Vgl. dazu Otten, Puduhepa 20ff., der auch darauf hinweist, da8 Puduhepa offensicht-
lich fast die gleiche Titulatur filhrte wie Hattusili ITI. selbst.

11 Vgl. Otten, Pudubepa 30; die Sahurunuwa-Urkunde (CTH 225, s. unten) wurde von
Tuthalija IV. gemeinsam mit seiner auch hier als ,,Grofkénigin“ bezeichneten Mutter
ausgestellt, s. ferner das Siegel RS 17.133 =PRU IV 8. 115. — Der Brief KBo XVIII 1
(Vs.) ist vom Absender, wohl Tuthalija, an seine ,liebe Mutter” gerichtet; der Inhalt
ist nicht erhalten (Hagenbuchner Nr. 1). Vgl. auch den Lupakki-Brief KBo XVIII 1
(Rs.), Hagenbuchner Nr. 50. — Der Absender des Briefes KUB XIX 23 (CTH 192), der
Puduhbeps als ,Herrin“ (GASAN) anspricht und sich selbst als ihren ,,Diener* bezeich-
net, mufl nicht notwendigerweise ihr Sohn Tuthalija sein, kann aber wohl mit dem
Absender von KBo IX 83 (CTH 209.13) identifiziert werden, der sich gegeniiber dem
als ,Herr“ bezeichneten Adressaten, dem GroBkonig, ebenfalls , Diener” nannte; vgl.
Hagenbuchner Nr. 18 und 34. Da letzterer Tuthalija mit dem nordsyrischen Ort Gadu-
man (dazu G. F. del Monte — J. Tischler, RGTC 6, Wiesbaden 1978, 203 und M. C.
Astour, in: JNES 22 [1963], 237: wohl Qadimiya 14 km siidlich von Neirab?) in einen
Zusammenhang gebracht wird, ist hier vielleicht eher an einen Beamten namens Tut-
balija zu denken als an den nach Syrien entsandten Prinzen.

16 Altorient. Forsch. 18 (1001) 2
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ermitteln:12 Wenn wir der Darstellung folgen, die Hattusili III. in seiner Apologie
gibt, dann war dieser bereits ein erfolgreicher Truppenfiihrer und Gouverneur der
Grenzprovinz von Hakpid in Nordanatolien, bevor er die Puduhepa ehelichte.
Er nahm am Agyptenfeldzug seines ilteren Bruders Muwatalli II. teil, d. h. gewil3
an der Auseinandersetzung mit Ramses IL. von Agypten um den Besitz Mittel-
syriens (Amurru), die in der Schlacht von QidSu/Qades gipfelte (1275). Es ist
moglich, dal er mit Puduhepa, die aus Kummanni stammte, nihere Bekannt-
schaft schloB, als er von diesem Feldzug nach Kleinasien zuriickkehrte und sich
in Lawazantija aufhielt.1? Puduhepa war eine , Dienerin“ (GEME) der Istar/Sa-
(w)uska von Lawazantijat4, d. h. jener Géttin, die von Hattusili bereits seit seiner
Kindheit vorrangig verehrt wurde.t5 Wie von Hattusili betont wird, kam die
Ebe auf ein ausdriickliches Gehei8 dieser Géttin zustande.16 Dadurch wurde nicht
nur die EheschlieBung legitimiert, sondern es wurde diese Ehe iiber die bereits
bestehende Verbindung Hattufilis gestellt; auf eine durch Traum vermittelte
Anweisung der Géttin trat Hattusili ,,mitsamt dem Hause“ in den Dienst der
Istar.

Hattusili begab sich mit seiner Ehefrau von Lawazantija, wo offenbar die
Hochzeit stattfand, nach seinem Konigtum Hakpis, das wihrend seiner Ab-
wesenheit in die Hinde der Kaskder gefallen war. Es gelang ihm, die Kagkier
zu vertreiben ; danach erklirte ersich, da er dasihm verliehene K6nigtum nun selbst
zuriickgewonnen hatte, ausdriicklich nochmals zum Konig des Landes Hakpis und
seine Frau Puduhepa zur Konigin.17 Aus der Ehe mit Puduhepa stammten eine
Reihe von S6hnen und Téchtern?8, und Puduhbepa selbst hat sich spiter in einem
an die Sonnengottin von Arinna gerichteten Gebet1? als eine , Frau in Kindes-
noten (parnawa$d MUNUS) bezeichnet, die sich dennoch stets darum bemiiht
habe, im Sinne der Géttin zu wirken. Ob Tuthalija der erste Sohn war, den Pudu-
hepa dem Hattudili gebar, ist unklar, aber wahrscheinlich. Der im Text des
Kurunta-Vertrages der Bronzetafel erwihnte #ltere Bruder, der von Hattusili
als Thronfolger abgesetzt wurde20, diirfte wohl einer fritheren Verbindung Hat-
tusilis entstammt sein, nicht der Ehe mit Puduhepa.21

£2 Dazu schon H. Otten, Pudubepa 11 ff.

13 Apologie Hattugilis, Kol. IT 79—III 2 (StBoT 24, 16f.); A. Unal, Hattusili III., I/1
(THeth 3), Heidelberg 1974, 851.

4 Vgl. dazu R. Lebrun, in: Florilegium anatolicum (Fs E. Laroche), Paris 1979, 197ff.;
ders., in: Hethitica IV [1981], 95ff. und V [1983], 51 ff. Zu I&tar/Sa(w)udks allgemein
s. I. Wegener, Gestalt und Kult der IStar — Sawuska in Kleinasien (AOAT 36), Keve-
laer — Neukirchen-Vluyn 1981, insbes. 16 ff.

15 KBo VI 29 + (CTH 85) I 16—21, vgl. auch KUB XXI 27 + (CTH 384) I 9—11 und XXI
38 (CTH 176) Vs. 57£f.; Unal, THeth 3, I/1, 86 ff.

16 Vgl. die Apologie Kol. III 1ff. (StBoT 24, 161.).

17 Apologie Kol. ITI 12 (StBoT 24, 16f.).

18 Vgl. ebenda Kol. III 4, bestéitigt durch eine Reihe weiterer Textzeugnisse.

19 KUB XXI 27 (CTH 384) II 17f., 8. D. Siirenhagen, in: AoF 8 [1981], 112f.

# Kurunta-Vertrag IT 35f. und 43 ff.

H Vgl. dazu unten sowie bereits H. Klengel, in: AoF 16 [1989], 185 ff., insbes. 186 Anm. 8.
— Auffillig an der betreffenden Passage des Kurunta-Vertrages der Bronzetafel ist, da3 der
éltere Bruder als Tuhkanti bezeichnet wird, Tuthalija aber die ,, Kénigswiirde“ (LUGAL-
iznatar) erhielt. Mit dem Titel eines Tuhkanti wurde das héchste Amt nach dem Gro8-
konig selbst bezeichnet, doch war er nicht allein auf die Thronfolgerfunktion beschrinkt,
vgl.dazu F. Imparati, in: RHA 32[1974], 144 und O. R. Gurney, in: AnSt 33 [1983],
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Daf} Hattusili auler den mit Puduhepa gezeugten Nachkommen auch Sshne und
Tochter von anderen Frauen besafl, wird im Textzeugnis deutlich, das zwischen
diesen beiden Gruppen der Nachkommen unterscheidet.22 So nennt Hattusili III.
in seinem Mittanamuwa-Dekret neben den Séhnen und Enkeln der Majestit die
Nachkommenschaft der Puduhepa?3, und diese selbst erwihnt in einem Brief,
daB sie im Konigspalast erwachsene Prinzessinnen und Kinder kéniglichen Ge-
bliits angetroffen habe, deren sie sich annahm.2¢ Tuthalija hat spéter auf diese
zahlreiche Nachkommenschaft seines Vaters Hattusili hingewiesen und dabei
zwischen eignen Briidern und anderen Briidern unterschieden.25 Mit ihren Namen
sind nur wenige dieser Kinder Hattusilis sicher zu identifizieren. AuBler Tut-
halija selbst ist Nerikkaili bekannt, der bereits zur Zeit der Thronbesteigung in
einem Alter war, da3 er kurz danach mit einer Tochter des BenteSina von Amurru
verheiratet werden konnte.26 Daf} er in einem Textfragment der Zeit Tuthalijas
von diesem unter die Nachkommenschaft (NUMUN) des Hattusili gerechnet wird?7,
148t eine gewisse Distanz zwischen ihnen annehmen und koénnte die Vermutung
stiitzen, daB Nerikkaili nicht ein Sohn der Puduhepa war. Eine Schwester
Tuthalijas war Ga33ulijawija, die den BenteSina von Amurru heiratete und daher
wohl ebenfalls dlter als Tuthalija war.28 Falls die Gleichsetzung der DUMU.
MUNUS GAL, der ,grofen Tochter”, mit Kilushepa zutrifft (s. Anm. 28), dann
wire eine weitere Tochter HattuSilis mit Namen zu benennen. Eine andere,
wohl wesentlich jiingere Tochter des Hattusili war jene, die nach dem erfolgten
VertragsschluB mit Ramses II. von Agypten den #dgyptischen Pharao heiratete,
d. h. in seinen Harem aufgenommen wurde; von ihr ist nur der dgyptische Name
bekannt, Maathorneferure (?).29 Bei einer Reihe von ménnlichen Personen, die
als ,,Konigssohn“ (DUMU.LUGAL) bezeichnet sind, ist das Verhéltnis zu Tut-
balija noch unsicher. Fiir Huzzija (auch: Chef der Leibwache), Kurakura, TaSmi-
Sarruma, Hannutti, Upparamuwa (Chef der ,,Goldknappen®) konnte jedenfalls
angenommen werden, daf} sie S6hne Hattusilis I11. waren.30

97 ff. ; das schlieBt dieMdglichkeit ein, daf der im Text der Bronzetafel erwéhnte Tuhkanti,
der als Thronfolger abgelést wurde, auch weiterhin den Titel eines Tuhkanti gefiihrt haben
konnte bzw. ihn spéter durch Tuthalija IV. offiziell wieder zugesprochen erhielt.

22 Vgl. dazu schon Otten, Puduhepa 27f.

2 KBo IV 12 (CTH 87) Rs. 81.

% KUB XXI 38 (CTH 176) Vs. 59ff., vgl. Hagenbuchner Nr. 222.

% Vgl. KUB XXVI 1 (CTH 255) I 12£. und III 58f.,fe rner KUB XXIII 1+ (CTH 105)
II 9ff. (StBoT 16, 8f.).

26 KBo I 8+ (CTH 92) Vs. 18f.; zu Nerikkaili vgl. Klengel, AoF 16, 1851f.

%7 KUB XXVI 18 (CTH 275). '

28 KBo I 8+ (CTH 92) Vs. 19f., vgl. dazu Otten, Pudubepa 29. Vgl. auch KBo XXII 10
ITI 7, wo diese Prinzessin (Ka38ulij{awija]) zwischen Hannutti (s. unten) und (dem Prin-
zen) Tuthalija genannt wird, sowie zwei Texte, in denen eine DUMU.SAL GAL neben
GasSulijawija (KBo IV 6, CTH 380) bzw. Tuthalija (KBo XVIII 1) erscheint; vgl. dazu
J. Tischler, Dag hethitische Gebet der Gassulijawija, Innsbruck 1981, und J. de Roos,
in: JEOL 29 [1985—1986], 74—83 (insbes. 811f.), der in der DUMU.SAL GAL die &lteste
Tochter der Puduhepa sieht, die er mit der KiluShepa identifizieren mochte, die auch am
Hof Tuthalijas IV. eine Rolle spielte (vgl. KUB XL 80).

29 Vgl. M. Eaton-Krauss, in: Lexikon der Agyptologie, Lief. 33 (V/1), Wiesbaden 1983, 108
(Textbeleg: K. A. Kitchen, Ramesside Inscriptions, Oxford 1968ff., 11 857).

3 Vgl. insbesondere die Zeugenlisten der Bronzetafel, der Sahurunuwa-Urkunde (CTH
225) und des Ulmi-TesSup-Vertrages (CTH 106) sowie dazu E. Laroche, in: RHA 8[1947—

16+
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Die Jahre vor der Thronbesteigung.

Fiir die Jugendzeit Tuthalijas bzw. die Zeit vor der Thronbesteigung bieten vor
allem die ,,Apologie” Hattusilis III. sowie der Kurunta-Vertrag der Bronzetafel
einige Hinweise. So wird im Kurunta-Vertrag ausdriicklich die lange Freundschaft
hervorgehoben, die den von Muwatalli II. an den Hof des Hattusili geschickten
Kurunta mit seinem Cousin Tuthalija verband. Diese enge Beziehung hielt auch
an, als Hattudili den Kurunta zum Konig von TarhuntadSa machte (§ 2f.).
Tuthalija und Kurunta leisteten einander einen personlichen Treueid, der von
Kurunta durch den Hinweis erginzt wurde, dafl Tuthalija nicht der designierte
Thronfolger sei und der Eid unabhingig davon gelte, an welcher Stelle Tuthalija
eingesetzt werde. Tuthalija selbst vermochte sich bei seinem Vater, bei dem er
in besonderer Gunst stand, erfolgreich dafiir zu verwenden, daB das Konigtum
TarhuntasSa grofziigiger ausgestattet wurde — eine Tatsache, die im Vertrag
nicht explizit notiert worden sei (§ 9). Hattusili lie8 diesen Eid spiter wiederholen,
als er Tuthalija zum Thronfolger bestimmte. Tuthalija versprach, dem Kurunta
im Falle seines Herrschaftsantritts die erwiesene Treue zu vergelten (§ 14). Der
Vertragstext der Bronzetafel, der offenbar bald nach der Thronbesteigung des
Tuthalija abgefalt wurde3!, kann und sollte als Beweis dafiir gelten, dafl Tut-
balija sein Wort hielt.

In Zusammenhang mit dem Verhiltnis zu Kurunta wird als eine Zisur im
Leben Tuthalijas nur knapp erwihnt, daB ein #lterer Bruder, der den Titel des
Tuhkanti trug, durch Hattusili ITI. von der Thronnachfolge ausgeschlossen wurde;
designierter Konig wurde Tuthalija (§ 18£.). Die Griinde dafiir sind nicht bekannt,
diirften aber nicht zuletzt im Engagement der Puduhepa fiir ihren Sohn Tuthalija
zu suchen sein. Moglicherweise war der dltere Bruder (wohl Nerikkaili) Sohn einer
anderen Frau des Hattusili. Tuthalijas groBe Wertschitzung seiner Mutter auch
zu der Zeit, als er bereits GroBkonig war, konnte vielleicht auch Ausdruck seiner
Dankbarkeit dafiir sein, daf3 er ihre Fiirsprache bei Hattusili erhielt. In Hattu-
gilis ,,Apologie“ wird in etwa gleichem Zusammenhang die Bestitigung der
Einsetzung des Kurunta in Tarhunta&$a32 sowie die Indienstgabe seines Sohnes Tut-
balija an IStar/Sauiga berichtet.33 Auch Hattugili selbst war ja als (jiingstes)
Kind des Mursili II. in den Dienst der Gottin Itar gestellt worden.3¢ Tuthalija
stand damit in einem engeren Verhiltnis zu jener Gottheit, der sich beide Eltern-
teile besonders verpflichtet fiihlten; vielleicht ist darin auch der EinfluB der
Pudubepa zu sehen, die damit Tuthalija aus der Zahl der Sohne Hattusilis
heraushob.35

In die Zeit vor der Herrschaftsiibernahme des Tuthalija gehoren vielleicht
einige Belege, deren Einordnung wegen der Héufigkeit des Namens Tuthalija
sowie auch der Kontinuitdt im Bereich der leitenden Wiirdentriger Hattusilis

1948] 401f., Imparati, RHA 32, 143{f. sowie Otten, Bronzetafel 7{f. DaB Huzzija ein
Bruder des Nerikkaili war, wurde bereits von P. Meriggi, in: WZEKM 58 [1962], 68f.
vermerkt.

31 So auch Otten, Bronzetafel 3 und ders., Zwei Vortrige 9.

32 Vgl.hierzu Imparati, RHA 32, 141 (zu CTH 85).

33 Apologie IV 60ff. (StBoT 24, 28f.).

% Ebenda I 13ff. (StBoT 24, 4f.).

% Vgl. eo auch schon Otten, Zwei Vortriage 11.
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und Tuthalijas jedoch schwierig ist.36 Besonders interessant wiiren bei Zuordnung
zu dem Prinzen Tuthalija einige historische Fragmente der Zeit Hattugilis IIL.,
in denen militdrische Taten eines Tuthalija GAL MESEDI berichtet werden37,
die dieser in sehr jungen Jahren bereits vollbracht haben soll.38 Falls es sich hier
um eine historische Reminiszenz an den Prinzen Tuthalija handelt, dann muf3
in dem ebenda erwihnten fubkanti nicht notwendigerweise ebenfalls Tuthalija
verstanden werden, sondern vielleicht eher der &dltere Bruder, dem spiter die
Thronfolge abgesprochen wurde. Auf den Prinzen Tuthalija, Sohn Hattusilis,
konnte auch ein Textzeugnis zu beziehen sein, demzufolge dieser, als er erwachsen
wurde, von Hattuili III. zum Priester des Wettergottes von Nerik gemacht
wurde, womit Tuthalija dann eine Position erhalten hitte, wie sie auch der Grof3-
konig selbst innehatte.39

Wenngleich es Unsicherheiten hinsichtlich der Zuweisung und chronologischen
Einordnung einiger Tuthalija-Belege gibt, so deutet sich doch wohl an, daB sich
die Bestimmung Tuthalijas zum Thronfolger bereits linger abzeichnete. Sowohl
im kultischen wie offenbar auch militdrischen Bereich wurde Tuthalija unter den
Sohnen Hattusilis besonders herausgehoben.

Es ist vorgeschlagen worden, dafi der hurritische Name des Tuthalija HiSmi-
Sarruma war.40 Wenn in einem Brief Ramses’ I1., der aus der Zeit nach dem Ab-
schluB des Friedensvertrages mit Hattusili II1. datieren diirfte, auf die Boten-
funktion eines Prinzen Hismi-Sarruma hingewiesen wird4!, dann wére eine Identi-
té#t mit dem spéiteren Tuthalija IV. nicht auszuschlieBen, ist aber nicht zwingend
anzunehmen. Die Lesung des Zeichens fiir den Namensbeginn in der bildluwischen
Legende des bereits erwahnten Siegelabdrucks Tuthalijas auf einem Ugarit-Text42
ist nicht gesichert und beweist bislang nur, daf Tuthalija seinen hurritischen
Namen gelegentlich auch im offiziellen Bereich verwendete.43

36 Vgl. das Inventar KBo XVI 83 + KBo XXIIT 26 (CTH 242), s. dazu L. Mascheroni, in:
Studia Mediterranea I (Fs P. Meriggi), Pavia 1979, 3531{f.; J. Siegelové, Hethitische
Verwaltungspraxis im Lichte der Wirtschafts- und Inventardokumente, I, Prag 1986,
258 ff., ferner s. die Briefe KUB XIX 23 (CTH 192, Hagenbuchner Nr. 18), KBo IX 83
(CTH 209, Hagenbuchner Nr. 34), KBo XVIII 19 (CTH 209, Hagenbuchner Nr. 160)
sowie H. Klengel, in: AoF 2 [1975], 59 zu KUB XXIII 61 + XXVI 78. In KBo XVIII 28
wird in Z. 5 neben Nerik[kaili] ein Tuthalija genannt, dem der Titel DUMU.LUGAL
voransteht.

37 CTH 83, s. dazu K. K. Riemschneider, in: JCS 16 [1962], 1101f.; Titel in Verbindung mit
dem (fragmentarischen) Namen nur in KUB XIX 8 III 37 erhalten, vgl. die Dupl. KUB
XIX 9 IV 8 und KBo XIT 44: 8.

38 Vgl. dazu auch Gurney, AnSt 33, 101, zum Titel F. Pecchioli Daddi, Professioni e dignita
nell’Anatolia ittita, Rom 1982, 548ff., vgl. auch die Feststellung im Brief KBo XVIII 19
Vs. 12’ff., daB, wer Hattuda und die Tempel der Stadt ,halte* (harzi), Konig sei und
zugleich GAL MESEDI ; s. dazu Hagenbuchner, Nr. 160 (8. 2081.).

39 KUB XXV 21 (CTH 524) IIT 13—16;; KUB XXXVTI 90 (CTH 386) Vs. 16—17,8. V. Haas,
Der Kult von Nerik, Rom 1970, 176 f.; Zweifel an der Identitit des Tuthalija hatte H. M.
Kiimmel, Ersatzrituale fiir den hethitischen Kénig, Wiesbaden 1967 (StBoT 3), 431.

40 F. Laroche, Les noms des Hittites, Paris 1966, 69 no. 371. 3; vgl. auch H. Gonnet, in:
Hethitica III [1979], 66 no. 128f. — Bedenken hat I. Singer, in: ZA 75 [1985], 113f.

41 KUB III 34 (CTH 165) Rs. 15.

2 RS 17. 159 =PRU IV 126f. und und Laroche, Ugaritica ITT 117 ff.

43 Falls, wie angenommen werden darf, mit PU-LUGAL in KBo IV 14 IIT 39f. (CTH 123:
Vertrag (+) KUB XL 38), wo durch Suppiluliuma II. auf den Tod einer so benannten
Persdnlichkeit verwiesen wird, sowie in KUB VII 61 (CTH 417) Z. 8 (Bildnis des PU-
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Tuthalija IV., GroBkonig.

In den Texten, die der Regierungszeit des Tuthalija IV. zugewiesen werden
konnen, schlieBt dieser an die iibliche Herrschertitulatur der Dynastie an: Er
war GroBkonig, Konig des Landes Hatti, ,Meine Sonne“ bzw. Majestit, ,,Held“,
Tabarna, ,Liebling der Sonnengéttin von Arinna“ und — ein wohl aus mesopo-
tamischer Tradition im Hinblick auf politische Ambitionen, insbesondere gegeniiber
Assyrien, iibernommener Titel — ,,Konig der Gesamtheit* (LUGAL KISSATI).%
Dennoch scheint es, da8 Tuthalija, der als ein jiingerer Sohn des Hattusili ITI.
auf den groBkoniglichen Thion gelangte, in seinem Herrschaftsanspruch verun-
sichert war. Im Kurunta-Vertrag wird der Regierungsantritt des Tuthalija in
einer Weise erwihnt (§ 15), die darauf hinweisen konnte, dafi der Herrschafts-
wechsel nicht problemlos war. Mit Hattuiili ITI. war der jiingste Sohn des
Mursili II. auf den Thron gekommen unter Entthronung eines Neffen; mit
Tuthalija IV. bestieg nun, unter noch von Hattusili verfiigter AusschlieBung
eines #lteren Sohnes des GroBkonigs, ein jiingerer Sohn den Thron. Die Treue
des Kurunta gewann dadurch noch an Relevanz fiir die Herrschaftsausiibung,
wofiir der Vertragstext der Bronzetafel ein Zeugnis ablegt. Durch die Zuweisung
von Feldern und von Personal (NAM.RA) iiber die bereits von Hattusili getroffe-
nen Festlegungen hinaus dankte Tuthalija IV. dem Kurunta fiir seine Treue und
suchte sich diese auch fiir die Zukunft zu sichern (§9).45 Im Vertrag wird ein
gegenseitiger Schutz der Nachkommen des Tuthalija und des Kurunta festgelegt
(§ 17), was offenbar mit Hinblick auf das Verhalten des Hattusili gegeniiber
Mursili II1./Urbi-TesSup geschah sowie einen moglichen Thronanspruch des
Kurunta selbst. Von Interesse ist ferner, daB nur der tubkanti ,groBer” sein sollte
als der Konig von Tarhuntassa, d. h. mit Kurunta wurde eine #hnliche Regelung
hinsichtlich seiner Stellung in der Hierarchie getroffen wie mit dem — ebenfalls
der Dynastie angehérenden — Konig von Karkamis, der den syrischen Reichsteil
verwaltete (§ 18). In der Sahurunuwa-Urkunde Tuthalijas erscheinen dement-
sprechend auch der Ko6nig von Tarhuntasia und der Herrscher von Karkamis
nach dem als Konigssohn (DUMU.LUGAL) und tubkanti bezeichneten Nerik-
kaili‘6, und auch im Ulmi-Tes8Sup-Vertrag wird der tuhkanti Nerikkaili an erster
Position genannt.i7 Es ist nicht auszuschlieBen, daB3 es Nerikkaili war, der als

LUGAL) Tuthalija gemeint ist, kénnte auch das auf Unruhen zur Zeit seines Todes
weisen.

4 Vgl. dazu H. Otten, in: MDOG 91 [1958], 74; Gonnet, Hethitica ITI, 60ff. Nr. 137. Das
Siegel mit dieser Titulatur Tuthalijas wurde publiziert von Th. Beran, Die hethitische
Glyptik Berlin 1967, (WVDOG 76), 45 Nr. 247 (vgl. ebenda 8. 76ff.). Zu Tabarns als
wideologisch geprigte Bezeichnung des hethitischen Grof3konigs als irdischer Reprasen-
tant des Wettergottes mit gottlich legitimiertem Anspruch auf Vorherrschaft und Konig-
tum® 8. F. Starke, in: R1A VI, Berlin—New York 1980—1983, 404 ff.

4 Vgl. ferner die Regelungen betreffend die ,,besténdige Felsanlage® in § 10 und dazu H.
Otten, Bronzetafel 42 ff.

4 KUB XXVI 43 (CTH 225) Ras. 28f., vgl. das Dupl. KUB XXVI 50 Rs. 211., 8. Imparati,
RHA 32, 36f.

7 KBo IV 10 +1548/u + KUB XL 69 (CTH 106) Rs. 28; zum Join s. H. A. Hoffner, Jr.,
in: K. Emre et al. (eds.), Anatolia and the ancient Near East (Fs T. Ozgiig), Ankara
1989, 199ff., zur Zugehorigkeit von 1548/u. s. H. Otten — Chr. Riister, in: ZA 63 [1973],
851.
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tubkanti durch die Neuregelung der Thronfolge durch Hattugili dann iibergangen
wurde, spiter aber von Tuthalija weiterhin als tubkanii respektiert worden ist.48

Die weiteren Abschnitte des Kurunta-Vertrages Tuthalijas IV. betreffen die
freie Wahl des Nachfolgers (§ 19), die Zusicherung des ,Hauses“ und Landes
fiir die Dynastie von Tarhunta$Sa (§ 20), die Hilfeleistung fiir die Nachfolger
Tuthalijas auf dem Thron von Hatti (§ 21), die Freistellung von der Entsendung
von Pferdegespannen fiir einen groBkoniglichen Feldzug sowie die Eingrenzung
des Kontingents an Fufltruppen auf nur 100 bis 200 Mann (§ 22). Es folgen die
Befreiung von Hilfepflicht, Abgaben und Dienstleistungen (Sabhan und luzzt)
unter bestimmten Bedingungen (§ 23), das Verbot einer Anderung oder Verlet-
zung des Vertrages (§ 24), schlieBlich die Eidgottheiten (§ 25) — mit Hinweis auf
gottliche Strafe auch im Falle eines Strebens nach der Konigswiirde in Hatti
durch Kurunta oder eine von diesem begiinstigte Person. Auch die Herrschaft
des Kurunta und seiner Nachkommen wird unter Gotteseid zugesichert (§ 26),
und den Vertragsabschlufl bilden die Vertragszeugen sowie Vermerke iiber Exem-
plare, Siegelung und Hinterlegung (§§ 27, 28). Diese Bestimmungen lassen sich
in der Textbearbeitung jetzt im Wortlaut nachlesen; wenn hier noch einmal auf
sie verwiesen wurde, so unter dem erwihnten Aspekt einer gewissen Verunsiche-
rung Tuthalijas hinsichtlich der Legitimation seiner Herrschaft.

Die Zeugennamen riicken den Vertrag der Bronzetafel in eine zeitliche Be-
ziehung zu zwei weiteren Texten, dem Vertrag mit Ulmi-TesSup von Tarhuntas8a4?
und der Sahurunuwa-Urkunde.5 Die Diskussion iiber das Verhiltnis des Ulmi-
TesSup-Vertrages, dessen Anfangszeilen mit den Namen der Vertragspartner
nicht erhalten sind, zum Kurunta-Vertrag der Bronzetafel>! ist noch nicht abge-
schlossen. Einer Datierung in die Zeit des Tuthalija IV.52 steht eine solche in die
Zeit Hattusilis III. gegeniiber.53 H. Otten sieht nun im Text der Bronzetafel
ein weiteres Argument dafiir, ,daB der Vertrag mit Ulmi-TesSup erst nachher
geschlossen worden sein kann — entweder von einem Nachfolger Tuthalijas oder
doch wohl noch von diesem selbst nach der Auseinandersetzung mit Kurunta“
(S. 6). Dennoch erscheint Folgendes erwiigenswert: Die Grenzziehung, die laut
Kurunta-Vertrag 1 16ff. Hattusili I11. fiir Kurunta traf, stimmt — worauf auch
H. Otten im Textkommentar verweist — weitgehend mit der des Ulmi-Tes5up-
Vertrages5: iiberein. Abweichend davon sind einige Verdinderungen, die Tuthalija
IV. an diesen Regelungen vornahm.5 In Kol. I 23f. wird auf die Nennung des

48 So hypothetisch diese Annahme ist, wiirde sie sich ganz gut in das Bild eines Tuthalija
einfiigen, der die Handlungsweise seines Vaters gegeniiber Murgili I1I./Urhi-Te&%up nicht
billigte und gegeniiber dem, den er als Thronfolger abloste, Schuldgefiihle hatte.

49 KBo IV 10 +1548/u + KBU XL 69 (CTH 106), vgl. Otten — Riister, ZA 63, 85f. und
Hoffner, Fs T. Ozgiig, 199 ff.

5 KUB XXVI 43 (+) Bo 68/24, Dupl. KUB XXVI 50 ( +) 106/v () 841/v (+) 1617/u
+883/v; s. Imparati, RHA 32.

51 Vgl. H. Otten, Bronzetafel 6.

52 Laroche, RHA 8, 40ff.; vgl. die Literatur bei Th. van den Hout, in: RA 78 [1984], 89
Anm. 6f£., der sich — ebenso in: JCS 41 [1989], 100 ff. — H. Otten anschlieBt und den Ver-
trag dem Tuthalija IV. zuweist.

53 Vgl. die Literatur bei van den Hout, RA 78, 5 sowie Gurney, AnSt 33, 98 Anm. 7.

5% KBo IV 10 +Vs. 15ff., vgl. E. Forrer, Forschungen 1/1, Berlin 1926, 6 ff.

55 Vgl. etwa Kol. I 22, 256—28, 43 und 46f.
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,»Quellbeckens” (AIKASKAL.KUR)5 von Arimmatta als Grenzangabe im &dlteren
(Hattusili-)Vertrag hingewiesen, wie sie im Ulmi-TesSup-Vertrag (KBo IV
10+ Vs. 19) zu finden ist. Ab Kol. I 50 weicht der Text der Bronzetafel dann von
KBo IV 10+ ab, obgleich noch eine Reihe von Ortsnamen genannt werden, die
auch im Ulmi-Te88up-Vertrag erwihnt sind. Es wire also moglich, die Grenz-
ziehung im Kurunta-Vertrag prinzipiell als die des Ulmi-TeSSup-Vertrages zu
betrachten, ausgenommen einige Anderungen zugunsten des Kurunta. Der
Ulmi-TesSup-Vertrag wire dann frither anzusetzen als der Kurunta-Vertrag der
Bronzetafel, d. h. in die Zeit des Hattusili ITL. zu datieren. Das bedeutet, daB der
iiberlieferte Ulmi-TesSup-Vertrag mit jenem Vertrag identisch ist, auf den in
§ 19 der Bronzetafel verwiesen wird. Wenn ABoT 57 (CTH 97) ein separates
Duplikat zum Ulmi-TesSup-Vertrag darstellt, dann pafit das zur Lesung ILAMMA
=Kurunta, wie sie schon 1965 vorgeschlagen wurde und fiir den Namen des
Vertragspartners Tuthalijas 1V. auf der Bronzetafel durchgiingig verwendet
wird.5? Eine Gleichsetzung des Kurunta mit Ulmi-TeSSup war bereits zuvor
vermutet worden.58 Bei KBo IV 10+ und ABoT 57 handelt es sich also gewil3
um den Vertrag, den Hattusili ITI. mit Kurunta schloB, als er ihn, da er zur
Zeit der Auseinandersetzung mit MurSili I11./Urhi-TesSup loyal geblieben war,
in TarhuntasSa gemeinsam mit Konigin Pudubepa einsetzte.? Was danach noch,
auf Betreiben des Prinzen Tuthalija, zusétzlich zugunsten des Kurunta verfiigt,
aber nicht mehr in den Vertragstext aufgenommen wurde (Kol. I 87—90), fehlt
daher auch in KBo IV 10+. Als Tuthalija schlieBlich nach seiner Thronbesteigung
den Vertrag mit Kurunta erneuerte, iibernahm er die Grenzfestlegungen des
Ulmi-TesSup-Vertrages, verinderte sie aber in einigen Punkten zugunsten seines
Jugendfreundes und Cousins und fiigte iiberdies einige weitere Regelungen hinzu
(§8 10ff. der Bronzetafel). Ini-Te§Sup von Karkamis, der seine Regierung wohl
wiahrend der frithen Regierungsjahre Hattusilis ITI. begonnen hatte, fungiert im
Ulmi-Tes8Sup-Vertrag als Zeuge nach dem tubkanti Nerikkaili sowie nach den
Prinzen Tasmi-Sarruma, Hannutti und Huzzija; im Text der Bronzetafel
erhilt der Konig von TarhuntasSa dann die direkt dem fupkanti nachgeordnete
Position und wird damit mit einem gleichen Privileg versehen wie der Herrscher
von KarkamiS (§ 18), was gleichfalls fiir einen fritheren Abschluf des Ulmi-
Te&Sup-Vertrages sprechen konnte. Tuthalija (HiSmi-Sarruma, Tasmi-Sarruma?)
war zum Zeitpunkt des Abschlusses des Ulmi-TesSup-Vertrages offenbar noch
nicht offizieller Thronfolger. Huzzija erscheint auf der Bronzetafel als Oberster

5% Vgl. dazu E. I. Gordon, in: JCS 21 [1969] 70{f.: ,underground water-course*.

57 Ph. H. J. Houwink ten Cate, The Luwian Population Group of Lycia and Cilicia Aspera
during the Hellenistic Period, Leiden 1965, 130; vgl. Gurney, AnSt 33, 98 Anm. 7 und
Otten, Zwei Vortrége 15 Th. P. J. van den Hout, in: JCS 41 [1989], 100ff. datiert den
Ulmi-Ted8up-Vertrag in die Zeit nach dem Vertrag der Bronzetafel und betrachtet
ABoT 57 als Vorgiingervertrag des Ulmi-Te8%up.

58 H. G. Giiterbock, in: JNES 20 [1961], 86 Anm. 3.

59 Bronzetafel Kol. I 5—17, vgl. Apologie Kol. IV 62—64.

60 Falls statt HiSmi-Sarruma der hurritische Name Tuthalijas TaSmi-Sarruma gelesen
werden konnte (so nach D. Siirenhagen, miindl. Mitteilung), dann wére hier Tuthalija
nach dem Tuhkanti und dern Karkami¥-Konig an dritter Position genannt (vgl. dazu die
Bronzetafel § 18), was zur Stellung des Prinzen passen wiirde.
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der Leibwache, nach Nerikkaili und vor dem Prinzen Kurakura sowie dem noch
in Karkamis regierenden Ini-TeSSup.6t

Die Abdriicke eines Stempelsiegels mit dem Namen eines GroSkoénigs und
Labarna Kurunta,t? wie sie auf Bullen im Tempel 3 der Oberstadt gefunden
wurden, konnten als Hinweis auf einen Staatsstreich des Kurunta verstanden
werden, der dann — trotz aller Gunstbezeugungen seitens des Tuthalija — doch
noch seine Thronanspriiche zur Geltung gebracht hitte. Das bislang singuldre
Zeugnis des Siegels bedarf einer Stiitzung durch weitere Argumente, jedoch gibt
es in Texten der Zeit Tuthalijas IV. Anzeichen dafiir, daBl sich Tuthalija einer
moglichen Gefahr fiir seine Herrschaft bewu3t war.63

Das von Tuthalija IV. gemeinsam mit seiner Mutter, der GroSkonigin Pudu-
hepa, herausgegebene Dekret zugunsten der Nachkommen des Wiirdentrigers

ahurunuwaé* diirfte aus den frithen Regierungsjahren des Tuthalija stammen,
in denen Pucduhepa auch in der Politik aktiv war; der Gunstbeweis gegeniiber
dem Hause des Sahurunuwa darf vielleicht mit dem Bestreben Tuthalijas in
Verbindung gebracht werden, in der Aristokratie Hattis eine breitere Basis fiir
seine Herrschaft zu schaffen. Rat und Einflufl seiner Mutter Puduhepa waren
fiir ihn auch in dieser Hinsicht von Bedeutung; ein Geliilbde der Puduhepa
(KUB LVI 30 Rs. 14ff.) bezieht sich offenbar auf militérische Unternehmungen
Tuthalijas. Eine Ehefrau, die sich — nach dem Vorbild seiner Mutter — fiir ihn
engagiert hitte, besal er offenbar nicht. Es ist bislang kein Name einer groS-
kéniglichen Gemahlin Tuthalijas bekannt ; es fehlt jeder Beleg fiir eine dynastische
Verbindung, auch wenn gelegentlich auf Frauen Tuthalijas und auf Nachkommen-
schaft verwiesen wird.65 Der AbschluB8 des Vertrages des Tuthalija IV. mit Saus-
gamuwa von Amurru, Sohn des von Hattusili zur Regierungszeit des Muwatalli I1.
aufgenommenen und nach Herrschaftsiibernahme wieder in Amurr ueingesetzten
Benteginatt, erfolgte zweifellos einige Zeit nach dem Kurunta-Vertrag der Bronze-
tafel. In letzterem Text wird unter den Zeugen Sauégamuwa als ,,Schwager des
Konigs® (Kol. IV 32) genannt, doch erscheint danach auch BenteSina als Konig
von Amurru in der Liste. DaB Sausgamuwa eine Schwester des Tuthalija von
diesem als Frau erhielt, wird im Sauigamuwa-Vertrag offensichtlich riick-
blickend erwiihnt.67 Die Hochzeit des Amurru-Prinzen miifite dann bald nach der

61 Vgl. dazu vielleicht die Bemerkung der Puduhepa (KUB XXI 38 Vs. 591f.), sie habe die
im Palast vorgefundenen Prinzen zu Offizieren gemacht?

62 Otten, Bronzetafel 4f. sowie ders., Zwei Vortriage 14ff.

63 Vgl. in diesem Zusammenhang das — zeitlich allerdings nicht genauer einzuordnende —
Traumorakel betreffend den Konig von Tarhuntadfa (Kurunta?), KUB L 35.

64 Zum Textbestand s. oben Anm. 48, Bearbeitung durch Imparati, RHA 32.

65 Vgl. KBo XVIII 114 (Hagenbuchner Nr. 398), wo die Frau (DAM) eines Tuthalija er-
withnt wird, jedoch die Identitédt mit dem Gro8konig zweifelhaft bleibt, ferner die ,,Dienst-
anweisungen“ fiir Wiirdentréger (CTH 255), 8. § 32 bei E. von Schuler, Hethitische Dienst-
anweisungen fiir hohere Hof- und Staatsbeamte (AfO, Beiheft 10), Graz 1957, 16 und
zuletzt de Roos, JEOL 29, 82, der zudem den Brief KUB XVIII 6 (Hagenbuchner Nr. 16)
als Zeugnis fiir die Einsamkeit Tuthalijas heranzieht. Falls Tuthalija als Absender des
Schreibens, in dem der Besuch der ,lieben Mutter” erbeten wird, in Frage kdme, konnte
das zugleich auf das Fehlen einer wirklichen Gemsahlin deuten.

66 Vgl. dazu H. Klengel, Geschichte Syriens im 2. Jahrtausend v. u. Z., II, Berlin 1969,
320 ff. — Vertrag: KUB XXTIIT 1 + und Dupl,, 8. C. Kiihne — H. Otten, StBoT 16 (1971).

67 Vgl. Kol. I 8f.und I1 1 ff. des Vertrages, ebenso Exemplar B (KUB VIII 82 +) Vs. 4 und 18.
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Thronbesteigung des Tuthalija erfolgt sein und stand gewiB mit der Absicht in
Verbindung, das wichtige mittelsyrische Amurru enger der hethitischen Dynastie
zu verpflichten. DaB im Kurunta-Vertrag SauSgamuwa noch vor seinem in
Amurru regierenden Vater Bentefina erscheint, geschah wohl wegen seiner Ein-
bindung in das groBkonigliche Haus, wie sie durch seine EheschlieBung erfolgt
war. Man darf vielleicht annehmen, daB zwischen Tuthalija und dem Amurru-
Prinzen, der nach der Riickkehr des Bentegina auf den Thron moglicherweise am
Hofe in Hattusa geblieben war, freundschaftliche Beziehungen entstanden waren.
Die Bedeutung, die Sausgamuwa schon als Prinz besaB, erhellt auch aus dem
Abdruck seines Siegel sauf einer Ugarit-Tafel, einem Brief BenteSinas von Amurrus.
In der Inschrift eines weiteren Siegels, ebenfalls durch einen Abdruck aus Ugarit
bezeugt, verbindet Sausgamuwa den Titel eines Konigs von Amurru mit der
Bezeichnung als Konigssohn ;62 letzteres diirfte sich auf die verwandtschaftliche
Beziehung zur Hatti-Dynastie griinden. Zu bedenken ist auch, da8 der amur-
ritische Prinz wohl wihrend des Aufenthaltes des Bentegina in Anatolien am Hofe
des Hattusili geboren wurde und die in seinem Namen ausgedriickte besondere
Beziehung zu Istar/Sa(w)uiga auch durch das Verhiiltnis zu Hattusili und Pudubepa
geprégt war. In dem Vertrag, den Saufgamuwa dann von Tuthalija IV. erhielt,
wird ihm eindringlich nahegelegt, dem gro8kéniglichen Haus gegeniiber loyal zu
bleiben und gegebenenfalls Hilfe zu leisten. Dabei wird auf das negative Beispiel des
Magturi verwiesen, Schwager des Muwatalli IT. und Fiirst des Seha-FluBlandes
(Vs. II 15-38), d. h. in einer #hnlichen Position gegeniiber der Dynastie von
HattuSa wie Saufgamuwa. Legitime Briider, Sohne von Nebengemahlinnen und
andere Prinzen koniglicher Abkunft werden als Personen erwihnt, die sich
gauégamuwa nicht als Herrscher wiinschen solle (Vs. II 9—14). Es wird auch die
Maoglichkeit in Betracht gezogen, dafl ein Bruder des Tuthalija oder ein Prinz
(DUMU.LUGAL) gegen den GroBkénig Stimmung zu machen suche (Rs. III
8-15). Das deutet gleichfalls darauf hin, da8 Tuthalija sich seiner rechtméBigen
Herrschaft nicht sicher (vgl. § 14 des Kurunta-Vertrages) und im eigenen Haus
Anfeindungen ausgesetzt war. Er seinerseits war zudem nicht mit der Handlungs-
weise einverstanden, wie sie sein Vater Hattusili gegeniiber dem GroBkonig
Mursili I11./Urhi-Te88up gezeigt hatte.?® Es bleibt die Frage, ob sich hier bereits
Unruhen in Anatolien bzw. eine Opposition in der Aristokratie Hattis abzeich-
neten. '

Es ist nicht ganz auszuschlieBen, da das besondere Engagement des Tuthalija
bei der Pflege der Kulte, fiir das eine ganze Reihe von Texten Zeugnis geben,
beim Ausbau der Oberstadt und ihrer Tempel sowie der Ausgestaltung von Yazi-

68 RS 19. 06 =PRU VI 1, vgl. Klengel, Geschichte Syriens II, 214.

69 RS 17.372A +360A =PRU IV 139ff. (Vereinbarung des Saufgamuwa mit Ammistamru
II. von Ugarit), vgl. Klengel, Geschichte Syriens II, 222, sowie R. M. Boehmer — H. G.
Giiterbock, Glyptik aus dem Stadtgebiet von Bogazkdy. Grabungskampagnen 1931—
1939, 1952—1978, Berlin 1987, 74 mit Anm. 58.

7 Vgl. die Formulierung in Vs. II 22 des Sauigamuwa-Vertrages, daB Hattusili dem Urhi-
TeS%up das Kénigtum weggenommen habe (ar-ha ME-a[§) ; danach ist im Text eine Zeile
getilgt.

1 Vgl. CTH 611, 618, 626, 627, 682, 434 (Rituale), CTH 506 und KBo XXVI 179 (Kultin-
ventare), CTH 513, 624, 525, KBo XX 90, KUB LVI 48 (Kultverwaltung), 385 (Gebet),
KUB LVI 30 und 31 (Geliibde), usw.
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likaya? nicht zuletzt dem Ausweis der Legitimitit seiner Herrschaft dienten.
Das in Tuthalijas Dienstanweisungen ausgesprochene Verbot, etwas iiber Person
und Leben des GroBkonigs auszuplaudern oder biose Worte weiterzutragen’s,
konnte gleichfalls auf interne Probleme weisen.

Tuthalija und die Lénder jenseits des Taurus.

Unter den Texten, die Tuthalijas Verhéltnis zum syrischen Reichsteil betreffen,
wire zunichst der bereits erwihnte Vertrag mit Sauigamuwa von Amurra zu
nennen. Amurru spielte nach wie vor, trotz des Friedensschlusses zwischen
Hattusili ITI. und Ramses II., eine politisch wichtige Rolle. Seine Grenzlage zum
dgyptisch kontrollierten Syrien/Paléistina war immer noch von Relevanz, zumal
Tuthalija auch den dgyptischen Konig nicht als potentiellen Gegner ausschliefen
konnte (Rs. ITT 39—45 und IV 1—11). Zum Zeitpunkt des Vertrages mit Saus-
gamuwa befand sich Hatti im Krieg mit Assyrien, ein Umstand, der dem Ab-
kommen besondere Bedeutung verlieh.”d Assyrische Kaufleute sollten daran
gehindert werden, durch Amurru zur Mittelmeerkiiste und von dort bis in die Agiiis
(Abhijawa) zu reisen (Rs. IV 1418 und 23). Fiir den Krieg gegen Assyrien sollte
Sausgamuwa Truppen und Wagenkampfer zur Verfiigung stellen (Rs. IV 19—22).
Zeugennamen sind nicht iiberliefert, doch ist der Sauigamuwa-Vertrag in einen
Zusammenhang mit dem Assyrien-Krieg zu stellen, fiir den es nun durch einen
in Ugarit entdeckten Brief des assyrischen K6nigs Tukulti-Ninurta ein aufschluf3-
reiches Zeugnis gibt (s. unten). Die den Vertrag einleitenden Zeilen (Vs. I 8—12),
in denen in Verbindung mit der Ehe des Sauigamuwa mit einer Schwester des
Tuthalija eine Vertragsurkunde erwihnt wird, deren Wortlaut nach wie vor
giiltig sei, kann als Riickverweis auf einen fritheren, nun aus aktuellem Anlal
erginzten Vertrag verstanden werden. Syrien stand zur Zeit des Tuthalija IV.
unter der Kontrolle des hethitischen Vizekonigs von KarkamiS, Ini-TeSSup.
Ugarit-Texte machen deutlich, in welchem Mafle dieser zumindest im nordlichen
Syrien (d. h. im Lande KarkamiS) Autonomie besafl; Tuthalija selbst hat ihn
sogar zu den GroBkoénigen bzw. grolen Konigen dieser Zeit gerechnet.’> Gemein-
sam mit Ini-TesSup, Urenkel des Suppiluliuma wie auch Tuthalija selbst, regelte

72 Im Felsheiligtum von Yazilikaya ist Tuthalija selbst dreimal in Reliefs vertreten. Von
besonderem Interesse ist jenes (Nr. 81), das ihn in schiitzender Umarmung des Gottes
Sarruma zeigt und vielleicht ein ganz persdnliches Vertrauensverhiltnis des GroBkonigs
zu diesem Gott andeutet, der auch im hurritischen Namen Tuthalijas angesprochen wird ;
vgl. K. Bittel et al., Das hethitische Felsheiligtum von Yazilikaya, Berlin 1975, 161 {f.,
sowie zur Bautitigkeit Tuthalijas IV. insgesamt K. Bittel, Denkmiler eines hethitischen
GroBkonigs des 13. Jahrhunderts vor Christus, Opladen 1984. — Wenn es zutrifft, da
eine erste Zerstorung der Stadtmauer der Oberstadt wilhrend der Regierungszeit des
TuthalijaIV.stattfand, dann lige es nahe, dieses Ereignis mit inneren Unruhen, vielleicht
zu Zeiten des Thronkampfes des Kurunta, in eine Verbindung zu bringen; vgl. P. Neve,
Anatolica XVI [1989—1990], 9.

73 Vgl. von Schuler, AfO, Beiheft 10, ins:bes. 10ff. und 24 ff.

7 Wahrend hinsichtlich der Kénige von Agypten und Babylonien das einleitende man ver-
wendet wird, ist in Rs. IV 12 in Zusammenhang mit dem Konig von Assyrien anstelle
des urspriinglich geschriebenen, dann aber getilgten man ein GIM-an gesetzt worden,
eine offensichtliche Aktualisierung des Vertragstextes, die diese in die Zeit des Beginns
einer hethitisch-assyrischen Auseinandersetzung datieren 148t.

RS 18. 06 +17.365 Rs. 201., s. PRU IV 137f.
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der GroBkonig Angelegenheiten, deren Entscheidung nicht nur von lokaler Bedeu-
tung war —so etwa die Affire der Ahatmilki, K6nigin von Ugarit und Tochter des
Ari(DU)-Tes8up von Amurru, Mutter des regierenden Ammistamru II. (PRU IV
120ff.), die Scheidung des Ammistamru II. von einer Tochter des Bente&ina von
Amurru (PRU IV 125ff.), die Angelegenheit der , Tochter der GroBen Dame“
(PRU 1V 129ff.), in die ebenfalls Amurru mit verwickelt war. Ein weiteres Edikt
Tuthalijas betraf ein territoriales Problem zwischen Ugarit und dem siidlich
angrenzenden Sijannu (PRU IV 290f.). SchlieBlich ist auch eine Entpflichtung
Ugarits, d. h. wohl Ammistamru’s II., von der Truppenstellung fiir Hatti zu
erwihnen: Ein mit Ini-TesSup gemeinsam herausgegebenes und von diesem ge-
siegeltes Edikt (PRU IV 149ff.) entband den Ugarit-Kénig von der Entsendung
eines Hilfskontingents, wie es sonst vertraglich vorgesehen war. Statt dessen war
die beachtliche Summe von 50 Minen Gold zu zahlen, die wohl der Anwerbung
spezieller Truppen dienen sollten. Spiter, zur Zeit des Ibiranu von Ugarit, hat
der Konig von Karkami§ die militérische Hilfeleistung durch Truppenstellung
angefordert.” Da beide Ereignisse voneinander getrennt sind, sich jedoch auf
eine Auseinandersetzung mit Assyrien beziehen diirften, wire die Truppenan-
forderung an Ibiranu wohl mit dem Krieg gegen Assyrien in eine Verbindung zu
bringen, der zu einer Schlacht in Nihrija fiihrte und in einem Ugarit-Text be-
handelt wird.?” Das Interesse Tuthalijas an der politischen Stabilitit im Bereich
der nordlichen Levante bezog offensichtlich auch Zypern ein. Dafiir gibt es bislang
noch kein Zeugnis von Tuthalija IV. selbst, doch berichtet Suppiluliuma II. von
einer Eroberung der Insel (AlaSia) durch hethitische Truppen zur Regierungszeit
seines Vaters. Uber die niheren Umstéinde ist nichts bekannt.

Was Assyrien betrifft, so ergab sich aus der Expansion des mittelassyrischen
Staates zur Zeit des Salmanassar I.in Richtung auf den Euphrat eine neue
Konstellation; Hattusili III. nahm direkte Verbindung zu dem als ,,GroBkoénig*
anerkannten Rivalen auf.?? Unter Salmanassar I. kam Obermesopotamien
weitgehend unter die direkte Kontrolle Assyriens; der Euphratbereich wurde zur
unmittelbaren militdrischen Kontaktzone zwischen Hethitern und Assyrern. Der
Friedensschlu3 Hattusilis mit Ramses II. von Agypten diirfte davon beeinfluBit
worden sein. Inwieweit Textzeugnisse aus der Regierungszeit Salmanassars I.
bereits mit Tuthalija IV. in einen Zusammenhang zu bringen sind, bleibt zuweilen
noch offen.8 Das betrifft auch eine Reihe von Briefen, die damit nicht immer als

76 RS 17.289 =PRU IV 192, vgl. dazu H. Klengel, Geschichte Syriens im 2. Jahrtausend
v.u. Z,, I, Berlin 1965, 66 und II, Berlin 1969, 392. — Ibiranu, der zur Regierungszeit des
Tuthalija IV. den Thron Ugarits bestieg, hatte demnach noch nicht seiner Verpflichtung
entsprochen, sich durch personliches Erscheinen vor dem GroBkénig als Herrscher Uga-
rits zu legitimieren. In einem Brief des hethitischen Prinzen Pihawalwi (RS 17.247 =
PRU IV 191) wird ihm das zam Vorwurf gemacht; in der Anrede verweigert der Prinz
dem Adressaten daher auch den Ko6nigstitel.

77 RS 34.165, s. 8. Lackenbacher, in: RA 76 [1982], 141ff. und Singer, ZA 75, 100 ff.

78 KBo XII 38 (CTH 121), vgl. dazu Otten, MDOG 94, 15 ff.; Giiterbock, JNES 26, 73 ff.,
ferner G. Steiner, in: Kadmos I [1962], 130{f. Der Name Tuthalijas erscheint auch in
einem Vertrag mit AlaSia, KBo X11I 39 (CTH 141) Vs. 16, s. dazu Otten, MDOG 94, 10 ff.

7 Vgl. dazu zuletzt M. Liverani, Antico Oriente. Storia, Societd, Economia, Rom-Bari
1988, 581 ff.

& Der hethitische Briefpartner ist nicht immer zu ermitteln, und Namen von Wiirdentré-
gern lassen sich zuweilen sowohl den spiten Jahren Hattusilis II1. als den frithen Re-
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sicheres Zeugnis fiir die Politik Tuthalijas IV. verwertbar sind.8! Kurz nach der
Thronbesteigung des Tukulti-Ninurta I. von Assyrien sandte Tuthalija IV.
jedenfalls ein freundliches BegriiBungsschreiben, in dem mit den Worten ,,nicht
einmal einen Holzspan hat jemand an der Grenze deines Landes aufgehoben“
daran erinnert wird, dafl die assyrische Expansion bis zum Euphrat de facto
von den Hethitern akzeptiert worden ist. 82 Wenn Tukulti-Ninurta I. in einem
anderen Brief Tuthalijas® aufgefordert wird, er soll die Grenzen seines Vaters
schiitzen, so klingt das ebenfalls nach einer hethitischen Akzeptanz der bestehen-
den territorialen Ausdehnung Assyriens. Dafl es gerade zu Beginn der Regierung
des Tukulti-Ninurta zu einer hidufigeren Korrespondenz zwischen den Koénigen
von Hatti und Assyrien kam, zeigt auch ein nur mit seinem Anfang erhaltener
Brief, in dem auf ein fritheres Schreiben verwiesen wird.84 Offenbar wollte Tut-
halija die Gelegenheit des Thronwechsels in Assyriens nutzen, um auf diploma-
tischem Wege die Situation an den Ostgrenzen des Hethiterreiches zu beruhigen.
Von besonderem Interesse ist ein Brief an den jungen assyrischen Konig, wohl
Tukulti-Ninurta 1., und den Wiirdentriger Babu-aha-iddina.85 In diesem werden
Ratschliige erteilt, wie die Warnung vor einem assyrischen Angriff auf Papanhi
sowie die Empfehlung eines Feldzuges gegen einen Feind, dem Assyrien drei-
bis viermal an Macht iiberlegen sei.86 Die Verschlechterung der Beziehungen
zwischen Tuthalija und Tukulti-Ninurta diirfte dann aber bald eingetreten sein.
Der assyrische Konig notiert in seinen Inschriften die Deportation von 28800
Hethitern ,,von jenseits des Euphrat“87, und vielleicht wurde schon in dieser Zeit
jenes Geliibde Tuthalijas abgelegt, in dem er die Niederlage des Konigs von Assy-
rien als sein Ziel erklirt.8 Die Annahme des Titels ,, K6nig der Gesamtheit* durch
Tuthalija 1V. 8 konnte durchaus als Reaktion auf die Rivalitit zu Assyrien zu
verstehen sein. Erst spiter kam es zu dem bereits erwdhnten Krieg zwischen
Hatti und Assyrien, der in dem assyrischen Konigsbrief RS 34.165 auch in seinen
Vorphagen behandelt wird:% Angriff Assyriens auf einen Vasallen Hattis (Ehli-

gierungsjahren des Tuthalija zuweisen. Vgl. zur Problematik zuletzt A. Hagenbuchner,
Die Korrespondenz der Hethiter (THeth 15/16), Heidelberg 1989. Zur assyrischen Ex-
pansion in Richtung Euphrat zur Zeit Salmanassars I. 8. noch 8. Heinhold-Krahmer, in:
AfO 35[1988], 79 ff., die annimmt, daB auch nach dem Feldzug Salmanassars I. noch ein
Reststaat Hanigalbat fortexistierte.

81 Vgl. etwa KBo XVIII 19, 24, 35, XXIII 109, XXVI 70.

82 KUB III 73, s. E. F. Weidner, AfO Beiheft 12, Graz 1959, 40, vgl. Hagenbuchner Nr.
202.

83 KUB XXIII 92 (CTH 178), s. Hagenbuchner Nr. 191 und vgl. Singer, ZA 75, 102{.

8 KUB III 74 (CTH 177), 5. H. Otten in: E. F. Weidner, Die Ingchriften Tukulti-Ninurtas
I. und seiner Nachfolger, Graz 1959 (AfO, Beiheft 12), 65 sowie zuletzt Hagenbuchner
Nr. 190.

85 KUB XXIII 92, Dupl. KUB XXIII 103 (CTH 178), s. H. Otten, in: AfO 19 [1959—-1960]
39ff. sowie Hagenbuchner Nr. 191; zur historischen Interpretation Singer, ZA 75, 102f.

8 Letzteres geschieht mit den gleichen Worten, wie sie Hattu&ili I11. an den babylonischen
Konig Kadadman-Enlil richtete: KUB III 724+ (CTH 172), s. H. Otten, in: AfO 19
[1959—1960], 45; Hagenbuchner Nr. 204 und Singer, ZA 75, 103.

87 A. K. Grayson, Assyrian Rulers of the Third and Second Millennia BC (to 1115 BC),
Toronto 1987, 272 (no. 23 : 27 {f.) und 275 (no. 24 : 23f1.).

88 KBo XXXIII 216, s. J. de Roos, in: JAC 4 [1989], 39ff. (Vs.?, Z. 6).

89 8. das Siegel bei Beran, WVDOG 76, Nr. 247, vgl. Gonnet, Hethitica III, Nr. 137.

% Vgl. Singer, ZA 75, 100f£f.
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Barruma von Ifuwa!? ), Kriegserklirung Tuthalijas an Assyrien, das aber den
hethitischen Vorwurf der Aggression zuriickweist. Tuthalija entsandte nun einen
Boten mit zwei Tafeln ,,des Krieges* und einer Tafel des ,,Friedens*. Die Hethiter
besetzten sodann das Land Nibrija, Tukulti-Ninurta protestierte und forderte den
Riickzug der Hethiter. Dieses wiederum wurde von den Hethitern abgelehnt.
Die Assyrer zogen nun ihre Truppen aus Nibrija zuriick, doch die hethitischen
Truppen riickten nun vor und es kam zu einer Schlacht, die die Assyrer offenbar
zu ihren Gunsten entscheiden konnten.% Die Konsequenzen sind dem Brief nicht
mehr zu entnehmen, doch ist interessant, daB der Text an den Konig von
Ugarit (Ibiranu?) gerichtet und in dessen Residenz entdeckt wurde. Offenbar
sah es der assyrische Konig als notwendig oder opportun an, den hethitischen
Vasallen aus seiner Sicht mit den Vorgingen vertraut zu machen. Inwieweit
die hethitische Niederlage — wenn man der Darstellung des Absenders folgen
darf — auch innenpolitische Folgen fiir Tuthalija IV. hatte, muB noch dahinge-
stellt bleiben. Eine Schwichung der Position des GroBkonigs in Anatolien selbst
wiire eine mogliche Konsequenz.

Tod und Nachwirken.

Tuthalija IV. verstarb nach einer Regierung von wenigstens 2 1/2 Jahrzehnten
und in einem Alter von mindestens fiinfzig Jahren. Die Nachricht seines Todes
wird in den bislang verfiigbaren Textzeugnissen nicht iiberliefert. Die Nachfolge
trat sein Sohn Arnuwanda (III). an, der jedoch nach kurzer Regierung ohne
leibliche Kinder verstarb, in einer Zeit, in der in Hatti offenbar Aufruhr herrschte.?
Ihm folgte ein weiterer Sohn Tuthalijas, Suppiluliuma (IL.).93 Dieser preist in
seinen Texten die Taten seines Vaters, dessen Andenken er zudem eine Statue
»im bestindigen Felsheiligtum* weihte.% Inwieweit diese mit jener Statue iden-
tisch war, deren FuBteil in Yekbaz entdeckt wurde und deren einstige Aufstellung
im Felsheiligtum Yazilikaya angenommen wird%, bleibt noch unklar. Das Ende
des hethitischen Reiches bereits eine Generation nach Tuthalija IV. hat es ver-
hindert, da8 auch spétere hethitische GroBkonige noch auf diesen Herrscher Bezug
nehmen und Informationen iiber seine Regierung iiberliefern konnten.

9 Auf dieses Ereignis konnte KBo IV 14 ( +) KUB XL 38 (CTH. 123) zu beziehen sein. Der
Verfasser des Textes, d. h. der GroBkoénig, macht seinem Vasallen den Vorwurf, daB3 er
ihn bei Nibrija allein gelassen habe; vgl. zu Kol. IT 7£f. Otten, MDOG 94, 5, zur Datie-
rung in die (spite) Zeit Tuthalijas IV. Singer, ZA 75, 119ff. Im gleichen Text wird auf
mdgliche interne Probleme Hattis verwiesen. Der Brief wiire dann wohl zeitlich nach
RS 34. 165 zu stellen.

92 KUB XXVI 33 (CTH 133), vgl. Otten, in: MDOG 94 [1963], 3f.

93 Vgl. dazu H. Otten, in: MDOG 94 [1963] 2f.

% KBo XII 38 (CTH 121), s. Otten, MDOG 94, 16 und ders., Zwei Vortrige 29f.; vgl. auch
die Inschrift vom Nigantepe mit dem Bericht tiber die Taten Tuthalijas, angebracht an
einer wichtigen Stelle des Stadtgebiets von Hattusa (HauptstraBe beim Palastviertel).

% P. J. Neve, in: K. Emre et al. (eds.), Anatolia and the ancient Near East (Fs T. Ozgiig),
Ankara 1989, 3451f.; vgl. dazu K. Bittel, ebenda 33 ff.
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