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Avant-propos

Le corps méme du texte de I'Einleitung n’a subi que les modi-
fications ou additions qui nous ont paru indispensables, ou bien
qui résultaient d’indications marginales dues & Wackernagel. Nous
tenions effet & maintenir, dans toute la mesure possible, la
teneur originale, ne fit-ce que pour attester lo caractdre étonnam-
ment durable et ,,actuel d*un texte érudit qui fut publié il y a exacte-
ment soixante ans.

Les notes au bas des pages ont évidemment demandé des com-
Pléments considérables, puisqu’il fallait garder un certain équilibre
entre les références antéricures & 1896 (auxquelles nous n’avons,
sauf en de rares circonstances, rien touché) et I’énorme production
des anndes qui ont suivi.

Nous avons entrepris ce travail dans 'espoir que cette révision
rendra aux étudiants d’indianisme ou de linguistique les mémes
services qu'e rendus la premidre édition, — mais aussi et d’abord
pour rendre hommage & la mémoire d’un maitre admirable. Nous
exprimons nos remerciements & M. A. Debrunner pour ’honneur
qu’il nous a fait en nouws confiant cette tiche, et aussi pour nous
avoir communiqué un nombre important de notes dues, en partie
4 lni-méme, en partie & Wackernagel: ces notes ont pu presque
toutes étre utilisées, soit (comme nous Pavons rappelé) pour le texte
suivi, goit, plus souvent, pour les annotations.

L. R.
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. {Bloomfield, Edgerton, Er ) Vedic V:

. Abréviations

Certaines abréviations citées p. LXXV et suiv, de 1’édition allemande
ont 6t adaptées aux usages actuels, ¢’est-4-dire renforcées, ainsi B{ulletin
de la) B(ooiété de) L(inguistique), E(pigraphia) I(ndica), G(5ttingische)
'N(achrichten), I(ndian) A(ntiquary), X(ndische) St(udien), I(ndogermanische)
F(orschungen), M(émoires de la) S(ociété de) L(inguistique), S{acred) B{ooks
of the) E(ast), W(iener) Z{citschrift fiir die) K(unde des) M(orgenlandes).
Sh. = Si sberichte; Fs. = F hrift (Festgabe, Commemorative
Volume, Mélanges, etc.).

Il &’y ajoute les abréviations de périodiques nouveaux, tels que AC.
BEFEO. BSO(A)S. IHQ. Lg. MO. NIA. R80. ZII,, eto., qui ne réclament
aucune explication.

La mention Edg(erton), sans plus, renvois & Buddhist Hybrid Sanskrit:
Grammar; la mention Ge(iger) & Pali Literatur u. Sprache; Old(enberg-)
Noten & Rgveda, Textkritische u. exegetische Noten; Pi(schel) & Grammatik
4. Prakrit-Sprachen; V8t. & (Pischel et Geldner) Vedische Studien; VV. &
i efc. Les autres noms
d’auteur abrégés sont Ca(land), De(branner), G(e)ld(ner), Go(nda), Fa(cobi),
Ke(ith), Ki(elhorn), Lii(ders), Re(nou), Th(ieme), Wa(ckernagel).

L’abréviationéquivogue v(edisch) a 6t6 remplacée par RV. ou rgv(édique).

Les chiffres en marge donnent les pages de 1’édition originale.

Voir aussi le ,,Verzeichnis der in den Biénden I.II 1. 2. IXX gebrauchten
Abkiirzungen* vol. IT 2 pp. 941—9686.




2 Modernisation du texte du RV.

temps oi Pétat de langue est devenu tout différent. Dans le RV.
les modifications graduelles ont pris fin du jour ou les rédacteurs
savants onb exercé cette activité qui a abouti & former ce quon
dénomme le texte samhitiz14. Les altérations se laissent reconnaftre
egsentiellement & la faveur du métre qu’elles ont perturbéis: elles
ont porté sur le nombre des syllabes (ce sont les plus faciles &
déceler), sur la, quantité des voyelless, et de préférence & Poccasion
du sgndhi. En premier lieu lo sandhi a 6t6 effectué méeaniquement
par deld lo terme des pida impairs §262bs. En second lien le
sandhi entre finale et initiale vocaliques a été6 aménagé, dans
T'ensemble, suivant les principes du skt classique, notamment le
ksaiprasandhi § 270 ot suiv, — méme en ce qui concerne les pra-
grhye § 273817 —, également, en bien des cas, le prasligiasandhi
§ 267 (b). En revanche, 'abhinihitasandhi § 272 a 6té relativement
peu modifié?®. En outre, les habitudes classiques ont 6t§ imposées
de maniére & peu prés constante dans le cas de y » substitués &
iy uy & Pintérieur §181%. Les rédacteurs ne notent jamais Panap-
tyxe (svarabhakti)?, ni la. distension des voyelles §§ 44 et sniv. 5021,
D’autres faits de modernisation, de moindre ampleur, concernent
la graphie y au lieu de  (d’aprés les habitudes de IAV. et de la
langue ultérieure) § 282%; la généralisation de la longue dans la
syllabe radicale des verbes de la 9me cl. en -na-, ex. drinand- au
lieu de drupand-2® et dans la pénultidme des dési

du duel?; la généralisation de la bréve dans jéna-, &lors, que le
RYV. avait aussi jdna & origine IT 2 § 20f n.25; la scansion pivakd-
(aussi MU., Mn., MhBbh.) au lieu de pavikd- H 2 § 150an.28; -trop
au lieu de -faroh aux gén. loc. duel des noms en -#- § 50b n. ITIT
§ 113; la position d’'un augment dans des prétérits inaugmentés?”;
iwasemble au premier abord avoir remplacé un ancien va «comme» 2,
Rare et incertaine est la modernisation sous I'influence d’un parler
populaire de type pré-moyen indien: ce pourrait étre-le ocas de
bodhi «sois!» (au lieu de *bfhjidhi) refait sur m. i. *bhohi Pa. hohi
§237ba n.2° La modernisation n'atteint done qu'une partie des
formes. Il est remarquable que le sandhi des finales consonantiques,
aingi gue Pallongement des voyelles finales, n’aient &'pewpeds pas
été touchés §§ 266. 275 et suiv. Et la méme od lo:okarigetnent s
lien, il se présente de maniére peu conséquente: Sumblén:fes points
des archaismes se sont maintenus parce qu ’ils onb Méémterprétés
faussement 3, L end

Uniformisation du RV, 3

A c6té de ces transformations faites sang méthode, qui d’aprés
Panalogie d’autres littératures sont attribuables aux générations
successives de récitateurs, on apergoit souvent la main de rédacteurs
visant & uniformiser artificiellement. Ce sont eux qui par ex. ont
effacé I'allongement des finales & oW, par suite de la modernisation
de iy en y*., la voyelle Iongue se trouvait désormais devant deux
consonnes (ainsi vidvdha sydma 7. 21, 9a remplacant visvdha siyama);
ils ont également aboli } pour ¢ quand | cessait d’étre intervecali-
que par V'effet méme de la modernisation (dans vidvanga- § 222an.).
C’est aux rédacteurs qu'incombe la graphie de compromis -e a-
au Heu de -a a- (en class. -o- issu de -ah a-) § 272by 32, Tls ont une
tendance typique & généraliser les exceptions. D’aprés I'analogie
des finales casuelles en -7 -¢ échappant authentiquement au kgai-
prasandhi, les formes pronominales asmé yugmé et la majorité des
locatifs en - ont 666 traités en pragrhye §§ 273a. 2708 ITI §§ 233an.
86¢. Du fait que manisd agnih 1.70,1ab3® était correctement en
hiatus (pdp. maenisih), on a une fois Igd et trois fois manisd en
hiatus & des endroits ou la finale est -&, ol partant la contraction
est attendue § 267b. A Vencontre de la pratique usuelle, suivant
quoi il n'y a pas de pause au terme des pida impairs, on a k¢ sdh
5.2, 4c au lieu de A¢ ¢, d’aprés 5.2, 7b on la pause suivait A
sdh3t. De cette manidre il s'introduit, & Yoccasion, des singula-
rités®: on a padbhth pour padbhih «pedibus»3® d’aprés padbhih
de pdé- § 148a IIT §120a¢ n. Le mot, usuel dans la langue véd.
ultérioure, chadfg- «protection», & été évincé partout (sauf 10. 85,
10a) au profit de chardfg-, forme désudte aprés les Samhita?’. Le
terme de cette activité des rédacteurs suit le début de la périods
des Brahmana: car dans les Brihmana des mots rgvéd. sont parfois
encore cités avec leur forme pleine originelle3. 11 se place d’autre
part certainement avant Paninis®. Mais, en dépit de ces déficiences

13 ou ajustements, la tradition du RV. doit étre considérée comme

d’une fidélité singuliereso.

A travers le RV. entier, malgré la multiplicité des auteurs, c’est
essentiellement la méme langue qui régne?l. On constate chez les
podtes des différences dans la maniére de penser, dans la eapacité
artistique, dans les habitudes de style, mais peu de ces différences
qu’on est en droit de poser comme dialectales et d’oll 'on pourrait
inférer que les podtes proviennent de tribus distinctes. Toutefois
on doit noter que certaines formes manquent, ou sont singuliére-
1



4 Chronologie relative dens le RV,

ment: rares, chez telle ou. telle famille de podtes. C’est ainsi que les
Atreya (mand.5) n’ont’ pas d’infinitif formé avec -fu-, que les
Kinva (portions de 8 et fragments de 1) n’en ont pas en -fum et
-tavai 11 2 § 48042; que les Vasigtha (mand. 7) n’ont pas d’absolutif
en -fvd et ne connaissent -#vi que 7. 80, 2b (ainsi que dans ’hy.
d’appendice 7. 104, 8¢), of. II 2 §48442,

Les différences chrohologiques sont mieux établies. Les indices
qui résultent de I'arrangement, du contenu, du métre, sont corro-
borés par les faits de langae*t. En particulier la langue du livre
ultime du RV., le 10me mand., dont l'origine plus récente & ét6
reconnue il y a longtemps®, se sépare clairement de cello des
autres livres et représente & bien des égards un stade intermédiaive
entre la langue proprement védigue et celle des autres Samhita .
D’abord quant & la phonétique. L’hiatus devient plus rare; y et v
péndtrent & Vintérieur et & la finale, en maints passages, au lieu
de iy uv §182a8%7; Vabhinihita y est deux fois plus fréquent que
dans le reste du RV.4; [ y atteste un progrés msrqué §§ 191e.
192b%: tout ceci en accord avec l'évolution post-rgvédique.
Deux détails zont & signaler: le RV, ancien n’a & pour bk dans la
rac. grabh- «saisir» que dans grhndbu; en class. h s'est étendu &
travers toute la flexion; or on trouve au 10me mand. le parfait
jagraha en face du rgvéd. ancien jagrdbha, I'absol. °gfhya en face
de °gfbhya, le nom gréha- en face de grdbha- (Tme m.) § 2183,
En outre, le 10me mand. remplace 'ancien ddksu- «brilant» par
dhdksu-, conformément & la structure récente, cf. § 106 ef suiv.
11y a des faits analogues dans la flexion et la formation des noms5!.
Ainsi les formes archaiques dw nom. pl. en -@sab (class. -dh) IIT
§ 49a devi t relative t rares; le gén. sg. cdksoh «de Toeil»
II §151ba n.5 g'oppose & la flexion qui par ailleurs est bétie
sur le théme cdkgug-, mais coincide avec le voe. sg. AV. sahasra-
cakgo; Vabsol. -ayitvd n’est pas attesté avant 10. 162, 6b, cf. II 2
§487a (et cf. AV, sramsayitvd)®s. Le fait lo plus probant est que
la racine ky- «faire»! a les formes class. de 2me sg. impér. kuru
et de 1re pl. prés. kurmah, alors que dans le reste du RV. le théme
de présent kypu- est seul attesté, et plus de cent fois. Mais les
différences les plus marquées sont celles que montre le vocabulaire,
Une masse de mots anciens, tels que 7 (enclit,) III § 248h avasyd-
nfcarsani- viti- deviennent inusités ; des nouveautés nombreuses fonb
leur apparition, ainsi l'intéressant sapdina- «ival» (et composés),

15

Archaisation dans le RV. . &

qui 8’est visiblement: développé en partant de sapdini- «co-épouse,

" ‘concubine », attesté dansles autres mand. De méme khalu apparait

10, 34, 4a; sur udakd-, of. TII §161ba n.; evdm 10. 151, 3¢5;
sdrpa- passim (les mand. 1—9 n’ont que ahi-); tiya- «xapide» comme
adjeotif figure 10. 28, 3a (fdyam étant adverbe 1—10).

Un stade analogue & celui du 10me mand. est représenté par
le groupe d’hy. 8. 49 & 59 qu’on appelle le Valakhilya; et par des
morceaux isolés des autres livres, surtout dans la portion finale du
Livre 1% ou en append.ice57 En revanche, on n’a pas encore
trouvé d’indices sfirs concemant la chronologie relative du gres
de la Samhita %,

Or les portions notouement les plus jeunes, non seulement
attestent des influences d'un état de langue plus récemt, mais
encore g’efforcent d’archaiser en s’appuyant sur les modeles anté-
rieurs, d'imprimer au style un caractére artificiel en s'écartant
consciemment de P'usage ordinaire®. (Yest ainsi qu’un suteur pose,
a cdté de 1'usuel dmdsru- «barbe», une forme subsidiaire °$madiru-
10. 98, 8a (cf. IT 2 § 177b), parce qu'silleurs -G u- pouvait passer
pour une forme subsidiaire de -r%-%0, Un autre se laisse inciter,
par la 3me pl. faksubk 2.19,8b quil prenait pour un parfait, &
fabriquer une 2me duel parf. taksathub sans redoubl t 10. 39,
4b®. D’autres faits sont communs & tout le groupe des auteurs
tardifs. Ainsi il est remarquable que ca «et», dans les mand. 19,
n’échappe que devant une syllabe lourde & la contraction avec
une voyelle initiale suivante (excepté 8. 19, 23b, ol 4ic ca dva ca
s’explique par Pantithése); en revanche, la non-contraction a lieu
méme devant une syllabe légére dans 10. 15, 13a; 61, 24d; 85, 41¢0;
90, 10b, par opposition aveo les habitudes de la langue méme la
plus ancienne, cf. § 267b%2, L’hiatus semblait & ces podtes nouveaux
un archaisme apte & orner le discours®,

Les podtes des morceaux anciens ont été souvent dans la méme
position que ceux du 10me mand. Ils nomment expressément des
devanciers, dont ils tachent d’imiter la diction ou de remouveler
la. manidre (1.45, 3¢c; 89, 3a; 96, 2a; 3. 39, 2d; 8. 43, 13a—0)%,
La collection d’hymnes qui s’offre & nos yeux a dit demander un
grand nombre de générations pour se constituer; des sidcles peut-
&tre ont &té nécessaires pour produire les poémes plus anciens,
perdus & jamais, au contact desquels se sera formé le style, déja
tout fixé, des premiers morceaux du RV.%, Et comme, en dépit




6 Caractéres du mandals X

de ces circonstances, le langage est en gros partout le méme, il
g'ensvit que la langue du RV., méme celle des mand. 1—9, n’a
pas dd étre une langue populaire, mais au contraire une langue
artificielle distincte de V'idiome courant, transmise do génération
en génération dans le cercle des chantres®s. Le texte nous livre
de nombreux indices de ce caractére artificiel®”. Ainsi I'emploi
contigu de formes appartenant & différentes périodes linguistigues
(encore que, sur ce point, le RV. n’aille pas si loin qu’Homére)*®;
ensuite — pour ne tionner qu’en p 't la. répétition mécani-
que des moyens d’expression®® — Pemploi erroné de certains
mots (?)" et de certaines formes grammaticales?, la fabrication
de formes fausses, ainsi Bharadvaja risquant yamdiub 6. 67, 1¢ ou
skambhdthuh 8. 72, 2¢ sans redoublement, comme le faksathub que
nous avons rappelé (p.5)’; cf. aussi sisrafup (Valakh.). I est

dans Yordre d’une langue artificielle que, pour le choix entre des 17

formes de méme signification, ce soit souvent le métre qui décide
et que, pour complaire au métre, on emploie ¢i et la des types de
changement phonétique™ (comme la protraction des voyelles
longues et des diphtongues § 45¢; I’allongement des finales § 266a,
aussi & la jointure des composés IX 1 § 56) ou bien des types de
formation? en dehors de leur domaine propre. Sur un point au
moins, les podtes védiques sont allés particuliérement loin: ils se
sont permis d’omettre des désinences casuelles ou de les mutiler,
mais seulement dans la mesure ou la portion subsistante du mot
congtituait une forme pleine IIT §32. Ils se sont autorisé cette
licence notamment 14 ot -un mot afférent ou paralléle était situé
immédiatement avant ou aprés, portant la méme désinence: ainsi
ndvyasi vdcah au lieu de n° wdcasd «avec ume parole nouvelle»,
trigt rocané aulieu de i rocanésu «dans les trois espaces lumineux »,
devd (pour devé) d mdriyesy ¢ au lien de devésu, etc. «chez les
dieux et chez les humains» 7. Toutefois on constate ailleurs encore
cette omission, de fagon isolée, surtout en fin de vers: ainsi les
accus. dmhah ou nfn ITT § 119a 1., en valeur d'ablatif ou (respec-
tivement) de génitif, au lieu de dmhasah et de nypdm. Il est dans
Yordre d’une langue artificielle que les podtes aient risqué 4 ’occasion
de véritables formations instantanées: ainsi 1. 141,120 84 no nesan
négatamaih ol un superlatif nésatama- a 666 extrait du subj. aor.
negat I1 2 §449d 1.7, ou encore didydt et vidyst ITL § 750, shsmin
§ 2641, tanyatd IT2 § 71a n.™s.

Langue populaire contemporaine du RV. 7

" L’idiome vivant des Aryens chez lesquels ont ét6 composés les

| hymnes du RV, a dii étre tout différent. Certes, dans les milieux

sacerdotaux, la langue parlée coineidait sans doute pleinement, du
point de vue phonétique, avec cello des Hymmes; elle ne g'en

* écartait, quant anx formes et aux constructions, que dans la mesure
- 18 ot elle évitait 1a phrase poétique et I'archajsme, 8'il existait & coté

des expressions plus modernes”. Maig parallélement — du moins
dans certaines couches populaires — il y avait en usage, dés P'époque
des Hymnes, une lanigue qui avait évolué bien au deld de cet idiome
sacerdotal et qui portait en elle les traits principaux de la phase la
plus ancienne du moyen indien, ce qu’on appelle le niveau pali.
Ceci ressort des formations ygvéd., relativement nombreuses, pré-
sentant une empreinte moyen indienne et qui n’ont pu parvenir
dens la tradition littéraire, orale ou écrite, que par ces couches
populaires parlant déjs un dialecte de type moyen indien?®. Se
référent ici les mots & occlusive cérébrale d’aprés § 146, & 5 d’aprés
§172 8q., & g d’aprés § 208bae®; un mot tel que $ithird- «ldohe»
avee ¢ pour  § 16 n. II 2 § 229aa®®; analoguement a pour ¢ § 9,
u pour ¢ §19 n,, e pour 7 dans gehd- § 36 n.%; le m. i. (¢)ch pour
s figure dans kyehrd- «pitoyable» §135a II 2 § 129b8 n.%; jy
(représentant m. i. §j) pour dy dans jydtis- «lumidre» .§ 140a;
chute m.i. de y entre voyelles dans prd-figa- «partie antérieure
du timon» § 37, 1b; insertion m.i. de voyelle dans pirusa-
«méle» § 51%. Cf. encore, peut-étre, I’hésitation m.i. entre
sourde et sonore, ainsi qu’entre les diverses sifflantes, aux cas
signalés §§ 100b n. 197d. 203¢%¢. En revanche, il n’a pas été con-
servé de traces certaines de morphologie moyen indienne®, car

19 bodhi «sois!» (si ¢’en est une) appartient sans doute aux rédacteurs,

v. ci-dessus n. 29. Instructif est kuru du 10me mand., pour kynu
«faig!»; la forme (déja citée p. 4) repose sur m. i. kupu, qui aura
été adaptée aux autres formes de ky- et sera entrée du méme coup
dans Pusage littéraire®., — Ainsi la scission du langage d’aprés
les classes sociales, qui s’observe partout mais n’est nulle part plus
forte que dans V'Inde, se laisse attester dés P'époque védique®s.

Certains de ces emprunts & la langue populaire ne reflétent pas,
comme ceux qu’on vient de voir, une éveolution plus réeente du
védisme; ils consistent en formes qui sont aussi anciennes que les
formes védiques ou remontent du moins & une origine distinete.
C’est le cas notamment pour les formes & I selon §§ 192b. 193b;



8 RV. et moyen indien

en outre, jdjhjhati- 5. 52, 6d, épithdte de femmes dont le rire est
assimilé 3 Véclair, avee j(h)jh issu de i ir.¢%h § 141, donc avea
maintien de I'aspiration et de la sonorité qui se sont perdues dans
le cas de kg, substitut véd. et class. de I'i. ir. g%k § 209a°; enfin -¢
issu de -az dans stire duhitd «la fille du soleil » § 285b 8 I1I §160d n.,
Quil y ait eu en fait des parlers indiens attestant wme évolution
de Phéritage i, ir. indépendante de la langue védique, ¢’est ce que
montrent des exemples nombreux et clairs conservés dans les

textes m. i.%2, Les plus typiques sont ceux oii un phonéme ancien

& 6t6 rendu en m. i. d’une maniére toute distincte du véd., comme
dans le eas de j(% )jh précité, ou de pi. jaggh- «rire»®; ou encore
4 continuant i.ir. f (représenté par i en véd. et class.) dans pkt
titha-: véd. Lirthd- «gué» § 24%; peut-étre aussi pa. %: skt ¢ comme
résultante de la sonante nasale § 19 n.% Souvent des mots isolés
offrent en m.i. un aspect phonétique indépendant de la forme
védique. Ainsi pa. posa- issu de *pirse- sans le » inséré de RV.
pilrusa- (précité n. 85)%; pa. ifij- avee palatale régulitre: RV. ing-
«remuery § 121 n.9?; pkt sighila- : RV, dithird- «lache», 'un et
lautre issus de *éthird-, mais le premier avec cérébralisation
régulitre (précité, p. 7)%; m. i. che présupposant ks- : RV. gdg «six»
III §182d"; m.i. idha avec ancienne aspirée sonore: RV.ihd
«ici» §217a2%; traces d’une sifflante devant consonne initiale

d’aprés §230 et n., ainsi que dans pkt pa-mhusai pa-mhasida-: 20

RV. prd-mys- «oublier» pa. pa-muss-, avec mh issu de sm0l;
pa. nidda- . RV. nadd- «nid» § 236a1%%; -¢ final (préeité) issu de
-az final en magadhi et sporadiquement en d’autres dialectes m. i.
§ 285b103, Parfois on rencontre en m.i. des types d’alternance
qui ge sont perdus en véd. et en class.: ainsi m. i. #j- ¢ij- (d’aprés
§ 63aa) en face de RV. tyaj- «abandommer»1; pkt metia- issu de
*mitra- : gr. pérpor et RV. °miird- («mesure»)i%; pkt pidi- «gé-
nisse» : gr. mdgris 1%, L’indépendance des dialectes m. i. par rapport
4 la tradition skte commengant avec le RV. g’étend plus loin encore.
Ils conti t des éléments formatifs i. e. non conservés en skt,
ainsi un suffixe locatif répondant au gr.-% dans pa. sabbadhi
«partout », pkt kakim jakim «ou», etc.19? (cf, toutefois skt wutardhs
daksindhi §219a1%); une finale particuliére, remontant & *-masas,
de lre pl. impér. dans pi. -mase'®®. Ils possédent en oufre une
série de racines et de thémes inconnus du skt (sans parler des trés
nombreuses racines qui ne sont attestées que dans les documents

Patrie du RV. et apports étrangers 9

m. i. mais sont citées dans le Dhatup., en sorte qu’'elles n’ont pa
étre tout-a-fait étrangéres 3 la langue littéraire)1®, Ainsi mediati
«penser» chez Afoka (4 vrai dire, en un seul passage) avee % issu
de ny : got. meinjon™; pkt se «eius, eorum» I § 238b: av. hé &
v. p. faiy1?; pa.s@mam «méme»: av. hdmd «le méme» v.al
sami «ipse» (cf. RV. simd-)113; hindi @3 «fariney : gr. d1éw™,
Tls ont enfin une série de formes singuliéres en commun avec d’autres
langues i. e., mais non avec le skt: ainsi pkt {drisa- «tel» marche
avec gr. 7Aixes'1s; de I’adjectif verbal pa.dinna- «donné» (pkt
dinne-) se laisse déduire un présent *didami : gr. Sidewp: en face de
RV. dddamite; le r de pa. nahkdru- pkt nhéru- «corde» en face
de Br.sndyu- «tendon» rappelle av. sndvara?,

Nous ne savons pas avec précision ont habitaient & I’épogue du
RV. les Aryens parlant ces dialectes aberrants. Des déviations
isolées, comme ! ou bien -¢ pour -gz118 geront plus tard une par-
tienlarité de la miagadhi, done d’un dialecte oriental. Il est par
suite vraisemblable que ceux qui, aux temps véd., pronongaient
ces phonémes habitaient déja 4 I'Est!1® et appartenaient & cette
branche des Aryens qui étaient entrés les premiers dans 'Inde et
g'étaient établis dés’époque des Hymnes auprés du Gange moyent20,
De maniére corrélative, le dialecte servant de base a la langue
rgvéd. est 4 désigner comme occidental, ce que confirme le rhotacisme
(§ 189D), lequel fait penser 4 I'iranien?®, Néanmoins les emprunts
ci-dessus décrits prouvent qu'il y a eu confact des auteurs du RV.
avec des dialectes orientaux: d’ailleurs des fleuves de I’Est, Gange
et Yamuna, sont mentionnés dans le RV.122

Il faut admettre également un contact avec des langues étrangéres.
Le RV. ne contient pas seulement une certaine quantité de mots

22 non-iryens, comme drbuda- ilibisa- cihmuri-18, qui portent en

partie Pempreinte phonique d’une origine étrangére; mais c’est
encore V'aspect phonique qui justement révéle comme étranger tel
ou tel appellatif, of. §162: ainsi #ffail- «tamis» est iranien § 37,
1b*%4, Le vocabulaire des pays de culture du proche Orient a livré
sa contribution: le mot mand- comme désignation d’une certaine
valeur en or est peut-8tre I'assyrien manahl®, On peut supposer
qu’il y a des emprunts au fonds autochtone de 1'Inde: le mot
sindhu- est évidemment un nom indigéne de 1'Indus??¢, Toutefois
on n’a pas de preuve que ce fonds ait modifié la prononeiation,
encore quon ait souvent expliqué par ce biais la cérébralisation,
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laguelle distingue Vindien de liranien §194a n.1*? On n’a pas
relevé d’influence autoohtone, sur la langue du RV., en matiére de
morphologie e de syntaxei?®: ceci montre que les Aryens & cetfe
époque ne s’étalent mélangés que dans une mesure fort limitée &
la population dont ils occupaient le territoire.

II. La langue des antres textes védiques

Sideésl'époque du RV, le sanskrit n’était plus une langue naturelle,
mais une langue de classe, transmise par I'école®®, & plus forte
raison faudra-t-il Fadmettre pour toute la période qui & suivils,
On ne saurait done, pour le skt, parler d’une évolution naturelle
comme pour une langue qui serait réellement vivante; pareille
évolution n’a en lieu que dans les parlers des classes inférieures.
Sans doute le skt ultérieur se différencie de celui du RV. par des

traits notables: mais ce n’est pas le genre de différences qu’on 23

observe entre les phases successives d'un idiome populaire se
développant spontanément®t, L’appareil phonétique demeure &
peu prés exactement le méme, Hormis la substitution fréquente
de y et v & iy et uw § 182b1%2, il n’y a que des différences dues en
premier lisu & certaines variétés locales de la langue sacrée —
ainsi lo maintien de ¢ dh en face de ! ih propres & la version con-
servée du RV. et aux textes d’appartenance ypgvédique § 2221383;
ou bien Vaccroissement de I § 191 et suiv,3¢ —; en second lieu,
& Pinfluence persistante des couches sociales inférieures, par quoi
des mots de forme m. i, ont accédé & la langue noble, en parti-
culier de nombreux mots & ocolusive cérébrale § 144. 146 et suiv.,
ou & p §172 et suiv.1%5; en dernier lieu, sous Veffet de 1’enseigne-
ment normalisant, qui s’exerce sur tout langage littéraire, mais
n’a jamais agi plus que dans I'Inde: c’est cette action qui seule
explique par ex. les habitudes post-védiques du sandhi®s.

On arrive aux mémes conclusions en considérant la morphologie
aprés le RV. Elle est héritée presque en totalité de Pépoque ygvéd.
et le nombre des nouveautés y est faible3”. Le lexique s’est enrichi
par dérivation et composition d’aprés les types traditionnelsl?®,
mais il ne g’est acerédité ancun procédé neuf, notamment aucune
désinence neuve, si ce n’est tout au plus le futur en -1 avec la
désinence 1re sg. -féhe (TA.) § 221%%, un passif tiré de la 3me sg.
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aor. en -i, ex.addyisi’®, enfin la laison périphrastique de k-
«faire», puis de bka- (as-) «étre» avec un accus. en -dm II 2 § 143b
(depuis gamaydn cakira AV.)¥:, A cet égard aussi la langue
haute est done d ée quasi static 142, Le fait prend toute
se valeur si on I'oppose aux néoformations nombreuses de P'idiome
populaire, issues de la rétraction des diverses flexions pronominales
et nominales, de la mixture entre désinences casuelles et adverbiales,
puis entre désinences optatives et impératives, ete..

Mais la langue ultérieure s’est dissociée peu & peu de eelle du
RV. par des pertes successives42, Elle renonce en fin de compte
au subjonctif14 (sauf dens les lres pers. & valeur impérative) et
limite I'optatif au présent ainsi qu’s la catégorie dite du précatifits.
Mais surtout elle vise & une simplification formelle. Sur la douzaine
de finales d'infinitif dans le RV. il ne demeure & la fin que -fum4s
II 2 §480. Dans 'absolutif, -fv4 reste en usage, mais -tvf -fvdya
g'effacent peu & peu II 2. 653 et suiv.4? A Pactif, la lre pl. -masi
(& cbté de -mah) disparait®®, au moyen la 3me sg. de présent -e
4 c0té de -fe, la 2me pl. -dhva & c6té de -dhvam14?; les nombreuses
3me pl. en -7 ne subsistent qu’s V'optatif, an parfait, ainsi que dans
di- «8tre couché»®; 3 I'impératif, -dhwat tombe sinsi que, aprés

26 voyelle, -dhi (sauf edhi «sois!» jubudhbi «offre!») qui était encore

fréquent dans le RV. & c6té de -Ai1%L. De méme, dans la flexion
nominale, une masse de doublets désinentiels se raménent & un seul
terme: ainsi, & I'instr. sg. des thdmes en -g- la finale -3 tombe &
coté de -ena IIL § 41, au loc. sg. la formation sans - g’efface ITT
§ 16c, au nom. du. les finales -@ et -a III § 18b, au nom. pl. mse.
-dsah & cdté de -Gk III § 49, aux cas directs du nt. -@ & cété de -Gni
T §51, & Vinstr. -ebhik & c6té de -aip III § 52. De méme pour
nombre d’ «irrégularités » isolées, comme le voc. en -va}h des thémes
en -van(i)- IIL §§ 142b8. 1456, lo gén. pl. géndm & odté de gdvam
«vaches» IT1 § 1221352, I’acc. sg. cakrdigam (du mand. 10) & c6té de
cakrvdmsam «ayant fait» ITL § 155 a, eto. 25 Pareilloment la distine-
tion, qui était fortement marquée & 'origine, entre les deux classes
de noms en -i- ITT § 9015, Ta restriction du duel nominal & trois
désinences s’étend au pronom personnel, avee perte du nom. ygvéd.
yuvdm «vous deux» abl. yuvdt III § 220 cd 55,

Pour mesurer comme il sied cette relative pauvreté de I'usage
postérieur, il faut d’abord considérer que le skt parlé contemporain
du RV. était stirement plus simple, plus moderne que celui des
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Hymnes. En outre, la langue populaire, qui avait perdu elle-méme
un trés grand nombre de finales et de formes, a agi indubitablement
sur la langue littéraire pour la simplifier. Tes formations sktes
auxquelles elle n’avait rien de correspondant & offrir étaient exposées
& disparaitre®. Mais cette explication ne suffit pas pleinement.
Car, tout d’abord, il y & eu justement d’importantes catégories qui
ont disparu peu & peu en m. i, (le duel nominal et verbal, le moyen,
les prétérits7) et qui n’en sont pas moins demeurdes vivantes en
skt%8, gans parler des nombreux archaismes purement formels,
qui n’ont pas pessé au m. i. En second lieu et ce qui compte da-
vantage, le m. i. a conservé une grande partie des formes précédem-
ment citées plus longtemps que la langue Littéraire'®. L’ -G de
Pinstr, sg. des thémes en -a- et celui du nt. pl.*%, I’-g@sah du nom. 26
pl.%l, lo gén. pl. gsnam92, les dési en - & la 3me pl. du
moyen (sauf dans 4i-, sauf aussi & Poptatif et au parfait) 163, asmé
et yusmé au pl. du pronom personnel ITE § 233a, ne sont plus
attestés en skt aprés les Samhitd, mais ont des correspondants
chez Aok et en pili (aussi en pkt pour asmé yusmé & plusieurs cas
du pl.)#; RV, et Samh. it ydt (plus tard, ydsmat tdsmait, of. 1L
§244by) survivent dans pkt 3 j@%5. Le subjonetif'ts, I'infinitif
en -tave (-fzvad)'®?, la 3me sg.aor. du type akah «il a fait»les,
linstr. pl. en -ebhih'®® sont bien éteints ou & peu prés éteints
aprés les Br., mais se laissent attester en m.1.179, firt-ce & titre
isolé. Un emploi tel que swih-svah «chaque jour qui viendra» n’est
plus connu en skt aprés les Samh., mais figure chez Adoka et en
pali*™. Ainsi l'explication par P'influence de la langue populeire
ne suffit pas. Il faut tenir présent & I'esprit que, dans toutes les
langues littéraires ayant cultivé un style de prose, il y a une ten-
dance & restreindre les formes, & écarter les emplois superflus, &
rendre les paradigmes plus réguliers1’®, En sanskrit, cette tendance
a ét6 favorisée par la théorie linguistique qui de bonne heure a
acquis une autorité considérable17s,

Dans une langue littéraire c’est; le lexique qui se modifie le plus 27
nettement: ainsi en a-t-il ét6 dans 1'Inde?™,

Cette évolution aprés I'époque du RV, se laisse suivre par une
série d’étapes. Les étapes les plus anciennes sont reconnaissables
dans les différentes couches de Ia littérature religieuse; vient ensuite
une fixation, due & la grammaire classique. L’évolution persiste
par dela cette fixation, encore qu’elle ait ét6 sérieusement entravée.
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Déja la langue des autres Sarphitd se distingue nettement de
celle de la Rksamhits. Les morceaux en commun avec la Rksamhitd
ont pris souvent une allure plus moderne dans ces recueils?,
Les morceaux indépendants sont également d’allure plus moderne.
Dans la Samhitsd de I’AV.2"8 lo fait; est indiscutable, surtout en
ce qui concerne le vocabulaire: des mots trés usuels dans le RV.
comme wrviyd fkvan- ¢im (1II § 238), les racines kan- jr-177 dis-,
I'indéfini tva- (IIT § 260), ne 8’y trouvent plus, d’autres mots jadis
non moins communs, comme §¢thd 49 im (LI § 248h) ukihyd- uddn-
wrugyolt @ti- rovd- sas- n’y sont qu’a I'état isolé; dré- «voir» a perdu
Pemploi présent-acriste, les vooatifs en -vah des thémes en -van(t)-
et kdd nom.-acc, nb. «quoi?» ITI § 258b 8 ont entidrement disparu,
les nom, pl. en -Gsah presque entidrement. A obté de kypoms «je
fais» on a karomi (of. kuru précité p. 7 et kurmak au 10me mand.
du RV.)¥8, Noter Pexpression divdkard- «soleil» II 1 § 76a n.2?®
et le type gamaydm cakdra (précité p. 11). Cest la phonétique gui
offre le moins de changements, d’autant que la dernidre rédaection
textuelle dans les diverses Sambhitd avait été menée dans Fensemble
d’aprés les mémes principesi®®, Toutefois I est sept fois plus fré-
quent que dans le RV. § 1910 et le sandhi de -» final est réglé
d’une maniére toute nouvelle, d’aprés les habitudes class. (v« notam-
ment § 279bp)1%2, Cf. aussi §271c. Notable est le prakritisme
glaggulu- «bdellion» (m. i. guggulam), usité par ailleurs seulement
dans les Siitra et en class., alors que la Taitt. Samh. et les Brahmana
ont la forme plus ancienne galgulu-183,

Mémes remarques touchant Ies portions des Samhita du Yajurv.
non empruntées au RV.!% Tl faut y distinguer deux éléments28s:
d’abord les formules sacrificielles (skt: ydjug) qui ont une teneur
tantot métrique, tantdt et plus souvent prosaique; puis les explica~
tions (arthavida) et les réeits (itihdsa).

Les formules existaient déjd avant la compogition des Samhita;
elles représentent donc la portion primitive. Mais les plus anciennes
d’entre elles portent une empreinte plus moderne que le RV.; elles
contiennent des mots propres aux parties les plus jeunes du RV.
ot d’autres mots encore inconnus & ce texte!®, Les formules en
prose®? gont pour nous — avec les passages en prose de AV,
— les premiers documents de la prose indienne. Il est instructif
de voir qu'on y trouve encore des cas d’allongement de la finale
(§ 264)'%%, phénomeéne limité par ailleurs aux textes poétiques.
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Les portions explicatives des Samhitd 1% sont inséparables des
Brahmana, de méme que, inversement, les formules contenues dang
ces derniers font corps avec celles des Samhitd®t. La production
de cette vieille littérature en prose des Samhits et des Brahmana
se répartit sans doute sur plusieurs si¢clesi%. Les plus archaiques
sont, outre les Samhits, le Paficaviméa- (ou Tandyamahi-) et le
Taittiriya-Brahmana'®®; tout au moins pour la syntaxe et le
lexique, comme aussi pour ce que le TB. est accentué (comme Pest
1aT8.} & la manidre rgvéd. et que le PB. semble avoir 6t6 également
porteur d’accents’®t. Un groupe plus récent est constitué par
PAitareya-, le Jaiminiya- (ou Talavakara-) et le Kausitaki- (ou
Sankhdyana-) Brahmana: ils sont transmis sans accent et font un
large usage du parfait narratif (toutefois 'AB. ne I’emploie que
de 5.26 & la fin)%5, Dans ce groupe on peut considérer le JB.
comme le plus ancieni%, I’AB. s'avére relativement moderne par
Pemploi de gvam «nous deux » au nom., la langue antérieure ayant
avdm II1 §229c; du parfait périphrast. @mantrayam dase (-Gm
cokdra dans les autres Br., GB. excepté, I 2 §145b197); des
optatifs moyens en - (@ )yite au lieu de -(a )yeta, ex. hvayita kamayita,
dont les exemples ne se retrouvent que dans le KB., les Siitra et
VEpopée®. Seul parmi les Br., ’AB. a en commun avec le skt
class. les formations nouvelles lajjamana- 3. 22, 7 «ayant honte»
(prékritisme § 139b), samlokete 4. 15, 4 «ils se regardent I'un ’autre»
§127a, ned . . . avapadyeyam 8. 23,11 «que je ne sois pas privé...!»
(actif attesté dans 1'Epopée), ainsi que saciva- 3.20,1 «com-
pagnon»%; KB. 7psante (21.1) «ils obtiennent» (le moyen est
attesté Ep.). Le KB. a en général peu de traits singuliers2?®, —
Le Satapathabrahmana appartient au méme groupe, mais paralt
plus archaique que I’'AB., du moins en morphologie. Ce texte est
bien accentué, mais la notation differe de celle du RV. et parfois
aussi la place méme du ton®!. L’emploi des temps narratifs est
plus moderne que dans I’AB., le style plus élaboré22, — Les Br.
les plus récents sont le Gopatha- de PAV.202 et les Br. mineurs
du SV.204

La morphologie, dans cette prose, est considérablement réduite
par rapport au RV. Pourtant le subjonctif survit, et dans les
infinitifs il demeure une bonne part de I’ancienne surabondance 205,
Voire, la syntaxe rend une image plus fidéle de la maniére indienne
originelle que les Hymnes, qui étaient sous I'influence du style
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poétique et du métre?s, Le plus surprenant est que les premiers
textes en prose. ignorent l'usage narratif du parfait, qui n’est
certainement pas i. e. mais a pris naissance dans I'Inde, alors que
cet usage abonde dans le RV.207 Ceci peut remonter & des circon-
stances dialectales, sans doute aussi aux exigenees du style poétique:
il existe des tendances analogues chez Homére, comparé & Pattique
ancien?®, Et de méme que la langue homérique a influeneé Ia
premiére prose grecque, en skt aussi I'apparition du parfait narratif
en prose remonte peut-8tre i l'influence de Ia poésie; le m.i. ne
gaurait Yavoir provoquée, le parfait lui étant étranger2e®,

Les parties métriques (g@thd) ont une position spéciale & Pintérienr
des Br. Conformément aux conditions de la poésie, ils attestent
plus d’archaismes, ou du moins de singularités, que la prose af-

32 férente®?: ainsi FAB. a duhitd- «fille» dissyllabique dans les

versets #11, On metbra & part un document curieux de cette époque,
le Suparpadhyaya, oit longtemps aprés le terme de ’hymnographie
un auteur a tenté de composer dans le vieux style®2. Ce texte
contient nombre de formes 7gvéd., y compris des tméses comme
4 te rnomd; il est accentué, mais il s’éloigne du RV. non seulement
par des modernismes comme l'emploi de karoti «il fait», par des
tentatives comme agrahaisam «j’ai saisi» pour agrahigam (aussi
dans ’AB.)213, mais encore par les formes vicieuses qu’il contient,
imitation malheureuse de la pratique des Hymnes?24,

Avec la couche littéraire qui suit, les Aranyaka 215 ot les Upanigad
d’une part, les Siitra de ’autre, on atteint un point du développement
linguistique qui répond au nivean des grammairiens, Ce que les
Sttra®® ont en propre, c’est leur style. Ils ne donnent pas de
description continue, la périodologie est lacunaire, ce sont & peine
des phrases par endroits. Au souci de bridveté, de concision, a été
sacrifié tout Pornement de la présentation. La langue ne coincide
Ppas entidrement avec le skt des grammairiens. Il est assez naturel
que les formules citées dans les Sfitra soient rédigées de maniére
archaique®?, mais le texte courant lui aussi s’écarte parfois de la
norme. Des traditions lointaines ont agi; de I3 des mots tels que
miglarkya- «qu’on peut (aisément) dénouer»2® expressément as-
signé au Veda par P., et bien d’autres, qui dans la littérature
postérieure cessent de figurer ou qui figurent avec un autre sens
ou bien, comme le sg. (mse.) d@ra- «épousey, avec un autre nombre.
De 13 aussi des formes fléchies qui ne sont plus reconnues par P.,
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ainsi des locatifs en -an au liow de -oni III § 145da, Vinstr. vidya 33

«science» = widyayd IIL § 59ap et ontarlomnd «ayant les poils
en dedans» II 1 § 50aa = P. antarlomena, -yai au lieu de -yah
comme gén.-abl. des féminins ITI § 1542, -(a)yite & Voptatif au
lien de -(a )yeta (ci-dessus p. 14); enfin certaines licences du sandhi,
notamment selon §2682%, Il est compréhensible que des traits
propres au toxte de base de I'école se soient maintenus dans le 8.
afférent. Apastamba a trigtugbhil de trigtubb-, n. d’une str., comme
TS. § 117b2; pufijila- «fagot» comme T8. TB.: ailleurs pisijild-
§ 239¢; hutahuia- «offert ou non offert» (Sr. 14. 30, 2) comme TB.
3.7,8,3et K8, 35,5(54,4); vrkyau «reins » comme TS, ;: ailleuravykkadt
§188an.222; suparga- «ciel» comme T8, TB.: ailleurs svargd- § 181a
n.22; rigiriga- (Sr. 15.2,7). De méme $% &’ Apast., aulieu de dn § 165,
répond & TS. énydpira- au lien de dndpira- «coin de la bouche»
§188a22. — A c6té se présentent bien des faits d’ott I'on présume
un sentiment inadéquat de la stricte tradition grammaticale chez
les auteurs de Sitra. Les ygjfiike (du domaine grhya), les drotriya
(du domaine drauta), «les liturgistes»225, desquels émanaient ces
textes, n’ont-ils pas, au témoignage méme des Indiens, passé pour
étre relativement ignorants, enclins aux fautes de langage?®t. De
, . . ]& viennent des malformations comme upet au lien de vapet «qu’il

\sémel», divity- an lieu de devity- «joueur» (IL 2 § 500a), avdnk
pardnk au lieu des neutres avdk parak YT § 126cpP, ainsi que de
nombreux prékritismes non admis par la grammaire, par ex. v au
Heu de p%%” dans vyupnjdva- ApDhS. 1. 8, 15 «fait de murmurer
& L'éoart », upolava- Kaus. 18, 33 «tige (d’herbes darbha)» en regard
& upolapd- MS. 1. 7,2 (110, 15) KS. 8. 15 (99, 3) Kap. 8.3 (82,6)228;
praksalipayite «il doit se faire laver les pieds» AS4vGS.; apaddayita
«qu’il s’appuie!» ApDhS, (assimilation de $r en 44)22.

La langue des vieilles Upanisad?*® occupe une situation inter-
médiaire entre celle des Brihmana et celle des Siitra. Notables
sont les contacts entre la Maitrayaniyopanisad (ou Maitri-U.) et
la Samhits afférente 281,

Dans la grammaire de Papini (4me ou 5me s. avant J. C.),
nous avons la fixation d'un état de langue voisin des Sitra2e,

Plus tard la langue littéraire recevra le nom. de samskria- «bien 34

préparé, parachevé»23, en opposition & la langue littéraire écrite
en m.i. qui s’appellera prikyta- «plébéien» (ou bien: «dénué
d’artifice »)234,

Lo sanskyit dans ¥ dryavarts 17
IIL. Le domaine et Pemploi du sanskrit

Pour Pépoque védique la plus ancienne, le type de langue que
transcrivent sur le plan poétique les hymnes du RV, n’est attestable
que dans Inde du Nord-Ouest. Mais pour 'époque des autres Sam-
hitd et des Brahmana, Pusage du sanskrit dans le bassin supérieur

. et moyen du Gange, est un fait établi. La culture bréhmanique a

=

désormais son sidge principal dans ce qu’on appelle le Madhyadeda,
c’est-a-dire la région limitée 3 ’Est par le confluent du Gange et
de 1a Yamuna (Jumna), & POuest par le désert 5, C'est 1b qu’ont
pris naissance les ouvrages sacrés de cette période, lo samskrit
étant done la langue éerite du brihmanisme. Au 2me s. avant J. C.
on désigne expressément le pays tout entier entre Himalaya et
Vindhya, ce qu’on dénommait Aryivarta, comme le territoire dont
les habitants parlaient le sanskrit normal?*, Mais, dés une époque
antérieure, la culture aryenne, voire la culture spécifiquement
brahmanique, avaient pénétré bien plus loin, Les Aryens s’étaient
fixés au Dekkan au moins depuis 600 avant J. C.27; la portion
Nord-Ouest: du Dekkan devint méme finalement toute &ryenne.
L’étude du Véda y pénétra de bonne heure. Diverses écoles des
Taittiriys du YV., ainsi celles d’Apastamba et de Hiranyakesin,
avaient leur sidge au Dekkan et y confectionnérent leurs Satra.
L’un des plus importants grammairiens du sanskrit, Katyiyana,
auteur des varttika sur Panini, probablement du 3me s. avant J. C.,
parait avoir été originaire du Delkkan®*, Des particularités du skt
dekkanaissont mentionnées de fort bonneheure,parYaskaetPatafi jali
(of. ci-dessous p. 22)22?; certaines ont dii concerner la prononciation.
Les anciennes langues dravidiennes étaient demeurées vivantes
au Dekkan et devaient méme, sous Pinfluence de la culture dryenne,
g'élever peu & peu au rang de langues littéraires; mais le sanskrit
a toujours gardé la valeur d'un instrument de grande culture. Sont
particulidrement instructives & cet égard les inscriptions en langues
mixtes24, D’ordinaire la partie poétique, notamment I'exorde, est
en skt, la portion technique en dravidien24!, Dans d’autres inserip-
tions, les panégyriques conventionnels, ce qu’on appelle les biruda,
eto., sont rédigés en dravidien, le reste étant en ski parfois fortement
mélangé de mots dravidiens®43, La force du skt se laisse déceler anx
trés nombreux emprunts que les idiomes dravidiens ont faits &
cette langue s,
2 7288 Wackernagel, Altind. Gr. Rinleltung
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Le sanskrit a pénétré en outre & Ceylan, ot il a influencé fortement
le singalaig*; puis dans les fles de Ia Sonde S et jusqu’aux Philippi-
nes, La littérature kavi née & Java, la ,kavi bhigi®, célébre
jadis par le grand ouvrage de Humboldt¥?, nous montrs la langue
autochtone se haussant 3 la dignité d’une langue savante, par le
fait qu’a son vocabulaire il s’était ajouté le trésor lexical du peuple

auquel on avait emprunté écriture, traditions légendaires, art 36

figuré. Naturellement la langue courante elle aussi ne laisse pas
d’avoir été touchée par Iinfluence indienne24s,

Aux débuts de notre ére, 1o culture bréhmanique et le sanskrit
avec elle ont eu accés également dansles pays transgangétiques. Dés
le 2me s. aprés J. C., le géographe Ptolémée désigne des localités de
ces pays par des noms indiens4®. Les inscriptions sanskrites ont
commencé au 4me s., peut-8tre avant®®, presque toujours sous
forme poétique. D’abord dans ’ancien royaume de Campa?; les
ingeriptions forment 13 une série continue, qui commence au moins
& la fin du 4me s. et s'étend jusgu’an 12me. A partlr de Pan 800
environ on décéle des barb et des soléci t de 1a
langue indigéne. Cette influence est si forte que, depuis le 11me s.,
on ne voit plus guére en épigraphie gue du «sanscrit approximatif»,
jusqu’an jour ou la langue nationale entrera en vigueur, avec
d’ailleurs nombre de mots skts et des souvenirs du style poétique
indi soit une situation li tique analogue & celle du kavi®®2,

Un pen plus tard, aux a,lentom's de 600 aprés J. C., commeneent
les textes épigraphiques du Cambodge?$. Fait remarquable, la
portion poétique des inscriptions, comme au Dekkan, est rédigée
en skt, la portion technique dans la langue du pays?4. Le sanskrit
est fort correct, plus correct que dans la moyenne des inseriptions
de I'Tnde; mais on constate qu’il repose moins sur un exercice
vivant que sur 'étude des lexiques et des grammaires2s; les in-
scriptions fournissent d’ailleurs, non seulement le nom d'un gram-
mairien, majs la preuve que le Mah&bhiigys était étudié?®. D’auntres
ouvrages classiques sont également cités?5’, Comme en Indonésie,
Tonomastique indienne a pénétré, avec la finale caractéristique
-varman-2°8, Quand, en fin du 8me s., le bouddhisme mahiysna fit
son apparition, la langue véhiculaire fut an début, également, le
sangkrit?®, Nombreux sont les mots d’emprunt dans la langue
khmere2®. — En Birmanie®®! et au Siam?®? on a trouvé aussi des
ingeriptions sanskrites, et les emprunts des langues nationales,

3

@®

Qui parlait sanskrit? 19

joints & d’autres faits, indiquent que la culbure brihmanique a
également joud un role,

A la faveur du bouddhisme, des oeuvres littéraires sanskrites et
la pratique méme de cetite langue ont pénétré en Asie Centrale26s, au
Tibet264, en Chine?¢s et au Japon?269,

Mais ee qui demeure plus important pour nous, ¢’est la situation
linguistique dans I’Aryévarta méme. Les témoignages?®’ émanant
d’avant notre &re ne permettent pas de répondre strictement &
la question de savoir qui utilisait le sanskrit dans ces régions. Les
brahmanes sans aucun doute, comme le prouve déji la littérature
sacrale et scientifique issue de ces milieux 268, Patafijali considére les
brihmanes, s’ils sont digle («cultivés») de par leur résidence et
leur conduite, comme les détenteurs du langage correct26®. Une’
anecdote montre bien jusqu’ol, en son temps, allait la connaissance
du skt: un grammairien et un cocher, non seulement s’entretiennent
en cet idiome, mais encore le second discute avee bonheur sur I’éty-
mologie de son nom de métier (si#a) et sur la rectitude de la forme
prajity- «qui aiguillonne»??, Noter que, dans le drame classique,
le siita parle sanskrit 27, Cest justement la répartition des dialectes
dans le théatre, suivant les réles, qui atteste le mieux 'extension
du sanskrit. Cette répartition repose assurément sur un état ancien,
bien antérieur aux piéces qui nous sont conservées. Le roi parle
sanskrit, ainsi que tous les personnages de rang; les diverses formes
de prékrit sont alloudes aux femmes et aux gens du peuple?’. Le
drame montre en méme temps que ceux qui ne parlaient pas sanskrit
le comprenaient, vu que cette langue est employée dans la con-
versation avec des personnes s’exprimant en prakrit??3; le public
du théétre et celui devant lequel aux temps anciens I'Epopée était
récitée devaient tout au moins comprendre le sanskrit 274, — D’autre
part, les décrets et documents officiels conservés épigraphiquement
ont 7 été composés durant plusieurs sidcles exclusivement en m.i.,
& commencer par les édits d’Adoka au 3me 8. avant J. C. Apparem-
ment le sanskrit des brahmanes était étranger aux chancelleries de
ces époques . La plus ancienne inscription skte est constituée par
deux lignes gravées & Ayodhya, au 2me s. avant J. C.(?)*”7 En
outre, la tradition bouddhique primitive semble avoir ignoré le
sanskrit278: ce n’est pas cette langue, ce sont des dialectes m.i. qui
ont servi de base aux idiomes sacrés des bouddhistes et des jaina,
le pali et I’ardhaméagadhi®™,

2%
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Mais avec le temps ces cercles populaires qui & Vorigine répu- 39

gnaient au Jangage des brihmanes ont cherché & en acquérir la mai-
trise#, Cet effort a conduit d’abord & des tentatives malheureuses.
On & écrit un idiome qui était du prakrit pour Pessentiel mais qui,
par I'insertion de finales sktes, par la transformation réguliére on
sporadique des formes m. i, en formes sktes, a ét6 ajusté & Pétat
ancien, Visiblement on cherchait de cette maniére 4 donmner une
allure distinguée & Pexpression; mais ces traits ineertains ont abouti
bientét & un emploi capricieux des finales et du sandhi, qui est
étranger aux documents proprement m. i.28! Ce type de langue est
attesté, avec toute son intensité, dans les morceaux poétiques ou
gathi, qui sont insérés dans les ouvrages canoniques du bouddhisme
septentrional, notamment dans le Lalitavistara2s2, C’est pourquoi
on parlait jadis volontiers d'un dialecte ,,gdtha 23, Mais plusieurs
ouvrages bouddhiques en prose le présentent aussi, par exemple le
Mahidvastu?4. Aux premiers sidcles de notre ére on a éorit de la

sortes, parfois hors méme du canon bouddhique: ainsi dans le 49

manuserit dit de Bakgili?®, Le sanskrit «hybride» (comme on
I'appelle maintenant) s’est prolongé avec des fortunes diverses
durant le premier millénaire aprés J. C.; parfois il s’abitardit en
simple skt incorrect, plus souvent il se résout en skt pur, avec des
traces plus ou moins nombreuses d’«hybride», de préférence dans
les versets. C’est devenu de bonne heure un procédé artificiel, fait
surtout d’utilisation de variantes ou de licences graphiquesss?.

11 ¢’y ajoute le témoignage précieux de l'épigraphie2®s, (Pest
ainsi que, dans les inscriptions jaina de Mathura, il régne jusqu’s
la fin duler s. aprés J. C. un m.i. & peu prés pur#¥?; une fois on a une
pradasti (formule de bénédiction) skte au milien d’un texte. On
notera entre autres que, dans une inscription qui par ailleurs est
en m. 1., il figure une fois un gén. en -sya (pour m.i. -[s]sa). Ces sans-
kritismes deviennent toujours plus fréquents & partir de Kanigka
(prob., milieu du 2me s. aprés J. C.); on rencontre assez souvent des
gén. en -sya (dont la forme incorrecte bhiksusya!%%), ainsi que des
formes en -7-, des mots tels que vignu- ou disya-. Il en va ainsi jusqu’a
co qu’ la fin on écrive entidrement en skt. Nombre ¢’inseriptions
bouddhiques livrent des faits analogues: ici également le m. i. pur
est relayé par le dialecte hybride?”, I'hybride par lo skt2, Les
inseriptions des kgatraps dans I'Inde occidentalé ‘montrent égale-
ment de ’hybride 4 Nasik (jusqu’au 3me s.) 255, mais en méme temps

41
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on y voit les premiers exemples d’un usage officiel du skt A
partir du 4me s., ce méme usage se généralise ailleurs. A partir du
6me s. enfin le sanskrit régne exclusivement dans I’épigraphie, sauf
en milieu jaina 95,

De méme, dans la httémtu.re bouddhique, le skt hybride a été,
comme nous I’avons vu, remplacé par le skt: Ia plupart des textes
du bouddhisme septentrional, parmi lesquels le Divyavadina
& Paimable stylisation, nous sont transmis en skt, bien qu’a vrai dire
en un skt qui s’écarte fortement pour le lexique et la syntaxe; ¢i et
1A méme pourla morphologie, de celui des textes sacrés des brahmanes
et de celui de Ia littérature ornée, et qui est: fort riche en mots m.i.
sanskritisés 297, TI nous est dit de fagon expresse pour le 7Tme s. que
les bouddhistes se servaient du skt, méme pour les explications
théologiques orales®®®, De méme les Jaina s’y sont pliés en fin de
compte (3 partir du 7me ou 8me s.), sans toutefois abandonner
complétement lo prakrit?8?, Le skt jaina n’est pas de I’hybride,
mais il posséde lui aussi des traits plus ou moins aceentués qui le
distinguent & la fois du skt bréhmanique et du skt bouddhique,
encore que cerfains de ces traits remontent & un original ou un
emprunt m, i, 3%

A part quelques branches limitées des belles-lettres, ou le prakrit
avait sa place et ’a gardée longtemps, suivant une tradition invété-
rée, le sanskrit a été & pew prés la seule langue écrite de I'Inde
dryenne®l, Aux sidcles ultérieurs, les langues des maitres étrangers
lui ont fait conourrence; d’abord le persan 2, puis’anglais. En outre,
les parlers néo-indo-dryens ont surgi peu & peu3®: leur présence est
sensﬂ)le dans I'épigraphie 4 partir du 10me s., dans les documents
* littéraires peut-8tre méme avanti%, On y rencontre des expressions
techniques de ls vie courante puisés dans ces parlers, comme
vahita- dans hindi biknd dabourer» (déja vaheda- en m.1.)2%, mahara-
dans hindi mahar «chef» (déja m. i. mayahara-) 28, ainsi que des noms
propres et quelques faits de syntaxe®7; il y & méme des passages
éorits en néo-i. & c6té de morceaux skts?%?, Une littérature en hindi
existe depuis le 12me s.300

42 Cenx-14 mémes qui staient familiers avec le sanskrit parlaient con-

carremment une antre langue, plus populaire; le sanskrit avait & peu
prés la position du latin au moyen dge, de’hébren chezles Juifs31°,
Aujourd’hui méme, 'emploi exclusif du sanskrit est tout au plus une
gageure®?; cependant il serait faux de lui dénier le caractére d’une
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langue parlée2, On le parle maintenant encore, on1’écritle cas’éché-
ant pour les besoins courants 2. Pour les époques révolues, nous avons
des témoignages formels, Vikramankad. 18.634, ou comme
le drame ol (nous Yavons déjs rappelé) les personnages parlant skt
s’entretiennent des sujets de la vie de tous les jours. Mais, 4 I’époque
de la floraison de cette langue, son emploi au dehors méme de 1’6cole
est une chose assurée: on lit dans Iintroduction au Mahabhagya
{1 p. 7 lignes 26 sqq. Ki.): «dans la vie courante (loke) on emploie
pour chaque idée qui se prégente les mots correspondants, sans se
donner la peine d’en chercher le mode de formationy 5. Patefijali
atbeste ainsi qu'il existait un usage pratique du sanskrit, que cet
idiome fonctionnait «loke» & e¢6té du m.i. et que les mots en étaient
«laukika» 318, Tl en va de méme quand Panpini, Yaska, Katyayana,
Patafijali et d’autres appellent la langue class. bhdsa pour la distin-
guer d’aveo la védique®’. Panini formule maintes régles qui n’ont

de sens que pour une parole vivante3!®: ainsi quand il interdit la 43

gémination de consonnes en cas d’intention injurieuse § 98, qu’il
prescrit la monotonie et Ia pluti!® en oas d’appel fait de loin §§ 253 c.
255b, ou qu’il enseigne la pluti pour le salut, Pinterrogation, la
réponse. It cite des expressions pour le jeu de dés (2. 1,10)320 et la
langue des patres (6. 3,115), des fournures facétieuses qui doivent
avoir appartenu 3 la diction familidre, comme le manye «je crois»
inséré (1.4, 106; 8. 1, 46) qui apparait de fagon analogne dans les
textes pali®?l; ou encore la duplication d’un impératif pour noter
une activité continuée (ex. «étudie, étudie: en ce sens il étudie»)
3. 4, 2 et suiv., ce qui survit en marathe 322, La description de 'accent
rentre aussi dans ce groupe?s,

Enfin le sanskrit ne saurait avoir été une langue purement écrite,
une langue d’école, parce que de bonne heure on a signalé des
différences dialectales?, Panini souvent, Yaska 2.2, Katyayana
vt. 8 ad P. 7.3, 45 attestent des faits particuliers aux gens de I'Est
(praeyah, praficeh)®® ou du Nord (udaficah); déja KB. 7. 6 disait
que les gens du Nord parlent une langue plus pure?®®; Katyayana
vt. 5 (init.) enseigne des variétés locales, que Patafijali p. 9 1. 24327
illustre lorsqu’il énumeére d’aprés Nir. 2. 2 des mots qui n’apparaissent
que chez des collectivités restreintes, comme les Kamboja32s, les
Suragtra, les Pracyamadhya, eto, P. 4. 1, 148—1503% et 2, 76 donne
une formation valable pour les Sauvira; Yaska (Nir. 6.9) cite
wjamaty- comme terme propre aux gens du Dekkan 29,

La langue épique 23
IV. La langue des textes sanskrits classiques

44 A Yorigine, Ia langue des bréhmanes n’avait trouvé d’affectation

littéraire que pour les fing sacrées, encove que la littérature sacrée
entrainit avec elle maints morceaux de caractire visiblement
profane®l. Pourtant, quelques sidcles avant Panini, des textes
profanes ont commencé & se constituer. Une poésie a pris naissance,
dont les éléments réunis formérent le Mahibharata et le Ramayana,
épopées dont les dates absolue et relative sont pareillement incer-
taines®2. En gros, I'aspect linguistique du Rémiyana est plus
récent. La langue de ces épopées s’écarte sur bien des points de
la norme paninéenne®32, Comme la forme métrique de ces compo-
sitiong®* atteste wne fradition poétique ininterrompue depuis
T'époque védique, on g’attend & y trouver surtout des archaismes.
On en trouve bien en effet, surtout dans le Mahabbarata s, L’omis-
sion de P'angment dans les prétérits employés en valeur de passé,
omission étrangére tant i la langue classique qu’a la prose méme la
plus ancienne, courante en revanche dans les hymnes véd., se
rencontre dens ’Epopée, bien qu’avec une fréquence diminuée33s,
On alléguers aussi 'usage non-class. du parfait comme temps narra-
tif sans plus, que connaissent déja certains Brahmana (cf. ci-dessus
p- 15); ainsi que des cas isolés, tels que paripanthin- «adversaire» 87,

45 ou le gén. pl. f6m. catasfndm «des quatre» I1T § 179bsss,

Ces archaismes comptent peu am total3, Pour l'essenticl, la
langue épique n’est pas une forme plus ancienne3, mais plutdt
une forme plus populaire de la langue sacrée. Tous les podtes épiques
ne sortaient évidemment pas des cercles brahmaniques. Leur
auditoire consistait pour la minorité en brahmanes; ils composaient
et chantaient pour les pri ot les notables lafes?l. De 13 vient
qu’ils g’en tenaient essentiellement & cette partie du trésor linguisti-
que qui subsistait, ou dont des reflets subsistaient, dans les dialectes
populaires 32; et qu’ils se laissaient influencer par ces dialectes dans
la structure™® et 'emploi®** des formes, dans le choix des mots,
dans la construction des phrases$45, On a méme l'impression, au

46 moins en ce qui touche les formes fléchies, que le sanskrit était pour

les] podtes épiques une langue insuffissmment apprise®®, Car ce
qui caractérise 1'usage épique est que, tout en étant similaire, en
gros, au class., il est souvent incapable de conserver des distinctions
fines dans les formes grammasticales. L'emploi des préverbes devient
négligent: les considérations métriques ont prévalu. Les particules



24 La langue épique

sont sans substance ef aux places ol on ne les attend pas (chevilles).
Au féminin du participe prés. -anti- et -afi- sont confondus II 2
§256; I’-i- de liaison (i} des grammairiens) en. fin de racine est fausse~
ment ajouté et faussement omisd??, Le suffixe -dd s’étend & nityads
et -éah & nityadah (contrairement & 1'usage ancien et & P. 5. 3, 15;
42 8q.). Pendant que P. exclut gr- «courir» du présent, conformé-
ment & Ia pratique ancienne, eb pose & la place dhdvati, 1'Epopée se
permet aussi sarali 8, Méme la distinction entre des formes de sens
différent; tend & s’effacer. Dans la langue populaire Ia voiz moyenne
se perd peu & peu: il s'ensuit que les podtes épiques mélangent
const; t Ies dési actives et moyennes3¥® et rattachent
¢h et 1& les actives au théme de passif en -ya-2%. La distinction
entre temps primaires et secondaires, entre thémes simples et causa-
tifs, entre les cas, n’est pas toujours observée3s, A vrai dire les
exigences du métre ont rarement abouti 4 eréer des formations,
mais seulement & repousser, les lignes de démarcation que I'usage

class. avait tracées. Ainsi, sur le modsle de la conjugaison athémati-
que, on ufilise au part. prés. moyen de la 10me cl. et du caus, -aydna-
(par ex. cinfayana- MhBh. 2. 45, 23) au lien du régulier -ayamana-,

qui entrait malaisément dang le Sloka (IL2 § 162by)%2, Mais ce 47

qui & Porigine était une faute & ét6 ressenti finalement comme une
particularité légitime, voire comme un ornement, grice au prestige
de cette poésie; ce devint matiére de convention®2. De la vient
que, pour V'essentiel, la méme langue prévaut dans les deux épopées
et dans leurs diverses portionssst; toutefois le Mahdbharata est
moins homogéne. Les archaismes (ou les singularités) sont plus
nombreux dans la version N.-O. du MhBh. 35, les nouveautés (ou
les normalisations) plus marquées dans les textes en ndgari, dans
les portions adventices (1 et surtout 7) du Ram.? Le Harivamsa a
beaucoup de traits modernes, ainsi entre autres vardhipayati 10886
vardhipya 10906, °grahdya (au lieu de grhitvd) passim I 2 § 637h n,

Au Ramayana s’agrdge la poésie savante ou kdvya #57, dont on peut
suivre I’évolution depuis les citations poétiques du Mababhagya s,
& travers les podmes lyriques d’Aévaghosa (ler ou 2me s. de notre
&re) 35 jusqu’s Kalidasa 3¢ eb ses suceesseurs®s, Le fait décisif dans
cette évolution, outre I’dlaboration d’un art métrigue nouvean 362,
outre encore la concision accrue et la pointe dans ’expression, a
été la normalisation linguistique en liaison étroite avec les canons
grammaticaux 33, Sans doute les podtes class. croient pouvoir
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g’écarter ¢i et 14 des rdgles %4, Beancoup emploient le parfait comme
temps général du réeit, sans égard pour I'enseignement de P. qui
le limitait au récit de faits non véeus par le sujet parlant3ss,

' L’echange entre les voix du verbe, entre les deux suffizxes d’absol.

-ya et -tvd 1T 2 § 487D, entre les finales f6m. du part. -afi- et -anfi-
(ci-dessus p. 24), s’observe, quoique de manidre sporadique, chez
les podtes les plus connus pour leur fidélité aux régles 3¢, Kalidasa lui-
méme g’est trompé, tout comme FEpopée, dans emploi des racines
défectives; il met Gsa pour babhiva®® «il fut» et sarati pour dhavati
(ci-dessus p. 24); on a bhavitd = bhavitdsi Megh. 5048, kamaydna-
Ragh. 19. 503°, La Mrech. 49 18 St. = 3. 18/19 & (comme ’Epopée)
dedakila- ,lieu et temps“ au sg. au lieu du pl. IT1 § 70. Bharavi
use des formes dce djaghne avocala®°, Migha emploie nivedaydm
asithe (Sis. 1. 34), prakampayim d&sa (1.56), of. 112 §145b.
Sriharga a des prakritismes phonétiques aussi marqués que kavdsa-
«porte» (aussi Ram. : P. kapdfa-) (Nais. 9. 29) %" et iigdla-«charbon»
(ib. 1. 9): ailleurs asigdra-. Ce sont les podtes mineurs, ceux des
inscriptions, qui malgré leur souci de rivaliser avec la grande poésie,
sacrifient souvent la correction grammaticale aux convenances du
mbtre®”2, Mais I'influence de la grammaire sur la poésie savante®
s’exprime en ce que ces irrégularités, contrairement & ce qui a lien
pour I'Epopée, n’y apparaissent que de manidre isolée.

La grammaire & eu aussi des effets positifs. Une masse de formes
et de constructions enseignées par les théoriciens étaient devenues
étrangdres & 1'usage poétique vivant et plus généralement i la langue
littéraire. Déja Pat. 1 p.8lignes 23 sqq. Ki. mentionnait, en connexion
avec les vtt. 2 sqq., des formes qui, bien gque grammaticalement
correctes, n’étaient pas en usage, ainsi les 2me pl. de parf. @ga tera
cakra peca®, Pour autant qu’il n’y a pas eu de contre-courant
venu de la tradition savante, tous les auteurs tardifs ont usé de ce
mode d’expression singulier que Bhandarkar3? appelait pertinem-
ment «nominal style», aux termes duquel un participe ou un nom
remplace le verbe personnel, éventuelloment avec un verbe do signi-
fication trés générales?®. Bien des formes isolées, enseignées par la
grammaire, ne sont plus attestables aprés Panini3”: ainsi le théme
pronominal tya- ITT § 256 2037 ; les adverbes en -3 comme devatrd
«chez les dieux» et parut: gr. mépvo.; le prés. jajanti (DhP. 3. 24)
«il oréen 3%0; le part. parfait moy. en -d@na-%1 II 2 § 1622 8; 'infinitif
en -tavai (seulement Pat. 1 p. 2 ligne 8Ki.; of I12 §480c)3%2, En
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outre, une masse de dérivés mominaux; la construction de as-
«8tre» avec les formations en -7 dites «cwin®®, ex. Sulkli-sydt
«qu’il 8oit clair!» ; uia dansles interrogations simples. En particulier,

de nombreuses régles de la syntaxe des eas, ou bien sont demeurées 49

sans attestation littéraire®4, ou bien ont été violées s, Il faudrait
ajouter les nombreux mots et racines qui ne nous sont connus que
par le ganapithe et le dhdtupitheses,

Mais un bien plus grand nombre de formes resteraient sans exemple
ai les écrivains ne s’étaient réglés que sur 1'usage, antrement dit si
Pentrainement grammatical ne les avait sans cesse ramends & la
langue paninéenne. Ce sont: préoisément les podtes savartbs que nous
voyons soucieux de remettre en vogue ce que le skt trivial avait
laissé tomber®?, Ainsi Kalidasa a tiré son anugiram «sur la mon-
tagne» Ragh. 13. 40 de P. 5. 4, 112 (qui ne mentionne cette forme
que comme doctrine de Senaka®8), ot sausndtiha- «v’informant si
Ton a pris un bon bain» Ragh. 6. 61 de P. 4. 4, 1 vt. 3. De manidre
plus nette encore, on doit considérer dardayitihe «jo montrerai» de
Sribarge (Naig. 5.71) comme un emploi savant, cetto forme de lre
moy. du futur périphr. étant isolée dans toute la littérature clags. 380
Les formes sont d’autant plus probantes qu’elles sont plus rares,
ainsi sdsahi- «qui supporte» (ib. 10. 15) est fait sur P. 8. 2, 171 vt.
4,cf. 112 § 186aan.% Magha a un gotit tout particulier pour ces
ornements savants. Il emploie des aoristes rares Sié. 10. 51 sqq.;
des formes comme flamaskinds- «téndbres épaisses» 1.38 (g.
kaskddi); vidvajaning- «bon pour tous les hommes» 1. 41 d’aprds
P.5.1,9 (aussi dans les Samh. véd., mais avec un autre sens; ef. ITL2
§265ay.266ay); praticaskare 1. 47 d’aprés P. 6. 1,141 ; nyadhdyisatam
1. 1831 pis- «écraser» avec lo gén.1.40 d’aprés P. 2. 3, 56
(et ujjasayitum de méme 1. 37 — jas- est inusité en olass, — ainsi
que druk- ib.). Il illustre I’absol. en -am 392, trés rare hors de la poésie
savante, par des formes comme upadaméam 18. 77 nastraknopam
10. 49 svddumbkdram 18, 77 uroviddram 1. 47 urahprativesam 10. 46
d’aprés P. 3.4, 26; 33; 47; 2. 2, 21, ete. Il utilise les formes moyenmes
du parfait en valeur passive 5.15; 10.49 sqq.%®; klam- «8tre
épuisé» comme verb. finibum, ce que ne font par ailleurs que le
Bhattik. (v. ci-aprés) et Kadambari; 2. 70 khalu avee Pabsol. au
gens prohibitif d’aprés P. 3. 4, 18;3% le type kriyatetardm 1. 3639%;
Temploi de lunihi et musapa 1. 51 (ci-dessus p. 22). Sont spéciale-
ment earactéristiques les passages 2. 45 oi P. 3.2, 126 vt. 6 est
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illustré par mé fivan «mieux vaut ne point vivre!»3e et 18. 77 ou
le poéte exemplifie la distinction qu’enseigne P. 8.3, 69 entre
vigvan- «manger avec bruit» et visvan- «hurler» (§ 2040) au moyen
de Yexpression vyasvanad vyasvanac ca. Tous les podtes class.
présentent d’ailleurs des faits analogues, et souvent, d’autant plus
qu’ils sont plus modernes . Certains de ces faits figurent déja chez
Kalidasa, voire chez Aévaghosa qii s'amuse visiblement avec les
formes verbales difficiles?9s,

1l existe des kdvya dont I’objet propre est de donner des exemples
de grammaire et qu’on appelle par suite dastrakavye (ou kdvyadisira,
udiharanedistra) «podmes-traités ». Ainsi, au 7me s., le Bhattikavya,
an 10me le Kavirahasya de Haliyudha, au 11me le Ravanarjuniya
(dont le texte n’est que partielement conservé) de Bhauma . On
a identifié Panteur du Jambavativijays 1%, mais sGrement a tort,
avec le grammairien Panini o,

Les oeuvres class. en prose d’art se sont adaptées & Ia grammaire
plus fiddlement encore que les podmes®?, La syntaxe y est plus
«paninéenne», aoriste se limitant au dialogue, le parfait narratif
(en particulier chez Bana et Dandin) s’employant en exacte con-
formité avec Panini®®®, On trouve dans Hargscar. 91. 10 un dérivé
jafijapika- qui sort évidemment de P. 3. 2, 166, cf. YT 2 §322. Les
prosateurs étaient naturellement plus indépendants de la tradition
suivie par les podtes, et la correction grammaticale ne leur était pas
rendue difficile par la contrainte du métre. Toutefois ce qu’ils ont
d’archaique ne remonte pas nécessairement 3 la théorie; la stricte
séquence des mots, aveo la position régulidre du verbe en fin de
phrase, doit reposer — les grammairiens se taisant en ces matiéres —
sur une survivance authentique®. D’ailleurs il y a des védismes
is0lés 295, surtout dans les kdvya versifiés, et fort souvent les mots
y ont des sens qui émanent directement de emploi ygvédigue,
sinon. de I'acception de base (laquelle a relativement peu changé),
du moins des acceptions secondaires ou figurées qui étaient sous-
jacentes & la sémantique du RV.%%, Peut-étre de vieux commen-
taires, comme le Nirukta, qui perpétuaient ces acceptions, ont-ils
agi sur le kdvya 07,

Mais, dans I'ensemble, c¢’est le style relativement appauvri des
temps post-véd, qui régne dans toute cette littérature; les irrégulari-
tés et les licences de I’Epopée persistent en poésie, non pas telloment
dans les oeuvres érudites, mais du moins dans les Purina 4% et les
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Tantra®® gqui poursuivent en la dégradant peu & peu la diction
épique. Les poémes narratifs comme lo Kathasaritsigara 0, éerits
dans un style beawcoup plus élégant, sont tout de méme une sorte
de vulgarisation des prooédés du kavya. En fait on rencontre dans
cette immense littérature toutes les nuances: depuis la poésie gnomi-
que sans apprét (mais non sans pointe) que refldétent par exemple
les stances du Paficatantra i, jusqu’aux ceuvres raffinées en les-
quelles se complaisent notamment les auteurs jaina 2,

En prose, la distance est plus grande encore entre les phrases
simples, non sans gaucherie, du conte ancien et de la fable (Pafi-
catantra), 1’élégance correcte, mais familidre, du dialogue théatral,
et d’autre part le style élaboré d’'un texte comme la versio ornatior
de la Sukasaptati 41, Il 5 existé aussi des oeuvres mixtes prose-vers
(dites campi), en général trés stylisées 44,

Enfin, depuis les toutes premiéres étapes du skt post-véd., on reléve
ume suite ininterrompue de traditions techniques. Il s’agit, 13 aussi,
tanttt d’oeuvres versifiées (type kdrika) 4% servant de base didactique
aux diverses branches des sciences humaines ou des sci propre-
ment dites; tantdt d’ouvrages en prose. Les kdriké ont elles-mémes
remplacé de plus anciens siira, parfois perdus, et qui prolongeaient
le type d’expression condensée inauguré par les vieux manuels de
grammaire et de rituel. Le genre «silétra»¢ n’a d’ailleurs pas été
entiérement étouffé par les kdrikd; il a subsisté ou refleuri pour
certaines disciplines, Le style de la Smyti, c.d.d. de la littérature
juridico-religieuse, est intermédiaire entre celui des ki@rika@ et celui
de I'Epopée: un exemple typique en est la Manusmyti, «les Lois de
Manu»#47, Quant aux ouvrages en proses, ils se présentent d’ordi-
naire comme des commentaires (bhdgya)*t® plus ou moins libres par
rapport au texte qu’ils commentent. L’allure en est strictement
technique, I langue y est privée de tout élément pittoresque, le
«style nominal» g’est répandun en refoulant presque toutes les ex-
pressions verbales, dont les valeurs sont notées par les noms d’action
ou les noms abstraits, par des emplois nominaux circonstanciels 22,
La composition nominale, qui déja était fort en évidence dans les
autres genres, qu'il s’agisse de prose ou de vers, de belles-lettres
ou d’oeuvres techniques, devient dans le bhdsya I'instrument privi-
1égié de toutes les connexions syntactiques4,

Quelques textes non proprement littéraires se plaisent & des 51
archalsations. Le Bhagavatapurana 2, riche en curiosités lingmisti-
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ques (ainsi sa aveo l'instr. «aveo», au Heu de saha)®®, puise con-
stamment dans le vocabulaire des Samhitd et des Brah 32,
Ia méme ot des formes olass. étaient & disposition. Ainsi la.ccus
véd. jarasam «vieillesse», bhajenya- «digne d’adoration», ekagka-
«singuliy: el. ekaika-, °grbhita- (avec -i- m. i.1): cl. grbhifa~ «saisin:
cL. grhita-, titart «il traversex»: ol. tarati, rardfi- «front»: ol. loldfa-,
vidpali- «prince»: cl. vifpati-, etc. 25 Il est normal que Vauteur n’ait
pu éviter certaines erreurs, comme lorsqu’il donne & usani- le sens
de «aimable»: RV. «qui agit de son plein gré, uolens»; uc-cakants
«ils 1évent les youx»: RV. kan- «aimer »43¢; anusavanam « constams~
ment»: YV. «dans chaque pressurage»; rjisa- 10 18 4 «smgdha
(comm.)»: RV. «lie desoma », et of. de f: for riri-
sigta 8. 9, 24 (RV. 6. 51, 7d) ou piprprhi 4. 19, 38 (RV. piprki). On
trouve des faits analogues dans quelques autres textes4?s, Ainsi,
dans le Mark. Pur. 17. 8 on a liras «en travers», alors que depuis
le SB. tiryak est seul en usage; dans le Nar. Paficar. 4. 3, 203 so
trouve une forme de la rac. sas- «dormir», obsoldte aprés les
Samh.; dans le Bhadrabshucaritra®2? on a le mot purement pgvéd.
tuj- «rejeton» et lo pré-class. amd «ensemble »43¢,

V. Les éléments éirangers dans le sanskrit clessique

Tout comme le skt védique, la langue class. & subi des influences
populaires. La prononciation et la graphie ont regu souvent une
coloration régionale: d’ot, par ex., 'échange entre b et v (§ 161) %
et Ia prononciation &% pour g (§ 118)42, T] semble que 'ancien accent

52 de hauteur ait ét6 refouls, sans doute dds une date reculée, par un
accent d’intensité, réglé mécaniquement (§ 254)4%3. Le vocabmulaire
ancien s’est enrichi constamment en puisant aux couches sociales
inférieures, cela en dépit d’objections éventuelles des grammairiens
ot des poéticiens*3%, Souvent ces emprunts sont passés sans change-
ment, sauf annexion de désinences sanskritest%®. De 13 les traces
nombreuses de phonétisme m. i. dans le lexique class, 4% La conser-
vation de la forme m.i. a été parfois facilitée par le fait qu'une
oceasion s’offrait de mettre tel ou tel vocable en rapport avee des
formes authentiquement sanskrites, voisines par le son%7. Ainsi
govinda- «péitre» (surnom de Krgna), forme m. i,, ’est acoréditée
en place du synonyme gopendra-43, parce qu’on pouvait la relier &
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vid- (vindati)**° et Panalyser en go-vinda- «qui trouve ou procure des
vaches». Quand les podtes savants *° emploient duruttara- «difficile
4 dominer», prakritisme avéré#!, ils I'entendent (ou leurs lecteurs
Pentendent) comme un composé au second membre duquel figure
une formation en ud 2,

Ailleurs le mot d’emprunt m. i. a été transformé en mot skt sur

la base des corrélations phonétigues connues. Les cas, certainement 53

nombreux, oil cette transformation a été ecorrectement effectuée,
échappent par 14 méme & notre connaissance’43, En revanche, on
discerne les transpositions incorrectes, qui étaient d’autant plus
aisées qu’en m.i. des phonémes sanskrits divers aboutissaient
souvent & un seul et méme son. Ainsi le m. i. marise «camarade!»
dont I's repose surd et va de pair avee celui de idrisa-, a ét6 transerit
en médriga (mdrse) en skt — le mot signifiant en propre «pareil 3
moi» —, parce que m. i. 78 est souvent le continuateur de skt g4
De manidre snalogue m.i. guccha- «touffex», issu de *grpsa- et
passé également en skt sous cette forme, a ét6 refondu en
gutsa- §135a0IL2 § 750a84%; m.i cakkhu — skt ca khalu «et
certes» est devenu caksués; pkt masina-: skt myisna- «moux
IT2 §766a a ét6 changé en masrpe-; m. 1. rukkha-: skt vrkga-
«arbre», en riksa-*; pkt ladaha- (issu du skbt?) «joli», en
lataha- lojabha-*4*; pkt hetthd: skt adhast@: «par dessous», en
hesti 5. Dans les cas ci-dessus cités, la transformation semble
g’étre opfrée d’aprés des analogies purement phonétiques. Mais
souvent aussi a agi I'attirance phonique d’un mot skt déterminé,
co qu’'on appelle 'étymologie populaire. Ainsi pkt uvwdhula- (issu
du skt?) «nostalgie» est devenu lex. udbihula-ka- d’aprés bahu-
«bras»%1; pa. ekacca- «un, les uns» (reposant sur skt yat kac co
«quodcunque» ye ke ca «quicunque» & valeur indéfinie, aveo chute
de y sous Pinfluence de eka- «un») est passé & ekatya- en skt bonddh.,
d’aprds les adjectifs en -tya- XL 2 § 479d4%2; pkt nibbhara- (issu du
skt?) «plein» s’est changé en skt nirbhara- d’aprés les mots skts
en nir® «hors de» devant bh-45%; pkt vijjhda- (skt °ksdta-, i ir.
gthdta- § 209a) «éteint» wijjhavei, ete. a abouti & Hem. vidhydia-
vidhydpayali d’aprés dhyd- «méditer»4; pkt visampthula- (rac,
$roth-) «vacillant» est devenu skt visamsthula- visamsthula- daprés
les autres mots commengant par les préverbes vi-sam 455, De méme,
le skt tardif urvarite- «laissé en surplus» sort de pkt uvvariameee;
naggati n.pr., de pkt neggai =

nagnajit-4?. — Un changement 5¢
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Plus fort a été celui de pkt aggaadid- «canne  sucre» (étymologie?),
remplacé par skt asngarika- fait sur arigdra- «charbon» s,

Méme d’authentiques mots sanskrits ont été remaniés comme des
mots m. i. et ont regn pour aingi dire une forme gkte intensifiée
(«hypersanskritisme»), qu’il y ait eu ou non étymologie populaire.
De la rg au lieu de ris § 53¢, s au lieu de k% § 118 n. (p. 136 bas),
gh th au lieu de k § 219b n.; 7 an lieu de  (jaivdlrka- «auquel on
souhaite vie»). En outre ApDhS. 1. 31,19 swidhiyas- au Lieu do
sidhiyas- «de maniére plus énergique, plus intense»45%, sous 1in-
fluence de formations affines en su° ou sva°, qui commengaient en
skt par sv-, en m.i, par s-%°,

Les mots m. i. qui ont ét6 adoptés en sanskrit, soit tels quels,
soit avec modification, présentent en majorité les altérations
phonétiques propres au nivean pali. Pourtant le mot wmaireya-
«boisson enivrante», connu déja de P. 8. 2, 70, issu d’aprés § 36
n. 2 (p. 40) de pkt maireya-: skt madira-4, montre que la chute
des occlusives intervocaliques, propre & I’étape maharagtri du m. i.,
avait dii, dés le 4me ou 5me s. avant J. C., prévaloir & un certain
niveau du langage populaire#2. Plug tard il faut noter I'influence
des langues néo-indo-fryennes, tant dans les inscriptions‘“ia que
dans les textes littéraires4s,

En face des influences ascendantes de la langue popnlau'e sur la
langue savante, il y & eu, depuis un temps trés reculé, des influences
inverses, descendantes, Abstraction faite de ce que nombre de textes
prikrits rédigés par des auteurs sachant le skt sont bel et bien du
skt phonétiquement travesti en m. 1.465, on observe que des mots
cultivés ont eu accéds constamment dans les parlers populaires,
comme on le voit sujourd’hui encore dans d’auntres pays. Ces mots
empruntés ont été, ou bien entiérement ajustés au systéme phoni-
que populaire, ou bien laissés plus ou moins sans changement 46,
Ein ce dernier cas, des groupes consonantiques skts, des diphtongues
sktes & vyddhi, ont pu se réintroduire en m. i. On rendait ces groupes
Ppronongables grice a 'insertion vocalique %7; quant aux diphtongues,
on les transcrivait a-i ou a-i § 36 n. 1 (p. 40) %5, —Leslangues néo-in-
diennes sont bien plus riches que le m. i. en termes skts inchangés 42,

Tout comme le m. i. et plus encore le néo-indien, le skt & subi des
influences étrangdres, les plus fortes se manifestant comme de juste
14 ol une langue autochtone était en usage éerit et oral & c6té de
lui. Done, tout d’abord (sans parler de PInde transgangétique)4?,
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au;Dekkan. Yei les inseriptions nous montrent le sanskrit en rivalité
awec le dravidien®”; on congoit qu'il ait incorporé nombre de voca-
bles dravidiens, des noms propres comme S@yana-, des mots de tous
168 jours comme avva ou avve «mére», muyyu~ «trois», des désigna-
"tions de lieu%?, Kumarila a sanctionné expressément de tels em-
prunts, réclamant seulement 1’addition d’une finale sanskrite4%. Le
vieux phonéme typique du skt méridional, I, est peut-tre amssi
d’origine dravidienned®s, Tl est plus difficile do déterminer dans
quelle mesure on doit admettre des dravidismes dans les textes
sanskrits de I'Hindoustan septentrional, de VAryfvartad®. Ce
pourrait: étre des emprunts awn sanskrit dekkanais ou bien des sub-
strats émanant de la population pré-dryenne, éventuellement dravi-
dienne, de ces régions+?. Il n’y a pas la méme diffioulté & admettre
des emprunts aux langues munda ou des substrats provenant d’un
proto-munda 4*7. Mais, tout comme pour le dravidien, les cas réelle-
ment assurés sont peu nombreux, et nulle partle fonds Aryen du voca-
bulaire, moins encore la grammaire, ne sont profondément affectés.
Enfin, depuis I'époque védique, le commerce, plus tard l'influence
de conquérants étrangers, ont amené dans I’Inde un certain nombre
de termes non indiens, surtout iraniens ou grecs. Les emprunts
iraniens appartiennent en partie & ’époque vieux-perse, comme
P. lLipi- (Asoka dipi-) «éeriture»: v. p. dipi-4%, ou encore le titre
princier propre & I'Inde oecidentale ksairapa-4'®; en partie & une
époque plus récente, oit ils revétent un aspect m. ir. ou néo-ir,,
comme divira- «seribey, mikira- n. de divinité (cf. mitra-), sdha-
sahi- «roini®, pustaka- «livre» (Hariv. Mryech., ete.)®. Les em-
prunts grecs?®® ont surgi aux sidcles qui suivirent la conquéte
d’Alexandre; ils sont particuliérement nombreux dans le domaine
de I’astronomie®2, Certains ont été entitrement sanskritisés: aingi
Todeng est devenu tauksika-, S6goydog hydroga- (em véd. «maladie
de coeur»), xdunloc kramela- (comme si le mot venait de kram-
«marcher») 44, — Avec I'Islam sont arrivés des mots arabess,
Ppuis turcs 44¢; depuis le 16me s., des mots proprement occidentaux4?,
par intermédiaire de I’anglais en général,

VI. 1)’ éeriture indienne
La forme premitre des alphabets indiens*®® aujourd’hui en usage
est apparemment tne imitation lointaine de I’alphabet: phénicien 49,
qui & pu s’introduire dans 'Inde vers 800 avant J.C.%% sous

56

57

Age ot origine de I'doriture 33

Pinfluence du commerce et qui aura 6té adaptée, aveo une grande
finesse 2, par des spécialistes parlant sanskrit, au systéme phonique
de I'indien. L’ancien nom de ce type d’écriture a di 8tre brahmi 22,
Les premiers documents éorits de guelque importance sont les
inseriptions de Pempereur Afoka (Piyadasi)®®, au milien du 3me
sidcle avant J. C. Leur diffusion prouve que I'éeriture était connue &
cette époque, au moins pour les usages officiels, de Pextréme Nord &
I'extréme Sud de IInde. La présence de Pécriture est également
assurée par le témoignage des plus anciens textes juridiques, par la
litbérature canonique des bouddhistes?® et des Jaina%, par le
Réméyans* et par les rapports des Grecst.

A c6t6 du type de brdkmi ('alphabet dit Ma.urya.) que represeutent
les inscriptions d’Adoka, il a existé s 8
variétés. On connait I'existence de I'une d elles, fort. ancienne, par
les insoriptions de Bhattiprdlu dans I'inde du Sud, prob. vers 200
avant J. C.4% En outre, il y avait dans le Nord-Ouest un second
alphabet, emprunté & l'araméen par lintermédiaire de seribes
iraniens, mais constitué sous I'influence de la brahms, alphabet qu’on
a appelé kharogthi ou kharoglri*®. 1l est sans doute apparu 3 I'épo-

58 que de la domination achéménide sur le Panjab™® et y est demeurs
en vigueur jusqu’aux premiers sidoles aprés J. C., tout en demeurant
inconnu du reste de 'Inde %, 11 consiste en une notation phonétique
plus complexe (et en méme temps moins parfaite) que la brakmsi,
et va de droite 4 gauche, alors que la brdhmi va de gauche & droite®2,

A c6té des-formes épigraphiques de la brdhmi, usitées sur la
pierre et sur le métal des monnaies, il y & eu de bonne heure des
alphabets pour manuserits %2, Les bases de I'écriture aujourd’huila
plus usuelle (hors du Dekkan), la ndgeri ou devandgari, se laissent
retracer jusquau 7me sidcle5t, Importante pour la transmission
des wuvres sanskrites a 6t6 Pécriture daradd, usitée jadis (et jusqu’d
nos jours) au Kadmir et attestable depuis 800 aprés J, C.; elleremonte
4 une forme Nord-Ouest de la brdhmi 505,

Au commencement ’écriture ne servait qu’s des fing pratiques.
Pour les besoins littéraires, elle n’est entrée en usage, chez tous
les peuples, que d’une maniére secondaire et progressive. Mais dans
TInde les porteurs de la littérature s’en sont tenus longtemps et
régolument & la tradition orale’*®, Nous ignorons & quelle époque
et dans quelles conditions les Samhita et autres textes saerés ont
commencé & étre consignés par éerit; en tout cas, ce n’a pas été
8 7288 Wackernagel, Altind. Gr. Einleitung
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en'{ue de la publication®”. Aujourd’hui encore les Hymnes, tout
aw moins, survivent principalement dans la mémoire des hommes
ot font T'objet de récitations continuelless, La diffusion par Ia
réeitation a été fréquente anssi pour des oeuvres profanes ou semi-
profanes, notamment pour 1'Epopée 5°. L’enseignement brahmani-
que, y compris -celui de la grammaire, avait ét6, & date ancienne,
entitrement oral. Panini atteste ’existence de Vécriture5®, mais

non pas son usage. & des fing didactiques; sa grammaire, avec les 59

ennexes, autorise & croire & une transmprission purement orale5it,

VII. Les grammairiens sanskrity

La 512 grammaire sanskrite la plus ancienne qui nous soit parvenue
est celle de Panini®!?, grammairien appartenant & ’extréme Nord-
Ouest de I'Inde 54 ot qu’on situe, d’aprés divers recoupements (entre
autres, d’aprés les allusions de la Brhatkathd), au 4me ou méme au
&me s. avant J. C.58 Elle contient environ 4.000 régles concises,
rédigées en difficile style «sifra», et réparties en huit livres. Elle
est pourvue de deux appendices: le ganapdtha qui contient des
listes de noms se référant &4 une seule et méme régle et que P. cite

par le mot initial5®; le dhatupdtha, registre de toutes les racines 60

verbales, ordonnées d’aprés les classes de présent et avec des
indications sur le mode de flexion (au moyen d’accents et de lettres
muettes) 5?, De plus, P. présuppose un traité sur les unddi ™8, o’est-
a-dire sur les dérivés primaires de formation irrégulitre, ou du
moins une liste de ces noms®®,

De trés bonne heure 'oeuvre de P. a regu valeur eanonique —
nous ne savons par suite de quels mérites par rapport & d’autres
ouvrages. On a cherché & Iinterpréter, & la rectifier aussi et & la
compléter grice & des informations linguistiques plus préeises ou
plus récentes. Cest ainsi qu’on a les vdrttika (pour 1245 régles de P.)
on «observations techniques» de Katydyana®®; cet auteur, né
sans doute au Dekkan (ei-dessus p. 17)52, parait avoir vécu au
ame s. avant J. C.522 L ol sa critique implique une divergence de
doctrine avec P., on peut estimer que P. g’est trompé, mais d’ordi-
naire il faut tenir compte de P'écart temporel et plus encore géo-
graphique par rapport 4 P.%® D’autres ont fait.des observations
analogues avant et aprés Katyiyana; les nombreuses karikd,
strophes didactiques dont seuls parfois des fragments sont cités,

Commentaires de Panini 35

lui sont postérieuress®. Tout cela a été recueilli par Patafijali

61 (natif apparemment de Gonardas, et datable du 3me s. avant

J. C.5%%), aveo adjonction de nombreuses remarques personnelles,
dans son vaste Mahdbhigya ou «Grand Commentaire»5?. Ses
explications revétent en partie une forme dialoguée, et couvrent
1718 régles de P. Le Mahabhigya a ét6 Ini-méme comments 3
nouveau, au 7me 8., par Bhartrhari®®, vers le 11me par Kaiyats,
lequel a trouvé & son tour des commentateurs 522,

La Kagéikavytti «Glose de Kadi (Bénarde)»53, composée vers
650 aprés J. C. par Jayaditya (Livres 1 —5) et Vamana (6—8), se
fonde sur un texte quelque peu détérioré ot s’est rendue coupable de
certaines erreurs; c’est toutefois un traité remarquable de précision,
et de clarté, précienx pour nons comme étant le commentaire
courant de P, le plus ancien qui nous ait ét6 conservé. Les exemples
qu’il alldgue viennent en régle générale de prédécesseurs. Au
15me 8. Rdmacandra dans la Prakriyikaumudi®?, au début du
17me Bhattoji{diksita) dans la Siddhantaksumudi®ss, ont tenté
de rendre l'osuivre de P. plus intelligible en P'arrangeant de maniére
méthodiques¥, L'illusion de l'infaillibilité de P. a conduit les

62 commentateurs, depuis Patafijali, & des réinterprétations souvent

artificielles de ses régles5%s, :

Péapini vient au terme d'une longue évolution. L’hymmne aux
Grenouilles du RV. 7. 103 mentionnait déja I’enseignement brih-
manique et ’hymne 3 la Parole 10. 71 traitait des conditions de
la joute pobtique. Les Brahmans 57 prouvent qu’on réfléchissait
aux phondmes et aux mots, ils contiennent de nombreux termes de
grammaire, comme varpg «phondme», vrsap «masculiny, vacans
«nombre», vibhakti «désinence casuelle», kurvant «présent», des
expressions comme aplavibhakitka PB. 4.8,7 «aux désinences
complétes », vipha 8.5,6 «privé du phondme ph », vindddvati MS.2,1,1:
1,8 dit: d’un vers «contenant une forme de vid- ». Les Aranyala, quel-
ques Upanigad, nombre de Siitra ¢ offrent davantage encore. Mais
c’est de Yaska qu’on tire les communications les plus importantes
sur la sémantique et 1a phonétique dans les dcoles védigues: il analyse
étymologiquement, dans son Nirukta, une partie du vocabulaire
du RV.5* De Yaska émanent aussi les premiéres réflexions de
«linguistique généralex», qui se sont développées ultérieurement
chez Patafijali et ont abouti avec Bhartyhari et ses successeurs &
former un systéme autonome de philosophie de la grammaire,
.
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repris ob modifi6 & son tour dans les spéculations linguistiques de
1a Mimamsa 51,

P, lui-méme nomme une série de devanciers™?; il n'est pas
inconcevable que son traité soit le produit de quelque fort habile
remaniement. On discerne un plan d’ensemble rationnel®?: Livre
I, termes techniques de grammaire et régles pour Iinterprétation
du traité. II, les noms en composition et en relations casuelles.
I, la dérivation primaire. IV et V, la dérivation secondaire. VI
et VII, I'accent et les modifications phoniques propres 4 la formation
des mots. VIII, le traitement du mot dans la phrase5, Mais ce
plan est fréquemment interrompu par des rigles isolées ou des
groupes de rdgles: des affinités ont joué, des soucis d’harmonie, de
pédagogie. Le besoin d’épargner les mots a conduit parfois & détacher
des régles de leur contexte naturel et & les transporter ailleurs’4s,
Noter gue la régle 1. 4, 109 «I'approximation maxima des phonémes
les uns aux autres s’appelle samhiti» figure aussi chez Yaska 1. 17,

La fonction éminente de Ia grammaire en tout temps est d’stre
la gardienne du bon usage®s, C’est également ce qui expligue son
origine. L’écart existant entre la langue littéraire classique et la
langue vraiment populaire, le caractire artificiel de la premidre,
rendaient nécessaires des régles empiriques & l'usage des sujets
parlants®’, Le souci de simplifier les régles et de créer une termino-
logie spéciale a fait le reste: aussi biem, la coexistence entre deux
états de langue menait d'ores et déji & réfléchir sur le langage, On
en vint ainsi & enregistrer les données de la langue classique en
s'efforgant d’étre complet; on y réussit & peu prés. Le sentiment; est:
ceIm d’une sécu.nté absolue: 1 ol les grammairiens ge contredisent

i t ou ne 1 t valoir une régle qu'a titre facultatif, on
est effectivement en droit de supposer qu’il y avait un flottement
dans Pusage s,

Peu & peu®® les connaissances ainsi acquises furent appliquées

4 la langue des Sembits véd., langue sensiblement différente et 64

qui avait cessé d'étre bien comprise®®, P, g des centaines de siitra
informant sur I'état védique, Katydyana et Pataiijali ont encore
Livré passablement de faits nouveaux, les successeurs quelques
autres %8, Le ganapdtha * et le dhatupithasss contiennent nombre de
noms et de verbes qui ne sont attestés que dans les Samhita 554, La,
langue des vieux textes est expressément désignde, conjointement
& la bhdsd, comme objet de 'enquéte grammaticale®5; on 0’y voit
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qu’une variante de Ia langue commume et I’on n'hésite pas & ana-
lyser des mots classiques en partant du Veda®®®. Cependant le
suceds ici n’a pas été total 37, L'information védique des grammai-
riens est gauche, lacunaire %, en partie en raison des contraintes
du systdme. Des détails sont souvent observés finement 559, des
faits importants manquent. Les rdgles sont tantdt trop étroites’so,

65 tantot trop larges. Il arrive qu'on cite dans un texbe ce qui se

trouve chez plusieurs. D’une part on accorde au Veda la faculté
irréfrénée de modifier les phonémes®:, de s’écarter d’une régle
quelconque 62, d’échanger ou d’omettre les désinences 562, De I'auire,
on cite souvent les vieilles formes sans les analyser®%4, on bien on
déclare superflu, en formulant une régle, de tenir compte des parti-
cularités védiques®5, Quand, au surplus, P., citant les Samhita,
emploie, outre V'expression chandasi (& laguelle ses successeurs se
limitent) %%, nigame (courant aussi chez Yagka)%? et mantre (en
un sens plus restreint) %, ainsi que quelques termes plus spéciaux,
ce n’est pas nécessairement parce qu'il avait en vue des différences
réelles, ce peut tre qu’il empruntait les régles & des sources varides®e?.

L’étude de la langue védique n’a pas été pratiquée seulement par
des grammairiens de métier. Déja la rédaction finale des Samhita
la, présuppose™?°; bien davantage, les padapithal. La dissociation

66 en mots isolés, avee rupture du sandhi et résolution des composés,

6

3

Ia mise en évidence des pragrhya (§ 273a), sont des documents de la
phonétique et de la théorie compositionnelle aux époques anciennes,
qui représentent un effort savant trés remarquable’’, en dépit de
maintes erreurs 5%, Cela & constitué un important travail préliminaire
pour lessuccesseurs, Pourtant Panini 574 (et son école) 575, Vaska 578, des
interprdtes tardifs comme Sdyana?’, ont souvent passé outre aux
padap., quand ils croyaient mieux comprendre une forme védigue.
Patafijali>™® conteste tout droit I'autorité des padap. Ceux-ci n’ont
pas de part 4 la sainteté du texte «samhitd». Les traités qui s’y ratta-
chent, les Pratisakhya ®°, en définissant les rapports entre padapithe
[ aamhata@atha donnent un exposé systématique du sandhi védique;
ils y aj t des explications phonétiques dont la présence est due
aux besoins de la récitation sacrée (v. ci-aprés). Quand P. discute
des faits propres au sandhi véd., il révéle des contacts indéniables
aveo les Pratisakhya. II est tantot plus extérieur, tantét plus systé-
matique,” mais partout moins complet’®; peut-étre a-t-il puisé i
un stade antérieur aux Pratisakhya conservés®®l. D’autre part, les
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Pratisakhya, en particulier ceux de’AV., dépendent de la technique
des grammairiens.

La grammaire paninéenne est un abdd@nuddsana, une théorie du
mot. Elle part en effet des éléments les plus simples en lenquels lo
mot puisse s’analyser; elle enseigne comment constituer les formes
pleines, quelles fonctions®? elles acquidrent par les éléments
formatifs dont elles sont munies ou par le contact qu’elles subissent
avee d’autres mots®, Suivent les régles sur I'éventuelle transforma-
tion des mots dans la phrase eu égard au sandhi, & L'aceent ot & la
pluts.

La grammaire indienne n’est arrivée que peu & peu & ce type de
présentation. D’aprésles témoignages indirects des anciens textes’®4,
la spéculation linguistique chez les Indiens avait commencé, comme
chez les Grecs, d'un cdté par des enquétes sur la prononciation et
le sandhi, de Pautre par la mise en ordre des classes de formes et de

mots®3, y compris, comme de juste, le traitement des composés 588, 68

A Ja méme période appartient peut-étre la distinction, qui n’est
attestée que depuis Yaska (Nir. 1. 1), entre les quatre parties du
discours (padajatani): naman «nomy avee la subdivision sarvand-
man «pronomy (proprement «qui représente tous les noms»)%s7;
dkhydte «verbe», proprement «prédicat», comme gr. gHue®;
upasarga «préposition», proprement «additif»; nipafe «particule»,
proprement «qui tombe par hasard» 2.

Dans une seconde étape de I’évolution, dont les Br. n’offrent pas
encore de traces visibles, mais ol la grammaire a pleinement
accédé, celle-ci se préoccupe d’analyser les mots. Les jeux étymolo-
giques ont été pratiqués de tout temps, dans 'Inde comme ailleurs®®,
La grammaire a eu ceci de particulier qu’elle apprenait & distinguer
& lintérieur du mot I'élément thématique et P'élément formatif.
Nous ne savons pas comment elle y parvint. La dissociation des
formes nominales en théme (P. pratipadika, proprement «qui
reparait dans chaque forme du mot»)5% et en désinences’®® a pu se
déduire de ’observation des composés, ou le membre antérieur
donnait justement le théme nu®, En outre, an apprenait & séparer
les désinences personnelles et les affixes temporels du verbe, ainsi
que les suffixes (chezYaska upabandha, en grammaire pratyaya)=
d’avec les thémes nominaux, D’abord les taddhita, qui servaient
& dériver les noms d’autrées noms; ensuite les kyf, aprés Panalyse
desqgnuels il demeurait un élément phonique, constibuant en méme
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temps le noyaun des formes verbales apparentées, Les termes ki
et taddhite appardissent dans les Satra rituels5%s,: Chez Yaska, la
thése de Sakatiyana était formelle: «les noms sonbissus des verbes »:
c’est sur elle que se fondaient les Nairukta, les étymologistes
professionnels. Gargya ef plusieurs autres grammairiens, tout en

60 admettant cette thése en général, se gardaient de Pappliquer &

tous les noms. Gargya faisait cette objection pénétrante que, si
Ton dérivait asva- «cheval» de ad- «parcourir (un chemin)», il
fallait expliquer pourquoi ceux qui parcourent un chemin ne
s’appellent pas tous asve-, et pourquoi les choses ne sont pas
nommées & la fois d’aprés toutes leurs propriétés. La priorité .du
bhiva, de 1’«étre», du «devenir», par rapport aux objets risque
d’étre illégitimement supposée. G. blimait aussi la violence faite
anx formes et aux significations dont on se rendait coupable en
étymologisant suivant les principes de Sakatayana 5%,

Le systéme entier de P. est béti sur le postulat de ’origine verbale
des noms. La rdgle 3.1, 91 dhdfoh «& la racine verbale (s’attache
tel ou tel élément)»5%7 est lo fondement méme de sa grammaire.
Mais P, & tenu compte des vues opposées; non pas des objections de
principe, mais des faits: les dérivations de noms ou, soit la forme,
soit le sens, soit I'un et ’autre & la fois, génaient I'analyse de la
racine et du suffixe, ont été écartées de la description générale,
aingi plusieurs des formes qui justement avaient ét6 étudiées par
Gargya, asva- go- purusa-. Avant P, on les avait groupées dans un
traité spécial et on les dérivait de racines verbales™®, gouvent de
manidre forcée, d’aprds les principes de Sakatdyana, en commengant
par le suffixe -u- (écrit up chez les grammairiens: d’odt le nom
d'unddi donné & ces formations®?), P, 8’y référe commea des thémes
tout faits, dont la provenance ne lni importe guére: il fait quelques
bréves remarques sur leur signification . Par ailleurs, sa théorie

70 de la dérivation ! a ceci de caractéristique qu’elle ne reconnait que
qt qu

la dérivation suffixale. I1 est contraint, par suite, d’admettre des
suffizes devenus invisibles, 3 savoir, en dérivation primaire, pour les
noms-racines; en dérivation secondaire, quand un nom présente
certaines diversités de sens, dont I'une est décidément primitive,
éventuellement avec variation de genre, de nombre ou méme de
ton, par ex. vdsavadaitd «ouvrage sur Vasavadattdy, peficaldh
«pays des Paficala», badaram «fruit du badarah ou de la badari»:
le fait est surtout fréquent dans les patronymiques®2,
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'Tel est I’objet propre de la grammaire pininéenne. P. ne vise pas
A instruire des phonémes en tant gue tels®?, Tl n’en traite gue dans~
la mesure ol ils se trouvent sur la voie de ses constructions morpho-
logiques, dans la mesure oi il lui faut fixer des changements phonéti-
ques pour former les mots ou les combiner dans la phrase. Ce
faisant, il ne connait pas les normes de 1’évolution des sons; mais,
comme il se tient dans les limites du vraisemblable, contrairement
aux upddisfitra, eb que ses analyses sont d’ordinaire correctes, de
nombreuses lois phonétiques valables ont pu étre déduites de son
enseignement %4, La plus importante est la découverte, faite aussi
par les Pratisakhya, du guna et de la vyddhi § 54. En outre, la termi-
nologie phonétique de P. permet d’inférer quel était I'état de la pho-
nétique avant lui. Les grandes découvertes des Indiens, qui ont
fécondé I'étude moderne des phonémes, ont ét6 faites, pour une
part au moins, antérieurement 3 P. Le souci de la prononciation
pure, de la récitation correcte des textes saceds, avait dit mener
de bonne heure, comme le montrent les Br., & des observations
précises. La science auxiliaire concernant ces faits s’appelait
diksi, proprement «apprentissage». Les renseignements d’ensemble

les plus anciens 3 ce sujet sont contenus dans les Pritifakhya 08, 71

Plus tard vient ce qu’on appelle les Sikgi ¢, petits traités informant
sur la récitation du Veda et sur la prononciation correcte, ainst que
le Pratijfiasitra qui leur est apparenté pour le fond (cf. §225a
n.yeer,

11 manque presque entidrement & la grammaire paninéenne une
théorie de la phrase au sens ot nous I’entendons, en partie sans
doute par suite de la simplicité de la structure indienne des phrases.
Toutefois un mot comme vyapeksd «dépendance (d*un mot ou d’une
proposition par rapport & unfe] autre)»®® implique une réflexion
sur ces problémes.

La grammaire indienne aime formuler ses régles d’une manidre
aussi abstraite et générale que possible®®?; ce procédé a I'incon-
vénient que les grammairiens ultérieurs subsument trop de choses
sous une régle donnée®9, A 06té, le désir d’étre bref a ét6 prédomi-
nant. Une série d’artifices ont été utilisés & cette fin: ellipse du
verbe, emploi prégnant des cas, reconduction de la validité d’une
régle ou d’une portion de régle, enfin ce qu’on appelle les adhikira ou
«siléira gouvernants». La méme tendance s’observe dans la termi-
nologie. Les termes techniques sont trds variés chez P.¢: on ren-

Les Grammairiens ultérieurs 41

contre des mots pleins (empruntés sans doute 3 des ouvrages
antérieurs ®12), mots pleins qui ou bien décrivent la formation qu’ils
désignent (samdsa «composition», Gmanepada «voix moyenne»,
littéralement «wmot-pour-soi»)is, ou bien donnent un exerple évo-

72 quant la catégorie (sas «six» désignant les noms de nombre

fléchis & la manidre de sag; dwigu «deux vaches» désignant les
composés & premier membre numéral; de manidre analogue,
taddhite «bon pour cela» désigne les suffizes gecondaires dont ce
tefme mnotait I'une des significations possibles). D’autre part, on
trouve des complexes phoniques arbitraires servant de termes
techniques. Peu d’entre eux sont des mutilations de termes réelgl4
(up notant la chute d’un suffixe, & c6t6 de lopa; i une lettre
muette, de 43)%5, La plupart sont lib t formés, en tenant
compte surtout des phonémes rares dans 'usage (b Ia fin des mots),
comme 7% # [ ou les cérébrales. Il 8’y ajoute enfin les lettres muettes
(% ou anubandha) accolées & des phondmes, & des suffixes, & des
racines, & des mots pleins, et rappelant certaines régles valables
pour lesdits éléments: ceci satisfait le besoin de coneision et soutient
la mémoire®!3; parfois le but est simplement de distinguer deux
formations homonymiques.

Les grammairiens ultérieurs n’appartenant pas & 1'école paniné-
enne sont d’importance réduite, dans 'ensemble. Xls apportent peu
de matériel nouveau et sont pour la plupart bien moins riches que
P.; ils laissent tomber de grands chapitres de la théorie, comme les
régles védiques et celles sur I'accent (§ 243b). s mettent leur point
d’honneur, soit & inventer de nouveaux artifices, soit & ordonner
les faits plus clairement, de maniére plus ou moins vulgarisante.
Les plus populaires de ces grammaires ont 6t6%7: 1’8lémentaire

73 Katantra®® de Sarvavarman, dont la terminalogie coincide parfois

ourieusement avec celle des textes anciens, notamment des Priti-
gakhya, et qui a fourni le modéle au maitre de la grammaire pali
Kacodyana ainsi qu's la grammaire indigéne des Dravidiens eb
des Tibétains. Puis le traité de Candragomin (siiira et vrtti)®2?, qui
date probablement du 6me s. et représente un élégant remaniement
de P.; il s’est répandu dans la périphérie de I'Inde & la suite de
I'expansion du bouddhisme. Le groupe des grammaires d’inspiration
jaina serait & citer ensuite, dont la plus connue est1’oeuvre de Hema-
candra (12me s.) ¢2¢, Puis le Mugdhabodha de Vopadeva (13me s.)%21,
traité fort technique qui, jusqu’a nos jours, a servi de livre de base
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au Bengale, Enfin le Sarasvate®?, rema.rqua.ble par la clarté et la
concision %23,

En revanche, ont valeur marquée pour notre eonnaissance du
sanskrit quelques manuels spécialisés : les Liniganusisana ou «traités
didactigues sur le genre »%2¢, et surtout le Phitsatra de Santanava 625
qui, rédigé aprés le Mahabhagya, mais & une époque ol il existait
encore un sentiment vivant de I'ancien accent, réglemente 1’accen-
tuation des thémes nominauz, non d’aprés des principes étymologi-
ques P., mais simpl t en considérant la forme pleine du
motb.

Le premier®* Européen qui ait rédigé, ou du moins publié, une
grammaire du sanskrit, a été Paulin de S. Barthélemy °%". Les plus
anciennes descriptions de type scientifique, visant 3 8tre compldtes,
ont été celles de Henry Thomas Colebrooke®®, «le fondateur de
la philologie sanskrite», 1805 (ouvrage inachevé), et de William
Carey 2, 1806, I'un en adhésion étroite & P. (jusque pour les aspects
extérieurs de sa technique), I'autre plutét d’aprés Vopadeva. La
premiére grammaire qui ait été élaborée & la maniére occidentale,
et partant la plus efficace, & 6té celle de Charles Wilking$s, 1808,
Parmi les auteurs qui suivent, quatre savants surtont méritent
d’étre mentionnés: Franz Bopp®!, qui dépend de ses prédécesseurs
quant au fond, mais qui vaut par la clarté d’un exposé, soutenu d’'un
vif sentiment linguistique. Theodor Benfey 32, le premier et lo seul
aprés Colebrooke qui ait intégralement noté le matériel de P. et de
ses interprétes indiens et qui, sur ce fonds traditionnel, a élaboré
les traits spécifiques de la langue védiquoe et épique. William Dwight
‘Whitney %%, dont le mérite est d’avoir exploité toute la littérature
pré-classique et tenté de dégager de 13 le sanskrit classique en une
présentation historique et chronologique. Enfin Jacob Wacker-
nagel %%, dont I'ouvrage non encore achevé (la suite reposant sur
les épaules vigoureuses de M. Albert Debrunner) a vigé & donner,
dans le cadre général de la linguistique comparative, un exposé
augsi compréhensif que possible de I'ample et riche matidre. Seul
Benfey avant lui avait utilisé la comparaison des langues indo-
européennes, dans une certaine mesure. L’Altindische Grammatik
remplace pratiquement tous les onvrages antérieurs et combine de
maniére magistrale les résultats de la linguistique historique avec
ceux de la grammaire descriptive et de la philologie.

Notes ad I

1 Cf. Colebrooke On the Sanskrit and Prakrit languages As. Res. 7. 199
(vepris Misc, Ess. 22, 1), Bhandarkar Development of lang. and of Sanskrit
1877 10142 (= Coll. Works t. 4); autres textes du méme, formant ensemble
les Wilson philol. lectures on Skt and the derived languages, of. Windisch
Philologie in Indien 13, Serensen Om Sanskrits stilling Mém. Ae. Copenh.,
8 1n° 8 (1894; rés. en fr.). Plus récomment B. K. Ghosh Ling. introduction
to Banskrit (1937; et articles du méme, Ind. Cult. passim). — La seule

histone de Ia langue skte a ét6 longt: celle de N ion Eag d’un
itodelal ite (1931) ;maint: t(1956) Re. Hmtou’edelalangue
skte, o.r.Edg.Lg. 32.493. Plutétcomparatif (et traitant] tdes

étrangéres) Burrow Sanskrit language (chep. 2 « Outlines of the history of Skt »;
¢. r. Th, Lg. 31. 428 M. Leumann Kratylos 1.26). Sans grande valeur Kephart
Sanskrit : its origin, composition and diffusion (N.Y. 1949), Exposés brefs Ja.
Scientia 14. 251 («Was ist Sanskrit.? ») Macdonell India’s past Ke. Sanskrit liter.
p- XXIV Re.(-Filliozat)} Manuel 1. 52 Ruben Indienkunde 89, etc.; an-
ciennement Benfey Indien (dans Ersch u. Grubers Encyel. t.17) 245. -
Dans lo cadre de I'indo-éiryen: J. Bloch Formation de la langue marathe
(introd.) BSOS, 5. 719 {«Some problems of Indo-aryan philology ») ot sur-
tout L’indo-aryen du Veda aux temps d ; Grierson Linguistic survey
1. 1 («Introduetory») 8.K. Chatterji Origin and development of the Ben-
gali language ¢, 1 Indo-aryan and Hindi N. P. Gune Introduction to com-
parative philology 8. M. Katre Historical linguisties in Indo-aryan. — Di-
vers: Reichelt Fs. Streitberg 288 («Indisch») Wiist Indisch (avec riche
bibliogr.) et introd. au Wb. Petersen JAOS. 32. 414 Michelson ib. 33. 145
Emeneau JAOS. 75, 145 («India and linguisties»); of. encore J.J. Meyer
Ai. Rechtsgchriften 390 n, 301 n. L'une des toutes premidres appréciations
sur lo skt a été eelle de W J ones (passage souvent cité; en dernier Edg.
JAOS. 66. 231). — Infc ires dans les ls d’histoire
de I'Inde, not. dans ceux de Rapson Cambridge hist. of India (t. 1, passim)
La Vallée Poussin Indo-européens ... (passim; supplément paru en 1936)
Majumdar (passim; tt. 1-—4 parus). — Bibliogr.: Orient. Bibliogr. (de 1887
4 1911); Indogerm. Jahrbuch (depuis 1912, en cours), ete.; Re. Bibliogr.
védique (jusqu’s 1931); Dandekar Vedic bibliogr. (jusqu’'s 1946), Historique
des études (outre Wiist Indisch précité) Windiseh Geschichte d. Sanskrit-
Philologie (2 vols parus; 3me partie AbhKM. 15n°3 [1921]),

2 Appellation justifiée par Wiist Wb. (1.) 48; Pisani Ist. Lombardo della
scienze o lettere 83 (1950). 8 écarte I’appellation «antico indiana».

3 L'une des évaluations chronologiques les plus reculées est celle de Ja.
Fs. Roth 68 (trad. TA. 28, 154) «les Hymnes sont nés dans la seconde moitié
d’une période de culture s’étendant de 4500 & 2500». Du méme, GN. 23. 106
ZDMG. 49. 218 50. 69; fantastique Tilak Orion (rés. 9. Congr. Or. 1. 376)
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et Arctic home in the Vedas; cf. encore Biihler TA. 23. 238. Antériourement
on situait le RV. (d’aprés M. Miiller ASL.) an milieu du 2me millénaire
avant J. C. ou méme plus tard. Contre Ja., Whitney JAOS. 1894 p. LXXXIL
‘Weber Berl. Sb. 1804 787 n. 804 Old. ZDMG. 48. 629 49. 470 50. 450
Thibaut IA. 24. 85. Cf, aussi Barth JAs. 1894 1. 156 (= Oeuvros 4. 168) et
(sur Tilak) Or. Ac. 1909 392 (= Oseuvres 5. 306); autres référ. Bibl. véd. 158
‘Winternitz 1%, 290, eto. ~— T ives plus mod de datation: Kretsch-
mer WZKM, 383.1 KZ. 55. 75 Kleinas. Forsch. 1. 207 Gampert Arch. Or.
20. 572 Albright-Dumont JAOS, 54, 112 Hertel IF. 41. 185 Beitr. z Er-
klirung des Awestas und des Vedas p. XVIL Methode der arischen For-
schung et surtout Zeit Zoroasters 58 62 ot passim (certains hy. suraient 666
composés aprés—550; approuvé Birwé CGr.-ar. Sprachbezich. 71; contra,
Franke Theol. LZ. 1024 466 et autres) Wiist WKZM. 34. 165 (le RV. com-
posé en grande partie avant le 14me s8.) Stilgeschichte 2 Hillebrandt ZDMG.
81.48 (avant—-1200) Ke, Fs. Woolner (avant -800) THQ. 1.4 Gorakh
Prasad JRAS. 1936 417 Brandenstein Frithgesch. u. Sprachwiss. 1948 134
(peu avant 'an~1000, aprés la fin de la domination indienme en Mitanni),
La Vallée Poussin Indo-eur. 216 (ubi alia), ete. — Le témoignage du suméro-
akkadien est utilisé par Ipsen IF. 41. 174, par Albright-Dumont précités
(concordances entre les rituels védique ot babylonien), par Ke. Fs. Kuppu-
swami 67, Celui du hittite par Kretach et Brand écitds, aussi
Schmékel Die ersten Arier im a. Orient (1938) Forsch. Furtsahr 16. 191
Feiler WZKM. 46, 228, Celui du Mitanni par Brandenstein précité Ke. Fs.
Modi 81 Konow Aryan gods of the Mitani people Ja. JRAS. 1909 721
OId. ib. 1095 Ke. ib. 1100 Ja. ib. 1910 456 Ke. ib. 464 Old. ib. 848 Foy
YFAnz. 7. 31 n., etc. (La Vallée Poussin op. o. 79); pour Porzig ZII. 5. 265
les Indo-ir. vécurent «mitannisés » avant la seission entre Indiens et Traniens;
cf. encore Dumézil Rev. hittite ot agian, 11, 18 («Dieux cessites et dieux
védiques»). Celui de Mohenjo-Daro par Wiist préeité et bien d’autres,
jusqu’s Basham BSOAS. 13.140 Emeneau Pr.Am. Philos, Soc. 98. 283
‘Wheeler Ancient India 3.82 4.92 et Indus civilization passim (les Hy.
mentionneraient la destruction de la civilis. de 'Indus; cf. encore De. Fa.
Thomas [—= NIA. Extra ser.] 71), Kosambi JBoBRAS. 26 (1950). 46
{«Pre-Aryans and archneology »). Vues extrémes, par ex. L. Sarup 8, Congr.
Or. 1 Ind. Cult. 4 n° 2 (la civilis. de 'Tndus serait Aryenne et postérieure
au RV.), PusaIker Fs. Mookenl 551 (id.). Les récentes fouilles & Rupar

(Panjab) i i de la civilisation de 1'Indus jus-
que vers—1500? (Indmn Aroh. a review 1953—1954 6, 1954—-—1955 9)
Mais de A mégopotamiens vont en direction cont:

Oppenheim JAOS. 74.714 et la question demeure ouverte. — Résumé de
Pensemble Ke. Raligion of the Veda chap. 1; bibliographie récente et mise
au point Bailey Fs. Nyberg 12 n. 1; Toynbee (not. 10. 199) mérite anssi
d’étre lu, ainsi que Hrozny Die élieste Cleschichte Vorderasiens u, Indiens
(1943%). — En général on situe aujourd’hui la composition du RV. vers
1500—1200, quitte & admettre un assez grand intervalle de temps aveo celle
des gasha avestiques. Mais il 8’agit moins d’un accord que de I’attente tacite
de faits décisifs & venir. — Wiist Wh. (1.) 63 (se référant & Morgenstierne
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Norgk t. f. Sprogv. 2. 192) présume um stade prévédique que refldteraient
les archaismes du Lkifirl (of. ci-dessous n. 170 fin.), ce qui autorise par ex.
Mayrhofer Hdb. des Péli 8 & parler de indien, iranien, kafiri comame formant
les trois groupes de la branche éryenne. —En dernier, Heine-Geldern (“The
coming of the Aryans®) Man oct. 1956 136. Résumé des recherches Scherer
Kratylos 1 (1956). 3; Kosambi Indian hist. 49.

¢ Etymologie séduisente du mot drya- Th. Fremdling im Rgv. 145
(«hospitalier») en p de art- «étranger»; 14 contre, Dumézil RHR.
134. 36. Sur aryd- (drya-), of. encore Pi. ZDMG. 40 125 Meillet Dialectes®
24 Specht KZ, 68. 42 De. Fa. Thomas (= NIA. Extra ser.) 72 et IF.B7, 147;
sur ari-, Neisser Wh. 8. u. (ubi alia) Bloomfield JAOS. 45. 160 Chaptopé-
dhyiya Ind.ling, 3. 149 Benveniste cité chez Brough System of Gotra p. XIV
Ro. Et. véd. et pan, 2.109. — Sur Pemploi du terme «dryen» dans
POccidenit moderne, Siegert WuS. 22. 73 et cf. encore Specht KZ. 68, 42
Trier Beitréige z. Gesch, d. deutech. Spr. 67 110.

5 Cf. (entre autres) La Vallée Poussin Indo-eur. 209 eb (suppl) 345
Hillebrandt Osterr. MonSchr, 1016 285 ot of. Bibliogr. véd. 143. Contre
Thabitat du Panjab, Hopkins JAOS, 1919 2. 19 (partio occidentale du bassin
du Gange). Pi, V8t. 2. 218 parle de podtes ygvéd. du Kuruksetra; Gld. ib.
3. 152 donne la Sarasvati (localisation? Cf. Vedic index s. u.) comme centre
du RV. — Sur la voie d’entrée des Aryens dans I'Inde, en dernier Foucher
Vieille route 182 189 («Migrations indo-ir.»). Parmi Jes nombreuses hypo-
théses concernant un habitat extérieur & I'Inde, of. depuis les travaux
anciens de Brunnhofer et autres, Sayce Fe. Modi 68 et référ, Bibliogr. véd.
140 Dandekar Vedic Bibliogr. 267. — Survivances véd. dans I'Tnde du N.O.
Schulze Berl. Sb. 1916 2 (== KL Schr. 224) Morgenstierne Fs. Sarup 30.

¢ ¢ est monophtongue dés les débuts de la tradition indienne Meillet
MSL. 18. 377.

? Premiéres remarques sur les innovations ind. Benfey Gott. Abh. 23
(1878) mazdah 38 Roth JAOS. 10 p. XV ; plus xé t Meillet Dialectes? 8
(et 1e chap. 2 en entier) Kent JAOS. 33. 259 Gray Indo-ir. phonology passim
Vendryes-Benveniste Langues du monde? 18 Bloch Indo-ar. 29 50 et passim
M. Leumann Morphol. Nenerungen 39, etc.; sur les oérébrales, ci-dessous
n. 127. — Analogies de vocabulaire on de style entre Veda et Avesta Meillot
Les Gath& 80 37 Lommel AO. 10, 372 Wa. BSOS. 8 823 (= Kl. Schr. 405;
type subhrtam bibharti), ete.; Bartholomae Handb. p. V Grundr. I 1. 1 Gid.
ib, 2. 62 Jackson Avestan Gr. p. XXXI ont montré comment Pavest. se
change en un véd. (approximatif) par transposition de phondmes (easais
enciens en ce sens, not. par Mills, référ. Bibl, véd. 130) La Valiée Poussin
Indo-eur. 56. Wiist Wh. (L) 109 et surtout Bailey montrent I'importance
de l'ir. (et spécialement du khotanais comme reflet d’un parler ir. voisin
géographiquement du véd.), cf. not. Bailey JRAS. 1951 193, 1953 95 n.
Tr. Ph. 8oc. 1956 55 Fs. Chatterji (= Ind. Ling. t. 16) 114: exX. entre sutres
pdjas- BSOAB. 12. 323 13. 136 $ini- Fs. Schayer; plus particuli t pour
le sogdien Tedesco BSL. 23.114. En général, Gray préeité Bloch Indo-
aryen 329. — A bien des égards la langue du RV, fait un effet moins «ancien»
que les gatha, surtout en raison du foi t morphologi qui a de-
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vanicé souvent l'usage. Mais il est mrrivé aussi que certains archalsmes,
véguliers dans les gathé, aient disparu ou guasiment disparu dans Ie RV.,
ainsi 'emploi du sujet au nt. pl. avee un verbe ging.

8 Dans le grammaire de Wa,, «indogermanisch» démgne la phase der-
nidre de la langue mére, immédiatement avant la dispersion. — Deserip-
tions de I'i. e. ¢hez Brugmann (-Delbriick), Meillob (sept édd. entre 1903
et 1934; trad. all. en 1909), Hirt (référ. Bibl, véd. 226, & quoi ajouter les
tt. 8ot 7, Syntax en deux vols) ; aussi Meringer (revu par Krahe 19482), Kieckers
(¢. 1 seul paru), Schrijnen (19173; trad. all.), Pisani (1040%); référ. récentes
Vendryes-Benveniste Langues du monde? 5 Pisani Aligem. u. vergl. Sprachw.
{= Wiss, Forschungsberichte t. 2). Bréve description en dernier Vendryes-
Benveniste précité 7. Parmi les nomb: hies sur I'i. o., i
nons eu moing Benveniste Origines de Ia fonnahons des noms (b. 1, seul
paru), Cf. enfin Lehmann Proto-Inda-european (1952). — Sur les Indo-eur.
en général, Schrader-Krahe Die Indogermanen et autres travaux cités
Bibliogr. véd. 144, etc. Sur la patrie présumée des Indo-eur., Charpentier
BSOS. 4. 147 Ke. Fs. Pavry 189 THQ. 13. 1 Specht KZ. 66.1 et Idg.
Deklin. 3 (ubi alia) et, en dernier, Th. Heimat d. idg. Gemeinsprache (qui
pense aux bassins de la Vistule & la Weser).

¢ Tentatives pour grouper les langues i. e., depuis Schmidt Verwandt-
schaftsverhéilin. ou Br Tech Z. 1. 226, jusqu’s Meillet Introd.?
54 Dielectes? 24 ot passim (et avant ~propos de 19, réxmpressmn) BSL 31
p. XXTIT (les langues «marginales» se les
Pedersen Danske Vidensk. Selskab 11 (1925). 3 Bonfante D:a.lefm indo-
europei (1931) Pisani Preistoria d. lingue i. 6. et Geolinguistica e indo-

peo. En dernier, Porzig Gliederung d. idg. Sprachgebiets (qui reconnatt
des innovations import & DL ir.-gree-balt.-slave, ainsi que
des conservations de vocabulaire en i.ir.-celt.-ital.). ~— Affinités (de vocabu-
laire) entre Ii.ir, et Iitalo-celf. reconnues depuis Vendryes MSL. 20. 265
(référ. ultérieures Porzig op. e. 215 n. Dumézil passim cf. n. 123 ci-dessous);
affinité s(poétiques) entre Homére ot le Veda Brunnhofer Hom. Rétsel (1899)
1 Ad. Kuhn KZ, 2, 467 (aussi 4. 11) Wa. Philologus 95. 1 (= Kl. Schr. 186 «Idg.
Dichtersprache ») 8chulze Berl. Sb. 1921 203 (= KI. Schr. 258) Th. Fs. Weller
666 n. — Sur une unité présumée «gréeo-Aryenne », Ascoli 9. Congr, Or. 1. 555.
Conscrvations et innovations eommunes entre i. ir. ot gree (dues surtout su
parallélisme chronol. et littéraire des traditions) Birwé Gir.-arische Sprachbe-
ziehangen (1956). Il y a aussi des analogies entrei. ir, etslave (of. Arntz §| hl
Beziehungen zw. Arisch u. Balto-sl. 1983), mais non entre . ir. of «tokhmem »
Beriveniste Fa. Hirt 2. 234 (en dernier, Porzig op. ¢. 182). — Sur I’hypothése
d'une unité indo-hittite (cad. pré-hittite et pré-i. e.), Sturtevant Lg. 9.1
16. 81 Kerng-Schwartz JAOS. 60. 181, etc. (contra, Benveniste BSL. 33.
143 et autres cités Porzig op. c. 43; cf. aussi Pisani Allg. u. vergl. Sprachw.
73 Mansion chez La Vellée Poussin Indo-européens (suppl) 351 Ke. THQ.
14. 1 8. K. Chatterji Ind. Cult. 8. 309); concordances aves lo hittite (indé-
pendamment de cette hypothdse) Ad. Hahn Lg. 29. 242. — Analogies entre
Veda et Edda Specht KZ. 64. 1; entre Veda et Carmen Arvale Nacinovitch
Carmen Arv, passim.
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1 Benfoy KZ. 9. 124 QuO. 1. 231 Gotb. Abh. 17.23 n. 47 1., 21 n° 3. 3
ot aillours Curtius Séchs. Abh. 5. 185 («Zur Chronologie d. idg. Sprach-
forschung ») Scherer ZGDS. p. X 236 Korn MSL. 2. 322 Bréal J. Sav. 1876
633 646. Récemment Benveniste Origines 2 et passim Meillet BSL. (cité
ci-dessus n. ). Cf. aussi §§ 556 sqq. 87 n.

11 Scherer ZGDS. 5 189 Fick Spracheinheit 424 Bréal {cité ci-dessus n. 10)
Bartholomae Ar, Forsch. 3. 34 n. et passim Edgren Skand. Archiv 1898 387
(les labiovélaires; sur ce probldme, v. encere Kurylowicz Etudes inde-eur.
1. 1 et en dernier Apophonie 306) Kretashmer Einl. z. Gooch. d. gr. Sprache
10 Meillet IF. 81. 120 {occlusives intervocali ) fe (cité ei-
dessus 1. 8) soutient la thése de I'enchad b ¥ } que des dial
i. & Cf. encore § 201b.

12 Détail des restitutions chez Arnold Vedic metre ot Hmt Vedic gram-
mar (souvent trop hardi) et chez Old. Noten passim, qui pSse aussi les
chances (en général faibles) que posséde telle ou telle correction proposée.
Références plus anciennes (Henry, Foy, Brunnhofer; aussi Bl field
Old. Prol,, eto.) dans Bibliogr. véd. 35 (n° 33—34) et 41 (n° 13——16) ob v.
ci-dessous n. 28.

12 Les tentatives pour prouver P'existence de I'dcriture dans le RV. (ou,
plus généralement, & 'époque véd.) sont ruineuses (rés. du probléme Ecoles
védiques 88 n. 222), cf. not. Gld. V8t. 3. 26 (racine rad-; contra, Old Veda-
forschung 85 n.) Chattopadhydys Poona Or. 1 n° 4. 47 (se fondant sur
RYV. 10. 71, 4); autres référ. Bibliogr. véd. 304 Winternitz I2. 34 ot ci-dessous
n. 807. Référ. anciennes Benfoy G&tt. Abh. 18, 163 Biihler Indian
Stud. 3 (— Wien. Sb. t. 132) Bohtlingk Stchs, Ber, §5. 2 M., Miiller ASL. 497.

14 Cf. anciennement Kubn ZKM. 3. 78 KBeitr. 8. 113 450 4. 179 Lassen
ZKM. 3. 475 Benfey éd. du SV. p. XLIX Bollensen OuO. 2. 457 Rotk KZ.
26. 45 Old. Prol. 370 («Die orthoepische Diaskeuase») et of. § 181b. Plus
récomment Arnold Vedic metre 47 ot passim B. K, Ghosh Ind. Cult. 3. 35
Ling. introd. to Skt 48 («Vedic orthoepy») Rajwade THQ, 19, 147,

15 Souvent, dans ces recherches, les textes ont été jaugés selon des schémas
métriques trop stricts, ainsi chez Arnold (ei.-dessus n, 12), of. Old. ZDMG.
60. 741 (not. sur les trigtubk-jag. hypométriques) Ke. JRAS. 1008 484 (c. 1,
de Vedic metre) 718; réponse d’Arnold ib, 718 997, Cf. aussi les avertisse-
ments des Prol. 10 34 66 Zubaty WZKM, 2, 86. Autres référ. sur la métrique
Bibliogr. véd. 302; il faudrait tenir compte des remarques sur la métrique
pa. do H. Smith Deux prosodies du vers bouddh. (Lund 1950) Retractationes

rhythmi Helsinki 1951) Analecta rhythmica (Studia Or. Soe. Fenn. 19
[1954] n°7) éd. de la Saddaniti 1148 (ubi alia). — A obté du métre, sont
d’un les vari: des autres Samh., cf, VV, tt. 1—3

(seuls parus), passim; not. les gana du SV. § 271 n. Références plus précises
ci-aprds n. 184. — La modernisation des textes véd., effet de la trans-
mission orale pour Grierson Mem. As. Soc. Beng. 11 n° 2.73; cf. encore
Kern Museum 9. 174.

16 Arnold op. e. sur le sandhi, et not. 70; sur]arestaurahon syliabique 81;
sur la quantité, ib. passim et Old. ZDMG. 60. 115 62. 478 (anssi Arnold
ib. 60. 593) Gauthiot Fin de mot 165 (qui bat la notion oldenb
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de voyelles finales flottantes allant de I' [infra-] brdve 3 I'ultra-longue)
Kuiper Amst. Ak. 18 (1898) n° 11 (qui interpréte ces variations par Ia
thése des laryngales); en dernier, Kurylowicz Roozn. Or. 4. 186 Apophonie
338 («transposition métrique d’un sandhi compositionnel »), — Of. emncore
Bechert Mii. Stud. z, Sprachw. 8.7 ot (dans I'ensemble dea traditions du
skt eb du m. i.) 8§, Varma Critical studies in the phonstic observ. 88.

17 Référ. textuelles chez Old. Noten 1.423 2, 273,

18 Old. ZDMG. 44. 321 Prol. 435 453 Noten (référerices textuelles) 1. 424
2. 374. Sur ce sandhi, cf. encore Ghsat Annals Bhandarker 29. 1; VV,
2. 421,

3% Old. GN. 1915 529 (anciennement Benfoy Giott. Abh. 16. 103 Sormmer
Fs. Roth 203). Sur les semi-voyelles en général et leur répartition syllabique
par rapporb aux phondémes environnants, Edg. Lg. 19. 8% Sur Péchange
yliy vjuv, IIT §§ 88 et passim 97, etc. VV. 2, 844,

% Old. ZDMG. 60. 741 (référ. textuelles Noten 1. 423 2, 878). Cf. aussi
VV. 1.189 2. 341 Varma op.c, 50 183 (surtout d’aprds les théoriciens)
Narasimhayya J. Or. Res. 10.141; cf. ci-dessous n.423. En skt d’Indo-
nésie, Go. 8kt in Indon. 231.

# Old. Noten 1. 421 2. 371 (référ. textuelles); sur -@m gén. pl., T § 28b.

2 Bartholomae ZDMG. 50. 682 Old. ib. 61. 8385,

28 Old. Noten ad 4. 4,1.

% Old. ZDMG. 63. 208.

% Doutes & ce sujet Old, Noten 1 p. VIL.

26 Bartholomae IF. 19 (Beiheft) 97 n.

* Wa. GN. 1906 147 (= KL Schr. 148, «Wortumfang u. Wortformy»),
qui signale plus généralement la tendance & éviter le monosyliabisme des
mots pleins. Sur les monosyllabes en skt, Go. AO. 17. 123,

% Mais of, Old. ZDMG, 61. 830 Noten (référ. textuelles) 1. 424 2. 374;
cf. aussi Ke. éd. de ’AA. 221 n. Sur va en pkt, Pi. 110 Franke P&. u. 8kt
101 161 Ja. éd. du Sanatk. 7, efe.; en hybride, Edg. Diet. s. u. — D'aprés
Benfey Gott. Abh. 19. 38 50 n.,, la finale de nom. pl. -dsah aurait été rem-
Placée ¢h eb 1 par le commun -3k (cf. I § 49), mais ef. Old. Prol. 70 n.
Noten (référ. textuelles) 1. 432 2. 372, suivant qui il faut lire -, — Cor-
rections & écarter {cf. ci-dessus n. 12), telles que pour swumeanazsdydjigah
1.92,6d (augment contre lo mdire?) Kern Museum 9.174, ny dlipsata
1.191,3d (id.) Henry MSL. 9.239. Plausible en revanche *devdm jonma
IIT §54 n. Cf. Brunnhofer BB. 26. 76 145 168 Hopkins JAOS. 15. 252
Weber Berl. Sb. 1901 768 Bloomfield JAOS. 27.72, etc. Le nombre de
corrections retenues comme stires chez Gld. est minime.

# Old. Noten ad 1. 24,11 (7. 75,2) hésite sur Panalyse de la forme (avec
laquelle collide un autre bodhé, également insolite, de budh- «remarquer»);
sur bodki, cf. encore Bloomfield Alb. Kern 193 Hillehrandt ZDMG. 48. 420
Misteli Z, Volkerps. 13. 100 n. Pi.-Gld. VSt. 1 p. XXXI n. — Bradke ZDMG.
40. 668 n, montre I'invraisembl que les réd aient introduit des
prékritismes. D'aprés Old. Prol. 462 n, la graphie -0 g- an liou de -a a-
(§ 272by) aurait 6t déterminée par les habitudes bouddhiques.

Notbes ) 49

.-+ Roth KZ. 20. 71 Pauli ib. 350, références Old. Noten pagsim (indices).

And

~— Sur 'archai 1gV. en l, Wiiss Stilgesch. passim: Un cas entre
‘beaucoup: trace de laryngales préhigtoriqués Kuiper (précité n. 16 et) Fa,
Vogel 198 AO. 20. 23 Lehmann Proto-Indo-e. 22 85 Hammerich Laryngeal
before soneny, not. 19 50  Kurylowics, Apophonie 166; Nachirtige ad I
p. 81, 28. Finales en ~far! (et analogues)y Old. ZDMG. 55. 302 Noten ad 8.
70,2 Benveniste Origines 1. 106 et of. TIT § 111 n. Sur la flexion, #/n, TIL
§ 160 Specht Idg. Deklin. 73 et passim ob surtout Benveniste op. e. chap. 1
ot passim; sur le «eas indéfiniy, ibid. chap. 5, ete.

# (Ci-dessus n. 19.

¥ Ci-dessus n. 29.

32 Tnterp ion, non né ire, Gid. et Old. ad loc.

8 Bur le trai t od fedh en géndral, T § 243b Rapson BSOS. 8 (= Fa.
Grierson). 709 et ci-dessous 1. 40.

# Wa,. citait ici aveoc doutes rdthebhik qui serait pour rdthaih 1. 88,1b
Benfey Gott, Abh. 28 (4. Abh. 2. Abt.). 32, mais c¢f. Old. Noten ad loc.

# Old, ZDMG. 63. 300 Noten ad 10. 99. 12; of. aussi pidgrbhs-.

37 Old. ZDMG. 55. 312 est tenté de restituer *chadis- (attests d’ailleurs
10. 85,10e sous la forme chadis-). Wa. observait ici que chardig- n’émane
des rédacteurs avec certitude que la ol le mot contrevient au métre; si
l'on ettribusit cette forme partout aux rédacteurs (avec BR., Grassmann,
Old. Prol. 477), on ne saurait expliquer d’olt ce mot aurait pu parvenir aux
rédactours, alors que pkt chadgdi (Pi. 200), all. Schild (§ 189) le démontrent
ancien et authentique (cf. Bloomfield Repet. 277 Mayrhofer Eb, Wb.s. u.). Wa,
renvoyait encore & Bartholomae Stud. 2. 58 n. — Bartholomas KZ. 29. 566
8tud. 1. 47 groupe des formes qui seraient dues & P'arbitraire des rédacteurs,
parmi quoi -tvdya (absol.), soi-disant pour -fudyd BB. 15. 239 (en fait, IT 2
§484ba n.). dsa «n'étant pas» on «n'dtant pes vrai» 7.104,8;12;13
serait dfi & Is mécompréhension de 4. 5,14d 8. 12,4d, mais of. Gld. ad loce.
Old. Noten ad 4. 5,14; XL 1 § 56a § (et Nachtrag). Sur deat, Oertel NIA. 1. 817.

3 Old. Prol. 372. D’autre part AB. connait peut-étre déja le (ou: un)
texte pade da RV., ci-dessous n. 571 sq,

3 Ne sont naturelloment probantes pour I'époque de la rédaction que
les i ions, non les iquités restées intact

% QOld. Prol. 332 Benfey Goti. Abh, 19. 140 Arnold Fa, Roth 147. Méme
potr les faits Jinguistiques qu'affecte d’ordinaire la modernisation, le tra-
dition a conservé des traces de différence entre parties récentes et parties
anciennes du RV.: ainsi la centraction du nom. sg. &d «il» avec a- initial
en 86 n’a lieu qu’au 10me mand. (53,1a 97,23¢; sd- 27,1a) Old. ZDMG, 44,
321 Prol. 462..

4. Descriptions de la langue du RV.: dans les grammaires générales
depuis Benfey (jusqu’s Burrow Skt language); dans les manuels védiques,
ainsi Arnold (RV. AV.), Macdonell (grande grammaire [Samh.]; gramm,
abrégée [Samh.'et Br.]; c.r. Meillet JAs. 1910 2. 179 BSL. 21. 58), référ.
Bibliogr. véd. 228; en dernier, Re. Grammaire de la langue védique (mantra;
c. 1. De. Kratylos 1. 38). Dupoint de vue eomparatif, Thumb (1905; Thumb-
Hirt 1930; rééd. sous presse par Hauschild); Pisani (1930—1933). De
4 7288 Wackernagel, Altind. Gr. Einleitung
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{’Altindigche Grammatik ont paru, depuis Ie . 1 (phonétique, nouvelle éd.
[1957] par De.; . r. principal, mais souvent inutilement critique, Bartho-
lomae ZDMG. 50. 674 ot of. Idg. Anz. 8. 11; index per Burya Kanta sous
lo titre Grammatical dietionary 1 [1953]; le t. 2, 1re partie (composition
nominale); le $. 8 (Hexion nominale et pronom., c.r. Wiist ZIL. 8. 107);
enfin le t.2, 2me partie (dérivation nominale, c.r. Edg. JAOS. 75. 56
Mayrhofer OLZ, 1956 5 Th. GGA. 1955 182 Hoffmann M. St. z. Sprachw.
8. 5 ot ZDMG. & paraitre); le t. 4 (verbe et adv.) est en préparation par les
soins de De. qui a déji coopéré au t. 3 ot rédigé entitrement II 2. — Muir
23, 205 déerit bridvement les principales différences entre RV. ot skt class.
{souvent dep\us, aingi Mansion cité ci-dessus n. 1) Le plan par Benfey
d’une véd. éhensive n’a pas dé é les préliminaires Gott.
Abh. 19, 133 (Binl.) 24. 3. A'bh et 27. 2. Abh,, Vedicau. Verwandtes, Vedica
u. linguistics et ailleurs et of. § 264a n. Sans valeur Hirzel Der Rgv. u.
seine Sprache. — Parmi les instrumenta de travail, outre les ouvrages
généraux (BR., ete.), le dietic ire de G (réimpr. 1955; avec
index des mots rangés par la finale), les compléments .(a-gh) de Neisser
(deux fasc.), les Noten d’0ld. (deux vols et ¢f. Old. ZDMG. 55. 267 sur
6.1 & 20), les annofations & la trad. Gld. (3 vols, plus un d’indices), —
Parmi les monographies, Uhlenbeck Handboek d. Ind. klankleer (phonéti-
que comparée) Edg. Skt hist. phonology Lanman Noun-inflection (RV. et
AV,; = JAOS. 10. 325) Delbriick Ai. Verbum et autres travanx sur la
syntaxe (Bibliogr. véd. 267 sqq.). — Sur le vocabulaire, études de détail
par Bergaigne, Pi.-Gld. (V8t.), Gld. (Glossar), Old.; plus récemment, par
Lii. (Varuna t. 1), Go., Th., ete.; aussi, mais incorrectes, par Hertel (cf.

tefois Nyberg Religion d. alten Iran 441 et passim appuyent Hertel).
Spécimens d’études récentes sur des mots typiques (nonndeessairementlimitées
au RV.): Ronnow MO. 26, 1 (krdfu-; depuis, Benveniste Tr. Ph. Soc. 1945
89 ot autres référ, IT 2 § 72) AO. 16. 161 (krfri-) Burrow BSOAS. 1955 326
(ig- «prospérer ») Lommel KZ. 67. 16 (isudh[yat;]) Sommer Sprache 1 (= Fs.
Havers). 150 (dhadr-) Thomas JRAS, 1946 4 (jénya-) Vogel Het Skt word
téjas (1939) Janert Sinn d. Wortes «dhdst» (1856) Go. AO. 21. 81 (nand-)
Ancient Indian djas (1952) rté- Oriens 6, 386 (aussi L. op. c. passim) Meaning
of Ved. bhiisati (1939) Kane JBoRAS. 20 (1954). 1 (vraté-) Th., Fremdling
im Rgv. (ari-; du méme, divers mots étudiés dans Wortkunde d. Rgv.,
Zur idg. Wortkunde); sur brdhman-, Go. Brakman 40 Re. JAs. 1949 7 Th.
ZDMG. 102. 91.

4 Re. Suffixe -fy- passimn (-toh -fave 25). C’est Brunnhofer KZ. 25. 329
qui avait souligné la diversité dialectale, mais avec peu de résultats probants,
cf. Collitz BB. 7. 183; of. aussi Old. Prol. 266 n. — Autres faits susceptibles
d’appartenir & une portion lmitée de la Samh. Collitz BB. 10. 15 Old.
ZDMG. 42. 216 n. Kuhn KBeitr. 3. 456 4. 210 (sandhi et métrique) Hille-
brandt ZDMG. 50, 665 (vytrd-, mais of. Old. GN. 1915 373; Re. -B[enveniste]
Vytra 167). Cf. encore ci-aprés n. 57.

4 Ci-aprés n. 51.

4 Bloomfield Rig-Veda repetltlons 634 et passim (gui se fonde sur les
formules répétées avee ou sans variation) JAOS. 21, 42 31, 49 Amnold Vedic
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metre passim KZ. 34. 207 Ke, JRAS. 1012 726 Wiist Stilgeschichte u. Chro-
nol..d.. Rgv. (qui se fonde sur les formations de grammaire on de style &
valeur typologique, cf. Pisani RSO. 12.332) Poucha Arch. Or. 13.103
225 18, 66 (sur des statistiques d’hapax et de termes rares).

¢ Depuis Roth Uber d. Atharv. 18, Dés lors la plupart des aubeurs,
not. Bloomfield Repetitions 649 Arnold Metre 36 et passim, ont mis en
évidence lo 10me mand. (0¥t subsistent d’ailleurs des hy. de facture ancienne,
cf. Gld. trad. 3.121).

4 En particulier Old. Prol. 268, avec des données instructives sur le
lexique, que Hillobrandt GGA. 1889 400 contredit sans raisons suffisantes.

47 Ci-dessus n. 19; sur yy, Bollensen OuO. 2. 480.

48 (i.dessus n. 18 ot § 2710; aunssi Old. Prol. 439,

¢ Cf. not. Arnold Fs. Roth 145 (statistiques); en dernier, Ammer WZKM.
51. 131 (gui souligne I'agpect «rudra-ivaite» des mots & Z) Lii. Beobachtun-
gen 31. Dans un cadre plus large, Bloch Indo-aryen 72, etc.

50 Sur la désocelusion intervocalique, Meillet IF. 31. 120. — Divers traits
du phonisme Grammont MSL. 19. 254,

5t Lanman Noun-infl. 576 («the relative frequency of ancient and modern
equivalent grammatical forms as a criterion of the age of different Vedic
texta»: vue contestable en raison des interconnexions; de méme Arnold
Hist. Vedic grammar = JAOS. 18. 203, passim). — Observer le mot tvig(?)-
«élan» avec ¢ issu de 2 § 16, qui dans le RV. ancien maintient ¢ devant les
suffixes consonantiques, ex. tvisi-s fvigi-m, et le perd selon § 75a devant les
voealiques, ex. tvis-d tvig-as, mais est fiéchi comme un théme en »3- 10. 89,
24d 9. 71,8b; of. Benveniste Origines 1. 14 et maintenant IT 2 § 11¢f8. Sur
le rapport entre n.-rac. et n. en -i-, Meillet MSL. 22. 142 Specht Idg. Deklin.
42 Benveniste préeifé,

52 Tedesco Lg. 21. 137 .

58 Sur les absol. du 10me mand., Old. ZDMG. 54. 191 n. et ei-dessus n. 43.

3 Old. ZDMG. 54. 190 Lommel ZII. 8. 267 VV. 1. 117 et ci-dessous n. 88.

85 Zubaty WZEKM. 4. 91 IF. 3. 28, — Sur la rac. klp- (qui, hormis 1. 170,
20 ot dans kdlpesu 9.9, 7a, n’apparait gu'an 10me mand.), Roth Uber d.
Atharv. 24. Sur le thdme mana-, Meillet MEN- 15. Réduction au 10me
mand. de maints archaismes, ainsi des finales verbales en -s¢ VV, 1,104
(sur ces finales, De. Fs. Winternitz 6); de la «tmése» BSL. 34. 40 Pisani
RSO. 14. 436 (laquelle est reprise en pkt jaina Upadhye IHQ. 9. 987, en
apabhr. Alsdorf éd. du Hariv. 181, en pi. Andersen-Smith 1. *33* et p.
XXVI); oxtension de la phrase nominale Valeur du parfait 90 (et ci-dessous
n, 158), ete. — Belvalkar 2. Congr. Or. 11 History Ind. philos. 2.8 se
fonde sur les lstes askapodika des Nigbant parées au lexique du
moand. 10.

% Benfoy Gott. Abh. 20. 50 Old. Prol. 261 n. 279 Arnold ¥s. Roth 145
Vedic metre et Wiist Stilg. passim. A P'hy. 1. 162 se trouvent réunis des cas
notables de ¥ v modernes (pour ¢y wv) Benfoy Qott. Abh. 27 (1881) ne 41
Sievers Fs. Roth 204 (dens ledit hy.: sukyid . . . kypvantu 10, dhvanayit 15,
formes récentes).

4
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87 Toi se poserait la question, de la version «kaémsiri » Schefiel
Apokryphen (Old. GGA. 1907 236) WZKM. 21,85; Old. Noten 1 p..IV ne
lui concéde guelque valeur que pour la portion Valakhilya,

88 Ceci sans doute en raison des i ions et nivell ts internes. II
¥ & eu pourtant maintes tentatives, en dernier par Wiist et Poucha (cités
n, 44}. La place du m. 8 (composite d’aprés Gld. 2. 277 introd.) & été 1a plus
controversée, d'une part Lanman Noun-infl. 576 Ludwig trad. du Rigv.
3. 175 Hirt J¥. 1.6 («ancien»), de l'autre Hopkins Streith. Anz. 4. 167
JAOS. 16. 275 17. 25 (pragathikani) et passim Wiist WZKM, 34. 214 35. 165
Stilg. 168 («récent »).— On hésite aussi sur le m. 9: Wiist 11 ce.; surlem. 2,
Weber Berl. 8b. 1800 601 Arnold KZ. 37. 429 38. 293 (isoglosse caksmd-
d’aprés Wiisst Wh. [1.] 111). — Sur lo 8me encore (sans considérations
chronologiques) Pisani RSO. 12, 332 Old. ZDMG, 388. 439 Hillebrandt Alt
u. Neu-Indien 1. Sur le 6me, éventuecllemnent le Tme, Hillebrandt Ved,
Myth. 1%. 519 et passim Neisser BB. 20. 71. Pour Hopkins Or, Club Philad.
1. 148 les mand. 8—10 vont ensemble. En général, B. Geiger ZDMG. n. F.
9. *95* Bloomfleld JAOS. 21,42 (qui pense en «styles» plutét quen
«périodes») Keo. JRAS. 1912 726 Arnold op. ¢. KZ. 34. 297 (trois groupe-
ments clironologiques) 38. 401. Arguments tirés de la forme des refrains
Et. véd. et pan. 2. 31. Remarques isolées de Gld. sur le lexique propre &
tel groupe mineur, ainsi 1. 61 86 175 237 2. 91 et sinsi de suite.

% Hopkins JAOS. 17. 25 37 et passim Bloomfield Repetitions passim.

L Ba.rtholomae 8tud. 2.175; sutre Leumann Et. Wb. 101 n. 1 y a

1 1 possibles, Old. ot (1d. ad loc. et ad 10. 105, 1(b) ot
ﬁgm-e émaé«i(m? ).

¢! M. Leumann Morph. Neuerungen 33.

%2 Liste des exx. chez Benfoy Gott. Abh. 27 (1881) na 23.

8% Exx. pour 10. 10 et 102 chez Bradke Dydus Asura § ZDMG. 46. 464;
pour 10.40 et 49, Bartholomae KZ. 20. 285 Stud. -2. 86; pour 10. 126,
Delbriick Ai. Verbum 85. Faits de lexique Henry MSL. 14.166. Erroné
Neisser BB. 17. 250 Zubaty WZKM.. 2, 55.

% Gd, V8t. 2. 151 Go. WZKM. 48. 275 («Ein neues Lied»).

8 Aufrecht éd. du Rgv.? p. VI XII XXXVII Wiist Stilg. 161 Maedonell
Skt lit. 12 estiment que trois sidcles ont suffi. Cf. aussi Winternitz 12, 302
ot alii.

¢ Benfey Gott. Abh. 16. 131 Bradke ZDMG. 40. 868 Zubaty WZKM.
2.137. Depuis, nombre d’auteurs ont souligné le caractére de Kunstsprache
du RYV., ainsi Bloomfield, Old. (aussi Lit. d. alten Indiens 39). Opinion

itigée Wi itz 12, 79 (et aut eités). On peut admettre que la langue
était semi-populaire, le style étant intensément; artificiel. Le caractdre popu-
laire est soutenu par Regnier Et. sur I'idiome des Védas 81 200. — Trans-
mission de pére en fils Gld. VSi. 3.159 (of. RV. 4. 4,11 8. 6,10).

$7 Sur le style du RV., nombreux traveux: figures de rhétorique Ber-
gaigne MSL. 4. 96 (trad. Annals Bhandarkar 17. 61 259) Guérinot Rhetorica
vedica (1900) Diwekar Fleurs de rhét. 7. Comparaisons Bergaigne Fs. Renier
75 (trad. Annals Bhandarkar 16. 232) H. Weller Fs, Garbe 54. Images en
général Velankar JBoRAS. 1938 1 Hirzel Z. Volkerps. 19. 276 347 (trad.
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J. Un. Bo. 7. 48 9. 126) Go, Similes it Skt 1it. ot AO. 18. 313 Venkatasubbiah
Fs. Varma 1,178 H, Weller ZII, 8. 178 (métaphores). Antithéses Henry
Rev. Ling. 31. 81. Divers, D. R, Bhandarkar Fs. Kane 70. Indirectement,
devinettes Porzig Fa. Sievers 846 et référ. citdos Bibliogr. véd. 34; parenthéses
‘Wiist Schaltsatz im Rgv. Th. KZ. 68. 216 et (dans un cadre plus général)
Schwyzer Berl. Ak. 1989 n° 6; haplologies syntaciiques Gld. Fs. Kaeegi 102
(autres référ. Bibliogr. véd. 240 Nachtriige ad L p. 280, 17; aussi Old. Noten
passim, ot sont notés encore d’autres artifices 1. 429 2. 379); ellipses Et.
véd. et pan. 1, 29; hypercaractérisation ib. 45 (au sens de Schwyzer Abh.
Berl. 1941 8); économie BSL. 50. 47. Il ’agit en tout cela, non de simples
jeux, mais de procédés engageant le fond de la pensée et de I'intention
religieuse. Out un lien avec des faits de style ou une incidence sur le style
1a question du volume du mot (ci-dessus n. 27), Phomonymie Go. AO. 14. 161,
1a tend: aux topses Hoffmann IF. 60. 254, & la dissimilation Go.
AO. 21, 267 Th. KZ, 67. 186, I'allitération et la rime Go. AO. 18. 71. Le fait
essentiel est le «double sens » {apergu Old. Noten passim Weller Fa. Garbe
précité et mis en évidence maintes fois dans la trad. Gld.), qui est aussi un
procédé sémantique éminent (exxz. Et. véd. et pan. 1. 1 Studia Indol. n®1
[«Les pouvoirs de la parole»] JAs. 1939 321). En général, Wiist Stilge-
schichte (aussi ZDMG. 80.161) Bloomfield Repetitions passim.

% Kuhn KBeitr. 4. 213 KZ. 18. 321 Benfey Gots. Abh. 16. 132. Cf. Win-
disch Séichs, Abh. 10. 463 505; pour Homére, référ. chez Chantraine Gramm.
homér. 1.1 et n. — L’omission de I'augment dans les formes & valeur de
prétérit peut &tre un archaisme poétique eomme chez Homére (Chantraine
op. ¢. 484 Wa. Philologus 95. 2 [= K, Schr. 187]), mais of. ci-dessus n. 27.

¢ Aufrecht cité n. 65 Zimmer Ai. Leben 206 n. 207 n. Bradke Dyaus
Asgura 2 Neisser BB. 20 64 n. Leumnann Et. Wb, 97 n, 98 n. — Bloomfield
Rig-Veda repetiti gistrs et o té (aussi sur ls plan chronol.)
tous les pada formu]an-es cf. encore, du méme, JAOS. 31. 48, etc. Un ex.
est oelui des formules en vr- «couvrir» (vrérd-) Re. (-Benveniste) Vytra 101
et passim. Formules du 9me mand. Vak n° 5.

% Ainsi dman- Neisser 17. 2456 ZDMG, 47. 160 Zum Wh. 5. u. (ici plus
nuancé); contra, Bradke ZDMG. 45. 682 Old. Noten ad 1. 112,7 (Gld. hésite
entre «protection», av. , ot «afraichi t»; II 2 § 601a). Jard-
yati Bollensen OuO. 2. 463 (cf. Old. Noten 2.10 sur jarafe, sensément
«8'éveiller »/«chanter », mais Bailey restitue le sens de «move (about)»
sur la base de Iir., Tr. Ph. Soc. 1953 33, 1954 152, 1955 59 et proteste & co
sujet contre 1artificialité des interprétations du RV.). Formations en vah-
Neisser BB. 18. 301.

7 L'impér. en -t@t ot les voix d’aprés Delbrick Wortfolge 5 (= Synt.
Forsch. t.8). Celles en -e -se d’aprés Neisser BB. 17. 260 20. 56 27. 262
80. 811, mais lo type est controversé, of. Johansson Rigv. tolkning Old.
ZDMG. 56. 307 59. 35853 Noten (référ. textuelles) 1. 427 2. 877 Kuiper AO.
12. 259 Re. NIA. 3. 225 Fs. Debrunner 383 (semi-inf. en -ase).

72 M. Leumsann Morph. Neuerungen 36.

% Benfey Gott. Abb. 19 (1874). 238.
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7 Par ox. 4, 18, 128 kutsyéna qua.dmy]l au lien de kdtsena Old. Religion
d.Veda®4 155, mais les Noten gard «mit der kutsischen (Waffe) » ;
analogue Gld. ad loe. Hl]lebrmdﬁ Ved. Myth. 22 261.

» Roth 7. Congr. Or., Ar. 8ekt., 1 (« Uber gewisse Kiirzungen d. Wors-
endea»: régle d’euphonie & base de rhétorique). Depuis, Old. Noten passim
(véfér. toxtuelles 1. 423 2. 373), Gld. trad. passim Lanman Noun-infl. 478
480 535 562 Re. Vak n° 5. Mais udddhak 3. 6,.7¢ Old. Hymns to Agni
(SBE. +. 46) 246 est & écarter, cf. Noten ad loe. et Gld.; on gardera ndvyah
5.12, 3b (ib. 393), — Schmidt Phiwalbild. 304 Bartholomae KZ. 29. 582
cherchent & déterminer les limites de cetie licence. Abrégements ane-
logues dams lo vers pa. Old. KZ. 25. 318, dans la prose jaina Ja. éd. du
Kalpas. 101 (plus proche encore de l'état véd.) GGA. 1880 855, en pkt
Edg. JAOS. 59. 369, en apabhr. Tagare Gramm. 131; Ja. y voib le début
de la i tion du systéme casuel, laquelle & abouti & 'état moderne.
Dans le RYV., c'est un procédé de style. — Sur les «split-compounds»
(archafsme ou artifice?), Lg. 29. 236 Andersen-Smith 1.*32* ot p. XXVI
Smith BSL. 88, 182 n.

7 Old. ZDMG. 55.286; antéri t, G JLZ. 1874 299
Hillebrandt ZDMG. 48. 418 Delbriick GGA. 1881 398 Pi. ib. 1890 541 VSt.
1.42 60 198 225 2. 214 227, qui va le plus loin dans I’'admission de faits
de ce genre, Gld. (trad.) réduit les anomalies (1.146,4 3. 14,4, etc.). Cf.
encore Ludwig Theoreme (Bergaigne Rev. Cr. 1872 388).

“" De. Fs, Winternitz 6. Autres f« les («instant »
ou autres) Wa. Fs. Jacobi 113 (= Kl. Schr. 417 429) (aoristes du type
ddat et «p érations », ex. 8. 4B, 8b, sur quoi v. depuis Th.
ZDMG. 95. 82, qui i ama); sur les persévérati en véd., ef.
encore Oertel IF. 31. 49; sur cdnigthas, Old. ad 8. 74, 11 Bpecht KZ. 62. 246.
Divers, M. Loumann Morph. Neuerungen (ainsi les finales en -rire 8, en
-ram 18) Hoffmann IF. 60.254. Delbriick Ai. Verbum 85 cite 4idihé ma
didaydm tva drpoms 10. 42, 3b; bréhmih (devent yohwlh) 9. 88, 5a Schmids
Kritik 88, of. IT 2 § 256if et Noten ad loo.; pfigdpah 10. 93, 4d Noten et
Gld. ad loc.; drudhiy- 6. 67. 3d ib.; kvéyatha 8.1, Ta ib. — Mais drémata-
peut étre un archaisme authentique IT 2 § 600, ainsi que sasymand- Ben-
veniste BSL. 34. 20. La phraséologie rgvéd. est parsemée de fragments,
qui sont soit des ruines, soit des essais avortés de création. Ici sont & metire
nombre des faits de style signalés n. 67 ci-dessus.

7 Wa., GN. 1902 742 n. (= KI. Schr. 132) Ol. Noten ad 1. 80, 12.

7 L’emploi narratif du parfait était peut-étre aussi étranger & la langue
parlde, v. ci-aprés n. 195. Contra, Mansion Esquisse 129 Tedesco Lg. 21. 136.
En dernier, Vekerdi (“On past tense in RV.”’) Act. Or Ac. Sc. Hungar. 1955 75.

80 Premiéres allusions & ce probléme Benfoy GGA. 1846 754 éd. du SV.
21, plus tard KZ. 8. 11 et not. Vedica 46; vue d’ensemble Bradke ZDMG.
40. 668, ainsi gue Bartholomae IF. 3. 168 Grierson IA. 22. 168 — Plus
récemment, Edg. Fs. Collitz (collection des faits «dieleet par
les variantes entre RV. et a.utres Samph.) VV. 2. 20 Ghatage IHQ 21. 223
Johansson KZ. 36. 388 n. Mayrhofer Et. Wb. (1.) § Meillet Alb. Kern 122
(qui n’admet de pktismes qu’en cas de conditions favorables, type ninyd-
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«intima») Bloch MSL. 23.177 B. K, Ghosh Ind. Ling. 9. 30 (sandhi}, Un-
ex. bypique serait muihu'(not. dans mukirtd-) si le mot vient bien de *mp-
ghu~ «brefy Bloch Fs. Sechrijnen 369 (autre, Ja. ZDMG. 74. 249 Benveniste
Origines 1. 38, en dernier II 2 § 438¢); mots du jeu de dés Wa. KZ. §9. 21n.
(= KL Bchr. 341). — Généralités Mansion Esquisse 568 129 188, qui proteste
avec raison contre 1'idée ( ée not. par P JAOS. 32. 414, tacite-
ment par d’autres) d’on pkt contemporain du RV, I1 y & du phonisme m. i.
déjd dans les mots indiens trouvés en Asie Mineure Dumont JAOS. 67. 251;
il ne s’ensuit pes Pexistence d'un parler m.i. toub constitué i ces hautes
époques, et le RV. n’est en tout cas atteint que faibl it par cette tend
pktisante {(cf. toutefois Wa. KZ. 61. 202 n. [= KL Sohr. 363]). — Bibliogr.
plus compléte ci-dessous n. 432 et suiv. '

81 Tei la provenance pourrait étre dravidienne et non m. i., of. m-dessous
n. 124.

8% Ubi alia; of, sussi Pi. 94 Ge. 58; Nachtr. ad I p. 19,7.

8 Franke P&. u. 8kt 67 Kuiper AO. 16. 301, qui n’admet pas que gehd-
sorte de grhd- (Mayrhofer Et. Wb, 8. w.).

8¢ Scheftelowitz ZIL. 6. 98 combat I'analyse par kyp-; en dernier, Mayr-
hofer op. c.

8 Ci-dessous n. 96.

8 La synocope m. i. § 53¢ n’est pas décelable avec certitude dans les mota
rgv. malgré Kuhn XZ. 15. 223 (cf. KBeitr. 4. 198); non plus le passage m. i.
de aya ava b e o, of. § 48b n. p, 53 (VV. 2. 338) ainsi que Hillebrandt BB.
5. 344 ot n. Pi. V8t. 2. 192 Weber I8t. 2. 86; celui de ary & er Bezzenberger
BB. 2. 269 (qui 'admet pour les adj. en -eru-, sur quoi v, IT 2 §346 B. K.
Ghogh BSL. 35. 22); ni I'assimilation m. i. de groupes de consonnes, malgré
Benfoy OuO. 3. 209 Vedica 46 Gott. Abh. 19. 263; 25 (4. Abh. 2. Abt.). 88
GN. 1880 193 (VV. 2. 209), Mais hd- «ficus religiosa», vu la géminé
est sans doute d’origine populsire § 97ae (Kuhn KZ. 1. 467 de adva-sthd-,
Leumenn LCBL 1896 24, de a°-itha- «fourrage & chevauxy», rac. ad-), and-
ryenne selon Mayrhofer Et. Wb. s. u. — Autres faits Kuhn KBeitr. 4. 208;
faux Zimmer BB. 3. 330 Johansson IF. 8, 217. Pour des influences populaires
sur le RV. (probléme des sifflantes), Scheftelowitz Ind. Ling. 8 (= ¥Fs.
Grierson). 143. — Sont étrangéres & I’époque du RYV. les altérations phonéti-
ques de Yétape méhérégtri, comme la chute des ocolusives intervocaliques,
cf. § 87, 1b contre Bradke et ci-dessous n. 466. H pour ¢k dh bh § 218 n. (cf.
Meillet’ préeité n. 50; VV. 2. 65) n'est pes un emprunt & la langue po-

ire.

87 Benfoy GGA. 1846 7564 range ici P'acc. sg. mandf-m de mandin- «qui
réjounit» § 147 n., OuO. 3, 254 groigé «je veux louner» (of. Neisser et Old.
cités oi dessus n. 71), Kuhn KBeitr. 4. 198 va «comme» (ci-dessus n. 28),
Leumann LCBI. 1896 24 jahdtd- 2 § 430a M. Leumann IF. 58. 25 de hd- (1).

88 Plet kunai Pi. 355 (Ge. 123); cf. sur 1a rae. kr- ci-dessus n. 54. — Ana-
logue kim Tedesco Lg. 21. 182 (forme d’origine m. i.).

89 Stts.t:ﬁeslmm ]Jngulsthue d’origine sociale: Biihler Report 90 (trois

los du kadmir) Natesa Sestri IA. 23, 40 («Traders's slang
in Southem Indm») Murray Mitchell IA, 4. 190 (contre Beames) Haupt




56. ' Notes

GN. 1880. 3 («Babylonian woman’s language») (ef. AmJIPh. 5. 68) Grierson
TA. 30. 556 (mélange de-langues dans le drame sk o dans 'Inde mogd., of.
Winternitz 19, 43) 'Bloch MSL. 16. 1 (langage des .castes en tamoul); en
dernier, M. Cohen Sociologie du lengage 176 (références 199).

% Cf. Ammer préeité n. 49.

9 Bloch Indo-aryen 52; Nachtr. ad I p. 163, 35 Sur le prabléme de
la finale -6 «magadhi», ci-dessous n. 103.

** Cf. en général, outre Pi. et Ge., Benfoy OuO. 3.6 n. Pi. BB. 8.235
6. 84 Bradke ZDMG. 40. 673 Henry MSL. 13. 161; contra, Barth J. Sav.
1904 697 (= Oeouvres 5. 256).

% Kern Verhandel. 1888 34 Ge. 67 151 Rdg. chb 8. W (et sous uccagghati)
Lii. Beobachtungen 117.

% Pi. 55 Turner Nepali dict. 8. u. turnu. — Les representants m. i, de
skt r sont tirés & tort de V'état antérieur (1) a# Bopp 12. 3 Benfoy Ou0. 8. 4.
Sur y en ph. Katre Annals Bhandarkar 16. 189 Berger Zwei Probl. d.m.
i. Lautlehre (1058). — Sur la solution m. i. de skt kg (situation préhistorique
Benveniste BSL. 88. 139 Fs, van Ginneken 192 Kurylowicz Apophonie 364),
Kuhn KZ. 3,330 Pi. GGA. 1881 1321 (Ai. Gr.I §116d n.) BB. 15. 125
Kaire J. Bihar Soc. 23. 82 Tagare Apabhr. gr. 87; Nachtr. ad I p. 135, 9
Berger op. cit. Aussi § 236a n. sur pkt d¢ (Turner Fs. Jacobi 34): i. ir. #d.
Mots en -nd- Hoffmann Die alt-indoar. Worter mit -ngd- (1941; non im-
primé).

% Ge. 48.

% Edg. Dict. 8. u. posa- Ge. 52; traces de *pirsa- dans le RV. Old.
Noten 1. 53; cf. encore Wa. Gnomon 6, 458 (= Kl. Schr. 1311) Bloch Indo-
aryen 83,

¥ Ge. 58 Edg. Dict. s.u. sijate.

% Pi. 159 Ge. 58 Lii. Beobachtungen 71 (contesté Kuiper AO. 20. 331
Prot da words 160 Mehendale Bull, Deccan College 17, 66); of. aussi
Tedesco Word 3. 82.

% Pi. 813 Ge. 58 (et index s. u.) Franke Pa. u. Skt. 98 125 185.

10 Bdg. Dict: 8. u. idka Pi. 184 Ge, 56.

101 Pi. 162 Ge. 62 Wober Hala (1870) 107 Goldschmidt KZ. 25. 437
Franke BB. 23. 166 (pa. pammuitho «ayant oublié») Bloch MSL. 23. 261.

02 (o, 43.

109 Pi, 234 Ge. 81 Johansson IF. 3. 219 8. Congr. Or. 2. 136 Shahbazg.
2. 28 Bloch BSOS. 1931 293 éd. d’ASoka 47; en dernier, Edg. 4 n. 11 (ubi
alie) Lii. Beobachtungen 13 (pour qui cot -¢ est un trait de I'Urkanon;
du méme encore Bhirhut 174 ZDMG. 99. 112) Bailey JRAS, 1955 24. —
Pa. kira (Ge. 60) plus ancien que véd. kila «certes» selon. Burnouf Comm.
Notes p. XLIX.

108 Toutefois ce #3j- est sans doute conservé dans RV titikgate, Samh.
préty Vmgdht (tityagdhi) «éearter» Speyer GGA. 1897 307 Oertel Sb. bay.
Ak. 1934 n° 6. 50 (qui partent de #yaj-). — Cas analogues Pi, 114 Ge. 50.

105 Brugmann KZ. 27. 198, Pi. 91; contra, Goldschmidt ZDMG. 37. 457.
—_ les m. i. i ing-de ce type Childers Dict. p. XTI n. Schmidt
Vocal, 2. 233 Johansson 8. Congr. Or. 2. 135 n. 140 168.IF. 3. 226.

Notes ‘ 57

1% Johansson IF. 8. 169. — Cf. la survivance jadis supposée de i. e. gén.
8g. -0s0, loc. pl.’ -oisifm} en apabhr. (1) Henry MSL. 13. 152 155 161 (en
fait, of. Pi. 261 258 Tagare Apabhr. gr. 128 142 Turner JRAS. 1927 232);
vkt matla- «sombre, salen, de *mydila- (lat. merda «@nerde ) Zachariae GN.
1896 268; la forme bki au lieu de bhi- (cf. lat. fi6) & 'opt. pé. hayymm', fut.
hesstini sélon Franke ZDMGQ. 50. 594 (mais cf, Ge. 126).

307 Childers Dict. p. XIII n. Wa. KZ. 29. 148 (=KL Schr. 651) (Pi. 303
Taga.re op.c, 28) .

108 Johansson Shihbazg. 2.70 n. voit dans les cas pl. en -him la cony’
tinustion 4’ i. e. -bhim gr. gur, mais of. III § 27 n. et Meillet MSL. 20. 17
Lii. Beobacht. 152. ,

100 M, Miiller ad dhétup. 6 Kuhn Beitr. 101 Ge. 107 (aussi -matha? Edg
131 Hitintin Dsehi Ind. Ling. 10.1). — De fagon analogue, Kuhn Bitr,
72 explique les acc. pl. m. i. en -e (de thémesen -a-), of. Pi. 255 Ge. 80 Edg,
57, mais aussi Old. KZ, 25. 815 Goldschmidt ib. 438. Dans le verbe, , Weber
LCBL 1875 1385 explique de méme la finale pa. -ase -ise 2me sg. prébérit
(Ge. 107), mais of. Kubn KZ. 24. 100; ou encore la finale pa. -ydmi d’opt.
(Ge. 110) d’aprés Benfey Gott. Abh. 16. 194, mais cf. ¥, Miiller Pélisprache
3. 552 (chez Kuhn Beitr, 106); ou enfin les 3me pl. pé. en -are (Gé. 107, otc.)
d’aprés Zimmer KZ. 30, 235. — Franke BB. 17. 2566 cite encord m. i. sakkd
eb labbha (anciens noms fém.) comme gr. dddvare, of. Pi, 320 (gqui y voit le
répondant de véd. dakya: *labhydt) et Edg. Dict. s. uu. sakyd labha (id.;
indéelin.).

0 Cf, & ce sujet not. Pi. BB, 3. 236 Bithler WZKM. 8. 17,

1L Johansson 8, Congr. Or. 2. 133 Hultzsch éd. p. LXXXIV n, — Afoks
cag(g)hati avee Yinf. dat. «étre en mesure de» pkt cafyja(t)i Kern Jaars.
98 Grierson Acad, 1890 369 Bithler ZDMG@. 46. 61 Morris Journ. Pa. Text
Soc. 1891/93 28 doit &tre ancien, bien que DhP. cagh- «battre» ne coincide
pas; of. gr. véxyy ot Pi. 329, Franke WZKM. 9. 340 part dun cak- «pouvoir»
qu’approuve Lii. Berl. Sb. 1913 994 n. (= Phil. Indica 280) Beobacht.
116 et of. encore Mehendale Bull. Deccan Coll. 17. 164; autre, pa. sagghass
«tu pourras» Ge. 69: skt saghnoti. Pour Leumann LOBI. 1896 24 cayai =
tyajati, of. la-contre Pi. 1. c. et 193 300.

12 Wa. KZ. 24, 600 (= KL Schr. 554) Pi. 299; contra, Delbriick Vgl. Synt.
1. 458. Plus récemment, Wa.-De. KZ. 67. 175 (= Kl. Schr. 391) Edg. 115,

13 Johansson IF. 3. 217 Edg. Dict. 5. u.

114 Kuhn KZ. 30, 355 (Turner Nepeli diet. 8. u. Gf0). — Analogues sur
Pkt ram, ira (skt kila): gr. ga, doa Pi. 185 &d. de la Desin. 129 n. Meillet
MSL. 8. 288. — Autres, Lassen Instit. 197 324 Pi. BB, 3. 236 15. 122 Bartho-
lomae IF. 3. 160 n.

15 Bopp 3. 599 Bartholomae L c¢. Michelson Cl. Philol. 6. 219; contra,
Pi. 172 Brugmann 1121, 496 (analogues en pé. Ge. 100) Leumaonn LCBL
1896 24: skt tadpé(a)-, cf. M. Leumann Lat. adj. auf -lis 21 n.; t@yi(n)-,
en dernier Lii. Beobachtungen 92 Edg. Dict. s. u.

us P, 386 BB. 16. 126 (qui cite d’autres faits analogues, mais incertains);
sur dinng- (dinna-), IT 2 § 426dy n. Kieckers IF. 24. 289 32. 88 Ge. 148
Tedesco JAOS. 43. 363 Edg. 169 M. Leumann Morph. Neuerungen 27.



58 Notes

11?7 Johansson IF, 8. 205 Lii. Beobachiungen 136 Ge. 60 62 Pi. 216 Ben-
veniste Origines 1. 21 111. — Anutres, Lassen Instit. 1290 Pi. BB, 3. 156
Johansson 8. Congr. Or. 2. 133 177 n, Shahbazg. 2. 23 89 IF. 3. 213 234 KZ.
32. 444 Bithler WZEM., 8, 82, — Cf. encore pa. nah@pia- «barbier» (d’ott
Br. cl. napila-) de *sndpity- (-t8) IIT § 164 Lit. Beobacht. 136 Ge. 86; pé.
acchati pkt acchai «il demeure» en face de lat. escit arm. ipem «que jo gois!»
gr. &meov Zoxe (hésitations Meillet MSL. 18, 28); contra, Pi. 340 (pochatsj Ge,
114 (asie) Grierson Fs. Garbe 24. Cf. encore Edg. 204 Turner BSOS, 5, 187
(do dkgeti) Nepali dict. 8. u. *ohanu Andersen-Smith s. u. (ubi alia); Nechtr.
ad I'p. 179, 7. Sur I'étymologie populaire en véd., Poucha Arch. Or, 7. 423.

s Pi. 23 178 234, ot ci-dessus nn. 90 103.

e Of, Pi. GGA. 1884 512. Depuis, cf. not. Meillet IF. 31.120.

12 Cf. sur ces circonstances ethnographigues not. Old. Buddha$ 9, La
vallée du Gange a été colonisée par les Aryens dés I'époque du RV. d’aprds
Ja. Intern. Wochenschr, 5 (1911). 888 et v. ci-dessus n. 5.

12 COf. Pi. GGA. 1884 512 Bloch Indo-aryen 72.

132 Ved. index s.uu. et aillours.

1 0ld. Religion d. Veda®~4 10, Cf. aussi Weber ISt. 4. 379 Ludwig trad.
du Rgv. 3. 196 Zimamer Ai. Leben 134 433 Ved. index s. uu. (sur drbuda-,
Johansson Fa. Jacobi 434) et of. n. 125 ci-dessous. — Les noms propres
surtout sont d’allure en grande partie non skte: Wust Fs. Geiger 185 ZONF
3.3 WZKM. 84,191 traite de noms «ira ry Gl »
sfbinda-); contrs, Th. IF. 50.72 Charpentier MO. 28. 50 (sur sfbmda cf
encore Kuiper AO. 17. 304; sur les finales -aya- -inda-, IL 2 §§ 109 224);
noms de tribus d’origine asianique H. K. Deb Fs. Geiger 177 («Vedic India
a. Minosn men») 8.K. Chatterji Indo-aryan 50; Alaka 10. 108, 7d (?),
‘Wiist Fs. Geiger 185 (mais ef. Th. 1. ¢. 70); Kanva et divers Hoffmann WuS.
21. 139; Brbu Weber Episches 796; Nodhas et Pedu (i. e.?) Wa. Berl. Sh.
1918 405 (= KL Schr. 324; sur Podu, cf. aussi Bagehi THQ. 9. 258); sur
des mots véd. trouvés en Asie Mineure, Dumont JAOS. 87. 251 Ke. THQ.
12. 569. Cf. plus généralement Hillebrandt Ved. Myth.? passim Ke. Religion
of the Veda 7 91 (et Ved. index, passim) Hopkins JAOS, 17. 78. — Exemples
de quelques noms divins (choix de références): Mitra, Old. Religion®—¢ 188
Hggers Der ar. Gott M° (1890) Moeillet JAs. 1907 2. 143 (dieu du contrat,
rao. i, e. meg-) Wa.-De. II 2 § 516; Varuna, Old. 1. ¢. Petersson Fs. Togner
281 283 Kretschmer (cité ci-dessus n.3) Wa.-De. II 2 § 302a; Indra,
Kretgchmer précité Ja. KZ. 31. 316 Machek Arch. Or. 12. 143, en dernier
Mayrhofer Et. Wb. 8. u.; Visnu, Go. Early vignuism 4 n. (ubi alis) Wa.-De.
II 2 § 7678 et p. 940; Rudra, en dernier Wiist Rudré (1955, qui rapproche
lat. Rullus et indirectement lat. rudés); Asura, références Mayrhofer s. u.
(anciennement Thomas JRAS. 1916 384); Tvastr, Ammer Sprache 1. 68
M. Leumann As. Studien (1954) 79 (qui part d’une racine *fvaré- documentée
par av. thwarstar); Pisan, références en dernier chez Porzig Gliederung d.
idg. Sprachen 160. Divers chez Dumézil, passim, cf. en dernier Rituels i.-e.
& Rome, Fonction guerridre, Déesses latines et mythes védiques. —
Un nom propre austro-asiatique d’aprés Kuiper Med. Ned., Ak, 13 n° 7:
Emusa.

Notes 59

1% Autres cas, tous dowteux, Przyluski MO. 28. 140. Dravidismes phoni-
ques Bloch BSOS. 5. 737 Indo-aryen 325. Sur divers mots du RV. d’origine
possiblement anéryenne (dravido-munda), en dernier Kuiper Proto-munda
‘words passim Fs. Kirfel 137 et fin de la n. prée. (bibliographie phus général
ci-dessous n. 475). Exemples de discussions & date ancienne: fndu- (et
Indra), Benfey 6d. du SV. 25 OuO. 1.49 n, (Mayrhofer Et. Wb, 8. u.)
dsatara- «plus acceptable » Brannhofer Urgesch. (mais sans doute corrompu,
Gld. ad 1,173, 4a),

1% B6. et M. Miller (Indien 45) le comprennent autrement: du. mase.,
mais cf. Gld. ad 8. 78, 20; cf. sur le mot Zimmer Ai. Leben 50 (cf. 363 36?’)
Ved. index &, u. — Sur pigkd-, Halévy BSL. 9 p. CX (mot eraméen); sur
mani- bali-, méme auteur MSL. 11. 81 id. (sur mani- aussi Master JBoRAS
5 [1930]. 95); sur kaps- «singe» (8g. kafu hébr. ¢6f), Kretschmer KZ. 31, 287
Schrader Sprachvgl.? 382 Mayrhofer Et. Wh. 8. uw.; sur phaligé-, Master
BSOAS. 11. 297 (dravidisme?); sur uldkhala-, Bloch BSOS, 5. 742 (et autres
cités Mayrhofer) Wiist PEHMA 2.47; sur °kaparda- et sthdmi-, Kuiper Fa.
Debrunner 241 (mundismes?). Anciennement, Schmidt Berl. Abh. 1890 43
83 Kretschmer K2, 31. 419.

126 Zimmer Ai. Leben 16 Lii, Varuna 1. 128; Ved. index s. u.

127 ulokd- : lokd- a été comparé & I'usago tamoul de préposer u devant
Benfoy OuO. 2. 360 Ascoli Glott. 236 n., cf. § 52d. Mais cf. Bloomfield JAOS.
16 p. XXXV AmdJPh. 17. 418 (= wuruloka-) Mayrhofer Et. Whb. s, u. — Sur
les cérébrales (ot l'on & va souvent un phénoméne d’emprunt andryen ou
de substrat), cf. entre autres Pizzagalli Fs. Ascoli 152 Bartholomas ZDMG.
50. 712 (ixait pkti ; cf. aussi Fortunstov KZ. 36. 10) Bloch Indo-aryen
53 59 (cérébrales imposées d des mots étrangers? Ainsi le mot post-véd.
kaitdbha-, pa. kepubha-, rapproché du sémitique — of. arabe kitdb «livre»
8, Lévi Fs. Linossier 397) 827: ¢o serait le seul fait de substrat incontestable.
Cf. encore ci-dessous n. 135,

1% En partioulier, pour la et les faits d’emploi, les procédés de
I'i. e. ont été maintenus avec ﬁdéhté sauf quant & I'emploi des temps ot
les innovations profondes ne sont strement pas dues & Tinfluence d’un
queleonque substrat.

Ad IL

120 MansionMél. de phil. or. 1932 138 («Le sanserit védique, langue morte»)
ot of. ci-dessous chap. 3, passim.

130 Ja. Scientia 14. 251; of. aussi Bradke Beitr. z. Kenntnis d. vorhist.
Entwicklung 9 Bloch Indo-aryen 4 La Vallde Poussin Indo-eur, 193 et
(suppl.) 394, eto.

381 Cf. les remarques de Whitney AmJPh. 5. 281. Winternitz 1. 44 use
de Vexpression «fettered» language (en all. [1. 41] «gefesselte Sprache).
Les écarts du skt class. par rapport au véd. ont été énumérés plus d’une
fois, ainsi Serensen Skta stilling 102 Mension Esquisge 82 Ke. Skt Iit. 7
Burrow Skt language 53.

82 Qi-dessus n. 19.
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133 Sur le probldme do ! (/?), Lii. Fs. Wackernagel 204 {== Phil. Indica 546)
Bloch Indo-aryen 58 325 Pi. 162 (sur | en pd., Katre Fs. B, Ch. Law 2. 22);
sur } «dravidien», ci-dessous n. 474; sur | (c’est-d-dire un phondéme voisin
de !) issu de &, Skold Papers on Panini 45, [ '

3% Ci-dessus n. prée. (Lii) ot n. 49. — Que le ski class. repose
sur le dialeste d’une autre région que le véd. a été souligné maintes fois,
ainei Pi. 4 (ubi alia) et GGA. 1884 512 Fick BB. 17. 320 Biihler EI. 1. 5
Petersen JAOS. 32. 414 (qui pose une différence & la fois do dialecte et de
classes) Michelson JAOS. 33. 145; Bloch Indo-aryen 4 pense 3 I'aspport de
«nouveaux dialectes» et & celui des «langues indigdnes».

185 Of. en outre §§ 9 16 n. 19 n. 29 n. (p. 33 bas) 36 n. (p. 40 haut) 39 40 n.
fin. 43¢ 48b n. 51 52 97aa 100b n. 103n.117n.118135139b 140141 142 157
159n. 160n.1970 203 ¢ 219b 231 fin. 2690 n. et Nachtrige (ci-dessusn. 127). —
Le mode récent d’accentuation, pensait Wa., semble aussi étre né dans la
langue populaire, d’oit il aurait 666 transporté dans la langue littéraire
§ 254, mais of. ci-dessous n. 433 (sur lo ton véd., références Bibl. véd.

243 et en dernier Kurylowicz Accentuation des lengues i. e. chap. 1 Apo-

phonie passim). — Inversement, telle particularité phonique du RV. a été
abandonnée dans la langue liftéraire ot maintenue en m. i.: ainsi [ issu de
17 §28; dy uv §18la n.

136 Benfoy Indien 247 (I'exagération du sandhi est due aux théoriciens,
cf. Liebich 8b. Heid. Ak. 1919 n° 4. 18). Cf. encore ci-dessous n. 171.

137 N’ pas en idération. les quelques formes de la langue plus
récente manguant au RV. et qtu, d’ aprés leur nature méme ou d'aprés le
témoi des 1 ppar au fonds indien primitif,

comme les nom. du. Mm «nous deux» abl. audt ITT § 229¢d, attestés depuis
JB.-SB. ou depuis la prose de T&., of. RV. yuvdm yuwdt; on comme lo présent
drnati (df- «éclater») depnis les Br., que Bartholomae Siud. 2. 107 176 n.
Grdr. I 1. 74 rapproche de formes ir. mod.; ou comme I’alternance vocali-
que stricte de éds- «instruire», qui dans le RV. a aussi é@s aux formes
faibles du verb. finitum (4dste) et 4ig seulement dans les noms verbaux,
alors que depuis les Up. et les 83. #is apparait régulidrement, ainsi dans
digyam, ce qui est visiblement 'état ancien Schmidt KZ. 24. 310 Kuiper
AQO. 12.198. Autres faits (mais douteux) Bopp Gr. erit. 247 Vergl. Gr.
5. 1205 n. 1360 n. Benfey Ou0. 3. 62 Osthoff MU. 1. 97, Cf. enfin §B. AB,
adriydte «il a égard d»: av. ddarayeite Bartholomae IF. 10. 200 (non repris
Gdr. mais Wb. 689). — Les Hy. ne donnent gqu'une indication insuffisante
sur le lexique: une racine ou un théme, bien qu’indiens d’origine, peuvent
n’avoir 6t6 conservés que dans un document post-rgvéd. voire dans un
simple répertoire lexi phique, ex. Samh. papmdn-: gr. nfjpa, Samh.
stigh-: gr. avelyw, DhP. et skt tardif pard-: gr. mépdouas, Walde-Pokorny
s. un. Cf. encore Fick BB. 17. 320 sur duc- «pleurers.

8 TT 1 et 2 passim Benfoy Indien 247 Bradke ZDMG. 40. 263,

130 BSL. 89. 108 (origine du futur périphr.) Benveniste Noms d’agent
17 Minard 'Trois énigmes 1 § 322b; en dernier, Wa.-De. IT 2 § §04¢8 Go.
Lingua 6. 158 (et ci-d n. 172). Anci 5, Schmidt Fs. Weber
17 Bohilingk IF. 6, 342 S#ichs, Ber. 45. 247 48. 149, ete.

Notes 61
%40 Forme de grammairi oxx. littéraires cités Gr. scte 466
ot en outre adhdyisatam (e1té oi-dossus P 26) addyisata Inscr. Cambodg

1. 151 (str. 36).

41, 8mith Sprékvet. Sallsk, Férh. 1943—1945 127,

U2 Ceci n’est vrai qu'approximativement. 11 y & en fait une évolution,
mais qu’il n'est pas aisé de & un sek logique préeis:
ainsi pour la formation en -3-ky- (-3-bhii-; débuts dés le RV.?) Wa. Fs. Saus-
sure 125 (= KL Schr. 1346); pour le «namul» MSL, 28. 871, Qu’on observe
les noms d’oblig. en -tavye- -anfya- (depuis PAV.) 1T 2 §§ 87 460 ot les formes
verbales «tertisires» Whitney §§ 1025 1039 1052. — Modifications de la
langue cless. jusqu's awjourd’hui Vanamili Udantatirtha 6. All-Tndis
Conf. 557.

148 Diminution des anomalies morphologi ion du fubur,
du passif, du causatif, de Ja phrase nomnmle, ete v. les grammaires histori-
ques passim, VV. 3 passim, M. Leumann Morphol. Neuerungen 42 et - passim,
eto. Les formations nominales sont un peu plus stables que le verbe, toutefois
les noms-racines 5o résnrbent ou se normalisent plus vite que les verbes

di C it ique entre RV. ot AB. Avery JAOS. 10. 319,

e Gy, sote 135 Décadence du subj. 41; on dernier sur le subjonetif véd.
Go. Indo-eur. moods 109. Of. encore ci-dessous n. 166,

14 Brugmenn IF. 34,392 Bloch MSL. 23.120 M. Leumann Morph.
Neuerungen 41 Burrow Fs. Weller 35 (Skt language 300 351): séquence de
réfections et d’adaptations. .

248 Suffixe -fu- 40; traces do -tave, ete., ci-dessous n. 167.

147 On ne voit pas encore exactement comment les finales d’absol. Samh,
-tvinam (d’aprés P. seulement), ainsi que pa. -twdna -tine pht -tana(m) se
comportent entre elles ot par rapport & RV, -tvi, véd. cl. -tvd, of. sur 1'état
m. i. Pi. 395 Ge. 154 Edg. (en hybride) 174 Lg. 13. 107 Mehendale Inscr.
Prakrits 45 et (Adoka) 146 442 Bloch Indo-aryen 285 éd. d’Adoka 78; en
apabhr. (clé du probléme?) Tagare Apabhr. gr. 324 Jacobi éd. de la Bhav.
42* du Sanatkum. 18 Alsdorf 4d. du Kum. 63 du Hariv. 171 Hendriksen
Syntax of the infin. verb-forms 108 5. 8en Syntax of middle Indo-aryan 114
Re. MSL. 23, 300 Franke Pa. w. Skt 129 154 Burrow Khar. documents 48;
Pitvanam chez le scol. de P. 7.1, 48 est une faute d’impression pour Kad.
putvinam Pi. 1. c. (mais la finale -todnam est attestée dans le MhVu d’aprés
Filliozat T’oung Pao 43. 170).— En dernier, Schwarzschild JAOS, 76. 111.

%48 Neisgser BB. 30. 311.

49 Qld. Noten ad 8. 2, 37.

150 Charpentier Verbale »-Endungen M., Leumann Morph., Neuerungen 10
ot passim Pisani KZ. 60. 212.

51 Bloch MSL. 23. 175 sur la répartition -dhi/-ki. En revanche, -ai pro-
gresse au subj. Décadence du subj. 1 et alia, Cf. ci-dessus n. 144,

122 Mais le m. i. maintient gonam (et analogues) Pi. 274 Ge. 85.

1 Schmidt Vocel. 1. 113. A la faveur du pseudo-suffixe -wga- (I 2
§ 317, & quoi ajouter p. 8. jahupd- Hoffmann M. St. z. Sprachw. 8. 6)1

14 En dernier, Kuiper Noun-infl. 12, Cf. aussi VV. 3. 82.

185 Ci-dessus n. 137, ci-dessous n. 213.




62 Notes

156 Benfoy GGA. 1861 135.

157 Pi. et Ge. passim; Phybride a comparativement gardé (ou refait?)
davantage, of. not. pour les prétérits Edg. 153 Fa. Weller 79.

38 Noter pourtant la rareté de P'imparfait et de Paocriste dans nombre
de textes class. et la eroissanee du nom verbal en guise de prétérit, Bloch
MSL. 14.27 Re. Or. scte 414 437 509 Hendriksen Syntax 50 Hartmann
Nominale Ausdrucksformen 126, ete. Typique pour extension du nom
verbal la remarque de Pab. citée ci-dessus p. 25.

1% Faits rassemblés Aufrecht choz Muir 2% 72 Childers Pali dict. p. XTI
n, Bradke ZDMG. 40. 673 Pi.-Gld. V8t. 1 p. XXXI n. Bithler WZKM.
8. 31 Franke Pa. u. Skt 150 Bapat Fs. Varma 174 Pi. 4: ce dernier cite
comme védismes -flapea- = -tvana- (II 2 §530), sakkd (ci-dessus n. 109),
kiha = kathd, mdim = makim (n. 170 ci-dessous), le type verbal némha
(Pi. 833) = *negma, ete. Cf. encore Regnier Wtude p. XX, ainsi gue les
remarques de Ja. KZ. 24. 614. Sur des liens phonétiques entre m. i. et RV.,
ci-dessus p. 8.

166 Benfoy GGA, 1861 133 Johansson Shahbazg. 2. 65 69 et n; il y & un
probléme concernant la finale -@ des cas directs nt. en raison de la confusion
mse. /nt. en m. i. et en hybride, ef. Pi. 254 Ge. 80 Gray BSOS. 8. 568 Edg.
58 Harv. Or. J. 1. 76 Alsdorf éd. du Hariv. 154 Tagare Apabhr. gr. 29 138
(autres références Gr. scte 350); Lii. Beobachtungen 143. Sur Vinstr. sg.
en -d@, Ge. 79 Franke ZDMG. 46. 316 (équivoque avec I'abl. sg. en -aft]).

11 Old. XZ. 25. 315 Franke WZKM. 9. 349 VV. 3. 63 (Pi. 254 ot Wa-.De.
IIT § 49).

162 Kuhn Beitr. 28. 85 Ge. 85.

192 Kuhn KZ, 18. 402 Johansson Shahbéazg. 2. 89 P. 325 Ge. 107 of passim.

64 Pi. 295 298 Ge. 95 Edg. 111 Franke Pa. u. 8kt 152; anciennement
Kuhn Beitr. 86 Pi. JLZ. 1875 317 ZDGM. 35. 718, etc.

15 Pi. 303 BB. 16. 171.

186 Pi, KZ. 23. 424 Ge. 108 Edg. 142; erroné Kern Jaart. 15 67, Traces
de subj. chez Afoka Bloch éd. d’Adoka 77 Mehendale Inser. Prakrits 41 et
n. 144 ci-dessus.

67 Pi. 392 Ge. 151 Kern Jaart. 95 Kuhn Beitr. 119 Edg. 179; en dernier,
Bloch op. ¢. 78 Mehendale op. c. 45 8. Sen Syntax 117 Hendriksen Syntax 92.

168 Kuhn Beitr. 111; formes analogues Pi. 359 Ge. 130 Edg. 162 207.

169 Pji. 356 Ge. 80; en dernier, Edg. 58 Tagare Apabhr. gr. 29 119 Burrow
Khar. documents 26 et of. VV. 3. 69. Mais -ebhih peut 8tre une néoformation
indépendante aussi bien dans la vieille langue gqu’en m. i. (Bloch Indo-aryen
121 130 Wa.-De. HI § 52¢); pour Li. Beobacht. 152 il g’agit de locatifs
orientaux dans la langue de 'Urkanon; sorte de cas indéfini pl. chez Adoka
Bloch op. 0. 157 8. Majumdar Fs. As. Mookerjee 2. 31.

170 Kern Jaart. 21 reléve encore pa. mhasi (Andersen-Smith Pa. dict.
amhasi) = véd. smasi. Cf. en outre (cités Pi. VS8t. 2. 235) RV. sadhrim:
pé. ardham. saddhim Pi. 87 KZ. 34. 57 (autre Ge. 49) — RV. vagni-: ardham.
vagyihim — RV. divé-dive: apabhr. dive-divé Hom., 4. 309 419 — RYV. kathd
av. kadd: apabhr. kidha apabhr. ardham. kiha (Pi. 87) — RV. ndkim mikim:
pkt pdim maim Hem, 2. 190 — RV, vidilg-: viw Sttrakyt. 147 — RV, vanki-:
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m. i. sambe- Edg. Diet. s. u. Pi. 67 et ad Hem. 1. 26 Franke WZKM, 8. 242
Gld. V8t. 2. 258 -— RV. padras-: pkb chara- Pi. 225 ZDMG. 52. 85 — RV.
acristes du type chedma: ardham. acche abbhe Pi. 330 Edg. 139 — RV,
Ire 8g. en -im (typo vadhim): pa. -ém Ge. 129 Frenke BB, 23. 168 Edg. 157
JAOS. 57.19 — RV. infin. en -age, cf. Bilhler WZKM. 8. 32 et ci-dessus
n. 71 ~ Inf. en -e¢, Franke l.0. — Pkb tella-: semblo iropliquer un
*ailya- (class. taila-, meis of, Pi. 78) — Br. ripyati: pa. ruppati «souffrir»
Kern Verhand. 1886 32 Lii, Beobacht. 33 — RV. tyd-: pa. tya- Ge. 97 —
RYV. vak (pronom & valeur de particule) III § 286d Liebert Lunds Arsskr.
n. F. 11, 46 n° 3 (1950, « Uber d. enkl. Pron. vah als Subjektskasus im RV, »)
Pé. (en gaths) vo Roth ZDMG, 48, 113 Franke 1. e, — RV, ydu°®: Jat. 3. 499
14 (g), ef. Korn Verhand. 1888 26 Johansson IF. 2. 27 — RV. mucati: pkt
mu(y)ai Pi. 843 (class. mufieats est également pkt) — YV. dind- «glace»
(SB. ot class. é1#d-) ép. cl. «oongeléy, of. kadmiri éin «neige» Kuhn KZ,
36. 460 (Turner Nepali dict. 8. u. sinu) — En khovar sont conservés RV.
yahi- «filsy sydman- «fily phigi- n. dun insecte, ainsi gue la rac. bh%-,
cf. Morgenstierne Ling. mission to N. W. India 46 Ling. mission to Afghen.
72 Norsk Tid. f. Sprogv. 14. 5 (archaismes de flexion); sur -t»7 en kafiri,
Bloch Indo-aryen 285, cf. Morgenstierne 1. c. 12. 225 et ci-degsus n. 8 fin,

171 A vrai dire ces faits peuvent aussi s’expliquer par p. 8 et suiv. ci-dessus.
En outre, ceux qui ne se présentent qu’en pa. (ou en pkt dramatique) peuvent
augsi étre tenus pour des imitati listiques de la litt sacrée des
brihmanes: ainsi pa. -ase: RV. -@sab (ci-dessus n. 161), pa. -fave (ci-dessus
n. 167) ne se trouvent qu'en vers Ge. 80 151. Cf. les observations de Kern
sur les rapports entre le skt bouddh, et la langue des Br.-Up., trad. du
Saddharm. p. XVI: ainsi réiydte no se trouve que SB. («combattre») et
en bouddh. («souffrir», cf, Edg. Dict. 8. u. artiyaii); shambh- et skambhd-
disparaissent aprds la prose de Samph., mais cf. pa. khambheti «l étaie»,
eto.

18 Cf. lo latin de César ot lo fr. class.: ainsi Meillot Langue lat.3 210 et
pessim (Langue grecque® 280 285 et passim). Cotte limitation se révéle
aussi vis-4-vis des formes nouvelles. On accepte -tahe (ci-dessus n. 130) parce
qu’il n’y avait pas de futur Ire sg. moy. de ce type et que -#8se était inintel-
ligible; mais -/@ham (qui rend compte de -the Bloch Indo-aryen 253) était
superflu & c6t6 de -tdsmq.

1% Cf. Lassen Ind. Bibl. 3. 73 Regnier Etude 81 121 Benfey Kiel. Mon-
Schr. 1854 19 OuO. 8, 54 Gétt. Abh. 17. 23 n. 57. En rovanche il est errons
de considérer la langne ultérieure, spéeial t 1a class., artifieielle
ou d'y voir on ne sait quelle invention, comme font Weber Vajas. Speo.
2. 203 Bartholomae Stud. 1. 81. D’aprés Hoernle-Grierson Bihari dict, 33
34 n. la langue class. a été forgée par les grammairiens. En méme temps
qu'il y a eu eréation bouddh. d’une littérature stylisée en m. i. — et peut-
étre par réaction —, les iri ient élaboré une langue littéraire,
en remplagant les formes qui s'étai ltérées au du m. i. par des
formes de type véd. et, quand les deux séries étaiont possibles, par celle
que le Veda favorisait. Analogue Senart Piyadasi 2. 482 («langue ... re-
maniée par un traveil savant »; reproduit JAs. 1886), pour gui le skt class.




64 Notes

enire lo 3me s. avant J.C. et le ler aprés & 6t6 préparéd & 'aide du skt
véd. «dans le milien bmhma.mque» Auires références nn. 276 281 312.
Mais comment, selon la ec Hoernle-Gri juger Ia la.ngue des
Br. ot des Sf, qui est & la fDlB «libre» par rapport aux et
évoluée par rapport au véd. plus ancien? En outre, la langue class. ne saurait,
v les nombreuses exceptions aux régles, avoir été une fabrication artificielle.
Bons arguments la-contre Boxwell Tr. Phil. Soc. 1885/87 658; cf. aussi
Shyamaji Krishnavarma 2. Congr. Or. 2. 214 et souvent depuis, Contre
Senart, Franke BB. 17. 88 Sarensen ib. 24, 47. — Que maints traits phoni-
ques ou morphologiques de Ia langue class. reposent sur une fausse généralisa-

tion ou malinterprétation de faits véd. par les iri a ébé igné
Benfey OuQ. 3. 33 (concernant 7) Vedica 48 Gotbt. Abh. 26 (5. Abh. 1. Abt.).
12 22; (2. Abt.). 20 29 ( t les allon ) Vedica u. Verwandtes

50 (concernant nadh- § 2172 n.) Weber KBeitr. 3. 401 (concernant le sandhbi
devant -ah). C'est Regnaud Rigv. qui est allé — bien imprudemment —
le plus loin dang ce sens, of. Bradke ZDMG. 49. 329.

174 Kern Jaert. 16 n. Sur I'écart lexical entre RV. et class., ef. BR. 1
p. IV. — Souvent des mots au des formes rgvéd. ou véd. en général, ob-
soldtes en leur sens initial d’appellatif ou d’adjectif, survwant comme n.
propres ou épithétes techn. jusqu’s une époq Ainsi aghd;
(Bohtlingk Séchs. Ber. 1887 9), amitraghata- (cité par Pat.), asddha- (n de
constellation), krpanila- (RV. kppdnida-), maghavan- (LI §§ 144ay n. 146),
marjalya-, mudgala-, raghu-; puru- ne subsiste plus guére (sauf BhagPur.)
qu’au début de noms propres (Meier ZII. 8. 63 77); slinu- ¢gb ot 1a en kivya;
rantideva- ép. cl. est de structure rgvéd, — La Bhagavytti ad P. 6. 4, 127 note
que les podtes utilisent les mois véd. ayant caractére de désignations stables
et conventionnelles. — A ¢4t il y a des efforts archeisants pour iter des
mots véd., of. ci-dessous n. 401. -— Sur les relations entre les vocabulaires
véd. et m. i., v. ci-dessus n. 159 ainsi que Pi. BB. 6. 84 18. 122 Franke Streit-
bergs Anz. 1. 97 (erroné Bollensen éd. de la Vikram. 529 n.; apabhr. u issu
de véd. % «en outre»; issu de i «mais» d’aprés Leumann LOBL 1896 24).
Cf. encore L Ai. Ménehsl de 5: ardham. appamdya-: AV. dpra-
madam «sans relichey; Pi GGA. 1894 418 n. hindi ojk «ventre, entrailles»:
véd. (jusqu'aux Si.) #wadhya- «contenu des intestins» Chaxpentier MO.
6. 182 (manque chez Turner). .

18 Tndications anciennes & ce sujot (Whitney JAOS. 4. 255) Roth Uber
d. Atharv. 22 Benfey Vedica 8 (v. § 28 p. 31 bas) Lanman -Noun-infl. 520
Zubaty IF. 3. 128 Bloomfield JAOS. 16 p. XXXVI et not. Old. Prol. 274;
autre, Benfoy éd. du SV. p. XXVIII Zubaty IF. 3. 127 n. Flus récemment,
VV. passim, not, 2. 421 (abhinihitasandhi) 3. 52 (duel -d/-cm) 8. 63 (nom. pl.
-ah/-asoh) 2. 43 (particule dtha/ddha).

178 Sur la langue de ’AV. (laquelle n’est pas uniforme: distinguer les Livres
«magiques» 1—8 avec le supplément 19, les Livres domestiques ou spéculatifs
9—18, enfin 20), cf. les notes de la trad. Whitney-Lanman, le commentaire
de Whitney sur ’APratis. (FAOS. t. 7) et 'Index verborum du méme (JAOS.
t. 12, aveo index par les finales, liste des thémes f&m. ‘et des thémes ver-
baux); aussi les notes de I’6d. d’un mouvel APratis. par Suryakanta.
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Insufflsant Negelein Verbalsystern des AV. Généralités Bloomfield Atharv.
(GrundriB) 46 JAOS. 21. 42 et autres du méme. Sur le voeabulaire, Chow-
dhury J, Bihar Soc. 17. 25; sur le style, Go. Stilist. studie over AV, I—VIIL
e (rimes et allitération) AO, 18, 50. Il mangue une bonne deseription,
avec essai do restitution métrique (ef. & ce sujet Old. ZDMG. 60. 689), et
not. pour la version paippaldde (cf. Ecoles véd. 61 72), sur laguelle il ¥ &
de maigres indications de langue chez Barret PrAmPhAss. 1032 p. LXIV
Fa. Bloomfield 1 (ete.), ainsi que chez Qertel Sb. bay. Ak, 1940 n° 7 (ordre
des mots): le paipp. est plus proche du RV. (et plus anmen, ou du moins,
plus archaique) que la vulgate. Débuts d’une enqudte li bi Subhad
Jhé J. Biher Soc. 1953 et suiv. Re, Vak n° 5 (lexique) Fs. Belvalkm- {notes
de grammaire; & paraitre).

177 Ci-dessus n. 70.

178 Bloomfield Atharv. 48 et ailleurs; cf. aussi nn. 54 et 88.

17 Hoffroann Mii. St. z. Sprachw. 1. 49 maintient «qui fait le jour».

180 Old, Prol. 422.

61 VV, 2,135 ot v. ci-dessus n. 49.

88 VV. 2.435.

13 Cf, VV. 2.210. — Un mot considéré jadis comme sémit., hridu-
Henry JAs. 1897 2. 513; contra, Halévy ib. 1898 1. 320 et autres, cf. Whitney-
Lenmen p. (1.) 26 n, — Aprés que Jones et Wilkins eurent désigné I’AV.
comme le Veda le plus réoent (of. Colebrooke Misc. Ess. 12. 10 et notes de
‘Whitney ad loc. 105), des faits de langue allant dans le méme sens ont été
notés par Roth Litter. 12 Uber d. Atharv. 22 Whitney JAOS. 4. 265 éd.
de PAPratis. (2. 27) 89 Aufrecht chez Muir 2%, 453 Lanman Noun-infl. 520
577 Arnold Fs. Roth 145 Old. Religion d. Veda®~* 16 et par les grammaires
historiques (sur wlokd-, v. m. 127). Sur des prékritismes dans I'AV., of.
encore Kuhn KBeitr. 4.198 Benfoy GN. 1880 198 Bartholomae IF. 2.
168 n. Lanman Alb. Kern 302 qui dégage avec raison les pktismes purement
graphiques (assimilation de consonnes, ete.). Sur un emploi soi-disant erroné
de formes rgvéd.,, Bartholomae BB. 15.8. — Autres théses Bhandarkar
Developm. of leng, 80 (= Coll. works t. 4) Pi. GGA. 1894 420. Aujourd’hui
on n’ose plug parler de I'AV. comme du Veda le plus récent; bien des traits
distinets de ceux du RV. peuvent 8ire populaires (Bloomfield Atharv, 46
JAOS. 21. 42 et aillours) ou du moins représenter un niveau littéraire eb
social différent. Mais Arnold JAOS. 22. 309 combat les vues de Bloomfield,
et il demeure indéniable que la facture de I’AV. est modernisante, comme
le mettent en évidence Arnold Hist. Vedic gr. et les VV. passim, ~ Moder-
nismes de détail: maghd- (RV. YV. mugdhd-), parivadé- «bladmey, rac. du-
«briler», bedh- au parfait de bandh-, les aoristes en -3k -, le début du tour
en -i-ky- (aveo wdtthptd- «changé en venty, of. ci-dessus n. 142), le progrés
de la relative-explétive, du loe. absolu, des suffixes -uka- IT 2 § 291a ot
-aydlu- ib. § 1804, I'emploi de la forme dkdrma- ib. § 596 be, etc. En revanche
ily a quelques archaismes que le RV. ignore, ndbhas? «ciel et terre », suppo-
sant le sens de «ciel » (attesté ép. el.) pour ndbhas-, v. sl. nebo Walde-Pokorny
1. 131 Porzig Gliederung 189. Dans des variantes, il arrive que I'AV. donne
krpu 1o ot le RV, a kuru (VV. 1. 118 et cof. ci-dessus n. 178).

5 7288 ¥ Altind, Gr.
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18 Pour 'stude des vari que pré los véd. en général
(RV. AV. inclus), on &, sur la base de la Vedic doncordance de Bloomfleld
(cf. Bloomfleld JAOS. 21. 42 20. 288), les Vedic Variants par Bloomfield,
Edg., Emenean (irois vols parus entre 1930 et 1934 — verbe, phonétique,
nom; o, r. JAs. 1938 fasc. anmaxe 77 Oertel GGA. 1931 286,1934 186,1936

339); outre les ati iques ou volontai cen études mettent
en relief des tend: é mota ri ts (VV. 2. 380), dittographies
(362), hap]ologles (360), vaz. graphlques (400), prakritismes (20). L’ensemble
des v donne une imp de flotit: qui ec forte-

ment avec la fixité de I tradition ygvéd. Remarques générales Ecoles véd.
passim Old. Prol. passim. — Textes particuliers: variantes de SV. (par
rapport & RV.) Old. op. ¢. 278 Brune Zur Textkritik Re. JAs. 1952 133
Vék n° 2. 100 ('éd. Benfoy donne une deseription, avee lexique complet);
sur la J8. (comparaison entre J8. et la vulgate) Ca. &éd. Oertel Sb. bay. Ak.
1940 n° 7 Re. Il. ce. — Pour les mantra de MS., Schroeder éd. 1 p. XX VIIT
ZDMG. 33. 182; de K8., Weber ISt. 3. 285 Schroeder Fa, Weber 5 ZDMG,
49. 146 (index verb. par Simon, compléments par De. Fs. Chatterji [= Ind.
Ling. t. 16} 72); de Kap., Raghu Vira éd. (introd.; c.t. JAs. 1933 fasc.
annexe 90) Oertel Zur Kap. Samh. et GGA, 1934 192; de TS., Ke. trad.
p. CXL Whitney éd. du TPr. (JAOS. t. 9) Weber ISt. 13. 70; de V8., Weber
Vijas. specimen; de VSK., JAs. 1948 21 Vak n° 4, 131. Variantes du RV,
dans Pécole Katha du Kaémir Schroeder WZKM. 12. 277. Sur les khila,
Scheftelowitz Apokryphen passim ZIL 1. 50 58 ZDMG. 73. 49 (praisa) 74.
199 (hy. Suparna) 75. 41 (Srisiikta, vocabulsire archaisant) Old, GGA. 1907
218 GN. 1915 375 Ke. JRAS. 1907 228. Sur les mentra des Brahmana
1gvéd., Keo. trad. 68 Aufrecht éd. de 'AB. 427. Sur ceux du Mantrapatha,
‘Winternitz éd. p. XLIII qui croit certains d’entre eux antérieurs sux hy.
mémes du RV. (et y note des faits a-grammaticaux p.XV). Sur divers
mantra, Bobtlingk Siichs. Ber. 1898 5. — Littérature sur I’accent dans les
mantra post-ygvéd. § 243a n. Ecoles véd. 16 n. Schroeder préeité (pour
KSB. en ouire, ZDMG. 45. 432 Wien. Sb. 137 n° 4). — Prakritismes, exemple:
dityawih- (en face de dvitlya-) Leumann LCBL. 1896 24 Re. BSL. 43. 41
De. Fs. Hrozny 1 (= Arch. Or. 17). 110; V8. bhasmasd Kuhn KZ. 18. 364
(fausse legon) Ke. JRAS, 1912 729; TB. iluvdrda- (de *rowvarta-) Dumont
PrAmPhAss. 92. 472 21. Congr. Or. 203; V8. (et paralléles) kampila® Zimmer
Ai, Leben 37 Ke, trad. de la TS. ad 7. 4, 19 p. 615 Ved. index &, u. Un mob
ir.,, VB. (ot paralléles) bdrsva- «gencivey» (de barssman-) Th. ZDMG. 92. 47
(de vdrsman- Smith MSL, 23. 270). — Il est notable que dans le sandhi de
-n T8. marche avec RV. ot soit plus ancienne quw’AV., Whitney éd. du
TPr. ad 6. 14 VV. 2. 439, — Il serait instructif de voir la ma.niére dont les
mantra sont glosés dans la prose Liebich Sb. Heid. Ak. 1919 15 n° 5 (AB.)
Venkateswara Bull. Deccan College 3. 547 et surtout Minard Trois émigmes
tt. 1 et 2 passim (SB.): minsi SB. 6.8, 2, 9 remplace mdmhigthasys par
bhayisthasya, tvak . . . tvak par ékab . . . ékah, vanddrub par vdnditd; 1. 5, 2,
18 udyasam par ém'wyﬁ.smn. La nom:a.lis&tion est la tendance dominante,
mais non ahsolue; un travail d’ensemble mangue. — Sur les mantra dans
les Sii., v. ci-dessous n. 217.
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1% La V8. ne contient que des formules rituelley (ou des mantra), pas
de prose: il faudrait y distinguer ls porti ﬁnn]e,eellequln’estp&soom-
mentée dans §B, (of. Ecoles véd. 180). . Ex. de modernismes Sikgitd- «instruit »

pdh (pour vepidhvam), perte de la flexion en -39- TXT § 89 passim. Les
hiais peuvent résulter d’'un souci de se rapprocher du RYV., souci
Amaints écents Old. Prol. 335 (autres référ., Ecoles véd. 31).

% Old. ZDMG. 42. 245. Autre, Bhandarkar Developm. of language 80
(= Coll. works t. 4).

57 Sur les yajug en prose, Delbriick Wortfolge 1 Bloomfield J, Hopkins
Univ. Cire. 1892 (mai) ot surtout Old. Ai. Prosa 2. Les nivid sont archafsantes
{éventuellement pré-ygvéd.?) Scheftelowitz ZDMG. 73. 34.

188 Ceux-ci sont en grande partie en style (pré-)brahmana, v. Serensen 7
ot plus récomment Re. Et. véd. et pan. 1. 71. On y trouve la formule typi-
que yd evdm véda ot un dérivé tel qu’ aditdvant- 1T 2 § 459b.

1% Benfoy Gott. Abh, 19. 245 concernant TS. 4.1,5,4 = V8. 11. 58a
= MBS, 2. 7, 8: 80, 18, — Dans la MS. la transformation de @ en -am devant
initiale vocalique se limite aux formules, Schroeder éd. de Ia M8, 1 p. XXIV
VV. 2. 436.

190 Bur la prose de Sarmh. (ckd. du'¥YV. Noir), Ke. trad. dela TS. p. CXLIIT
Weber ISt. 13. 70 Schroeder (travewux cités n. 184) 8. Sen J. As. Soc. Beng.
21 (1925). 1 (emploi des cas dans KS.); les travaux sur les Br. tnen.nent
compte en général de cette prose. On s’ de & Desti 166 a
celle des Br, P t dits (cepend pour Aufrecht éd. d’AB. p. VI,
la TS. aurait ut:llsé TAB.). — Sur un terme «austro-asiatique» (drumbhulf—
II 2. 935 ad p. 387 et variantes), Kuiper Med, Nederl. Ak, 13 (1950) n® 7.

11 Sur la langue des Br.: AB., Aufrecht éd. 427 Liebich BB. 10. 205
11. 273 (emploi des cas) Panini 23 et surtout Ke. trad. des Rgv. Br. 70;
incidemment Béhtlingk Sachs. Ber. 1900 414 Avery JAOS. 10, 219 311 (ré-
pertoire des formes verbales). — KB., Ke. op. 6. — JB., Whitney JAOS.
11 p. CXLVII Oertel J. Ved. St. 1. 129 2, 121 (relevé des formes verbales)
JAOS. 23. 328 (relations avec §B.) Lokesh Chandra éd. de JB. 2. 180
(introd.) Raghu Vira e Lokesh Chandre AQ. 22. 55 («Studies in JB. 1»)
Ca. Over en uit het JB. 20 Wa. BSOS, 8. 826 (= K, Schr. 408) JB. in Aus-
wahl (liste de mots rares). — JUB., Oertel JAOS. 16. 226 Lii. Berl. Sb.
1916 207 (= Phil. Indica 377) (comparaison avec ChU.). — PB., Ca. trad.
p- XIX XXVI. — S$B., Minard Subordination (t. 1, seul paru) Trois énigmes
tt. 1 eb 2 (nombreuses indications sur la langue et le voeab.); monographies
anciennes Brunnhofer BB. 10. 238 (infinitif) Stchoupak MSL. 21.1 (com-
plément de nom) Cuny MSL. 14, 289 (tmése) Delbriick Wortfolge Bohtlingk
Chrest.® 391 (liste des subjonetifs) Willman.Grabowska Compogés nominaux
(erroné). Spéeialement sur SBK., Ca. éd. 1. 30 (description générale; o. r.
Oertel ZIT, 5. 98), dispensant d’Eggeling SBE. 12 p. XLIV. — Sur les Br.
en général (ot la prose Samhitd), Oertel Symtax (cas absolus; cf. anssi Fa.
Wackernagel 45) Delbriick Ai. Syntax 8. Sen Annals Bhandarkar 8. 349
9. 33 (emploi des cas) eb maints travaux de détail, not. par Oertel (ainsi les
trois fase. sur les K inhi référ. et di ions BSL. 42. 51); com-
paraisons de détail Ecoles véd. passim, Les Br, sont utilisés dans des travaux
o*
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plus généraux, ainsi chez Go. On the Skt. passive 8, ete. Aussi Ruben Be-
ginn d. Philos. 13. — Sur ls vooabulaire, généralités Old. Br.-Texte passim
Al, Prosa 13; glossaire complet par Vishvabandhu Shastri (Samh. exceptées).
- Emploi fautif de formes anei d’aprés Barthol Stud. 1. 31 (mais
of. Pi. GGA. 1890 530) Weber Berl. Sb. 1892 771; préakritismes BR. s, u.
it 9 Weber ISt. 2.87 n. Wa. Alb. Kern 152 (= Kl Schr. 404: upadra-
glumdti- ot analogues) De. Fa. Chatterji (= Ind. Ling. t. 16) 78 sthomika-
et orimika- (MS.); pour La Vallée Poussin Indo-eur. 394 le skt des Br. est
déji du m. i,, ce qui est faux, - Ex. de termes étudiés & date récente:
pratigthd- Go, Studia Indol. Intern. 1. 1 nirukia Re.-Silburn Fs. Sarup 68.
Mots nouveaux dans divers textes véd. A. Sharma Beitr. z. ved. Lexicogr.
t. 1 (1939; non imprimé).

192 Ja. GN. 1894 7 enseigne un &tat ﬂuent d.u texte dans ces oeuvres.

1% Forme ancienne de TB.: dn#i «proche» 2. 4, 2, 3.

194 Sur Paccent en général, ci-dessus nn. 135 et 184; sur le cas du PB.,
Ki. et Weber ISt., 10. 421 441 (témoignage du Bhagikas. 2. 33).

15 Le parfait livrerait en effet un critére important #'il était avéré que,
avee valeur résultative, il atteste une origine ancienne, avec valenr narrative,
une plus récente; of. sur Pemploi dans les Br. Whitney Pr.AmOrSoe. 1891
p. LXXXYV Tr. Am. Ph. Ass. 1892 28, qui se refuse & tirer des conclusions
chronologiques; aussi Wa. Studien z. gr. Perfektum 3 (= KL Schr. 1000)
Re. Valeur du parfait 187 Old. Ai. Prosa 25 (et 24 n.) Ke. trad. de la 'I'S.
p. CLIV des Rgv. Br. 86 de 'AA. 80 (autres référ. Gr. scte 459 Minard Trois
énigmes 1 §118a 2 § 717 et suiv.). Lii. Berl. Sb. 1916 208 (— Phil. In-
dica 380) signale Pemploi pré de jagira JUB. 8. 1--38, trait ancien.
Cf. encore ci-dessus n. 79.

1% Whitney JAOS, 11 p. CXLVII.

19 Whitney Gr. § 1078d. Certains estiment que AB. 1—5 (ou 1—6) est
& situer non loin des plus anciens Br., Liebich Panini 77 Ke. trad. des Rgv.
Br. 48 520 Minard 2 § 727n. D’une manidre générale, Paccord n’est pas total
sur la séquence des Br., SB. (GB.) mis & part.

1%t Weber KBeitr. 1. 399 (avec exx. tirée des S&.) Re. BSL. 41. 5. Ap-
paremment e étaib prononeé aprés y de fagon plus fermée quaprés d’autres
phondmes, of. § 32 n. Wa. KZ. 41. 311 n. (= Kl Schr. 500). Mais justement
dans ces formes on & été amené & écrire 3 parce que 7 figurait d’ordinaire
au moyen Weber compare gayat dhyayat (au lien de gyet dhydyet), sur quoi
le if’ geydt dh {ou dhydyd) e pu agir. Cf. encore Wa. Vermischte

P

Beitriige 48 (= K1 Bchr. 809) Bloch MSL. 23. 120 Edg. 141 JAOS. 57, 33
BSOS. 8. 515 (sur la tendance & -3- dans des finales verbales en hybride).

9% Cf. encore kratu- AB. 2. 18, 11 prahva- 8. 9, 8 dugat 8, 83, 6 trayandm
3. 48, 5, génitif pro dativo (ef. Delbriick Ai. Synt. 162; références textuelles
pour le RV, Old. Noten 1. 428 2. 378) 2. 40, 7 7. 15, 7 (aussi TB. 3. 7, 6, 23)
drpta- 2.7, 8 alomika- 8. 28, 2: formes «neuves» dans I'AB. ancien; dans
1’AB récent, rajakarsy- ° moksayet, ete. ; of. encore vara- «lo meilleur »

hmabandhu- «pseudo-bréh » dvara- au sens de «il pout» (Qertel
KZ. 65. 55). L’AB n’a d'infinitif en -ah qu'en yajus. Meis le non-augment
(Ke. trad. des Rgv. Br. 74) est un trait ép. plutdét qu'archsique.
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200 Ke. op. ¢. Sur le classement des Br., cf. ci-dessus n. 197 et not. Ke.
op. c. 46 trad. de la T8. p. LXXXV Ca. éd. du SBK. 1. 92 AO. 5. 50 (reje-
tant le critére chronologique fondé sur 1'emploi de -@h/-a¢ )Re. BSL. 34. 89
(tméee) Minard Frois énigmes 1 § 597b (ubi alia) Old. Ai. Prosa 13 20.

201 En dernier, Minard ap. e. § 7 nie aveo raison qu'il y ait eu transforma-
tion dans la place et la nature du ton.

202 Delbriick Ai. Synt. p. VII n. Minard et Ca. précités. Observer que
les Livres 11-—14 sont plus récents que 1—10 et que 6—10 ont une autre
provenancs que 1—5 Weber Ind. Litt.® 129. En dehors de différences de
contenu, comme le fait que Yajfiavalkya est I'autorité supréme dans 1—5,
Sapdilys dens 6--10 ot que 1—5 semble avoir été composé & 1'Est, 6—10
au N. O, il y a des faits de langue montrant que 6—10 (& quoi s’associe 13}
gont, sinon plus anciens (Wa.), du moins plus proches par le style des pre-
miers Br., plus pauvres de moyens. Il n’y a donc pas d’unité intégrale 1—10
(en dépit des auteurs cités Ecoles véd. 188): ainsi le parfait narratif est
étranger » 6—10 ot & 13, mais le critére est douteux (ei-dessus n. 195). —
Autres faits § 252 et Weber ISt. 13. 167 265 Delbriick Wortfolge 45 Ai.
Sy 300 Brunnhofer BB. 10. 234 ( é) Minard op.o. § 2 (références). —
SB. 14. 9, 4, 13 (= BAU.) & jdnayitaval (aprés dvard-) au lien de -toh Del-
briick Ai. Synt. 428 Oertel KZ. 65. 71.

208 Bohtlingk Siichs. Ber. 1896 12 Aufrecht éd. de 1’AB. p. VI Bloomfield
Atharv. 102 JAOS. 19. 1 (postéricur au Veiténasi.); contra, Ca. WZKM.
18. 186 trad. du Vait. p. IV (Ecoles véd. 76); quelques notes de lexique
Gaastra éd. du GB. 36.

204 Byrnell éd. de PArg, Br. p. X du Samh. Br. p. IIT du Samav. Br,
p- VIII Klemm du Sadv. Br. 5 15 (ce Br. serait pré-paninéen d’aprés Liebich
IFAnz. 5. 30) Meyer Rgvidhénam p. IX Go. trad. du Rgvidhana 126 Eelsingh
éd. du Sadv. Br, p. XXXIV. Notes sur les fragments de Br. perdus B. K.
Ghosh Lost Br.’s 14 et passim Tsuji Kindaichi vol. (1953) 933.

205 Delbriick Ai, Synt. 306 (subj.) 425 (inf.) Re. Décad. da subj. 34 Suff.
-tu- 81 Minard Trois énigmes 1 § 384d 2 §140 (inf.) ibid. et 1 § 597b (subj.).

206 Lo mérite de I'avoir reconnu et d’avoir utilisé en conséquence les Br.
revient & Delbriick op. cc.; aussi Vgl Syntax). Depuis, Oertel passim (oi-
dessus n. 184).

207 Ci-dessus n. 195.

208 Delbriick Grundl. d. gr. Syntax 94 Chantraine Gramm. homérique
2. 197 (ubi alia).

209 Cf. Ja. Ramdyana 119 8. 8en Syntax of middle Indo-aryan 87. —
Cf. encore ’emploi de bhdvant- bhdgavani- comme pronoms, indiee chrono-
logique IIT § 239be.

210 Kuhn KBeitr. 4. 198 Benfoy Gott, Abh. 22 Hermes 25 Aufrecht éd.
de PAB. 429 Liebich Panini 80; cf. aussi § 181b n. Plus récemment: Old.
Al Prosa 55 Ghoshal IHQ. 18. 93 Re. Fs. Weller 534 (traits de langue popu-
laire).

211 Of Leumann LCOBL 1898 24; of. pa. dhitd XII § 165a Lii. KZ. 49. 236
(= Phil. Indica 497) Tedesco Lg. 23. 123; duhiid est déja parfois dissyll.
dans le RV. Old. Noten 1. 83. Nachirige ad I p. 60, 28.
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3 Traits modernes du Sup. reconnus Scheftelowitz T4. 203. Sur ce texte,
v. encore Grube éd. du Sup. p. XXI¥ Old. ZDMG. 37, 67 Ai. Prosa 61 of
surtout Charpentier Suparnasage passim,

%13 Sur cette forme, Bartholomae Stud. 2. 115 (erroné) Bloomfield ZDMG.
48, 577 (ezact), aussi Bohtlingk ZDMG. 54. 510,

1t Un autre texte en «ygvédigque dégradé» est la Baskalamantra-U.,
cf. Tauji Fa, Miyamoto (1954) 3 Re. J. Ind. . Buddhist Stud. 3 {1955). 782;
du méme style, cf. 'hy. aux Advin de I'Adiparvan Fs, Thomas (= NIA.
Extra ser.) 177. Style brahmena dégradé: la Chagal U., Teuji Fs. Ui (1951)
aussi certaines portions de la Kédyapasamhita, of. Jolly revu par Kashikar
Indian medicine 184 196. Sur le déclin du védique en général, of. Utte.rédhy
8a. trad. Jacobi 52 (12.15) «you do not understand the meaning...
‘Winternitz éd. dn Mantrap. p. XXVIIT Handiqui trad. du Yadastil. 380 388
{avec fausses citations, ete.).

15 Pour la langue (composite) des Ar., v. surtout Ke. éd. do LAA. 52
(avec index complet) TRAS. 1908 363 (sur SA } trad. du §A.p. XIV (quelques
remarques de langue); le TA. est de facture négligée. Cette langue prolonge
Pusege des Br., comme le fait aussi celle des Sti. du type «pravacana»
(Winternitz WZKM. 17. 200 sur le terme), 3 savoir Vadhila (dont les traits
grammaticaux ot lexicaux onb été réunis par Ca. AQ. 1.9 2. 152 4, 206)
et (en grande partic) Baudhay (Ca. Uber d. rit. 8. d. Baudhayans
41, description générale; il y a un index verb. dans I’4d. par Ca. du Baudh.
§,8.). Sur la lttérature des Ar,, of. encore Old. GN. 1015 382.

28 Pour la langue des 8&., v. les remarques sur Apastambs Biihler trad.
du GS. (= SBE. 2) p. XL ZDMG. 40, 527 éd. du DhS.? p. XL Garbe Fa.
Weber 36 Ca. ZDMG. 56. 662 Winternitz Hochzeitsrituell 13 Oertel ZII.
8. 281 (sur le SS., autres référ. dans l’éd par Garbe du §8. 4. 3 p. V; index
verb. ib.): ces t les larités («i ions») d’Ap.
et parfois la positi h 2! { versée) par rapport & P. — Les
autres Si. ont ét6 étudiés de moma prés: sur Sankhayana., of. Ca. introd. &
sa trad. du S8. (par Lokesh Chandra; e. r. Tsuji Toyd Gahukd 37 n° 1. 118;
index dans I'éd. Hillebrandt, t. 1}. Sur Minava, Knauer éd. du GiS. p.- XXXVI
Bradke ZDMG. 36.417. Sur Hiranyakeéin, éd. Kirste du GS. p. VII et
Bohtlingk ZDMG. 43.598. Sur Bharadvija, Salomons éd. du GS. Sur
Kausika, 6d. Bloomfield (== JAOS. t. 14) et notes de la trad. Ca. Sur Gobhila,
Knauer éd. du GS. Sur Vaikhénasa, Ca. Med. Amsterd. 61 A (1926) n° 8
ot 65 An® 7 trad. du Vaikh, Smértasii, p. XTI (Ca. signale des tamoulismes,
mwéme de syntaxe, eb autres anomalies qui débordent les habitudes véd.,
mais il s’agit d’'un texte trés tardif, of. Keith BSOS, 4. 623). D’autres Si.
n’ont bénéficié que d'index partiels (mots rares) ou complets (ainsi plusiours
GS. indexés par Stenzler), comme Vaiténe (6d. Garbe), Vasistha (6d. Fiihrer),
Jaiminiye (6d. Gaastra), Kathaka (éd. Ca.); liste compldte J. Ved. Stud. 1
n° 2. Quelques remarques de langue sur les Pitymedhast. Ca. éd. p. XTI
XIX; sur le Nidinasi. Bhatnagar éd. 66 (o.r. JAs. 1939 1. 152); sur PAr-
seyakalpe Ca. éd. p. XX (Madakakalpas.); sur les GS. en général Liebich
Panini 30. Chronologie relative Ca. AO. 0. 69 ZDMG. 62. 120 (place des
pronoms encl) Meyer Rechteschr. 323 (qui tériso comme récent lo
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Gaut., généralement admis pour ancien; of. également B. K, Ghosh THQ.
3. 607) Biihler SBE. 2 p. LV Gampert Siihnezerem. 5 266 Kane Hist. of
Dharme$. t. 1 passim, Sur le vocabulaire rituel, v, surtout Tsuji Relations
betw. Br.’s and Srautasii.’s (avec résumé en anglais du texte principal en
japonais); cf. encore Re. Lexique du rituel véd., BSL.52 (composés nomi-
naux) et (généralités) Hillebrandt Rituallitt. 23,

317 (Pest pourquoi on trouve ioi des traces d’accentuation (MGS.) — on
a présumé, mais sans doute & tort, qu'Ap($8.) avait ét6 accentus Skold
Papers on P. 40 (cf. Ecoles véd. 16 n.); de vieilles formes comme ApDhS,
d@vam (nomin.) 1T § 229¢ b n., A§vGS. (en mentra il est vrai) et paralldles
muficdtu Buhler WZKM. 8. 32, samadnuva- I 1 § 76b «qui atteint ». A edté,
un vulgarisme comme ghota- «cheval» Ap. (Bloch Indo-aryen 326), des
prékritismes comme w«jjhita- (§ 141 M. Loumann IF. 58. 20, mais efjhiti-
PB. est une faute cléricale I 2 § 466b n.) wiechayati Ca. WZKM. 23. 70
Uber d. Baudh. 60 Fs. Kuhn 72 éd. du SBK. 1.43 trad. de IApSS. ad
5. 8, 8 cdkupdna- Bloomfield AmJIPh. 27. 414 adhyuddhi- Garbe Fs. Weber
35 Oa. trad. de I'ApS§S. ad 7. 22, 6. Cas annlogues Gr. sote 8 398 ot surtout
Oertel Fs. Geiger 134¢. — Sur une i mod ion de vieilles
formes en mantra, Biibler trad. de PApDhS. (SBE. t. 2%) ad 1. 8, 23, 1; sur
les mantra des Méanava, Bradke ZDMG. 36. 465, Emploi vicieux de mots
hymniques Gaedicke Aceus. 177 n. La Mim. signale des incorrections dens
les 8., ainsi Tantravértt. 1. 3, 9 (trad. G. Jha 271).

a8 g, 1,7, 2 (BR.) Th. Pan, a. the Veda 18, mais «so that it cannot be
untisd» Ke. ad loe.

22 Sur le probléme - (y Jai/-(y)ah (dans les manira), VV. 3. 306; en prose,
Oertel KZ. 63. 206; IIT § 15d et ci-dessus n. 200: analogues dans I’Avesta
d'une part, en m. i. de P’autre.

220 Qituation dans les mantra, VV. 2, 412.

221 Déjh en mantra, VV. 2. 79.

222 Péja en mantra, VV. 2. 210.

= En mantra, VV. 2. 348 (sur rdtriya-, ib. 353).

22¢ En mantra, VV. 2. 171 et cf. Lii. Vyasasikgd 53 Wa. KZ. 46, 271
(= KI. Schr. 289). — Cf. en général Schroeder LittBl. 1.5 Bradke 1. 6.
Bithler ZDMG. 40, 534 trad. de ’ApGS.3 (SBE. 2) p. XLIV.

225 Feoles véd. 17 M. Miiller India 208 210.

226 Bijhler Il cc. ainsi que 6d. de PApDhS.? 1 P X1 Ba,rth Rev. Cr
1890 187 (= Oeuvres 4. 111). Sur I’} des Subhagi
2300 2301 Lii. Vyasadiksd 104, etc. Sur des fautes de 1& tradition, Béhtlmgk
ZDMG. 39. B17 709.

327 Winternitz éd. du Mantrap. p. XXI VV. 2. 104 (en mantra); en pkt,
Pi. 143 (ubi alia).

218 Qertel Sb. bay. Ak, 1934 n° 6. 58; Lidén Stud. 44 cite encore asida-
«faucille» Ap. de *adita-.

220 Cf, aussi §§ 39 et n. 156d 173 232a 234d 235a 269.

230 Faits isolés Benfey Gott. Abh. 23 mazdah 13 Bohtlingk Sichs. Ber.
43 (1891). 71 Liebich Panini 28 66 (comparaison avec I'état paninéen)
Serensen Skts stilling 12 Wecker BB. 30, 1 177 (emploi des cas) Fiirst Sprach-
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gebr, d. dlteren Up. Old. Ai. Prosa 28 53 Kirfel Geach. d. Nominalkompos.
(comparaison avee 'état épique). Lexique gé l chez Vishvabandk
Shastri et Dharmakoéa t. 2; partiel Jacob Concordance. Sur le vocabulaire,
0ld. Upanigadlehre passim (t. techniques) Wijesekara Un. Ceylon Rev. 2. 14
Tsuji J. Indian a. Buddhist Stud. 1. 258 (étymologies). — Sur des Up. parti-
culidres, Chiind.: Andersen Verbets genera Oerbel Fs. Geiger 134 (préikritis-
mes) Whitney Am¥Ph. 11. 407 Béhtlingk 1. ¢. 70 Carpani NIA, 1, 181 (et
passim) Ind. Cult. 4. 130 (et passim: vocabulaire); Kajha: Weller Kritik d.
KathU. passim; Mundaka: Hertel éd. (préface) V. Bhattacharya THQ. 17. 89
(pltismes) ; Svetddvatara: Hauschild éd. (préface); Maitri: Tenji Fs. Yama-
guchi (1955) 92. La BAU. est étudiée en liaison avec lo SB. dont elle est
le prolongement précaire (sur lo style, Gajendragadkar JBoRAS. 20 [1954].
81; sur le ton, Minard Trois énigmes 2 § 205 n. et passim). H. 8mith parle
du «skt approximatif» de la Mund. et de la Svet. Studia Or. Helsinki 19
(19584) n° 7, — Chronologie relative: Old. op. e. 175 204 Ai. Prosa 28
Je. GGA. 1918 7 Ruben Philosophen der Up. passim (qui meb en séquence
temporeile, non les textes, mais les thémes et dootrines). On admet Pan-
tériorité de BAU., puis de ChU., puis des autres Up. en prose; toutefois
on hésite & placer toutes les Up. versifides & une date «terdive». Le
caractére récent de MaiU. est admis, cf. Hopkins JAOS. 22.399; les
composés longs et la détérioration des procédés véd. en sont la marque. —
Mots ép. dans KathU.: rama- tarya- lambhaniya- 1. 1, 25. Sur jagini Kan'U.
1.3, of. TIL §143d n. X 2 §43b n.

1 M, Miiller trad. des Up. (SBE. 1) p. LXX (SBE. 15) p. XLVIIRe. Ecoles
véd. 198 (§§ 272aa n.; 277b n.; aussi § 28a n. concernant 1’échange 7efr).
Analogue pour les 8fi, du YV. Noir par rapport & leurs Samh. (Ecoles véd.
182 et passim). — Les derniers textes véd. offrent peu d'intérét propre-
ment linguistique; & part i haismes, la Brhaddev. est & peu prés
(épico-)olass, Macdonell éd. 1 p. XXVI (avec index); de méme les paridigta
de YAV, de style «purdpae»-(index au t. 3 de I'éd. Bolling-Negelein); Weber
Jyotisam 6 signale des fautes et aberrances. Le style «s@fra» se maintient
le plus aisément (archaismes chez Pingala Weber ISt. 8. 164). Sur le RPrat.,
v. Péd. par Mangal Deva Shastri, Introd. p. 22.

2 Sur les relations entre P. et les Up., Wecker et Liebich cités n, 230;
entre P. et les Sii., Liebich op. ¢. 17 36 Bradke ZDMG. 33. 470 Skéld The
Nirukte 134; entre P. et les Br., Licbich op. ¢. 36 47 BB, 10. 205 11, 273
Zwei Kapitel p. XX1IV Schroeder ZDMG. 33. 184 Bhandarkar JBoRAS. 16
(1885). 264 Ki. YA. 15. 87 8. Lévi MSL. 14, 276 Cuny ib. 330; cf. Franke
BB. 16, 74 Delbriick Ai. Synt. p. VIL Plus récemment, JAs. 1941/42 106
Agrawale India as known to P. 328 365: on admet en général que P. a connu
au moins AB. et KB.; sur le probl des yéji thani brahmanani, en
dernier Agrawala 329. — Les sﬁtra paninéens sont eux-mémes rédigés
d’une maniére analogue aux sitira rituels, et plutét selon des tendauces plus
évoludes: emploi massif de °Gd: en fin de posé of: des p x
on général; cf. encore oci-dessous n. 416.

23 Lo terme «sanskrib» n'apparait pas chez les grammairiens anciens,
cf. Franke BB. 17. 80, mais bien dans le Rém., oit prakpla- sert & désigner
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la langue popul: ou «é&lémentaire» Ja. Rém. 115. Toutefois samskyia-
se dit du langage dés SB. 10.5, 1,3 (Histoire langue skte 5). — Sur les
connotations du terme & Pesprit indien, P. Ch. Chakravarti Ling. specula-
tions 256, Emploi du mot chez les premiers orientalistes Wiist Indisch 34
(ubi alia) et surtout Zachariae WZKM. 22.86 (= Kl Schr. 17); aussi
Hobson-Jobson? 792.

4 Cf. BR. ainsi que Lassen Instit. 23 IAK. 21, 1151 Hoernle-Grierson
Bihari dict. 34 Pi. 1 GGA. 1884 512 Katre Pkt languages 1 (qui se réﬁre
& Namisidhu) Nitti Gramm. prakrits 162, etc.

Ad I,

%8 Of. Zimmer Ai. Leben 38 Konow 13. Congr. Or. 81 La Vallée Poussin
Indo-eur. 214, ete.

236 Pat. ad P. 6. 3, 109: 174,8 Ki., passage souvent cité et discuté not.
par Mansion Esquisse 151 Fas. Schrijnen 381. C'est le pays ol «circulent»
les Arys, opposé 3 celui des Mlecche (of. not. Tantravértt. 1. 3,6 trad.
G. Jha 217; autres référ. Hist. langue skte 76 80 n.); sur les Mleccha (ou
le mot m°), v. not. Lichich BSOS. 8 (= Fa. Grierson). 623 ZDMG. 72, 286
Scheftelowitz ZIT. 6. 100 ZDMG. 73. 243 Pisani IF. 57. 86 Katre J. Bihar
Or. Res. Soc. 23 (1937). 7 (du tirage & pert), et of. ci-aprés n. 273. — Sur Ia
quéstion en général, Weber ISt. 13. 359 Burnell IA, 1, 310 D. K. Banerji
Fa. Pathak 319 («Origin of Skt a. Prakrits»), ete. Noter que dans cette
région de Y'Inde il n'y & guére aujourd’hui que des langues d'origine aryenne.
Témoi; de Hi teeng (Watters 1. 152) sur le langage correct du
Madhyadeéa.

7 Lassen TAK. 2. 112 Bihler IA. 23.246 SBE. 2% p. XXXIII. Cf.
Senart 1892 1. 497 et en dernier Minard Trois énigmes 1 § 549b Mahalingam
(«8kt studies in South India») J. Or. Res. 23 (1954). 42 Nilakanta Sastri
History of South India (1855) 828, On ne sait en réalité & quelle date re-
monte V'arrivée des Aryens au Dekkan (en dernier, Nilakanta op. c. 64).
Des écoles védigues passent pour y avoir eu leur sidge (référ., Ecoles véd.
57 199 et passim Fa. Varma 2. 214).

232 Pat. 1 p. 8 ligne 8 Ki.; il mentionne en tout cas des contrées de I'ex-
tréme Sud Weber ISt. 13. 386, etc. Cf. ci-dessous n. 520.

29 Cf. aussi Pat. L ¢. sur Pamour des Dekkanais pour les dérivés secon-
daires; p. 73 ligne 5 (ad P. 1. 1, 19) sur le mot dekkanais sarasi- «grand
étang» (kar. citée chez Kadikd ad loc.). Le mot srehu- serait aussi du Sud
Biihler WZKM. 1.3 (ainsi que éukla- préféré & sukra-, ibid.); of. encore
Franke BB. 17. 70.

240 Sur les inscriptions du Dekkan, v. les grands recueils (EL en téte)
et not. (en dernier) D. Ch. Sircar Select inscriptions 1. 183 406; description
de ces textes chez Naik (cité ci-dessous n. 291); référence ancienne Rice
Epigr. carnat. t. 1.

241 Cf. Fleet IA. 10,185 18,36 271 310 19.269 22. 57 Hultzsch EI. 1. 361
398 3.206 4. 819 5. 194 (et ainsi de suite). Cf. aussi 4.222 226. Dans EI 4.5
les §§ 1—4 sont des vers skts, 5—7 de la prose, le reste est tamoul. Dans EI.
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4. 57 les vers sont skts, puis ki d la, prose da; dans EI. 8.307ily o
une phrase le dans une i ipti skta, mots skts isolés dans une
inseription tameule EI. 8. 291 (cf. ombul = -Gh Ki. EL

4.197); autres mélanges EL 4. 314 5. 32, Hultzsch EI. 4. 82 signale une
inseription ouvrant avec 66 vers skts interrompus par deux phrases brdves
en prose, puis de la prose telugu, puis de la prose skte, de la mixture skt~
telugu (prose), etc.; analogue 4.83. Références anciennes Burnell South-
Ind. palaeogr.? p. X Kuhn EinfluB 5. Il y & d’aillours des inser. du Sud tout
en skt (vers ou prose), parfois en style «kdvya» D. Ch. Sircar Saccessors
of the S&tavahanas 381.

242 Hultzsch EL 1. 363 3. 307 n. Ki. EL 3. 268 307 4. 2 Fleot CII. 3. 296 1.
Cf. aussi Rice TA. 5. 133.

8 Cf. les témoignages recueillis par Muir 22, 427, ainsi que Gundert
ZDMG. 23 522 Lii. ZDMG. 61. 643 (= Phil. Indica 177). Ouvrages généraux:
8. A, Pillai Skt elements in the vocab. of the Dravidian lang., Godavarma
Indo-aryan loan-words in Malaydlam, Remaswami Aiyer Linguistic in-
fluence of Skt on Mal® (ot autres travaux du méme), ete.; aussi Vinson
Manue! de la langue tamoule 24. Weber Ind. Streifen 3. 186 & rendu compte
d’une gr. du kannada rédigée en skt.

244 Grimblot ZDMG. 16. 559 Ge. Litt. u. Sprache d. Singhalesen 26 86
Kern Buddhism 8 Eliot Hinduism and buddhism 8, 11, ete. La base dryenne
du singalais est plutdt m. i. Kuhn Mitinch. 8b. 1879 399 Smith JAs. 1950
1. 182,

% Sur 'expansion du skt vers I'Asie orientale on général, Bithler 9. Congr.
Or. 1. 39 Nilakenta Sastri J. Or. Res. 16. 121 («Skt in Greater India») et
autres travaux du méme; Majumdar Ancient Indian colonies in the Far
East 2 vols (eb autres du méme, v. notes ci-aprds) Stutterheim Indian
influences in the lands of the Pacific Chatterji Indo-aryan 67, etc. — Sur
T'Indonésie, of. maintenant Go, Sanskrit in Indonesia (résumé Vak n® 2. 31)
qui traite tous les aspects (et not. les ck iques): en gros,
le skt & pénétré (depuis les débuts de notre ére) dans la péninsule malaise,
dans certaines portions de Sumatra et de Java, &4 Bali, dans une partie
limitée de Bornéo, éventuellement aux Céldbes et aillours. I &’agit d’em-
prunts directs ou (& travers le tamoul-telugu) indirects. Les langues affectées
sont le malais et, plus encore, le javanais. Paralldlement, d’importantes

littéraires ont été traduites ou adaptées. Etudes spéciales: Winstedt
JRAS. 1944 187 Krom Hindoe-Javaansche Geschied. (19312) Lafeber Ver-
gelijk. klankleer van het Niasich (1922) (Sumatra) Majumdar Impem.l
Kanauj 411 (empire Sailendra) 426 (Java) Coedés BEFEO. 18 n° 6, 1
30. 29 33.1002 (royaume de Srivijaya; résumé Etats hindouisés? 221 et
passim) Nilakanta Sastri ib. 40. 239 (id.) Brandstetter Drei Abh. iiber d.
Lebnwort 55 (Célébes) B. R. Chatterjee Indian culture in Java a. Sumatra
(= Greater India Soc. Bull. n° 3) India &. Java (1933) H. Bh. Sarkar Indian
influence on the litt, of Java a. Bali (1934; insuffisant). — Résumé des
travaux épigr. sur la péninsule malaise et I'Insulinde (Finot) BEFEO. 21.
319 328; plus récemment Damais ib. 44. 121 (Bali) 46. 1 (liste des insecrip-
tions) 47. 7 (datation). Le premier texte épigr. skt daté & Java est do 732,
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mais la production, ainsi qu'd Bornéo, doit remonter au 5me s. (Coedds
Etats hindouigéa® 93); & Sumatrs, la culture skie a son apogée au 7me s.
(ot I-tsing a appris le skt en se rendant de Chine en Inde), mais Iépigraphie
remonte au 4me; au 6me & Bali; au 4me aussi dans la péninsule. Inscr.
sktes de Bali Stutterheim Oudheden van B°; autres documents 8. Lévi
Skt texts from B°. Textes Sivaites & Java Zieseniss Bijdr. 98. 75. Le dévelop-
pement a &t arrété par I'expansion musulmane.

6 Go. op. ¢. 52 74 Blake Johns Hopkins Univ. Cire. n° 163 («8kb loan-
words in Tagalog ») Kern Bijdr. 4 n° 4. 128 535 (= Verspr. Geschr. t. 8 et 9;
ibid. 10. 251 279 sur le «skt aux Philippines »). - Un mot skt en Polynésie:
AYV. tabiiva- Weber Berl. 8b. 1896 689 873 () Kuhn ib. 874 Go. 164. Sur le
terme mana, Go. L. ¢.

7 Uber die Kawi-Sprache (3 vols, 1836—1839; sur la portion skte du
kavi, 2. 30). Le k° est la langue littéraire traditionnelle de Java (vieux ou
moyen jav.). Autres référ. anciennes Cohen Stuart Kawi Oorkonden (1875)
Notulen 26 Tijdschrifs 33 Kern Kawi studien (1871). — Le point de départ
du k° est le Kalinga, d'olt les dravidismes Burnell Vaméabr. p. XXXIX,
maintenant Go. op. o. 89, Cf. encore Burnell South Indian palaeogr.? 130.
— Un dictionnaire skt-kavi Kern 6. Congr. Or. 3 n° 2 (= Verspr. Geschr.
9. 275).

28 Pi. déja (ad Hem. 2, 130) notait I'intrusion de si%- (i##43) en malais,
of. Kuhn KZ. 31. 824; maintenant Go. op. ¢. 258 et passim.

242 Barth JAs. 1882 2. 198 Bergaigne Notices ot extraits 27 1. 195. Les
noms indiens transerits dans le Périple de le mer Erythrée (fin du ler s. de
notre &re) remontent & des dialectes différents Bloch Fa. Lévi 1. Ja. Berl. Sb.
1911 9564 croyait que Kautilys allude & une colonie indienne en Indochine,
mais of. Finot BEFEO. 12 n° 8. 1.

20 Sur la plus ancienne inscr. skte (Vo-cafih), of. en dernier Gaspardone
JAs. 1953 484 qui rejette la datation au 3me 8. posée par Coedds ot d’autres;
K. K. Sarkar Sino-Indian studies 5. 77 accepte cette datation; texte édité
en dernier par D. Ch. Sircar Select inser. 1. 471 (ubi alia).

21 Ed. des inser. sktes du Campa par Bergaigne Notices et extraits 27 1
(fasc. 2). 181; ef. Kuhn Einflu 15 Coedés Etats hindouisés? 78; résumé des
travaux épigraphiques (Finot) BEFEO. 21. 283 287. De maniére plus géné-
rale, Majumdar Ancient Ind. colonies ¢. 1 (Campé). Sur le Nyass au Campa,
J. Ch. Ghosh J. As. Soe. Beng. 1933 27; sur lo Ram., Mus BEFEQ. 28. 147.
Sur des particularités de langue (et not. des déficiences), Finot BEFEO. 2.
185 (= Notes épigr. 1) 3. 206 (= Notes 29) 4. 83 897 (= Notes 63 109).
Ex. d'un texte &’am et d’'un texte skt cdte & cote Finot ib. 4. 99, 934 et
ailleurs.

%2 Bergaigne JAs, 1888 2. 10 Notices et extraits 1. c. 184 213 264 280 286.

98 Cf. 1'6d. monumentale des inscr. sktes du Cambodge par Coedés,
[} vo]s (1087—1954) avec trad. et notes, fasc. annexe encore & paraitre;

b Barth Notices et extraits 27. 1. 808. Le texte d*une des pre-
midres inser. est éd. par Coedds Fa. Lévi 213 (déjd signalé Bergaigne JAs.
1882 2. 166 1884 1. 87). Inser. du Fou-nen Coedds BEFEO. 31. 1 (marquant
les débuts de 'influence indienne Pelliot ib. 8. 254); d’Ankor Finot ib. 25.
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289, — Littér. ancienne: Kern Bijdr. (1897) 268 (= Verspr. Geschr. tt. 8—8;
trad. Annales de I'E. Or. 2. 193 333 3. 65 4. 225) Betgaigne JAs. 1882 2. 139
J. SBav. 1885 553 Barth JAs, 1882 2, 195, 1883 1. 160 Alb. Kern 37 (= BEFEO.
3. 442). Résumé des travaux Finot BEFEOQ. 15. 113 (repris Notes épigr. 337).
Tmlts de ]nngue propres au skt du Cambodge Coedés BEFEQ. 6. 49; skt

t barbare (10-—11me sidcles) ib. 13 1° 8. 27 et Inscr.
du Cambodge 2. 80 155 3. 72 6. 23 93, eto. ; skt savant (formes linguistiques
rares) ib. 1.77; pédantisme grammatical 6. 205; survivances véd. 1.261;
adlitérations intérieures 5. 244 et Fs. Lévi 214; longs composés ib. Coedés
et Dupont notent la décadence progressive du skt BEFEO. 43. 75. — Génsé-
ralités B. R. Chatterjee Indian cultural influence in Cambodia (1928) Coedds
Etiats hindouisés passim Majumdar Imperial Kanauj 4156. — Reprise (par-
tielle) en nigari des inscr. sktes du Cembodge par Majumdar Inseriptions
of Kambuja (1953).

¢ Barth Notices 1. ¢. 52 n. — Ces inscr. sont souvent mixtes, la portion
skte étant en vers (et située normalement gu début), la portlon khmére en
prose et parfois parapl t lo skt, d’ordinaire fo la matié
technigue de Pingoription (type d’inscription bilingue Inser. du Cambodge
3. 181), — Terminologie savante d’origine skte dans 1’épigraphie khmére
Coedés JAs. 1954 66.

255 Barth JAs. 1882 2. 196 Notices 5 113 n. 114 n. Les influences khméres
sur le skt ont été notées i t par D: steter JAs. 1883 2. 50.

2% Barth op. e. 33 417; Pan. est mentionné par ex. Coedés Inser. 1. 76.

27 Coedés 1. e. et (sur loe MhBhar. ot ses manuscrits) BEFEO. 11. 393
Etats hindouisés? 127; anciennement Barth op. ¢. 417. — 1l existe une ver-
sion cambodgienne du Réam. Martini BEFEO, 38. 285 JAs. 1950 81. Sur
Sankara au Cambodge (?), Srikanthe Sastri THQ. 18. 175.

258 Barth op. ¢. 4 n.

259 Bergaigne JAs. 1882 2. 192 Coedés Etats hindounisés? 166.

260 Bergaigne 1. e. 193 Aymonier 1883 1.441 2,188 BSL. 8 p. XVII
Senart Rev. archéol. 3 1. 182 Barth op. ¢. 55 n. 74; maintenant, Martini
BSL. 50. 244, — En Cochinchine, une inscr., Coedés BEFEO. 36. 7. Au
Laos, une série, Finot BEFEO. 2, 235 3. 18 (repris Notes épigr. 9) 460; 12
n° 2. 1 et plus généralement 17 n® 5. 140. Sur le Ram. laotien, Deydier ib.
44, 141,

21 Coedés op. c. 37 150 et passim (I'influence skte commence vers 500);
résumé des travaux épigr. (Finot) BEFEO. 21. 323; inventaire des inscr.
sktes Duroiselle ib. 12 n° 8. 19 (cf. Finot ib. 22. 208). Cf, encore Burma arch.
report 1916 14, 1917 39 Kubn Einflug 1 (emprunts skts) Hultzsch EI. 7. 197
Taw-Sein-ko, Houghton, Temple IA. 21.94 22.24 162 23. 101 165 258
24. 275 (id.) Trenckner éd. du Milindap. p. IV (grsphle Ektmam‘.e des mss
pé.} Barbe J. As. Soc. Beng. 1879 258. Plus ré t Mus ikarika
ot Lokaprajiapti 55 (le skt comme source da pé. bn'man) Généralités
Msajumdar Imperial unity 655 Classical age 636 Imperial Kananj 431 Nihar-
ranjan Ray Skt buddhism in Burma (1936).

202 Coedés Etats hindouisés? 132 et passim Schweisguth Littérature
siamoise (1951) P. N. Boge Indian colonies of Siam (1927) Majumdar (pré-

Notes 77

oités). Références anciennes’ Bastian Volker d. ostl. Asiens 1. 175 3. 416
ZDMG. 88. 630 Kuhn Einflud 11 Frankfurter Fs. Weber 96 KZ. 27, 222
Oriental Archiv 1913 196 Milller ZDMG. 48. 198. Sur I'épigraphie, v. I'in-
troduction (t. 1) au recueil des inser. du Siam, éd. Coedés; du méme BEFEO.
15 n° 3. 39 sur les ceuvres p#. composées au Siam. L’épxgmphle esl; en skt
et khmér entre les 6me eb 18me 8. Nomk mots i i
savants) d’origine skte.

208 Références anciennes: Bithler WZKM. 7. 266 (ms. Weber, lexico-
graphie; cf. ci-dessous nn. 286 et 408); plus généralement Huth Gesch. d.
Buddhismus in der Mongolei A. Stein Khotan (not. le chap. 7); rapports
nombreux du méme auteur, ainsi que de Griinwedel, v. Le Coq, Pelliot,
Foucher (Art du Gendhare 2. 386 644 Vieille route 384 et passim: notes
sur l'épige. i d*Afghanisten). Résumé Majumdar Imperial unity
834 Clessioal age 620 Imperial Kanauj 445, L’ «influence» indienne (skte}
remonte au ler 8. de notre &re (période Kugéna). Apergu général, en dernier
Bailey Tr. Ph. Soc. 1947 140 et of. nn. ei-dessous, IL. cc.

24 8, C. Das Indian pandits in the land of snow (1893) J. As. Soc. Beng.
1881 218 Francke Antiguities of Indian Tibet (1914—1926). Résumé, en
dernier Filliozat Manuel 2. 388 Majurndar Tmperial unity 635 Classical age
822 Altekar Annals Bhandarker 35. 54 («Skt liter. in Tibet»); plus ancien-
nement Waddell Buddhism of Tibet, etc.

205 P, Ch. Bagehi Indis &. China 19502 (— Greater India Soc. Bull. n° 2)
P. K. Mukherji Indian liter. in China (1931; repris de THQ. 1—3 passim).
Sur les deux lexx. skt-chinois des 7—8me s. édités par Bagchi, cf. entre
autres 8. K. Chatterji NIA. 2.740. S8ur Kailidasa en Chine, Finot IHQ.
9. 829 Konow ib. 10. 566. Sur les inser. sktes du Yunnan, Liebenthal Mon.
Serica 12 (1947) Sino-Indian studies 3 n° 1. 2; 5 n° 1. 46. Généralités Ma-
jumdar Imperial unity 644 Classical age 6068 Imperial Kanauj 443; en dernier,
PDemiéville in Manuel 2. 398. Plus spécialement sur I'écriture: Van Gulik
Siddhaim, An essay on the history of 8kt studies in China a. Japan (2 vols).

266 Sur la pénétration au Japon, Van Gulik préeité 105 ; plus anciennement
Takakusu BEFEO. 28. 24 Pen («Un conte hindou au Japon») BEFEO. 15

n° 3 Gundert Jap i h. 28 (et passim) Eliot Japanese
buddhism 197 et passim Hobogirin 119 152 (sur Bodhisena) Majumdar
(aussi pour la Corée) Classical age 624. Sur les mss skts au Japon, of. not.
M. Miiller éd. de la Sukhavati p. XVIII (et autres de la série «Buddhist
texts from Japan ).

%7 Yers 'Europe, il s’agit de mots d’emprunt parvenus & diverses épo-
ques et par diverses voies dans nos langues, cf. Lokotsch Europ. Worter
oriental. Ursprungs sous drya- upala- kapi- karabha- karpiira- karga- %aé-
mira- kuikuma- kuruvinda- kyrmija- jadigala- jaje- tasora- dha@tugarbha-
nalada- nila- paryaika- bammla markata- yogin- rdja(n)- rapya- ldhed-~
litga- Sankha- Sarkard- Srgala- Syig éramana- samskrta- sanipriya- (1)
satt-; cf. aussi G. 8. Rao Indian words in English (1954) et Hobson-Job:
passim. Influences anciennes: Rawlinson JBoRAS. 23. 217 (influence gréco-
rom. sur I'Inde) et Intercourse betw. India and the Western world Smith
J. As. Soc. Beng. 58. 107 Filliozat Rev. Hist. 1949 1 («Les échanges de
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VInde et de I'Empire romainy) RHR. 130 (1945). 59 (St Hippolyte dis-
cutant de doctrines que F. o identifiées comme étant celles des Up.). Sur
des mots skts présumablement empruntés ou imités em gree, Goossens
Muséon 59. 621 (graha- dvijordje-) Antiquité class. 12 (1943). 47 (gloses
A’Hésychius, of. déjd Gray ot Schuyler AmJPh, 22,195 Lii. KZ. 38. 438
[= Phil. Indica 79] Speyer AmJPh. 22. 441) Fs, Bidez 415 (divers), ete.
B iste Fs. Schrij 375 (khadga- ot xagrd [wvog : modéle pré-dryen);
anciennement Garbe WZKM. 13. 803 (64a4a-) Weber Ram. 11 (== TA. 1.1179),
ete. — Inﬁuenoe mdmnma {skte) sur I'Islam Massignon Origines du lexique

de 1a my Horten Indische Strd in d. islam. Mystik
2 vols. Su.r une adaptation au persen de la gramm. skie, ci-dessous
1. 623, — Mots indiens en Afrique Meinhof Lautlehre d. B sprachen 219

Kieckers Acta Dorpat 3 n° 5. 10 (susheli) Littmann Fs. Jacobi 406 (Abys-
sinie) Ferrand chez Wulff ZDMG, 64. 650 (Madagascar) Go. Skt in Indonesia
6777 (id.). — Quelques mots indiens en hittite Forrer ZDMG. 76. 174; 256
(composés en -vartana-).

28 Cf. chap. 2 et ci-dessous n. 312.

¥ Ad vt. 13sur 1. 3, 1: 259, 12 Ki. et sur 8, 3, 109: 174, 4 Ki., passage
souvent cité depuis Bhandarkar JBoRAS. 16. 334 (en dernier, Hist. langue
skte 77). La correction de langus est un devoir d’état des brahmanes Cole-
brooke Misc. Ess. 12, 341. Du passage précité de Pat., Mansion Fs. Schrijnen
383 déduit & tort que le skt n’6tait & cette époque étudié que dans les écoles.
Erroné aussi Grierson JRAS. 1904 479,

0 Pat. ad 2. 4, 56: 488, 18 Ki., of. Weber ISt. 13. 337 n. Ruben Rim.
2587, ete. (en dernier, Hist. langue skte 78); historietto inventée selon Man-
sion L. c.

87t Sur les sifa, of. not. Winternitz 12. 315 et passim.

72 Sur le témoignage du drame, 8. Lévi Théatre 129 (sur les langues) 333
(sur les origines) Winternitz 8. 172 (bibliogr.) Ke. Drama 46 71 335 Skt Lit.
11 Ja. ZDMG. 48. 310 Pi. 81 Lii. («Die Saubhikas») Berl. Sb. 1916 698
(= Phil. Indica 391, sur une étape préliminaire du drame, attestée par Pat.).
8. Lévi JAs. 1902 1. 95 (trad. TA. 33. 163) Théatre 329 estime que le drame
a pris naissance en pkt: 14 contre, Ke. 1. cc. (cf. aussi Barth Rev, Cr, 1886
263 = Oeuvres 3. 474). Pour Bloch BSOS. 6. 295 il n'existait & l'origine
que skt et & i, plus tard mabaragiri comme langue de la lyrique,
miégadhi «pour faire rire» (cf. déja lo dusfa du dmme boudd.hxque) En
tout cas ce drame bouddhigue atteste déjh une rép ana-
logue & celle du drame class., avec un large usage du skt Li. Bmchscimke
29. Di ion du i de Bharata chez Nitti Gramm. prakrits 70.
Le mélange des langues & pu appartenir d’abord & la comédie familidre,
secondairement au drame prog $ dit. Quelques r ques & ce sajet
Jespersen Language 241.

#78 Les Arya font autorité pour le skt class. d’aprés la Mim. (of. en pre-
mier Colebrooke Misc. Ess. 13, 339), ainsi Tantravartt. 1. 8, & sqq, dont la
substence est: les mots mleccha (cdd. propres aux gems habitant hors de
I’Arysvarta, ou plus général t sux non-Arya) n’ont de signification

que parce que ce sont des formes corrompues de mots @rya; mais, dans le
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cas oll ces mots n’ont pas de traditidn en «éryen», on tolére pour eux le
sems que leur attribuent les Mleccha (trad. G. Jhé 208 217; Pargumentation
est déja chez Sabara ad MimSa. 1. 3, 8—9). Cf. encore ci-dessus n. 236, L’AA.
livre déjd I'expression aryd vdcah (au plur.), of. Ke. trad. 256 1. qui y voit
la preuve de l'existence de i dial & date — Une
norme pour l'usage du skt est dormée Kavyad. 3. 148 (et textes de poéthue
plus récents). — Sur Pétendue du cercle des Wi

3. 606 Wiist Indisch 85. Le skt comme langue de ’nde centrale pour Hiuan-
tsang Ho6bogirin 119 col. 2.

% Ja. ZDMG. 48.410. — T“ trati d sur lo mél des
1 8, K. Ct ji Calo, Hindustani (1931) 16 (cité Nitti Gramm. pra-
krits 81, qui donne des paralléles italiens) Bloch Indo-aryen 10 Grierson
TA., 0. 558 (cité Winternitz 1%, 43 n.) Ke. Skb lit. p. XXVI. Cf. ci-dessous
n. 308.

#% En dernier, Bloch Inscriptions d’Asoka (bibliogr.: Mehendale Afok:
inser. 1948), Cf. Windisch Gesch. (1.) 97.

%0 Ja, ZDMG. 48, 414, D'autres en tiraient jadis, & tort, la conclusion
que le skt & cette époque était hors d’nsage Benfey Indien 247 Spiegel chez
Weber ISt. 2. 87 n. et (avec des conséquences & longue portée) Senart
(citéJ ci-dessus n.173; eussi Rhys Davids Buddhist India 153, otc.).
Toynbee Study of history 6. 76 9, 70 enscigne en conséquence que le sk
«original» était mort longtemps avant Afoka et parle d’un néo-skt né vers
le temps de la fin d’Adoks, comperable au néo-attique («le sanskrit cornme
Saturne a dévors ses enfants les prakrits »). On & soutenu pareillement que
lo pé. était artificiel (Kern Jaart. 14) et le pkt aussi (ci-dessous n. 465),
A Tencontre, on noters la continuité dens l'emploi littéraire du skt
(le style kavye étant déjh présent dans les citations de Pat. [ci-dessous n. 8611,
daps Ia lyrique d’Asvaghosa, dans certaines inscriptions depuis I'dre chr,
[Ke. 8kt lit. 49]), I'étude grammaticale de cette langue, enfin la vaste dif-

fusion hors des frontidres (et, par coloni intéri dans I'Inde méme),
diffusion qui va jusqu'd imprégner le vocabulaire courant, fait impossible
& une langue morte. Les inseripti pktes conti 5 des versets skts,

attestant Ia vitalité de cefte langue Biihler EI. 1. 5 et passim WZKM, 9. 31.
Les grammaires dn pkt sont éerites le plus souvent en kb, — Il n'y a pas
ou «renaissancey du sk, du moins sur le plan linguistique, comme on parlait
jadis d’une i du brak » au 4me 8, (depuis M. Miiller
India 281 et aillours, cf. Windisch Gesch. Ind. Philologie (1.) 162 203 Wiist
Indisch 36 Winternitz 3. 34 [ubi alia] et TA. 27. 841 Desgupte-De Skt lit.
1. 5 612 n., en dernier Pisani ZDMG. 105. 319); o’est Biihler Ind. Insohriften
qui avait le premier combattu la thdge de M. Miiller; of. aussi Haraprasad
Sastri J. As. Soc. Beng. 1910 305 D. Ch. Sircar THQ. 15. 88 Successors of
the Satavabanas 378 (qui compldte Bithler pour lépxgraphze du Sud). —
Ja. Berl. Sb. 1911 961 rejette Ia thése de Senart en raison de Kautaly&
(argument fragile); ib. 968 il dit que la p de ) pop en
épigraphie mentre simplement que le skt est ausst une la.ngue parlée des
brihmanes cultivés, issue de la langue populaire post-véd. du Gange (cf.
Charpentier MO. 24. 176). — Difficilement admissible S. Lévi JAs. 1902
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1. 95 (trad. TA. 38. 163) — approuvé pourtant Xonow Drama 48 La Vallée
Poussin Mauryas 295 Bloch BSOS. 5. 719 Altheim Weltgesch. Asiens 2. 187,
eto, —, tirant de la présence de certains t. techii. dans les inscriptions des
ksatrapa de 'Ouest la preuve que le skt class. (brihmanique) serait né au
2me 8., sous une impulsion étrangére (celle des Saka): contra, en particulier
Keo. Skt lit. 69 Filliozat (-Re.) Manuel 1. 244, I1 demeure que certaines
dynssties ont favorisé le skt, ainsi les «grands satrapes», d’autres le pkt,
ainsi les Andhra (Satavahana; en dermm', Gwola. ZDMG. 108, 155 JAs.
1955 418), comme lmd.lqne la répartition linguit dans I'épigraphie et
ineid lusieurs anecdotes lltbéra.tres en font foi, ainsi
Kévyamim. chap. 10 1/2 (trad. Stchoupak-Re. 148 n.); I'anthologie pkte
de Hala s'est élaborée dans los milicux Satavahana, Kosambi JAOS. 75. 42
explique comme «phénoméne de classe» (au sens «marxiste») le rem-
placement par lo skt du m. i d’Asoka et des Sitavahana. — Indications
(poétiques) sur la pratique du skt (et d’autres langues) selon les régions de
TInde dans divers textes d’art poétique (références Stchoupek-Re. op. c.
42 n.): ces données &'insdrent dans une tradition plus générale sur la
dripartition des lang tradition qui s’est conservée (en changeant
d’&speot) en bouddh., Lin Li-kouang Aide-mémoire 194, — D‘a.prés Franke
Pa. u. Skt 52 le skt ne double épigraphiquement le m. i. quw'au 2me s. de
notre ére dans le Nord; au Dekkan le m,i. se maintient jusqu'au 4me
(Sircar op. ¢. 381 Select inscriptions 1. 483 449). D’ou Franke concluait &
tort & la disparition totale du skt durant plusieurs siteles (1a contre déja,
Windisch 14, Congr. Or. 1. 252).

277 Jayaswal J. Bihar Soe. 10. 202 D. Ch. Sircar Select inscr. 1. 96 (ubi
alia), qui rajeunit cette insoription; & défaut, la plus ancienne serait alors
celle de Ghostipdi (ler s. avant J. C., Sircar 91). En tout cas Pinser. impor-
tante aux époques primitives reste celle de Rudradaman Bithler Ind, In-
schriften 45 Ki. EL. 8. 36 Barua IHQ. 14. 459 Sircar 169. Sur V'usage épi-
graphique au temps de Pat., cf. D. R. Bhandarkar EI. 22. 201.

=8 Old. Buddba* 200. Mais on sait aujourd’hui que le skt a 6t6 I'une des
langues officielles du Canon, v. ci-dessous n. 297.

29 Cf, Kern trad. du Saddh. (SBE, t. 21) p. X_IV(—Verspr Geschr +. 4).
~— Le Ram. 8. 80, 17 Bo. oppose le «skt I » m}
au «skt des brahmanes» (cf. déja om i vai datvam talhd‘l manusam AB.
7.18,13); plus tard le ski est la dawi vdc, ainsi Kavyad. 1. 33, Ja. Fa.
Bohtlingk 45 Ram. 115 (aussi Hopking Great epioc 364) pense qu’a 1'épogue
de Vilhmiki la connaissance du skt était plus générale qu’s celle d’Adoks
{mais qu’est-ce que I'époque de V° 1); cf. aussi Ram. 8. 11, 56 Bo., 5. 82, 3
6. 104, 2 Gorr. (Muir 2. 165). Sur la question des langues utilisées par le
sermonnaire bouddh,, cf. Pépisode souvent cité du Cullav. 4. 53, 1 suivant
quoi le Buddha repousse le «chandas» (sur le terme, of, Smith éd. de la
Saddaniti 1181) et autorise chacun & parler sakdya niruttiyd (en dernier sur
ce p Edg. 1 Waldschmidt GGA. 1954 93 Jones trad. du MhVu 3p.
XV [“chacun dans son propre dialecto*]). En fait, le m.i. utilisé par la
propagande bouddh., en dehors du pa., est fort limité (Bailey I'appelle
gandbari BSOAS. 11. 764): ce sont les dialectes d'Adoka, le Dharma-
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pada (en dernier, Bailey BSOS. 11. 488) ef, comme type de m. i. aberrant,
les toxtes de Niya: mms eelix -ci sonb presque [ liers comme la
plupart des inseripti tére bouddhi — 8. Lévi BSL. 8 p. VIII
X XVII concluait des noms de lienx indiens o;tés par les Grecs que le m. i.
était la langue normale % I'Est, lo skt & I’Ouest (1a contre, Franke ZDMG.
47. 598; sur le témoignage du Périple, ci-dessus n. 249).

0 Lii, Bharhut 174 «nous savons se sont produites les tra-
ductions en skt des textes eanoniques; on a d’abord simplement . adoptéd
d’innombrables prékritismes et on ne les & remplacés que peu & peu par
les formes sanskrites correctes»; cf. n. 297.

281 Anciepnement: Burnouf Introd.? 93 Bhandarkar Pali 69 TA. 12. 141
Hoernle IA. 17. 38 Biibler EL 1. 239. Raj. Lalamitra comparait ce type de
langue & langlais des ndgres. Senart JAa. 1882 1. 244 (et cf. 1886 2. 318
repris dans Inser. de Piyadasi t. 2) y voyait un idiome populaire & ortho-
graphe sanskritisante. Xern Jaart. 16 97 108 eb trad. du S8addharm. p. XVI

(= ,,Verspr. hr. ¢. 4) I’ it par t i daire de textes
m. i. en gkt (en fait, un original m. i. est mdlseutable en. u.n petit nombre de
cas); Lii. aussi (chez H lo Mss ins 161) p t que le Saddharm.

a 6té écrit d’abord en m. i.; of. aussi Old. 5. Oongr. Or. 2.117; ci-dessus
n. 173; ci-dessous n. 455 et suiv. (sur la fausse sanskritisation de mots m. i.).
Cette théorie n'est pas valable de maniére absolue E. Miiller KBeitr. 8. 262
Pi, 8; of. plus géndralement Winternitz 12, 48 et surtout 29, 226 (ubi alia) La
Vallée Poussin Indo-eur. 205 Fa. Schrijnen 377 (pour qui «le sanscrit mixte
est le sanserit tel gqu’on le parle», done une imitation imparfaite du skt des
brahmanes). Cf. encore Lefmann ZDMG. 29. 212. Tl est faux d’y reconnaitre
une étape intermédiaire entre skt et pa. avec Kuhn Beitr. 3. 242 et autres.—
Voir maintenant sur le skt «hybride» ’exposs exh if d’Edg. (G
Dictionary) qui eroit, au départ, & un «reall »(Gr. 14) tiell t
unitaire, mais de provenance m. i. composite (avec traces de mag., d’apabhr.,
de semi-moderne), dialecte qui aure fait I'objet de sktisations plus ou moing
poussées (moins dans les vers, plus en prose). En fait, il y a divers niveaux,
depuis le MhVu, tout plktisant, jusqu’au simple skt (dit ““bouddhique‘) pur (ci-
dessousn, 207); seule la grammaire est de type m. i. (du moins, les désinences),
le voecabulaire demeu.rant skt, avec les traits et emplois «bouddhiques»

M L téri d’Edg. BSOS. 8. 501 (sur le pkt de base)
Lg. 13. 107 (les absolutlﬂs) JAOS. 87, 16 (aoriste) 66. 197 (mdtre, phonisme,
graphie) Fs. Kuppuswami 39 (métre) Harv. J. As. St. 1. 65 (thémes en -a-);
depuis, Fs. Debrunner 129 (semantica); cf. encore, du méme, Lectures on
Buddhist hybrid Skt, not. lecture 7 et (notions de grammaire) 8 & 10. Comptes
r. principaux Waldschmidt GGA. 1954 92 (ci-dessous n. 297) Regamey Fs.
‘Weller 514 Smith Orient. Suecana 2. 119 Re. JAs. 1953 283 Filliozat T'oung
Pao 43. 147 Bailey JRAS. 1955 13; Brough BSOAS. 16. 369 restreint la
part du m. i. comme base, mettant en évidence les faits de simple graphie
et rappelant qu’il y & congervation d’états hérités, de type différent dés
Porigine, dont un étet sanskrit; il distingue ainsi la prose du MhVu (pkt),
les versets du Suvarp. (& peu prés skts), la prose du Divy. (type du «skb
bouddhique»), la tendance kduvya d’Asévaghoss, le semi-ski des avadana
6 7288 Wackernegel, Altind, Gr. Efnleitung
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médiévaux, le ski corrompu ( isme). Ragh: Fs. Chatterji (= Ind.,
Ling. 1. 16) 813 montre des analogies entre Phybride et I'épique; Regamey
L e. enseigne que le «vrai» hybride (MhVu) est' un .authentique pkt, avec
graphie sktisante; Smith (aussi dans les travaux cités ci-dessus n. 15) re-
vendique des restibutions métriques plus strictes, menant & réduire le flotte-
ment morphologique. Cf. enfin Hilin-lin Dschi GN. 1049 245 (soriste) Lin
Li-kouang Aide-mémoire 162 (sur divers textes). La gyntaxe est ébauchée
8. Sen J. Dep. Letters 17 (1928) (mélée & celle de textes en skt bouddbique
pur). En derpier, Edg. Lg. 32. 496 Berger ZDM(, 108, * 43%,

%2 Cf, B. Miller Dialekt d. githds d. Lal. Weller Zum Lal. Winternitz
22, 253 et 1. suiv.

i Références anciennes sur les githd Réj. Lalamitra J. As. Soc. Beng.
28 (1859). 600 et 6d. du Lel. 24 Muir 22. 115 E. Miller KBeitr. 8. 259.
Meintenant, Edg. — Sur des g. dans les «textes de Gilgit», N. N. Dutt
Gilgit mss 1. 71 (Ajitasenavyskarapa). Une nouvelle recension du Sukha-
vativylha Ashikags J. Ind. a. Buddhist Stud. 1. 241 (et autres g. exhumées
par le méme auteur).

4 Senart 6d. du MhVu. 1 p. IV XII Jones trad. 8 p. XIV. Sur deux
types ch. logi t distincts, Old. GN. 1912 128 (of. aussi Windisch
Abh. Stohs, 27 n° 14 et ci-dessus n. 281). En fait, hors du MhVu, il n’y
& gudre A’hybride en prose que dans le Bhil kimaka Altekar Annal
Bhand. 35. 61, partielloment aussi dans le Karapdavyihs (n. 288 ci-dessous),
enfin dens un bref Jatake publié en annexe i la Jatakam. (Kern d. de In
Jatakam. p. VI).

5 Mais les avadana (Old. 1. c. 165 Speyer Versl. 4 n° 3.401 et éd. de
PAvadanadat. passim) sont bien plutét en skt bouddhique reldché qu’en
hybride (Speyer y signale des licences de type épique). Vulgarismes dans
des avadina tardifs comme lo Dvaviméatyavad. Turner JRAS. 1913 289
(description gremm.); corrompu I'Aévaghoganandimukhavad. et en partie
le Vicitrakarpikdvad. ainsi que certaines rec. du Svayambhiipur. Béht-
lingk S#chs. Ber. 1895 193. Anomalies diverses en tantrique La Vallée
Poussin éd. de P'Adikarmapradipa et du Paficalrama passim (analogue
chez Weber éd. de la R&mTU. 273). On a des vulgarismes ou défaillances
similaires dans des écrita réconts dus & des hommes de culture insuffisante
Bhandarkar JA. 12. 140, ainsi 8. N. Sen et Umesha Mishra Skt documents
(1951) (avec notes et index). Cf. enfin Biihler EI. 2. 34,

2% Cf. Kaye éd. du Baks. (1927), texte d’arit} ique; éd. plus
par M. Rangacharya. Il y a aussi un texte médical (auteur bouddhiste!)
en hybride accentué, le ms. Bower éd. Hoernle (1893—1912, avec lexique).
Références anciennes sur ces textes Hoernle Pr. As. Soc. Beng. ao0t 1882 IA,
17. 38 21. 20 131 362; 48 app. p. XXXTI et LXV J. As. Soc. Beng. 60 (1891).
140; 62 (1893) n° 1. 4; 70 (1901) n° 1 (Winternitz 3. 544 575; sur Bower
aussi Jolly Medicine 15 n. ubi alia). Sur le ms. Weber, également en hybride,
ci-dessous n. 499. — Divers textes: Dharmasamuceays Lin Li-kouang
Aido-mémoire 162 (notes de Bh. Bailey JRAS. 1055 37) Kasyapaparivarta
Lin Li-k g ib. 167 Suvarnaprabhisa ib. 171 Résirapala Finot éd. p, XITI
Ensink trad. p. XIIT Bodhisattvabhiimi (tude par Wogihara, aveo glossaire
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17) Saddt pundarika (quelques faits notés jadis par Kern trad. p. XVI
[= Verspr. Geschr. 4. 123 210]; sur un ms. skt de ce texte, Sanada J. Ind.
a. Buddhist Stud. 3. 94; N. N. Dutt ITHQ. 29. 133 conteste I'existence

d'un original pkt admis Lii., of. ci-dessus n. 281) Karandavyitha Regamey

Fs, Chatterji (= Ind. Ling. t. 18) 1 (notes lexicales; skt prikritisant). Sur
le Divy., v. n.288. — En grammaire, le Katantra (Kaumira) note khu,
bhegyati, bhdvets, sah (ou egah) dev yell l eto.

étant «drge» Lii, Berl. 8b. 1930 530 (— Phil. Indica 712) cf., ci-dessous
nn, 817 sq. — Des textes trouvés en Asie centrale ont des graphies parfois
«hybridisantes», ainsi le Saund da Wellor Mitt. Inst. Orientforsch. 1
n° 3 (1958). 400.

7 Brough et Regamey cités n. 281.

8 Mehendale Hist. of & p 1 Prakrits (faits «hybrides»
mentionnés passim): il s’agit d’inscripi (non. i \’
bouddhiques) des 2—3me sidcles, — Sur les ies, on a égal b 1a

séquence pkt — hybride — skt pur, ef. Bloch Fs. Lévi 16.

29 Qld. 5. Congr. Or.II 2. 118 n. Biihler WZKM. 1. 169 5. 59 EI. 2. 195
N. G. Mejumndar Monuments of Safichi 1. 278, ete.

%% Forme citée par Durghatav. ad P. 7.1, 12; analogues Gr. scte 354
Edg. 87.

%1 Cf. EL 1.289 2. 242, eto.; épigraphie «hybride» au Dekkan Naik
Bull. Deccan College 9.52; spécimens d’hybride (4me s.) D. Ch. Sirear
Select inser. 1. 437 4438 (4me 8,); en skt légdrement pktisd 415 418 et cf. ib.
406 n. sur lo progrés du skt dans lo Sud.

22 Par ex. IA. 15. 356 Fleet CII. 3. 11. '

2% Bhandarkar 2. Congr. Or. 306 IA. 12. 139 Hoernle ib. 27 208 Sirear
op. c. 183. Biihler Ind. Inschr. 58 montre l'influence skte sur ces inscriptions.

%4 Biihler op. ¢. 45 S. Lévi JAs. 1902 1. 95 (qui signale l'influence des
jayapatira pour le progrés du skt). Ce progrés est dd & V'usage officiel Lii.
Bruchstiicke 63 n. Bithler WZKM. 9. 331 supposait un stade intermédiaire
maharastri en épigraphie méridionale, — Ex. d’envahissement par 1'indo-
éryen moderne: inser. du Népdl 8. Lévi Népal 1. 216 (neviri, mais seulement:
& partir du 17me 8.).

25 Certes il ne manque pas, plus tard méme, d’inseriptions qui, par la

sgli de 1a graphie et la fréq des pkti blent & de
T'hybride, ainsi cello 3°Orisa (11—12me s.) éd. par Ki. EL 8. 312 4. 256,
Il y a un peu partout des pktismes isolés (ainsi dans le Sud, Ki. EL 4. 194
gihma pour grisma-; dans I'Inde centrale sux 5—6me 8. Biihler EL 1. 239
Sircar op. ¢. 398); les libertés hiques sont presque la régle (
§§ 163ab n. 224); la prononciation réelle du skt & une époque et dans une
région données s’est fait sentir sur ces d ta. Néo-indiani signalés
Cartellieri EI. 4. 154 (12me s. Central Prov.: rdlila- = rdjaputra-, dén- =
devaka-). Les n. propres sont volontiers en pkt Lii. EI. 8, 200 204 207 (ceci
depuis toujours, of. n. 80 fin.); noter ib. Pabréviation u pour puwira-, cad.
*utta- ou *utra-.

208 Cowell-Neil préf. p. VII, style «bouddhique par excellence» (Brough
cité n. 281). Les restitutions de Sh. Bailey JRAS. 1950 166, 1951 82 vont
o+
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vers un skb correct; mais il y a du quasi-hybride 710, du semi-kivya au
chap. 22, du plein %° au chap. ultime (Brough). Old. GN. 1912 156 dis-
cernait deux manidres. Autres références Winternitz 2%. 284 n. Ex. de
monographie: J. et E. Marouzeau Fs. 8. Lévi 151 (emploi de la copule).

297 On admet en général 'existence d'un «skt bouddhique », avee un type
narratif simple (Divy. précité) ou Avadinasat. (ei-dessus n. 285), un type
«kavya » (Asvaghosa, ci-dessous n. 359; ousemi-kdvya), un tantrique (ci-dessus
n. 285), un style bhasye (idemtique au bhasya brak ique, sauf la ino-
logie techn.). Les traits bouddhiques y sont inégalement présents; la dé-
finition méme du «skt bouddhique» est d’ailleurs flottante dans la mesure
ol Pon élargit ou restreint la notion 4’ «hybride ». — Premiéres informations
Burnouf Intred.2 92 102; en. dernier, Filliozat {-Re.) Manuel 2. 361. Réfé-
rences détaillées Winternitz 2% 226. Faits de langue Gr. scte passim Sen
(cité en fin de la n. 281); cf. Konow Kharogthi inser. p. LXXIX Lii. Berl.
Sb. 1930 531 (= Phil. Indica 713) sur le développement du skt bouddh.
en général. Faits de vocabulaire (expliqués en fonction de la métrique)
H. Smith Orient. Suecans 2.118 3.31 4.108. Rapports avec le pé. (en
prenant pour base la Jatakamaéli) Franke Pa. u. Skt passim. — Il ’agit
d’abord du eanon skt (not. celui des Mulasarvastividin), référ. anciennes
Wassiliew Buddh. 294 Pi. Berl. 8b. 1904 808. Moindre sktisation chez les
Sarvastivadin Filliozat-Kuno JAs. 1938 21; voir surtout les édd. de Wald-
sehmidt et de Hoffmann (textes de Turfan) avec notes et introd. La question
se pose de savoir si ce skt canonique est ou non original: selon Waldschmidé
Bruchstiicke 4 234 Yoriginal (pour le Dirghiigama) était en pkt (ou apabhr.)
archaique; le méme auteur, éd. du Mahéparinirv. 1. 7 n., signale des pktismes
{de méme, éd. du Bhikguniprat. 19), ee qui est admetire implicitement un
original skt (I4 contre, Edg. JAOSB. 72. 191 protestant contre la tendance
des éditeurs ¥ sanskritiser; observations par Waldschmidt éd. du Maha-
vadanasit. [2.] 60); enfin GGA. 1954 92, il admet une sanskritisation, non
pas & partir d'un m., i. indistinet, mais & partir d’un pkt pré-canonigue et
& travers un dialecte du N. O. — Ce pkt pré-canonique («Urkanon») a
6té envisagé par S.Lévi JAs. 1912 2. 495 Bloch BSOS. 5.291 BEFEO.
44. 46 Lin Li-kouang Aide-mémoire 176 Weller OLZ. 26. 141 43. 73 Asia
Major 5. 149 Lesny Arch. Or. 17 (= Fs. Hrozny 2). 24 Lii. Bruchstiicke 40
Berl. Sb. 1927 123 (= Phil. Indica 288; résumé du probléme Winternitz
23, 604 La Vallée Poussin Indo-eur. 201) et examiné exhaustivement par Lii.
(-Waldschmidt) Beobachtungen iiber d. Sprache d. buddh. Urkanons qui
y reconnait une magadhi (éventuellement une ardham.) archaique; o.r.
Mehendale Bull. Deccan College 17. 53 187 Seyfort Ruegg JAs. 1955 260.
— Sur mn plan sutre que linguistique, noter ’évaluation que fait Wald-
schmidt Uberlief. vom Lebensende d. Buddha 1. 4 de la transmission skte
par rapport au pa. (le skt plus fidéle, ef. aussi ib. 2. 353; inversement le pa.
plus fidéle, dans Bhikguniprat. 187). — Parmi les nombreux textes post-
eanoniques en skt, il 0’y a de deseriptions linguistiques que pour les textes
narratifs comme la Kalpanamand. éd. Lii. 38 (skt correct avec des épismes
et quelques traits proprement bouddhiques), la Jatakam. trad. Speyer p.
XXITII n. Gawroniski Studies 40 Franke IFAnz. 1895 31 (palicismes). Les
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textes du Mahayana demeurent dans le genre «purdna» s’ils sont en vers,
inclinent vers le genre «bhaaya» #'ils sont en prose. Les nombreux index
de mots 6 la t J! ligi ou philosophique; ils ne sont
pes faits en vue de la langue. Cf. pourtant Waldsehnudt éd. d.u Mahava-
danest. (2.) 181, qui traite du style de composition dans les bilingnes skt-
ture de Turfan GN. 1955 1n° 1. En dernier, Hértel Karmavécana 23 Ber-
gor ZDMG. 106.% 43%,

28 Hiuan-tsang ¢ité Kern Jaart. 15 n. et souvent depuis (en dernier,
Agrawala India as known to Pap. 12 Demiévi]le in Manuel 2. 404). — Qu’on
observe aussi la part des bouddhist ire (ci-d nn. 617
ot 618; faits bouddh. dans la Dm‘gha.tnv Zachariae ZIL. 9. 5, le Trikanda-
4eye BB, 10. 126 GGA. 18388 853.

2% Ja. Kalpastd. 20. Incorrections Ja. ZDMG. 38. 9 42 Biihler EL. 2. 3¢
Weber éd. du Paficad. 102 de I'Uttam. 4 Pi, ZDMG. 58. 370, Of. n. suiv,

30 7] faudrait pour le «skt jaina», comme pour le skt bouddh., distinguer
genres et époques, Il y a un skt jaine fortement orienté vers le m. i. {ardha-
még.) et en provenant en partie, d’autres états flottants, du jsina vulgaire
(avec par ex. des gujrétismes Hertel On the lit. of the Shvetambaras 14),
du kdvya et du bhésya. Partout se rencontre ls terminologie proprement jaina
et, d’ordinaire, des idi de style (Hist. langue skte 227). Forte
infl des iri et des lexicographes, mais dans l'ensemble
T'empreinte m. i. est moins nette qu'en bouddhique. — Les études linguisti-
ques (avec index de mots rares) sont plus instructives cue celles faites dans
le domaine du skt bouddhique, ol la langue est beaucoup plus convention-
nelle: co sont not. des ébudes portant sur le Subhasi mdoha trad. Schmid
Hertol avec glossaire (ZDMG. 59.266), la Dharmepariksi analysée par
Mironow, le Bharatake éd. Hertel (skt vulgaire, gujratismes, mais 'apparte-
nance jaina de ces contes est indéeise), lo Par§vanatha trad. partielle Bloom-
field (études de vocabulaire), le PariSigtaparvan Hertel ZDMG. 62. 361, lo
Salibhadra (Bloomfield JAOS. 43. 290), le Varanga éd. Upadhye 42 (et, dn
méme, NIA. 1. 554), le Brhatkathakosa éd. Upadhye 94 (description gramma-
tieale, glossaire étendu), I Upamitibh éd. Jacobi p. XX (index étendu;
of. aussi les notes & la trad. Ballini GSATt. tt. 17—19 21—24 et RCLincei.
19086), le Kalakicarya (lexique par Brown Lg 8 11),le Tn:aa.ghsn]akapumsa
trad. Johnson (4 vols parus, avec index séparés), le Pail bodhe trad.
partielle Ballini (SIFL. t. 6), le Yogas&stra éd. -trad partielle Be].lom-Flhppx
(GSATH. 1908 123), la Citrasenapadmavati éd. Mul Raj Jain 23, lo Pilago-
péla éd. Hertel 4, 'Uttema (Hertel Fs. Jacobi 135), lo Hammira Barth
R. Crit. 1881 1. 447 (= Oeuvres 3. 368: style kivya), ' Ambada trad. Krause
167, le Mallinatha B. Dag Jain (Vék 1. 65: index). Cf. aussi la version jaina

du P avec pkii eb gujrbtismes, déorite Hertel éd. 2. 29.
Notes ticales di Bloomfield Fs. Wack 1l 220 ot {sur les
diminntifs) Fs. L 64. Sont & les textes jaina en apabhraméa,

édd. Jacobi et Alsdorf, not. pour le lexique. Sur les grammaires dues & des
auteurs jaina, of. ci-dessous n. 620. — Appréeiation d’ ensemble & date an-
cienne Bithler Abh. Berl. 1877 102; plus récermnmment, Schubring Lehre der
Jainas 14.
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30 Cf, Benfoy Indien 248 8. K. Chatterji Indo-aryan 65 (sur la situation
su Dekkan, ci-dessus nn. 237 sq.). Pour Franke Pa. u. Skt 90 o’est le pé. qui
était In langue de 'Inde au 3me s. avant J. C. (of. fin de la n. 276), — Pour
une épogue plus basse, cf. par ex. sur I'extension de la culture skte au Ben-
gale Ch. Chakravarti Annals Bhandarkar 11. 235 8. K. De NIA. 1.1 2. 263
Fs. Thomas (= NIA. Extra ser.} 50 D. C. Bhattacharya Fs. As, Mookerjee
1. 189,

%02 Ja. ISt. 14. 146: ef. lo Lokaprakdéa, lexique en skt de chancellerie,
«en voie de céder au persan» Bloch Loka® (1914); antérieurement Weber
I5t. 18. 302 336 (et A. Stein ib.).

32 Sur cos parlers, cf. ci-dedsous n. 469,

304 Par ex. Naik Bull. Deccan College 9. 54 signale la présence du kannada,
puis du marathe dés le haut moyen Age.

36 Teumann LCBL 1896 24 Turner Nepali diot. s. u. batinu.

38 Loumann 1, 6,3 autre, Turner s. u. mehers,

307 Bijhler JA. 12. 182 EI. 1.271 274 318 Hultzsch ZDMG. 40. 27 33
EL. 1.159 Kirste ib. 2. 24 Ki. ib. 2. 212; Skt documents (précité
n. 285).

308 Ainsi sur une inseription de Khinde$ de 1207 aprés J. C. Ki, ET, 1. 308.
— Combinaisons analogues en poédsie mod, Grierson TA. 14. 124 208 261
16. 200. Mots «bhagd» (marathes, dravidiens, hindfstani) chez Nilakantha
Printz KZ. 44. 5, chez Sarvanands N. P. Chak ti JAs. 1926 81 §. Sen
Ind. Ling. 8.185. Cf. encore Grierson Bihér peasant life, passim,

39 Cf, Grierson 8. Congr. Or. 2. 1568 Glasenapp Liter. Indiens 198 8. K.
Chatterji op. c., ete. La tradition fait remonter cette littérature au 8me s.;
en tout cas les Caryapada en vieux beng. sont antérieurs, cf. entre autres
Bloch Indo-aryen 15. — Le skt chez les Musulmans de I'Inde 8. K. Chatterji
Indo-aryan 227. — On pourrait rappeler ici Veffort fait dans certains milieux
pour arréter lo déclin du skt dans 1'Inde, effort que poussent & Pextréme
les partisans du «skt comme langue nationale» (apergu Skt et culture
chap. 2).

810 Benfoy Indier 246 Grierson IA. 22,224 (opinion souvent reprise
depuis); analogie du latin chez Ogilby Asia (1673), cité Grierson Ling.
survey 1. 3. Le témoignage du latin du moyen Age est trés instractif pour
comprendre la nature des probldmes sanskrits, ainsi Curtins Europ. Literatur
u. Leteinisches Mittelalter? passim.

811 Baines 9. Congr. Or. 1. 105.

813 Cf, not. Bhandarkar JBoRAS. 1885 82 Muir 2%, 150 Barth MSL, 4. 11
S8hyamaji Krishnavarma 5. Congr. Or. II 2. 213 Liebich Zwei Kapitel p.
XXVII. — Autre, Aufrecht Tr. Ph. Soc. 1873/74 223, Serensen Stilling 58
{avec résumé 357) «est indicatio linguae popularis jam ab exquisitiore lingua
differentis» (& propos dn MhBh.). — Références récentes: Ke. Skt lib. 7
éd. de I’AA. 179 196 n. 265 n. Ved. index s. u. Ve Mansion Esquisse 143
Winternitz 12. 45 Wiist Indisch 88, eto. et ci-dessus nn. 276 et 281. Llarticle
de Rapson JRAS. 1904 435 («To what degree was Skt a spoken language?»),
enseignant gu'il n’y a pas eu interruption dans Pusage du gkt (lequel est un
«langage réel», comme idiome du N, O.), mais qu'il & d exister une Um-
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gangssprache paralldle & nos toxtes littéraires — a suseité une eontroverse
avec Rhys Davids, Thomas, Grierson, Fleet, ib. 465 747; Thomas ib. (et
‘Windisch oité en fin de la n. 276) Petersen JAOS. 32, 414 Michelson JAOS.
33. 146 tent en évid Yattache du skt & une classo sociale, of, Ke.
8kt Lit. p. XXVIL. Cf. encore La Vallée Poussin Fs. Schrijnen 327 D. K.
Banerji Fs. Pathak 319 Agrawala India as kmown to Pan. 350 P. Ch. Cha-
kravarti Ling. speculations 274 Ch. Chakravarti J. As, Soc. Beng. 24 (1928).
463 («Skt works pertaining solely to v lar and exotic culturew): il
existe en effet vn skt familier, représenté par les contes (type Paficatdntra),
par lo dislogue théatral; il y & méme la trace d*un «skt rustique» Ingalls
JAOS. 74.119 (se fondant sur le Sub} koda). Cf. la Girvipapa-
damafijari citée Gode Studies in Indian lit. hist. 3, 161. — Sur Ia notion
connexe de «renaissancey, ci-dessus n. 276.

313 Kern Jaart. 15 n. M. Miiller Hibbert lect. 156 India 64 Deussen Er-
i mgen 2, ete. (témoi; iens abbé Dubois et Victor Jacquemont).
Cf. encore ci-dessus n. 309.

814 Autres témoignages sur le skt parlé, & diverses époques (cf. Histoire
langue skte 89): Natyas. 16. 128 (non datable), Kama4. 1. 4 (id.), Padma-
prabhrtaka (6me g. ?) ¢ité Burrow 8kt language 55 n., Bhamaha 2. 3 (8me s.),
Upamitibhava 6 v. 51 (10me s.), Bilhana 18. 6 Rijatarang. 5. 206 (11lme s.),
Paiicardtra 1.12, 39 (date? Of. BR. s.u. wigna-: mirkho vadati vigndys
budho vadati vignave[nama i), Cf. aussi des plaisanteries, comme Mrechak.
44 1 Stenzler = 8. 3/4 sur le skt prononcé par les femmes. Déja, dans MhBh.
17, 41, 15 Bo. il était question d’une femrne parlant skt sous Yinfluence d’un
joune prétre. — Témoignage des pélerins chinois, cf. entre autres R. K,
Mookerji Ancient Indian education 498 (Fa-hien) 505 (Hiuan-tsang) 536
(I-tsing); résumé de grammaire skte par Hiuan-tsang, Vie 166. Témoignage
d’al-Birimi {qui déerit, sans la nommer expressément, la langue skte au
début de son ouvrage, trad. Sachau 13, 17) 8, K, Chatterji al-B° eomm,
vol. 83. — Références (romancées) sur I'usage du ski dans les cours royales,
Tantrakhy. éd. Hertel 48, K&vyamim, chap. 10 init., Prabandhacint. (trad.
Tawney), Bhojaprabandha (trad. Gray), Srikanthe (chap, 28, trad, Kreyen-
horg), passim et surtout Pi. Hofdichter des Laksmanasena; utilisation chez
les courtisanes, Néatyasd, 17. 37 et 40 Kamas. et Kavyamim. précités Sarasv.
2.7 (p-121); 10 et 12 (p. 122); chez les juristes, depuis Kautilys (Kane
Dharmaé. 3. 118 308; of. aussi Stein ZII. 6. 45) jusqu’au 1lme sidole (Kane
309), éventuellement au 16me (Kane 293).

81% Pat. 1 p. 5 ligne 8 Ki. «quand les brihmanes ont étudié le Veds, ils
doivent se hater (de se marier, ete. vivdhddaw Kaiy.) ot ont coutume de
dire: par le Veds nous réali les mots védiques et par la pratique mon-
deine les mots mondains: la grammaire est inutile», cf. Ja. ZDMG. 48. 410
Scientia 14. 267. Sur lo caractére vivant du skt chez Pat., v. 8. Varma
Critical studies 108 Weber ISt. 13. 464 (anecdote du siita, ci-dessus n. 271):
of. aussi les formes «parlées» mentionnées par la Paspaéd ad vit. 6 et 18
ot autres (ci-dessous n. 434).

31¢ Sur la notion de loka, qui 8’oppose en général & chandas, Franke BB.
17, 63 Agraweala India es known to Pan. 348. Un terme qui, 8'il est sincére,
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exprime aussi une référence & I'usage réel, est kst (Terminol b
2. 01); of. encore anabhidhane (op. e. 1. 15) et para identifié & ista Pat. ad.
4.2, 39 vt. 1.

317 Références Franke BB. I7 &4, qui pose inexactement la bhdsd de P.

simple Umg: en e aveo la langue enseignée par
P.; ﬂsemebamsxeneontmdxchonaveb Nir. 1.4 et 5; 2.2 Kaé. 6,1, 68
7.1, 26 ol bh° désigne la langue non sacrée; aussi avec P. 8.2,70 vt. 1
(chandasi . . . bhagdyam ca) et VPr. 1. 19 (bhdgyesu [granthesu] opp. &
wedegu) ol il ne s’agit que des textes profanes. A vrai dire Pat. distingue
les formes e tes o celles réell t en usage, v. p. 25. Avec Franke,
Serenszen Stilling 31 et autres; contra, Liebich Zwei Kapitel p. XXV. —
Lo gros de la description paninéenme vise un état commun («sarvatra,
avisegena») qui englobe les faits védiques (sauf les singularités propres au
chandas) et les «classiquesy; la notation bk° est un indice technique, dont
la présence ne signifie nullement que la langue class. ne se distinguait de la
véd. que par les rares et insignifiants s, ol figure ladite notation. Cf. Ke.
Skt lit. 9 Agrawala India as known to Pan. 351 Re. Terminol. 3. 115 Etudes
véd. et pan. 1. 114 (ubi alia). R
318 Méme en admettant que ces traits auralent été pris & des oeuvres
Y il en résulterait tout de méme que lo skt était usité ancienne.
ment pour les besoins quotidiens. Sur ces traits de langue, Ke. 1. ¢. Chabur-
vedi Fs. Woolner 46 Pathak Annals Bhendarkar 11. 59.

39 Lo pluti est lokaprasiddha Tantravartt, éd. 214; sur la plui, S. Varma
Critical studies 182 Qertel ZII, 8, 299 Loowe KZ. 51. 184.

320 Ces expressions sont volontiers pktisantes, of. kitava Wa. KZ. 59, 21 n.
(= XKl. Schr, 341) Mayrhofer Et. Wb. 8. u.; Lit. Wirfelspiel 43 (= PhiL
Indica 142) sur les noms des aya. A date récemte, v. les t. techn. de la Ca-
turengadipikd (introd., index et notes de I'4d. M. M. Ghosh, index plus
complet Kulkarni Fa. 8, K. Chatterji [= Ind. Ling. t. 16) 267), avec des
formes comme wha- ghilayati dhedhi- bendhum vakadd-.

33t Franke ZDMG. 46. 311.

322 Bhandarkar JBoRAS. 1885 85 Ki. chez Bohtlingk ad P. 3.4, 2 Ja.
Alb. Kern 55 Compositum 75 et surtout Pisani RCLincei 6 (1033). 2486.

333 Sgrensen Stilling 24; cf. § 243b. — Ruyyaka 96 tient compte encore
du ton védique en matiére de dlega, of. Ja. ZDMG. 62. 420 n.

23t Cf, Lassen Ind. Bibl. 3. 109 M. Miiller Techmers Zs. 8. 42 Franke BB.
16, 72 Bithler WZEM. 8. 139; cf. ci-dessus n. 239 (mots dekkanais); n. 300
(gujratismes), ainsi que Weber Berl. Handschr. 1112 (Paficadatiprab.). Sur
des hindismes, Edg. JAOS. 38, 206 40. 84 100 (ainsi 1x racine /4- «prendrey,
sur qguoi v, aussi Aufrecht ¥s. Roth 129 Hertel Fs. Jacobi 140 8, Lévi JAs.
1928 2.193 Tedesco JAOS. 43, 372); hindismes ot bengalismes dans le
Subhasi 1akosa ob le Saduktik amria Ingalls JAOS. 74. 121 ; kadmiris-
mes Zacharine KZ. 27, 407 29. 256. Cf. encore le Lokaprakada (précité n.
302). Les lexiques regorgent de termes «dedi», adaptations de parlers néo-
indiens ou étrangers Pi. 6; sur Pexploitation des lexiques, Zacharise Bei-
trige 19 42 Ind. Worterb. 21 et passim Wien. Sb. 129 n® 11, 8 GGA. 1894
816 (sur la Vaijayanti), références Histoire langue skte 201 et n.
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38 A tort Burnell Aindre. school 24 traduit «les prédé », cf.
Sorensen Stilling 29.

%% Weber ISt. 1. 153 n. Ke: trad. des Rgv. Br. 387.

7 ‘Weber ISt. 13. 362 Bloch MSL. 14. 96.

328 Cf, le Vedic index sur ces noms et Charpentier ZIL. 2. 140; sur lo
verbe éavati (Nir.), Wa. KZ. 61.198 (= KI. Schr. 359) Bloch Indo-aryen
330 Grierson Ling. survey 10. 468, etc.

33 Cf. qussi Franke Genuslehren 8.

330 «Unechter Tochtermanny» Gld. ad RV. (cf. aérird tva jdmata 8. 2, 20)
(§102e# n.}.

AdTIV.

31 Ajnsi quelques hymnes qu'on a pré 6 otre satiri )!
ballades ot dialogues du RV. (méme s'i]s ont pu étre secondwemant affoctés
au rituel), des épised P t certains brahmodya (dans les Srau-
tash.).

333 Cf. not. Winternitz 1%, 454 500 (ubi alia). — En revanche, I’épopée
populaire, dont les sujets étaient de I'ordre du conte et du roman, utilisait
la langue populaire; du moins la Brhatkatha de Gunadhysa, rédigée bl
1-il en peiséci, puis adaptée en skb entre les Tme et 1lme sidcles, cf., outre
les manuels, Lacote Brhatk. 144 ot passim. Sur lo probléme de la paiéiei,
outre Lacbte 40, v. Grierson ZDMG. 66. 49 Master BSOAS. 34. 217 Upadhye
Anngls Bhandarkar 21. 1 (Wiist Indisch 47). Cf. enfin Ja. ZDMG. 49. 411
ot (sur lo Viracaritra, sorte d’épopée partiellement en prose) ISt. 14. 143.

33 Les particularités de la langue ép. se trouvent dissémindes dans les
grammaires et syntaxes générales. En outre, a) sur lo Ram,: Bohtlingk
S#chs, Ber. 1887 213 ZDMG. 43. 53 Roussel JAs. 1910 1. 1 (archaismes notés
par le comm. Réma) Michelson JAOS. 25. 89 et plus généralement Ja. Ram.
112. Récemment, série (en cours) par N. M. Sen J. As. Soc. Beng. 16 n° 1
(sandhi), 17 n° 8 (phonétique) Poona Or. 14 n® 1—4 (verbe) Vék n° 1 (id.,
deux articles) J. Or. Inst. Baroda 3 n° 2 (id.), ib. 1 n° 4 (syntaxe verbale),
2n° 2 et 4 (emploi des cas), 5 n° 2 (formes nominales) ot 3 (pronom et nom
de nombre) Ind. Ling. 12 n° 1--2 (futur) n® 8—4 (infinitif) Vak n°® 1—2
(vocabulaire). Index de formes dans plusieurs vols de I'éd. du Raxn du N.O.
{Vishvabandhu Sastri). — b) sur le MhBh, : Holt: m G aus
d. MhBh. (insuffisant) et, du méme, Das MhBh. (4 vols, passim not. 3. 82)
Ludwig Bohm. Sb. 1896 n° 8. 105 (riche, mais négligé; contre Ludwig, Ke.
JRAS. 1910 1321) Saussure Génitif absolu (= Public. sc. 271 - concerne
surtout le MbBh.) Dahlmann Das MhBh. als Epos u. Rechitsbuch 5 Sarensen
Om MhBL.’s stilling Bloch MSL. 14. 6 (phrase inale dans les p
en prose) Old. Das MhBh. 129 145 (généralités). Plus récemment, études
de Sukthankar pessim (recueillies dans 8° memorial ed. t. 1) Mehendale
Bull. Deccan Coll. 1. 71 (absolutifs) et une série en cours par Kulkarni Fs.
Varma 1. 241 (p ) Annals Bhandarkar 24, 83 NIA. 6. 130 Bull. Deccan
Coll. 4,227 5. 13 (= Fs. Sukthankar; «Un-papinian forms in MhBh.»), ib.
7.1 8.73 (= Fa. Dikshit; «Epic variants»); aussi ib. 1. 318 («Case-varia-
tion») 2 (append.) («Verbs of movement in the Adiparvan »), 6. 1 (vocaiifs).
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Sur le bulaire (6 3 t aussi sur la grammaire), outre Old.
préeité, v. les a.nrnotahons de Yéd. eritique, not. celles des Livres 1 (par
Sukthankar), 2 (Edg.), 8 (8. K. De), les notes des édd, scolaires de Nala,
de Savitri, ete.; formes verbales du Nala Avery JAOS. 10. 207; mots de
PUdyogaparvan 8. K. De Bull. Decoan Coll. 8. 1; t. techn, Agrawala Annals
Bhandarkar 21. 280 23. 19 26. 283 Karvé (t. de parenté) Bull. Decoan Coll.
5, 68 (= Fs. Sukthanker). Sur les variantes, ef. Katre 9. Or. Conf. 20 276.
Sur la Bhagavadgita, Schlegel-Lassen, Bohtlingk Chrest.! 275 Rajwade Fa.
Bhendarkar 327 K. M. Serms Annals Bhandarkar 11. 284 (diverses «irré-
gularités» grammaticales, d'ailleurs banales); il ¥ & un Critical word-index
par Divanji (1946) incluant la version kaémirienne (sur laquelle v. encore
Belvalkar éd. da Bhigmaparven p. LXXVII NIA. 2. 211, contre Schrader
Kashmir rec. of the BhG.). — Sur les deux épopées: Hopkins Great epic 262
et passim JAOS. 20. 219 Ke. JRAS. 1906 2 Kirfel Zur Gesch. d, Nominal-
komposition. Au total, il reste immensément & faire (surtout pour le MhBh.),
en g’appuyant sur les textes restit et sur les nc Hsatbi de date
présumablement ancienne.

84 Hopkins op. c. 191 0ld. Fs. Weber 9 (sur le R&m.) GN. 1909 219
Kiihnau Trigtubh-jag. Familie Edg. JAOS. 59. 159.

85 Qutre les travaux cités n. 883, cf. (pour Ie MhBh.) Hopkins JAOS. 22,
380 ot op.c. 130 {qui collecte les citations véd. ib. 23); mais Ke. JRAS,
1910 1321 restreint la notion de védisme, d’oil1 1a controverse ib. 1811 169 177.

88 Sur la signification de ce phémoméne, Béhilingk ZDMG. 43.53;
remarques plus générales Wa. cité ci-dessus n. 68.

27 Mot du RV, et des antres Samh., limité au chandas par P. 5. 2, 89,
étranger aux textes class., sauf ¢b eb 13 Epopée, Pur., Rajatar., Tantrakhy,
(index Hertel); aussi en pa. d’aprés Franke BB. 28, 170, mais Stede ne donne
que .
3 Limité au chandas d’aprés P. 6. 4, 5, dono propre & la vieille podsie
sacrale, mais attesté Ram. — Formes verbales véd. reprises dans I'Ep.
krodate ghrati takgati padyati bharisati (2) sphofati, ete. (d’aprés Roots).

3% Abstraction faite des rares passages pastichant le style rgvéd. (hy.
aux Asévinn, 214 ci-dessus). Les passages en prose sont & considérer & part
(Bloch cité n. 333).

34 Bohtlingk 1. e. Séchs. Ber. 1896 248 Ja. Ram. 112 n. Liebich Pan.
32 37 81 n. Cf, cependant ci-dessous n. 345 fin. C’est & tort gqu’on donnait
Jjadis (Benfey p. VI et Whitney) & 'Epopée une si ion intermédiaire entre
le véd. et le class., de méme que les commentateurs désignent par Grsa les
traits ép. (les mots notés comme @rga dans le¢ Ram, reproduiraient les traits
du skt ’Oudh d’aprés Grierson JAOS, 25 2. 889; of. aussi Michelson ibid.
1. 90 n.). Pour Ja. ZDMG. 48. 407 le skt ép. est impur, vulgaire; cf. aussi
Barth Rev. Cr. 1886 265 (= Osuvres 3. 472, ad Serensen Om MhBh.’s stilling)
RHR. 27. 288 (= Oeuvres 2. 151). — En toub cas il n’y a pas dans I'Ep.
de oes archaismes par lesquels los Br. et parfois méme les Sii. se distinguent
de P., comme le subjonetif (ci-dessus n. 144), Pinfinitif en fave (ib. n. 168), lo
loc. en -an I § 145de n. (repris pourtant BhPur. Meier ZII. 8.78). La
forraule bhuvandni visva est stéréotypée Hopkins Great epic 251 (1T § 51an.).
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a4t Cf. Ja. Rém. 113 Biihler WZKM. 8. 124 Hopkins JAOS. 13. 322 Old.
Das MhBh. 12 Winternitz 19, 818, ete.

342 Pe 13, par ex., la rareté de l'aoriste ot du conditionnel (Gr. scte 437
462 Sen cité n. 338), l’emploi promiscue- des deux futurs BSL. 39. 130, Sur
Yappauvrissement du skt en général, ci-dessus p. 27. Une nouveeuté est
Yemploi de -tu-kdma- -tu-manas- IL 1 § 18c 2 § 483b.

32 D’oil par ex. (Gr. scte passim) les libertés du sandhi (Sen cité n. 338),
¥ jon du thémati inal et verbal (IL 2 § 43 ot passim) — l'in-
verse seulement par l'effet d'influences spéciales —; le mélangs de formes
faibles ot fortes, des floxions en -i- -¢n- IT 2 § 191b; la présence de formes
comme did- ib., 147ay ou dubhitd ib. §148b; Vextension du présent au
reste du verbe; Yemploi de -tvd aprés préverbes et de -ya sans préverbe ib.
§§ 487 640; éventuellement les finales en -ayita BSL. 41. 14; ls plupart de
ces traits se retrouvent ailleurs, mais c’est dans I'Ep. qu'ils sont typigues.
L’Ep. tire le n. de peuple yavana- (m. i. yona-) de yoni- «vulve» (BR. s. u.).

844 Mahyom «mihiy tubhyam «tibi» comme génitifs (sur lo génitif pro
dativo, v. ci-dessus n. 199).

345 D'aprés Grierson IA. 28, 52 (of. FJRAS. 1904 441) Barth RHR. (cité
n. 340), VEp. aurait existé longtemps en forme m. i. et aurait été traduite
en skt aux environs de notre ére; cf. aussi Zubaty cité IFAnz. 12. 56 Ki.
JRAS. 1898 18 Hopkins Great epic 261 (qui parle de «dialectic variations»,
ce qui dans son esprit équivaut & m. i., mais il fait des réserves 472; cf. de
13 Toynbee Study of history 6. 77 n., pour qui le skt ép. est une ceuvre du
«néo-gkt» contenant des éléments du «skt original» (ci-dessus n. 276;
ib. 5. 606 il suggére une date et un Lieu précis). Cette notion de textes litté-
raires traduits da m. i. en skt revient périodiquement dens 1'érudition mo-
derne, nulle part avec Pombre d’une preuve. Contra, avec de bons arguments,
Ja. Ram. 117 ZDMG. 48. 407 Ke. JRAS. 1908 2 et of. Mansion Esquisse
81 135 Winternitz 1%. 512. On alléguera not. que, dés le ler ou 2me s. avant
J. C., comme latteste Pat. 1 p. 9 ligne 22 Ki., il y avait des dtihdsa en skt
(des acénes épiques y sont également mentionnées Lii. Berl. 8b. 716 [= Phil.
Indica 406]); en outre, le texte ép. comporte peu de formes vraiment m. i.
(contra, Ki. L. ¢.), telles que p.-8. vismum MhBh. 1, 222, 10 qui a des paral-
18les en hybride, ou jiidnam vibhavasoh Ram. 2. 67, 30, imitation maladroite
de Jat. 547 v. 191 padifidnam aggino. 1.’original ép. (au moins pour le MhBh.)
était mn texte abrupt, heurté, comparable par les singularités du style
(ellipse, anacoluthe, ordre des mots, usage du vocatif, ete.) sux vieux hymnes
et fort différent de nos documents pa. Les cas d’authentique transposition
du m.i. en skt, comme on en rencontre en bouddh. (ci-dessus n, 281 init.)
n’ont rien de comparable dans la langue ép.; ce qui ne signifie pas qu’il
n’ait pu exister des concordances entre Ep. et Jataka laissant présumer une
source commune (pré-bouddh.?) faite de gathd Lii. ZDMG. 58. 687 (= Ph.
Indica 80) eb ailleurs.

36 Noter que la grammaire ignore la langue ép. (bien que P. semble
connaitre lo MhBh. Agrawala India 340). La K&$. est la premidre &
8’écarter de ce principe en eitant ad P. 1. 1, 11 un verset du MhBh. 12. 171,12
et of. K&d. ad 6.1, 134 Sorensen Siilling 57. La Durghatav. ad 1.3, 29
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6. 4,74 7. 1, 93 précise que Vyasa et Valmiki suivent des voies autonomes
ot que la grammaire n’est pas faite pour eux.

347 Gr, sete 404 et passim; par ex., pour -fa-/-ita- JI 2 § 429de, ete.

318 Aufrecht KZ. 14. 273 n. et of. par ex. upasarand-/upadhivet ChU.
1. 3, 8. Dans le RV. il n’y a de sy- que les désinences secondaires. Cf. aussi
Téchange des classes de présent; Uaccus. pusdpam II1 § 144bea n. (aussi
dans les Pur.).

3% Glr. scte 392 (ubi alia) Sen (cité n. 333) Hol Grammatisch
§ 530, ete. Sur Ia voix moyenne en m. i., Ge. 109 111 et passim Pi. 324 et
passim Edg. 133 181, ete.

3 Gr, scte 465 Holtzmann op. e. § 774, ete.; Edg. 182,

351 Gir. scte 401 eb passim, Sen cité n. 333; of. aussi n. 343. Pour le lexique
également, 1 Ep. est souvent plus moderne que P., ainsi dans Pemploi
adjectif de pradhina- ou de dega-, emploi issu de la position comme membre
ultérieur de bahuwrihs.

32 Ainsi Ja. Cf. aussi Bohtlingk ZDMG. 43. 53 Hopkins Great epic 244
(«poetic licence ») Holtzmann op. e. § 1043 Michelson JAOS, 25 1.131 142, —
En hybride, Edg. 167 (ubi alia), aussi Waldschmidt éd. du Mahavadanasi.
(2.) 143 n.

353 Ja. Ram. 116.

3¢ Bohtlingk 1. c. 63.

358 Problémes critiques du MhBh.: Ja. MhBh., Serensen Stilling, Sukthan-
kar (cité n. 333 ot v. son introduction & I'éd. crit. de I'Adiparvan), Ruben AO.
8. 240 (sur la restitution d'un Urtext, of. Sulkthankar Critical studies 226).
Qutre les notes de I'éd. eritique, v. Weller Fs. Winternitz 37 qui dégage
les traits de langue qu’apporte le texte restitué.

%6 Pour le Rém.: Ja. Ram., Ruben Studien z. Textgesch. des Ram.,
Stuszkiewicz Przyczynki do badari nad dziejami redakeyj Ramayany (1938;
résums fr.). Sur les recensions, en outre, N. M. Sen J. Or. Inst. Baroda 1 n° 2
(faits de langue} et plus généralement Bulcke ibid. 5 n® 1. — Dans le Ram.
beng. et dans celui du N. O. il y a eu des écarts linguistiques qui ont été
offacés par remaniement Schlegel éd. du Ram. p. LI Bohilingk ZDMG. 43.
53 59 Ja. Réam. 6 Michelson JRAS. 1911 174 {erroné Gorresio éd. du Ram.
1 p. LXXII). — Cf. maintenant I'éd. critique de Baroda (fase. 1, 1956).

37 Traits généraux du kdvya Dasgupta-De Skt lit. 1. 18 Ke. Skt lit. 39
Re. Hist. langue skte 158, ete. ; du point de vue des poétioiens, Raghavan On
some concepis of the Alamkd Sastra, R Sastri J Ath
etc.; vue d’ensemble Ingalls Univ, of Calif, stud. in compar. lit. n° 13. 3
(«Skt poetry and Skt poetics») Kosambi Ind. hist. 265.

358 Cf. Ci-dessus n. 276.

2 Sur la poésie lyrique d’A° (qui, outre les buddhicismes connus, allant
éventuellement jusqu’an niveau m. i., contient des traits de style étrangers
au kéavya bréhmanique), cf. surtout Johnston dans ses éd.-trad. des poémes
lyrigues, et not. dans son introd. & la trad. du Buddhacarita. Références plus
anciennes Bohtlingk Sachs. Ber. 1894 191 (alia chez Winternitz 22, 259 3. 35)
S. Sen J. As. 8oc. Beng. 1930 175 (langue du Saundar.) THQ. 2. 657 (style
du Buddhaear.); plus généralement Diwekar Fleurs de rhétor. 55 Ke. Skt
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lit. 59 B. Ch. Law Aévaghosa 28. Un style quelque peu analogue est celui
de Matyceta Sh. Bailey éd. 14. Sont moins nettement «kdvya» les stotra
bouddhquas retrouvés an Turkestan Schlmgloff éd. 17, les fragments dra-

rains d’Asvagh Lii. Bruchstiicke 30 éd. du Sari-
putrapra.k 401 (— Phil. Indica 208) Ke. Drams 85. Les kdvya bouddh.
ultérieurs sont & peu prés assimilés, ainsi le Kapphinabhyudaya Gauri
Shankar éd. p. XXIX Ind. Ling. 4. 183.

0 Ki. JRAS. 1898 17. Rares (hormis dans les édd. scolaires par Kale
et autres) sont les études linguistiques sur K31° (la premiére en date: Bol-
lensen éd. de la Vikramorv.). Généralités sur le atyle Hillebrandt Kal® 104
Ke. Skt lit. 101 Drama 166 Dasgupta-De Skt lit. 122 (ubi alia); du point
de vue indien, Raghavan (citén. 357) 131 et passim. Une concordance {pour
les podmes seuls) existe, due & Ramachandra Aiyar; un lexique oritique est
en préparation, par Scharpé. — Sur ls Rt h., dont la paternité est

ée, quelques ts de langue sont mis en oeuvre chez Nobel

ZDMG. 66. 2756 Ke. JRAS. 1912 1066, 1913 410 Sehgal éd. p. XXTII. —
Style de la portion ultérieure du Kuma 8. V. Bhattacharyys J. As. Soc.
Beng. 20 (1954). 818 qui croit & Pauthenticité: preuve de Pimpossibilité ciinous
de dater parlalangue oulestyleles textes skts classiques.

31 Les premiers textes &tant les citations de kdvya chez Pat., sur les.
quelles v. Ki. TA, 14, 326 Biibler Ind. Inschriften 72 Ke. Skt lit. 45 (ubi alia),
en dernier Agrawale India as known to Pan. 340. Suivraient les plus anciens
spéeimens de kdwya ou semi-k. épigraphique, v. les introd. et notes (ainsi
par Ki., Hultzsch, te.) aux recusils d’inscriptions ainsi que Biihler préeité
(choix commode, annoté, par D. Ch. Sircar Select inger. t. 1). Sur le style
«kavya» dans V'épigraphie du Sud (Kadamba’s), v. Sirear Successors of
the SatavBhanas 379; du méme, THQ. 16 38 {«Inscriptional evidence re].
to class. 8kby); sur la suite des idées en é ;phie, 8. Lévi Cing
Ecole Hies Etudes 91 (repris Mémorial 299), sur le formulaire, Stein THQ.
9. 215. 11 manque une étude générale. Les recherches sur le vocabulsire de
Vépigraphie visent en général, soit les formes aberrantes (m.i., drav.),
soit les t. techn.: ainsi les noms des fonotionnaires sont notés Kane Hist.
of Dharmaé. 8. 975, les formules épigr. ib. 2. 1271. Ex. d’études sur quelques
mots typiques: nivi- Zacharine WZKM. 27. 398 Charpentier MO. 6. 49
A. Stein trad. de la Rajatar. 1. 204 n. Basak TA. 48, 13; EIL 15, 131 et
ailleurs; udrasige- Zachariae BB. 10. 127; EI. 1. 74 3. 264 8, 189 et ailleurs;
draviga- (draigika-) Fleet CII. 3. 169 A, Stein op. c. 2. 201 Sircar J. As. Soc.
Beng. 1049 118 Bailey JRAS. 1955 18; EL 10. 80 et ailleurs; amhati-/
amkiti- Zachariae WZEM. 35, 47; EL 8. 148 4. 2 269 et aillours; cdfa-bhata-
{et variantes) EI. 4. 155 9. 172 284 10.75 11.19 176 17. 325 18. 256 et
aillours Sircar Select inscr. 317 n. — Exemples de mots rares Pi. Hofdichter
16. Pour les kdvya littéraires, des faits de langue divers ont été notés par
Walter Ubereinstimmungen bei d. ind. K dick Une appréeiation
typique est donnée par Emeneau JAOS. 53. 124 («XKsgemendra as kavi»).
Les images sont décrites par Tilakasiri Univ. Ceyl. Rev. 10 n° 2 et par Go.
Similes in Skt lit. Relevé de mots rares dans divers textes Schmidt WZKM.
29. 259 (Haravij.}) Kulkarni Vak n° 1. 89 2. 130 (mots de koda cités dans
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les co.) Thomas JRAS. 1901 369 (Janakihar.) Handiqui trad. du Naigadh
538 (avec des discussions). Cf. aussi les notes et glossaires des trad. de Magha
et de Bharavi par Cappeller, les remarques linguistiques sur Mayira ot
Bana par Quackenbos 8kt poemns of Mayira 95 261. Lexique de la Viddha-
$alabhafij. par Gray JAOS. 27. 1. Notes de style et de syntaxe sur Amaru
(% propos des recensions) par Fri¥ Arch. Or. 19. 125 16. 92. Sur la}Priya-
daréikd, éd. Nariman-Jackson-Ogden p. XCIIL. Lexique de la Gopalakeli-
candriks éd. Caland (et notes loxicales Kuiper Fs. Chatterji [= Ind. Ling.
t. 16] 86). Sur la langue de Bhasa, indications dispersées chez Ogden JAOS.
35, 269 Devadhara éd. (append.) Sukthankar Analecta 101 Gapapati Sastri
éd. du Pratiman, Morgenstierne Cérudatia u. Mrechakat. 70 et passim (sur
la Mypochakat., v. aussi Gawronski cité ci-dessous n. 366). Sur le Mabévira-

carita, 6& Todm' Mall p. XXXVI[ sur 1'Uttarardmacar., éd. Stchoupak
p. XL ( étendue); sur lo Yajfiaphala, Jhala JBoRAS 29 (1954).
ki (mdex), surle Madanasamjivana, éd. OJJ.hm-a (Bull. Maison fr.-jap. 1956:
index). R ques sur le Yadastilaka par Reghavan J. G. Jhé Res. Instit.
1. 258 365. Des textes techniques sont écrits éventuellement en style kdvya,
ainsi (en partie) la B h., le Suryasiddha { gues sur la synony-
migque Whitney trad. 422), la Lilavati (problé de mathémati ), Ia
Rajetarangini (notes de la trad. A. Stein passim, appréciation sur le style
1. 10 38; terminologie Ranjit Sitaram Pandit trad. 610), ete. Cf. sur les textes
littéraires principaux les édd. seolaires, souvent bien annotées, ainsi que les
dictionnaires d’Apte et de R. Schmidt (Nachtriige; aussi du méme, ZDMG.
71.1) ol le havye est bien reprs Appréciations générales Ke. Skt lit.
ot Dasgupta-De Skt lit. passim, et of. Histoiro langue skte 166. On tirera
profit des remarques sur le style & propos de textes pkts ou apabhr., comme
le Harivamsapur. éd Alsdorf 175 («N: ik» of «N
Algebra», type d bstitué & devad ) ou le Cauppannema-
hapurisacariya Bmhn 25 (parallelismus membrorum),

382 Débuis dans le traité de Pingala Weber ISt. t. 8 (not. cf. les noms des
métres ib. 170); ef. Ja. ZDMG. 38, 615 Fs. Wackernagel 127; métres «lit-
téraires» méme dans les osuvres techmigues, ainsi dans les k@rika Ki. JA.
15. 229,

%3 Jg, Ram. 117 ZDMG, 48, 4186, ete.

%64 Pat. (1p. 313 llgne B KJ.) obsewe ad P. 1. 4, 3 que les podtes se com-

le de h h hurvanti), axiome qui sers
souvent repris, Les podtes sont néirankusa, cf. éd de la Durghatav. 1. 127.
Namisddhu ad Rudr. 2. 8 signale des incorrections chez les grands podtes
mémes (cf. Pi. ZDMG. 39. 96). Ces «fautes» sont signalées dens les notes
des édd. indiennes; pour Kalidasa, en dernier, Chowdhury J. Bihar Res.
Soc. 36 (1951) n° 3—4; fautes en kdvye modernes Biihler Wien. Sh. 126, 8.
Les grammairiens (ainsi la Durghetav.) cherchent & concilier ces aberrances
avec la théorie, en subtilisant sur P'interprétation des sii. Ainsi font de leur
e6t6 les poéticiens (Vamana, of. Cappeller Stilredeln), qui donnent aussi des
critdres de style, v. ci-aprés n. 401, — Sur le sentiment qu'ont les sujets
parlants de la «faute de langue», v. les remarques de Sabdakaustubha 1, 4, 8
(passage cité introd. & I'éd. de la Durghatav. 128 n.),

Notes 9%5

5 Sur Pemploi du parfait dans les kavya, Gr. scte 458 Valeur du parfait
187 Walter Ubereinstimmungen 38 Cappeller trad. de Bharavi 177.

36 Of. Pi. ZDMG. 38. 97 et 98 (aussi Gawronski Uber d. Mrochakat.
22 27) sur les voix et (aussi Sukthankar JAOS. 41. 125: emploi chez Bhasa)
sur Pabsolutif.

2 Cf. les citations de Mallin, ad Kumaras, 1. 35 et la Durghatav. ad P.
2. 4,52 3. 1, 40. Aussi Vam. 5. 2, 29. En fait, dsa est atbesté dés lo RV. et
persiste, bien gue faibl b, dans la litéé de type «p ».

388 Of. Gr. sote 492 Speyer 258.

389 VY, ci-dessus p. 25; Vam. 6. 2, 83 tolére la forme,

30 ‘Walter op.c. 36 Cappeller op. ¢. 156 180 Thomas JRAS. 1901 260,
Cet emploi «bhave lif», typique de certains kdvya & partir, semble-t-il, de
Kuméradasa, n'est d’ailleurs pag en désaccord formel avec la gram-
malre.

31 Kuiper Proto-munda words 130.

372 Sur les artifices ot fautes (ainsi prollibhat EI. 1. 187) dans la poédsie
épigr., Biihler Ind. Inschriften 27 50 EI 1. 191 Hultzsch ib. 150, ete.; cf.
encore ci-dessus n. 364.

313 Of. Losch Lexis 8, 259. Influence des lexiques, ci-dessus n. 324.

3 Th. GGA. 1955 201; anciennement Bhandarkar JBoRAS, 16. 270.

3% Development of language 211 et ailleurs.

37 Les débuts de cet emploi, pour le participe en -vas-, sont notés P.
3.2, 108 (attesté par ex, Saundar. 2. 8 9. 18 12. 4 Sukas. ornatior 5 ligne
6, 63 ligne 26, 67 ligne 37). Sur l'emploi do -tavant-, v. II 2 §458b. Les
débuts du style nominal se marquent en épigraphie dés Rudradémen Ki.
EL 8.39; en prose épique, Bloch {citd ei-clessus n. 838) [en véd., o1-dessus
nn, 55 et 158), Cf. Hiuan-tsang (Vie 167) «les désh verbales ( )
sont employées dans les p ornés des ipositions littérad t
dans les textes ordina.ires».

77 Il so répate ici, dans une certaine mesure, ce qu’on & va p. 18 et suiv. —
Cf. Benfoy Indien 248 qui en conclut & une rupture dans la tradition ; Serensen
Stilling 98. A tort Whitney JAOS. 4. 469 AwJPh. 5. 279 (IA. 14 33 aussl
JAOS. 16 p. XTI AmJIPh. 14, 171) n’attribuai 616
chez P. que ce qui est attesté en littérature; cf. 15 contre Liebich I’e.mm 51
(aussi Bohtlingk Sichs. Ber. 1890 79) et maintenant Th. GGA. 1955 195
soulignant la véracité de P.

878 Cf. ci-dessus n. 170; tyatra EL 15. 349,

8 Attesté dvijaird ky- EL 6. 154 str. 158; parut attesté Brhatkathadlokas.
3. 24,

380 Tnattesté: Rickbildung de jajanat (attesté MS. 1.3, 20: 87, 10 et
1.9,1: 131, 5 et paralldles, comme var. de RV. dadhdnat) Hoffmann Mii.
Stud. z. Sprachw. 4. 45 De. Fs. Chatterji (= Ind. Ling. t. 16) 81 Nachtr.
ad I p. 83,7; Bartholomae AF. 2. 82 Grdr.I1.191 comparait av. zizonti.

31 Speijer 280 (§359n.) Gr. scte 457.

882 Suffixe -tu- 41 et ci-dessus n. 187. — L’impératif en -td¢ reprend
vigueur & basse époque Barnett JRAS. 1903 825 Bohtlingk Siichs. Ber.
1802 19. De méme, les dénominatifs, soit du type radical putrat; «il agit en
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fils », soit du type composé carit@rthayat; «il fait en sorte que (gg’un) atteigne
gon but, il satisfait» (Naigadh. 9. 49 Sukas. orn. 62 ligne 25) Gr. sote 153 485,
strophe citée éd. de Durghatav. 2n° 1p. 8§ ba.s.

382 Fxx. BaudhDhS, (index Hultzsck hi at upakalpisydt)
eb plus tard Pars At} Bl field Life of Parg &tha 238,

34 Speijer 39 45 61 72 88 (35- avec le gén., sauf Kadamb. éd. Peterson?
312 ligne 18) 89 108.

385 Speijer 98.

3% Bithler WZKM. 8.17 122 (trad. IA, 28. 141 250) donne des exxz.
pour le DhP. Cf. aussi Franke ib. 326 Wa. Berl, Sb. 1918 398 (= Kl. Schr.
318: cas de la racine div-} qui signalent des rac. fictives du DhP, (les sauirg-
dhéitu ou autres), ainsi vrug- medh-, attestées Kavyamim. 6 str. 9; Ia rac.
al- (comme basge de I'adv. alem) Lii. Fs. Kuhn 314 n. (== Phil. Indica 430)
sur bhreg- issu de blri-, v. Hoffmann Fs. Schubring 19; d’autres rac. fictives
abondent dans les DhP, tardifs, ainsi chez Vopadeva, — Avee ceci coincide
Ia Yimitation au chandas d*une rdgle «absolue» de P., chez les grammairiens
ultérieurs: ainsi 1. 2, 6 vt. concernant le parfait de indh- et 7. 8, D5 Kad.
{en liaison avec los Apidala) eoncernant 'emploi de -- dans certains présents,
oto.; of. encore ci-dessous n. 428,

97 .wr & la 3me pl. imparf. est un trait trop général pour avoir été tiré
de P. 8. 4,111 comme le voulait Franke BB, 17. 79; of. sur la formation
M. Leumann Morph. Neuerungen 27.

38 Bur ce type d’avyayibhdva, Gr. scte 165 (ubi alia) Walter Uberein-
stimmungen 37 Franke BB. 17. 79: il g’agit d’un emploi & peu prés limité &
ceriaing kdvya poétiques. — Cf. encore Ragh. 14. 71 dadvas- «dunnmt.»
(P. 6.1, 12 DhP. ddé- «dane») au lieu de «rendant h
traditionnelle en poésie vers le sens de «donmer» Die Spraehe 1 [= Fs.
Havers]. 14).

382 Ci-dessus n. 139 Lisbich Panini 55.

3% Mot attesté encore Kadamb. trad. Scharpé 447 Hammira 4. 77 et
autres textes jaina Bloomfield Fs, Wackernagel 227 JAOS. 43. 308.

3 Cf. ci-dessus n. 140.

392 MSL, 23. 359: extension d’un emploi connu (au moins aprés préverbe)
dans la zone Br.-80.; exx. pour la pirvapith. du Dad. Gawronski Daé. u.
Mrech, 47; un seul ex. chez Aévaghosa Gawronski Notes (2me série) 32.

22 (j-dessus n. 370.

3% Quelques exx. chez Schmidt Nachtréige s. u.

395 THQ. 14. 121 {-faram succdde & véd. -faram); lo type kriyaietardm est
attesté dans les kdwye (versifiés) tardifs, spéeial t du domaine jaina;
prabhavatitaram Vikramorv. 5. 18 est problématique, plus encore sidatetardm
(Ram.) cité BR. s, u, sad- et Bohtlingk Sdchs. Ber. 1887 218.

3% = Ind. Spriiche s. u: mad jivan.

3?7 Un kévya est, en principe, d’autant plus complexe qu’il est plus
moderne (de méme d’ailleurs qu'un texte en bhdgya), of. Dasgupta-Sen Skt
lit. 1 p, XIX 3817, Cette régle, souvent notde, n’est pas sans exceptions, car
elle ménerait par ex. & reporter & 1'époque (elle-méme eontroversée) de
Bhisa des pidces de théatre en langue et style simples, qui sent tardives.

Notes 97

88 Références ci-dessus n, 359 pour Advaghoga; de méme chez Matrceta
(aux str. 73——74), éd. Sh. Bailey 14 89. — Résurrection de racines, comme
ihtte (depuis lo Ragh.) Bithler cité ci-dessus n. 386. Emplois syntaxiques
eurieux, comme le futur pro praeterito (Bhattik, passim §i4. 1. 68 et ailleurs),
sur quoi v. Wa. Fa, Thomsen 134 (= Kl. Schriften 444, comparaison avec
dea faits v. perses) Konow Tidsskr. Sprogv, 9. 231 Bohilingk ZDMG. 41, 186
éd. de Sakunt. 157 Misteli Z, Volkerps. 7. 399 Jolly Kap. vgl. Syntax 110
Samuelsson Eranos 6.29 Pisani IF. 50.21; méme valeur pour Poptatif,
références Gr. scte 412 et ajouter S. Sen Syntax 103 Benveniste BSL, 47. 18
Go. Indo-eur. meods 64; en pa. Franke BB. 16. 85, en hybride Edg. 162

itub d’un subjonctif pro p ito attesté RV. 1, 70,7; 72, 8 6. 17, 11
G1d.7); spéeisloment, sur yd# (bpique), Bdg. JAOS. 57. 32 Katre ib. 316
NIA. 1.586. — Formes de P. attestées chez Kalid.: udabindu- (Kum.),
°dvayasa- (Ragh.), udgandh’i- (ib.; I1 1 § 46 Et. de gr. skte 1. 106; finale -i-

due & bhi- 1), andh (ibid.), vyrddhok (Kum.), — Exx. de
verbes typiques du kwm,/a palloway Pi. Hofdmhtet 14, kalay- BR. s.u.
kal- Wist ZII. 5. 184 (ex. k dayam Gsa «il maigrit» Hem. Paris.

2. 16), jymbh- Stchoupak trad. de I'Uttarardm. p. XXXVII, tan- (comme
verbe & tout faire) Walter Uberoinstimmungen 35, lag- BR. s. u.

89 Zachariae ZII. 9. 10.

40 Références en dernier Dasgupte-De Skt lit. 1.7 611 n, et parmi les
auteurs antérieurs Pi. ZDMG. 39. 95 313 Aufrecht ib. 45, 808; ausst Ksh.
Ch. Chatterji Cale. Or. J. 1. 22 135 Agrawala India as known to Pan. 22.

40 La connaigsance intime que les podtes ont de la grammaire se mesure
aussi aux citations directes. Ainsi Ragh. 3. 21 se référe & DhP. 4. 83;
§is. 14, 24, 3 Paccent des composés; 5. 15 & la pluti; 1. 42 & un unadi, ete.,
cf. Ki, JRAS. 1908 500. Liste de faits de ce genre S. Sen IHQ. 2. 657 (pour
Asévaghosa) J. As. Soc. Beng. 1930 182 (id.) Walter Ubereinsti.mmungen

(Kalid. ot autres) Thomas JRAS. 1901 259 (Kumiraddsa). Epigraphi
ment IA. 1. 14 (Valabhi); dans les inscr. du Cambodge éd. Coedds 1. 112
ion entre rij ob 7dj ). Cf. encore Kum., 2. 27 Ragh. 18. 10

(devdmka ) et dés loe MhBh. 3. 291 13, ot est mentionnée la racine kam(7)-

ou bien 8. 29, 23 o l'on fait étet de I'étymologie du mot mitra-. Il y a ap-
paremment une allusion voilée au genre grammatical dés RYV. 8. 54, Ted
(mithund). Cf. enfin Ksh. Ch. Chatterji Calc. Or. J. 1. 241, — Les poéticiens
ont eu un rdle considérable (not. Dandin, Bhamaha, Vamana, M; ta; Bh.
et V., ayant des chapit: icaux disti en adhésion avec P,, cf.
Cappeller V.’s Stilregeln) : ils imp b certains points de vue que la grammaire
ignore; dans le domaine des possibilités ticales (du wikalpa, par ex.)
ils donnent des conseils, d’aprés la r#i ou «style», ete. On y trouve les
éléments d’une différenciation stylistique par région: notion d'ailleurs con-
ventionnello, of. Kavyamim. 6, 1/2 (trad. Stchoupak-Re. 84) «les gons du
Vidarbha aiment les désinences casuelles, les Gauda sont épris de composés,
les gens du Sud affectionnent les dérivés secondaires (ef. déja MhBhagya
1 p. 8 ligne 8 priyataddhitd dakginatyak), ceux du Nord se plaisent aux guf-
fixea primaires»; of. ib. 3. 5/8 trad. 49 n. (ubi alia; cf. not. Pintroduction
au Hargacarits str. 7). Le méme texte insiste sur la valeur expressive du

7 7288 Altind. Gr,
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verbe (personnel) 8. 8/7 sqq. (trad. 87); ansdi Vam. 4. 3, 18—19. En général
les théoriciens ont beaucoup & dire sur 'emploi des composés, qui marque
1a ligne de partage entre les divers «styles» (ainsi Dhvariyal, trad. Ja. 134)
ef. ci-aprés n. 421. Nous apprenons ainsi par Bham, 6. 44 que la finale «nic»
(dénomin, en -ayali) peud &ire extrémement belle, qu’un dérivé en -iman-
(comme taruniman-) suggére un certain état affeotif (6. 54, of. aussi Vam.
5. 2, 586 Mammate chap. 7 passim), Vam. 5. I, 13 tolére eertains provincialis-
mes, otc. Autres faits Histoire langue skte 177 Bull. Adyar Libr. 18 n®
1—2 (effots liguistiques du dhwan?). — Du point de vue oceidental, cf. not.
Go, Similes in 8kt lit. 119 et pasaim.
dit subir la langue littéraire en raizon des conditions imposées aux joutes
poétiques, v. les références (et not. P.) ci-dessus n. 314,

42 Des index de mots rares sont compilés pour Kédambarl (trad. Scharpé
447), Vasavadattd (trad. Gray 200), Bhojaprabandha (texte en partie ver-
sifié: trad. Gray et, du méme, ZDMG. 60. 365 Oster Rezensionen des Bh. 15),
Hargacarita (Thomas JRAS. 1809 485). Pour le Dadakumdra, outre les édd.
soolaires, v. les notes de la trad. J. J. Meyer et Gawroniski Sprachl. Unter-
suoh\mgen (a.uss; sur la parvapithika, gui pose un probléme d’authenticité
b5 sur la langue et 1e style de cette piirvap., Mariano
RSO. 25. 48). 11 ma.nque une étude d’ensemble sur la prose d’art, surtout
gur celle du Dasak. qui que apogée. App ions générales sur Dandin
et Bane Ke. Skt lit. 299 306. Pour la prose du dialogue dramatique, v.
référ. ci-dessus n. 361, Sur le fait que Subandhu et Bana dépendent des kavya
versifiés, Zachariae Fs. Weber 39.

48 Ja, Ram, 118 n. Faux acristes chez Dandin d’aprés Bithler WZKM.
8. 29. Sur Yaoriste, Gawronski (préeité) 21 et 28 Cappeller trad. de Bharavi
177 (emploi strict chez Bharavi, flottant chez Maghas, ib. 163); sur le parfait,
v. ci-dessus n. 365. La 1re pers. du parfait est &vineée : quelques rares exem-
ples Gr. scte 488 (en outre, Ind. Schattentheater 92 str. 21 Vet. é6d. Emenean
8 ligne 17, 118 ligne 5 du bas, 120 ligne 7 du bas); Ja, ZDMG. 56. 582 note
Temploi de parvapaksaracand d’aprés la poétigue.

44 'Wa, Philologus 95. 5 (= K. 8chr. 100) sur Yordre des mots en poésie
(cf. en général, Canedo Wort- u. Satzstellung; pour les Br. Delbriick Wort-
folge; pour les mantra Oertel Sb. bay. Ak, 1940 n° 7).

405 Ng au sens de sva Sid. 20. 4 (mais seulement & titre de variante) et
of. BR. 8. u.; aussi Ganaratnam. 10 et cf. nam en apabhr. (index du Hari-
vaméapur. et — sous nam — du Bhavisatt. et du Sanatkum.). Archafsmes
dans I'Uttararhm. trad, Stchoupak p. XXXIV XXXIX. Un ex.: hasatkai-
lasa- (inser.) I 1 § 120d n.

40¢ Nombreux exx. JAs. 1939 321, ainsi mayikha- «rayon» dhdman- ot
mahas- «lumiére» (ou «forme») pathas- «eau» ina- ¢soleil»; go- est spéoiale-
ment polyv&lent «eauy» «terro» «parolen. Cf. Alsdorf précité (n. 361fin.)
sur les sul synonymi

407 Leg Nighantu véd. notent des acceptions «secondaires» de mots véd.
conformes & oelles qu’instituera le kdwye class. BEFEO. 44.211.

#8 Aucune étude d’ensemble, ni méme d’sucun de oes textes pris indi-
viduellement, sauf tout au plus du Bhigavata (ci-dessous n. 422). Quelques
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remergues Michelson JAOS. 29. 284 Bithler IA. 19. 383 25. 327 (notant
Varchaisme du fonds ancien) Jahn (analyse du Sauwrapur. p, XXTI); rémi-
niscences véd. Michelson L c. (dans BhagP. et Vayup. = RV. 10. 95);
vocabulsire du Vayu, Patil Cult. history from the V. Par. (1946). Sur I'éven-
tualité (i isemblable) d’un pkﬁ iginel, Pargiter Pur. texts p. X XVII
77. — 11 faudrait disti i\ les textes ou plutdt les couches
suceessives, qui vont de r «éplque» primitif au olass. vulgarisant (niveau
trés bas dans le Svayambhi d’ tion bouddh.) — Traits de gram-
maire signalés dans le Danabha b

4% Rien sur lo tantrisme brihmanique, trés voisin du bouddh. (ci-dessus
1. 285) mais comportant des traces d’influence k#vya, ainsi le Satcakrani-
rapans, le Padukapaficaka.

0 Speyer Studies about the K° (avec lexique de mots rares 76); notes
(avec index, recueilli Vak n° 4. 89) dans 1'éd, Lacdte(-Re.) du Brhatka-
thaglokas.; appréciation générale Ke. Skt liter. 286. Sur le Vetilla, notes
grammaticales de Uhle dans son éd. du texte de Sivadiss et dans celle du
ms. de 1487 (lequel comporte des incorrections graves); notes de grammaire
et de vocabulaire dans 1'éd. Emeneau (not. p. XX). Sur la phrase nominale
dans le Vet., Bloch MSL. 14. 38. Sur 'emploi du passif, Go. On Skt passive
46, — Formes fausses du Viracar. relevées par Ja. ISt. 14. 144 (audgirat
pour udagirai, analogues Bhojaprab. Oster 15 Edg. 153; amuné pour amus-
min). — Dans les textes narratifs tardifs, on note Pextension du gén. (not.
aun détriment du datif), la confusion des voix, l'accroissement des suffixes
& -I-, de -ka- explétif, de -ima~ (IL 2 §§ 226b 361c 693sqq.), mais ceci ne se

limite pas néoessairement aux oeuvres littéraires. — Sur les Contes du
trone, quelques notes de Weber ISt, 15. 204 ot d’Edg. éd. (aussi AmJPh.
33. 249) — Le style élégant du Katha 80 P it dans des ceuvres

en gloka plus récentes, ainsi dans lo Ha.ra.ca.mta.cmtamam {12me &.).

4t Sur le Paficat., généralités Ke. Skt lit. 257 et surtout les introductions
ot index des diverses édd. de Hertel (disti lingudsti les recen-
sions, not. la jaine, ci-dessus fin de la n. 300, et celle du Sud); aussi
Hertel Fs. Btreitberg 138 ot 1’éd. de la vulgate par Ki-.Biihler (annotations).
Le Hitopadesa (notes de 1’éd. Peterson) est du type de la prose récente
semi-normalisée. — Un ple de la difficulté & serrer les limites d’un fait
de langue est fourni par Je cas du mot eka- au sens de l'article indéfini: on
Ta couramment dans la prose vulgarisante (Paficat.) ou méme relevée
(Kathasarits.), mais déja, quoique plus faibl t, dans 1'Epopée. L'emploi
abonde d’sutre part em bouddhique et en jaina, tant dans les textes d’
expression sanskrite que dane ceux d’expression m. i.

412 Ci-dessus nn. 299sq.

413 Tnirod, aux deux édd. Schmidt; Windisch LCBI. 1891 343. Les deux
versions diffdrent fort Y'une de Yautre par le style, la simplicior étant pauvre,
raide et orientée vers le style nominal, Pornatior ayant des prétentions de
kavya, des raretés savantes; I'une et l’a.ut.re ont des pktnsmes comme 7djutta-
= rdjaputra-, adhamdholayat, des néo-indiani; { thi )
aag ou jhinta-

P
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44 Appréciation générale sur les campu. Dasgupta De Bkt lit. 1.433:
bonne plate-forme pour i les & specti de la prose
et des vers.

415 Textes fort peu étudiés linguistiquement. Des fantes chez Rudrata
ont 6t6 signalées par Pi. ZDMG. 42. 304. Les textes (versifiés) d’architecture
sont parmi les plus incorrects, peut-étre en raison de VYorigine sociale de
leurs auteurs; cf. le Véstussira de Mandana (Eggeling Cat. Skt mss n°
3147). Anomali¢s nombreuses mentionnées pour le Minasira par Acharya
Indian erchitecture append. 199 et éd. du M® passim («Critical notes») et
plus généralement, v., du méme, Dictionary of architecture (glossaire des
t.tochn.). Fautes dans les kirikd grammatioales Ki, IA. 18, 232. Sur le
Natyasastra, Haraprasad Sastri J, As. Soc. Beng. 1909 359.

416 Bur le genre «adiray, cf, JAs. 1941-—1942 105 Hist. langue skte 57 127.
On & présumé une origine métrique pour certains si.; en dernier, Smith

iones rhythmi (1951) 14 Inventaire rhythmique des Pirv. Mim.
Sttra (19538). La é istique tielle est le style nominal,
of. sur les sfi. paninéens les rema.rques diverses Etudes véd. et pan. 1. 122, —
Nombreux index des mots techn, (ou du vocabulaire) entier, pour un grand
nombre de siira post-védi & conm par Pap. (index de D'éd.
Bohtlingk?, index de Path X Chitrao comp t aussi les divers pdtha et
les vartt.) et par le Nyaya (6d. Ruben); index général des o, philosophigues
par Honda Okurayame Or. Res. Inst. 1 (1964). 244.
417 Notes de Bohtlingk Sachs Ber 1896 248; sur la métrique, Old. ZDMG.

38. 181. Une deseripti mangue pour ce texte, comme pour
V’ensemble de la Sm;'tl, quelques tems,rques disséminées dans Kane Hist.
Dh $. t. 1. Eléments du vocabulaire techni chez Kane op. cit.

aux divers index skts. Cf, aussi J.J. Meyer Alhmd Rechtaschriften, passim.
Exemple d’une monographie: nirdjand Losch Fs., Schubring 51. — La
Naradasmgti a de nombreux barbarismes.

418 Seul Kautilya a retenu I'attention des linguistes, surtout en raison
de la controverse chronologique (non encore résolue), ot aussi & ecause des
singularités d'expression (style siitra/bhésya mixte, phraséologie originale,
nombreux termes ou acceptions sans paralléle): notes grammaticales et
surtout lexicales éparses dans la trad. J.J. Meyer (index complet fourni
par Shama Sastry, 3 vols); cf. aussi Jolly IF. 31, 204 et divers travaux cités
Winternitz 3, 509, mais surtout Stuszkiewiez Roezn. Or. 5. 108 qui carac-
térise la langue comme composite, mi-archaisante, mi-épique. En dernier
(sur le vocabulaire, avee conclusions chronologiques) Ke. B. Ch. Law 477
Konow Kautalya studies (1945). Ex, d'une monographie: samdadhi Edg.
JAOS. 60. 208. — Les portions en prose de la Caraka-samhitd ont un style
analogue & celui du Kautiliys, moins les singularités lexicales; de méme
le S&barabhigya, le Kamasttra, le Nyayabha ces
1’état «ancien» du bhasyae, ce qui ne veut pas dire que le genre n'eit pu,
par imitation, se prolonger plus tard, ainsi dans la Kavyamim. (8-—10me s.)
qui copie les «tics» du Kautiliya. Elles relévent de la phraséelogie stylistique
du Mehébhigya. Le Mahabhfigya lui-méme, texte exemplaire de la prose
class. ancienne, n's gudre ét6 étudié quant au style et & la langue; quelques
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remarques chez Weber ISt. 13. 328; index complet par Pathak et Chitrao.
Sur le Nyayabhisya, v. Spt Zum N° { logie). — Un état anté-
rieur encore, semi-véd., est représenté par le Nirukts: survivances archaiques
dans un moule syntactique en voie de renouvellement; index complet dans
Péd. L. Sarup; aussi Rajavade 1 p. CXXXV (grammaire).

412 Tes relevés de t. techn, (y compris coux du bhdsye bouddh. ou jaina)
sont nombreux, mais sans grand intérét proprement linguistique. Noter
toutefois les ébudes de Hacker sur la terminologie de Sankara ZDMG. 100,
266 et trad. de I’Upadesasahasri passim. On & noté incidemment des curio-
sités, comme la forme upapadyetaram ou I'afn) priv. devant verbum finitum
chez Sankara Deussen Vedanta 39 n.; le pronom aham traité en substantif
(comme chez les grammairiens) Hacker Advaitavada (Ak. Wiss, Mainz 1950
n° 26 pp. 1952 n. 1953 n.), Pemploi du suffixe -fwa- également comme sub-
stantif, ib. p. 1923; cf. encore, ib., des observations sur le style de Sure$vara
ot les conditions «polémiques» du style bhdsye (p. 1926 n.). Interprétation
en profondeur des particules et autres instruments de laison logique dans la
Trimsacchloki {texte de Nysya consacré & ce sujet).

420 Of. Ja. IF. 14. 326 sur 'emploi syntaxique des eas (résumé Hist.
langue skie 141); v. maintenant surtout Hartmann Nominale Ausdrucks-
formen im wiss. Skt qui examine du point de vue de ’expression nominale
les noms d’agent, les noms abstraits, les périphrases circonstancielles, la
phrase nominale elle-méme ou semi-nominale, etc., dégageant le pouvoir
d’abstraction de la phrase skte; cf. aussi Porzig Namen fur Satzinhalte
8. Varma Ind. Ling. 10. 5. Sur les débuts de I’emploi du suffixe -fva-, not.
en valeur causale ou finale, Old. Ai. Prosa 17 n. (Br.) 20 n. (Up.) Oertel
Dativi finales (8b. bay. Ak. 1841 2 n° 9. 5). Emploi prégnant des suff. -ka-
-ya- en Logigue Nouvelle Ingalls Navanydya 83. Sur certains clichés de
style de Raméanuja, Buitenen R° 33.

421 T1 1 § 7de Hartmann op. ¢. 71 Krause KZ. 53, 234 Old. op. ¢. 41 Hacker
Advaitav. 1924 (usage des composés chez Suredvara), et surtout Ja. Com-

. positum 91 241 et passim. Bien que I'utilisation rationnelle des composés

soit gelle que fournit le bhdsya (en héritage des siitra anciens, de ceux notam-
ment comportant des justifications et des articulations logiques), c’est la
prose littéraire qui, le cas échéant, ainsi chez Béna, allonge indéfiniment
les composés II 1 § 7d et Nachtr. (comme déja les plus anciennes pradasti
épigraphiques, cf. Bithler Ind. Inschriften 36 51 60: un composé de 120
syllabes!) et d’autre part atteste des emplois fort souples et libres, not.
dans les bahuvrihi. Remarques sur la composition nominale du point de
vue de la phrase Gr. sete 502 BSL. 52 (sous presse). C'est dans ce domaine
que le skt savant ou littéraire s’écarte le plus d’'un usage parlé, encore que
préeisément la composition ne soit que la transcription d'un état de langue
réel & désinences abolies ou affaiblies.

422 Description des formes verbales remarquables (et de quelques autres
traits de langue) Meier ZIL. 8. 33, qui note la difficulté de principe & déter-
miner si I'on & affaire & des archaismes. Rareté des influences m. i., fréquence
relative des «épismes» (type duhyats); imprécision des souvenirs védigues
(avec des erreurs dans certaines interprétations, of. Michelson précité n. 408).
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4 Cf. en outre akdragam (akdragit) au lieu de akdrsam -3 § 51 p. 56 bas
{et ci-demsus n. 20) Barth MSL. 4. 8; arupita- = aropita-, uddhye= ‘°uhya,
niditha- = niditha- Bart.h 9. Cf. encore paryak, fait sur le type pratyak,
dat- (dans daecchada-), puru® (ci-d n. 174), ete.

4 Benfoy OuO. 3, 25 Whitney AmJPh. 5. 287 Moier préeité,

485 Cf. los dict. 8. anti han- avadiya &je wpadragly- arj
kakud- (aussi Hariv. 668) kypayats abhi-gr- cargani- chandastut- chand
chambathara- jabh- didhigu- devara- (au sens de «époux», «amant») dyubki-
«éelat» druh- nyarbuda- prapatha- badva- mahas- mithuni- mithus yabh- vidh-
vibhiiman- vrade- Srawand- dloka- sadhricina- sadasfas)pati- susloka- soma-
Pitha- saubhaga- skabh- prati-hariave kydayya-. Arana- pour darana- est un
dravidisme possible Tedesco JAOS. 74. 181.

4% Coci d’aprés les Nigh. 3. 11 (BR. s. u.), mais of. Meier op. ¢. 50 sur
la véritable interprétation.

47 Old. GGA. 1917 185.

4% Des verbes et noms pré-class. ont pu étre tirés du DhP,, eto. Franke
BB. 17.80 (le DhP. papinéen donne d’ailleurs quelques racines comme
«chandast» Liebich Heid, 8b. 20 n°® 10. 28). Ainsi tdvati (Janakih. 11. 86)
vient de FAV., cf. Thomas JRAS, 1001 262, raramha Bhattik. de véd. ramh-.
Of. encore ci-dessus n. 380 et ci-dessous n. 553.

&9 Ja. ZDMG. 38,9 Bham. 1. 46 (sous la forme de sandhi fug); le mot
est attesté encore dans le Trigagti® trad. Johnson, index du 6. 2.

40 Cf. des archaismes du Nalodaya, comme &re de y-. — Sur lo skb
moderne, ¢f. le texte (Skt documents) eité ci-dessus n, 285 fin.; remarques de
Bahtlingk Sichs. Ber. 1895 335 sur le skt militaire; de J. J. Meyer WZKM.
43. 279 sur les portions modernes (falsifiées) du Bhavigyapur. — On relévera
ici Jo travail de Raghu Vira et de son, éq\upe {aprés plusieurs autres essais)
en vue de consti on sbulaire tech 1009, skt, pour le hindi
moderne; v. diverses préfaces, not. & 1’Anglo-1ndx.m dictionary (emploi de
suffixes spéeialisés pour la chimie, de posés pour les dé inatbi de
couleur, eto.; critiques & ce sujet Lele J. Univ. Bomb. 1948 55 Bloch JAs,
1951 250).

Ad V.

21 VV, 2, 109 (tradition flottante, dans certains cas, dés la rédaction des
véd.) Scheftelowitz WZKM. 21, 134 et sutres référ, Gr. scto 59.

42 VV. 2. 163 (rarissime dans les tra) Oertel Syntax 1. 56 Divatya
2. Or. Conf. 496, — Sur les pkii des i iptions, ci-d n. 295; du
Veda, nn. 86 184 191 217. En général, Ke. Skt lit. 24 Katre Annals Bhan-
darkar 24. 9 Pkt languages 66, efc.

43 Contesté: Ja. ZDMG. 47. 574 KZ. 35. 568 IF. 31. 211 Pi. KZ. 34, 568
35. 140, controverse résumée Wiist Indisch 81 (cf. aussi Reichelt Fs. Streit-
berg 241); Bloch Indo-aryen 48 rejette la notion d’un changement de ton
queleongue entre ’époque véd., et 'époque ultérieure; of. enfin, du méme, Fs,
Bhanderker n° 81 Fa. Vendryes 57 sur une intonati lie en indo-Ar.
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 mod.; aussi 8. K. Chatterji Ind. Ling. 1. 41 {(«Recursives»). — Pour ce qui

suit, v. not. Zachariae Beitriige z. ind. Lexicogr. 53,
484 Cf, Aufrecht I8t. 16, 208, ainsi que la discussion sur les formes gavi-

‘goni- gota gopotdlika- eonnues de Pat. 1 p. 2ligne 24, 5 ligne 21 Ki., eonsidérées
des

fabda ou dea apabhramés Weber ISt. 13. 365 Pi.
6 274. Les exx. sont repns par Sabara ad MiS#. 1. 8, 24 et Tantravértt. ad
loc. (sii. 25) qui dit que de telles formes sont dues & I'incapacité ou & la
négligence des gens qui veulent dire go-; cf. encore Ny&yamal. I. 8,28
Nyayamaiij. 1. 419. Pat. cite méme quelques formes p b m. i.
devadinpa- (ad Sivasi. 2 vb. 25 sur dippa., cof. ci-dessus m. 116), dna-
payati (abtesté chez Afoka), vaffati ot vaddhati (attestés en pé.; ad 1.8, 1
vb. 12), kasi didi (sic) (vi. 13), supati (attesté en p.) 3. 1, 81 Ki. ZDMG. 39.
327 Sorensen Stilling 180 Pi. 6; sur vagddh- et kas-, Lii. Beobachtungen 25
121, — A tort Benfoy Gesch. d. Sprachwiss. 60 Gott. Abh. 23 anbh- 82
prétendait qu’il y & moins de pktismes & I'époque classique qu's l’époque
pré-class. — Les podticiens bliment les mots vulgai ainsi M
chap. 7: vulgaires soit de par leur sens, soit par leur forme ou par les réso-
nances qu’ils évoq tous les conseillent d’éviter han- «aller»
(par suite de la collision avee han- «tuer»?) of, Pi, KZ, 41,178 Franke
BB. 17. 61 Grierson JRAS. 1922 77 (doublet hamm-).

45 Pour les noms gé P. Patteste expressément quand il
enseigne 1.1, 75 que les noms de lioux de I'Est valent comme vyddhisés
quand ils présentent ¢ o dans la premidre syllabe: cet 6 o est pour skt as au.
— L’aspect m, i. des racines du DhP. & 6té noté déjh par Pott 1. 78 (quelques
référ. plus récentes Gr. scte 808); pour le Nir., Skild The Nir. 129: ainsi
DhP. khai- «étre solidifié»: skt siyai-, DhP. hud- «frapper»: skt kul-
Goldschmidt KZ. 26, 111; aussi tdy- «protéger» of. pa. &dyati.

488 Au sujet de 'influence du pkt sur le ski (plus spécialoment chez P.)
Vidhushekars Bhattacharya Ind. Ling. 3. 157 cite des faits de sandhi tels
que 7 devant hm passant & m ou 1 et devant ks passant & n ou 75 (AL Gr. 1
§ 212b); a devant e ou o donnant -e- -0- (§ 269¢); a devant o restant ¢ bref
(type dakandhu-) (§ 2688 n.); b devant voyelle donnant y ou ¥ (§ 285b8). —
Faits de vocabulaire: ugupa- (Mayrhofer Et. Wh. 8. u.), nimiita- (de *mig-?
Leumeann Fs. Jacobi 80, mais cf. II 2 § 436cy n. et ib. p. 937), dotha- pour
*avatha- (§ 788 n.), vdsay- «pénétrer» de vargay- (d’aprés L GN.
1806 6), sedhd- de svawidh- (b travers *savidha-, Lii. ZDMG. 61. 643 Alsdorf
BSOS, 10. 22), sohdya- «compegnon» (§ 219b), hind- (Edg. Diect. s.u.),
haa- pour bhéva- (Aufrecht éd. de Halayudha 305), ajjuks- (Pi. 89). Todesco
explique & pertir du m. i. nagara- (de * « td’h »
Word 8, 80), kudala- (de *sukala- < sukata-) JAOS. 74. 131, milati (de
*midlate Lg. 19, 1), mald- (de *vyiman- JAOS. 67. 85; de s méme rac. vy
aussi dpida- dvila- dvall- pali- valll- valaya-, ote.; cf. encore & co sujet ib.
78. 82), pudgala- (de *prthak-a-la- ib. 67. 172), biagpa- (de *varsman- Lg. 22.
184), munda- (de vpddha~ «eoupé» JAOS. 65. 82), pitaka- (Fs. Herzfeld 208),
ddhya~ (JAOS. 67. 89), $ilpa- (qui serait une iransposition de *pidla- Lg. 23.
383) et autres. Cf. encore p#ija- tiré de pre- Th. ZDMG. 93. 105 (autre
étymologie ci-dessous n. 475).
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7 Ceci est & supposer pour vicchiti- au sens de «fard» (d’aprés Bithler
BB. 4.159 de vikgipti-), mot fondu avee un hc yme issu de chid-
«couper» Zachariae GGA. 1885 381 BB. 13. 93.

8 Aingi Gildemeister (admis Mayrhofer Et. Wb.}; autre BR.

49 Vi. 2 ad P, 3.1, 138 (gavi vindeh).

44¢ Zacharine BB. 10, 129.

4 Goldschmidt KZ. 25, 436; duruitara- est élargi de pkt duttara- (: du-
stara-) d’aprés les nombreux adj. en dur® (autre Ja. K2, 23. §95). Cf. aussi
vicchardama- «abandon», mauvaise sktisation en partant de m.i. chadd-
= tyaj- Tedesco OLZ. 1982 529 n. B

42 Jayam. ad Bhattik. 11. 30 (autre Mallin. ad Kir. 15. 17 Narady. ad
Nais. 1. 136). Cf. dans les textes plus ou moins récents witf- «descendre»
de m. i. otarati (Ge. 50 Pi. 118): skt ava® Bloomfield Fs, Wackernagel 225
(en skt jaina) Ja. éd. du Parisistap. 9 Hertel ZDMG. 61. 499 62. 365; bha-
danta (ph., do bhadram te, of. le dict: de la Pili Text Soe.; pkt et pa. aussi
bhante Ge. 92 Pi. 2563 ardham. bkayanta) Edg. Dict. s. u, L. Beobachtungen
30, avec suffixe -ania- de la rac. bhad- d’aprés Un. 3. 130 (AL Gr. I 1 § 17
IOT § 2350 Hartel Karmaviic. 10 n.). — Les cas de gémination expressive
(certains déja de date vdd.) ne sont pas nécessairement & interpréter par le
m. i.; exemples Bloch Indo-aryen 92,

46 Benfey Indien 248,

4 Loumann KZ. 32. 305 n. LOBL 1896 24 part de ma risal «puisse-t-il
ne pas souffrir!» (cf. bhadanta précité). CL. Ge. 100 Pi. 172 Edg. Dict. s, u.
mar(i)sa- (sur tdrisa-,n. 115) Hopkins Great epic 204 n.; Nachtr. ad T 60, 28,

#5 Mayrhofer Et. Wh. s. u. guccha- évoque (aprés Burrow BSOAS. 12.
377) une provenance dravid.; ¢f. encore Scheftelowitz ZII. 6. 107.

448 Ceci )] chez les bouddhistes «hybrides» d’aprés Wa. gqui
renvoie & Senart ¢d. du MhVu, référ. rectifiée 1. 535 n.
“7 71 2 §334.

48 Zacharise KZ. 27. 558; doutes chez BR. 5. u.; r@#ksa- est un mot de
lex. Sur riksa- (censément «arbre» d’aprés Roth et Pi. chez Franke BB.
23. 170, of. Pi. 221 Ge. 45), cf. encore Charpentier ZDMG. 73. 129 Gray
JAOS. 60. 881 (qui sépare vrksa- et ruksa-); Gld. ad RV. 6. 3, Tb traduit
«brillant », mais évoque la possibilité du sens de «(bois) sec».

449 Leumann éd. de 'Aupap. 148 Zachariae BB. 10. 134.

40 Sur cette évolution, Johansson IF, 3, 220 MO. 1907 93 Pi. 90 Wa.
KZ. 48. 293 (= Kl. Schr. 278 posant un intermédiaire *adhigias fait sur
wuparigial); en hybride, cf. Edg. Dict. sous hegi(h)d. Autres: bouddh. gabh-
vara- «fourrd» de pa. gabbhara- X1 2 §7268a n. (AV. gdhvara-), lumbini-
n. pr. (de rukmini-) Speijer WZKM. 11. 22 Edg. Dict. s. ., sredhi- (mot de
lex.) Pi. 62 n., kala- de pkt kkala- (*mukta-) Zacharise IF. 30. 370
Hertel ib. 29. 215 ZDMG. 65. 433, pada- de prasa(ka)- «dé» (1) Lit. Wiirfel-
spiel 16 (= Phil. Indica 120). Cf. encore ci-aprés n. 456.

41 D'aprés Zachariae BB. 10. 130 GGA. 1886 391; cf. pour le sens utsuka-,
lui-méme de m. i. *ucchuka-: skt icchu. Wa.-De. KZ. 67. 165 (= KL Schr.
371).
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2 Vu le sens, ekatye- ne saurait étre-un dérivé authentique en. -tya-,
of. Wa. KZ. 55. 109 (= KI. Schr. 336) Trenckner Pali misc, 56 — PTS. 1908
105 Leumann LCBL 1896 25 Edg. Dict. s.1u.; attesté aussi chez Adoka.
Cf. pourtant T1 2 §§ 4794 5131

452 Goldsehmidt KZ. 26.327 Zachariae ib. 27.572, cf. pour le sens
onibhyta- BhPur. «plein de», pkt nibbhara- (index da Kumir. éd. Alsdorf).

454 Attesténot. en jaina: Johansson IF. 3. 220 n. Zachariae KZ. 33. 446 (Pi.
223) Bloomfield Life of Parévanatha 220 Fs. Wackernagel 225 JAOS. 40. 343,

455 Zachariae IF. 32. 102 BB. 11. 320 Beitrige 60 GGA. 1880 850 cite
encore pragbhdra- tiré de pa. pabbdra-: skt *prahvdra-, of. anssi Edg. Dict.
s. 1. Pi. 188 n. (prakvd@rae- est éventuell ttesté PB., of. Oertel J. Ved.
Stud. 1 n°® 2. 11). Cas analogues Ja. KZ, 25. 438 ZDMG. 34. 187 Litt. Bl.
2. 48. Ici {ou ci-dessus n. 450) argala- au sens de «allant au deld» (IT 1 § 3ec
Ki. GN. 1903 308) de pkt aggala-, adhyusta- «trois et demi» de mag. addhuf-
tha- = skt ardhacaturtha- Weber éd. dela Bhagavati 425 Lii. Beobachtungen
120, daurhyda- de dohada- Lii. GN. 1898 3 (= Phil. Indica 43) et KZ. 42.
198 n. (= Phil. Indica 183) Aufrecht éd. de Halayudha 241, nepathya- de
*nevatthiya- issu de skt *naivasiya- Lii. ZDMG. 95. 258.

48 Tiré d’° *uparika- (upareka- ?) Zacbariae IF. 32. 341; of. wwvariya-
(urvarita-) index du Harivamsap. éd. Alsdorf.

457 Bloomfield JAOS. 43. 295 Fs. Wackernagel 226.

438 Grierson IA. 22,166 n.

49 Cf. Bithler ZDMG. 40. 539 contre Bohilingk ib. 39. 523.

480 Dana kapucchala- (kaputsala-) «poils de Yocciput » (Mayrhofer Et. Wh.
incline & admetire I’étymologie de Charpentier MO. 18. 28; cf. AV. kikutsale
Herold Charist. Or. Praha 1956 100), ainsi que dans les mots hésitant entre
efai, ojau, ou bien les éléments coh et e (0) sont des plktismes, ou bien s et
@i (aw) sont des hypersktismes. Faut-il admettre cette seconde hypothése
pour dhykuti- & cdté de bhrukupi- «sourcils froneés» §29 n. et pour ép. loptra-
& odtd de lex. loi(r)a- «butiny §80n. II2 §517c? — Hypersktismes divers
I 2 § 34efn. et passim Bloomfield Fs. Wackernagel 226 Mayrhofer Et. Wh.
n° 1. 9: aksauhini- II 2 1.c. Charpentier MO. 24. 178, muktd- «perle» Lii.
KZ 42.194 (= Phil. Indica 179), en fait do *murtd- «concrétisée», aksapdta-
(ou °vdta-, attesté Trisaghi® trad. Johmson 4. 1 index) Katre Pkt languages
76, maulya- Pi. 101, putra- (dans p@ali®} Pi. 168 n. Un hypersktisme
phonique (déjd d'époque véd.) serait adas, pour ade (cf. adatt TB.) Dumont
21. Congr. Or. 204 Pr. Am. Philos. Soc. 95. 674 Tedesco Lg. 23. 118.

41 Goldschmidt KZ. 27. 336.

482 Cf. encore ép. mauli-, de mukutin-? Toutefois Ia chute de consonnes
intervocaliques comme % est attestée épigraphiquement pour le 2me s. aprés
J. C. Bithler EL 4. 54 Mehendale Insecript. Prakrits 62.

483 Ci-dessus n. 309.

462 Ci-dessus n. 324. Cf. Aufrecht Cat. Oxon. 155 Fs, Roth 129 et surtout
Ja. 5. Congr. Or. IT 2. 145 concernant Kuméras. (chants 9—17, cf. ci-dessus
n. 360); aussi Temple TA. 11, 297 Zachariae WZKM. 16. 25. Sur des gujré-
tismes et autres, v. ci-dessus nn. 300 et 324 ; sur les mots «dedi», Pi. 6 Ke.
Skt lit. 418 m-(ubi alia) Bloch Indo-aryen 11 15.
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45 TLes pkts dramatiques «ne sont gudre que des prononciations spéciales
du sanskrity 8. Lévi Théatre append. 23. Sur le pkt lyrique, Garrez JAs.
1872 2.197; sur le caractére élaboré, sinon artificiel, du pkt en général,
Pi. 4; sur les moddles skis du Gaiidavaho, du Ravanavaho, Pi. 13 et cf.
Shankar Piandurang Pandit éd. du Geaiid. p. LV («Is Pkt a genuine lan-
guage?»).

8¢ On ne peut: distn t de ce dernier eas la pre iation et
1a graphie sanskritisantes dans les textes m, i., ef. Weber ZDMG. 8. 853 n.
Benfey OuQ. 3. 6 Ja. ZDMG. 34. 180 Senart JAs. 1882 1. 240 (bibliogr. plus
récente ci-dessus n. 281, ainsi Edg. JAOS. 72. 181 Lii. chez Hoernle Mss
remains 161, ete.). Le pa. srubbeda- Ge 45 (Pi. 54) montre le souci de
rendre ¢ & Dinitiale do mots emp Fortunatov Cheristeria 476 n.
= KZ. 36. 20 n.

457 Bradke ZDMG. 40. 694; cf. Ja. KZ. 25. 80¢ Pi. 103 Ge. 51.

48 Cf. Serensen Stilling 78 Pi. 57.

42 Bopp 5. 1159 Beames 1. 76 Trumpp Sindh. gr. p. XLIT Bhandarkar
J. Bo. As. Scc. 1885 95; depuis, of. entre autres 8, K. Chatterji Indo-aryan
223 (expansion du skt, not. dans le domaine hindi). — Sur 'origine des
langues indo-ir., Alsdorf ZDMG@. 91. 423 (qui souligne I'importance de I'étape
apabbr., jouant le réle d’une sorte de koind) Bloch Indo-aryen 13 (résumé
Fs. Febvre).

470 Ci-dessus n. 245 et sviv.

71 Ci-dessus n. 240.

41 Cf, Burnell éd. du Vamsabr, p. X Fleet IA. 7. 189 n. Ki. TA. 3. 203
n, Hultzech EIL. 3. 299 et passim.

43 Burnell IA, 1.810. COf Colebrooke Mise. Ess. 12. 339. Kumarila se
référe 4 quelgues mots drav., G.Jhé trad. du Tantravartt. p. XVI Kane
JBoRAS. 1921—1922 96 (et, par ailleurs, cite p. XVII comme mot du dia-
lecte lata vdra- au sens de dvdra-, abhyafijana- au sens de mraksana- ad
3. 4, 18), — Mots drav. artificiellement rattachés au skt dans un DhP. avec
glose kennade Filliozet JAs. 1053 554.

44 Sur ] dravidien («grantha») remplacant ¢ dans I’école véd. Jaiminiya,
Ca. éd. dela JS. 88 Versl. Ameterd. Ak. 4 n° 7. 302 (autres référ. Gr. scte 59).

475 Premid données (avec b ip do choses fausses ou douteuses)
Gundert ZDMG, 23, 517 (qui va jusqu’a ad i ddhi
d’origine dravid.), Kittel IA, 1. 228 235 Fs. Roth 21 (concernant le DhP.)
Kannada-Engl. dict. p. XIV (of. F. Miiller WZKM. 8. 345) Caldwell Compar.
gr.® 455 462 Misteli Z, Vélkerps, 11. 261 Ascoli Sprachw. Briefo 16 Studi
orit. 2.1 Finok Der deutsche Sprachbaun 2 (1899). 6 Ja. Compositum 98 n.
Berl. Sb, 1896 874, Plus récemment, Lewy Fs. Hillebrandt 116 (cérébrales,
style nominal, absolutif) Brendal Substrater (1918) 53 Hultzsch LCBL 1907
12¢0 JRAS. 1012 475 (éigavera-) 1914 96 Woolner Fs, As. Mookerjeo 1. 1
Charpentier MO. 26, 91 Fs. Jacobi 276 (trad. TA. 56. 93 130; sur p#ja-, cf.
aussi ci-dessus n. 436 fin.) Pathak IA. 42, 234 (mafaci-) Jacob JRAS. 1911
510 (id.) Tuttle JAOS. 47. 263 (3hi-, cf. Bloch Etudes As. 1 (1925). 34, qui
compare pers. birinf et gr. dpvle et explique l'anomalic phonétique par
Yorigine populaire) Miiller WZKM. 8. 345 Konow IA. 32. 449 Ling. survey
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4, 278 Aryan gods of the Mitani people 32 8. K. Chatterji NIA. 2 (= Fs.
Ross). 421 (karenu- tunpdicela-, co dernier mot étant mi-drsv., mi-pkt)
J. Greater India Soc. n® 3, 7. Congr. Or. ZIL 9. 31 Bengali lang, 2. 42 170
ot passim Bloch Langue marathi 117 BSL. 25. 1 Bagehi THQ. 9. 253 (et
ci-dessous n. 477) 8. Lévi JAs. 1023 2. 1 («Pré-aryen et pré-dravidien dans
1'Inde») Master JBoRARB. 1930 95, 1032 29 (faits de morphologie) BSOAS.
11, 207 12, 340 Kunhan Rajs Fs. Varma 1. 15 («malabarismes») Wagner
IF. 47, 360 Schrader KZ. 56. 125 (anala-, mais cf. en dernier Th. Lg. 31. 441)
G. W. Brown Lg. 11. 280 Canedo Emerita 8. 48 9. 113 Burrow Tr. Ph. Soc.
10945 79, 1946 1 BSO(A)S, 9. 711 10. 289 11. 122 328 595 12. 132 365 (qui
donne lextension maxims), en dernier Emeneau PrAmPh. Soc. 98 (1954).
282, Ré és Técents de la situation Bloch BSOS. 5. 730 Indo-aryon 324
Ke. Skt lit, 22 Ls Vallée Poussin Indo-eur. 198 n. 363 (suppl.) Poucha
ZDMG. 85. 350 («Zur Entindogermenisierung d. Aliind. »} D. R. Bhandarkar
Ancierrt Indian culture (1940) passim; en dernier Burrow Skt language 373.
— Sur un nom propre (Nala), Emenean Univ. Calif. public. 12 (1943). 255;
sur des faits de syntaxe (chez Sankarananda), Schrader BSOS. 6 (= Fs.
Rapson). 481 et oi-dessus n. 218, -— Bibliogr. (de anfiryen en général) jusqu’s
1085: Regamey BEFEO. 34, 429.

48 Cf. Lassen ZKM. 4.258 Trumpp ZDMG. 15. 734 n, eb une partio
des travaux préeités.

477 Ajouter aux références préc. (qui s’appliqs aussl & Il
au mupdé) Kuiper Proto-munds words in Skb: d’aprds Kuiper les langues
«proto-mundi» avaient déjd regu un développement particulier & I'époque
véd. dans le sens de la dravidisation. En skt, les mots m® se présentent

«Aryanisés» (p ge de la cérébrale & la dentale, de I & 7, de b & p).
Cf. encore Schrader Bull. Rama Varma Inst. 8.44 (hevdha-) ZII, 8. 72
(syntaxe) Ramaswami Aiyar J. Bihar Or. 1930 317 Go. AO, 10, 326 Austrisch
en Arisch (1932) Przyluski BSL. 22. 205 24. 118 255 25. 66 26. 98 30. 196
MO. 28,140 Roczn. Or. 1928—1930 125 (godh@ima-) IHQ. 7.785 (véd.
igtaka-; étymol. babyloni Konig Bergt zu Susa [1930] 51), eto.
(articles en partie reproduits — avec BBL 25.1 et 8. Lévi cités ci-dessus
n. 475 — en trad. angl. sous ls titre Pre.aryan a. Pre-dravidian in Indis,
avec introd. par Bagchi, 1929). -— Sur les deux domaines (drav. et munda),
v. outre les dict. de Mayrhofer (bibliogr. n° 1. 10) et (Thumb-)Heuschild,
les monographies de Mayrhofer Arch. Or. 18 (= Fs. Hrozny 5), 867 Saeculum
2. 54 Archivum Ling. 2. 39 Germ.-Rom. MonS8chr, 84. 231 Pouchs Arch. Or.
17 (= Fe. Hrozny 2). 285 E. Hofmann KZ. 71, 27 Hevesy 3. Congr. ng
(1933) 283, otc. — Le conflit en bien des cas est actuell '+, non seul
entre linterprétation par lo dravidien et celle par le mundé, mais entre
Pune ou l'autre eb I'interprétation indo-ir. ou indo-gur.

78 W d Alest. Zei 33 chez Lassen TAK. 1% 724 n. Burnell
South-Ind. palaeogr' 5 Biihler Wien. 8b. 132. 21 Gauthiot MSL. 19. 130,
of. §140b. Plus récemment Hulizsch JRAS. 19183 653 (contre Bihler)
Hommel Fs. Geiger 75 (provenance babylonienne) Pisani RSO. 13. 183
(mot i. eursi-racine lip-) Bloch éd. A’Aéoka 90 (adaptation d’aprés la rac.
lip- deo T'ir. dipi-).—
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4% Depuis Prinsep, cf. Biihler Wien. 8b. 122 n° 11. 47 Hultzsch éd. d’
Asoka p. XLII. — Cf. encore mudrd- «sceaus (cf. RV. lpamudra-; sens
premier probable «marque») pa. muddd- «écriturew, du v.p. mudrdye
«Egypte» d’aprés Franke ZDMG. 46, 731; du babyl. musdru «écriture»
d'aprés Hommel (L c.); ef. encore Junker IF. 35, 273 Scheftelowitz ZDMG.
57, 187 Thomas JRAS. 1920 465 Przyluski Ind. Cult. 2. 178 .— Sur paradu-
«hachey, référ. 11 2 § 289a et p. 936 (depuis: Porzig Gliederung 160 et
surtout Wiist Idg. *peleku- [1956] PHAMA 2). — Sur d’autres mots éventu-
ellement babyl. ou asian., Porzig ZII. 5. 265 Pisani ZDMG. 97. 327 KZ. 65.
119 Scheftelowitz ZII. 7. 270 Thomas JRAS. 1932 464 Kretschmer KZ. 57.
251 (mots en -amba-, cf. IT 2 § 108; sur kadamba-, sussi Bagehi Pre-aryan
p. XXVIII) Agrawala THQ. 27. 1; anci t Halévy ci-d n. 183 et
MSL. 11. 78 Kennedy JRAS, 1898241 ( «Early commerce of Babylonw. India »).

480 BR, s. uu. Weber Berl. Abh. 1887 7 (déja Burnouf J. Sav. 1832 462 n.)
Hultzsch EI 1. 363 (sur divira-: aussi Weber ISt. 18, 204; sur pkt sdhé-:
Mayrhofer DLZ. 1954 260). — Analogues (pkt) ##r1- Mayrhofer 1. c., gafija-
vara- Lii. EL 9. 248 (gafija- Weber I8t. 18. 204 A. Stein trad. de la Rajat.
1. 277), bandi- ot autres Th. ZDMG. 21. 88 (st cf. 92. 52), advavira- Tedesco
ZII1. 2. 40 (avec resanskritisation; autre Lii. AO. 18, 38), pdganda- Bailey
BSOAS. 1952 427; divers Hiibschmann Streitberg Anz. 10, 19 Weber ISt.
18. 311 344 (mota du Lokaprak., cf. ci-dessus n. 802: ainsi hungi-, of. A. Stein
op. ¢. 2. 318). Généralités Eliot Hinduism a. buddhism 3. 449, ete. Sur une
gr. du persan rédigée en ski, ci-dessous n. 623.

481 Gauthiot MSL. 19. 170; en dernier, Benveniste BSL. 47. 47 (ubi alia:
terme ir.).

482 Généralités Tarn Greeks in Bactria a. India® 376. Sur le probléme
jadis controversé de l'influence gr. sur le théitre skt, v. les référ. Windisch
Gesch. (2.) 308 ot depuis G ki P ki dy indyjskiego a sprawa
wplywéw greckich (1946, avec résumé fr.).

483 Noté depuis Colebrooke Misc. Ess. 22. 375 (algdbre) Weber Berl.
MonSchr. 1871 816 Je. De astrol. originibus 8. Lévi De Graeeis . . . monu-
mentis Thibaut Astronomie 50 Burgess JRAS. 1893 746, ete.; pour Pastro-
logie Thibaut op. ¢. 67 Ja. Hord pessim.

43¢ Weise BB. 5. 70 7. 171. Sur kramela-, cf. encore Liebich BSOS. 6. 433
Charpentier MO. 28. 160; sur kamyp (-na-) «e dement de I'armée »
(lat. campus?), Liebich L c. 431 Fs. Streitherg 230 (contra, O. Stein BSOS,
7. 61 WZEKM. 12. 87); sur surungd- (gr. obowt), Liebich 1 e. 432 O. Stein
ZI0. 3. 280 (mais drav. pour Kuiper AO. 17. 80); sur dramma- (drakhma-}
(gr. dpaxur), Konow AO. 6. 255 Bailoy BSOAS. 13. 129 (références Inscr.
Chamba State 204 EI. 3. 268, etc.); sur parampula- (gr. napepfoisf), Thomas
AO. 14.109 Bailey BSOAS. 11. 778; sur meld- melindhu- et analogues,
Zacharipe GN. 1896 269; sur sunaphd (gr. owvapif), Dumont Bull. Ae. belge
1931 444 trad. de I'Tévaragita 192. Le mot dindra- (lat. denarius) a servi,
peut-dire illusoirement, b fixer une limite chronologique; ef. Ko. JRAS.
1907 681, 1915 505 A. Stein trad. de la Rajat. 2. 308 Kane Hist. of Dharmas.
3. 122, ete.; of. enfin pkt anamkaya- (référ. E1. 24. 1) (gr. dvayxeios) Konow
Symbol. Osi. 19. 13 JRAS. 1039 265 NIA. 2. 646. .
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495 Mots d’astronomie (t@jake) comme ikkavala- fadli- tastra- tasdi- (Monier-
‘Williams) tkalema (= xA{pa, par intermédiaire arabe) Eggeling Cat. Skt mss
n° 2905 p. 1031; cf. Thibaut Astronomie 60.

488 Weber Berl. Abh. 1887 7 11 Berl. Hdschr. 1112 Aufrecht ZDMG.
41, 485 Karabacek chez Biihler ET. 1. 239 Hul ib. 363; sur bahdadur(a)-,
v. Hobson-Jobson? 48.

487 Mots anglais Bohtlingk Siéchs, Ber. 1896 153 n. Le texte (Skt docu-
ments) cité ci-dessus n. 285 atteste majistara- 54 kompani- 11 mistara- 6 lita-
ou larda- («lord ») 26 kaudala- «conseil » 24 (utilisant une forme skte connue),
outre des noms propres.

Ad VI

488 Références gé les de date : Prinsep Essays (6d. Thomas)
Burnell South-Indian palacography (1878?) Biihler Indische Palacographie
(essentiel; aussi en tr. angl.); of. du méme Indian Studies n° 3 (= Wien. Sh.
t. 132, tr. anssi sous le titre «Origin of the Indian Bréhma alphabet») TA.
11. 268 6. Congr. Or. 1. 120 M. Miller India 202 (trad. all. 179) Barth RHR.
41. 184 (= Oeuvres 2. 317) Sh. Krishnavarma 6. Congr. Or. 2. 305. Plus
récernment, Mansion Hsquisse 157 Barnett Antiquities 225 Wiist Indisch 70
R. K. Mookerji Ancient Indian educ. 450 Pisani Annali Scuola Norm. Sup.
Pisa 2. 5 (1936). 267 («Origini dell’ alfabeto») Winternitz 1%, 31 Windisch
Gesch. (1.) 111 154 et passim. En dernier, Pandey Indian palaeogr. Basham
The wonder that was India 4 Filliozat(-Re.) Manuel 2. 665. Autres référ.
dans Bibliogr. véd. 304 Dandekar Vedic bibliogr. 233. Histoires 'générales
de Pécriture Jensen, Février, Diringer ete.

489 Of. Weber ZDMG. 10. 389 = Ind. Skizzen 125 Biihler op. c. Déjx
Kopp Bilder u, Schriften d. Vorzeit 2. 374 avait signalé quelques analogies
entre la néigari et I’deriture phénicienne. D’sutres ont donné pour pays
d’origine Arabie (ainsi Deecke, Taylor), Egypte, Gréce (Prinsep, O. Miiller,
Senart ; origine araméo-greoque Halévy), Chine, Iran (Bulsara 10. Or, Conf.),
ou bien ont dit que les Indiens (éventuellement les Dravidiens) avaient été
les inventeurs (Lassen, E. Thomas, Cunningham, Dowson et cf. Charpentier
ci-dessous n. 492). Outre les travaux préeités, v. encore Cust 6. Congr. Or.
1. 104 W. M. Miiller OLZ. 1912 541 (origine sud-arabique}) Hommel Fs.
Geiger 73 (babylon.; aussi Bibler). D. R. Bhandarkar Fs. As. Mookerjee
1. 493 rejette l'origine phénicienne. — Trace d’alphabet indien dans un
contrat akkadien du -5me s. Bobrinskoy JAOS. 56. 86 Vialawalkar TJBoRAS.
29 (1954). 62 (ubi alia). — Naturellement 1’éeriture des monuments apparte-
nant & la civilisation de PIndus est bien plus ancienne et toute différente,
cf. entre autres Meriggi ZDMG. 87. 198, ete., mais cf. Langdon chez Marshall
Mohenjo-Daro chap. 23 et p. 453 qui n’hésite pas & en dériver la brahmi, ainai
que Hunter Script of Harappa (1934; 14 contre, Fabri Ind. Cult. 1. 51).

490 Cette datation résulte du fait que I'alphabet indien a pour base des
formes araméennes usitdes vers 800 avant J.-C.— Burnell op. c. donne le
Sme s.; M. Miiller ASL. 497, Senart et autres font apparaitre I’écriture peu
avant Adoka (I& contre, Biihler Indian Stud. n° 3 WZKM. 6. 153 EIL. 3. 325
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J. J. Meyer Rechteschr. 34); Halévy Rev. sém. 3. 222 372 4. 563 JAs. 1885
2. 243 BSL. 9. 50 polémique contre Biihler et revendique une datation basse.
Cf. encore Barth Cr. Ac. 1895 301 (= Oeuvres 4. 220).

42 Qu'on ohserve la distinction entre bréves et longues et celle des
phonémes nasaux (§§ 163 223). L’opinion jadis répandue que Vécriture
n’avait servi d’abord qu’au m. i. n’est pas recevable.

3 Autres noms: magadha, indien, indo-pali, On & proposé paugkarasdds,
da nom d’un grammairien qui en serait 1'inventeur Charpentier JRAS.
1928 339.

49 Franke Jahresb. Gesch. u. Wiss, 15, 1. 58 GN. 1895 Ja. Ram. 38 n.,,
ete., lo point culminant Stant 1'éd. Hultzsch (1928), en dernier Bloch éd.
d’Adoka 86 et of. oi-dessus n. 275. Aussi Barus (2. 9 sur Palphabet).

494 Rhys Davids Buddhist India 124 165 Mehta Pre-buddhist India 306
(t6moignage des Jitaka) B. Ch. Law India as deseribed . .. 275, ete.

4% Jain Life in ancient India 176, ete.

4% Ja. 1. 0.

497 Stein Megasthenes 69 (ubi alia); i t Sel beck éd. de
Még. 125.

498 Cf. Bithler WZKM. 6. 148 EI. 2. 828 of surtout Lii. Berl. Sb. 1912 808
(= Phil. Indica 213, ubi alia), en dernier Filliozat op. c. 673. Une a.utre
variété, de droite & gauche, apparalt sur les ies d’Eran Cunni
Coins 101 Franke BB. 13. 171. — On & découvert pour la premiére fois des
textes pa. en écriture du Nord Bapat Annals Bhandarker 33. 197. — Sur
le bréhmi d’Asie Centrale et gon exbension, ef. en dernier Thomas Fs.
Weller 667. Les spéei éraires les plus i sont les mss des
drames bouddh. (ler ou 2me 8. de notre &re, ef. Li. Berl. Sh. 1911 389,
1922 243, 4 quoi s'ajoute le ms. du Katantra -— ci-dessous n. 618 —
ib. encore 1930 7 482 [= Phil. Indica 190 526 695 659]); le ms. de la Kal-
pandmanditika éd. Lii. 194 (3me s. ?); ensuite lo ms. Bower (4me 8 1; réfé-
rences ci-dessus n. 286), le ms., Weber (Hoernle J. As. Soc. B.eng. 62
[1893]. 1 Mss remains of Buddhist lit. [1916] Franke EI. 11. 266 Laufer
JAOS. 38. 34 Oldenburg Zapiski Or. Dep. Imper. Russian Arch. Soc.
8. 41 11. 207), le ms. Horiuzi (Biihler Anecd. Oxon. 1. 3. 61), le ms. Petrovski
(du méme WZEM. 7. 260 d’aprés Oldenburg ot Hoernle); aussi des mss
néphlais (Bendall Cat. Buddh, Skt mss 1883 7. Congr. Or. 111) et ceux
nouvellement découverts de Gilgit et de Bamiyin. — Fragments du Saun-
daran. Weller Mitteil. f. Orientforsch, 1 n° 3 (1953) (postérieurs au 6me 8.),
de 1a Jatakamila ib.n® 24 (19585), du Buddhacar. Abh. Sichs. Ak. 46 n°® 4
(1983), ete. Sur la brﬁ.hmi koutchéenne, Filliozat op. c. 676 et surtout Textes
koutché 28; Véori du dialecte de Maralbadi, Konow Berl. Sb.
1085 772, — Spémmens anoiens reproduits D. Ch. Sircar Select inscriptions 1
(n®8 45 ot 47). — Un texte chinois en briahmi Thomss ZDMG 91 1.

9 Etymologie du nom (pour lequel on proy pali,
bactro-pali, gandharien, eto., aujourd’hui [Fﬂhoza.t] araméo-indien) 8. Lév1
BEFEO. 2. 246 (trad. IA. 38, 79 «&ne-chamean», nom de pays) 4. 543 (trad.
IA. 35. 1) Przyluski JRAS, 1930 44 («peau d’dne»); anciennement Halévy
BSL. 9. 54 (gr. yonawixds!). Controverse sur origine & la suite de 8, Lévi
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préoité (résumée Mémorial p. XXVIL = JAs. 1936 1. 24) Franke-Pi. Berl.
Sb. 1903 184 735 Franke ib. 1905 238 Halévy Rev. sém. 11. 165 335 Pelliot
BEFEO. 3. 389); of. encore La Vallée Poussin Mauryas 35 Konow Khar.
inser, p. XIV BEFEO. 22,339 Boyer-Rapson-Senart Khar. inser. 297.
Références anciennes Biibler WZKM. 9, 44 (irad. T4, 24. 285 311) Ludwig
Fs., Weber 68 (avec étymologie araméenne); I'origine sém. est revendiquée
encore par Halévy, Cunningham, Taylor, références chez Février Hist. de
Téeriture 377. — Sur la kh° d’Asie centrale, Lii. BSOS. 8. 637; il s'agit
a) du ms. Dutreuil de Rhins (Khotan, 2me 8.) Senart JAs. 1898 2. 198 et
récemment Bailey BSOSA. 11. 488 (ubi elis); b) des textes de Niya (égale-
ment & Khoten) Burrow BSOS. 7. 511 779 8. 419 JRAS. 1935 667 et Khar.
documents; ¢) d’inscr. assez nombreuses {(dont I'une trouvée au Tibet), cf.
Konow JAs, 19411942 83 («Sur une nouvelle forme aberrante du khota-
nais»); une en Afghanistan Birkeland AO. 16.222. Dans I'Inde propre
(N.0.) il y & de nombreuses inscriptions (éd. Konow) et des monnaies.

oo Bithler d’aprés Thomas et Taylor. L’écriture araméenne était utilisée
aussi b titre officiel dans les parties orientales de I’'empire perse. Les modéles
de la kh° se trouvent dans des documents araméens du début du 5me 5.
avant J. C.

502 Fin de la kh° vers 450 (Rapson Indian coine 657). En Asie centrale,
elle dure jusqu'au 7me.

502 En dernier Filliozai(-Re.) Manuel 2, 871, — Les édits adokéens de
M hra, et de Shabazgarhi sont en cette écriture. — La direction de 1’
éeriture & peu de signification Hultzech TA, 26. 336.

#2 Biihler Report 81. Cf. ci-dessus n. 499. ’

s0¢ Biihler TA. 5. 113 12. 151 Nagendranath Vasau JAOS. 65. 114 (IFAnz.
178) Zachariae WZKM. 15 (cité ci-dessous n. 511).

505 Bithler Report 31 EI. 1. 99 Grierson JRAS. 1916 677.

808 Cf. not. M. Miller ASL. 407,

807 V. ci-dessus n. 18. Bur le mot grantha (éventuellement aussi ls mot
sutra) et ses incidences sur Péeriture, ef. not. Goldstiicker Pain, 11 M, Miiller
op. e. 521. La ChU. (2. 23, 3) fait allusion aux fouillets percéds d’une
cheville ($asikuna sarvans parndni samiypnand).

308 Ski et cul 34, Sur 1 ion mod. du Veda, Sivarama Sastry
Bull. Phon. Stud. Mysore 1 (1940), 20. Sur D'enseignement oral & I'époque
véd., R. K. Mookerji Ancient Ind. education 211; en bouddh., ib, 450 (sur
Yenseignement écrit, 485).

509 Allusions & la récitation de I'Epopéo dans Ia Kad. trad. Ridding 84
128 395 et of. M. Miiller India 81 (trad. all. 66) Biihler Ind. Stud. n® 3. 2.
Dehlmann affirme que la récitation avait lieu d’aprés des textes écrits Das
Mahéabh. 137, of. yo idam bharatam rdjen vécakaya prayacchati 1. 62, 50
(éd. dePoona 1. 893). — Sur le témoignage & tirer de Kaut., O. Stein Meg. 69
Kane Hist. of Dharroad. 8. 118 308,

510 P, 3. 2, 21 (6. 3, 115); en dernier, Agrawala India a8 known to Pén. 811.

51 M. Miiller ASL. 507 Biihler Ind. Stud. n° 8. 75 n. La maniére de noter
les adhikara (cf. Ki. F's, Weber 29) et los racines du DhP, (référ. ci-dessous

n. 517)anmoyen d ts «technigues » est aveo un j t

I
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oral of. § 143a n. et Th. Pan. and the Veda 132 (gutre Goldstiicker Pan. 45
Bohtlingle Sichs. Ber. 1897 46).— Sur les chiffres indiens (et ’origine des
chiffres arabes), v. entre autres Clark Fs. Lanman 217 Coedds BSOS. 6
(= Fs. Rapson). 328, etc. — Sur la transcription romanisée du skt, Hirt
IF. 21. 145 Wa. ib. 22. 310 et autres travaux énumérés Bibl. véd. 306. —
Témoi sur les p informations européennes concernant I’écri-
ture indienne: La Terza RCLincei 1895 14 Grierson Pr. As. Soc. Beng. 1805
88 TA. 32. 17 Zacharine WZEM. 16. 205 (sur Figtro della Valle; repris K1
Sehr. 8) 19. 243 (sur Jean Chardin; repris ib. 12) Firth BSOS. 8, 517. La
plus ancienne description de la négari est par Roth chez Kircher China
llustrata (1667) 162, of. Zachariae WZKM, 15. 313 (K1, Schr. 1) Charpentier
J. Ind. Hist. 1924 180 et surtout Hauschild Wiss, Z. Univ. Jena, Sprachw.
Reihe, 1955—1956 499. — Sur Vextension des écritures indiennes en Asie
sud-orientale, Go. 8kt in Indonesia 32 Février Hist. de I'écriture 358 (ubi
alia). Sur Palphabet du Campa, Nilakante Sastri BEFEO. 35. 233 (eontre
Majumdar ib. 32. 217). Pour I’Extréme Orient, v. I'ouvrage de Van Gulik
cité ci-dessus n. 265.

Ad VIL

82 Bur Phistoire de la grammaire sanskrite, Colebrooke préface & sa gram-
maire = Misc. Bss. 22 5 33 Benfey Geschichie d. Sprachwiss. 85. Depuis, Wiist
Indisch 113 Ke. Skt liter. 422 Winternitz 3. 380. Plus développé, Hara-
prasad Sastri Survey of the ms. lit. on Skt grammar (1931) Belvalkar Systers
of 8kt grammar Re. introd. & I'éd. de la Durghatavrtti (compléments 2 n°
3. 81; ubi alia). Pour ce qui suit, nous ne donnons gu'un choix de références
bibliographiques. — Pour la lexicographie, Colebrooke op. ¢. 16 46 Wilson
préf. au dictionnaire Stenzler De lexicogr. Sanscritae prineipiis; plus déve-
loppé Zachariae Beitrige z. ind. Lexicographie et Indische Worterbiicher
Ramavatars Sarma introd. & 'éd. du Kalpadrukoda (Gaekw. Or, Ser. n° 42).
Cf. aussi Wiist, Ke., Winternitz précités, ainsi que les catalogues et éditions
de textes; parmi ces derniéres, avec des introd. souvent utiles, la série an-
cienne des Quellenwerke d. ai. Lexicographie (Vienne; avee préf. de Zachariae
ote.) et la série nouvells Sources of Indo-aryan lexicography (Poona). Le
texte de base est celui d’Amara(simha), édité en premier par Loiseleur-
Deslongchamps (1839—1945); rapports avec P. JAs. 1956 (sous presse).

93 Editions: Caleutta 1809 (avec extraits de commentaires); d’aprés
cette éd., Bohtlingk 1839 (2 vols) et (considérablement améliorés, avec trad.
all.) 1887; trad. angl. sur la base de la K. par S. Ch. Vasu (8 fasc.); trad.
fr. sur la base de la Bhasavrtti par Re. (3 fasc.); indices chez Bohtlingk?
et Pathak-Chitrao (1935). — Sur la transmission (orale) du texte, v. notam-
ment Ki. GN. 1885 190 IA. 16. 178 Th. Pan. a. the Veda 120. — Sur P.
en général, Goldstiicker Panini (polémique et en partie périmé; résumé
Windisch Gesch. [1.] 248; critique Weber ISt. 5. 1) Liebich Panini (traitant
surtout de la position de P. par rapport & la littérature). Sur divers points
de la doctrine, Skold Papers on P. (Lunds Arsskr. n. F. Avd. 1 t. 21 n° 8;
c.r. Th. OLZ. 1930 546) Whitney Am. J. Ph. 5. 279 14. 171 (appréciation
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défavorable; contra, Liebich précité Bohtlingk Sichs. Ber. 45 (1893). 247
Fra.nke WZEKM. 8. 221, etc.). Importance de P., Pavolini Asiatica 3 n® 1
(1938) Emeneau JAOS. 75, 150 Brough Trans. Ph. Soc. 1951 27 (valeur pour
la linguistique générale). Autres ci-aprés n. 544. —Sur les Sivasiitra, Raghu
Vira JRAS. 1930 400 Konow AO. 19. 201 Breloer ZII, 7. 114 10, 133 Ksh.

\Ch. Chatterji J. Dep. Letters t. 24 Th, Pén. end the Veds 98, — Sur un

Kivya attribué & P., . les références ci-dessus mn. 400; sur une Slksa attri-

‘bude & P., ci-dessous n. 606.

514 Cf. not. Bohilingk éd. de Pan.2 p. VIII. P. aurait émigré vers I'Est

d’aprés Franke GGA. 1891 957 (combattu Th. Pan. a. the Veda 76).
, %5 D’autres ont 6t6 b1é b (référ,, introd. & Péd.
de 1a Durgh. 9 n.), cf. en dernier Agrawala Indie as known to Pan, 11 455
{milicu du 5me s. av. J.C.); parmi les auteurs antérieurs, 8, Lévi JAs.
1890 1. 234 Hillebrandt ZDMG. 81. 67 Belvaiker (n. 512) 13 Le mob yavandni-
4. 1, 49 (qui se dit de Pécriture d’aprés Kt.) ferait penser phutdt & 300 avant
J. C. d’aprés Ladwig Bohm. Sb. 1893 n°® 8 10 Skoéld préeité, mais Lii.
Berl. Sb. 1919 744 n. (= Phil. Indica 473) estime & raison que cette mention
n’empéche pas de situer P. & une date plus haute; inversement I'écart &
mainienir entre P. et Kt.-Pat. pourrait inciter & reporter plus haut encore
(avant Darius, d’aprés Charpentier ZII. 2,150 qui se fonde sur le mot
kamboja- cité 4. 1, 175; ef. Vedic index s, u.). En tout ces P. a été un sujet
des Achéménides Filliozat JAs. 1952 321.

518 Reproduit dans les édd. de Bohtlingk (tradition incertaine, début de
restitution critique chez Agrawala op. e. 442). A été interpels de bonne heure
(ainsi 1. 1, 3¢—386 introduit dens le ganap. avant Kt.: of. sur ce groupe de
i, L. Bloomfield JAOS. 47, 61). — Le ganap. est cit$ comme oeuvre de P.
dans une kar.ad 3. 1, 27: 38, 11 Ki. et cf. anssi Pat. ad 1. 4, 2 vt. 9: 307, 10
Ki. Au g. dandadi répond chez Yéaske 2. 2 le mot damlya- donné comme ex
typique de taddhite. — Il existe des ganap és &
non-péninéennes (cf. Dyen Skt indeclinables), not. 1e précieux G:
hodadhi, eomposé vers 1140, éd. par Eggeling (cf. thmae GGA 1879 917;
table Monogr. sktes n° 1. 55). Sur le ganap. de Candragomin, v. Liebich éd.
de Ia Candravytti p. XI. Veriantes de Ia Kas., Fick GGA. 1922 63 (autres
référ,, introd, & 1'éd. de la Durgh. 13 n.).

517 Fid, Westergaard Radices 342, d’oh Bohtlingk®. Ed. de la Ksirata-
rangini par Liebich (avec des d ). Etude générale da méme Heid.
8b. 1019 n° 15 (introd. historique} 1920 n° 10 (texte et description) 1921

n°7( igux divers, ison avec le Nir., ete.); autres référ., introd.
& Péd. de la Durgh. 14 n.
518 Qui sans doute forme la base des Unadisa vés, tout

par le c¢. d'Ujjvaladatte (éd. Aufrecht); depuis, d’auires recueils ont &t
mis au jour, not. par Kirste Wien. Sb. 132 n° 11 (cf. Zacharise GGA.
1808 464) ot par 1'Université de Madras (référ.: introd. 3 1'éd. de 1a Durgh.
16). — Les mss des un. sont divergents; dans la vulgate manque vantha-
(Pat. ad 7. 8, 50 vt. 2), faux pour pantha-; on trouve des mats étrangers
ocomme dindra- mihira-; of. aussi le fait que 1. 1, 47 vt. 3 tire bharidjd- marici-
de bhary- marc-, deux racines manquant dans les un. — Cf. Aufrecht préface,
8 7288 Wi Altind. Gr.
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Cloldstiicker Pan. 159 (pour qui P. se référe & des un. rédigés par lui-méme),
Burnell Aindra school 94, ete. — Sur Pauteur des Un., of. entre autres
Subrehmenys Sastri J. Or. Res. 1. 53 Chintamani ib. 181 Pathak Annals
Bhandarker 4,111 11. 90 Krishna Sarma Fs.- Kane 395 Re. JAs. 1956
(sous presse). — I-tsing 172 désigne pour appendices (Whila) de P."a) Ie
sagthadhatu (1), b) le manda ou munde, c) Vundds (Barth J. Sav. 1898 532
[= Oeuvres 4. 452} Liebich éd. de la Ksiratar. 284), alors que pour Harad.
ad 1. 3, 2 le Khilapatha est composé de dhatu-p°, pratipadika-p° (= gana-p°)
ot vikya-p° Ki. TA. 12. 226.

®% On & aussi recueilli les régles dinterprétation (paribhdsd) que P. esb
censé avoir suivi; ef. not. le Paribhagendusekhara éd. par Ki. Sur ces régles,
Boudon JAs. 1938 1. 65 Ki. introd. et IA. 16, 244 Re. introd. & P'éd. de la
Durgh. 77 (et autres véfér., ib, 12 n.) Eb. véd. et pan. 2. 132.

5% Sur son éventuelle jdentité avee Vararuci, premier rédacteur d’vme
grammaire pkte, Konow GGA. 1884 473 (et autres, depuis). Il est apparem-
ment loe méme que le rédacteur du VPr. (Th. Ind. Cult, 4. 189, ubi alin);
probablement non le méme que le rédacteur du Srautasit. Autre sans doute
aussi le Kacciiyana pali.

531 Cf. le mot bhojaputri- 6. 3, 70 vi. 9 Bithler ZDMG. 37. 100.

522 §, Lévi JAs. 1801 2, 549.

83 Goldstiicker Pan. 119 considére & tort Ki. comme un adversaire
malintentionné de P. ;14 contre Th, Pan. a. the Veda 96 B. Geiger Wien. Sb.
180 n° 8.8 et surtout Ki. Katyayana and Patafijali. — Sur les varttika,
Subrahmanya Sastri J. Or. Res. 2. 25 172 Krishna Sarma Poona Oz, 5, 126,

54 Kiethorn GN. 1885 189 IA. 15, 228.

525 Selon 8. LéviFs. As. Mookerjee 2, 197 (= Mémorial 306), mais of. Ki.
TA. 12. 227 R3jendra Lalamitra J. As. Soc. Beng, 52 1. 261 Sksld Papers
on Pan. 4, ete.

528 Konow AO. 1. 85 (qui propose 174 avant J.C.) La Vallée Poussin L'Inde
avant les Mauryes 37 (ubi alia) ; important est Pat. ad 3. 2, 111 vt. 2: 49, 5Ki.

527 Ed. Kielhorn (1882-—19092) en 3 vols et plusiours édd. indiennes avec
comment., de Kaiyata, Nageéa, (Bhattoji-D.); index par Pathak-Chitrao.
L’éd. Ballantyne est incompldte. Trad. marathe par V. S. Abhyamkar
(7 vols, avec introd.); trad. angl. en cours par Subrahmanys Sastri (8 vols
parus allant jusqu’s la fin d’adhy. 1 pada 1). Trad. fragmentaires par M, Miiller
ZDMG. 7. 164 Danielsson ib. 37. 20 P, Ch, Chakravarti THQ. 1, 703 Trapp
(1933) [@hn.1—5] Stranss Fs. Garbe 84 ZDMG. 81. 99, Sur lecontenu, v. Gold-
stiicker passim Weber ISt. 13. 203 (realia; aussi P. Ch. Chakra.vmme 2
passim) Ki. TA. 5. 241 15. 80 203 16. 106 (divers problémes de d&tail). Cnﬁétes
pour séparer les vit. desautres éléments, Ki. Katy. a. Pat. Sur Pidentification
du Bhagya eb de la Crni, M. Miiller India 347 (témoignage d’I-teing; aussi
Barth précité n. 518) 8. Ch. Chakravarti éd. du Nyasa 1. 8.—Concordance
P.-Pat. par Lahiri (1935). — Sur I'identité de Pat. par rapport & Pauteur
dea Yogasi., Ja. JAOS. 31. 25 ZI1. 8. 87 Re. THQ. 16. 586 (alia dans I'introd.
4 14d. de Ja Durghat. 23 n. et, sur Pab. en général, 19). — Pour Tinterpréta-
tion du M., cf. encore Krishna Sarma Ind. Cult. 7. 433 Strauss Fs. Garbe
84, etc. — Bur les citations poétiques, ci-dessus n. 361.
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52 Dont on & par ailleurs le Vakyapediya, oeuvre majeure de la «philo-
gophie grammaticale» (plus, édd, ind. partielles, avec ¢.): texto exploité
not. par P. Ch. Chakravarti Linguistic speculations et Philosophy of gram-
mar (Schrépfer Arch. Or. 9. 417). Sur Bharty®, ef. entre autres Ki. DLZ.
1805 677 M. Miiller Yndia 347 (6d. all. 302: témoignage d'I-tsing) Barth
précité n. 518 P. Ch. Chakravarti THQ. 2. 76 D. Bhattacharyya Fs. Asutosh
Mookerjee 1. 198 Kunhan Raja Fs. Aiyangar 285 (autres cités dans 'introd.
3 16d. de la Durghat. 37 n.). Sur un point crucial de la théorie (le sphofa),
Brough Tr. Phil. Sce. 1951 27.

520 Sur Kaiyata et Nagojibhajte (Nageéa), v. not. Th. GN. 1935 186.

880 Fdd. indiennes (non critiques); trad. p lle par Vasu (ci-d n.513);
spéoimen trad. par Liebich Zwei Kapitel d. K. — Date ot auteur(s) M. Miiller
India 338 (trad. all. 301} Ki. IA. 18. 85 Biihler ib, 189 S. Ch. Chakravarti
éd. du Nyésa 1. 15, etc. — Les cc. importants sont coux de Haradatta
(Padamadfijari} b de Jmendrabuddhi (Nyssa, éd. précitée en 3 vols).

53 De ld les nombreux exx, communs avec Pat. Cf. Kaé. 6.1, 63 o
certaines édd. ont & tort dsana- (8u lieu de dsya-), forme dont dsan- est le
substitut (Th. GGA. 1955 207), slors que Vex. daani kim labhe madhiini
indique bien qu’il s’agit de «bouche». Les exx. hérités sont appelés mdir-
dhabhigilita («consacré») Pat. ad 1. 1, 57: 144, 8 Ki., of. Ki. IA, 7. 267. Sur
Pallusion aux Hiipa, Lishich WZKM. 13. 308 &d. de la Ksiratar. 266 S. Lévi
BEFEO. 38,38 (résumé JAs, 1932 1.153). — Ki. a montré que la Kas.
utiliseit Candragomin, IA, 15, 183, —Tx Yex. vikyapadiya- 4. 3,88 K.

42 Ed, K. P. Trivedi, 2 vols.

533 Plusiours édd. indiennes; trad. §.Chk, Vasu et V. D. Vasu, 8 vols.
Abrégd par Varadardja (6d.-trad. Ballantyne 1891¢). — Sur les édstrakivya,
v. ci-dessus p. 27.

534 Bref historique de V'école panindenne Ki. GN. 1885 185 S. Ch. Chakra-
varti (cité n, 530) D. Bhattacharyya {cité n. 528) 189 Pathak Annals Bhan-
darkar 12. 246, Spécialement sur la Bhagavytti, référ. dans Iintrod. & I'éd.
de la Durgh. 80 n. (en outre, S. P. Bhattacharya 12. Or. Gonf 273), sur la
Bhagavrtti, ib, 81 n, — Chapitres de g ire (non né t pani-
néenne) dans la Brhaddev. (Macdonell Fs Kern 333), PAgni-pur., le Garuda-
pur., le Visnudharmottara.

535 Exx. dans la. Durghatavrtti (6d.-trad. Re., 8 fasc.). — Sur les formes ex-
6 del’ ical oral, Weber ISt. 13. 403 (d’aprés Pat.).

56 JAs. 1941—1942 160.

57 Linguistica dans les Br., 1. c. ainsi que Liebich Heid. Sb. 1919 n°® 15
(aussi dans la Brhaddev. et les Pratis.) Oertel 8b. bay. Ak. 1943 n° 7. 21
(vrsanfyosd) Aufrecht éd. de ’AB. 431.

538 Weber I8t. 4.80 Old. Prol. 380. — Noter les r3gles des sii. rituels
se référant & la prononociation correcte et au choix des expressions propres
aux actes religi et & la con ion, Weber éd. du Pratijidsd. passim;
Kaus. 57. 16 bhavati bhikeam dehiti brahmanas caret | bhiksam bhavatt dadiity
ti ksadriyah | dehi bhiksam bhavasiti vaidyah.

5 Edd. Roth (avec notes) L. Sarup (aveo trad., notes, indices); remar-
ques sur le chap. 1 Th. ZII. 8. 23 8trauss ZDMG, 89. 105. Sur les étymologies
8+
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du Nir., v. surtout 8kéld The Nir. et Genesis d. ai. etymol. Litteratur Poucha
AO. 7.423 Subrahmanya Sastri J. Or. Res. 1.188 380 4.65 8. Varma
Etymologies of Y° (1953); en général, Belvalkar Systems 6; autres cités
dans Uintrod. & 1’éd. de la Durghat. 7 n. Bibl. véd. 97.

540 Ci-dessus n. 528 sur Bharirhari. Le Sarvadarfanasamgrahs (trad.
Cowell-Gough) a un chap. sur le Paninidarfana.

541 Sur la Mim. (don$ les textes capitaux en ce qui nous concerns ici sont
le Tantra- et lo Sloka-varttika), Colebrooke Mise, Ess. 12, 314. CF. les ouvrages
de Chakravarti cités n. 528 ainsi que Edg. Lg. 4. 171 Strauss ZDMG. 81. 99
Ksh. Ch. Chatterji J. Dep. Letters 34 n° 3 («Critics of Skt grammar»). Une
étude d’ensemble mangue encore. )

542 Ki, TA. 7. 267 16. 101 B. K. Ghosh Fs. B. Ch. Law 1. 334 Chaturvedi
Nagpur Un. J. 1941 n° 7. 46 Agrawala Fs. Varma 2. 135 NTA. 3. 39 India
as known to Pan. 341 (alia, introd. & I'éd. de la Durgh. 6 n.) et n. suiv.

543 Tl est peu problable que la grammaire de P. soit (comme lo voulait
‘Wa.) «pour I'essentiel une nouvelle rédaction d'un traité de grammaire déja
plusieurs fois remanié avant lui». On notera seulement des inégalités d’
expression qui peuvent représenter 'influence de sources divergentes (ana-
logue pour d’autres sf. Biihler ZDMG. 40. 530); of. aussi lo sfl. remarquable
1. 2, 53 (commenté Pat.). Agrawala op. e. 25 donne des variantes; Chaturvedi
NIA. 1. 562 étudie co qu’il appelle «the original text of P.»; Birwé Fs.
Kirfel 27 examine des cas de remaniements ou d’interpolations. Cf. encore
R. 8h. Bhattacharyya THQ. 31.168 J. Or. Inst. {Baroda) 5.10 ainsi que
Yintrod. & la Padamadj. et au Nydsa (sur d’anciens commentateurs de P.).

44 Colebrooke Misc. Egs. 22 11, Sur I'arrangement interne, Faddegon
Studies on P.’s grammar Pawate Structure of the Astadhyayi et surtout
Buiskool Pirvatrasiddham (abrégé angl. sous le titre: The Tripadi). Cf.
aussi B. Geiger Wien 8b. 160 n° 8 (étude de 6. 4, 22 ot 132) Th. GN. 1935
171 (étude de 1. 1, 9) JAOB 76.1 Re. JAs. 1953 417 (sur les transitions)
Faddegon AO. 7. 48 Krishna Sarma J. United Prov. Hist. Soc. 1940 52
J. Univ. Madras 13. 203 Chaturvedi Fs. R. K. Mookerji 209.— Sur le voca-
bulaire de P., Ke. Fs. R. K. Mookerji 843 Chaturvedi Fs. Woolner 46 Fs.
Varma 2. 144 (avec conclusions chronol.).

545 Ainsi P. attache souvent aux régles du Livre 1, contenant des défini-
tions de t. techn., des régles particuliéres qui auraient pu figurer anx Livres
finaux, comme 1. 1, 4; 2, 23 et surtout 47. Les vtt. fournissent une analogie
instructive: P. 3. 3, 108; 109 enseigne lo suffixe prim. -aka-, fém. -ikd-; le
vt. 1 ad 108 ajoute un autre emploi; le vt. 2 interrompt la séquence 108—109
en traitant de deux sutres suffixes prim. de sens voisin; le vt. 3 s’écarte
tout-a-fait du contexte, en mentionnant des suffixes secondaires, Si ces vib.
étaient insérés dans le texte de P., il 8’ensuivrait le type de désordre propre
& P.: preuve que ce désordre chez P. provient d’interpolations. — Méme &
Vintérieur de petites secti d’authentiques si. se lak souvent recon-
najtre comme des addenda, ainsi 4.1, 124 ou 3. 3, 43 8q. ou encore 1.2,
34—38 qui rompent la suite 38—39. De méme dans les gana.

48 Cf. not. I'introd. au Mahdbhasys, ainsi que Pat. ad 6. 3, 109: 174, 10
Ki., Subhigitav. n° 2300 (Aufrecht ISt. 16. 209), Ja. Scientia 14. 266, etc.
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D’aprés 1. 4, 80 vt. 4 les régles sont inutiles dans les cas olt il n'y & pas de
faute & redouter, cf. le Nyasa 2. 2, 24 sur vpsiadeva- (introd. & I’éd. de la
Durgh. 130) ou bien 3. 3, 3 vi. 4. Sur Vobjet pratique des régles, Delbritck
Vergl. Syntax 1. 173.

547 Sur le fait que P. s’appuie sur la langue parlée, v. ci-dessus p. 22.

548 Sur de soi-disant lacunes, Franke BB. 16. 68 91 106 110 112 Speijer
101 n. 257 n. On comprend incertitude acoentuelle pour des mots qui rare-
ment apparaissent avec l'accent P. 6. 2, 187; 196.

54% Des détails montrent comment le systdme entier repose sur Vusage
class.: dans le DhP. les racines ayant or au degré plein sont éerites avee g
quend il existe une forme & 7; done, en ¢e qui concerne arc- ard- arh- spardh-,
on ignorait ou ’on voulait ignorer les formes & y Benfey OuO. 3. 11. Cf.
toutefols «lep» pour désigner lo subjonetif (véd.!). -— Ce qu’on enseigne
souvent, & savoir que le grammaire est issne de 1'stude du Veda (cf. 1a Paspasa;
— ainsi JAs, 194142 110) ne vaub intégralement que pour ls phonétique.

50 On n’s pas encore identifié toutes les citations véd. des grammairiens
{celles de Pat., Wa.-De. KZ. 67. 178 [= Kl Schr. 394] Re. JAs. 1953 427).
— Il se présente des faits inventés, ainai K&4. 8. 1, 51 6. 1, 52 et prob. 1. 1, 19
(Loumann LCBL 1898 25) {(Pat. aussi en a ¢4 et 13); do fausses legons comme
pindih ot updnahi 6. 1, 108 K, suri@ gdvah = srtd g° 8. 2, 61 K. trip@gmaps ...
7.1, 83 K. (invenié?). Les vtt. 2—4 ad 7. 2, 44 montrent qu’on ignorait le
ton de svarati. — La langue des Br. n’a donné lieu qu'a d’exceptionnelles
notations (ainsi 2. 3, 60), of. Th. Pan. a. the Veda 67.

581 La Kas. n’a pas encore RV, yd#i Samh, 42, mais bien Vop. (yati
est repris tardivement, Dvavimpéatyav. Turner TRAS. 1913 302); vidhdrayd-
V8. est cité depuis Padamaiij. ad 3. 1, 138; devayajana- K8., depuis Vop. —
Cf., ouire Youvrage de Th., Bhawe Fs. Chatterji (= Ind. Ling. t. 16) 237
sur P. et Pinterprétation védique. — Vop. n’a plus que bahulam brahmani
(régle ultime) comme évocation de faits véd.; usage & cet égard des non-
Panindens en général JAs. 1956 (sous presse).

32 Cf. dnugak RV. cité dans lo g. svarddé et dans le cddé (mauv. var.
anugak) et autres adverbes ib.

583 Samh. igndti; of. la note chdndasah parasmaipadinah affectant dhp.
8. 14—25 (groupe omis par Hem., sauf lo n° 18, of. Kirste 10. Congr. Or.
3.114); ci-dessus n. 428.

564 Nombre de mots véd. aussi dans les lexx., ainsi safré Am, Hem.;
uparbudh- depuis Gaparatn. 1. 20.

35 Cf, Pintrod. au Mahabhigya et la kar. ad 3. 3, 1. Sur la question de
la bhdsd, cf. ci-dessus n. 317.

3% Par ex. le vt. 4 ad 3. 2, 135 rattache le n. d’officiant negiy- & nepatu
nestds, cf. Nir. 2. 2. Pat. illustre souvent par des exx. véd. des sf. dont
rien n’indique la limitation au Veda: ainsi marmyjyate 7. 4, 91 vt. 1.

557 Whitney GSATt. 7. 243, Toutefois Th. Pén. a. the Veda (o.r. JAs.
1936 1. 333) réhabilite avec raison 'information véd. de P. Sur un point
spéeial (la tmése), of, 8. Lévi MSL. 14. 276 Re. BSL. 34. 95.

558 Parmi les verbes pré-class., cir te environ t dans le DhP,

Edgren JAOS. 11. 2.
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559 Aingi P. 3. 2, 66 restreignant havyaevéhana- & Ia fin du vers.
590 Tman- 6. 4, 141 n'est enseigné qun Yinatr, sg. et Kt. étend cet en-

t. C’est par de contact svee I’ ble du matériel que
P. 3. 1, 51 pose pour AV, ailayit un present elayati au Yieu de ilayati, Erreurs
de fait: arcandh 5. 4, 118 Pat.: RV. 3 purud nomin.

sg. 7.1, 94: duel en véd.; pre 6.1, 68 vi. 1: seul prisi est attesté; peciran
comme «li%» 6. 4, 120 vt. (& cause de la désinence): AV. dpeciran. Dagdhi-
n’apparaigsant guére dans le RV. que sous la forme didhy-, 6. 3, 109 vt. 5
(ainsi que RPr. 5. 24 Ganar. 2. 144b) pose didhya-. — Les rdgles post-véd.
sont également trop larges, de temps en temps.

1 Of. par ex. 6.1, 7 vib. 2—4 «les cas d’allongement dans le Veds ne
sont pas numérables, on les trouve dans n'importe quel théme, devant
nw’imporie quel suffixe»; ou bien 8. 2, 25 kar. ot 6. 1, 9 vt. 4 ot Pat. donne
de longues listes de chutes de phonémes véd.

862 Bt aussi chindasa ce qui est cité dans les sii. rituels Winternitz éd.
duzMa.ntrap. p. XXXTX. Sur le sens du mot chandas en bouddh., ci-dessus
n. 279.

%3 De I l'expression fréquente bahulam chandasi «dans le Veda (le
phénoméne) & ou n’s pas lisu suivant les cas». Kas. 7. 8, 19 et aillours «dans
Ie Veda toutes les régles sont optionnelles » (déj3 Mahabhasya 1. 4, 9 8. 1, 85).

%64 3.1,85 7.1, 39 et co.

5 Cf. la maniére prudente de transcrire des passages entiers, au lieu de
nommer la forme ou la finale en question: ainsi 7. 1, 43 & propos de yajadh-
mmam (RV 8.2,37a) i ca; ou 4.4, 140 vit. 2—3 & propos du suffixe -ya-:

bahubhs ir (RV. 6.1, 3a)» upasamkhyanam, cagnir e
vasavyasya (RV. 4. 65, 8a}»; cf. Kmy ad Pai. 1 p. 1 ligne 4. Ou encore sanim
7.2, 69, puy b (otc.) 6.3,3 vt. 2.

see Cf la formule chand: 'd{ge_twm sk Pat. (3. 1, 11 vt. 2 6. 4,141
vi. 1), of. 3.1, 15 Pat. 5.3, 55 vt. 3.

%7 Le mot signific «forme servant de base de dérivation» dans le Nir.;
ef. Th, Pan. and the Veds 71.

568 Th. précité 38 67 sur le sens de ces mots.

56> 1’exprossion inusuelle para- se trouve dans une régle véd. 6. 2, 100.

370 QOld. Prol. 370. Cf. § 273& et ci-dessus p. 3.

5711 Cf. le padap. du RV, (not. dans 1’6d. M. Miiller; Aufrecht ne donne
qu'un choix); celui de la TS. dans ’6d. Weber (et cf. Pétude compléte de
Weber ISt. 13. 1); Pindex de Whitney pour celui de 'AV.; les remarques
de Benfey éd. du SV. p. LVII pour celui du SV. (mais cf. § 278b); celles de
Schroeder éd. de la MS. 1 p. XXXVT et 2 p. VI pour celui de la MS. Cf.
Lanmen chez Hertel éd. du Pafic. p. XL (pour RV. et AV.); pour RV,
encore Liebich Heid. Sb. 1919 n° 15. Dans le Lalitav. chap. 10 (: 126 Ligne 8)
se trouve le mot pddalikhita [pdda°?] comme n. d'une écriture (padena
Likhitam en épigraphie 8. Lévi JAs. 1896 1. 465). ~ Le padap. le plus primi-
tif, done sans doute le plus ancien, est celui du 8V.; le plus évolus, eelul
de T8. ou V8. Celui du RV., par Sikalya, est intermédiaire; lui g
colui ’AV. — Lo padap. est comnu de P. 1.1, 16 Th. ZDMG. 89. *22%
Pin, and the Veda 3, cf. ci.dessous n. 578, Il est peut-étre connu aussi de 'AB.,

[
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s AB. 5. 4, 3 a bien été interprété par BR. (s. n. riph-) d’aprés RPr. 11. 33
(101}, mais cf. Say. ad loc. (Ke. trad. des Rgv. Br. 227 traduit riphdie- par
«spunded ») Terminol. Gramm. 3.125. — P. cite Gérgya (identique & I’
autpur du SV.-padap.) et se référe peut-6tre au kramap. 6. 1, 129. Il enseigne
subhagamkarana- 8.2, 56 d’aprés AV.-padap. 6.139, 1, le semhp. ayant
subhdgam®. — Yaska (qui cite nommément Sikalya ad 6.28) connait les
padap. du RV. et du 8V.; of. ci-dessous n. 576. — D’aprés Liebich op. c. 22
le padap. du SV, a été élahoré en imitation du RPr. — Pour la datation
relative du padap.: le pragrhigatva des voe. en -0 § 273b est attesté d'une
part TS. TB. JUB. Up. 8., de I'autre dans le padap. seulement. Cf. aussi
Old. Prol. 380 Gld, VSt.-3. 146 (pour qui Sakalya est contemporain d’Aruni).
— Pat. ne se tient pas aux données du padap., cf. 8. 2, 48 vit. 2—3.

572 Quand les padap. séparent certaines finales (désinences en bk-) corame
les membres de composés, ceci suppose une familiarité avec la grammaire,
P. 1. 4, 14 sqqg. Wa. Dehnungsges. 7 19 (= Kl. Schr. 903 915). — Les padap.
ne se bornent pas & suspendre les changements phonétiques provogués par
le sandhi; ils cherchent & supprimer certaines irrégularités, & écarter par
ex. les longues intérieures qui sont isolées en véd., ugdsam prasowitd pravand-
ou qui simpl t contreviennent & P'usage class., sidana-. De
‘méme, le RV.-pdp. remplace etana et sino par les plus usuels stana ot sdnaw;
le T8.-pdp. remplace dsamartyai par dsamptyas, trdpus- par trépu-, nicdt par
nicd, mithuh par mithu (ef. aussi ékaika-); YAV.-pdp. meb depah-hdrsansm
pour depa° parce que depas- est plus connu & date ultérieure. — Ex. de graphie
du padap. ayant pénétré dans le texte samhitd: SV. ma thd ndsti pour
mehdndsti RV. 5. 89, 1a (Old. Noten ad loc.). — D’aprés Chattapadhyiya
Poona Or. 1 n° 4. 49 n,, lo padap. vise & assurer lo texte, non & Vinterpréter.

578 Vaydvah au lieu de avaydvah MS. 1.1, 1 Bohtlingk ZDMG. 56. 1186,
of. Ke. trad. de la TS, 1.1,1.

574 Aingi 2. 4, 80 nok: padap. prapek comme un mot. P. 6.3, 116—132
admet des allongements multiples que le padap. ignore Benfey OuO. 3. 222.

5% De la la «Flichtigkeit» de la kar. ad 6, 4, 149: 229, 1 Ki. concernant
RV. 4. 5,10 ou 8. 73, 1c—18c, Cf. Roth Atharv. in Kaschmir 24 Weber
I8t 14. 441,

5% Qui (6. 28) polémigue directement contre Sakalya Benfoy Gesch. d.
Sprachw. 65 n.; pour Skold Genesis d. ai. etym. Litt. 102 le passage est
interpolé.

577 Références dans les monographies de Benfey sur le Veda; aussi M.
Miiller ad RV. 1. 191, 10. Concernant le c. de I'AV., appréciation trés défa-
vorable Whitney Fs. Roth 91.

578 Cf. 8. 1,109 vt. 2 et 6. 1, 207 vt. 1 (padakdrair nama laksay ani-
vartyam).

57 Premiéres dommées sur les Pr. Roth Litt. 53 et éd. du Nir. p. XLII
LVII. — RPr., édd. M. Miller, Regnier, Mangal Deva Sastri; VPr., éd.
Weber ot of. Venkatarama Sarma On Suklayajurvedapr. Gelpke Padartha-
prakisa; TPr., édd. Whitney, Venkatarama Sarma; SPr. (= Rkbantra)
édd. Burnell, Suryakanta; APr., édd. Whitney et (texte différent) Suryakanta
(cf. aussi un résumé de ce second APr. éd. par Vishvabandhu). Des appendices
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aux Pr. sont le Bhagikastire éd. Weber (§ 252), le Pratijfidsttra éd. Webér

(texte attestant. comme les Siksd le terme tandif visarga § 225a n.}y dett#ﬂs‘

sur tous ces textes dans Bibl. véd. chap. 90. — Sur la doctrine (avec. con-
clusions aventureuses de portée historigue et «régionaley), 8. Varma Critﬁcal
studies on the phonetic observations of Indian grammarians; plus briéve-
ment M. M. Ghosh THQ. 11.761. Sur la valeur actuelle des enseignemt

Allen. Phonetics in ancient India. Chronologie relative Liebich Heidi Sb.
1919 n° 15. 30 35. — Des index de t. t. sont donnés dans toutes les édd.
particuliéres (rassemblé Terminol. gramm. t. 3). Informations succinctes
dans les manuels et dans Eeoles véd. 49 83 117 146 162 224. ‘

80 Le plus instructif est la comparaison entre P, 6.1, 115 sq. et RPr.
2. 13 (188) sq. Cf. en général Chattopadhysys THQ. 13. 347 Krishna Sarma
Bhir., Vidys 2. 230 4. 85 et n. suiv.

%81 Sur la chronologie relative entre P. et les Pr., v. Th. Pan. and the
Veda 81 qui enseigne la priorité de P. Auparavant les Pr. étaient en général
tenus pour antérieurs (Roth, Weber, M. Miiller; contra, Goldstiicker Pan.
183 Haug Wed. Accent 65); cf. encore Skold TA. 55. 181 Papers on Pan.
n° 5 et anciennement Benfoy GGA. 1858 1603, 1859 1011 Giott. Abh. 17. 226
(avec des indieations sur la doctri — Sur Iidentité du varttikakdra et
de Yauteur du VPr., Th. cité ci-dessus n. 520. Sur P. et Ie RPr., controverse
entre B. K. Ghosh THQ. 10. 665 Ind.Cult. 4. 387 NIA. 2. 56 et Th. Ind.
Cult. 4. 189 5. 363 Chattopadhydya ib. 5. 95 Th. et Chatt. THQ. 13. 329
Chaturvedi NTA. 1. 450 (résumé JAs. 1938 168).

582 P, 1. 2, 56 sq. (vieille interpolation?) ne veut rien savoir des données
sémantiques et limite la grammaire & Panalyse formelle Ki. TA. 10. 77.

8 Conformément & ce type d’exposition il est relativement, rare que P.
pose un nipitena, cdd. tn mot tout fait qui sans cette position serait im-
possible & former cf. 1. 1, 27 vt. 1 4. 8, 105 K. (sur les n¢°, Et. véd. et pag.
1. 103). Souvent ses successeurs tentent V'analyse: ainsi 4. 2, 36 vitb. (pityvya-
ot analogues) 6.1, 12 vb. (d@svas- et analogues). Cf. encore 5. 3, 22 (adv.
de temps) 6. 3, 32 (padcdt) 5. 3, 17 Pat. (adhuna).

58 Cf. ci-dessus p. 36.

585 (Pest co qu’exprime le nom méme de la grammaire, vydkarana- (attestd
depuis Pat. et MhBhar.), «séparation (des types de formes)» plutdt que
«analyse des mots» («analyse» GB. l.1,24; 27; «grammaire» Jat. 3
(Terminol. gramm. 3. 150).

58 Cf, AB. 7. 30, 4.

587 Whitney ad APr. 2. 44 JAOS, 10 p. CXXIX Pott Vorrede zu Hum-
boldt Verschiedenheit p. CCXVIL Autre, M. Miiller f, en partie, Bohtlingk;
of, II1 § 216b Terminol. gr. t. 2 5. u. Ksh. Ch. Chatterji Techn, terms 1. 63
(sar® est chez Pat. «expression indifférenciée», ainsi 6. 4, 174 vt. 4),

588 Sur Vautre terme, dhdtu-, v. ci-aprés nn. 597 et 611.

589 Mémes parties du discours RPr. 12, 17 (références Terminol. gramm.
3. 27). Sur la théorie du 1 qui y est Brough BSOAS. 14. 73
Pr. Ch. Chakravarti Ling. speculations 143.

590 Cf. M. Miiller trad. des Up. SBE. 1 p. LXXXI; dés le RV. on a ydd
dmimita matdir: 3. 29, 11e pour expliquer le mot mataridvan-. Les étymologies
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des Up. ont ét6 relevées par Tsuji (cité ci-dessus n. 230);les étymologies véd.
en, général, par Fatah Singh Vedic etymology (19562); sur I'intérét que prégen-
tent en profondeur de telles étymologies, Go. Lingua 5. 81. Cf. encore ci-
dessus n. 539.

81 Kgh, Ch. Chatterji op. c. 1. 57.

592 Numération des cas depuis AsvSS. 1. 9, 1, ete. (prathamaya wibhakiyad);
le mot vibhakti- figure dés T8.; of. la-dessus (et sur d’autres termes gr. dans
les textes rituels) Liebich Heid. Sb. 1919 n° 15 Re. JAs. 1941—1942 126
Terminol. gr. t. 3 passim.

993 Curtius Chronelogie 64 Bergaigne MSL 3. 5. — Les changements
phonétiques passaient d’abord pour paro’kse Strauss ZDMG. 81. 104 (sur
AB. 2.43).

38 Kgh. Ch. Chatterji op.e. 1. 76,

595 Mémes référ. que ci-dessus n. 592; aussi chez Yaska. — Mais lo Nir.
2. 22 ne connait pas pour apiipe- Panalyse do P. 6. 3, 98 en anu + ap; il
utilise dwivat et bahuvat 2. 24; aillours guna- (avec un sens autre que chez P.),
karita-, ete. ; 1a technique de P. est étrangdre & ce texte (cf. toutefois Nir, 2. 5
compard & P. 1. 1, 49 sagthi sthaneyoga). 11 ne suit pas de 1d que Yaska soit
antérieur & P., comme on le croit d’ordinaire, cf. contre cette vue Th. ZDMG.
89, *28*, — Un +. t. des dhp. est carkarita- {aussi Nir.), d’olt Uop pourrait
aigément déduire que le dhp. a précédé P.

5% Nir. 1. 12 traduit et interprété par Roth ad loo. M. Miiller ASY., 164
Benfey Gesch. d. Sprachw. 69 (cf. aussi Aufrecht éd. 4’ Ujjval. p. VI Gold-
stiicker Pan. 171); plus récemment par Sarup trad. 13 (sur Sakatdyana,
Nag. ad P. 3. 3,1: 133, 17 Ki,, Subrahmanya Sastri J. Or. Res. 1. 53). —
Noter que Yiska cite les verbes au présent, jamais les racines nues.

57 En fait, P. n’envisage I'origine verbale que dans la mesure ot la
formation des noms est morphologiquement et sémantiquement claire.
Chez P. lo mot dhdtu- désigne les formes verbales servant 3 constituer
Jes dérivés nominaux, done la «racine»; chez Yaska, «forme verbale» (pure
ot simple; aussi RPr. 12. 5) et ce sens survit dans s@rvadhdtuka- «afférent
au dhatu entier», dit des désinences verbales, not. celles du présent, tandis
que les suffixes attachés i la racine propre s’appellent Grdhadhdtuka- «afférent
au semi-dhdtu». La désignation du verbe par dh° «base» vient sans doute
de sa valeur essentiello dans la phrase. BR. la rapportent & la connexion
étymologique avec le nom, au sens ol Pentend Sakatdyana. Cf. Terminol,
gr. th. 1--3 s. un. Ksh. Ch, Chatterji op. c. 1. 44 70.

5% Gld. VSt. 2. 267 met ceci en rapport avec les tendances étymologi-
sante et non-étymologisante des exégdtes du Veda (3 tort); cf. Sieg Sagen-
stoffe 10.

59 Sur Punadisit., v. ci-dessus n. 518. Que lorigine soit bien 13 résulte
de la kar. ad P. 3.3, 1.

800 P. 3.3, 1 8qq.; 4, 75. Dans 7. 2, 9 P. vise Un. 3. 86—88 implicitement
(iti X.) eb cf. lo suffixe d’up. -Gyya- 6. 4, 55. — Pat. fait état des upadi
passim, ainsi pour babhru- yayu- 6. 1, 12 vt. 5; pour asnkha- sandha- 7.1, 2
vt. 3; pour kiri- giri- 8. 2, 78 vb. 2; pour maghavan- (donné comme «avyut-
panna», cf. Un. 1. 158) 4. 1, 7. Enfin Pat. se référe aillours encore & certaines
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régles dun., ainsi 1 p. 36 ligne 8 o1 est cité Un. 3. 69 (70). — Mais le gtmaﬁ
8. u. wiicha- enseigne Poxytonése de varfami-, qui devrait étre paroxyton
d’aprés I'Un.

80t Cf, Th. GGA. 1955 182.

%% D’aprés P. 1. 2, 54 (s@. qui sans doute n’est pas de P.), ceci — con-
trairement & 5. 3, 98 — ne se produit que 8'il y & changement de genre ou
de nombre (luk). Méme pour des dénomin. comme kltba-te, Kt. {et autres)
ad 8. 1, 11 enseigne co mode de dérivation, Cf. II 2 § 13—15.

9 Liobich Zwei Kapitel p. XXXV, Le sii. 8. 4,88 (¢ ¢) (sur lequel v.
Ludwig Bohm. 8b. 1894 n° §) ne vxss pas & un enseignement phonéthue
(§ 3). Sont en revanche b ph ot inutiles pour I’
de P. les régles sur la gemmatlon eonsoxmnthue (§ 98). — . ne dérive pas
h de & pour former -tihe (cf. cx-dessus n. 139), mais constate que 4 est
substitué & & d t e. P. sut des i & d’autres (dhau b sp-,
ci-dessus n. 348), il ne les dérive pas l'une de Vautre.

804 Allen cité ci-dessus n. 579. L’excellence de la méthode de P. se vérifie
s oty les formes de base restituées par lui ont pu sembler confirmées par la
linguistique moderne: ainsi dans los racines en -7 § 24, en -ai § 79, dans majj-
issu de masj- §139a, dans -s fin de désinence; of. Benfey Gott. Abh.
15, 112.

o5 Références ci-dessus n. 579.

6% Détails sur ces textes dans Bibliogr. véd. chap. 81. Sont linguistique-
ment utiles les introd. de Weber, Franke, Sieg et surtout I'analyse par Lii.
de la Vy&sadiksd, sorte de Pratié. systématique de TS. (vefe de TPr.
d’aprés Lii. ib. 75). Plus récemment, 6d. d’une (soi-disant) Paniniya-$ikea
par M. M. Ghosh (sur 'suthenticité, v. I'éditeur p. XLVI ainsi que Th. Pan.
&, the Veda 86; en faveur de Vattribution & P. Raghu Vira JRAS. 1931 653).
— Etudes sur les Sikysd Haug Wed. Accent 54 Burnell Aindra school 45
Kielhorn TA. 5. 141 {qui reldve des indices d’origine tardive, of. déja Roth
Litt. 55) 193 (liste des textes); plus récemment, 8. Varma (cité n. 579) qui
utilise les §° & plein pour ses démonstrations,

807 Ci-dessus n. 579.

69 Terminol. gr. g. u.

908 Pes faits isolés sont parfois déerits de manidre générale, ainsi 1.1, 12
6.2,138 8. 4, 3 (cf. vt. 6) RPr. 1. 11 (4) APr. 1. 79 2. 25 3, 47 sq. TPr. 6. 36
Canda 3. 18 (Th. Bloch KZ. 33. 348). La position «générale» d'une régle
peut reprégenter un progrés, of, Pat. ad 7. 3, 107 vi. 1. — Ailleurs se montre
il est vrai quelque incapacité & ramemer & leur prineipe une suite de faits
de détail: ainsi P. 8.1, 30 sqq. concernant lo ton de phrase sur le verbe
Whitney JAOS. 5. 214,

810 Of. 6. 3, 30 ot Whitney GSATIt. 7. 251 sur 7.1, 42.

81 Sur ces termes, glossaire explicatif dans Terminologie grammaticale
du skt (t6. 1 et 2); aussi (surtout pour les noms arbitraires et abrégés) Ksh.
Ch. Chatterji Technical terms . . ., of Skt grammar . 1 (et nombreux articles
du méme, ainsi Cale. Or. J. 8.105 NIA, 8. 51 THQ. 9. 279 Mafijisd nov.
1955, ete.). Il est ndcessaire de consulter H. Smith éd. de Ia Saddaniti 1105
{ inologie des iriens palis). Cf. enfin Krishna Sarma J. Or, Res.
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14, 259 et (plus Jointainement) Nyayakosa (19289%), passim. — Kb, a nombre
de termes étrangers & P., en partie des t. propres aux Pr. (ainsi § 82): of.
samghdta- (et vigrhita-) ad 4. 8, 72 (autre sens, ad 7. 8, 44 et 50), vyafijana-
(repris Pat.), vivrddhi-, svara- («voyelle»: P. «acoent, »), myhata- *nigada-,
prasgrana- (sussi Pr.), paro’kgd- (en kér.), ad; > WPAj
(Pat.), apdya- (Pat.), ete.; fan ot ghu (en kar.) mots f )!
612 i partie avec variations desens, f. ci-dessusnn. 585 et (sur dhiiu-) 597;
sur abhydsa-, Goldstiicker Pan. 43 n. («redoublement» Yaska, .«syllabe re-
doublée» P.). — Sur les t. techn. pré-paninéens, Agrawale Fs. Varma 2. 135
India as known to Pan. 344. P. 1. 4, 52 use de $abdakarma, & la Nighantu.
€13 Tyrégularités dans la f tion des t. techn., ainsi parasmaipada- et
atmane®, ou encore napumsaka- (W.-De, KZ, 67, 164 [= Kl Schr, 380]),
sarvanaman- (avee n denta.l) L. 1, 27 vb. 1; cf. aussi 3. 3, 108 vtt 1—5. Ceoi

ot lo it istique de tb. dha-, arin3- oun
Canusyd- (Ménd. Si. 9. 2 et 3, cf. lo c. ad TPr. 22.13 et BR.) indiquent un
t de § Lemot néghantu- est dislectal Sk5ld The Nirukta 3.

— 11y a des irrégularités aussi dans la toneur méme des régles, ainsi jondkariy,
jaka, sanddi, yan aci, ete. (spécialement dans les kir. Kielhorn IA.
15. 232), of. Kirste Wien. Sb. 121 n° 15, 7.

614 Co procédé est trds en faveur choz les grammairiens tardifs d'sutres
écoles, ainsi chez Sakatdyana # pour gati- «préverbe», chez Jinendra sa
pour samdisa- «oomposd»; nombreux chez Vop. (aussi chez les grammairiens
ne traitent pas du sk, ainsi Trivikrama éd. par P. L. Vaidya p. XXIX);
déja dens 1o VPr. — Abréviations et conventions analogues dans les Puspa-
siitra (éd. Simon 504); chez les métriciens (Bollensen éd. du Vikram. 522 n.
Weber ISt. 8.164 168); les loxicographes (Zacharine Ind., Worterb. 11);
les mathématiciens (Thibaut Mathem, 73 Hoernls 7. Congr. Or. 180 Clark
trad. de I'Aryabh. 2 Rocher J. Or. Inst. Baroda 3.236); les astronomes
(Thibaut précité; Stryasiddhinte trad. Whitney passim); les tantristes.

815 Liehich Heid, 8b. 1920 n° 10. 38.

618 T ’expression pré-paninéenne unddi (ci-dessus p. 39) montre que em-
ploi des anubandha est plus ancien que P.; Pab. ad 7. 1, 18 I'admet aussi.
Sur les anu®, Liebich 1. c. Ksh. Ch. Chatterji Calec. Or.J, 1.100 Palsule
éd. du Kavikalpadroma p. XXV.

417 Cf. en. outre (voisin du Kit.) Kumaralta, conservé en fragments, Lii.
Berl. 8b. 1930 482 (= Phil. Indica 659) ZDMG. 94. 25.

818 Bd. Eggeling (inachevée); éd.-trad. de la portion centrale Liebich
Heid, 8b. 1919 n° 4, Versions d’Asie Centrale Finot Muséon n.s. 12. 193
BEFEO. 7. 145 Sieg Berl. 8b. 1907 466, 1908 182 204. Problémes posés par
lo Kat. (date, otc.) Liobich op. c. ob éd. de la Ksiratar, 236 Bshtlingk ZDMG.
41. 657 Venkatasubbiah J.Or. Res. 10.11, Plus géneralement Bumell
Aindra school 42 (qui postule une A’Ind
du Két.) Burnell South-Indian palaeogr.? 128 (rapports aveo la gr. kannada).
Of. aussi Lii. précité et Belvalkar Systems 81.

810 EAd. Liebich (les siitra; les sii. et la vrtti de Candragomin lui-méme;
concordance avec P.; ¢. r. par Zachariae LCBL 1903 220) et (en cours) Ksh.
Ch. Chaiterji. De Liebich encore, analyse Heid. Sb. 1920 n° 13, datation




124 Notes

(«Das Datum C”s») Schles. Ges. 1903 3 ot WZKM. 13. 308 (ainsi que la
controverse mentionnée, ci-dessus n. 531; aussi 8. Lévi JAs, 1936 1. 111 La
Vallée Poussin Depuis Kanigka 64); description des textes de I’éeole Liebich
GN. 1895 272 8. K. De THQ. 14. 256 Belvalkar 57; doctrine (par rapport
4 P.) Etudes de gramm. skte 1. 88. Références anciennes Biihler Report 72
Goonetilleke TA. 9. 80 Eggeling Cat. Mss 10. 93 Ki. TA. 15. 183.

820 Edd. indiennes; sur Hem® en général, Bithler Wien. Denkschr. 1889
171 Ki. GN. 1894 1 TA, 15, 181 WZKM. 2. 18 Nitti Grammairiens prakrits
147 Belvalkar 73. Ed. de ¥'Un. et du DhP. par Kitste. — Autres grammai-
riens jaina: Sakatiyana, édd. indiennes (et éd. insuffisante d’Oppert); ef,
Biihler OuO. 2. 691 3. 181 Ki. JA. 16. 24 22, 83 GN. L c. Pathak IA. 43. 205
44, 275 45.25 Annals Bhandarker 1.7 Sukthankar Die Grammatik S°g
{éd. du début; repris Su® Memaorial 2. 1). Jainendra: Xi. IA. 10. 75 15. 182
n. Pathak Annals Bhandarkar 13.25 TA. 12.19 Fleet TA. 21. 156 n. et
surtout Zachariae BB. 5. 296,

621 Ed. Bohtlingk et plusiours édd. indiennes (6d. du DhP, par Pusalker
avec introd.); cf. Belvalkar 104 et en premier Colebrooke Misc. Ess. 22. 15.

622 Edd. indiennes. Cf. Lassen Ind. Bibliothek 3. 21 Belvalkar 91.

628 Cf. encore KramadiSvara N. N. Dasgupta Ind. Cult. 5. 857 Nitti Gr.
prakrits 129; Bhoja(deva) et autres, cités chez Belvalkar et Re. (ci-dessus
n. 512), aussi Liebich éd. de la Ksiratar. 210 232 et passim; manuels lémen-
taires (matrkaviveka) Ki. IA. 12, 226. — Sur Pétat des études grammaticales
au 7me s., v. I-tsing trad. Takekusu 167 et références ci-dessus n. 518.—
Notions de grammaire chez les poéticiens, ci-dessus n. 401; dans les Purana,
ci-dessus n. 534, —Sur les relations avec les grammairiens tamouls, Subrah-
manys Sastri History of gramm. theories in Tamil (et J. Or. Res. tt. 5—7,
passim) Filliozat JAs. 1937 512 Manuel 2. 88; cf. 1’Andhradabdacintamani
(gramm. telugu) cité Cat. Skt Mss India Office Libr. 2. 294. — Adaptation
& la grammaire tibétaine, Bacot Les Slokas grammaticaux de Thonmi
Sambhota. — Adaptation & la grammaire pkte Pi. 32; & la grammaire pa.
Franke Gesch. d. einheim. Pali-Grammatik. Adaptation éventuelle au persan,
of. les Parasiprakada (16me s.; grammaire et lexique) édd. par Weber.
Burnell South-Ind. palaeogr.? 129 «les grammairiens considéraient toutes
les langues comme des dérivés du sanskrit».

924 Ed. Franke sous le titre «Die ind. Genuslehren» (autres, introd. & la
Durgh. 18). P. n’avait pas rédigé de Linga®, d’ol 'axiome lisigam adisyam,
ote. (Pat. ad 2. 1, 36 vt. 5: 390, 18 K.), of. Liebich GN. 1895 317 Ksiratar.
233. — P. traite des suffixes féminins et tient compte du genre, sans toute-
fois spéeifier lo genre de chaque nom cité.

625 Hd. Ki. (avec introd. et notes): texte cité 6. 2, 32 K. et Kaiy., ainsi
que Padamafij. ad 4 2, 37; Pat. ad 6. 1, 123 vi. 2 connait la pratique des
Phits., cf. Ki. 11. Cf. aussi la Bhé.sikavgtti éd. Ki. ISt. 10. 397 et cf. Weber
ib. 423.

928 La premiére grammaire écrite on Burope serait celle de Roth (non publide)
d’aprés Zacharine WZKM, 15. 316 (= K. Schr. 4); Hanxleden surait laissé
wn ms. qui & été utilisé par P. a Sa.ncto Ba.rtholomaeo, lequel & lui-méme
publié en 1790 le Sidhariibam seu G at damica ot en 1804

Notes 125

Vya seu S demicae li io, D’autre part Filliozat JAs.
1937 276 mentionne le ms. du P. Pons, ott Chézy a appris le skt. — Informa-
tions générales Windisch Gesch. (1.) 19 Winternitz 12. 8 Wiist Indisch 119
Master BSOAS. 11. 798 Porzig Gliederung 17; anciennement Schlegel Ind.
Bibliothek 1. 9 2, 11 Lassen ibid, 8. 20 Benfoy Clesch. 335 ot passim Wilson
Trans. Ph. 8oo. 1. 18 (= Works 5. 253), etc. — Sur William Jones, en dernier
Edg. JAOS. 66. 230 Emeneau 75. 148.

837 Of. n, prée. et Windisch Gesch, (1.) 20.

828 Windisch (1.) 26; préface reproduite Mise. Ess. (ci-dessus n. 512); Life
of C° (par T, E.C°), 1878.

2 Windisch (1.) 563.

930 Windisch (1.) 78.

81 Lehrgebéiude 1827 Gramm., critica 1832 Kritische Gr. 1834 1868¢. Cf.
Lefmann Leben Bopps, ainsi que Lassen Ind. Biblioth. 3. 1 Benfey Gesch.
882 470 Delbriick Einl. in d. Sprachstudium 1 Tech Tech Zs. 4.3
Windisch Gesch. (1.) 67.

632 Windisch (2.) 158 222 Bibliogr. ot Vie #n Kl. Schriften t. 1 (référencos
Bibliogr. véd. 2 n°® 18, 7 n° 1),

8 'Windisch (2.) 355 Bibliogr. et Vie in Memorial meeting (= JAOS t.19)
Lenman trad. de AV, (1) p. XLIII (références Bibl. véd. 7n° 3 228 n° 11).

4 Of. ci-dessus n. 41 et Bibl, véd. 228 n° 17; sur oeuvre de W., JAs.
1938 279 De. Idg. Jb. 9. 264; bibliographie in Fs. Wack: 1 354.
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VORWORT

Als die Béinde I (1896) und II 1 (1905) der Altindischen Gram-
matik vergriffen waren, stellte sich die Frage, in welcher Form
sie am besten erneuert werden kdnnten. Einerseits waren viele
Erginzungen notig, weil in den finf bis sechs Jahrzehnten auf
den Gebieten viel gearbeitet worden war, besonders in der Lautlehre;
andererseits hatte sich Wackernagels Meisterwerk im ganzen Aafbau
und in allen wichtigen Teilen durchaus bewihrt, so daB eine durch-

hende Umgestaltung unnotig und pietéitlos schien, Darum
Werden nun d.le grammatischen Teile unverindert reproduziert
und mit gesonderten Nachtrigen versehen. Fiir die dem ersten
Band vorangestellte Einleitung, die ja fiir die ganze Grammatik
gilt und ein Werk fiir sich darstellt, fand sich in Louis Renou der
denkbar beste Bearbeiter, womit zugleich die Ubersetzung ins
Franzbsische gegeben war; fiir seine Bereitwilligkeit, fir die
respektvoll-schonende Behandlung des laufenden Textes und fiir
die erschipfende Ausweitung der Anmerknngen gebiihrt ihm der
lebhafte Dank aller Beniitzer.

Fiir die Nachtriige waren beiden Bearbeitern umfangreiche Ein-
trige in Wackernagels Handexemplaren sehr hilfreich. Die Fiille
des Stoffs zwang zu knappster Formulierung; wir hoffen, daf
wenigstens die Fachleute die Darstellung trotzdem zu schitzen
wissen werden. Mit Nachdruck sei darauf aufmerksam gemacht,
daB die Grammatik nicht ein etymologisches Worterbuch ist, daf
also fir die Etymologien dauernd die etymologischen Wéorter-
biicher, vor allem das im Erscheinen begriffene von Manfred
Mayrhofer (Band 1, 19531956, von a bis thirvant-; Nachtrige
8. 543-—569!) heranzuziehen sind. Mehrere wichtige Arbeiten,
die wahrend der Herstellung der Manuskripte und wéihrend des
Drucks erschienen sind, konnten nur da und dort erwihnt, nicht
durchgiingig ausgewertet werden.




v Vorwort

Den Herren Kollegen Renou und Mayrhofer danke ich auch hier
herzlich fiir ihre treue Mithilfe bei der ersten Korrektur und fiir
viele wertvolle Berichtigungen und Erginzungen.

Fiir die Abkiirzungen verweise ich auf Band II 2, 8. 941—0966
und auf die Erginzungen dazu, die der Nachtragsband zu Band I1 1
bringen wird.

Bern, im April 1957 A, Debrunner

NACHTRAGE

Die fetten Ziffern verweisen auf Seiten und Zeilen
von Band I der Altindischen Grammatik

1,5: Knsbe W'ener Sltzgsber 160 (1800) I (13. M.wteﬂung der Phono-

i Die ai. Plaet,en), S. 3: itberraschande Gleich-
maﬁlgkem der Aussprache der verschi Gegenden infolge st
Tradition.

1,8: Siddheshwar Varma Critical Studies in the Phonetic Obser
of Indian Grammarians; London 1929 {Thieme DLZ, 1931, 726—728).

1, 14: Hirt IF.21, 145—161 (Zur Transskriptionsmisdre; Ai.: S. 153—155);
degegen Wackernagel IF. 22, 310—312, W. 8. Allen Phoneties in Ancient
India. A guide to the appreomtlon of the earlier phoneticians (Oxford 1953).
-~ Alphabet seu Ind nm universitatis Kadi. Rom
1771. S. K. Ch ji The P: ion of Sanskrit (Maitre phon, 87,

8

1962, 2—9).

(Historiache) Darstell der ai, L : Benfey 1—70; Whitney
1—87; Thumb 33—144; szam Gr I Renou Gr. 1—81 w. Gr.lg. véd.11—111;
Nilmadhav Sen Some p il istics of the Ramayana (JRAS.

Beng. 17, 1951, 225—239)

Vergleichende Lautlehre des Ai.: Bopp 1, 1—104; Brugmann® I; Hirt
Ig. Gr. II; Meillet Introd.? 82—146; Edgerton Sanskrit Historical Phono-
logy (A simplified outline for the use of beginners in Sanskrit; Suppl. zu
JAOS. 66, 1; 1948); T.Burrow The Banskrit Language, London 19556
(Thieme Language 31, 428—448; Edgerton JAOS. 76, 192—196).

1,21—31: Muwrray Fowler The segmental phonemes of sanskritized
Tamil, Language 30, 360—367. — Griech.: Franke ZDMG. 47, 5956609,
J. Bloch Noms indiens du Périple de la mer Erythrée (Mél. 8. Lévi 1—16);
Bendeall J. Phil. 28, 199--201; Schwyzer Griech. Gr. 1, 185f.; Goossens
Gloges indiennes dens le lexique d'Hésychins {Antiquité class, 12, 1943,
47—-55; Cuendet Relations indo-grecques (Bull. S8cc. Suisse des Amis de
I'Extréme-Orient 6, 1944, 3—16); J.A.B. Palmer Periplus maris Erythraei:
The Indian evidence as to the date (Class. Quart. 41, 1947, 137—140: Kap, 41
u. 51—83 etwa 110—1156n. C}n-) Chmes G. Schlegel The secret of the
Chinese method of bing ft ds (T"oung-Pao ser.IL1);
Eibel Handbook for the student of Chinese buddhism (Hongkong u. Shanghai
1870); 8. Lévi Or. Congr. 10 (Genf) I 189-—-208. Arab. u. Pera.: Chatterji A
Sanskrit manuscript in the Perso-Arabic geript, and mediaeval pronunciation
of Sanskrit in Northern India (Or, Congr. 20 [Briissel} 183—186. Sogdisch:
1 728¢ Wackernagel, Altind. Gr. Nachtr. I




2 1,21—31 bis 4,20

Gauthiot JRAS, 1912, 630f. Uber die Umschrift englischer Wérter im Ind.
Béhtlinglk S#chs. Ber. 1895, 343—346.

2, 5: §§ 35. 2200.

2, 9: Vgl. Burnell Vampéa B, p. XXIX; Srinivas Iyengar Ind. Ant. 42 (1913)
47. Zahl der Laute (Lautseichen) des 4i.: das Sivasira, Panini’s (vor 1, 1, 1)
fiihrt 43 suf, dabei das b zweimal (sus rein technischem Grund); @ iu r 1]
enthalten auch die Lingen in sich. Dazu kommen: v. ] fir ¢ §§ 143, 222,
Sandhivarianten §§ 225. 226, 286ca. Weitere Feinheiten s. Whitney §6;
Renou Gr. p. XIV; die Gramm. zihlen im Ganzen 63 (Hariv. 16161, Kaut.
[Jacobi Berl. Sitzgsber, 1911, 965]; eine Sikea im Komm. zu TPr. [Bibl,
Ind.] p. 4 nennt 63 oder 84); 5. auch Lilders Vy#sad, 90A. L. Zu den Siveetitra’s
auch Breloer Ztschr. Indol. 10, 1464f.

Nach 2, §2: Ig. Ansiitze zum Palatalismus s. § 121 (S. 140), ig. Herkunft
des ¢ aus s § 203A. (8. 231).

8, 8: Srinivas Iyenger (s. zu 2, 9) 48 (landschaftlich hied Aus-
sprache des a).

8,18 8, jetzt Thieme Pagini 89ff. 118ff. Im Aw. ist ai. ¢ auBer durch a
auch durch o e o ¢ vertreten; Bartholomae Grundr. 1, 170, Reichelt § 132,
Vermutlich handelt es sich nur um graphische Varianten (Andreas); dariiber
und iber die Frage der Aussprache s. Reichelt Iranisoch 31ff. (bes. 33f.);
Messina Das erste Kapitel der Gaba ustavati (Rom 1980) 14f.

8,16: Verfehls Ludwig, Ueber den schluSaphorismus von Papini’s
Gramm. (Bohm. Bitzgsher. 1894 V),

8,20: Vgl. nock RPr. 1, 18; TPr. 2, 12; Fragliches bei Walleser Ztschr.
Indol. 5, 196£. 200.

8, 20 @ und Zl. 24 sind zu vertauschen.

8, 22: IBloch (s. zu 1, 21—31) 4.

8, 20: Mit griech. o als Kompositionsvokal fir ei. @ 2.B. Sapdgdxorros
wCandragupta® Auctgoydong , Amitraghistas,

8, 82: Chines. o fiir ai. @, hinter y aber e; Gabelentz Chines. G
(1881) 95.

4, 142 lies: KZ. 283, 133ff. (statt: 123f)
4, 26: Saussure 120ff. = Recueil 113ff.

4, 29: a aus o anch balt.-glav., germ. u. alb., nach Kretschmer Einl, 115
von Osten nach Westen fortgepflanzt. Indoir. ¢ in alien Lehnwértern in
andern Sprachen tsils als o, teils als a: Porzig Gliederung 76 (mit Literatur).
a aus ¢ durch vorderasiat. EinfluB nach Kretschrer Wiener Zschr. 83, 20.
¢ zu a spiiter als o zu a Mayrhofer KZ. 70, 14f. — Ig. ¢ (und &) einer be-
stimmten Periode der Grundsprache eigen, bes. im Anlaut: Kuhn KZ. 71,
1436F. 160f. Uber ig. d susfithrlich Kurylowicz Apophonie 187f. 174ff.
1874£. 193—195. — ¢ 6 zu 4 hauptsichlich infolge des musikalisohen Akzents
des Ai. Davis JAOS. 62, 118—130 (bes. 118) (1).

4, 31 bis 6,12 3

4,81: Tm Serbokroatischen werden die urslavischen reduzierten Kurz-
vokale § 6 zwischen Konsonanten zu vollem a; Leskien Gramm, der serbokr.
Sprache 1 § I2ff,

4, 41: lies: 12 594.
6, 16: Vgl. auch V. Thomsen Der arische a-Laut und die Palatale (1877

gesichrieben, von der KZ. meht aufgenommen; verdffentlicht in Samlede
Afhandlingar 1T 1920; vgl, Bull, Soo. ling. 22, 187).

B, 26: lies: § 71.
8, 27: AV. 11, 3, 37 (Pross) datsyanti ,sio werden ausfallon® zn AV.YV,

parna-fddd- (I1 2, 67 § 20g A.), 8. -Sanna- ,, Abfall lat. cddere; ig. Grundvokal
wohl 4. Bedoutung von v. édda- unklar.

*5, 291.: Uber darj- usw. s. jetzt XTI 312 § 160b und Pokorny Wb, 343
{*esr-). Benvenisto Origines 8.

8, 80f.: ddttra- Y1 2, 703 § 517a 8; gAw. dabra- (nur'Y, 84, 18) »Festsetzung
(des Lohns)* ist defektive Schreibung fiir gAw. jAw. d@fra- ,festgesetztor
Lohn* (Wurzel dé- =: ai. dhd.).

8, 81: rdtna- s. zu 10, 17,
8, 828.: ksd- ,herrschen* gr. w7y , erwerben®,

8, 36: Ai. ay aus o Brugmann?® I 171£.; schon als ig. Bartholomae Grundr.
1, 28 § 69, IF. 7, 52A. 2, ZDMG. 50, 674.

5,870 -aya ITX 118. 504f. § 59¢. 245b 8.

8, 40: dhdna- 5. auch IT 2,736 §654bA. und Pokorny Wh. 287f.; zu
sihdla- TI 2, 3856 § 247e und Walde-Pokorny 2, 048,

B, 41—48: ksatrd- doch zu ksayati II 2, 704 § 517bae, Pokorny Wh. 626;
ksa- ig. kpé 8. 240, 34f. und Benveniste Bull. Soc. ling. 38, 141.

8, 48: V. viddtha- enthiilt Suffix -Gtha-, auch wenn es aus vi-dha- gebildet
sein gollte (Oldenberg, Thieme, auch Johansson Bidrag 23); s. IT2, 172
§ 75bA.

6,8: Zu nas- nds- II1 2481. § 137aa, Pokorny Wbh. 755.

6, 8.: ga(m)hmdn- IL 2,755 § 601c (lies gamhmdnd statt gamhing)

6, 41.: Zu paj- pdy- 11 2, 850 § 684ap. pdjas- ,,Oberfliche Bailoy BSOAS.
12, 326; 13, 136.

6, 51.: Zu vagnd- usw. s. 117, 32; II 2, 906 § 724 und Walde-Hofmann
2, 7261,

6,72 Zu hamed- II 2, 143 § 43.
6, 70.: Zu hraduni- II 2, 486 § 304.
6, 81.: ddam s. zu 277, 34—41 (ea).

6, 12: Fortunatov Charisteria 486ff. = KZ. 36, 34ff., Brugmann® I 178,
Giintert Ablautprobl (,»Schwa dum*), Hirt YF. 7, 162ff. und Ig. Gr.
1=




4 6, 12 bis 8, 27

2, 76ff, (bes. 79), Pedersen KZ. 36, 75ff., KZ. 38, 415ff. (gegen Hirt Ablaut

205) Cing. décl. Jat. 27A. 1 (s im Auslaut zu ai. @ oder 4) und Hitt. 181,
dril 81. In den maisten dieser Fiille ist a Stutzvokal (77 § 70); z.T. ist

a wohl Dehnstufe (Bartholomae ZDMG. 50, 676). -a vegelrecht aus -a Hirt

IF. 17, 67. 8. aueh § 70 und zu 78, 12. Vgl. das gr. ¢ (Sohwyzer Guech Gramm.

1, 340f. 351).

6, 17: dmba TII 121ff. § 61, Schulze Berl. Sitzgsb. 19186, 9f. = K. Schr.
231f., Meillet Bull. Soc. ling. 34, 1f.

6, 18: -aya L1194 § 420A., Pagliaro Studi it. fil, cl. N. 8. 8 (1930) 51ff,
Windekens REIE 3, 168A. 4,

6,193 6 von kravig- aus 9 Ehrlich XZ. 40, 388.
6, 25¢ lies -asi -ate.
6, 80: III 279 §147.

74 S d: schon als Gy st vokalisches 7 im 2. a von
gr. revdyaras: L. Gautier bei Bally Legon d’ouverture {(Genf 1913) 7.

7, 182 lies: got. gaqumps,

7, 21: 8 e (als Gy iest): Bally Semaine littéraire (Genf) 1. Miirz

7, 28: Einfacher Vokal statt Nasalis sonans nicht nur im Ar. und Griech.
{K: I Einl. 169), dern auch (iiber aksl. ¢) in slav. Sprachen (Von-
drak Vgl. Slav, Gramm. I? 140. 183£,, Georgiev KZ. 64, 118A.

7, 262 J. Schmidt Kritik 50—86.

7, 28: Nach Brugmann Lit. Zentralbl. 1895, 1726f. und Grundr.’ I 395ff.
war ig. °n Lentoform, » Allegroform (vgl. 8. 281 § 242¢). — Uber die Frage
der lautphy M Nasale (bes. hinter Ver-
schluBllauten) Seelma.nn bei Bechtel Hauptprobl. 136£.A., G t De
liqu. son. 26, Hirt IF. 7, 148A., Schmidt-Wartenberg Am. J. Phil. 17, 217

bis 223; ferner Collinder KZ. 51, 46ff., Skold KZ. 52, 147. 1561, Meriggi
IF. 44, 141,

7,30—33: 80 nach Bartholomae BB. 13, 60f,, IF. 7, 78. 82ff. Dazu id.
ZDMG. 50, 678: ¢ in medhd- kiyedhd- aus az und dieses aus 7z (9 § TcdA. u.
37 § 34a) ; Delbriicks Regel iiber das 4 im Pf. (Verbum 119) gilt fiir @ aus Nasal
‘wie fiir 4 und %, 7 und J.

7, 872 statt § 279b lies TIT 59 § 25a.

7, 88: lies: -até -dte -ata.

7,42: 8. 11 275 § 146dyA.

8, 10: V. pdrevata- ,,Berg®: v. pdrvan- ,,Knoten* II 2, 588 § 438a.
8, 161.: lies gdcchati.

8, 19: Zu mano-ratha- 8. I1 2, 719 § 5340A.

8, 27: bhadrd- s. I1 2, 849, 851 § 684aa. bA.

, 8,34 bis 10,1 5
8, 84: Ferner afij- dhvams- vasic- (nebst v, vdkgas- ,Brust' vaikri- ,,Rippe*
usw.? Petersson KZ, 47, 248) éama— (4)cand- éuafio- akwnd- ayamd .syami-
srams-; RV. 1, 126, 6b Intans. jc /! 1t v, i
(Bartholomae IF.7,102); RV.1,133, lo. 25. abln-vldgyd ,,emf:mgend“ :
4b abhi-viangd- ,,Sohlmge“ und in mi, Gestalt ep. kl. &-lisig- ,;,umarmen*
(Wackernagel-Debrunner KZ. 67, 154); v. raghd- 8. 8. 9 § 7¢d.

8, 88: Nur scheinbar gehoren hierher Wurzeln, bei denen der Nasal auns
dem Priigensinfix oder aus parallelen n-halti ‘Warzeln ubertr: ist:
dambh- 8.7 § 6A.; Absol. AV. pra-idik (Bedeut ich ,vleV
pra-tdk-van- ,.stiirzend II 2, 895 § 716a8? dazu auoh jAw. tanéifta- ,,der
energischste“?): v. tak- ,,dahinstiirzen’ (balt.-slav. tek- ,]aufen, ﬂleBen“),
bhramé- ,herabfallen® seit AV.YV.: v. bhrdé- bhyg-ta- (Zupitza KZ. 36, 56);
dranth- ,,lockern* nur Gramm.: v. $rath- éyth-itdé- (gegen J. Schmidt Kritik 62
u. Zupitza a.8.0. 55, die w Thaften Nasal h )

9, 7 V. dasrd- usw.: v. démsas- TI 2, 220. 851 § 122b. 684b.
9, 9: bakd- &. IL 2, 449 § 273ba.

9, 10: bhasdd- 5. ebd. 174 § T8a.

9, 15: ddhvan- s. T1 2, 899 § 717b.

9, 18: Ferner v. dvradania ,sie wurden weich® : v. wrandin- ,schlaff
machend” Zupitza KZ. 36, 56; AV.VS. éakuld- e. Fisch : Lex. danku- e.
‘Wassertier aisl. hdr ,,Hai (Uhlenbeck Wh.); ep. K. dékei- ,,8peer* : v. dankd-
»Pock"; ep. kl. stabaka- ,,Biischel” : AV. stambd- ,,Busch, Bischel*. Ganz
zweifelhafs v. aghd- ,bose” : AV. 19,39, 2b naghd-risgd- nagha-mard-
(Lesung und Erklirung unsicher; Henry AV. 8 u. 9 8. 39f.: , . Kritze[?] ver-
tilgend*“); vgl. 10 § 7eq.

9, 171.: agni- s, IT 2, 741 § 573a; Bezzenberger BB. 21, 315 stellt agni- usw.
zu gr. dfa ,,Dirre, Glut* und pdvog ,,Glanz* (?). Iran. *apni- Mayrhofer Et.
Wh. 1, 544.

9, 21%: P. 2, 2, 85 6, 8, 73 leitet a- aus na- ab (Birwé IF. 62, 199).

9, 221%.: (n)aki- s. 1II 234 unten, Mayrhofer Et. Wb. 15, Neisser 1,6f.;
2,9, Atking JAOS. 70, 24, Kuiper VAK 2, 81.

9, 28: addhd s. Mayrhofer Et. Wb, 29. 547.

9, 27L.: asm- . gr. dupu- ju- aus *pe-m- ist unbedenklich: 1T1 467 § 23104a,
Schwyzer Griech. Gr. 1, 601.

9, 80: dpatya- 11 2, 698 § 513b.

9, 81: apsards- ebd. 225 § 124aA., Mayrhofer Et. Wb. 41, Tedesco JAOS.
74, 180; dpsas- ,,Brust* ist unerklirt. — J. Schmidt Kritik 81£f. leugnet den
Ablaut nach &) und #).

9, 87: *septrh wsw, JII 856, 360 §§ 183b. 185,
10, 1: Zu dksu- Walde-Pokorny 2, 326£.




6 10, 3f. bis 11, 14

+ 10, 8%: Zu avatd- 11 2, 157 §63a und S. 933; Pokorny Wb. 78 und Vox
Romanice 10, 226; Krahe Beitr. Namenf. 5, 206. 208 und Sprache u. Vorzeit
50; ferner v. awdni- II 2, 207 § 96b, Mayrhofer Et. Wh. 58,

10, 8: drahydt ,fest, tiichtig" : 71, 126. 249 §§ 63ay. 105b . 216bA. Far
Schulze Henry Rev. erit. 1896 I 122A.; gegen Sch. Oldenberg zu 2, 11, 15b.
Zu aisl. drengr ,kriftiger junger Mann* Zupitza KZ. 86, 56.

10, 71: vasti- Walde-Hofmann 2, 750; vgl. vanigihi- II 2, 728 § 540.

10, 8:Weiteres bei Zupitza KZ. 36, 54ff. u. Lidén Stud. 68.

10, 112 Zu ddri- s. Walde-Pokorny 1, 181 u. Berneker Slav. et. Wb. 455£.

10, 111.: Erklérung von asthd RV, 10, 48, 10b héchst unsicher; s. Olden-
berg z. 8t., Geldner Ubers. z. St.

10, 1215 mahd(ns)- usw, 5. 249 § 216b; ITT 251. 254f. §§ 138A. 141a.

10, 17: V. dtka- 11 2, 534 § 366 A.; Thieme Heimat 579A., Redard Fest-
schrift Debrunner 852. — Inf. v. -adhyai zu lat, gerund. -end- Fay Transact.
Am. Philol. Ass. 29 (1896) IV 9. — V. rdina- ,,Gut, Schatz", spiter ,,Edel-
stein® nach Uhlenbeck Wh. und Bartholomae ZDMG. 50, 677 zu air. rét (aus
“rentu-) ,,Sache’. IT 2, 698 § 510a.bA. — Ep. Kkl lata- ,,Schlinggewitchs za
d. Linde usw.? Walde-Pokorny 2, 437, — Ganz unsicher v.YV, safind- zu lat.
sentig Lidén Stud. 38; vgl. IT 2, 432 § 265¢ mit A.

10, 20¢ agéra- s. Mayrhofer Et. Wh. 17.

10, 82: aiasi- 11 2, 405 § 251a; atithi- II 2, 722 § 538.

10, 26: sdta- zu lat. simpulum ,,Schopfkelle” (also zu { gehorig) Lidén
Stud. 38. — Hierher auch v. amd ,,daheim*, falls nach Bezzenberger Alt-
preuB. Monatsschr. 23 (1886) 41A. 14 und Zubaty Arch. slav. Phil. 14, 151
zu lib. nidmas; doch vgl. iiber ndmas Walde-Pokorny 1, 788, itber amd III 494
§ 242c A. — Unwahrscheinlich v. ddhi ,,auf* zu slav, na ,,auf Meillet Notel2.

10, 34: Ebenso iren. Reichelt §§ 118. 119 (aw. auch 2 statt a geschrieben
§ 126, 3y). — Meillet MEN 45 lougnet antevokalisches an am und 1a8t als
lautgerecht aur 9m n, wm un gelten.

10, 37: lies gamydh statt gamyds.

11, 8: fiige hinzu: v. hi jag (AV. & i)

11, 8: Schon seit dem RYV. ist das Negativprifix auch vor y und » iramer
@, nicht an-.

11, 11 lies: vor § % ig. wn mm.

11, 12: Versuche einer phonetischen Erkldrung dieser Entwicklung: Brug-
mann? 1, 393; Hirt IF. 7, 146; Edgerton Language 19, 83—124; Harl Studien
z. ig. Grundspr. 13f.; Lebmann Language 30, 101.

11, 14: J. Schmidt Kritik 176£f. erklirt an vor m rein lautlich. — Ob v, V8,
ramna- v. écamnan Kath. damni- lautgerecht sind (J. Schmidt Kritik 52;
Hirt IF. 7, 147 A. 1; Brugmann?® 1,402 § 483, 2), ist fraglich; iber gr. dauvd-
wdurw 8. Sehwyzer Griech. Gramm. 1, 693 A.. 1. 841. .

11, 15 bis 12, 37

11, 15z Hes: pn mum.

11, 16: Entsprechendes in den verwandbten Sprachen: Hirt IF. 7, 144ff.;
Brugmann? 1, 395. .

11, 22: fiige ein: vavd-yAwogog.

11, 221.: sanwidr usw. I1 2, 698 § 513b; Walde-Pokorny 2, 494f.

11, 24: Zom Lautlichen Fortunatov KZ. 36, 30,

11, 82: -tana- -ing- II 2, 5931f. 606 §§ 444c—e. 510b. — V. ksamd kgmayd
usw. neben kgmdh (jmdhk gmdh) I 242f, § 133a 3 mit Anm. ; Hirt IF. 7, 145f.

11, 85: TIT 268. 276 §§ 144bp. 145g. — Konj. v. iganat usw., gr. -dro (fast
nur nach langer 8ilbe) Schwyzer Griech. Gramm. 1, 699ff., arm. -anem
Brugmann? 1, 399. 404 §§ 432, 2, 436, 2; II 3, 315£.

11, 38: lies: § 182aa. — Ebenso -ir- -ur- -il- -ul- 22ff, 28fF. 30f. §§ 21. 24. 27.

11, 89: Brugmann?® 1, 400.

11, 40: lies: kunnum statt kunnam.

12, 2: Hirt IF. 7, 143 °n *m, Ig. Gr. 2, 86 § 111 sn vm.
12, 10: Schwyzer Griech. Gramm. 1, 563.

12, 19: Sandhi und Analogie der vokal. Stiimme zusammenwirkend Bartho-
lomae ZDMG, 50, 678; Brugmann?® I 402f.

12, 29: RV. L, 10, 2b aspagie nach Geldner Ved. St. 3, 43 zu spré- (1).

12, 80: Beispiele fiir ¢ aus y (suBer vor Zerebralen: 167£, 191ff, 238 §§ 148,
172. 208ba): v. éijah dfijasd ,,schnell, stracks™ : v. yAj- ,,vordringen‘ gy~
»gerade, richtig™ Geldner Ved. St. 3, 43 (anders Neissor Wb, 1, 13£.; Walde-
Pokorny 1, 59); Mbh. 2, 17, 26 = utsajya fir uisgjya (doch Sukth. 2, 16, 26
utsgjya ohne Variante); kl. ali- ,,Biene* aus ydi- IT 2, 306 § 192a; buddh.
Jetavana- ,,Hain des jety-“ BR. Ganz unsicher: RV. 10, 106, 7b kharamajrd-
(neben khardjru-) als kharam-gjri- ,Eseltreiber™? (Oldenberg z. St.) oder,
wenn nach Say. ,scharf reinigend‘, -majrd- fir *-mpjrd- (vgl. v. -mygrd-
11 2, 850 § 684ay)? V. jdngahe nach Geldner Ved. St. 3, 43 zu grh-; doch s, zu
8, 34. Mantra TS. acchdld- KathAsv. acchard- MS. atsdrd. (Mss. mats-) = V8.
rksdld- usw. (1158, 14; 1T 2, 216 § 112¢; zu 172, 25 ein Teil des Pferde-
kérpers); vgl. Ved. Var. II 296 § 631. TS. JB. 2, 305 barbard- N. o. Mannes
nach Johansson KZ. 36, 348 zu RV. §88.16, 11, 11 bybs- (ebenfalls N. e. M.).
— Setzen ep. kl. mukuta- Lex. makufa- ,Diadem* und Lex. makula-
mukula- ,,Knospe™ und ep. k. mauli- (s. zu 140 §3BA.2) ein ai. mpk-
voraus? vgl. Leumann Wiener Zschr. 8, 345 (und malaiisch makuia- makota-
Kuhn KZ, 31, 324). — 8. auch I p. LIIIf. dber kl. visamsthula-. — kasi-
vulgéir fir v. kfgi- ,,Ackerbau’ Pat.zu V.13 zu P. 1,3, 1.

12, 81: Scheftelowitz Wiener Zschr. 21, 123: ra fir y im Ms. K des RV.
12, 863 lies: zweifelnd.

12, 87: lies: Zardsantt und S. 58.101 §§ 52c. 83ay nebst Oldenberg zu
10, 95, 8¢. — Zu arfe}j- Pokorny Wh. 64.




8 12, 38 his 14, 39f.

12, 88: von Bartholomae Stud. 1, 123 zuriickgenommen.

12, 89: a fir ¢ durch Dissimilation nach L Gott. Nachr. 1896, 86
in Lex. virafic- neben ep. kl. virific- e. Name Brahmans.

18, 8: lies: dsarjs dyam: decheds.
18, 9t lies: dérayi.
18, 20: Auch Osthoff Perf. 61f.; anders derselbe frither MU, 1, 228A.

18, 21: Ganz unsicher ist die Zuriickfithrung von -mdna- auf *-mono-;
8. II 2, 7756 § 619FA.

18,81: Leumann Et. Wb. 101 A.; IT 1, 101 § 43a. Dazu T#. 1,2, 3, 1 (Mantrs)
ddksapitarah ,,den Daksa (den Verstand) als Vater habend* gegen MS. Kath.
Kap. 8. -pitarah; TB. 2, 4, 6,4 déksapitdréd gegen RV.7,66,2b -pitard
{Akk. Du.) (vgl. L 8.8.0. Riickseite des Titelblattes). Ved. Var.
II 242 § 500. 8. auch zu 75, 16ff.

13, 84: Naheres II 1 100f § 43; IIIL 200f. 281 §§ 103c.d. 148da; dazu
bei den n-Sti fcg ukg-dr 11T 270 § 144b4.

18, 40: Griech. ywy- vielleicht dorisch aus yorf- Debrunner IF. 60, 411.;
vgl. Boisacq Dict. ébym. 93 iiber doyédwgos und Namen mit Awge-.

14, 7: lies: spadd-.

14, 8: Zu o und & im Typus jdna- bhard- usw. s. 11 2, 61£f. §§ 20. 21 (bes.
68f. § 21b. c).

14, 19: Uber ,,Brugmanns Gesetz* (das er Grundr.? I 139. 153 [1897] noch
festhielt, IF. 31, 191 A. [1913] aufgab) ist viel itten worden. N
zusammenfassende Behandlungen: Thumb 51, (Thumb-) Hirt 51, Hirt Ig. Gr.
2, 19, Wiist Indisch 85; Mayrhofer Pali 35£. (36: Lit.) und KZ. 70, 8ff. 19A.1
(Arbeitshypothese fiir die Erklirung eines Restes des Gesetzes: o > a frither
alse > a); Kronasser Studien z. ig. Grundspr, 60 (iiber W. P. Lehmann Proto-
Indo-European Phonology, Austin 1952); Pisani Allg. u. vgl. Sprachw. 48
(anders Pisani Rendic. Acc. Linc. VI X [1934/35] 403). Besonders zu erwihnen
z.B, Uhlenbeck PBr. Beitr. 23, 545; Meillet Mém. Soc. ling. 18, 2501, 374; 14,
191f. Wichtig der (wohl teilweise gelungene) Versuch von Kurylowicz, den
‘Wechsel von o und & mit Hilfe der Laryngaltheorie zu erkliren (Dehnung,
wenn dem nachfolgenden Kons. kein Laryngal folgte): Prace filol. 11, 2151,
Bull. Soc. ling. 44, 50ff.; 45, 574f. (vgl. Bibliographie linguistique de I'année
1952, 73). Die Fille des Wechsels von ¢ und & sind verschiedenartig und des-
halb gesondert zu behandeln ; so weit nicht Analogieim Spiel ist, diirfte EinfluB
eines Laryngals vorli ; zu beachten ist auch der Al wechsel (s. § 10b
und Zusatz zu 13, 34; ferner Sievers IF. 43, 168: Dehnung nur unter dem
Fallton). ~— Abzulehnen: Dat. -Gya aus Gen. -ojo (s. IIT 94 § 43¢A.); unklar
Bartoli Arch. Glott. It. 22, 106.

14, 8394 jard- s. II 2, 63 §20aA.; nach Johansson IF. 3, 229 zu gr.
dodidog, nach Hermann Gott. Nachr. 1918, 219f. zu gr. fovieodai, nicht zu
yapehy usw. (2).

14, 40 bis 16, 20 9

14, 40: lies: KZ. 32, 3071,

14, 41: 8. IT 2, 924 § 750f.; Veraltotes iiber ddsd- M. Miller KZ. 5, 151;
Diintzer KZ. 16, 27; dagegen Johansson IF. 3, 229. Wichtig Bailey bei Chad-
wick Trans! Philol. Soc. 1954, 14.

15, : Beispiele fiir @ vor den nominalen Suffixen -ta- -%- -tu- - -ma-
-mi- -me- -ya (Absolutiv): II 2, 563, 620£. 649. 666. 674, 750, T75f. 777. 1831£.
= §§ 426h. 467a. 481c. 400a. 500a. 596 f. 621b. 6268, 837e; nominales -a-
aus -gn(i). 112, 31ff §1i1bp. Brugmann? I 419f; Hirt Ig. Gr. 2, 127.
‘Wei , meist Unsich bei J. Schrmidt Kritik 51 A, ; Johansson Monde or.
1907, 97; Bugge BB. 14, 77 (@ra- ,,das Freie, das Drauien" zu v. enfi)-
,atmen*; vielmehr v. aré ardt ,,(von) ferne** unerklirt); v. djya- ,,Opfer-
schmalz* (Brugmann a.a.0. 420 sus afij-) aus *3-dj-ya- IT 2, 828 § 664a.

1B, 43 akayya- aus Pris. kdya- IT 2, 286. 794 §§ 173cA. 642f.

15, 52 dadhikrd- 112,30 § 11aA.

15, 113 -mati- (: man-) II, 2, 630 § 467 aA.

18, 142 pdithah 1X 2, 722 § 537.

18, 22—24: ghata- (seit VS, go-ghdts- ,,Kuhtiter sam-ghaid- ,,Z
stoB, VersohluB* AV. ghdtuka- -ghdtin- ,,totend**) wohl fiir *ghdna- IT 2, 564.
565 §§ 426hA. 427c.

16, 871, lasich- wohl mi, fiir lakg- Uhlenbeck Et. Wh.

13, 42: dire- 11 2, 265 § 148d; 932 zu 8. 63.

18, 43: Sind die Varianten atikrdétam atikkdtam bei Asoka (Bloch 97, 21f.;
102, 31ff.; 106, 164f.; 111, 164f.) Reste der alten Bildung -d-ta- aus ig. -ji-to-
{Michelson JAOS. 30, 79) oder bloB ungenaue Schreibungen (vgl. Bloch
51 §8)1

16, 2—4: s, zu 86, 28,

16, 4: IB. santva- ,,beruhigende Worte" (ApSS. saniwaya- ,,beschwichti-
gen*‘) zu TB. sdman- (II 3, 766 § 608c) und weiter gr. fusgos got. samjan
,gefallen Fréhde BB. 21, 324f.; Walde-Pokorny 2, 491; entweder Wurzel
8- oder sam-, in beiden Fillen wire das n aus dem bedeutungsverwandten
AV. dantd- $dnti- \ibernommen.

16, 6: P. 6, 4, 15. 42.

16, 91.: jard- dasd- dard- s. zu 14, 39f, 41; 15, 42.

16, 16: lies: *éramid-.

16, 17: lies: dadramur,

16, 18: Ebenso -@mya- (v. $rdmya- vsw.) in Présensbildungen statt -3ya-
(v. jdyate sehr oft ; danach zweimal idya- von der anif-Wurzel Zan- ,,spannen‘’).
‘Vgl. Whitney § 763; Renou Gr. 434. 464 §§ 312. 342¢ und Gr. Ig. véd. 272 § 328.
Brugmann? I 420 hilt dn am vor y fur lautgesetzlich.

16, 20: dara- s. zu 16, 9f.




10 16, 37 bis 18,1

16, 87: Gm sehen als lautgesetzlich an Buck Am. J. Philol. 17, 283A. 284 A,
und Hirt Ablaut 61 u. Ig. Gr. 2, 127f. Nach Meillet Mém. Soc. ling. 18, 87f.
reguliir -Gn-, aber -Gn#- zu -3-, und danach vivdsati usw, und Jah jam usw.;
-&nt- za -&- nach Prellwitz BB. 23, 75f. schon grundsprachlich. — Zum Tran,
Bartholomae BB. 10, 278ff. (fiir / in der Regel 4, aber auch -an-), Wochen-
schr, k. Phil. 1898, 1058 (np. vatdk ,,Speichel” sus *wdta- zu vam(i)-),
ZDMG. 50, 692 gegen Hitbschinann, IF. Anz. 11, 47). JAw. brasat ,.er irrte
umher** (sk- Priis. von ai. bhram-); das Pra.s zaya- = ai. jayo- kann als 2dya-
gedeutet werden. — Wenn 1 ‘hiedene Behandlung von #
und # anzunehmen ist, konnte lit. éfsiu (Fut. von 4iti ,nehmen*), aber
pinsiu (Fub. von pinti ,flechten*) eine Parallele sein (Diels KZ. 45, 332).

17, 8: Abnlich wie Kretschmer Hirt IF. 7, 192f., Ig. Gr. 2, 109f. 126£.
(oo wmo). Sonstiges, bes. dber Vertretung von # 7 in den verwandten
Sprachen, Brugmann? I 417.421ff.; Meillet Tntroduction? 123f.

17, 10: Fick GGA. 1881, 1435; Reichelt BB. 27, 100f. — CGanz unsicher
ist die Herleitung des -@n- von jandti usw. (Wurzel jfia- ig. jno-) sus ig. -fin-
Keller KZ. 39, 1568, Brugmann? IX 3, 299. 302f.; dazu J. Schmidt Kritik
54, 182; Hirt Ablaut § 321; Walde-Pokorny 1, 578; Kuiper Nasalpr. 04f.;
Hendriksen 58A.1; die Erklirung von v. wtidnd- ,,ausgebreitet” als Ptz.
(BR.) und dis Parallelisierung mit jan- (Schulze bei Specht KZ. 55, 168A. 2)
ist unrichtig (s. IT 2, 727 § 560bA). 8. auch zu 87, 1f.

17, 163 novius (Kompar.) Gellius 10, 21.

17, 24: Kuiper Acta or. 20, 31 stellt sina- mit Hilfe der Laryngaltheorie
zu san(s)-.

17, 25: lies: Habe statt habe.
17, 264.: adi- IT 2, 299 § 187b(y).
17, 29: lies: khidvas statt khidvas. — khad- khid- P. 8, 1, 52, ‘Wackernagel

BSOS. 8, 8261 ; khad- ,,essen” Wackernagel-Debrunner KZ. 67, 158, Anders
Kuiper Acta or. 12, 200A. 2: khid- zu lab. caedo, khad- zu lit. kéndu ,,beiBe’.

17, 80: Leumann Or. Congr. 10 I bis, 41. -— Lies §ig- statt -$is-.

17, 31: lies: ddssi statt Sdste.

17,831%.: I 2, 896 § 716ay mit A.; Walde-Pokorny 1, 333. — Unméglich
Burrow Transact. Phil. Soc. 1949, 32—61 (bes. 29, 33): Tiefstufe zu ai, &

ebenso wie zu d, d. h. volliger Schwund ; so in v. dadhmdh usw. (wo aber sicher
dadh- statt dadhi- aus den Formen vor Vokal und vor y itbertragen ist).

17,38: Sch'wyzer Griech. Gramm. 1, 340.
17, 89: Auch die andern verwandten Sprachen zeigen nur & (oder die Ent-
sprechung von ig. ¢}; vgl. z.B. Brugmann? I 170ff.

18, 1: Fortunatov Charisteria 485 = KZ. 36, 32 (,,Murmelvokal“}; Peder-
sen KZ. 36, 74ff. (bes. 85; unbetontes ig. @) wird unter gewissen Bedingungen
zu indoir. ¢); 38, 400ff.

18, 3 bis 18, 30 11

18, 8: ‘Uber die Frage, ob entaprechend gr. a & o drei ig. Schwa anzunehmen
seien oder nur eines, 8. Schwyzer Griech. Gramm. 1, 340f. ; ferner unten beim
Ablagt 8. 80f. § 74, — Das toch. & () isp eine phonet. Parallele zum er-
‘schlossenen i ig. @ (wie das frz. ,,e muet* oder das nhd. SchiuBl-¢), hiingt aber
sprachgeschichtlich nicht damit zusammen; vgl. Pedersen Toch. 223ff. Das
Hebr, kennt neben dem all i o drei tiberk ad o(nach den Nachbar-
Iauten difforenziert).

18, 4: Tran.: jAw. mita- ,,gemessen’ : md-; gAw. sifa- (3 rein graphisch fir
%) : oGslE = ai. dasti.

18, 8: Auch im Iran. gilt der Wandel von -is- zu -44- (I 231 § 203A.) auch
fiir ¢ aus o,

18, 8z -d(h)i- -st(h)i- aus d(h)a- st(h)d- werden wie i-Stdmme fAektiert:
II 2, 2091, § 187b(y).

18, 7: Uber khéds- I1 2, 247 § 142bA., Oldenberg und Geldner Ubers. zu
RYV. 10, 116, 4¢d, Neisser 2, 80.

18, 16: Bartoli erklirt aus sprachgeogr, Erwigungen ai. 7 als indische
Neuerung fiir ig. @ (= 2/); dagegen mit Recht Goiddnich L'Ttalia dislettale
7 (1981) 45f1.

18, 18: 2 bzw. ai. ; auch im ¢/o-Ablaut angenommen von Persson Stud. 292;
Bartholomae BB.17, 108 (dagegen Hirt IF.7, 186); IF. 10, 194; Coliitz
Transact. Am. Phil, Ass. 28, 02ff. (dazu Streitberg IF. Anz. 10, 74); Brug-
mann® 1, 486. S. auch zu 78, 12.

18, 202 TS. dime- (dafar VS, sdma-).
18, 22: 4émi- II 2, 405 § 251a.

18, 28: Zu dim- dam- 8. I1 2, 845 § 681dA. und Ved. Var. 2, 269£. § 572.
Kuiper India Antiqua 202 sucht in $im- und in sina- (17, 24) einen ,,Sanskrit
laryngeal !l “ dam- urspringlich ,,matt werden Thieme Oriens 6
(1953) 400.

18, 24: lies: §isite statt disite.

18, 28: mendd- mit Ablaut zu lat. mendas auch Uhlenbeck 8. v.; Petersson
IF. 24, 262; Glintert Abl. 9f. Doch am ehesten rein di flatorisch aus AV.
nindd-.

18, 28: timira- Gurch Assimilation aus *tamira- J. Schmidt Kritik 59; aus
*gmH- (und #m3- aus kymH-) Kuiper Acta or. 20, 30; stimita- zu d. stemmen
Uhlenbeck PBr, Beitr. 30, 310 und Ku.iper 2.8.0. 32.

18, 30: lies: arpipam statt drpipom. Als Vorbilder } tothi;
Jihipak zu sthd- ha- in Betracht. — AV bind- ,,Tropfen‘ na,eh Zupxtza.
KZ. 36,78 u.ea. (s. Walde-Pokorny 2, 110) zu kelt. banne s Tropfen;
6. 1T 476. 477 § 28Bb S A. ¢ §; A. Mayer Glotta 25, 175. — JAw. sima- np. &im
o. Teil des Pferdegeschirres zu v. famya- ,,Joch, Balken" gr. xduaf ,Stange™
Lagercrantz KZ, 34, 396ff. -— Unwahracheinlich Lorentz IF. 8, 111 mit Anm.




12 18, 30 bis- 19,181,

(ai. ¢ aus ig.  in offener nebentoniger Silbe). — Kl. 4imba- ,,Schote™ (vgl. v
4imbald-) nach Giintert Abl. 10 eng zu Lex. éambu- , Muschel“.

18, 84: simd- (ILL 5781, § 263) gr. duo- aus *s,nH-J- Kuiper Acta or. 20,31f.

18, 872 Bs ist auch mit mi. Einfla zu rechnen; vgl. Pischel Pr. 85ff.
§ 101—103; Geiger Pa. 47f. § 19.

18, 423 wgird- II 2, 361 § 229ae. Mayrhofer Et. Wb, 556.

18, 48: -ita- mit < aus » YL 2, 567, §§ 428da. 420, aber mit ¢ — ig. 7 bei
den Bildungen aus den Kansativa (und Di iva} auf -ayat: X1 2, 5736,
§431a. b,

19, 1—4: Indoiran. -; ira Ntr. Pl. = gr..a ITI 63 § 26¢. Gegen -§ aux ig, -»
auch Pedersen KZ, 36, 79f.; s. auch zu S. 6 ZI. 12.

19, 152 JAw. pita ap. pita = ai. pitd, gAw. -maids — ai. -maki.

19, 6: V. prihivt- gr. Midrao usw. T12, 413£ § 255bp(A.); Brogmann?
1,171,

19, 7 u. 11—18: Sithird- -ild- IT 2, 361£. §§ 229aa, 280a; 7 fir y auch dissi-

ilatorisch Zubaty Bohm. Sitzgsbor. 1897 XIX 11; aus *érathira- itber
*4rithira- J. Sohmidt Kritik 59; ¢ fiir  begiinstigt durch das Synonym v.
vithurd- ,,wenkend* Bartholomae IF. 7, 98.A.; nicht aus érth- Kuiper Proto-
Munda Words 160.

19, 8: Die Etymologie von éndra- ist immer noch strittig; s. z.B. II 2, 865
§ 685caA.; Bailey JRAS. 1958, 106f.; Mayrhofer Et. Wb, 88f., DLZ. 1954,
518, OLZ. 1956, 14; veraltet Lidén Stud. 58.

19, 10: h¢ = gr. y: Schwyzer 2, 577. — Abzulehnen AV. klid- ,,naB sein* :
gr. nAad- Froehde BB. 8, 162; Charpentier KZ. 40, 438; v. éipra- : lat. caput
Henry Mém. Soc. ling. 8, 249ff. (s. II 2, 858 § 687).

19, 12: lies: Ujjv. zu Un. 1, 54, BR.

19, 15: kina- 8. 142. 193 §§ 123a8. 172a. — Woitere Beispiele fiir ¢ =7 :
v. kitavd- ,,(erfolgreicher) Spieler* II 2, 868 § 701a (vgl. zu I 142 ZI, &); Oertel
KZ. 58, 290f. (Mant i auch hyp kr. ¢ fiir 1); Wackernagel
KZ. 59, 21A.; Nir. b, 22 (87, 14£.) kitavd- = krtovan. — Lex. vighi- ,, Regen*
= v. vrgti-. — Bpigr. Ind. 5, 129, 30 nairityatah ,,von Stidwesten** fiir nairyi-.

19, 162 bhuryj- 1T 2, 321 § 204.

19, 17: Ep. kl. mista- ,,schmackhaft* ans mrgte- (ep. kl. auch ,sauber zu-
bereitet'): myj- ,,abwischen, reinigen‘. — 4 statt y im Mi. : Pischel Pr. 50 § 50,
Geiger Pa. 45 §12, 2; in K des RV, Scheftelowitz Wiener Zschr. 21, 123;
‘Waechsel von ¢ und 7 in Mantra’s Oertel KZ. 58, 290f., Ved. Var. 2 § 635. —
didi- vulgiire Aussprache fiir v, dyéé- ,,das Schauen* Pat.zu V. 13zua P. 1,3,1.

19, 18: jihvd- 161, 25; 168, 201, 32; II 2, 260. 870 §§ 147ac. T02afA.,
‘Walde-Pokorny 1, 807, Pisani KZ. 64, 102, IF. 61, 143f.; e, auch zu 161,
25—27.

19, 181.: dig- fiir ang- Wackernagel-Debrunner KZ. 87, 154.

19, 19 bis 21, 17 13

19; 193 ¢ mi. fir o Pischel Pr. 85ff. und so Lex. candrima- ,,Mondschein*
I1 2, 367 § 227dA.; Lex. diika- ,,e. junge Wanze' zu pr. dhamkuna- dhim-
kuna. ,,Wanze* (vgl. V8. dankgpd- ,bissig® P. 3 2 139 V. 4; 112,928
§ 767a); buddh. vicchind ¢ neben hand 25 W hen** Edg
BHS. 2, 484; middha- ,schlifrig” ebd. 2, 432 for MS. myddhi- ,verlassen™
Kern SBE, 21, 319, Zachariae Beitr. 86f. Weiteres bei Meillet Album Kern
121, Edgerton BHS, 1, 28f. — 4 vor Konsonantengruppe in TA. {samana-
fiir AV. értsamdna- Biihler Wiener Sitzgsber. 137 IV 122f; s. zu 168, 33.

19, 2018.3 -ima- II 2, 368fF. 710£. §226 (bes. d). 525, Edgerton BHS. 1, 28.

19, 24: Buddh. isir3- s. zu 58, 41,

19, 302 fi-vd- zu *ya- 85 § 78a; pl-van- zu v. pydya- ,strotzen”. Dazu die
Stéimme auf 1/y4 86 § 78a; ITI 184f. § 84ab.

19, 88: lies: v. -gi-ta- AV.T8. ud-gi-thd-.

19, 41:YV. valmik Ameisenhaufe” v. vamri- ,,Ameise®, lat. formica.

20, 4—6: -n- nach Bartholomae IF. 3, 8A. 3 auch in umbr. persndh(t)mu;
dagegen v. Planta Gramm. der o.-u. Dial. 2, 273A., Brugmann? IT 3, 299.

20, 141.: Der einzige Beleg fiir digva scheint VS. 38, 3 = §B. 14, 2,1, 10
= K$8. 26, 5, 4 zu sein; Bedeutung am chesten: ,laB dich binden*.

20, 16: Hirt BB. 24, 234 nimmt als Wurzel §3i- an.
20, 17 u. 26: gopithd- s. auch II 2, 719 § 534e.

20, 28: Nach Kuiper India Antiqua 204 hatte die Alltagssprache eine Nei-
gung zu 3 fir #; diese sei im RV. 3 worden (1 schon
Meillet Mél. Vendryes 281f.).

20, 36: Nach Bloomfield ZDMG. 48, 578 waren o und 5 als Tiefstufen von
@ nach leicht hied (ak llent) Bedi verteilt.

20, 37: Wechsel von 7 und e:v. snfhiti- enéhiti- I12, 327 §208aA.;
Gr. divana- ,,Wiirfolspiel fiir v. dévena- ,,Spieltisch* Lex. ,,Spiel" im An-
schhuB an das Prés. v. divya- ,,spielen®; Opt. -#ta und -Iran seit AB. statt -eta
und -eran Whitney § 738b, Renou Bull. 8oc. ling. 41, 10 im Anschluf an das
& der athematischen Optafive. S. auch 8, 35 § 32A. — Kuiper Shortening
284287 heidet fiir die Dehnung von ¢ (aus ig. ) zu ¥ einen nur rig-
ved., rein rhythmisch bestimmten und einen gemeinsprachlichen Typus; in
beiden trete 3 besonders nach Labial oder stimmhaftem Dauerlaut ein.

Nach 20, 87: ¢) Dehnung von ¢ zu 7 8, § 41.

21, 2: Uber das ,sakrale® « des Ig. s, II 2, 477 § 289eA.

21, 13: -an- zn -un- hinter Labialen phonetisch Meillet MEN 491,

21, 16: sammuti- wird durch jainaprékr. sammui- als sohr alt verbiirgt
(E. Leumann brieflich).

21,17 -gu- IT 2, 471 § 287 e; yunviket- ,,euch beiden gehorig” ebenda Anm.
und ITI 441 § 219ba.




14 21, 32 bis 22,19

21, 82¢ kribera- aus *kab- IT 2, 122 § 360 und S. 933; dagegen Krotschmer
KZ. 55, 82ff.; Mayrhofer Et. Wb. 199, — Ep. kl.. vdgura- = JB. vagard-
s»Fallstrick* Calend Auswahl 239, Oertel KZ. 69, 30:(wo Weiteres). — Liiders
Berl. Sitzgsber. 1914, 841A, 2 = Philol. Ind. 321A. 3 bundh- noben bandh-;
Qertel Miinch, Sitzgsber. 1941 1Y 9, 8. 490A.1 kulinda- neben kalindg-. —
Ved. Var. 2, 284ff. § 606—607, Pischel Pr. 88f. §104, Geiger Pa. 47-§ 18, 1
Edgerton BHS. 1, 26.

21, 85: ep. kl. surunga- und surasiga- sus gr. afgwé : O. Stein Zschr, f.

Indol. 3, 280ff., Liebich BSOS. 6,432; dagegen Ruiper Acta or. 17, 30ff.
— utsuka- 5. zu 158, 33.

21, 836—89: IIT 213 § 119¢; IT 2, 664 §488¢; Wackernagel Album Kern
1511, Ved. Var. 2 § 641—644, Edgerton BHS. 1, 29; mi.: Pischel Pr. 50f. 63
§§ 51. 55.

21, 46: lies: M. guccha- ... § 135a.

22, 13 Lex. mypdhd ,,umsonst*.

22, 3: Bhatt. ghusta- ,.gerieben® fiir ghpsia- B6Wb. ; 4 fiir 7 in Hdsch. K des
RYV. Scheftelowitz Wiener Zschr. 21, 123. muhu- fir *myhu- IT 2, 936 zu
8. 465. Hypersanskr. kl. jainairka- Wackernagel Album Kern 152, -w fiir | in
ApSS. 14, 28, 4; 16, 26, 6. 12 cakupana- fir -kjp- Bloomfield Am. J. Philol.
27, 414, Ved. Var. 2 § 645.

22, 8: Inschr. ru fiir r Ind. Ant. 20, 104. Entstelit VS. 16, 49 Kanv. tasya
und Pat. 2u V. 4 2u P. 6, 1, 9 udrasya fir VS, 16, 49 Madhy. u. Par. rutdsya
(Béhtlingk Sichs. Ber. 1896, 157; Ved. Var. 2, 313 § 684).

22, 4: lies: eyo.

22, 5: lies: AV. bhavigydts.

22, 7: les: § 80 statt § 79,

22, 9: doch ahd. brawa aus Vollstufe &u § 80.

22, 11%.: sthing- s. § 172dA. 173A.; I12, 737 §564dA.; aus ig. stfna-
Thieme Heimat 588; p vielleicht durch v. sthan- beeinfluBt Kuiper Festachr.
Debrunner 250.

22, 15: liea: AV.MS. 3, 8. 5 (101, 4. 6) patidru- TS, pittudru- .. . XKath.
Kap8.B. pitudaru- (pitaddru-); nichtarisches Wort Kuiper a..0. 248A. 24.
8, anch 198 §86¢; 11,11 § 3ead. — 4 wie in kusida- durch Assimilation?
(Franke BB. 23, 172).

22, 16: lies: nivve.

22, 17: lies: KZ. 32, 207f.

28, 171.: kustido- Zachariee Wien. Sitzgeber. 141 V 12; kusid- vusw. IT 2,
415 § 255d.

22,19: 4 fir 0 s. auch 36 § 32A. : v. dngusd- ,, Loblied” zu 8V, angosin-
»tonend* (1) und v. ghogd- ,,Geschrei? (Benfey SV. Glogsar 21 nach S&y.).
Mantra AV. usw. dmo *hém (SB. amd *him und amd ahdm) und verdorben

22, 19 bis 24, 40 13

dmhdm 111 5321, § 251h(A.); Ved. Var. 3 § 723. §B: cida- »Wulst®, aber
richtig (wegen des Palatals) TS. paficacéda- ,,mit 5 Wiilsten® gegen MS. Kith.
§B. péficaciida-; vgl. jAw. adtakaokda- ,achtkantig®. S. auch zu 44, 38f.

22, 20¢ Bishler bei Schroeder ZDMG. 49, 164; -praz TS. 3, 4, 1, 4 wohl
im AnechluB an v. prug- ,,betriufeln’; y — ru 8. auch Wiist Indian Lingui.
sties 16 (1955) 262A. 22,

28, 26: Beispiele bei Schoftelowitz KZ. 53, 254fF, 260,
22, 872 lies: né-gtdhr-.
28, 8 tastiré cher *#asiy-re oder aus *fastir-ire nach § 241aa (Bartholomae

IFAnz. 8, 13; v. Bradke IF. 8, 124A.); nach Brugmann? T 859 aus kl. (Sis.)
tagtarire.

28, 122 gurti- gru- I1 2, 464f. § 286a8; -gru- vielleicht auch in v. a-gri-
(1L 2, 467, 4904—496 §§ 286eA. 319cd. ga. 320ay); Edgerton Language 10,258
und JAOS. 75, 62.

28, 191.: sthanir III 204 § 107ba.

28, 24: Spiitkl. indird- Bezeichnung der Laksmi nach Jacobi Ram. 138A.
mit dem dreisilbigen {ndra- (§ 50b) zu vergleichen.

28, 25: Gemeint ist RV. 2, 25, 5b, wo aber ddrma dha- ,,Schutz gewiihren**
seéhr gut paBt.

28, 84: lies: adardir-ur a-dardir-d-, SB. (kalada- )dir- von dy- ,berstent.
28, 88: Avdrisur ist zu streichen.

28, 89: lies: adhvariavyd- ,micht zn Fell zu bringen®,

23, 40: lies: vurita wrind-.

24, 3: drasydii besser zu gr. dgrj usw. Boisacq 76.

24, 5: Zu #ra- (Bedeutung schwierig: Neisser 1, 163) und dem wohl nicht
damit identischen #a- (I 221 § 194a) 8. Liiders Festschr. ‘Wackernagel 2091.
= Philol. Ind. 552; nicht zu dpdc Boisacq 716. ird- ,Nass** Thieme Heimsat
586.

24, 10: dhur- ,, Anschirrung, Anschirrwerk® zu heth. furija- ,.anschirren,
also -ur- nicht aus -pr- Sommer Die Sprache 1, 162,

24, 181.: bhurij- ,,Deichselarm® IT 2, 821 § 204.

24, 14: mathur s. zu 8, 22 21, 2.

24, 162 urh- aus *ypru- iiber *suru- schon Osthoff MU, 4 p- X Anm.,
24, 28: Beispiele bei Scheftelowitz K2, 53, 2574

24, 29: lies: -gir-ya.

24, 80¢ lies: Ipt. gar-dhaya.

24, 89; fiige hinzu: eflrpi- N. des Mahabhagya.

24, 40: lies: cirna-.



16 25, 2 bis 26, 33

25, 2: dwadda- 8. zu 28, 161,
25, 8: lies: tirna-.
25, 8: v. jir- zu jvar-1 s. Thieme GGA. 1855, 187 A.

25, 8: v. ardhvd- s. 262, 1ff, zu v. vrddh-, Sambh. kirés- . Vogel: lat. erocire
ykréichzen* (141, 29).

25, 14: ies: S. mumiirgati.

25, 26: lies: df-.

26, 27: lies: d-hilrya.

25, 20: lies: hvf'-.

25, 84: lies: ist vielleicht dafiir.

25, 86: lies: Leumann Et. Wb. 43f. tiber d@rdhvd-. — Unwahrscheintich

Brugmann? IT 3, 299: drp- aus *yjn-, vrp- aus *wn-; *ourp. Langenhove
Ling. Studién 2, 71.

25, 86: Jedenfalls ist RV. 9, 96, 11¢ dporpu das einzige alte Beispiel fiir
Weglassung von -dhi nach langer Silbe vor -nu-.

25, 371.: lies: AV. B. irmd-.

25, 39: #rgyati zu jAw. aradyant- ,neidisch” aras-ka- ,,Neid* Bartholomae
IFAnz. 8, 13.

25, 40: lies: jAw. verssvant- ,,regsam; 8. aber za 261, 33£.

26, 11.t ardhvd- s. zu 15, 8.

26, 8: lies: Leumann KZ. 32, 306, Et. Wbh. 43f.

26, 8¢ lies: varomi-.

26, §: Dagegen Trautmann Archiv slav. Philol. 38, 129.

26, 142 zu ddrpa- abl id got. hafrban usw. Zupitza Gutt. 57, Uhlen-
beck.

26, 152 Zu sirkgati d. sorgen und ablautend lib. sérgiu ,hitbe” ir. serg
,Krankheit* usw. Zupitza Gutt. 179, Speijer GGA. 1897, 305.

26, 188 (a)sirta- 112, 588 § 488a; als ,unbetreten (I 1, 226 § 93ba,
Bloomfield JAOS. 16 p. CLXH) zu jAw. az’arsta- ,sunnahbar” Hauschild
OLZ. 1954, 445,

26, 20 Franke BB, 28, 172f. greift die Gleichung mira- — mare wieder
auf.

26, 2912 girvap- nur SB. 3, 8, 1, 24 girva in Erklérung von v. glr-vanas-;
entstellt SV. 1,1, 2, 2, 6d = 1, 684 girvavdhal aus dem Vok. RV. 6, 24, 6d
gir-vahab; regelmaBig ,,ved. girvan (1L 2, 890 § 712e) Ka4. zu P. 8,2, 15;
vgl. 11 1, 126 § 55b4; II 2, 901 § 7T180A.; IIL 321 § 162fA.

26,88: v. jirya- ajuryd- T 2, 801 §646d; AV. jirvi- (darans v. jlvri-)
1207 §184bA.; I 2, 015 § 731a.

27, 61, bis 29, 22 17

27, 51.¢ miird- 8. Y2, 852. 853, 939 § 684c. g; zu diesern Ablautsbypus vgl.
Collinder Sprikvetensk. Sillskapets i Uppsala Forhandl. 1943—1945, 7—18.

27,122 kard- Lok t mit hyp kritisch r: Kuiper Festschr.
Debrunner 244.

27, 98 titha- aus *#rtha- ther *tirth- tith- (wie pa. digha- aus ai. dirgha-)
Pischel Pr. 55 § 58. Vorkl, -fdk- (aus -rzdh- 278 § 238a ) hat sich im M. sls
-udh- -tidh- fortgesetzt (Wackernagel BSOS. 8, 834).

27, 263 lies r stath .

27, 81: Vondrik Vergl. Slav. Gramm., I? 193, f existiert.ja auch im Ai. (§ 30;
{ §31).

28, 12: Fir f | Pedersen K2. 38, 413 (g‘ schon ig. aus pra wie 7 4 aus i uyo),
Brugmenn seit It 192, 208, Sievers IF. 43, 185, Meillet Introduetion? 123 fF.
(123: nur als Symbole, nicht als besti Leute; Esquisse 21: I nur eine
Verbindung von r und 2); vgl. Fortunatov Charisteria 474f. = KZ. 36, 18
(gF); dagegen Ansatz ;o Jo Hirt IF. 7, 208 ff., spiiter vra vlo Ig. Gr. 1094f. 126
(auch iiber &hnliche Ans#itze anderer).

28, 18¢ Kurylowicz Et. indoeur. 1, 87 fithrt 3r @r iber i uy auf érs urs
zuriick.

28, 15: lies: asarata-.

28, 161.: Die iibliche lautliche Deutung von aw. ara (ars) ist nach den
FErkenntnissen von Andreas (und Wackernagel) Gott. Nachr. 1911, 12; 1931,
3081f. getindert worden: z.B. persna- kann als plrna-, sradwa- als drdvc-
(= ai. #rdhvd-, falls die Gleichung richtig ist), dwasa- slsﬂouhm aus *$vuria-
(indoir. *uiirta-) ged d Die einzi ap. Beispiele (Kent Old
Persian 27 § 68): dargem = ai. dirghdm und paruvam = ai. pirvaom koénnen
drgam und prvam meinen.

28, 21: Persson Beitr. 2, 753: vielleteht %r nach G len laut lick

28, 82: lies: jf- statt jr-.

28, 34: Leumann auch Aupapét. 85.

28, 35: Unwahrscheinlich Reichelt BB. 27, 100£.: 2. B. *#iryati analogisch
nach krdmaii stdati usw. zu tiryati gedehnt, dann Liinge auf jirnd- usw. iiber-
tragen.

29, 2: lies: schlingen statt Schlingen.

29, 7: Bezzenberger bei Negelein 32, Reichelt BB. 27, 98.

29, 9: lies: §§ 26¢. 26.

29, 12: Die Erkliirung von Bloomfield JAOS. 18 p. CLVIII--CLXIII: &r
zur Hochstufe ardl, {r zu ari, aber nach Labialen immer #r, 1Bt sich nicht
durchfithren.

29, 18: or ol auch J. Schmidt, zuletzt Kritik 166 ff.
29, 22: sthanir II1 204 § 107ba.
¢ 7234 Wackernagel, Altind. Gr. Naohtr, I




18 29, 231. bis 31, 10

29, 231.: Gen. -ur IT1 206 § 110b; Grammont. De liqu. son. 51f.

29, 20: Vgl. auch zweisilbig gemessenes r vor Vokal § 50b.

29, 38: lies: §182; vgl. § 90cA.

29, 85: Anders Meillet MéL. 8. Lévi 25f. — Durch Ubertragung gelangte
solches ¢ wr auch hinter kurze Silben: kl. -ire in der 3. PL. Med. immer (ved.
nie auBer in dadhi-re papi-re aus Wurzeln auf ; aus ruc(s) rurucire Khila 1,

12, 1 [p. 67 Scheftelowitz]). Grammont a.a.0. 18 rechnet dahin auch rudhird-;
doch 8. I1 2, 361 § 229aa.

29, 40: lies: diras.
29, 41: lies: -ars und -ored 3. du. -dtars (und Ppf. vaozirom ,.sie zogen‘
= *pa-vz-iram) Bartholomae ZDMG. 50, 681, Grundr. 1, 66,

80, 4: Uber die Vertreter von ig. yr ! auBerhalb des Indoiran, s. Brug-
mann?® T 452ff, (iber u-Fiarbung bei  in verschiedenen Sprachen 453—455).
Allerlei Versuche, die ig. Lautform zu rekonstruieren : Brugmann Lit. Zentral-
blatt 1895, 1726, Hirt IF. 7, 143, Grammont £.8.0. 18. 20. Fortunatov Cha-
risteria 486A. = KZ. 36, 32A. nimmt im Griech. zwei verschiedene ante-
vokalische Vertretungen (ag al — og ol) an und erschlioBt daraus zwei ver-
schiedene ig. Lautungen; nichts derart bei Schwyzer Griech. Gramm, 1, 342.

80, 61.: Hes: durch Ubertragung aus dem Prisensstamm (Speyer GGA.
1897, 305).

80, 11: lies: cirinoti statt kirinoti.
80, 15: Beispiele bei Scheftelowitz KZ., 53, 253f. 2561,

80, 16: Bartholomae Heidelb. Sitzgsber. 1924/25 VI 9f.: ursprimglich @l
vor Kons., «l vor Sonant; ul vor Kons. nur Schrulle der Rezensenten.

80,17: ] 2uul vor Labial : Petersson Ar. u. Arm. Stud. 27£f. und Vergl. slav.
Wortstud. 5. — Versuch einer Rekonstruktion der ig. Laute Fortunatov
Charisteria 475 = KZ. 36, 20.

30, 19: lies: jdrgurana-, AV. -gil-d- : v. -gir-g-.

80, 20: lies: AV. gir-ati ... RV. L X. pulu-.

30, 211.: lies: visphulinga-.

80, 282 lies: -kul-va-.

30, 31: Baudh. 7, 6 (209, 18) pilakavat (v. L pilik-, pulak-, puluk-).
80, 83: lies: balbaliti.

80, 892 Zu gilayu- vgl. YV. glau- ,,Geschwulst®,

80, 41: vipula- (: tuld- Zeile 29) s. zu 219, 21f.

81, 6: 7¢ in Phonogrammen: Kirste Wiener Sitzgsber. 160 (1909) I 7.
31, 8: Biihler Epigr. Ind. 1, 10.

81, 10: Nach den Chinesen hat Nagarjuna das r-Zeichen erfunden (Keith
AitAr. 8. 22),

31, 14 bis 31,18 19

81, 14: Vgl. 8, 33, 21f. — Verwechslung von y und 7; in Inschr.: Epigr,
Ind. passim, Ind. Ant. 19, 56 usw.; z. B. kpisna- [sic) Epigr. Ind. 4, 90 ZI. 68.
Ebenso in Handschriften: Scheftelowitz Wiener Zschr. 21, 121. und Apokr.
178, Knauer MGS, p. XXXV; z.B. MS. 4, 14, 11 (232, 14) trisucydvasah far
RYV. 6, 68, 10b iysu- (Weiteres Ved. Var. 2 § 667); ved.-kl. riktha- ,,Erbe* ist
oft rhtha- geschrieben (BR.); SBK. mytya- fix 8BM. mritya- Caland §BK.
1, 42£; firr SB. bdddhy wollen BR. (unter vddhrs) vddhrs lesen; Vadhilas.
murie- zu myc? (Caland Acta or. 4, 166). Ved. Var. 2 § 666—677. AV.YV. usw.
sehwanken die Hdscbr. zwischen %rimé- und kfmi- ,,Made, Wurm*; die ver-
wendten Sprachen (Pokorny Wb. 649) bestiitigen §, aber Un. spricht fiir #4,
des nach Liiders Bruchst. 31 ichert ist; s. 33, 20ff, Keilachr.
Biridaswa fir *Vyddhasva- Dumont JAOS. 67, 251. Kl. hrinty- fiir v. hypiy-
durch AnschluB an VS. k%- ,,Sch fiihl*, daher Bedeutung kl. ,,8. schii-
men* sbatt ,,grollen*; vgl. auch Ganar. 8, 437 fin. Mankhakosa jatedirika-
fiiv -trka- Zachariae Wiener Bitzgsber. 141V 10. Kl. 74 ,,Bezeichnung der
zweiten Note der Tonleiter als Abkiirzung fiir ysabka- BR. Im Sogd. wird
r durch yr ry t°y oder rw wiedergegeben Gauthiot J.as. X 17 (1911) 94,
Gershevitch Grammar of Manich. Sogd. 19ff. Spuren von #; fiir y findet im
Toch. Windekens Muséon 59, 617. — Grammetiker: Dhp. 27, 12 (= 5, 12)
setzt eine Wurzel pp- im Sinn von gr3- an, dsher BhP. 5, 5, 4 appnoti ,,freut
sich® (sonst @-pr- ,.8. beschéftigen'* BR. 4, 478). Dhp. 28, 30 (= 5, 30)
t(n)pha, v. . rifn)jpha. Die Siked's, z.B. Bbaradvajas. 22. 55, 95, warnen
vor der Aussprache ra 74 7u fiir r, RPr. 14, 12 (798) vor ru; vgl. § 19A. am
Ende. — Mbh. {im SKDr.) a-rnin (dh. *a-rinin-) fir kl. an-ppin- (AV. V8.

an-qnd-). — Scheftelowitz Wiener Ztschr, 21,122: gd-pftka- (323,19; IT'1
129, 28f) Beweis fiirr v. 7 = rit

81,16: Vgl. auch pa. srubbeda- aus ai. rgveds- Fortunatov Char. 476A.
= KZ. 86, 20A., Geiger Pa. 45 § 12A. 1. Prakr. fir r- anch 7i- (neben - -
u-): Pischel Pr, 53f. §§ 56. 87, Asoka mrugo mrige fiir ai. myga- Bloch I’indo-
aryen 35 und Asoka 49, 92 (neben mago mige). Edgerton BHS. I, 29; 3, 941,
(ré fiir  und umgekehrt). Aus dem Mi, Lex. riddha- ,,reif* fir pddha-.

31, 1712 re fiir y lohren die Kesavasikss (Kielhorn Ind. Ant. 5, 194) u. aa.;
daher MS. 1, 6, 12 (108, 4) matirbhratrébhyah statt -bhratj.; Mund U. 1,1, 6
adredya- fir TU. adréya- (nach Bloch Antidoron 145 A. 2 im Anschlu8 an mi.
deklh- = dy$-). Vgl. auch re fir [ (zu 34, 36).

31, 18: lies: dexdvdc. Vgl. anch 34, 5 und 136, 40. 42f, ~— 74 und y ver-
wechselt: Ved. Var. 2 § 679—681; Knauer MGS. p. XXXVI; in siidindischen
Inschriften Epigr. Ind. 4, 356; 5, 32 21, 3.  fiir ru : Taitt. ppe- fiir prug- s.
Caland ZDMG. 57, 742. KB, 23, 4 (104, 24) ahynat (: hvp- hru- schief sein,
machen*; doch s. Keith Ubers. z. 8t.); KaunsU. 3, 1 cakysah s. IIL 296
§ 158apA. — Auch TB. 1, 8, 6, 7 catpsd, fiar caturgt. Auch p und rd wechseln
in alten Texten: Ved. Var. 2 § 656-—665, Oertel Syntax of Cases 112f. —
rfiir ¢ PB. 13, 9, 16 nirmpiuka-; vgl. Caland Ubers. z. St — r flir 1% angeblich
in Vet. anayariya (BR. 8. v. pti-); doch richtig anays rityd Vet. p. 2, 6 Lassen
Anthol, und p. 5, 27 Uhle,

g%



20 31, 21 bis 32, 31

81, 21: 7 sehr locker und moht wbnerend Bloch Bull, Extr. Orient 44, 43 ff.
— Uber die Zeichen fir und inlautendes 5 . Franke BB. 23,173,

81,26: Komm. des Anantabbatta zu VPr. 4, 147: & ’(l) + 1) ein anu
lang (Gelpke Anantabh. Padarthaprakisa, Gatﬁngen 1929 42 A.2). Dabei
ist wohl zu berlicksichtigen, daB das & kein reines g war (3, 51f.).

81, 20: 8. anch Fortunatov Charisteria 476ff. = KZ. 36, 214F. Anffallig ist,
daB RPr. 1, 8, 10 (47), VPr. 1, 65. 68, Komm. zu APr. 1, 20 verglichen mit
1, 28 des r an and Mundstelle entstehen lassen als das r.

81, 81: Zum TUnterschied von nir-pti- vom Sandhi von r vor r (8. 335
§ 284b) s. J. Behmidt Kritik 20f., Fortunatov a.a.0. 476 — 21.

81, 811.: Zeichen des initialen y aus dem u-Zelehen Lassen und Lepsms
2.8.00., aber aus dem ra-Zeichen mit

r Biibler Ind, 8t. 3, 32; das Kh kische beniitzt das p-Zeichen der
Brahmischrift fiir 74 und r¢ Konow NTS. 15, 19 § 20.
81, 881.: lies: ,s0 an den isb Stellen (Barthol ZDMG. 50,

682A. 3)* statt ,,s0 immer auBer 7, 56, 17°.

81, 86: lies: *drfdhd-.

82, 2: Zur Kurzung s. zu 8. 48 nach 4.

82, 51.: Ebenso pr. adha- uwvidha- ft* aus 8. ud-vydha- (d.h.
*.ofdha-) Wackernagel BSOS. 8, 833f.; anders Bartholomae ZDMG. 50, 685
{-tidha- analogisch aus midhae- ridha-); tber briheti und brahani- auch
Qeiger Pa. 45 § 13; brahant- fiir brukant- nach brahattha- aus barhigtha- Bloch
L’indo-aryen 35.

32, 10: J. Schmidt Kritik 19: die Séinger des RV. sprachen noch *-rég(h)-,
dann schwand # spurlos, 7 war noch %, Dagegen Bartholomae a.8.0. 881ff.;
gegen °r Bezzenberger GGA. 1896, 849 mit richtigem Hinweis auf v. jagrbh-ré
gegeniiber v. tatakgiré.

82, 14: Fir kons. Geltung solcher y auch Scheftelowitz Wiener Zschr.
21, 122ff. und KZ. 53, 262 11.; dagegen Bartholomae Wiener Zschr. 22, 334 ff.

32, 17: 8. auch Oldenberg ZDMG. 61, 835f.

32, 22: Ohne Annahme eines indoir. y sind der Gen. und Akk. Pl. der g-
Stémme (§ 30; IIT 208f. 209f. §§ 115. 118) nicht versténdlich: Bartholomae
Grundr. 1, 24, Brugmann Litt. Centralbl, 1885, 1725.

32, 24: Vgl. auch Kern Verhandel. 1875, 62A.
82, 26: Brugmann® I 451f.
32, 28: lies: TS. ddypdan.

32, 31: Grunds#tzliches iiber sonantische kurze und lange Liguiden und
Nasale bei Baudouin de Courtenay IF. 25, 77—88 (immer ein vokal. Element
beigemischt).

32, 37 bis 35,2 21

82, 87: Gegen idg. r auch J, Schmidi Kritik 174f.
28, 7: Auch J. Schmidt Kritik 50ff.
88, 8: Kretschmer Einleitung 18.19A. lebrt ig. # und or; 'Ahnliches

Fortunatov Charisteria 478 = KZ, 36, 18 und Arch. slav. Philol. 11, 569,
Hirt IF. 7, 156ff. und Ablaut 70f.

88, 17: Anders itber vfthd 8. 279 § 241aa.

33, 192 Fraglich V8. rkgidld- ,,Fessel (von Huftieren)* : lat. lacertus usw.
Lidén KZ. 40, 205. — Ciardi-Dupré Giorn. Soc. As. t. 19, 197f,

33, 191.: s7- zu salire bezweifelt von Osthoff BB. 2, 257, Walde-Hofmann
2,468,

38, 2212 sviya- 5. I1 2, 6441, § 479¢; IIT 347. 4064, §§ 177c. 205b. Tg, tre-
4(3)- und tri-i(3)- Porzig Gliederung 203. 215.

88, 28—27: kpmi- und krimi- Liders Kalpanam. 39: krivi- R Acta
or. 186, 161.

88, 24: lies: krivi-.

33, 28: Vgl. 8. 31 § 28A. mit Nachfrigen.

83, 29: vavrvdms- 11 2, 914 §720dy A.

88, 41¢ lies: siidindischen stait falschen. — ru fiir 7 8. zu 31, 18.
84, 8: Saussure 244 = Recueil 228.

84, 6: Vgl. 8. 31 ZI. 18. — 7 in alten Fremdnamen Wiist Wiener Zschr.
34, 196.

84,9: 8. IIT 208 § 116a.

84,13: S. IIT 2091, 350 §§ 118a(A.). 179b; Oertel KZ. 58, 280 zu § 118.
84, 19: -fps TIL 209 § 116,

34, 20: -F- aus -7 7- 1318 § 269aA.

84,33-—85: Vgl. Emencau Language 22, 86A.2. F im Bower Ms. ed.
Hoernle (Index s. v. kfcchra-).

Nach 34, 86 inschr. [ fiir #5 Bhagvanlal Or. Congr. 7 (Wien) 255 ff, I 20. —
T als 4 in Alphabet suf Phonogramm Kirste Wiener Sitzgsber. 160 (1909) I 7.
— goptrén als v.1. fiir gopyn §B. 8, 6, 1, 15. 21 (679, 8. 9; 681, 1) Weber
§B. 698. Vgl. re fir ¢ (za 31, 17£.).

84, 87: lies: RV. X (statt v.).

84, 88: liea: vik}pat‘i, AV. cdkjpub ~pé -pat actkjpat llptd-, V8. klpti-, usw.

84, 40: i im Phonogramm Kirste a.8.0.; ] dental §191a, vgl. V. 5 zu
P.1,1,9 (- }- ergeben -F- wie - 7-). — } an der Zungenwurzel gesprochen:
Komm. zu APr. 1, 20; RPr. 1, 18 = 42.

85, 2: lies: In kJp-, der einzigen Wurzel, die ] kennt, hat es .. .




22 35, 3 bis 37,6

85, 8; Fiir urspriingliche Identitét von kjp- und krp- auch z.B. Biug-
mann? T 427, Walde-Pokorny 1, 486; 2, 595: itber den allfilligen Grund der
Differenzierung Fortunatov Charisteria 480f. = KZ. 36, 26f., Darbishire
Retl. phil. 222, Bloomfield Johns Hopkins Univ. Circular 1906, 1058ff.,
B aa.0.; ‘brscheinlich kalp- zu d. halb 218, 10. — Nach
Darbishire Rel. philol. 225 urspr. kalp- &p-.

85, 4: | wird von den Panineorn geleugnet und ist wobl nur zu kebbalisti-
schen Zwecken erfunden Bithler Wiener Sitzgsber. 182 V 82. Uber } als
Anubandha s. TIX 214 § 119e. — g inschr. 804 n.Chr. statt } Bithler, Epigr.
Ind. 1, 99; % inschr. stabt [ ebenda 11, 140,

35, 10: Zu den Auscinand der ind. G iiber } 8. noch V. 1
zu Sivasttra 2 Pat. p. 19, 10ff.,, Thieme Pan. 102f. 112{f,, Konow Aocta or.
19, 299.

85, 2%: AV. 5, 18, 5d ubhé enam zweisilbig gemessen, d.h. *ubhénam.
85, 25: ep. kl. paristoma- ,,Polster* aus meglorowua.
85, 311.: lies: B. 8. ep. inschr. -yita -yiran fir -yeta -yeran.

35, 32: Wechsel von % und ¢, & und o: 20, 37; 22 §20A.; vgl. IT 2, 763
§ 606ba und pdérinas- IT 2, 738 § 568; anders Renou Gr. Ig. véd. § 4A. 2. —
Weiteres: SV.1,200¢ =1,3,1,2, 6c pdremani (chne Parallele), aber
RV. 9,71, 3d pdrimani; V. vibhidaka- nach Charpentier Monde or. 26/27
(1932/33) 1611f. fiir -bhed-. Schwanken zwischen M8, 3, 13, & (169, 9) adhiri-
dhakdrypa- und V8, 24, ¢ ofd]dhydlohakdrna- TS. Kath. adhilodhakdrna-
Calend ZDMG. 72, 4. plyisa- peytisa- 1L 2, 500 § 332 (Kuiper Moded. Ak.
Amst. N. R. 18,7, 1050, 170 : kaschmirische Aussprache?); Kath. srihan-
(dafiir Schroeder pithan-} ,,Schleim* Gaut. srehu- oder sreha- ,,90men virile*
BSWb.; ApDhS. padina-, v. 1. padona- ,,um 1/, kleiner* B6Wb.; §. pitha-
»Sitz* nach Leumann Wiener Zschr, 8, 345f. aus prakr. pedha- (Pischel Pr.
08 § 122); epiitkl. paltvata- palevata- phrevata- AMg parevaga- ,, Dattolpalme
(Pischel Pr. §112) Zacharine Wiener Sitzgsber. 141V 12; Mbb. 3, 14650
= 8, 222, 1 Bukth, nisidatul (v.l. -sed-) mit -sid- aus dem Priisensstamm.
Bek ken in kadmirischen Handschriften Schroeder bei Bohtlingk ZDMG.
52, 249, Zachsrine Wiener Sitzgsber. 141 V 12. Inschr. o und % wechselnd
Hultzseh Epigr. Ind. 8, 139. Uber dhestys fir dhisiye s. Ved. Var. 2 § 688.

85, 82—85: Ahnlich Pat. zu V. 4 von Sivasiitra 3—4 (p. 22, 21£.).
85, 85: lies: asvasiingte. :

85, 88: Selkundiires & & im Mi.: Pischel Pr. 73—75 §§ 84. 85; 3 4 im Pa.
Gleiger 46 § 18, .

86,17+ lies: bhdvetham bhdvetam.
86, 85L.: II 2, 826 § 662by, Brugmann? T 172f.

37,11 his 39,7 28

8’{, 9: Iifnﬁohtig Fortunatov KZ. 86, 49fL.: ¢ des e-Perfokis und germ. &
aus ig.'s; vielmehr ausgegangen von Fillen wie v. yem- aus *ya-ym- (: yam-

waligelnt’) und sed- aus *sa-sd- (nach § 346). — aika- als Lehnwort im Keil.
sohrift-Feth. Jensen Berl. Sitzgsber. 1919, 371, — o Hturgische Steigerung
von a in ‘der Formel éthamddaiva u.4. SB. 4, 3, 2, 13 und Sttra's, nach Ved.
Cone. 812 fiir athe mada eva. .

87, 84—26: ned- 11 2, 454 § 274aA.

8%, 252 lies: nazdys.

87, 262 pedd- zu jAw. pazdu- 11 2, 474 § 280a.
87, 272 streiche: ZDMG. 36, 585,

87, 80: lies: haadyag.

87,81: AV. vedd- ,,Grasbiischel” auns *vozda- za mnd. wase »Reisig-
biischel* Charpentier KZ. 40, 471.

87, B1: lies: edhi.

. 87, 81%.: kiyedhd- YII 560 §258bA. (wo Wiener Zschr. 21, 97 zu lesen
ist) ; anders Kuiper Acta or. 12, 233.

87,85: lies: mazdd.

87, 86: Lies: vazdvars ,,Fiihrerschaft* {?) und s. zu 274, 28.
87,381 5. 7m 213, 7—10.

87, 40: lies: trnédhu, IB. 2, 271 trnedhs.

88, 84,1 eda(kaj- . zu 173, 161,

88, 4: edh- ,,gedeihen” 5. Mayrhofer Et. Wb. 128, 560.

38, 10: lies: sodhd.

38, 12: lies: sodhy- sddhy- tmd vergleiche Ph. ussolhi- ,,Anstrengung*
= ai. *ussodhi- (I1 2, 630 § 467b). ’

38, 14: lies: vor statt von.

38, 18: lies: ,,eisern®.

88,19: 8, IIT 247. 3251, §§ 135bA. 168aA.

88, 28: mred- 5. zu 37, 381,

88, 20: Miyedhd- 5. ma 37, 81f,

89,8: Br 2 1, 560, Joh IF. 14, 307,

89, 7: Sommer Festsohr. Streitherg 266A. 1 und Marsh JAOS. 81, 46:

87, 43 lies: bhokgydte. ed aus azd iiber aid. A. Mayer Glotta 32, 2751, (ganz Unsicheres). — ¢ 0 aus
87, 6: lies: jas-. az{a ava 8. 53f, § 48bA. — Zu beachten ist, da3 das kurze a des Sanskrit kein
’ reines a war (3, 6ff. nebst Nachtriigen), S. auch 338, 68,



24 39, 10—16. bis 40, 27

89, 10—16: Die seit dem RV. starke analogische 'Ausbreitung e
Perfelsts ist am verstidndlichsten, wenn das e aus az (sed- usw. § 34a) das
aus ay (yem- usw.; zu 37, 19} villig gleich lauten.

89, 20: Fiir monophth. e spricht auch ey im Opt. (§ 33bA.), wenn, és nach
-¢h usw. firr -ay- eingetreten ist (Meillet Mém. Soc. ling. 18, 377); sicher
v. paidvd- Adj. aus v. pedii- (mit e aus az § 34e) Bartholomae KZé 217, 361.
e o in v. Zeit nach Prat. diphthongisch Petersen JAQS. 32, 426A. 3 (?).

89, 82: ¢ in ep. kl. vell- ,,wanken, rollen ist mi. (Johansson IF. 3, 260),
also wobl mit &; aus vyttd- Tedesco JAOR. 67, 104 1f.; AV, usw. vegt- neben v.
usw. vigt- ,,8. winden‘ hypersanskr. aus vrtid- ebd. 89A.

89, 88: mahemati- mahenadi- IT 1, 45 § 19aA.; IIT 157 § 77aA. Uber v.
emugdm und Varianten mit - (MS.) und a- (KapS.) s, III 297 § 155adA.;
dazu Geldner Ved. St. 3, 67, Kuiper Meded. Ak. Amst. N. R. 13, 177 (nicht-
arischer Name).

89, 872 jénya- 1L 2, 743 § 577; -enya- IL 2, 504f. § 3890; vgl. -era- -eru-
-elu- I1 2, 513 §§ 345bA, 346A.,

89, 891.: dhimaya- 1T 1, 328, 179—19 und Nachtrag.
89, 41: Als Prakritismus in einzelnen Fillen allenfalls annehmbar.

89, 48: gehd. == grhd-? II 2,72 §22ac und S. 932; Mayrhofer Et. Wb.
345. 8. auch I p. XVIITA. 3.

40, 2: bhres- nach K. Hoffmann Festschr. Schubring 22. 24 aus v. Konj.
Aor. bhre-g-ate hervorgegangen; vgl. IT 2, 939 zu S. 923.

40, 52 refiiry 8.31 §28aA. und Nachtréige. — Mi. ¢ o fiir ai.as au : 8. cela-
»Gewand* fiir 8. caila- (aus ep. kl. ¢ira- ,,Lappen‘‘) Leumann Et. Wb, 99;
P. 1,1, 78 (in éstlichen Ortsnamen); M. sopdka- = Mbh. saupdke- e. Misch-
lingskaste; ep. kl. ogha- = §B. aughd- ,,Flut"; Pischel Pr. 55—57 §§ 60. 61a,
Qeiger Pa. 46 § 15. nepathya- 11 2, 933 zu 8. 123.

40, 9: lopddd- 8. G. Meyer IF. 1, 818, Frisk Gr. et, Wb. 83,

40, 15: wulokd- 8. § 52 d. Lex. olla- ,,nal* nach Bertholomae IF. 3, 185A.
aus pr. ullg- zu v. drdrd- ,,naB*. 4 mit 0 wechselnd S. 35, 32 und Nachtrag.

40, 20: In Phonogrammen as als ¢ und als @ + ¢, au als d + ¥ Kirste
‘Wien. Sitzgsber. 160 (1809) I 7 wahrscheinlich sekundéir im Anschluf an das
damit wechselnde d/y av. Zu den ind. Gramm. auch Allen (s. zu 8. 1) 62—64.
~ Gegen die h bare falsche Transskription d¢ Gu Wacker-
nagel IF. 22, 311 und Berl. Sitzgsber. 1918, 896A.1; trotzdem & du noch bei
Lejeunse Traité de phonétique grecque (1947) und bei Edgerton Sanskr. Hist.
Phon. (s. zu 8. 1) (gegen starke Bedenken $. 1£.)

40, 25: ajoyiz auch TB. 1,3, 6, 3.

40, 27: BhP. hayyamgava- fiir haty- 111, 69 § 28bBA.; 10 2, 434 § 266ad.
JB. 2, 390 ayigyat fiir aigyat Ghosh Lost Brahm. 50f.; 2. Pl. PGS, 3,1, 4
anayista v. 1. fiir anaigte; Desak. IT 28, 4 Bit. v. L. pardjayisata; Mbh. 12,3753

40, 27 bis 42, 21—22 25

\

=12, 103,} 8. joyitrya- ,zmn Sieg fithrend (schwache v.1. das richti
Jaitrya-) aus v. jaitra- ,,Sieg".
40, 82: Pischel Pr. 55ff. § 60—6la.

40,88: §B. 1,9, 1, 1 sitktha vt falsch fir siktaivd (aus sikid evd Caland
Wiener Zschr. 26, 111 und §BK. 1, 37 § 6).

40, 85%.: S. 318 §269by. ManGS. 1, 6, 2 praugakrtim npach Bohtlingk
Sachs. Ber. 1896, 159 Horfehler fiir praiig-.

40, 88: may fur mays in Hdschr. des ManGS. (Knauwer p. XXXVI).
AV. 8, 2, 10¢ Paipp. metrisch gut pathaimam fiir pathd (Abl. pathdh) imdm.
Ep. mauli- ,,Kopf* (vgl- prékr. maiila- Kuhn KZ. 31, 324, Pischel Pr. 99
§ 123) aus ep. mukutin-'zu ep. mukuta- ,,Diadem*; nichtarisch nach Przyluski
Bull, Soc. ling. 26, 102f. .

40, 40: lies: sthdvira-.

40, 45: aiyy fir ayy in K des RV. Scheftelowitz Wiener Zschr. 21, 121,
ailait und anait APr. ed.. Strya Kanta (s. zu 285, 24) p. 25 gegen ailayit
anayit der Vulgata des AV.

41, 8: Weitere Varianten dieses Spruchs in der Ved. Cone.

41, 8: lies: jalaukd- -kas- : B. jalayukd-.

41,18: Burrow Transact. Philol. Soc. 1949, 42 leugnet ursprimgliche
Langdiphthonge.

41,21: @ aus @u nimmt Thieme Heimat 554 an fiir Samh. mdsa- ,,(ge-
fleckte) Bohne* aus *mawsa- ,,mausfarben*, Divyav. kidika- ,seiden* aus
ep. k1. kausika- ,seiden‘ (aus kl. kofa-, Cocon, b hend); vgl. pa.
ans v. saumya- (11 2, 822 § 660daA.). Weiteres bei Mayrhofer OLZ. 1956, 12£.,
Edgerton BHS. 2, 181b.

41,822 8. zu 221, 14, — V. itd-ati- fiur *ute-yiti- 1 s. Mayrhofer Et. Wb. 556.

41, 83: Mi. Schwund von y Pischel Pr. 137 § 186.

41, 852 Iran. Herkunft bestritten von Bartholomae ZDMG, 50, 687, weil
in mihira- des k erhalten ist; aber dieses k (aus #) ist spiter als das aus &
entstandene.

41, 36: Epigr. Ind. 4, 88 Z1. 18 karaitva fir -ayitvd. — Pisani Riv. Stud.
Or. 15, 86f. will in hypermetrischen Versen von Mbh. I janameja- fir jana-
mejoya- (iiber *-gjaa-) einsetzen (Charpentier OLZ 1933, 180 jangjaya-),
ebenso 1, 122, 19 Sukth. abhivid, he fur -daya

42, 4; Ebenso Ni aus den jiing Volkssprachen: inschr. wuedari-
Epigr. Ind. 1, 187, 5, jadwla- 1, 239, vaillabhatta- 1, 157, 7 dra- 2, 213.

42, zwischen 21 und 22: Im Aligemeinen sind die Vokalquantitéiten wie
in der Grundsprache im Ai. sehr scharf geschieden; in Phonogrammen ist der
Unterschied von Kiirze und Linge sehr gro8 (Kirste [s. zu 1, 5] 5f.), doch
sind die Inschriften in der Schreibung sehr nachlissig (vgl. z.B. Bloch Asoka



26 42, 21--22 bis 43, 43 i
50£.; Kielhorn Epigr. Ind. 9, 273; Liiders Vyasadike 00f.). Starkes Sohwan-
ken herrscht nur v. im Anslaut; s. 8. 47 § 43 und § 264£F.

42, 23l Vgl TIT 245£. 248 §§ 134c. 136bf u. Anm,

42,333 Zwsifel an jAw. uru- (s. Bartholomae IF. Anz. 8, 13) lehnt jetzt
Bartholomae Wh. 404 s.v. ure-d3p- ab; s. auch 70, 16f.

42, 83%,: Unwichtig Bartholomae ZDMG. 50, 687: *adfs fiir altes *ddds
nach asisd usw.; sajdy alt, vgl. jAw. (fra-)eus- 1»gefillig, wertvoll {v. 1. zitd,
dio aber nichts beweist).

48, 22 lies: adir- statt dsir-,

48, 2: lies: Nir. 7,3 (116, 6 R.).

43, 7: lies: P. 8, 2,79. — - @ in der Kompositionsfage II 1,126
§ 55b4.

43, 10: AV. 2, 29, 3a (schwierige Stelle) ist auf Grund der Parallelstellen
aéir zu aslr- , Milchtrank® zu stellen, nicht zu asfg- {Bloomfield AV, 54; s.
auch Whitney-Lanman z.8t.).

43, 15: Renou Gr. 40 § 38; -4r- vor Kons. aus -gr- ist Provinzialismus
(Liiders Bruchst. 31). Kiinstliche ig. Vorstufen fir -an- in pani-, pdreni-,
mdrjmi . a. bel Fortunatov Charisteria 483f. — KZ. 36, 20f.

48, 243 jlori aus jir-vi- I1 2, 0151, § 731a.

48,80: AV.12,4,4c v.l. simvidya- fir sdmwidya- (Whitney-Lanman
z.8t.). Vom Aor. Akt. méms- aus Aor. Med. mamsthah AV.9,5,4b v.1,
mamsta 11, 2, 8¢ (Komm. mamsia), TA. 6, 1, 2 mamsta(ht), 6,12, 1 mam-
siam (3. 8g.). sB 12, 7, 1, 8 (931, 7) simphd- st. simhd- (Weber Verz. d. Hand-
schriften V 2 [1886] 69); 8. ep. kl. N. pr. mandhditr- fir v. mandh@tf- ,,der
Andéichtige** und N. pr.; South Tnd. Inser. I 26 4l. 1 anantarayye = ananta-
ram ye; Biihler Epigr. Ind. 2, 195.

48, 83: -an -in -an aus -ofis -ifis -ufis Fortunatov a.a.0. Zur Diskussion
iiber den Ursprung der Liinge s. ITT 102£. 160 §§ 50bA. 79bA.; dazu Lorentz
BB. 21, 173—185 und dagegen Bartholomae ZDMG. 50, 688.

48, 401 $ikea- nach Sankara vedisch; in stdlichen Handschr. immer
(Ltiders Vyasas. 1A., der % fiir urspriinglioh hilt mit B g auf Samh.
dikgd- ,,Weihe* : MS. B. diks- ,,weihen*, das Desiderativ aus v. daé- »opfern®
ist; 8, zu 127, 6). Vgl auch v. siksa- ,,Gberwiltigen wollen* Desid. von sdh-
(3 nach J. Schmidt Kritik 56f. Ersatzdehnung; vielmehr analogisch zum &
von sak- nach dem Vorbild von 3psa- zu dp- 108, 221.; vgl. Renou Gr. ig. véd.
295 § 3563; zum Schwund des b {d.h. indoir. *£h) vgl. magnd- zu 273, 26).

48, 41: % vor ky auch durch ,,phonetische Analogie” (156 § 133A.) von
Thg- (104 § 90¢) aus.

48, 48: abkikspam such im AnschluB an 7ks- und an abhika- usw. (xe,
5191, 620 § 362ap. ¢); 8. auch zu 60, 10.

44, 2 bis 44, 35 27

44, 2: ApDhS. anditthaya andtearga- anidbhlsi stabh anu-t- anu-d- (Bihler
ZDMG@. 40, 539) im AnschluB an das hiunfige angid- aus anu-ud- (vgl. 48
§43d) — Vertauschungen von  und % Franke BB, 23, 174f,

44, 8; Buddh. tugpim fur tispim (Liiders Bruchst, 81 und Kalpanam. 39
(tuspim ebymologisch richtig).

44, 4: lies: sitkama-.

44, 8: V. damulyd- S. émala- o. IL2, 500 § 331; AV. éibhrd- ,.goil” v.
dibham ,rasch’; néripye in Handsehr. ofb fir nérupya, auch BhP. nirapyante;
tag- far 4ig- ,,8. rithren” Ved. Var. 1, 189, Kuiper VAK. 2, 96,

44, 7t In jimgeren Texten kus da- fiir ki, & la- ep. kit i
»e. Kirbizart* TA, kasmandd- Bezeichnung der Verse VS 20, 14ff. Weltere
Beispiele fiir die Verkd g Bohtlingk Siichs. Ber. 1894, 160, Wackernagel
KZ. 59, 23A., Edgerton BHS. 1, 25ff.; 2, 187£, 475, Renou Bull. Soc. ling,
83, 7 (-anta fir -dnta), Tedesco Lang. 20, 217 (-anti -antai fir -andi -antat).

44, 8: upman- im Mbh. als v.l fir dgmap-, z.B. 3,211, 4 Sukth.;
weiteres BR. 8.v. ugman und unten zu 48, 20,

44, 21t Ties: sadhd- statt sadhd-.

44, 21: lies: sddhvi nur P. 6, 3, }13 {als vedisch).

44, 82: sadhd- aus *saidha-? s. 11 2, 567 § 428¢A.

44, 28: 7d- (auch 271, 38f.; 274, 30) besser zu got. aistan usw. (64, 3—5);
fraglich Ness Studies Gildersleeve (1902) 859f. (aus *is-d- »wihlen®),

44, 24: krid- ,splelen‘ zu gr. mhy- (210. 274 §§ 189b. 238aa) oder cher mu
an. hrista (275 § 238bA., Walde-Pokorny 2, 572). Weiteres bei Mayrhofer
Et. Whb. 273.

44, 2413 pid- aus pi-sfe]d-, vgl. gr. méw 1, 71L. § 29by, T, Schmidt
KZ. 26, 23, Bartholomae ZDMG,. 50, 686,

44, 26: midam nur Kath. 29, 2 (168, 14) Ms,, defir nidam KapS. 45,3
(269, 2); zu lesen ist micam (Bloomfield bei Schroeder z.St.), vgl. gleich
nachher wuccaih.

44, 81: lies: §238aa. bA. cA.

44, 31: Gegen sidati aus *si-2d-ati ohne geniigenden Grund R dowski
BB. 21, 147§, und Marsh JAOS. 61, 47; s. auch zu 275, 16; Walde-Pokorny
2, 484 und Walde-Hofmann 2, 509.

44, 33: hégas- nach der Bedeutung umsicher: IT 2, 923 § 7504, Frohde BB.
3, 182, Bradke XZ. 28, 296f,, Pischel Ved. Stud. 1, 451F.

44, 88: lies: zoitdista- und s. IT 2, 220 § 122b v. hédas-,

44, 34: Die Dehnung erfolgt nicht im - (8)ig-Aor. vor -dhwam (zu 176, 40£.),
weil alle andern Formen ¢ haben: TS. ajanidhvam.

44,85: lies: TB. 3, 3, 7, 5 abhy-tdfi-.




28 44, 38 bis 46, 38

44, 88: kriid- s. 275, 37f. mit Nachirag.

44, 881.: Anders iiber ciida- 153. 168 §§ 130dA. I46b; vgl. cdda- cida- zu
22, 19.

45, 13 orid- zu gr. dg-pwdsiv Solmsen IF. 13,136 (*oridd- *Fowed-§?

45, 43 Hes: § 149by.

45, 4: Pa. nidda- khidda- aus -izd- 272 § 236a A. ; doch wiire mi. -idd- auch
aus -i- erklirbar (Geiger Pa. 43, 70 §§ 6, 2; 62, 1. V. stksant- aus ig. si-zfh-s-
setzt voraus, dafl die Dehnung des ¢ erfolgte, bevor ghs zu ks geworden war

(J. Schmidt Kritik 56f., Brugmann® IT 3, 345). Gegen -idd- aus -izd- Mayr-
hafer Festschr. Kirfel 233f. ;

45, 16: Epigr. Ind. 8, 39; 10, 73; buddh. s@rajyati (pa. sarajjats) =
rajyate (Edgerton BHS, 1, 23); mi. hes- aus hims- Liiders Philol. Ind‘ 775
= Acta or. 13, 114. — M. dadhika- aus Lex. damgtrikd- und anderes 166
§ 145a.A., forner die Fille, wo zerebraler VerschluBlaut oder » mit Liinge
davor #lteres r plus Dental bzw. rn vertritt (§§ 146. 171).

45, 25: Vorklass. Belege z.B. v. iyam tyat iyama, Kath. antar-iydt (oft),
syuh usw., MS. 1, 8, 9 (129, 1. 4) abhyudiydt; 7 seit TB.1,6,1, 1 und AB.
5,9, 5 tyuh; Kath. 34,2 (37, 3); 34, 4 (38, 14) stuyuh; P.7, 4, 24. 25 yat
cTydat stiyat, aber nach Priverb -iydt. Ludwig Bohm. Sitzgsber. 1896 V 18f.,
Zubaty ebd. 1897 XIX 23, Edgerton Language 10, 238. 245; 19, 88A.14,
Katre JAOS. 57, 3186, NIA. 1, 536; -iy- -7y- 95, 6—9,

45, 28: Die Dehnung trifft auch das aus ig. » entstandene 7 (11 1, 591f.
§ 24), z.B. v. dhiyate (: dha-) ,setzen* Riye (hd-), AV. dwydte (da- ,,geben),
nach Flensburg 44 infolge Vermischung mit den a:-Wurzeln.

468, 7—9: Uber -ya- -iya- s. TL 2, 442f. § 268g; tiber -Zyas- ebd. 443f.
§ 269¢; Kurylowicz Festschrift Debrunner 255f. (3 aus dem 4 von IT 1, 591f.
§ 24 gedehnt).

46, 9—11: Der griech. Komp. auf -fwr -fwy ist eine Mischung von ig.
-7-0s- und -ig-on- Schwyzer Griech. Gr. 1, 537 (mit FuBinote 4).

46, 19—22: -gyati aus o-Stémmen sicher nicht nach dem Vorbild von
-3yati -ayoti (Henry Rev. crit. 1896 I 122); als Erklirung kommt in Betracht :
1. Ubertragung von den G-Stimmen (Henry a.a.0.), 2. Ableitung aus di-
Formen (Bezzenberger I'égag 1881F.), 3. ein ig. Typus -€iéti aus o-Stiimmen,
der im Lat., Balt.-Slav. und sonst vertreten ist (Jensen KZ. 39, 589, Brug-
mann? II 3, 204ff.,, Sturtevant Language 5,12f). Vgl. auch -dya- -dyu-
1T 2, 243F, 843, 844 §§ 142a 4. 681a(A.).

46, 251.: Dehnung vor »-Suffixen: IT 2, 885 ff. 900. 908. 917f. §§ 711. 718a.
727a. 738ca.

46, 802 dvdsivan (sic!) IT 2, 910 § 720bBA.
46,85: 1T 1, 130 §56aa.
46, 838: Augment % vor ¥ s. Schwyzer Griech. Gr. 1, 653.

46, 39—47,1 bis 47, 37 20

486, 89 bis 47, 1: So auch Ehrlich KZ. 38, 89 ff.” Aber die ,,unerklirlichen*
Fille von s beruhen auf Analogie und metrischer Dehnung (Schwyzer
a.8.0, 627, Thieme Studien 71 A. 3).

42, 7: Kurylowics Symb. Rozwadowski 1, 988. erklsrt die Dehoung vor
v aus einem 2 ; vgl. Kurylowicz Les racines sef; et la loi rythmique 43 ( Roczn,
Or. 15, 1948, 1—24; vgl. Ig. Jb. 30, 143).

47,1%7: lies: 11mal didihe.

47, 18L.: lies: Vers-schlufl.

47, 19: Hes: w — v {(—) statt v—v.

47, 19: lies: nur 1, 113, 17d und 9, 108, b anders.

47, 22: Bloomfield JAOS. 21, 51: Umkehrung der Quantitiiten aus
metrischem Grund auch in Kith. 8, 14 (98, 6) wd-a-di-dip-an : v. sdps di-
dip-al und anderem.

47, 28: Vgl. auch v. mimihé (: ma- ,,messen®) (woflir Meillet J. as. 1897
1I 8 memihi verlangt) rirthi (: r@- ,schenken*), aber pipihi (: pi- ,.echwellen‘‘).
Vgl piruga- pilrusa- 58 §51. RV, 8, 21, 114 ddsdya fir ddseya Aufrecht
ZDMG. 60, 557. Uber v. *pavakd- fiir pdvakd- s. Y1 2, 266 § 150a. Bloomfield
TF. 25, 1921f. filhrt die Wurzel rapé- ,.strotzen’ (fast nur mit vi-) auf *oira-
péu- ,Manner und Vieh* zuriick; vgl. auch II 1, 94f. § 40ceA. und Thieme
psu L

47, 28: RV. 9, 88, 2a bhurigds fiir *bhiirigdt ,,denkbar metri causa®* Olden-
berg z.8t.; virdsdt im Anschlu an die za.h.lremhen Kompomt& auf -4-sah-
Renou Gr.lg. véd, §42,2; T8.3,2,8,3 und inhaltlich
schwierig BR. 4, 265, Keith Ubers. z.St.

47, 28: mdhine- 1I 2,432 § 265¢, Oldenberg zu RV. 10, 80, 1, Geldner
Ubers. z.St.

47, 29: lies: SB. tarunakd-; vgl. v. tdruna- frisch entsprossen®.

47, 30: Weiteres Bloomfield JAOS. 27, 73 (und dazu Oldenberg GGA.
19017, 132ff.); Epos Speijer GGA. 1897, 306; Mbh. 13, 7082 dur-dri-hon-
(statt -ari-) ,.die bésen Feinde totend” (vgl. die vielen Komp. mit dur-a-;
kumara- fix kumdra- B. Leumann bei Hertel ZDMG. 57, 704, Liiders Epigr.
Ind. 8, 222 Z1. 26. Wechsel von ¢- und 3-Stémmen II 2, 305 § 191a.

47, 821.: ,,man soll sogar mdga- (AV. V8. ,,Bohne") zu maga- machen, wn
nicht das Metrum der Lieder zu zerstéren®.

47, 84: Kielhorn Epigr. Ind. 6, 199; 9, 11, Coedss Bull, Extr. Or. 4, 695
A. 4.6 (kanyd- devi-), Finot ebd. 920A. -satdydm statt -siitdydm); buddh.:
Edgerton BHS. 1, 23—26.

47, 86: Schwyzer Griech. Gr. 1, 103f, 825.

47, 87: Pischel Pr. §§ 73. 99, Qeiger P&. 53 § 82. Kurylowicz Prace filol.
11, 239ff. erklirt die metrische Langmessang kurzer Vokale im RV. als
Nachwirkung urspringlicher Positionslénge mit kons. Schwa.




30 47, 39 bis 50, 34—38

47,89: 8. II 2, 266f. § 160A. und Oldenberg z.8t. '

48, 4: Rechifertigung von cardti Keith RVBz. z. 8. (nicht iberzougend),

48 nach 4: Uber Kiirsung des sekundiiren J s, 84, 14ff. § 30; iiber die
Schreibung § fiir metrisches  im RV. 31, 33ff. § 28; Bartholomae ZDMG.
50, 684,

48, 92 prthu-jaghana- 111, 101 § 43a.

48, 18: anad- s. auch zu 44, 2.

48,17: AV. 7,18, le @dhns falsche Konjektur von R.-Wh. (richtig udnd
TS. Kath.; auch MS., mit v. 1. udhne). — Kl. anvita- fiir anv-ita- »»begleitet
von* nach parita- ,;umgeben von* und vita- ,,verlassen von.

48, 20: Vgl. zu 44, 8; GGS, 4,7 v. 1. anugera- fir andsara- ,.nicht salz-
haltig*.

48, 80¢ Unklar aéind- MS, gegen v. Kath. afind- (Kath. 17, 13 [256, 14)
v.1. dsina- detna-); vgl I 2, 351 § 22145,

48, 31—88: $6gd (n)- nach Thieme KZ. 69, 172 aus *pdd-sé(n)- ,,Vieh ge-
winnend* (vgl. ITT 239 §130b).

48, 89: Vokaldehnung in Einsilbern s. 68 § 61.

49, 73 Oldenberg Noten 1, 421f.; 2, 371—373 (Verzeichnis der Fillet);
Bonfante Intonazione 218220, 224—236. 2456—g. PB. 10, 9, 1. 2 svara-

mbhakm- wlerteilung eines Vokals (beim Samsngesang)* BR. — Alters-
der Zerdeh Arnold JAOS, 18, 241,

49, 29: Bezzenberger BB. 21, 313f.: ddra- ,stark™ -— &ira- , Held*
ig. Wechsel der Tonqualitit?

49, 81: Zu girvahas s. IT 1, 126 § 55b4.

49, 88: Sichtung der Fille von zweisilbigen 1 % bei Arnold a.8.0.

49, 86: Zwoeisilbiges nfn GraBmann, Arnold a.a.0. — Fille, in denen @ nie
zerdehnt wird, bei Solmsen KZ. 39, 231; auch manche sicher kontrabierte
Vokale zeigen nie (¢ des Opt., @ des Konj., Dat. -@ya) oder selten (-a¢, -aih,
Nom. Pl. -@h) Zerdehnung (Kurylowmz La.ng 8, 201). Bartholomae ZDMG.
50, 690 verk hen sicheren und unsicheren
Féllen. — Nach Kurylowicz Prace filol. 3, 219ff. und Rocznik Orj. 4, 199f.
beruvht der Hla.tus bei 2weisilbigem & auf urspnmghchem kons. Schwa und
tritt die Zer g hauptsiichlich in Silbe auf zur Vermeidung
der Lénge vor K gruppen (so auch Bonf: a.2.0.).

50, 11: Hertel Sichs. Abh. 38, 3 (1927) BOf,

60, 28: Zweisilbige Messung von bhait (vgl. gr. p3) pir gir sekundir von
hochstufigen Formen aus: Pedersen KZ. 88, 415.

80, 811.: wive u. dgl. Schwyzer Griech. Gr. 1, 104. 105,

50, 84—88: Anders Endzelin Archiv slav. Phil. 32, 201. Der lett. StoBton
entspricht dem lett. Akub Endzelin Lett. Gramm. 25,

51, 9f. bis 54, 7f, 31

51, 91.: Bohwyzer Griech. Gr. 1, 703 Zusatz 1.

51, 15: 8o 2.B. Kurylowicz Et. indoeur. 1, 35f. fir asthat, aksih (: ksar-
»strémen”), bhak (: bhaj-), arksd-.

51, 27: Bonfente Intonazione 225: zweisilbiges @ 1. Dehnstufe, 2. Kon-
trektion, 8. aus Langdiphthong.

651, 33: Dat.Sg. -o¢ und Inmstr. Pl -aih dooh sus (ig.) Kontraktion:
IIT 94. 108, 107 §§ 42¢A. 52aA. cA.

. 81, 88: lies: 1,163, 100; 3, 8, Ba dreni-sdb.

81, 87—41: Vgl IT 2, 457 § 276e; dazu Fortunatov KZ, 36, 44A., Bartho-
lomse ZDMG. 50, 686.

52, 1: d(h)eyam s. 88, 31ff.

52, 4: Weitere Beispiele fiir oi au bei Oldenberg (5. zu 49, 7) und Bonfante

Intonazione 215£. Vgl. auch nominales -eya- aus Nomina auf @ und 3§ IT 2,
505. 506 § 340aa. y, aus Wurzeln auf @ 11 2, 828 § 662by.

52, 26—28: Arnold JAOS. 18, 241: RYV. ilteste Schicht 265, jiingste 8,
AV. 6.

58, 52 Lies: v. abechah.

58, 63 lies: v. adrnok atirnot.

588, 11: Jimgeres (mi.) ai au aus o-i a-u . 40, 34f. § 36aA.

58, 12: Augmentierung dr- woh! zuerst PB. 11, 8, 10; 13, 6, 10; 13, 11,10
(vgl. Johansson KZ. 32, 442f.) und Mbh. Ipf. drechat van recha-; PB. -argan
8. zu 56, 33.

58, 14: Falsch Kurylowicz Et. indoeur. 1, 38 (nau-h nau-bhih usw. Boweis
fir ursprimglich zweisilbiges a-x). Fiir *na-us jetzt anch Szemerényi KZ.
73, 185.

53, 221 Anders Bartholomae IF. 3, 86f. und Grundr. 1, 54: { vor 4s- usw.
voanne]nnmt. lautendem y- oder inlautendem 4 her, dann {unter Einflu®
des ¢ der’ Prisensredupl.) auch in Wurzeln ohne 3,

58, 281 V. revdni- neben rayi-wdni- rayi-mdéné III 214£. § 120aa.
53, 401.: Edgerton BHS. 1, 27.

54, 13 lies: KausS. 65, 4 (175, 13).

54,213 112, 826 § 662ba.

54,8: JB. 1, 58 pratam = §B. 12, 4, 2, 9 prayatam.

54,453 11 2, 18] §8lap.

54, 61 dvedhd TIT 343 § 175¢.

54, 6L.: dvayasa- 1 2, 725 § 651,

54, 712 jénya- II 2, 503. 743. 792 §§ 338aa. 577, 642 A,



32 54, 8 bis &85, 6

54, 8: Unrichtig Negelein AV. 3: 1. sg. -em aus -ayam in TB, 1, 2, 1, 15 u.
Par. sanem ,ich mochte gewinnen® (Fehler fiir sanomy, wie MSS, Hest, oder
Neubildung statt Kath. S. saneyam zu dem aus v. sanemas zu erschlieBenden
*saneh *sanet) und ApSS. 4, 12, 3 (drei Mantms) apiprem (statt V8. apipra-
yam; nach YV. apipreh; HirGS. apiprey aus
und apiprem). — Umgekehrte Schreibung aya fare: TB. 1, 1, 9, 6. 7 pratya
yamastvd- fir pratyenasya- Kath, (IX 2, 837 § 667¢).

54, 9—12: Edgerton BHS. 1, 28.

54, 16: Lex. dora(ka)- dora(ka}- neben di (ka-) ,,Schnur* Zacharii
GGA. 1898, 472.

64, 21: §B. 12, 2, 2, 13 proti- = JB. 2, 431 pravati- N. pr.; Ganap. und
Ganar. 4, 337 jenovdda- mit mi. 0 = epa (Kas. jandpavdda- ,,itble Nachrede
der Leute*) IT 1, 214, 1—3, Wackernagel Album Kern 151, Geiger Pa. 51
§28 §B. malod-maaa nicht aus *mala-ud-vasas- (BR.), sondern prékr. fiir

lovad. »mit befleckt Gewand‘* Weber Nax. 2, 312A.2. JB. 1,
1562 v. 1. navad ive fir AV. 5, 19, 1b ndd iva.

b4, 28: bhagoh bkoh aghoh III 259. 486 §§ 142c. 239a.

54, 24: maghon- III 2771, § 146.

54, 241.: goh IIT 224f. § 122d(A.).

54, 26: ogand- (auch Pa.) II 1, 70f. § 29ba, Pischel Ved. Stud. 2, 1911,
Hoffmann Mineh. Stud. z. Sprachw. 8, 17.

64, 32: Brugmann? 1 173.

b4, 88: dgtha- 8. 11 2, 722 § 535¢A., Mayrhofer Et. Wb. 133.

54, 84: lies: Bloomfield Am. J. Philol. 5, 26; dazu II 1, 84f. § 34d.

54, 84—87: avasa- IT 2, 137 § 41bA.; ferner Henry Mém. Soc. ling. 10, 144
(,,décoction, reméde™), Oldenberg zu 8, 81, 1 (aus ava-sd- ,ausspannen‘‘?)

und Rel. d. Veda 113 (zum Sachlichen). Zur Etymologie von dsadhi- s.
Mayrhofer Et. Wb. 133, Minard Trois énigmes 2 § 744—747.

54, 871.: ydh nach Brugmann? I 301 aus *jauus-; vielmehr aus Tiefstufe
ig. *feu-s- II 2, 238 § 120b3; TI1 280 § 148aA. S. auch Dumézil Rev. hist.
rel. 1947/48, 95.

54, 40: Buddh. mora- aus v. maydra- , Plaun“ (Geiger Pd. 51 §27,8,
Edgerton BHS. 2, 440).

b4, 41—44: ITT 222f. 226f. § 122b. i.

54, 44; Geiger Wiener Zschr. 21, 1456 ff. und Ind. Stud. 18, 38, Zacharid
GGA. 1898, 470 : Lex. taldra- fiir talavdra- o, Beamtentitel, kacdra- fiir kaca-
varg- , Kehricht*.

54, 48 Kl. ali- ,,8treifen* aus ep. kl. dvali- BR., Mayrhofor Et. Wb. 81;
5. T12, 386 § 247aA.

58, 8: lies: Konsonanten vor Muta oder Sibilant.

56, 7 bis 56, 35 33

86, 7: Zur Bezeichnung svarabhakii 8. Renou Terminol. gramm. 3, 180f.

55,11: Die KeSavasiksh lehrt davedala- = v. dordaid- und datovaleda-
= v. dativaléa- Kielhorn ¥nd. Ant. 5, 193.

86, 17: Nach Schmidt-Wartenberg Am. J. Philol. 17, 222 ist zwischen
VerschluBlaut und Nasel immer ein vokal. Element. — Auch die Metathese
von ar zu ra (§ 1906) kénnte auf Svarabhakti beruhen.

56, 19: Liiders Vyasa$. 86f.

55, 28+ lies: § 261aA.

55, 25: lies: § 98bA.; dazu Renou a.a.0. 3, 176f.

56, 28—80; Lanman 420. 428 und Whitney § 871j. 1 schreiben in sclchen
Fallen r fiir r; dagegen mit Recht J. Schmidt Kritik 159£,
55, 81: Diese silbische Messung von r tritt auch nach einfachem Kons.

hinter Kiirze ein (z.B. in mitrd-, rudrd-, vdjra-); dagegen -ur- (§ 25by) nur
hinter langer Silbe.

55, 82—86: IIT 207£. § 113. TB. 2, 4, 3, 3 sprachlich falsch, aber metrisch
richtig matyedh fiir dreisilbiges matréh RV. 5, 11, 3a; vgl. Ved. Var. 3, 98£,
§ 254.

56, 35: ZDMG. 55, 205 zweifelt Oldenberg wieder.

56, 2: Leumann Gurupfijak. 16 kniipft an seine rhythmigche Theorie an.

56, 8: Arnold JAOS. 18, 254, Oldenberg ZDMG. 60, 741ff, und Noten
1,423; 2, 373; AV.: Whitney JAOS. 11, 5; YV.: dreisilbiges vdrea(h) V8.

11, 82 u. Par. — *sampah Bartholomae AF. 1, 26A dagegen J. Schrmidt
Kritik 159ff. — Bedingungen der bhalkti By Intonazi 2441,

56,19: Oldenberg zu 1, 53,10 (8. 53), Wackernagel Gnomon 6, 458
pliruga- fir *pirsa- nach v. mdnuga-; pirusa- aus *piirsa- + pirusa Len-
mann KZ. 32, 305A. — Einschub vor n: vd % RV. 5, 85, 5d nach

. Roth in B6Wb. und ZDMG. 48, 113 fiir mirna- {dagegen Oldenberg z.8t.).

58, 28: Goldschmidt KZ. 25, 617 setzt RV. 1, 68, 8d *purubhil fir drei-
silbiges parbhih ein.

56, 26: pirisa- 11 2, 4621, § 283,

56, 282 pdrasuh AV.17, 28, 1b statt péréub mur Scheidung von paradith
»»Axt* im selben Vers.

586, 80: VadhS. 6, 3 (Acta or. 2, 182) dharisahah.

56,81: AV. 8, 6, 11b darédni in Paipp. zu duridans entstellt. MS. 4, 1, 2
(2, 14) advapardéva- fiir Kath, 31,1 (1, 1£.), KapS., TB. 3,2, 2,1 -pardvd-.
AV. 4,13, 5¢ d@bharigam metrisch falsch fiir RV. 10, 137, 4¢ dbhdrsam.

58,88: PB. 4, 5, 1! paryarigan und parywsenti fiir pary-Grsan und pary-
T8am¥i ,,8ie stittz(t)en‘ .

56, 88: GGS. 3, 8, 7 akarigam richtig von kf- ,,erinnern* (auch MS. 1, 8, 9
[383, 7], dafiir metrisch falsch AV. 7, 7, 1g akarsam) Meier Zschr. Indol. 8, 48,
8 7284 Wackernagel, Altind. Gr. Nachtr. T



84 ! 586, 38 bis 58, ¢

56, 883 hedrigth Vadhs. (Auta or. 2, 144) fir hvgh der VS, usw.

56, 40: Mantravarianten -drw—/-drs- Ved. Va,zn 1 §286; 2 §§ 7154. 7583
Oertel Miinch. Sitzgsber. 1034, 6, 8, 37f.

56, 412 Weitores fiir BhF, -aras- statt -arg- als archaisierende Anwendung
der Regel APr. 1, 101 bei Meier &.2.0. 46f. 48, ferner 79.

67, 4: Inschr. -drig- fiir -dry- Epigr. Ind. 2,20 Z1. 2f.; 10, 73; 11,80
(variga-, doridayiis), caturugu (Fir catursu) 4, 245,
57, 8¢ lies: § 53c.

57,10 Pisohel Pr. 103ff. § 131—140, Geiger Pa. 51ff. § 2031, Edgerton
BHS, 1, 29.

57, 20: rg statt rig s. zu 60, 35.

57, 22—26: Ps. pdmcchuttaka— fiir parijata- beweist nichts filr urspring-
liche Tenuis, d ist logische Ankniipfung an B.8. chattra-
»Sonnenschirm® (Pali Text Soc. Lexicon 77); die Etymologie parijata-:
quercetum ist aufzugeben. Anders {iber parijdia- Thieme Untersuchungen 69
(und Heimat 549A. 8): mi. fiir *pdre-jata- ,.om Ufer gewachsen®.

57, 261.: manoratha- doch eher aus manas- und ratha-; ratha- vielleicht

»Ergbtzen” (BR. zu ram-, dazu auch AV, 8, 130, 1a ratha-jit- ,,Zuneigung
gewinnend*? vgl. U. mano-rama- ,herzerfreuend*).

§7, 29: Zwischen 7 und h GB. 2, 3, 6 (193, 1 G.) enarihan gegeniiber AB.
7, 33, 6 anarkan; handschriftlich arih- statt ark- Knauor MGS. p. XXXV;
ingchr. arwhati Epigr. Ind. 3, 143; Svarabh. im Pali bei rh regelmiBig Ceiger
Pa. 52 §31,1; die MU. 8, 7 erklart bharga- ,,Glanz'’ unter anderem aus
bha-ra-ga-,

87,80: TA. naraka- ,,Héle“ nach Uhlenbeck Wh. und PBr. Beitr. 33, 185
aus *narka- zu an, nordr ,nordwirts™ bzw. zu ags. *neork ,, Unterwelt* ; doch
ist ndraka- (AV.) ndrakd- (V8.) offenber dlter (Renou Indisn Linguistica
16, 15). .

87, 33: $urudh. Thieme KZ. 89, 172 und ZDMG. 95, 338.

57, 852 lies: pdrinas-.

58, 2: malihd- Metathese aus mahild-1? Franke BB. 23, 175.

58, 4: Svarabhakti zwischen I und 4: KapS. 1,2 (3, 8); 47,1 (284, 15)
datavalidam, 1, 2 (4, 1); 47,1 (284, 15) sahasravalis@ fir -waldam -valda TS.
1,1, 2,1 und Par.; vgl. Raghu Vira zu Kap8. 1, 2. MS. MSS. v. 1. sahasra-
valisa- fiir RV. 3, 8, 11b -valée-. Inschr. datavaleda- 8, zu 55, 11.

B8, 6: tardsontt 8. zu 12, 37,

88, 71.: sardjantam 10, 115, 3d 8. I1 1,75 § 30bSA. und Oldenberg z.St.

88, 9: dvaitartm (so!) Oldenberg und Geldner Ubers. zu RV. 4, 33, 1b,
Thieme Language 31, 434A. 3.

58, 9 bis 59, 8—11 35

58, 9: lios: KB. daharake- U. 8. dahara-, Mantra TA. 10, 10, 3 (= MahanU.
10, 7) dah v. L. zu metrisch korrektem dakram.

58, 10: -ra- [ <ira- s. Y1 2, 361f. § 229, Schwierig ajird- (,,rasch*‘?) ebenda
und V8. 21, 43 ghdsé-agra- ,,zum Verzehren treibend* (1); ajird- und candira-
nicht Svarabh. (Bloch L'indo-aryen 83), dern logisch Frisk Nominal
bild. 8. — P. Stadtname ajiravati- nach Kern Verha.ndelmgen 17 (1888), 43
zu ajrd- = gr. dypdc.

58, 12: Kl. gelayu- ,,Geschwuls “ gher zu Samh. glau- ,,Kropf™ als mit
Uhlenbeck Wh. zu gil- ,,verschlingen®.

58, 14: ipuksi- 5. Oldenberg zu RV. 1, 184, 3a.

58, 152 -iman- 5. IL2, 763 § 806Da.

88, 19—19: ppihivt- = gr. Mievaoi II 2, 4131, 467 §§ 255b B(A.). 286£4.

58, 191.: Zur Bedeutung von yehd- yohvd- yahel- nebst aw. yozu- yezivi-
Uhlenbeck Wb. 237, Geldner KZ. 28, 195, Bartholomae BB. 15, 9 und Wb.
1280, Walde-Pokorny 1, 1951., Oldenberg zu RV. 5, 1, 1 u, 8, 13, 20, Andreas
und Wackernagel Gott. Nachr. 1911, 30.

58, 20: lies: die Junge.

58, 22: tdmisrd- I1 2, 2331, 858f. §§ 129b4. 687.

58, 29: Dravid. Einflu vermutet auch Benfey OuO. 2, 360.

58, 341.: *uru-lokd- p. XXIT A, 4; 279 § 241afA. Bloomfield JAOS. 17,
418. 421 (abgelebnt von Neisser 1, 177) und jetzt Mayrhofer Et. Wh. 111f.;
u ,adventice Renou Kt. gr. sanskr. 1, 79A. 2.

58, 87: V. dlapa- ,Buschwerk" zu lit. ldpas ,Blatt* Darbishire Rel.
philol. 234.

58, 41: Buddh. dairi- (fiir v. atri-) (Edgerton BHS. 1, 30; 2, 116) wie mi.
itthi- nach Johansson Shahbazg. 1, 149 und XF. 3, 226f. aus *asiri-; richtig
nach Mayrhofer Arch. ling. 2, 44 ¢- aus dravid. sstirs, das seinerseits Lehnwort
aus ai. sir3- ist: 8. auch 83, 14ff.; TS. istdrga- s. zu 59, 15.

Nach 58, 41: Unb hbares iiber prothetisches a-, G-, i- bei Wood Am, J.
Philol. 52, 105—110.

59, 3: Bartholomae ZDMG. 50, 691: nicht AusstoBung des Vokals, sondern
Nachahmung des hiufigen Wechsels von 4ya uva mit ya va, dazu Mitwirkung
von Fillen wie siyat sydt, tuvam tvam (vgl. § 180—183!).

59, 5: IJB. 1, 166 nvdva, TS. 7,5, 7, 1 tvdvd, Kath. oft nwai tvai; dmwat
Whitney § 233a.

59, 6 lies: B) statt b).

59, 61.: Zu dnu vagti s. Oldenberg z.8t.

59, 8-—11: Wurzel ari- ist trotz Oldenberg zu RYV. 10, 109, 2 nicht ge-
sichert.

a*




36 59, 11 bis 60, 2f.

59, 11: Sayapa deutet AV. 19, 63, 2a cakrdn vahati als cakrd dnu vahati
(Bloomfleld SBE. 42, 688, Whitney-Lanman z.St.).

59, 11—18: edrvadana- und edrvde- AVPaipp. 20, 28, 10 (Amer. Or, Ser.
18, 121), Edgerton Langunage 19, 88 Anm. 16.

59, 18—15: Edgerton Language 10, 238 verlangt *urv-sydiicam.

59,16: TS. 2,5,3,5, JB. 2,156 kedls- ,ein Gerinnungsstoff” = V8.
kvwala- , Frucht von Zizyphus jujuba®. TS. 3,1, 7, 1 igtdrga- ,,Vor- oder
Nebenk#impfer ist wohl Febler fur *iz(u)-vargs- ,,Pfoilabwehrer” BR.
(anders Reuter KZ. 31, 508: zu lat. strages usw.); Akzent eher -vargd- an-
zusetzen (pach IT 1, 221 § 92a) als -vérga- (nach ebenda 222 § 92bg; 1T 2, 101
§3lefA.). PB. 1,9,8 = GB. 2,2,13 (179, 1; Handsohr. ahndmsi) anvd-
,,das Nachwehen* — TS. 4,4, 1, 1; 8, 5, 2, 3 anu-wd- (Bo Wh.). JB. 2, 156

ksvin fir *ou-kst " {kgu- ,niesen*). Ep. kl. paradvadha- , Axt*
fiir *paraéu-vadha- ,,Axt-waffe' (v.-8. vadhd- ,,Waife").

59, 191.; MiBverstindnis, berichtigt von Franke BB. 23, 175.
59, 281.: wruwyded (so!) I 2, 155 § 58a; ITT 230 § 126b A., Oldenberg z. 8t

59, 24: Nicht hierher VB. idvatsard- neben TS.TB.TA. iduvaisard-,

sondern AV. V8. idd-vatsard- (: v idd ,,jetzt*) parallel zu pari-vatsard- und

i- (Bezeick der Inen Jahre einer fiinfjéhrigen Periode);

daraus kiimstlich a.bgewandelt idwatsard- (: v. id ,.gerade so*) und didu-

vatsard- (: v.4d u); vgl. K&s. zu P, 5, 1, 91; 5, 3, 20 +d(4 Jvatsariya- als vedisch
(idawatsariyd Kath. 13, 15 [198, 6], MSs. 1, 6, 4, 21).

59, 84: Wie Moulton auch Bartholomae IF. 7, 75f.; Vermeidung einer
Folge von 8 (oder mehr) Kiirzen Meillet Mém. Soe. ling. 11, 10; Bull. Soc.
ling. 21, 58; nach juhve neben juhuvuh und sunve Renou Gr. 62 § 56. Gramm.
Jubvah jubmal statt ju-hu- (Whitney § 847c, Pisani Gr. 138 § 428, Edgerton
Language 10, 240) ist eine zu extensive Auslegung der Regel T. 6, 4, 107.

59, 86: Edgerton a.a.0. 238: dvyoga- aus *duwyoga- (1).

59,87: TS. 2,3, 14,6 (Mantra) abhydrti = abhi-iyarti ,dringt hin'
(J. Schmidt Kritik 23: dris aus dem Aor. aria).

59,89: AV. 12, 4, 44a viliptyd (viersilbig) = viliptt yd (wie 46a). antaryat
KepS. 8, 4 (83, 11£.; viermal) (fiir Kath. 9, 1 [104, 16f.] antar-iyat) und JB.
1, 174; Edgerton Language 10, 288f. 245; 19, 88 Anm. 14 nimmt alte rhyth-
mische Sandhivariante an (239: 2.B. su-vére- im RV. immer (85 mal) nach
schwerer Silbe) entsprechend sunvdh — fak dh. GB. 1, 8, 10 (76, 8) par-
yantam = pori-yantam (Oertel Mimch. Sitzgsber. 1941 IT 9, 98A.1). MSS.
1, 8, 4, 21b wyantu = vi-yantu, 1,7, 7, 6 und MGS. 2, 6, 6 paryanti = pari-
yanti. Weiteres bei Renou Gr. Ig. véd. § 113A. 2,

60, 21.: vydmd- aus vi-ydmd- jetzt von Wack 1 selbst KZ. 46, 269f.
erwiesen (AV.wvyamd- immer dreisilbig; AV. sam-@md- Kunstbildung zum
falsch getrennten v(@)y-ama ), vgl. Kath, 13, 6 (187, 7f.) wyemdanam = *vi-
andm ,,sich sp 1. Debrunner KZ. 87, 173£. Vgl, forner

80, 2f. bis 60, 31 37

v. vyoman- = vi-yom«m I 2,757 § 602b und 8. 938; dreisilbiges v. syond-
als *siy fir *su-yond- ,,gute Wohnstiitte bietend* (vgl. v. dur-yond- und
jAw. huyaona- Beiwort der Frava¥in) Wackernagel KZ. 46, 268f.; 61, 203f.
(hier weitere Beispiele) = Kl. Sohr. 286f., 364f.; Samh. par(s)-ybrépi-
»erst nach 1 Jahr kalbend* Caland Baudh. 65, Wackernagel KZ, 486, 270 =
K1. Schr. 288.

60, 42 8. zu 83, 2.
60, 5: lies: § 76a.cB.

60,5—7: RV. 1,120, 11a whydte (Pp. ahydte), 4, 56, 6¢c dhydthe vallig
unsicher; 8. Oldenberg und Geldner Ubers. zu den Stellen.

60, 10: Ep. k. abhiksnam ,,jeden Augenblick, besténdig' (vgl. 43, 43 mit
Nachtrag) byperkorrekt fir mi. abhikkhanam -inam nach v. ikspd- ,,scharf'
= mi. tikhina- (Geiger Pa. 68f. §§ 58A. 1. 59, 1). Inschr. parambhagavati-
bhakta- fir parama-bh. und semwatsra- fir -vatsara- Epigr. Ind. 5, 208.

60, 22—25: Franke BB. 23, 175f, hilt pa. Asoka pdsanda- (ep. kl. pasan-
da-) ,,Hiretiker* fiir einen Beweis gegen Hypersanskritismus von parsad-
parsada-; doch ist die Bildung von pasenda- unklar (vgl. 11 2, 169 § 68A.).

60, 28: lies: parigdd-.

60, 26: Kaus, 38, 9 (90, 11) margat v.1. fiir ma@ rigat, PB. 12, 5, 23 eine
Handschr. deg Komm. nd *tedma fir ndrisdma. Weber Berl. Abh. 1871, 81, 3.

60, 28: Ved. Var. 1, 190f.; 2, 341. — AV. 19, 89, 2—4 v. 1. rsat (Padap.
rsat) fur rigat Whiiney-Lanman. Buddh. (Edgerton BHS. 2, 431) u. Lex.
marsa- fir ep. kl. mariga- ,.ein ehrenwerter Mann® (bes. Vok.; VadhS. Name
mdrisd-bhagi-) aus dem Wumsch md rigat u.dgl. (Debrunner Festschr.
Vasmer [1956] 114; anders I p. LIII und IIT 436 §218bA.). Synkope
zwischen r und § : ep. kl. pardu- ,,Axt* fiir v. paradi- (vgl. 56, 28 und Nach-
trag dazu). — Das zweisilbige duhsty- RV. 9, 118, 8b (lies dhitd; Kuhn
KBeitr. 4, 198 verlangt dhatd), AV. (duhi- viermal dhi- gemessen: Liiders
KZ. 49, 245f. = Philol. Ind. 504f.), AB. 7, 18, 8 (= §8. 15, 17) und 8,22,6
(das Metrum verlangt dhit bzw. dhigpnam) steht wohl als Vulgirform in
Berichung zu mi. dhiia (auch buddh. Sanskr. : Edgerton BHS. 2, 285) u. &ihnl. ;
vgl. 115 § 99, Oldenberg Noten 1, 53; 2, 198, Tedesco Language 23, 123; am
ausfithrlichsten Liiders a.a.0. 236—250 = 497—509; danach M. Loumann
IF. 58, 28 (duhi- > *dhui- > *dhuu- und *dhés- > dha- dhi-); dhisa be-
trachten als ein anderes Wort Uhlenbeck Wb. 128 und Bartholomae ZDMG.
50, 693A. 1 und IF. 23, 46A. — Unhaltbar Mayrhofer Arch. or. 21, 440f.:
Lex., amhiti- ,,Gabe" aus *anu-(d)hi-ti-, dafir Lex. amhali- durch Anschlul
an v. amhats- ,,Bedrangnis® (IT 2, 626, 628 §§ 465d. 466bA.).

60, 20: V. v = iva s. 316£. 337 §§ 268aA. 285aA., Macdonell 11, Olden-
berg ZDMG. 61, 830.

60, 81: ¢ — iti und ve = dva mi. (Pischel Pr. 1101, § 143, Geigor Pa. 72
§66,1).




38 60, 36 bis 62, 11

60, 88: RV. iva dmasi Anlehnung en e smasi? Oldenberg zu 2, 31, 6a;
Nachahmung von wlokd- | lokd- RenouEt g:.s:mskr 1, 79A.2; noch anders
Pisani RSO. 29, 143 (dissimil Seh d wegen des v von sva).

80, 881.: anugthuyd zu v. anugihki II2, 272 §287eA.; III75f. §3le.
Fehlen des « auch in SB. U. ep. kl. mithyd ,,verkehrt" = v. AV. mithuyd :
v. mithu, und VS.TS.TB. sadhyd ,gradaus, richtig = v. sadhuyd : v.
sddhai-; daber die Herleitung von anugthyd aus *-sth-tyd unwahrscheinlich,
Wackernagel KZ. 61, 2031,

60, 40: Foy IF. Anz. 8, 27: {ndra- iTxr *indu-ra- (1. Buddh. poaadha
= upogadha- 8. 54, 11.

60, 41: str- aus *sutri- neuerdings wieder Pisani KZ. 71, 141ff.; dazu
Mayrhofer KZ. 72, 119.

61, 8: Problematisch Siitterlin, Der Schwund von ig. ¢ und u (IF. 25,
58—76).

61, 5: tmdn- 8. 111,12 §3efA.; II 2,766 §608cA.; IIT 489f. § 240b;
Edgerton Language 19, 116f.; Kuiper Noun-inflexion 179f, sicht in afman-
tmdn- ig. Ablaut.

81, 7: Ein yu- = dyu- ,Leben, selbst* sieht man in RV. 8, 18, 13¢ rdri-
#lgta yib; es ist wohl MiSverstdndnis von RYV. 1, 89, 9d ririgaidyub als -td
yub. BR. konjizieren fiir die erste Stelle dvagih (wie 14c, dvayitm 15¢),
Oldenberg z.8t. stimmt zu unter Ableh von B fields Vi
(JAOS. 27, 721.) ririgigtaypih — -ta &y-. Pisani BSOS 8, 699: Kiinstelei des
Dichters: yub ,,ipse* =dyub nach tmdn- ,,ipse* = atmdn-; vgl. Geldner Ub.
2. 8t.; aw. yu- ,Dauer*‘ Benveniste Bull. Soc. ling. 38, 106.

61, nach Zeile 8: Zum ig. Ablaut : Hirt Ableut, Neue Jahrb, f. kl. Alt.
8 (15), 1905, 465—475 und Ig. Gr. 2 (dazu Hitbschmann IF. Anz. 11,24—58)
sowie (Thumb-)Hirt 72—87; Pedersen KZ. 38, 398—421 (allgemeines
409—111), Reichelt KZ. 39, 180 (Der sekundiire ablaut), Meillet Intro-
duction! 123-—189, ? 153—168, Brugmann K. vgl. Gr. 138-—150, Bartholomae
Woch. kl. Philol. 1905, 1105—1112, Wood Indo-European aX : a%i : a%u,
A study in ablaut and in word-formation, Strassburg 1905 (dazu Reichelt
IF. Anz. 31, 4f.), Siitterlin IF. 25, 51—57, Pisani Gr. 1, 30ff. §§ 117—159,
Maurer Unity of I.-E. Ablaut System: the Dissyllabic Roots (Language 23,
1—22), Borgstrem NTS 15, 137—187, E. Mayrhofer-Passler Stud. z. ig.
Grundspr. 16—22 (8. 22: ,,Der Ablaut war ein funkiionelles Mittel und
wurde kaum mechanisch durch fixe B g hervarg ‘3 rick
urspriinglich mechanisch durch Betonung hervorgerufen, da.nn sehr fmh
funktionell geworden). 8. auch S. 81 § 74A., 8. 100£. § 88).

61, 14: lies: §§ 21b. 26b. 170ff.
61, 28: ebenso Renou Terminol. gramm, 1, 1381f,; 2, 162; 3, 60,
62, 6: TS. drndwdbhi- und shnliches 8. zu 72, 12f.

62, 11: Neben v. Pris. gura- girtd- (: g7~ »spreisen‘) Absol. apa-goram und
apa-garam P. 6, 1, 63.

63, 5 bis 66, 21 39

.88, 6: Vgl. § 57, 58, o
68, 28: lies: Grundri8 3, 2, 453. !

68, 28: Nachweise, wie urspriinglich rein phonetischer Ablaut morpho-
logisch verweridet wird: Baudouin de Courbenay Versuch einer Theorie
phonetischer Alternationen (Strafburg 1895), Gauthiot Note sur le degré
zéro {Mélanges Meillet, Paris 1802, 40—60).

64, 12: Fiir Saussure Meillet Mém. Soc. ling. 12, 2251,

64, 29: v. éévn- und Hvd- ,Jieb, giitig. }

64, 857 Doppelt unregelmiBig v. diei- ,,glinzend® dovig- ,,Licht®,
64, 862 lios: wohrka-.

64, 86: hr als Beweis fiir Paroxytonese auch Reichelt § 188, weniger
zuversichtlich jetzt Bartholomae Grundr. 1, 188 § 289 Anm. zu 4—7.

64, 87: Kausativ -dyati betont trotz Guma der Wuarzel, z.B. v. veddya-
got. fra-wardjan ,,verderben* (trans.) aus germ. -warhs.

84, 41: Meillet Genre animé 180, Introd.! 249 (*imés < *imes!), Mém.
Soe. ling. 13, 3567f., Bull. Soe. ling. 31 fasc. 1, 1ff. ~ Schwund des Vokals
uber Flistervokal nshmen an Saussure Bull. Soe. ling. 7 p. CXX, Hernry
Rev. crit. 1896, 123 (nach Passy), Finck Uber das Verhiltnis des balt.-slav.
Nominalakzentes zum urig. (Diss. Marburg 1895) 38, Hirt Ablaut 21 und
IF, 7, 180f., Podersen KZ. 38, 403, 415 und ZDMG. 57, 541f.

65, 14: Hillebrandt BB. 5, 340A.; 10, 321 ersetzt ,.schwere Endung*
durch ,,exspiratorischer Akzent®.

65, 16: Schwund vor langer, starktoniger Silbe nimmt Meillet Genre
animé 181 an.

65, 27: Zu Benfey vgl. Justi Zusammensetzung 70,

65, 30: Hillebrandt BB. 5, 340; 10, 321, Meillet Genre animé 178f. und
sonst. Schwund hinter Hauptakzent in v. mitd-jfiu- (gr. npd-ysv1) ghytd-snu-
hari-dru- Hirt IF. 7, 147f.; vel. IT 1, 94f. § 40ca; IIT 140 § 69b.

66, 3: lies: -mi-t- -stu-b« -fop-t-.
66, 9: Brugmann? I 446f.

66, 21: Weitere phonetische Versuche bei Fortunatov KZ. 36, 40, Brug-
mann? I 498 {bezweifels Mittelstufe 7 %), Hirt IF. 7, 158. — Der EinfluB des
ig. Akzents beim Ablaut scheint zu dessen wesentlich musikalischer Natur
(§ 244aA.) nicht zu stimmen. Man versuchte diesen Widerspruch durch die
Annahme gefliisterter Aussprache (s. zu 84, 41) zu erkliren. Besser ist die
neuere Annshme, daB es im Ig. vor der Zeit der musikalischen Betonung
eine solche exspiratorischer (dynamischer) gegeben habe, die den quanti-
tativen Ablaut (Synkope von ig. &, 4, &) bewirkt habe, withrend der qualitative
Ablaut (Abténung e [ 05 §§ 10, 68) der spétind ikalischen Pericde
zuzuschreiben sei; so z.B. Br 2 T 946f. (Br Kurze vgl. Gr.

'
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40 66, 21 bia 69, 23

138 § 210 Abstufung tmd Abts ). 8. jetzt ASchmitt Musikal. Akz. und
antike Metrik (1953).

66, 29: IT 2, 103—136 § 3¢—40. — Weiteres kommt dazu, wenn ,,Brug-
manns Gesetz* (§ 13b) unrichtig ist.

66, 81: -hard- IIT 237 § 129b.

66, 84: sparkd- 1T 2, 61 § 19.

66, 858 kars- IT 2, 206, 341 § 186¢A. 216af; T 46 § 42.
08, 87: dravsti- (BR. aus srugti-) II 2, 302 § 189¢.

66, 88: cyaund- 1I 2, 696 § 510.

66, 881.: kdrsman- bhdrman- 11 2, 762 § 606aa.

66, 40: pdrsni-: 11 2, 741 §573a; aus ig. pefsn- Fortunatov Charisteria
484A. = KZ. 36, 30A.2.

67, 2: marj- aus ig. marj- Fortunatov 2.6.0. — Kath, 6, 11 (61, 16)
marjayema fir RV. 4, 4, 8¢, TS. MS. marjayema- (Schroeder Wiener Zschr.
11, 121).

67, 11: dyaih garh TIT 222 § 122a.

67, 18: sdkha ITI 141 § 69c.

67, 141.: pitd datd TIT 203 § 105.

67, 161.: Lok. -au ITI 152ff. § 76aac—y. ba—y.
67,17: y) NADu. -au zu GLDu. -0kt ITI 58 § 22cA.
67, 243 svdedram ITI 200f. § 108c.

67, 255 -ayt- -avi- 11 2, 4151, § 255d.

67, 29: tar- III 212f. § 119D,

67, 32: Mi. e o fiir ai au s. zu 40, 5.

68, 11f.: Dehnung von Monosyllabs ausgegangen: Specht KZ. 59, 280 bis
298 {nur fiir 3 und &; vgl. Kretschmer Glotta 22, 240f.), M. Leumann IF. 81,
13ff.; von primdren Bildungen aus: Kurylowicz Buill. Soc. ling., 44, 44
(42—63: Le degré long en indo-iranien) und Apophonie 147—185.

68, 12: Uber gr. mods ndv usw. Schwyzer a.a.0. 377f,

68, 87: Fiir Streitbergs Theorie Buck Am.J. Philol. 17, 272 (im allg.),
Hirt, IF. Anz. 30, 2ff. und Ig. Gr. 2, 37f.; dagegen Bloomfield Transact, Am.
Philol. Ass. 26, 5ff., Pisani Rendic. Acc. Line. VI 10 (1935) 394—421 (L’allun-
gamento secondario nell’apofonia indoeuropea). Fiir Entstehung aus Nach-
druck wieder Schwyzer Griech. Gramm. 1, 355f.

69, 10: lios: keinen.

69, 23: nach ,,Vokal“ fiige hinzu: oder die aus Halbvokalen oder
Liquiden hervorgegangenen Vokale 4 u r L.

v

69, 24 bis 72, 5 41

69, 24: samy na- (aus dem K iv {(sam-)p graya- ,ausbreiten,
entfalten®) ,,déploiement'‘ (Renou Terminol. gramm. 2, 133f.); anders
Edgerton JAOS. 61, 222f.: ,,das Auftauch Hervorl <, d

Minard Trois énigmes § 131a.

69, 26: Kath. dhyjjana- 1T 2, 197 § 87b4.

69, 81: bhgjs- s. auch 162, 33—40.

70, 18: Die auch von Scheftelowitz ZDMG. 59, 696 vertretene Verbindung
von RV. 8, 27, 21b anic- (Bedeutung?) mit fwde- (v. dsiknim oder kysndm
twdeam ,,die schwarze Haut** = ,,die schwarzen Ureinwohner*‘; vgl. Geldner
Ubers. zu 9, 41, 1e; 9, 78, 5d) ist nicht mehr halthar. Sieg Gott. Nachr.
1923, 18: dtde- vielleicht als ,,Verhiillung* doch zu twae-.

70, 28: Zu sva- 8. 111, 81 § 33b(A.).

70, 24: lies: kunps.

70, 30: ug-rd- dj-as- usw. gehoren zur zweisilbigen Wurzel ig. ayeg- (aug-
yeg-); 8. zu 100, 34, — Ganz unsicher RV. 10, 95, 4b #sah zu einer Wurzel
vas- (Bedeutung?) Geldner Ved. St. 1, 270f., KZ. 27, 217 und Ubers.; am
ehesten AkkPl. ,,Morgenrdten Oldenberg z.St.

70, 30f.: dhiusara- 11 2, 216. 925 §§ 112aa(A.). T54a.

71, 82 lies: dymhdti.

71, 17: M. guccha- zu 8. grapse- glapse- (158 § 135a).

71, 18: Sehr zweifelhaft v. vratd- ,.Geliibde zu vré- vart- ,,wenden*
Geldner ZDMG. 52, 744, (Thumb-)Hauschild 319.

71, 24: Wechsel von ar und ra Renou Gr. 69£. § 63b. ¢, Gr. lg. véd. § 75.

71, 28: dradh- 11 2, 458 § 276h.

71, 29: lies: unbekannt.

71, 861.: IT 2, 465 § 286b A. nebst v. dskydhoyu- II 2, 846 § 682a; unsicher

jAw. o-vité-zradi- (Scheftelowitz ZDMG. 59, 692f.), eher als s-vitaxra-day-
,-mit nicht-starkem Verstand‘‘ zu verstehen (Duchesne Comp. 20 § 28).

71, nach 84: &) rd fiiv ar in Verbalformen, z.B. drdgium B. adrdksit adrak
von dré- daré- nach v. prastum apraksam dprat von prech- prdé-na-, Fut. B.
draksya- nach B. praksya-, SB. kraksya- zu Pris. MS. krsa- TS. karsa- v.
kdrsman-.

71, 87: -in- zu gr. -lwy lat. -idn- 8. zu 72, 8.

71, 88: lies: P. ep. kl. — -ig- zu -yas- unwahrscheinlich (1T 2, 366 § 235dA..)
-ug- zu -vas- vielleicht in einzelnen Fillen (II 2, 489 § 316aa); zu beiden
IIT 290 § 151a. — In v. maghdn- : maghdvan- ist das mit ve ablantende » im
Kontraktionslant o enthalten, entsprechend in v. zu yiin- im @ (IIT 268, 2771,
§§ 144b 8. 146); ebenso kanin- (aus -i-in-) kan(t)yan- TIL 112f. § 56a0.

72, 53 pid- nicht zu pis-; 8. zu 44, 24f.



42 72,7 bis 74, 12

72, 7: Bartholomae Altiran, Verbum 109, Wh. 973.

72,8: AV, éig- (und dep-!) ,,librig lassen, bleiben‘ zu aw. syozd- si¥d-
pzurtickweichen* Brugmann IF. 15, 103A.; noch Zweifelhafteres bei Prell-
witz Glotta 17, 144, K. bhikpu- ,Bettler zu gr. mrwyds (*bhigh- *bhiegh-)
‘Walde KZ. 84, 480 nach Fick; doch s. IT 2, 468 § 287aa. — -in- Rest des
ig. Suffixes -jen- -in- IT 2, 349 § 219b; IIT 279 § 147; weiteres Brugmann®
IT 1, 8151f. Anders gr. -lwy: Mischung aus ig. -i-jos- und -is-on- 11 2, 444
§ 2690 A.

72, 128 Ai. *wgbh- in TB. drnd-vdbhi- (,,Wollenweber* =) ,,Spinne*
(vgl. jAw. varena-va-, wohl haplologisch aus *var i- Gersheviich
bei Mayrhofer Et. Wh. §59) II 2, 205 § 186by, Debrunner NTA. 3, 120ff, =
Festachrift Sommer 204, (dazu Wiist PHMA. 2, 76). 8. auch zu 287, 15.

72, 18: lies: dlmuka- §B., TB. 3, 2, 8, 12 (ohne Akzent Kath. 31, 7 [9, 5]),
ulmatka- Un.

72, 16—18: cud- eher zu ig. (s)geud- d. schieflen Walde-Pokorny 2, 554f.

72, 211.: Erp- (aw. korp-) zu ahd. href ,,Unterleib usw. Walde-Hofmann?®
1, 277£.; unmoglich Kluge Glotta 2, 85 (zu lat. de-crep-itus).

72, 24: urvdzd- (aus *yrd-) vielmehr , freudig™ Bartholomae BB. 10,275ff.,
Whb. 1542, Andreas-Wackernagel Gots. Nachr. 1913, 383 (zu Y. 32, 12);
anders Lommel Gétt, Nachr. 1984, 82 (zuY. 44, 8e).

72, 26: AV. V8, bhfniga- ,eine groBe, schwarze Bienenart™ zu aksl, brecoti
sSummen® Zupitza KZ. 36, 58; anders Niedermann BB. 25, 206. — V.
vfgan- zu ahd. riso ,,Riese™? II 2, 176 § 80a. — V8. 25, 3 rkadld- AV. pechdrd
usw. (8. zu 12, 30) zu lat. lacertus gr. lawrile Walde-Hofmann 1, 744, —
Ganz unsicher v. prksd- (Bed g?) zu jAw. frasmi- (Bedeutung?) Bartho-
lomae Hdb. d. altiran. Dialekte 231, Foy ZDMG. 50, 135f.; zu gAw. forada-
(7) I1 2,922 § 750a8A.; s. jetzt Bailey Trans. Philol. Soc. 19563, 21

78, 17: Streitborg IF. 1, 84f. nimmt fiir das Ig. zwei Perioden an, eine
iltere, die von Vokalen nur e @ ¢ o kannte, eine jiingere mit tiefstufigen 2 u 7
§ 1 »; dbhnlich Hirt Ablaut (s. Hubschmann IFAnz, 11, 31); dagegen Darbi-
shire Rel. 125, Fennell Indo-Germanic Sonants and Consonants 18, Giintert
IF. 37, 13f. Noch weiter geht Benveniste Origines 1, 171, der als Grund-
vokal nur e (0} gelten 1486; dazu Pisani Allg. u. vgl. Sprachw. 53 (,,geistreiche
und elegante Konam'uktlon“) Debrunner IF 55, 316 (,,ein Schema trium-
phiert iiber die I dige Mz sprachlicher Entwicklung*).

74, 1: Gute Beispiele fiir Wechsel y» : zy bei Brugmann? I 492—494.
74, 7z yen [ un : adhuna (aber v. ddhva-bhih) III 268f. § 144bf; v. dyun-i
zn gr. al(F)év ai(F)dv IIL 132f. 200f. §§ 87b(A.). 1561ba, Brugmenn? IT 1,
320. 321 §§ 233. 234b. Neben -in- fehlt die antekonsonantische Lautung *-yas-.

74, 12: Bei -y{- -ju- zwischen Vokalen bleibt % gowdhnlich konsonantisch
{wegen geringerer Schallfillie), wiihrend in -§y- das ¢ mit dem vorhergehenden
Vokal zum Diphthong verschmilzt (z.B. v. ndvya-, aber revdnt-; ep. kl. toya-

74, 12 bis 76, 37 43

ist nicht normal) Zupitza K2, 40, 250. S. auch I 207 § 185; JIT 328 § 166h;
iiber vika- zu gr. Avxog 8. T 207 § 184K A. (nach G. Meyer Wiener Sitzgsber. 125
XI 38 auch ig. *ulg®os in alb. ul'k). V. jivri- nach Baunack aus *jyuri-, doch
s. 12,916 §731aA.

74, 18: lies: gAw. morsfic-.

74, 20: Ebenso bei der Reduplikation: v. némsale ,,sie begriiBen*, nindanti
weie schmih — Gehort hierher auch das unklare pari-méd- RV. 1, 187, 8b
{Oldenberg z. St )? schwerlich fiir *pari-améa- (Renou Gr. Ig. véd §118 fin.).
Neben der Vokalisierung des n in mn- gibt es auch Reduktion zu bloSem m
oder # : IIT 268f. § 144b8{A.).

74, 25%.: Aw. -uy- kann rein graphische Variante fiir -uy- sein Bartholomae
Grundr. 1, 155 § 268, 13, IFAnz. 8, 13,

74, 26: lies: vanhuyd.
74,27 ure(i)yd X1 76 § 3lea (auch MS. wruyd).

74, 28: darviya (parifmen) nur Pet. und Kas. zu P. 7,1,30 (V. 1) als
Variante fiir RV. 2, 28, 4d raghuyd pdrijman.
74, 29: wrvyd nur §B. 1, 5, 1, 17 im M drdnam dyam; richtig

wohl omyayam S$88. 1, 8, 2; vgl. Ved. Var. 2 §228 — Sand.hx -y 7- (oder -4
r-1) 8. zu 8. 322, 26.

74, 831.: Absol. -dya 8. jetzs 1T 2, 788f. § 641b.

75, 18: Hirt Akzent 16. 327f., IF. 10, 55ff.; 32, 212ff., Pedersen KZ. 38,
406£., Gimntert IF. 37, 1—87 (bes. 48, 68£.), Kurylowicz Apophonie 321—325.

76, 15—21: S. auch 13, 31 (Nachtrag); II 2, 65£. § 20d(A.), Brugmanni
1502f., Meillet Arm. Elementarbuch §58A. und Mém. Soc. ling. 19, 188
(arm. NPl anjinkh ,,personae* -— mi-gnjunkh ,,monachi*); tiber -mana-

neben -uevos 8. II 2, 775 § 619f. A.

75, 26: Vgl. zu 66, 21.

75, 41t Hirt Akzent 327, Pedersen a.a.0.

76, 63 lies: honsi.

76, 10: Gegen dant- aus ad- Benveniste Bull. Soc. ling. 32, 74ff., dafiir
Winter KZ. 72, 167f.

76, 28—380: -gdhs- 1T 2, 629 §467a.

76, 801, AV. ava-tk-d- II 2, T4£. § 22d.

76, 81: pid- aus pi-zd- 8. zu 44, 24f,

76, 84: -ps-u- zu bhas- ,,blasen, hauchen* (IT 2, 708 § 518a) Thieme psu;
auch zu 77, 11,

96, 872 V. d-sk-ra- II 2, 851 § 684a, Hopkins JAOS. 17, 184; v. 6-dbh-u-ta-
I1 2, 471, 564 §§ 287d A. 426i (dazu Mayrhofer Et. Wh. 547).

@



44 76, 38 bis 78, 32

76,88: (a)pi (a)vs w.a. IL1, T1—73 §29by—.

76, 89: -s- zu -as. 1I 2, 2331, § 120b.

77, 1¢ ap-tir- urspriinglich ,,durch die Wasser gelangend* (,,qui franchit
les eaux* Henry Rev. orit. 1896, 124; Thieme Studien 6f.) 8. I1 1, 53 § 22a;
IIT 240. 326 §§ 131aA. 166c4; dadurch iiberholt 1269 §233c (von dpas-
»» Werk*),

77, 2: -ig- -ug- 8. zu 71, 37,

7%, 42 Brugmsnn?® IT 1, 514f.

77, 82 *dsu-g-wérng vgl. v. ddm-pati- und pdtir din T 243f. § 133Db.

7% 10: III 206 § 110b.

77, 11: Vgl. IT 1, 58. 94f. §§ 22aA. 40ceA. aw. -ffu- neben pasu- ,,Vieh*;
v. -psu- nach Hillebrandt Ved. Myth. 2, 36A. 3 aus *-pdu- (dagegen Thieme
psu 1 A, 1); v. vi-rapé- sus umgedeutetem *vira-psu- Bloomfield IF. 25, 197;
vgl. zu 76, 34. Anders 187, 20—28. 8. auch ksu- zu 136, 24. Synkope vor n
8. § 66.

77, 19: II 2, 220. 232 §§ 122b, 120a.8.

77, 20: AV, sphyd- ,Holzschwert" : ig. aspi- ospi- ,Bsche* Thieme
Heimat 5560,

77, 85: -dd¢ IIT 865 § 187a.

77, 88: lies: plirve- d/yub HI42 2256 §16¢. 122dA. — Untersuchungen
der Beding wann §; intrat, wann nicht: Streitberg IF. 3, 373,
Hiri; IF. 7, 141. 152fF., Lnrentz IF. 8, 112,

77, 891.: Betze ein Komma nach ,,Jmmer* und nach ,,psd-*.

79, 42: V. catvdrah gr. vévopsc lat. quattuor got. fidwor gegeniiber tur-fya-
76, 35£.

78, 12: Uber diesen Stiitzvokal (,.Schwa secundum*) 5. zu 6, 12, sowie
Schwyzer Griech. Gramm. 1, 3511,

78, 121.: Hiabschmann IFAnz. 6, 37,

78, 13—162 prthivi- s. zu 58, 17—19,

78,17: -in- 8. zu 72, 8. — V. edhi ,gei* aus *az-d}u (nach 271f. § 236a)
gegeniiber gAw. zdi, mit deutlichkeitshalber wi 11 a (Osthoff
KZ. 23, 586), vgl. gr. loth Schwyzer Griech. Gramm., 1, 677A. 11. — V. up-
,»Wasser* statt p- (in ig. *p-iski- ,Fisch, eig. ,,zum Wasser gehorig* uni
in v. prafi-p-é¢- usw.) Thieme Heimat 581 (?); s. 103, 25f.; IIT 228, 240
§§ 124. 131aA.

78, 23: V. dva ,,weg" : lat. au- gr. ad-ydrvew Schwyzer Griech. Gramm.
2, 448.

8, 29: lies: rddit und ablautend rédit.

78,82: V. dvi- ,,Schaf : gr. dic lat. ovis, v. pdti- ,Herr, Gatte* : gr.
nbaig lat. potis.

78, 37 bis 80, 14—19 45

78, 87: Fiwr ¢ schreibt Brugmann? I 138. 154 ¢, Hirt Ig. Gr. 2 §§49.51 ¢
{gegeniiber dem ablautenden 4).

78, 40: Fiir lautliche Scheidung zweier o B: 2 1, 138 (,,wahrschein-
lich*; Kuorze vgl. Gramm. 74 §103A. zuriiokhaitender), Hiibsck
IFAnz. 10, 28f.; dagegen Pedersen KZ. 36, 86—103, Hirt Ig. Gr. 2, 29.
8. jetzt Belardi Ricerche ling. 3, 56£f.

79, 21.2 jmdn usw. zu v. ksdm- TIT 242£. § 133a3; II 2, 7611, § 605baA.
(v. djman- II 2, 756 § 602a).

79, 61.: MS. 1, 10, 10 (151, 1), 8B, ké- ,,Wasser* scheint reine etymolo-
gische Spekulation zu sein (Speijer GGA. 1897, 300, Renou J. as. 1939,
3611.); VS. kevdrta- ,,Fischer ist Prakriti fiir das ische TB. ep.
ki, kaivartd- (Ved. Var. 2 § 708); iiber v. kenipd- . Mayrhofer Et. Wh. 2651,
iiber ep. ki. keddra- (Foy KZ. 36, 123A.) ebende 265.

79, 7: streiche: 60.

79, 74 und 11: Vorschlagvokal auch im Arm.: alemn = ddods, astl
= dovjg. Schwyzer Griech. Gramm. 1, 57.

79, 112 aki- zu ndkt- I 2, 667 § 491a; I1I 234 unten. — Hiry Tg. Gr. 2
§§ 48. 54.

79, 14: Zweifelhaftes-: ep. kl. kgana- ,,Augenblick® zu v. dkgé II 2, 197
§ 87bBA., Mayrhofer Et. Wh. 284. V. paded usw. ,,hinten* nach J. Schmidt
KZ. 268, 24 zu v. dpe lat. abs; besser zu lat. pos-t usw. 11 2, 545 §400a.
K. vatamsa- ep. kl. avatamsa- ,,Kranz* zu v. dva ,,weg, herab* (J. Schmidt
a.8.0.): mi. vaamsa- = avatamsa- Pischel Pr. 109 §142. AV. -émaddnd-
, Leichenstitte v. smadd- zu v. déman- gr. dxpowy J, Sochmids Kritik 88f.;
doch s. I1 2, 733. 764f. §§ 561aA. 608a und Oldenberg zu RV. 10, 105, 1. Fiur
8tf- domig setzt Bartholomae IF. 7, 64 ig. oster- an, Ipsen IF. 41, 179ff. und
Wackemagel KZ. 67, 181 leiten das Wort aus sumer.-babylon. I#er ,, Venus*
ab; doch s. jetzt Frisk Gr. et. Wb. 171,

79, 288.: 11 2, 103—136 § 34—40.

79, 26—81: IIT 228f. § 124,

79, 31—85: I1 2, 232 § 129ap.

79, 87: adyana- 206, 6—8; 322, 38f.; 1L 2, 300 §187bA.; nicht zu lat.
Jejunus Walde-Hofmann® 1, 8674; Mayrhofer Et. Wh, 74,

80, 1: pdthas- I1 2, 232 § 129aBA.; -dadas- s. zu 77, 19.

80, 2: Ig. Ablaut 6—é¢ glaubt Wackernagel Beitr. z. Lehre vom griech.
Akzent (Basel 1893) 19A. zu erkennen in v. v@ ,,oder, wie* — gr. -z lat. -ve
und i ig. d6—de, né—ne.

80, 10—14: NSg. III 29 § 9b; ndpai- ist iilberhaupt starker Stamm, nicht
nur NSg.; r4ja ITL 270 § 146a; -vin -man III 257 § 142ba.

80, 14—19: ndma usw. III 276£. § 145h; sdnii -vanti -mank IIL 258f. 262
§§ 142be. 143b4, ferner -@h N8g. m. f. von -as- ITL 287 § 150a; -Gms; 111 288
§150d; mahdnt- IIL 254f. § 141a.




46 80, 20 bis 81, 28

80, 20: anugdk = gAw. anudharé (mit pleonastischem &) ,,der Reihe
nach;YV. @nu-javard- ,nachgeboren* II 2, 125. 907 §§ 38ay. 726a. 8. auch
II 1,71 §29b8. )

80, 283 -ans T1 277 § 145h8.

80, 292 ksam- 1T 241f. 243 §133al. 2 A. 3.

80, 84: IIT 64 § 26e.

80, 861.: mahdnt- aus mahkd- durch Einfiul von brhdnt- : TIT 251f. 254f.
§§138. 141a.

81, 6: -td- aus Wurzeln suf lautendes oder i ) @ 8. II 2, 560f.
§426da. V. dds- dig- ,lehren*, v. sddh- TS.B. siddhd- ,gelingen*. Die
Whurzeln khad- ,,essen* und khid- ,,driicken® sind durch Spaltung einer ab-
lautenden Wurzel khad- khid- entstanden (vgl. z.B. v. khddati und khiddti);
s 17, 29.

81, 12: 8. die Tabellen z.B. bei Meillet Introd.” 157{f., Schwyzer Griech.
Gramm. 1, 358f.

81, 28: Saussure’s Lehre, daB die beiden ig. Ablautstypen (1. ¢, o, &, 6,
Schwund, 2. @, € 6, Schwa) auf einen einzigen Typus zuriickgehen, fand
wenig Anklang; Ausnahmen (auBer den 81, 22f. genannten): Cuny Revue
de phonét. 2 (1912) 101—132, Pedersen Vergl. kelt. Gramm. 1 (1909), 173A.1;
1717 (ein p-artiger Laut oder mehrere). Die Entdeckung des Hethitischen und
seines ig. Charakters erméglichte eine glénzende Bestiitigung, indem ein mit
dem h-Zeichen ausgedriickter Laut als das konsonantische Element er}
wurde, das mit einem Vokal zusammen Langvokal ergab, ohne diesen aber
vor Konsonant vokalisch war und vor Vokal schwand. Uberblicke der
Geschichte dieser ,,Laryngal“‘-theorie: Couvreur De hettitische k (Léwen
1937) 292—319, Hendriksen (1941) 8£. Anm., Sommer Hethiter (1947) 771,
Kronasser ,,Structural Linguistics* und Laryngal-Theorie (Studien =z. ig.
Grundspr. [1952] 56—71; hauptsichlich tiber W. P. Lehmann Proto-Indo-
European Phonology, Austin 1952), Pisani Allg. u. ig. Sprachwiss. (1953)
44—48, G. M. Messing, Selected Studies in Indo-European Phonology
(Harvard Studies in Class. Philol. 56/57, 1947, 161—232). Gegen die
Laryngaltheorie spricht sich noch neuerdings K: hmer Wiener Zettschr. 51
(1948/52) aus, besonders wegen des » von ig. pstér- ,,Vater*. Burrow Trans.
Philol. Soc. 1949, 22{f. und The Sanskrit Language (s. zu 1, 14) lehnt etwas
Schwa-Ahnliches itberhaupt ab und operiert nur mit Laryngalen. Crossland
A Reconsideration of the Hittite Evidence for the Existence of ,,Laryngeals*
in Primitive Indo-European (Transact. Phil. Soc. 1951, 88—130), Lehmann
Language 30 (1954) 102—104 (iiber Kronasser).

‘Wie weit die neue Theorie fiir das Ai. bedeutungsvoll ist, kann heute
noch nicht abgesehen werden; Versuche nach dieser Richtung bei Kurylo-
wicz Les effets du o en indoiranien (Prace filol. 11, 1927, 201—243), Kuiper
Traces of Laryngeals in Vedic Sanskrit (India Antiqua 198—212); unfrucht-
bar ist Burrow ‘Schwa’ in Sanskrit (3. zu 17, 33f.). Es seien nur die wichtig-
sten der bisher von der Forschung behandeiten Punkte erwithnt: 1. Tm An-
schluB an die drei griechischen Schwavarianten (o7d- ota-, #5- He-, dw- do-;

81, 28 bis 82,4 , 47

8. zu 18, 13) werden fiir das Urig. von manchen mehrere Schwa (oder
Laryngale) angenomimen (8. z.B. Couvreur aa.0. 297—303; vgl. auch
A. Fischer ZDMG. 71, 446f. iiber die drei Murmelvokale des Hebz.); doch
ist im Ai. nirgends ein dementsprechender Unterschied gefunden worden,
vielmehr % der einzige Vertreter (17, 35; doch vielleicht -¢ fiir -0 im Auslaut:
8. zu 6, 12 Pedersen und Hirt; sehr fraglich Absolutiv -(¢jya aus ig. -i2, vgl.
11 2, 788f. §641b; III 34f. §12a(A.}). 2. Tenuis aspirate aus Tenuis +
Laryngal? s. zu 123, 12. 3. Struktur der zweisilbigen Basen; s. zu 101, 33.
4. ¢ und @ im Typus bhdre-; s. I1 2, 69 § 21e, Kurylowicz Bull. Soc. ling.
44, 56f. 5. 1. Sg. Pf. jajdna, 3. Sg. jajina Kurylowicz Symbolae Rozwadowski
1,103 und Bull. Soe. 44, 53f.; Kuiper a.a.0. 200. 6. Aor. Pass. Typus djani,
aber d¢kar: Kurylowicz Prace filol. 11, 209 (von Kuiper a.2.0. 200A.11 ver-
teidigt gegen Debrunner IF. 52, 152A.2). 7. K iva: Typus jandyati von
sef-Warzel, nasoyati von anit-Wurzel Hirt IF. 32, 247ff., Kurylowicz Prace
filol. 11, 206—209 und Bull. Soc. ling. 44, 57—59, Kuiper a.a.0. 200. [Kury-
lowicz Apophonie 337 nimmt seine Erklirung der Punkte 4, § und 7 zu-
riick, stillschweigend auch von 6. 8. 166ff. Allgemeines iber die Laryngal-
theorie. Szemerényi KZ. 73, 172f. 187—190. 196-—202.] Zuletzt Kronasser
Vergl. Laut- und Formenlehre des Heth. (1956) 75{f, 243ff.

Da in séirntlichen ig. Sprachen (mit Ausnahme des offenbar besonders friih
abgesonderten Hethitischen) kein dem konsonantischen Schwa oder Laryn-
gal (bzw. mehreren solchen Lauten) entsprechender besonderer Laut (oder
Buchstabe) festzustellen ist, vielmehr die einstige Verbindung Vokal 4+ Schwa
{Laryngal) iiberall schon als Linge erscheint (abgesehen von griech. -tafv}
= *.4ia(m) Schwyzer Gr.Gr. 1, 473, 4A.), der interkonsonantische Laut
durchaus als Vokal, ist in der Annahme von Laryngalwirkungen in den
historischen Sprachperioden grifite Zuriickhaltung geboten; vgl. Thieme
Language 31, 4311,

81, 28: Dravidischen Ablaut e / o findet Bloch Bull. Soc. ling. 32, ¢—r. 73
in ep. kl. lestu- YV. logtd- ,,BrdkloB, Lehmklumpen‘ (vgl. auch B. logd-)
nepeal. loth ,,Kadaver®.

81, 32 (hinter a-dad-7): Aor. MS. ddi (aus d-a-d-i).

81, 38: J. Schmidt anch Kritik 90A.: Bildungen wie ni-dh-i-, prati-gth-i-;
doch s. II 2, 2991, § 187by. — Stellung eines 2 vor Vokal nach van Wijk
IF. 18, 53 A. nicht urspriinglich. — 2 > ¢ nach Bartholomae IF. 7, 69A.1;
IFAnz. 8, 13 in v. rayt- zu ra- lat. ré-s (aber der Stamm 7d- 7é- ist sekundér;
8. zu 88, 9£.) und RV. 4, 31, 7c d-vi-didhayu- ,sich nicht bedenkend, nicht
zdgernd** (aber das abnorme didhyayu- ist aus dem Pf. v. didhaya gebildet im
Anschluf3 an die vielen -ayu- aus Prisentien auf -aya- I 2, 8431f. §§ 681. 682).

81, 41: Die Theorie von Saussure (jetzt Recueil 603) wird aufgenommen
von Kurylowicz Prace filol. 11, 202{f. und andern; s. Kuiper a.2.0. 201A.15.
Vgl auch § 102¢cA.

82, 4: Fut. -avisyats, aber -egyafi (-ayisyati ist jinger) Schulze Berl.
Sitzgsber. 1904, 1436 = K. Schr. 103.



48 82, 6 bis 82, 38

82, 6: Erweiterung des J. Schmidt’schen G schligt Barthol
IF. 7, 70 (such in enklitischen Verba.lformen), IFAnz. 8, 14 vor; Hirt Ablaut
19 stizomt zu.

82,7: IL 1, 98 § 42a.

82,11: II 2, 561 § 426d5.

82,156 II 2, 629 § 467a und 8. 940.

82, 15—18: Ebenso iiber agnidh- II 1, 98. 130. 219 §§ 42aA. 55¢. 91¢;
dagegen Oldenberg SBE. 46, 189 und Noten zu 2, 1,2 (7 urspriinglich, 4
durch AnschluB an v. sgm-idh- ,,Brennholz* : Inf. v. sam-tdhom und -idhe);
fitr Oldenberg II 2,36 §11deA. unten. Debrunner Indian Linguistics 18,
74—178 und Kratylos 1, 43: agnidh- auch Kath. und KapS. (Oertel GGA.
1934, 190f. und Miinch. Sitzgsber. 1934, 6, 57), agnim indh- im RV. ge-
liufig, agnim dhd- und agni-dhdna- selten und nicht vom Auflegen des Feuers;
Veralligemeinerung der Stufe -dk- wiire singulir.

82, 191.: -ps-u- vgl. zu 76, 34.

82, 20—22: Anders iiber *harikni- 136, 1if.; 1T 2, 392 § 249b.

82, 22: sutdrman- II 2, 763f. § 606ba. f.

82, 28: dnasvams- 11 2, 913 § 720d5.

82, 24: Von wan(i)- ,gewinmen* : v. vdnifp- (vgl. II 2, 674f. § 500D),
aber prdvantave (vgl. II 2, 649 § 481da).

82, 25: lies: Bloomfield JAOS. 16 p, CXXIII—VI (Anzeigen: IFAnz.
4, 167; 5, 136).

82, 261.: Inf. -dhyai Benveniste Inf. 72ff

82, 27: Graphisch unzuverlissig jAw. zdaya- a-zdya- Bartholomae IF. 10,
198f. — Meillet Dial. indoeur. 86 leugnet die Fille von c.

82, 27: Gegen ca Meillet Mém. Soc. ling. 20, 290ff., Burrow Transact.
Philol. Soe. 1949, 34f. (Schwund von a!).

82, 28: Gpi- am chesten zu gr. fmoc Hirt IF. 37, 228f.

82, 291.: api(pi)vd- usw. X1 2,716 § 527dB.

82,80—35: 1L 2, 672 §498dA.; TIT 198f. §102bA. (wo zu lesen isi:

savyesthasaratht TB.); anders Meillet Mém, Soc. ling. 12, 222f. (Haplologie
aus -sthty-); -sthy- aus *-sth-ty- auch Osthoff MU, 4 p. XII.

82, 851.: Angebliches mazdar- in gAw, humgedra ,,durch den, der es sich
gut merkt; doch ist dies eher als ,,sehr weise® (Andreas Gétt. Nachr.
1909, 44) zu jAw. mqzdra- ,,weise” zu stellen, in dem gegeniiber v. médhira-
(IT 2, 362 § 229¢) das 4+ = ¢ vernachlassigt ist.

82, 88: Zweifelhafte aw. Analoga bei Bartholomae AF. 2, 104 (*yaoidi.
= -ddhi-; anders Wb. 1234 unten); 3, 48 (dazd@ zu *dazdar- = ai. *dhaily-;
Wh. 702f.).

82,40 bis 84,35 9

82, 40: Germ.: Osthoff PBr. Beitr. 20, 92f.

88, 1: Gegen of Meillet Mém. Soc. ling. 12, 222 (Schwund von ¢ = 2 nur
vor Vokal), 20, 290 (dadmals usw. von dad-at usw. aus; Vermeidung von
K ) thol IF. 17, 69ff, {Verallgemeinerung von @ saus),
Burrow a.s.0. 33f.

88, 2: Aber Desiderativ v. didhiza- ilter als v, dhitsa- ditsa- (und didasa-)
Bartholomae IF. 7, 104ff.

88, 9: lios: AV. und Par. jahyub, SA.12,11d (828 Keith) johyas; vgl.
auch Kuiper India Antiqua 203.

88, 6: Pili dkutd usw. s. zu 60, 28.

83, 71.: jajdnad indram . .. (Ved. Cone. 372b; dazu Kath. 9, 8 [110, 16],

Kaps 8, 11 {88, 7]) geht zunmk auf den Vers MS. 1, 8, 20 (37, 10) mdia .
... 8le “, der sell its nur Vari zu RV, 10, 78, ld

Vs Kath. KapS. TB. méta. .. dadhdnad . .. ,,me lehrte® ist; dieses jajanat
ist von P. 6, 1, 192 gemeint (erst die G‘rra.mm seit BR, erschliefen daraus
ein jajanti). Dek Indian Li 16, 80—82. Die Parallele aw.
zazaiwi I p. XLVIII A. b aus Bartholomae AF, 2, 82 beseitigh K. Hoffmann
Miinch. Stud. z. Sprachw. 4, 45ff. ( i = ol *ud-joha(n)ti e ent-
Iassen (Kot)*“.

83, 11: lies: tasth-#s-.

88, 161.2 . zu 58, 41.

88, 18: Weiteres aus dem Aw. bei Bartholomae IF.7, 52ff. (das Iran.
verallgemeinerte meist die kiirzere Stamnmform: 61).

88, 20: 8. auch Bartholomae ZDMG. 50, 699, IFAnz. 8, 14A.; wie dieser
188t auch Hiibschmann IFAnz. 11, 46ff. dem ,,Gesetz* zu viel Spielraum.

88, 24: Zum Schwund von ¢ = 5 zwischen Konsonanten 8. neuerdings
Kuiper India Antique 208ff. (207: besonders zwischen Dental und Dental,
D. und Nasal, N. und N.).

84, 128.: lies: éram-yanti.

84, 18: "Agoodlry ist zu streichen.

84, 251, (und 86, 37—30): Osthoff MU. 6, 107 (vgl. auch Boisacq Dict.
étym. 183, Schwyzer Griech, Gramm. 1, 618, Fubn. 3) lehnt eine Wurzel-
form *dyd- (in gr. v, dnedy usw.) ab, vor allem wegen Alkmans dodr (mit
dem aber *6Fdy gemeint sein kann: Frisk Eranos 41, 481.); d4v in der Be-
deutung ,,0rtlich entfernt* (wie ditrd-) ist jetzt von Von der Miihll Museum
Helv. 12, 112 nachgewiesen.

84, 84: Grammont De liq. sonant. 15: i, nicht vi, vor -ta- -#- infolge von
Systematisierung.

84,8562 h (so!): Bedeut ; 8. Henry Manuel védique
188 s. v., Neisser 1, 4¢1£., Renou J. aa 1939, 368.
4 7234 Wackernagel, Altind. Gr. Nachtr. I




50 84, 38 bis 87, 101,

84, 882 ¢j. ,,orschitttern® nicht zu diesem %- (vgl. 97, 37).

84, 448.: RV. 10, 83, 5¢ jihada (nach v. jiblde jikidiré jitidand-) ...
TA. 4, 28, 2 hidigaiam, MS. 4, 9, 12 (133, 5) hidisethdm.

88, 8: Aw. maraid- beweist nichts fiir Vollstufe: Bartholomae IF.Anz 8, 14.

85, 72 lies: ciasana.

85, 16: Grammont a.a.0. 10ff.

88, 27: Die beiden Ablautsreihen lassen sich also auf eine einzige zuriick-
fithren; s. zu 101, 33.

85, 852 Lies: -jyaiti- (LT 2, 634. 666 §§ 469b. 490d).

86, 88: AV. sitmd- zu stya- II 2, 749 § 696a.

88, 2—4: kanin@m kanyd s. zu 71, 38.

86, 4—7: TIL 168 § 85¢c. )

86, 131.: Die klassischen Formen der 2. 3. Sg. Opt. Med. auf -ydt(h)am
-eydt(h )am sind unarsprimglich und im RV. und AV, nicht belegt (J. Schmidt
KZ. 26, 12A.). RV. itrdsitham (4mal) ,,méget ihr beide beschiitzen* und
AV. 2,12, 5a & didhitham ,amdget ithr beide Acht haben' (aber 8,1, 8a
Injunktiv mé ... & didkithah ,Jhabe nicht Acht“l), TB. 3,7, 13,4 = TA.
4, 20, 3 anv-i-didhyatham sind wohl Vorldufer des klass. -Tyatham, sicher
nicht alte Ablautsvarianten. Vgl. 89, 25 ff.

86, 19: V. #iri- ,,Schenkel® : lat. vdrus ,,dachsbeinig" Lidén KZ. 40, 262f.

Ungedeutet (unarisch?) V8. 24, 81 dhsiksa (mit Vari in den Parallel
texten dhunksvd dhunkeya dhidiks(p)a) : AV. dhvdiksa- ,,Krahe'.
86,19—22: Die va-Formen der #%-Sti sind jungvedische Nach-

ahmungen der alten devi-Flexion: IIT 188ff. §§ 97d. 98.
86, 28: S. 18, 2{f.; 226, 5,
86, 81: Dazu noch slav. zevati ,,rufen’.
86, 85: lies: g¥jit- aus g¥iou-.
86, 878.: dilrd- usw. 8. zu 84, 25f.
86, 43: Uber ardhvd- : vradh- und kirda- : lat. crocire s. zu 25, 8.
86, 481.:  dirgh- : dragh- s. Walde-Pokorny 1, 12f., Pokorny Wh. 197.

87, 11.: ja-nd- ist noch nicht sicher erklérs; s. z.B. Hirt Ablaut § 321 und
Ig. Gr. 4, 326, Brugmaon® II 2, 209, 302f., Hendriksen 58A.1, Walde-
Pakorny 1, 578, Specht KZ. 55, 168A. und Urspru.ng 286 A. 1. 8. auch
zu 17, 10.

87, 6: Fortunatov KZ. 36, 40 formuliert die Lautform der Hochstufe und
ihre Weiterentwicklung kompliziert.

87, 81.: lies: dieses wurde {wie gemii8 § 90 42) schon ...

87, 101.: Flensburg 38—44 1 /4d(y), 44—47 Vermischung von Wurzeln
auf @ und ai.

87, 17 bis -89, 1117 &l

87, 173 dritd- dratd- X1 2, 562, 587 §§ 4266A. 4280.

87, 193 pyd(i)- pi- 8. zn 19, 30,

87, 20: Die 3-Formen, die zu dyai- ,,gefrieren* gestellt wurden, gehoren
nach Béhilingk ZDMG. 52, 86 zu &2- , fallen*.

8%, 28; kgind- I1 2, 727. 732 § 5600, m.

87, 20¢ Ebenso Brugmamn? I 259; IT 3, 163

87, 87—89: I 2, 242 § 141c; Risch Festschr, Sommer 195 (@ und ¢ ur.
spriinglich, dy 3 sekundér).

88, 41.: 12, 850 § 884aa.

88, 93 statt des nicht existisrenden mrdonw lies mdpa Hol. mdve mdd.

88, 91.: Die Grundform von rdy- ist rays- ,,Besitz" (90, 7; TIT 214ff. § 120);
dagegen zeigt die Wurzel 73- ,,achenken’ keine Spur von rdi- (v. 4-r&-y-a-
kann nach II 2, 80§ 23¢ erklirt werden); vgl. auch Walde-Pokorny 2, 394,
Walde-Hofmann 2, 430, Anders Pisani Rendic. Ist. Lomb. 76 (1942/43) 231
(rayb- rdy- = ig. rejo- 1%-) vnd Thieme ZDMG. 95, 346f. A, 3 (*rai- alt,
ebenso rém). 8. jetzt Szemerényi KZ. 73, 1674,

88, 11: ,,unten*: 8. 90, 1—3.

88, 12: Dazu stellt Hirt BB. 24, 234 auch 4a- ,,scharfen* trotz #vog
lat. 68 catus wegen v. §id1-.

88, 161.: lies: simahi.

88,16—18: simdn(ta)- II 2, 7651. 768 §§ 608c. 611, Walde-Pokorny 2, 463.

88, 17: lies: 266A.

88, 18: Ig. *szi- ,schleudern® in v. sdyaks- usw. a. 90, 23f.; 94, 2—4.

88, 21: prdyas- schwerlich in dem unklaren priyase RV. 4, 21, 7d, aber
vielleicht in AV. V8. prdyaé-citti- (SB. -citta-) »Genugtuung, Sithne* (,,Sorge

um Befriedi, * Oldenberg Religion des Veda® 3294A.1); vgl. auch IT 2, 232
§129ap A. iiber angebliches prayo-gd-. Zur Bed g von priyad

Minard Trois énigmes 1 §122b; 2 §§ 760—1756. Vgl. auch IT 1, 44 § 18¢ (A.),
Renou Et. véd. 1, 23. :

88, 28: -na-thd- T1 2, 718 § 534e.
88, 2412 &- lapayate Oertel KZ. 61, 1374,

88, 25: Lat, levi lévis werden besser auf *lei-u- zuriickgefiihrt (Walde-
Hofmann? 1, 789).

88, 28: Allfillig - $4- in éma-dafna)-; s zu 79, 14.

88, 88: I1 2, 755 § 601cA.

89, 11—17: Das 7 von akramim usw. beruht sicher auf Weiterwuchern des
% von v. agrabhit dbravit; das 4 von lab. erds tulat usw. ist andern Ursprungs;
vgl. z.B. Brugmann? I 3, 164f., Thumb 336f., Meillet Bull. Soo. ling.
g



52 89, 11—17 bis 90, 32f.

22, 196. Gegen Bartholomae auch Hirt YF. 10, 20—36 (36: nur ig. &, nicht &,
lautet mit 7 ab [ ? sicher ig. pdi- pi- ,,trinken 88, 7—9]).

89, 231.: JAw. vy-Gnuoltd als Priteritum ,er entsagte® Bartholomae
8.8.0. (auch KZ. 28, 37 und Wh. 1196, Caland KZ, 33, 308), doch wohl
richtig.

89, 24: Betontes 7 in v. vamri- usw. (s. zu 19, 41), nach J. Schmidt Kritik
80 ablautend zu d(%) in gr. fdouat wie lat. cornic- za umbr, curnaco, kdnnte
Suffix sein; vgl. Walde-Hofmann 1, 531. — Ablaut dy : ¥ in v. kandyah :
kaninam nach Bartholomae IF. 1, 188ff.; dagegon III 112f. § 56ad (vgl.
186, 2—4) und 111 §56a8A. iber den Vorsuch, die d-Stamme auf ai-
Stémme zuriickzufiihren. — Unrichtig Prellwitz bei Walde KZ. 84, 526 :
sddh- sidh- aus -Gi- (wegen gr. 19¢6; ).

89, 25—86: Fbenso Thumb 295 § 432: anscheinend belegt durch v, Aor.
adh-am und jAw. daiditam (dazu [Thumb-JHirt 507: Grundlage sei eine
Art Stammform Inf, dvig-@ bhar-e); auch B 2 IT 3, 65f.
Grundform &. Aber adhitdm 148t sich in a-dhi-tam zerlegen (wie a-dhi-makhi);
entsprechend dai-&-tem (Bartholomae Stud. 2, 169). Pisani Gr. §5608 : ¢ /4
nach dem Muster der Optative bhavetdm dvisyaitdm ().

89, 27: lies: -dt(hje.
89, 29: lies: @ (aus @¢ vor Kona.),

89, 84; lies: -é- aus *.d-7- oder ze- aus *z6-3-,

89, 86: s. auch zu 86, 12f.

89, 89: Brugmann® I 499; -ay- -e- aus ig. ef Fortunatov KZ. 36, 43.

90, 82 peru- cerd- IT 2, 860 § 689aa(A.), Ghosh Bull. Soc. ling. 35, 15—23,
90, 73 7d- rayi- 8. zu 88, 9f.

90, 11: Ap, zédyadiya- ist Vyddhibildung aus *2dayada- — ai. *k h
»»Herrsohaft* Meillet-Benveniste 63. 163. 171; I1 2, 818 § 656¢c.

90, 18: an-ehds- 8. zu 84, 35.
90, 17: dyify Wackernagel Verm. Beitriige 17f.

90, 18: ’lh- aus 1g i-ogh- zu jAw. @z- ,Begierde®, gAw. jAw. #a- (aus
D Barthol AF. 2,78, IF. 5, 216.

90, 19—28: I1 2, 628 § 466bA.
90, 28%.: 11 2, 933 zu S. 147 — Lies: prd-si-ta-

90, 24: V. dyend- zu gr. berivoc? (IT 2, 786 § 568 A.) und weiter zu Syamd-
Syavd-2 (T1 2, 870 § 702aa).

90, 821.s Urgerm. bréyé vielleicht Kontamination von *bréh-ué ,,Augen-
lid“ (breh- ,mchnell bewegen*) mit ig. bhr@- (urgerm. brii-}: Fick(-Torp)
IIT* 278f, 281, Walde-Pokorny 2, 208f,. Feist Etym. Wh. Got.* 103.

90, 33 bis 91, 38 . 53
90, 88: mala- = germ. mal- d. ,Maul®, vgl. ep. kl. padapa- ,,(mit dem
FuB trinkend,) Baum* Wack gol Berl. Sitzgsb 1018, 410f.; pdiv nach
8chwyzer Griech. G: n. 1, 463 iechisch
90, 862 mard- 11 2, 939 zu 8. 852.
90, 412 Zu siir(y)a- vollste Stufe in gr. #élog aus *sdyel- Boisaeq Diet.
étym. 321,
91, 1 und 152 doman- nur in dem schwierigen AV. adomad(h)é- ,keine
ver hend** (7); s. Whitney-Lenman zu 6, 63, 1d; 8, 2, 18b.
91, 42 lies: sthav-ard-.
91,4—6: I12,361.851.9061. §§ 2290 a. 684b. 726a(A.).ca; Persson Uppsala-
studien 188.
91, 8¢ lies: sthdvi-ra-. )
91, 10: V. dlaka- ,,Bule” lab. ulucus ,,Keuz* : lit. aplokas ,,Ubu‘ apr.
aukis ,,Greif** usw. Bezzenberger BB, 21, 304 A,

91, 1512 ghord- (112, 852 § 684c¢) zu Dhp. ghu- ,ténen” wie ep. kl.
smera- (v. d-smera-) ,Jichelnd“ zu v. smi- ,Jdcheln* Brugmann Brief an
Ascoli (Anales de filol. clisica 4, 1947/49, 258); . auch Walde-Pokorny
1, 6386. )

91, 25: V. prati-div-an- II 2, 176 § 80b.

91, 26: mard- ,,(sich) bewegend* sehr unsicher (Oldenberg zu RV.3
43, 64d).

91, 2%: milira- zo Wurzel *méva- Fick GGA. 1881, 1427.

91, 80: V. pdri-giti- entweder ,,Umdri (2 aiz- gen*) Olden-
berg ZDMG. 60, 693 oder ,, Umschniirung™ Bammack ZDMG. 50, 265;
sivani- bei Mankhe (Zecharié Wiener Sitzgsber. 141 V (1899) 12, ist wohl

rein phonetische Variante; 6vd-,,9aum am Kleid“ MSS. 2, 1, 2, 12 (vgl.
Knauer dazu); siiet- 5. zu 267, 38,

91, 82: didivdms- zu div- (div-) K&s. zu P. 8, 1, 68 ist lediglich falsche
Anwendung der Panini-Regel, ebenso BbP. 11, 22, 58 nigthita-,

91, 332 sthutvd IT 2, 666 § 486bA. und dazu 937.

91, 34: Collinder Sprakvetensk, Sillskapets i Uppsala Forhandl, 1943—485,
8. 7—18: ,,Ein ind pitisches Wohll (3. Pisani Allg. u. vgl.
Sprachw. 52).

91, 841.: 11 2, 40f. §1lep.

91, 87: *sre[v]man- in v. asremdpam? Oldenberg zu 3, 29, 13 (auch schon
Sayana) ,,der keine Fehlgeburt ist** (Geldner Ubers.). — Hemac. Dhp. (ed.
Kirste) 4, 21 syoman-, 4, 24 kgevati.

91, 88: sthivena- und slwana- II 2, 198 § 87b4. -




64 91, 30—42 bis 94, 6

91, 39—42: .qvi- stath -ayi- (z.B. -mavi- statt -m[y]a-) analogisch nach
bhavi- za bhit- usw.
91, 41: dmawignu- IT 2, 929 § 767ba. — Gr. -85- zu div- usw. 8. zu 267, 39.

92, 51.: V. sev- ,,dienen® ist mi. aus dem schwachen Perfektstamm von
v. sap- ,,ch 1l behandeln* ¢ den (Wack 1 XZ. 61, 2014L.) —
In 8B. jujyasants AB. 7, 29, 2—4 fijyasitah ist -yil- als Ablauteform zu -7p-
auf jio- ,leben' iibertragen, das diesen Ablaut ursprimglich nicht kennt
{Wackernagel a.a.0. 200).

92, 61.: syond- 8. zu 60, 21,

92, 13: Ap. apa-goudaya- ,,verstecken®,

92,21z P. 7, 4, 23 lohrt -uhya- und -uhya.

92, 261.¢ midg- usw. IT 2, 940.

92, 271.: yidpa- IL 2, 743 § 579a; Ghosh Formations en p. 26.
92, 29: stipa- stupd- II 2, 743 § 579b.

92, 82: Kl. @hyate unbelegt.

92, 34: TB. 8, 8, 4, 3 udukd- ,Bindel von Ruten* falsch fir *ud-fihd-
BR. 7, 1716.

98, 4—18: Diese Erklirung ist aufzugeben (trotz Annahme durch Brug-
mann® I 504) Wackernagel (F' ichen in sei Hand plar), Buck
Am, J. Phil. 17, 270, Speijer GGA. 1897, 204. 307, Specht KZ. 59, 287.
Dehnung in Monosyllaba in ig. misu.a. ; 8. zu 88, 14f.;7 4 fiir i % in der Grund-

sprache durch rhythmische Dehnung in beliebi Silben, bes. zur Ge-
winnung von trochéischem Rhythmus Meillet Mém. Soc. ling. 14, 3541. 356.
382; 21, 2051, Sicher ist dig- (92, 14) nicht urspriinglich: der Verbal
dug- ist aus dem Priflx dug- erwachsen (II 1, 80f. § 33a. b); dazn wurde
zuerst das Kaus. dasdya- geschaffen (nur so dig- im RV, 7, 104, 9b), dann
AV. digana- (IL 2, 199 § 88ay) ditsi- (II 2, 205. 208 §§ 185by. 187hp).

93, 151.: IT 2, 494 § 31908. oA.

98, 17%,: IIT 188 § 970; dazu Vok. jihu (von v. jubii- ,,Loffel) in mehreren
YV.-Mantras (z.B. Kath, 1, 11 [6, 11]; 1, 12 [31, 11]; 31, 10. 11. 14 [13, 5. 10;
16, 1),

98, 25—27: TIT 169. 170 §§ 856. 86d.

93, 201.: So auch Oldenberg zu RYV. 2, 80,9 (risant- zuerst metrische
Dehnung, danach 2, 30, 94d).

93, 87Ml.: -ta- Y1 2, 564 § 427a, -ti- IT 2, 629£. § 467a.

93, 891.: gdv-yusi- II 2, 628 § 465¢4.

84,2: An, hid eher aus ig. keito- Walde-Pokorny 1, 359.
94, 21.: 5. auch zu 90, 23f.

94, 63 -styta- TT 556 § 4231.; vgl. gr. avpavds neben orgwrds.

94, 7 bis 97, 41 5

94, 7: dhuti- wohl immer von hu- ,,opfern* Oldenberg Noten 1, 257A. 2.
' 94, 14162 4 /3 IIL 187 § 96,

04, 16: a-pi-t- : pi- ,schwellen in RV. 7, 82, 8 dpinvatam apitah ,ihr

htet die versi (Fliiase) schwellend*.

94,1641z » [ 4 TI 2, 40£. § 11ep; TII 195£. § 101c. d.

94, 241.: III 326 § 166ca.

94, 25273 II 2, 40 § 11eaA.

94, 31: su-pu-mdnt- vgl. II 2, 888 § 711d.

94, 821.: 112,72 §22a8 5.

94, 3641.: 111, 98— 100 §42b—f; brhdd-ri- TIL 140, 2141, §§ 740 A. 120aa.
95, 4: ari- I 2, 307 § 192¢, stirf- II 2, 859 § 688c.

98, 8—11: Opt. neben dem regultiren i-ya- auch TB. 1,6,1,1, AB. 5,9, 5
Syuh op. yat mit 1 von adhi-i- ati-i- usw. aus (auch TA. B. 8. Part. adhi-ydnt.
fiir adhi-ydns-); korrekt GGS. 4, 6,12, SMB. 2, 5, 15 Prek. <-ydsam, aber
Iydsam usw. von den Gramm. erschlossen.

95, 19—23: TII 1451. § 73aa(A.); -7 -7f (besser -tef) ebenda 147 § 78baA..
Schwyzer Griech. Gramm. 1, 623,

95, 841.: lies: iiber Samh. stytd- und kl. yula- dina- und Bartholomae
IP. 7,107 ...

98, 6: TS. 3, 2, 8, 3 ninima (Elfsilbler mit Jagati-Ausgang) statt ninima.

96, 168, §§ 234b; 276¢A.; 112, 26. 182 §§ 10caA. 70a8A.; zweite Moglich-
keit: eakrdt von krand- ,springen* I1 2, 162 § T0adA., Oldenberg zu RV. 10,
95, 12, Richtig Mehendale Bull. Dece. Coll. Res. Inst. 14, 109, K. Hoff-
mann Minch. Stud. z. Sprachw. 8, 5: cakrdm nd ,,wie ein Rad“.

986, 173 sasavdms- II 2, 912 § 729cfA., Brugmann?® I 401f.

98, 30—384: 5. zu 93, 171. 25—27; fiir dudéru haben die Lexika kein Bei-
spiel,

97, 9: Bo auch Bartholomae IF. 7, 107; % [ ¢ in der Sippe von jiva- Schulze
GGA. 1897, 906A. 1.

97, 24: Osthoff auch in Sprachw. Abh. Patrubdny 55f., Brugmann auch
31 486 {f. 503f., Gimtert Ablautprobleme 1081f.

97, 82: Kurylowicz Les racines set et la loi rhythique /2 (Rooznik Orj, 15,
1948, 1—24).

97, 84: adhrd- s. 14, 38,

97, 88: k- s 173, 15,

97, 892 kedsw ITI 242, §133,1 und A. 1.
97, 41: nihard- (so)) s. auch 265, 34,




56 97, 42f, big 101, 2

97, 488.: phgdy- 1T 2, 176 § 80a.

97, 441.: bhuri- metrisch fiir bhilré- moglich Oldemberg zu 9, 88, 2a;
bhurdf 8. 19, 16; 24, 13.

97, 45113 s. 25, 3; 27, 28; 171, 17f.

98, 13 yaty- s. 15, 1. 43.

98, 83 sita- II 2, 616 § 462a.

98, 8, 4: simdn- s, 88, 16—18.

98, 9t.: -asa- II 2, 500 § 332.

98,10: RV. 1, 53, 2a. b durdh, 6, 35,5b diérah zur ig. Wurzel *dou-?
Foy KZ. 34, 265; vgl. Oldenberg zu den Stellen.

98, 16: lies: Raman.

98, 281 V. tignim zu v. tasayanti s. 44, 3. — niksana- fir nékgana- darch
Anlehnung an ni-fkg-? Oldenberg zu 1, 162, 13,

98, 20—81: yusgm- wohl aus *us-m- (vgl. asm- aus ¥ps-m-) zu vah (ig. gos;
wie nah aus ig. *nos) mit y- des Nominativs IIT 467 § 231¢f. d; also Zu-
sammenhang von *(y)ug- mit -iis von *yig abzulehnen; Lénge des @ Mono-
syllabadehnung? )

98, 84: 8. zu 22, 15.

98, 88: AV. 4, 6, Ta apigan fir dpimean; actram TU. 1, 4, 2.

100, 9: Brugmann? I 482ff., Buck Am.J. Philol. 17, 267—288 (,,Some
general problems of Ablaut®), Hirt IF.7, 138—160. 185—211, Ablaut
passim, Ig. Gr.2 passim, Schwyzer Griech. Gramm. 1, 359—363. S. auch
zu 81, 28 und 101, 38,

100, 28—381: Ahimd- usw. vgl. 69, 33

109, 34: Weitere Beispiele: ig. ayeg- , kriftigen, wachsen’ {64, 7£.; 70, 30),
*ayes- ,louchten (cbenda), enck- (ai. a4- ams- 8, 351.), enebh- (al. ndbh- ambh-
abh- 79, 20—31); 5. Walde-Pokorny 1, 22ff. 26{. 128f. 131f. — RV, vrand-
,sweich werden® (: gr. Fpadwds ,schlank‘‘? Benfey Gott. Nachr. 1876, 33ff.,
‘Walde-Pokorny 1, 273f.): jAw. varadwa- ,,weich® (Meillet Mém, Soc, ling.
18, 253); v. mrad- (71, 12f.;ig. I : lat. mollisusw., germ. (g)melt- ,schmelzen*
gr. péide) Walde-Pokorny 2, 288,

100, 858.: ndve usw. 8, Walde-Pokorny 1, 128, Schwyzer Griech, Gramm.
1, 581.

100, 86: ndbhya- usw. s. Wealde-Pokorny 1, 130.

101, 1f.: aratni- 11 2, 698 § 510bA.; Walde-Pokorny 1, 70. 156f.

101, 2: Von den von BR. fitr ratni- = aratni- angefithrten Stellen sind
unbrauchbar: §B. IV (V) 4, 5 (Eelsingh liest mit Hdschr. G -ty-aratnim),
Asv8S. 5, 5,4, Mbh. 8, 3632 = 8, 50, 60 S. (Hdschr. agtaratni- und eglaraini-,
Sukth. ayo’ratni-).

101, 3 bis 103, 20—35 &7

101, 8: dazu auch V8. dighri. ,,Fuf“t

101, 81.: got. anaks usw. sehr unsicher: Walde-Pokorny 1, 89, Feist
Etym. Wb. Got. 242,

101, 42 V. drad(dkd)- : arm. sirt.d. Herz? Walde-Hofmann 1, 287, Pokorny
Et. Wh. 5791.; s. auch zu 249, 8 und Kohler KZ. 70, 126.

101, B3 s. zu 12, 37,

101, 61.: Auch gr. Zregosy* dpdfnosy Hesych.

101, 78.: sordjans- IL 1, 75 § 30bSA. und Oldenberg zu 10, 115, 3.

101, 182 lies: dodiydg.

101, 21: Vgl. schon Kern Verhandel. VIIT 2 (1875), 624, : prayas- aus
*piraias.

101, 31: ar an usw. schon ig. vor Kons. zu rd né usw. (?) Fortunatov
KZ. 36, 112.

101, 83: grdbh- (ig. gherebh- Pokorny Wb. 455) und gérbha- (gr. delp- usw.,
ig. g¥elbh- ebenda 478) gehéren nicht zusammen.

101, 33: Aus der Theorie des ,,Schwebeablauts® ist die Lehre von den zwei-
silbigen Wurzeln (oder ,,Basen‘’} er hy Sie ist bahnt von Kretsch-
mer KZ. 31 (1891), der 8. 403f. eine Grundform erd® angetzt, woraus je nach
der Betonung zwei Haupttypen rd% und érs entstehen, und voll ausgebildet
von Hirt seit IF. 7 (1897) (s. zu 100, 9): Zusammenfassung Ig. Gr. 2, 1061,
(1. et3-Basen, 2. efe-Basen [t = Kons., @ = Langvokal]; z.B. 1. *pelé-
»fillen*, daraus a) *pela- v. pdéri-man- ,,Fiille%, b) *plé- v. paprdtha, c) *pula-
[*pf) v. pirpd-; 2. *enebh- ,,Nebel, Wolke", daraus a) embh- v. dmbhas-
»Wasser”, b) *nebh- v. naébkas- ,,Nebel, Wolke, Feuchtigkeit*). Durch die
Laryngaltheorie (8. zu 81, 28) vereinigen sich die beiden Reihen, indem der
Langvokal der zweiten Reihe in e mit laryngalem Kons. aufgeldst wird; so
Kurylowicz Et. indoeur. 1 {1935) passim (Schemata S. 80. 82f.; vgl. De-
brunner IF. 56, 56), Benveniste Origines (1935) 147—173 (Schemata S. 151.
152, 161) und Maurer Language 23 (1947), 1—22.

101, 84¢ Les: VI.
102, 18: Zweifelnd fir die Reduplikation Bnigmann’ 1, 495.
102, 19—21: s. ITI 351. 92 §§ 12b. 41bA.

108, 258.: dvipd-usw.II 1, 19 § 48a; ITT 228 § 124, Johansson IF, 4, 137f,,
Kurylowicz Symbolae Rozwadowski 1, 97f. (3 @ aus 4 u 4 Laryngal; auch
Beispiele fiir 4 aus a [= 5] 4+ Laryngal, z.B. v. dsat- , nichtseiend”; doch
8. 1, 131, 23—28 und Nachtrag). S. auch zu 78, 17.

108, 26f1.: -tka- II 2, 141. 519f. §§ 421, 362ap—¢, auch Kurylowicz a.a.0.

108, 20—-85: III 63f. 161 §§ 26d. 80; 7 in kret. d 7: kann partikelhaftes
*1:6 sein: IIL 580 § 528y, Schwyzer Griech. Gramm. 1, 581 mit FuBnote 3.
Vgl. auch III 853 § 257ecA.




58 103, 36—104, 6 bis 108, 21

103, 36—104, 6: 111 145—148 § 73aa. ba.

104, 121.: Vgl. . AV. 18, 2, 58d partakhdydtai for RV. paryaikhdyat
SBK. 2, 6, 4, 15 sikhdyan fur SBM. 1, 7, 2, 17 ankhdyan.

104, 14: V. fite ,,setzt sich in Beweglmg“ (2 v. iyarti ,bewegt, regt auf*)
und AV.YV. irtsa- (: v. ydh- fmachen]*) J. Schmidt Kritik 22£F.;
h- 5. zu 90, 18.

104, 21: Absolutiv: II 2, 788f, § 641b.

104, 23: Uber -wa IIT 167 § 85baA., Schwyzer, Griech. Gramm. 1, 473, 4.
-ia und -7 ig. Dubletten Wheeler IF. 6, 137; ig. urspriinglich -{» hinter kurzer,
-1 hinter langer Silbe Grammont De liqu. sonant. 101f.; vgl, auch § 182, 183
und fiir r [ ér § 25b.

104, 27: Gen. PL. -f-pam III 210f. § 118b. Bartholomae IFAnz. 8,14
betrachtet [ aus ro usw. als analogische Nachbildung von 7 1.

104, 282 liea: VII.

104, 881.: 7dm rayd usw. 8. zu 88, 9f.

105, 1—4: radh- zu ¥pPo; unsicher: Brugmann IF. 19, 384, Walde-
Pokorny 1, 75.

105, 5: s. auch rakd- 210, 17f. — V. sdman- ,,Lied* II 2, 766 § 608d.

105, 8: IT 2, 1221. § 36¢(A.); die dort genannten Fille sind nun von Mayr-
hofer OLZ. 1956, 9—13 richtig exkliirt: & ist teils regelmsBige Vrddhi von g,
teils aus @ bzw. du entstanden (Vulgarismus nach Renou Gr. Ig. véd. 169);
eine iran. Parallele fiir @ > @ bei Bartholomae Wiener Zschr. 25, 2514f.

105, 14: AB. 6, 24, 16 paryagrahaisam ,ich bekam in Besitz*“, 6, 25, 31
(Mantra) praty . . . ajagrabhaisam ,.ich lioB mir schenken®, B.U.A. agrahaig
yat (gegeniiber v. agrabkisma usw., YV, Fut. grahkigyd-) wohl fehlerhaft; vgl.
Whitney §801i, Béhilingk ZDMG. 54, 512, Keith zu AB.; AV. déarait
Saraih Febler fur -r3-.

105, 15: AV. 5, 27, 3a praipdnd- Fehler fir prin- der Paipp. rez. und der
Paralleltexte: Brugmann? II 3, 154f,, Ved. Var. 2, 321. AV. strafsiya- :
8. sirigaya- IT 2, 825 § 662ay.

105, 18: Ap. imam bimdm (nur einmal) Fehler fir hiufiges smam bamim
(Bartholomae IFAnz. 8, 12, Kent Old Persian 201. 28 § 55 1.
105, 36: IIT 54f. 358 §§ 21bB. 184d.

108, 16—18: ds- dgtha- 11 2, 548 § 413; III 317 § 161ca, Walde-Hofmann
2, 224f.

108, 18¢ V. syald- ,,Bruder der Frau‘* : aksl, §urf Hoffmann BB. 21, 140,
‘Walde-Pokorny 2, 514.

106, 203 Wie Bechtel auch Darbishire Rel. 95.
106, 21: & und &y ig. vor beliebigen K. ten eberda 94f.

1086, 32f. bis 110, 2ff. &9

106, 821.2 -@ i NSg. ITI 110f. § 56ap, in mdntha- pdntha- 111 307, 309
§1569aaA. bB. !

107, 8: ep. vd — vat aus der Sandhidublette von vas Speyer Grundr. § 227.

107, 10%.¢ ITL 153 § 76aa(A).

107, 12: Aber RV. 1, 69, 1¢ paprd (vor Kons.) = 6, 48, 8a paprad; aw.
nur -a (Bartholomae IFAnz. 8, 14f., Grundr. 1 § 354); anders RV. 8, 45, 37¢
jahi (s. Oldenberg z.8t.); VSK. MS. Kath. dtaathd) vor Vokal fir RV. 8, 52
(Vil 4), 74, VS.TB. KapS. 3,8 (32, 8) & tasthiv Collitz Amn. J. Philol.

9, 47f.A., Pischel Ved. 8t. 1, 63, Bechtel Haupiprobleme 283A., Pisani
ROS. 15, 2568, Renou Gr. Ig. véd. § 335.

107, 15—20: IIT 45—49 § 18a—d.

107, 20—25: III 387—359 § 184b—e.

107, 28 lies: vohrka-.

107, 802 Les: &ydo(F)-os.

107, 84—86: IIT 152f. 1551, § T6aa. ba—y.

108, 14: Zumursprimnglichen Verhiltnis von d und au s. III 165f. § 76 ba(A).

108, 191.: Lies: métdram.

108, 18—82: TIT 203, 270f. §§ 105. 145a. Hirt IF.7, 156: ig. -6 aus -or
tber -of,

108, 83—85: ITI 276f. § 145b. — Schulze Berl. phil. Wochensehr. 1896,
1368 = KI. Schr. 657: -d aus -dn (vgl. idan-Im) zu osk. imed-en ,,ab imo** ().

108, 89: Mahlow AEO 66 verweist auf lit. kaddn-gi = kad ,,weil*.

108, 40: lics: §267aa.

108, 41—109, 2: IIL 251f. § 138.

109, 11.: mahd- s. zu 80, 36f.

109, 51.: Zum instr. -G &, ITI 85f. § 12aA. b. Fiir v. -@m neben -4 neuerlich *
wieder Hermarnn Miinch. Sitzgsber. 1943, 8, 8.

109, 9: vdia- II 2, 587 § 437a, Porzig Gliederung 107 (wo irrig vdtd-).

109, 111.: ITT 249f. § 137a8(A.).

109, 18: Akk. Pl f. -as ITI 123f. § 63.

109, 16: ugar (nur Vok. und Vorderglied) ITI 213f. 283 §§ 119d. 148dA.;
wugdm ebenda 283 § 149aa., — pdntham pdnthan- III 308£f. § 159a. b.

110, 2ff.: Zur Geminsation vgl. z. B. Br ? T 808f., G t Revae
des langues rom. 44 (1901) 133, Lidén Goteb. Hogsk. Arsskr. 39 (1033) 53,
Bloch L'indo-aryen 91—94, Fraenkel in Paulys Realenzyklopidie XVI
1640—1642, Meillet: Introduction? 1311, im Mi.: Pischel Prikr. 140ff. 308f.
§8 103 1f. 435, Geiger Pa. 42, 43. 53f. §§ 5. 6. 32. 33.




60 110, 2 bis 112, 7
110, 2: 7 im Sandhi wird versinfacht mit Ersatzdek {§ 284b), z.B.

-ur r- > -G -3 Versuch einer phonetiachen Erklirung bei Bloch Bull, Extr.
Orient 44 (1951) 44. Doppeltes » nur in einem Fall; s, 112, 17f, 84,

110, 5z doch s. Hornle Ind, Ant. 12, 32,

110, 7: Doppelechreibung in mi. Insohriften Bijhler Ind. Paliographie 31
und Wiener Zschr. 9, 331,

110, 17: Die Schallpl 0 harfe Scheid kurzer und langer
Konsonanten: Kirsto Wlener Sltzgsber 1601 7f. :

110, 29: les: akhkhali-kftyd (cod. K ~kkh-, vel. Jéjihatih fir ;aﬂnjh—
Seheftelowitz Wiener Zschr. 21, 86. 88).

111, 4: Renou Terminol. gramm. 3, 77.

111, 8: Hes: Se.

111, 212 # fir p¢ u. dgl. in alten Texten Oertel Studia indo-iran, 134ff.;
# fir &t Charpentier Festschr. Winternitz 305 A. 6 {YV. gold#tikd- aus *go-

ktika- eine bl de Eidechse). -#- aus -pi- schon mitannisch (Kik-
kuh XIV. Jh. v. Chr.) in safta-vartanna- = *sapia-vartang- ,siebenfache
‘Wendung* Forrer ZDMG. 76, 259f., Kronasser Vergl. Laut- und Formen-
lehre des Heth, (1856) 228, — th gaggh- lachen* zu Bdxyos und fny-
,-husten*’ Fick-Bechtel Griech. P 2 449,

111, 273 -a(s)su III 289f. § 160f.

111, 29: 8. § 2878 A. barhi(s)-sdd- u. dgl.

111, 812 ghdsi RV. 4, 4, 8a; eher ,Jauttonend* (vgl. 6, 5, 6d) Oldenberg
7.8t.

111, 88: Ebenso v. $dssi ChU. dsse; 8. auch zu 114, 11; 178, 39.

111, 89: ma(s)sh III 250f. § 137b, Scheftelowitz Wiener Zschr. 21, 97f.;
Vereinfack der Zisohlaut, inata in der Kompositionsfuge 342f.
§287a8A. b.o; 11 1, 125 § 55ba. — Ig. -issu in gr. fuiovg (1) Smith IF. 12, 41,

111, 41: Brugmann? I 7241., Otrebski (s. Bull. Soc. ling, 85 c—r. 42).

111, 48: Einfacher Kons. statt Geminate in K des RV.: Scheftelowitz
a.a.0. 106f.; vgl. RPr. §§ 774. 815.

112, 8: YV. kikkitd oin Anruf, VS. 24, 32, TS,, Kath. kakkaté- e. Vogel
(oder = kl. karkata- ,,Krebs*?), defir MS. 3, 14, 13 (175, 4) kakuthd-; vgl.
Mayrhofer Et. Wb. 135f.

112, 8: lies: pippaka-.

112, 73 AV.VS. pittd- ,,Galle” oder ,Fett* = U. pita- ,gelb* Weber
Berl. Sitzgsber. 1896, 257. Almliches Hertel Sichs. Abh. 22V p. XVI
{7itibha- pifpibha-, dindra- dipndra-), in alten Hss, Liiders Bruchstiicke 32,
inschr. z. B, Epigr. Ind. 5, 107; 9, 199. Xxpressive, volkstinnliche Gemi-
nation (aueb mi. und ni.) Bloch L'indo-aryen 91f.; z. B, v. dtthd dtthdm
»80% : kathd katham ,,wie?‘; v. 4 kd- (s.IT 2, 143. 592, 6421, §§ 44a. 442.

112, 7 bis 14, I£ 61

476); ep. k. katthate pa. katthati ,,rithmt sich* : ep.'kl. kathayati ,,erzihlt,
Expressive Verdoppelung: Bloch L’indo-aryen 92f.

112, 18: Meillet Notes d’étym. greoque 8ff. und Mém. Soc. ling. 11, 318
fithrt die Doppelung .auf urspriinglichen mehrkonsonentischen Anlaut
zuriick.

112, 21: lies: § 260acA. statt § 259aA.

112, 28: les: wird hinter kurzem Vokaf ...

112, 26: lies: doch nicht A und nicht ein Sibilant . ..

112, 27¢ lies: Konsonant (auBer hj.

112, 28: Beispiele aus K des RV. bei Scheftelowitz Wiener Zschr, 21, 112,

112, 84: Doppelung inschr. hinter A zuerst Sakatayana (Sukthan-
kar Sangkr, Gramm. 80); yy v in K des RV. Biihler Report 32, Scheftelo-
witz 8.8,0. 116£.; ferner Liiders Vy#sas. 87; inschr. z.B. Epigr. Ind. 5, 107,
127. 131; 8, 100, 230; mnv mmy statt no my 8, 39; zu vo vgl. 1112, 174,

112, 36: Kirste Wiener Sitzgsber. 1601 8. var & in Turfs
Sieg Berl. Sitzgsber. 1907, 470; inschr. gamgya- und Doppehmg vor r Fleet
Indian Ant. 18, 165; siidind. inschr. nnd fiir nd Epigr. Ind. 8, 307. Doppelung
vor y wie vor 7, also kons. Element in y Franke Gott. Nachr. 1895, 531 A,
Nach Langvokal keine Doppelung: P. 8, 4, 52, Scheftelowitz a.a.0. 114.
Doppelung nach ¢ TPr. 14, 2, 3. 7. 8. auch Liiders Kalpanam. 490.

113, 3: Ahnlich wie Bopp Bergaigne Notices eb extraite 27, 1, 195£.A. 2.

118, 71.: Nach Sukthankar a.8.0. 8 A, héingb die Doppelung mit dem Sitz
des Ictus zusammen.

118, 13: Affektische Dehnumg im Slav, Miklosich Vgl. Gramm.? 1, 445.447;
in andern Sprachen Scheftelowitz a.a.0. 113,

118, 181.: lies: §B. 14, 5, 3, 1; 14, 8, 8, 2 = BAU. 2, 3, 1; 5, 5, 1, KausU.
1,8, AA. 2,1, 5 (p. 104, 18 Keith); Fiirst KZ. 47, 18,

118, 19—21: GB. 1, 2 (2, 8. GQ.), §B. 14, 4, 8, 26 — BAU. 1, 5, 17, Schulze
KZ. 40, 410A. 2 = K. Schr. 67A. 5.

118, 29: Das Jyotihéastra leitet Jakakarttr- (Beiname des Begriinders der
Saka-Ara) aus kyt- ab (Jacobi Ind. Stud. 14, 104A.).

118, 85: Roth ZDMG. 48, 710f.: Nir. 2, 1 (40, 7) bezeugt tatvd yami fur
RV. 1, 24, 11a 2 tva yami.

118, 42: K des RV. Scheftelowitz a.6.0. 93f.; inschr. z.B. Epigr. Ind.
1, 123. 252; 4, 248 usw. usw.; in Phonogrammen. Kirste Wiener Sitzgsber.
160 I 8. Nach Liiders Vyasa$. 54f. ist die Einfachschreibung nur Bequem-
lichkeit der Schreiber.

114, 1z ksatrd- zu kedyats II 2, 704 § 517ba.

114, 18.;: *kgat-tra- ,,vor Verletzung schiitzend* auch Ragh. 2, 53 nebst
Mallin,; TS, kadwi- ,rétlichbraun” aus *kad-dru- bei Gramm. (Zacharik
GGA. 1898, 471).




82 114, 8f. bis 116, 2

114, 81.: upds-stha: 11 1,127 § 65cq; II 2, 224§ 123ba; anders TI 2,722
§ 636cA. . .

114, 10: V. tréivdriu- ,,dreifach* fiir -var-tu- IT 2, 663£. § 488b; v. ndksatra-
aus *nak(t)-ksatra- I11 238 § 128b; AV. pum-sivena- ,, Zeugung eines niénn.
lichen Kindes*, 8. pum-savana- ,ein m. XK. zur Welt bringend* fiir pums-s-.
~— mdmeprsta- IIT 250 § 137a8A.

114,11 sdsva MS. 4, 18, 9 (211, 11), Kath. 19, 13 (17, 6), TB. 3, 6, 15, 1
fiir V8. éds-sva, dsva BAU., 4, 8, 8, 4 fir @s-sva SB. 14, 1, 3, 2.

114, 18L.: jAw. hasira- ,Versammlung™ =v. sard- setzt indoiran.
*sat’ira- voraus; vgl. Bartholomae IFAnz. 8, 15; ahd. sedal vielleicht eher
aus ig. kpi-tlo- Brugmann® T 635. Ig. petro- aus pet-tro- wahrscheinlich far YV.
pdtra- (v. -paira-) ,Gefieder* : d. Feder.

114, 18: Brugmann® I 6351,

114, 28: Liiders Vyasaé. 17, Franke zu Sarvasamm. §. R. 14, 14f., Renou
Terminol. gramm, 1, 62; 3, 19f. 1214, 176f.; Yama auch Zupitza Gutt. 20.

114, 25: 8. auch § 163c.
114, 81: lies: fiinf (statt: vier).
114, 82: sparda- 5. Renou Terminol. gramm. 2, 152; 3, 176.

114, 88: Auf Phonogrammen klingt ¢ in gati- fast wie sig Kirste Wiener
Sitzgsber. 1601 8.

115, 8: dhita- s. zu 60, 28.

115, 10: Prokosch Modern Philology 15 (1918) 621—628; 18 (1010)99—112,
325—-336. 543—5562 nimmt statt ig. Med. esp. stimmlose Spirans an, Hirt
Ig. Gr. 1, 219 stimmt ithm bei.

115, 19: Stimmhaftes 5 E. A. Meyer Die neueren Sprachen 8 (1900/01)
261—283; Pedersen Nordisk Tidskr. for Filologi IIT 11 (1908), 124 (im
Tschech., auch gh zh vh). — In malai.-polynes. Sprachen wird etwa in
‘Wortern aus dem Sanskrit zwischen Explosiva und Hauch ein Vokel ein-
geschoben (Brandstetter Drei Abh. iiber das Lehnwort, Luzern 1900, 60).

115, 36: Bloch Périple (s. zu 1, 21ff.) 7, Schwyzer IF. 49, 26A.1 und
Griech. Gramm. 1, 155f., Charpentier JRAS. 1928, 132ff., Hdurvgoydrne
= amitra-ghate- oder -khdda-), Bendall Journ. Philol, 29, 201 (z.B. theuphi-
lasa = Ozopiiov).

116, 25 Sek \; der Artikulationsart in Handschriften L
Harvard Or. Series 8, 1045; Ten. (asp.) fiir Med. (asp) in Inschr. Epigr.
Ind. 6, 109. 140. Assimilati der Artikulati t im B Lex.

kutaca- fir op. kl. kufaja- (s. auch Mayrhofer Et. Wb. 221). — Zupitza
KZ. 37, 387ff. nimmt grundsprachliche Indifferenz gegeniiber der Artiku-
lationsart an, ausgehend von lat. habere — ‘d. haben, ai. hyd- — lab. cord-
usw. (§ 216a). K. H. Meyer IF. 35, 234ff. und Porzig Gliederung fiihren das
ig. Schwanken zwischen kap kabh ghabh ghab ghap auf Lautmalerei fir ,,zu-
schnappen’ zuriick; d Letk L 30, 467.

116, 6 bis 117, 8ff. 63

116, 62 lies: kgip-. Die von Bartholomae IFAnz. 8, 15 hervorgehobene
Anlgutadifferenz von kgiprd- und ew. zfviw- erklirt sich aus dissimilatori-
schem Schwund des ¢ von *kgvip- (§ 232¢; IT 2, 850 § 684acA.).

116, 10—12: pru- ,hiipfen'' = plu- ,flieBen*? vgl. 211, 13—15, Walde-
Pokorny 2, 94; schwed. klukd neben flukd ,hiipfen* Noreen AbriB d. urg.
Lautlehre (1894) 1861

116, 12: Brugmann® I 629ff.

’ 116, 13—16: Bloch Bull. Soc. ling. 34, 48: B. wvibhitaka- (daraus Kath.
11, 5 [150, 10] valbhitaka-) nach kl. haritaka- ,/Terminalia Chebula*, vgl. pa.
vibhttaka- nach haritaka-. S. auch zu 35, 32.

116, 17: prataravaneka- ApSS. 6, 20, 1.
116, 19f.: kukaka- 8. auch 125, 22f.
116, 231.: Pische! Pr. 138f. 145 §§ 191. 202.

116, 25; In pibas (1186, 36; 181, 38) p- fiir b- Thurneysen IFAnz. 22, 65,
oder b fiir p Sommer Lat. Laut- u. Form.2 499; s. Stolz-Leumann 129, Walde-
Pokorny 1, 108, RV, themat. piba- sehr oft, athemat. pi-pd- erst B., also
schwerlich piba- aus pi-pa-. — PB. 25, 15, 3 (Name) ajegdva- fur v. $B.
ajakavd-. Ep, kl. taru- ,,Baum‘’ aus v. dru- daru-? BR.; lolupa- (: lubh-) und
vigldp- (zu stambh-) aus dem Nom, auf -p des Stammes auf -bh- TIT 240f. 322
§§ 131a. 162g, —— Mbh. tantri- tantritd- fur dlteres tandr- ,;matt* durch Ver-
wechslung mit v. dnira- ,,Zettel des Webstuhls, Grundordnung usw. —
8B. -argada- IB. argala- ,,Riegel* : arceo usw.? Osthoff IF. 8, 1. — Baudh-
$8. 8, 6 (163, 9) nipatah kale fur VadhS. (Acta or. 2, 162) nipadah kale ,,zur
Zeit des Schlafengehens® (s. zu 117, 30). Inscbr. im Tamilgebiet ¢ fiir & Epigr.
Ind. 8, 307. — Pa. asitd- : ApSS. asida- ,,Sichel (ans *adifa- ,.scharf“?
Lidén Stud. 44; zu v. asf- ,,Schwert*? Mayrhofer Et. Wb. 64). — Buddh.
caggh- ,Jachen* (Edgerton BHS. 2, 221) fiir pa. jaggh- (: has- ,Jachen‘)
E. Loeumann bei Wogibhara 42f.; buddh. ctkbrgu- fiir jigireu- Wogihara 271.
(weiteres ebd. 34. 36). Nach Meillet Bull. Sce. ling. 20, 26 beruht das
ig. Schwanken zwischen Tenuis wnd Media auf der Flexion nach der
2. Priisemsklasse. — Biihler- Wiener Zschr. 8, 24A. 1.

116, 87: mumdbonw s. zu 88, 9.
116, 881.: s. zu 140, 24.

116, 89—41: Liiders Wiirfelspiel 10f, A. 5; 62A. 1; Berl. Sitzgsber. 1916,
204 A. = Philol. Ind. 114A.4; 168 A.1; 376A.1; 785 : v. vij- ,,Hinsatz
(beim Bpiel)* zu Dhp. vij- ,.abgesondert sein*, Variante von wie-. Anders
iiber v Thieme KZ 69, 212—215.

117, 23 lies: Naasal.

117, 8: Osthoff Sprachw. Abh. Patrubdny 2, 50f. (auch Ten. asp. kann
zur Media werden).

117, 8f1.: MS. 2, 9, 3 (123, 5) sygayibhyak und KapS. 27, 2 (115, 4) srga-
yubhyah fiir VS. 16, 21, Kath. 17, 12 (255, 21) spkdyébhyah, TS. 4,5, 3,1
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srkavibhyah; entsprechend MS. 2, 9, 9 (129, 3) sygdvantal fir TS. 4, 5, 11, 2,
Kath. 17, 18 (260, 1), KapS. 27, 6 (119, 8) sphdvantah; zu v. srhd- ,,Lanze*
(Lex. erga- ,,Wurfspie8“). — TB. 3, 1, 2, 9. 12 vdjabastya- (Johansson IF. 14,
818A.: Prakritismus?) : v. vdja-pastya- ,.ein Haus voll Giiter habend, —
verschaffend*, Mantra ApSS. 12, 28, 16 prnajmi fix MS. Kath. prnacmi;
8. Ved.Var. 2,85 §55. — Weiteres Whitney-Lanman zu AV. 2, 13, 3b,
Renou Gr.Ig. véd, § 6A. 1 und J. as. 1948, 38.

117, 9—11: gdria- vielleicht Prakritismus Oertel Mimch. Sitzgsber. 1941
II 9, 37A.2 (wo weitere Fille); Bartholomae Wb.207 (ase-garia- Volks-
name eig. ,,Steinhdllen bewohnend‘‘) und I¥. 19 Beiheft, 118f. will beide
‘Worter gdria- unter der Grundbedeutung ,,Hohle™ vereinigen; s. auch
M. Miiller SBE. 32, 432f. (Wagenplatz als Hohlung); nach Kuiper Festschr.
Debrunmer 248 sind gdrtg- und kartd- Lehnworter.

119, 111.: upolava- Kath. 8, 15 (99, 3), Kaus. 18, 33 fir upolapd- MS. 1,
7, 2 (110, 15), Kap$. 8, 8 (82, 8) mit mi. v fir p (223, 38£.).

117, 18: laguda- Pischel BB. 8, 249, Johansson IF. 8, 164ff., Kuiper
Proto-Munda Words 112.

117, 14 matyad- ,,Kniippel als biuerliches Werkzeug* (?) Sehneider Wiener
Ztschr. 47, 2671f.

117, 15: Umspringen der Artikulationsart auch in Mrechak. pavara- aus
dvdpara- (liber *bdvara-) Liiders Wiirfelspiel 41 = Philol. Ind. 146; Astrol.
hibuka- aus gr. sndysor Schulze GGA. 1896, 251 = Kl. Schr, 711 (mit weitern
Baispielen).

117, 16f.2 j-c mafjaka- falsche A he fiir moficaka- Pat. I 14, 19;
patafijali- leitet Przyluski Bull. Soe. l.mg 33, 01f. aus pataficala- ab.

117, 1641.5 V. $dbujana- (2 mal) = v. & (7 mal) 64 (10 mal)?
Mantra MS. MSS. mé gegen dam e. Metrum V8. 14, 9 u. Par, —

PB. 21, 14, 20 gandama- —= TB. JB. ka/ndamé Patronymikon. Ig. Media aus
Tenuis unter gewissen Umstéinden: Kiuge PBr. Beitr. 9, 180ff,, Persson
Stud. 25. Die Wurzeln pat- ,.fliegen, fellen** und pad- ,,hineingeraten' be-
rithren sich auch in der Bedeutung (Wackernagel Berl. Sitzgsb. 1918,
381A. 1 = KI. Schr. 300A. 1, Oertel Syntax of Cases 322), werden daher gern
verwechselt (Minard Trois énigmes 2 § 323d). M1 djt Liders-Waldschmidt
Berl. Abh. 1952 X (1954) 81—85 (b d — vetana-), Mehendale
Bull. Decc. Coll. Res. Inst. 17 (1955/56) 167; AV. usw. pradub ,hervor' :
v. pratdh ,fribmorgens™ Bloch Donum uat. Schrijnen 870. — Wechsel von
g und k Minard Trois énigmes 2, 87 § 208a.

117, 80: Wechsel im Wme]n.n]aui; ka.zm auf Verschiedenheit der ,,Wurzel-
determinativa® oder auf 1 Ubert beruhen Brugmann?
I 631f.

117, 82: wvagni- s. 6, 6f.
117, 88: rugma- Candra Un.

118, 4 bis 119, 35 i3]

118, 4: Pedersen KZ. 39, 335: ig. Mediae aspiratae nicht einheitliche Laute
sondern Med. -+ volles stimmhaftes k; aber die Metrik der ig. Sprachen
bietet dafiir keinen Anhaltspunkt. — Ig. Med. asp. wahrscheinlich: Hermann
RZ. 41, 274f.

118, 5: Med. asp. fiir Ten. und Ten. asp. auf siidindischen Inschriften
(Tamileinflul) Hultzsch Epigr. Ind. 10, 7TA. 1. — Wiedergabe der ai. Med.
asp. im Griech. s. 115, 344f.

118, 17: Med. asp. aus ig. einfachen stimmhaften Spiranten Walde
KZ. 34, 465ff.; dagegen mit Recht Foy KZ. 35, 16ff., Brugmann? I 924, —
Bartoli (in vielen Aufsiéitzen, z.B. Studi it. di filol. elass. 8 [1930] 5ff., IF. 50,
204ff.) konstruierte ein Grundgesetz, nach dem *béiba im Ai. bh-b, *bibd
b-bh exgab; dagegen Skold Beitr. z. allg. u. vgl. Sprachw. (Lund 1931} 431,
Debrunner IF. 50, 212f., Pisani Allg. u. vgl. Sprachw. 48. — Nach Petersson
Heteroklisie 15 wurde ig. auslautender Versehluilaut in betonter Silbe zu
Aspirata. — Ep. k. bhramara- ,,Biene® und bhrand- ,,Embryo‘ aus br- durch
Anschluf3 an bhram- bhy- Osthoff MU. 5, 134ff. (2). V. sudhfstama- Fehler fiir
-dfg-? BR., Oldenberg zu 1, 18, 19; 1, 160, 2.

118, 19: U. ambu- ,,Wasser* gr. 8ufooc : v. dmbhas- Walde-Pokorny 1,131,
Pokorny Wh. 316, Mayrhofer Et. Wh. 45; anders Uhlenbeck PBr. Beitr.
30, 267.

118, 281.: TT 2, 450 § 273bp.
118, 251.: 5. 115, 8 und zu 60, 28.

118, 88: Die Gleichung air. traig gr. *dosyw got. pragjan wird fir ig. th
nicht mebr als beweisend anerkanmt: Walde-Pokorny 1, 752f. 874f. (ig.
tregh- und dhregh-), Pokorny Et. Wb, 273, Boisacq Dict. étym. 983, ~— Wichtig
ist das Arm.: Barthalomae BB. 10, 289f. und Stud. 2, 29, Bugge Beitr. arm.
18f. und KZ. 32, 28f., Meillet Esquisse 15f. und Dial. indosur. 78f., Pedersen
KZ. 38, 206; 39, 334f.

118, 44: Brugmann? I 633 und Walde-Hofmann gegen lat. 0ss- aus *osth-.
— Pedersen KZ. 39, 334: Ten. asp. aus Ten. und vollem Hauch. — Chines.
#* (t'op aus pa. thitpa-) de Groot Die Pagoden in China 2. — GBlatt Quaestiones
phonologicae sanscritae: De consonantibus sansoritis tenuibus aspiratis,
Leopoli 1901 (Eos 7, 1—71), s. IFAnz. 15, 20. — Hirt Ig. Gr. 1, 241—246.
W. P. Lehmann Proto-Indo-European Phonology (Univ. of Texag Press and
Ling. Soc. of America 1952) 80—84.

119, 21: Skeptisch Collitz Schw. Priit. 123ff.

119, 82: Vgl. zu 81, 38ff, und zu 123, 12.

119, 88: lies: xoyydlow xa(x)ydlw; vgl. lat. cachinnus,

119, 84: JAw. $onm zu v. ksadman- ,,Vorlegemesser* Humbach bei Mayr-
hofer Elt, Wb. 285.

119, 85: lies: jAw. zd.
5 7234 Wackernagel, Altind, Gr. Nachtr. I
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119, 86: Cuny Rev. &b anc. 88, '72f.: khad- aus *2,4d- ,,cesen® mit
Intensivpréfix &, vgl. x-m¥noc.

119, 38: makhd- cher zu gr. pdylos ,geil*,
119, 401 lies: sdkhi-,

119, 421 v, édkhd- ,,Zweig"” : arm. cax ,Zweig® aksl. socha »Entppel*
Pedersen IF. 5, 49; KZ. 38, 301; doch vgl. Walde-Pokorny 1, 835 (Zeile 27
lies: slav. ch = idg. kh), Vondrik Vergl. slav. Gramm. I? 348. — YV, khalati-
ykehlkopfig* AV. khild ,,0de, leere Stolle® : gr. pajiaxgdc Preliwitz Et. Wh.
d. gr. 8pr, s. v., Osthoff Parerga 1, 327. — 8. khwra- ,,Huf, Knochel* khora-
whinkend® : gr. oguedy lat. scourus Bradke KZ. 34, 152ff. — Ki. khola-
»Helm" : jAw. -zaoda- (222, 32) ap. -vaude- ,Hut. Walde-Pokorny 2, 550.
— Dhp. ma(#}lk- ,,gehen : np, maxsdan ,,moveri* Horn Grundr. 4. iran.
Philol. 1, 2, 8. 66. — Nach Lehmann (s. zi 118, 44) 80A. 1 ist firs Ig. nur
velares kh nachgewiesen, nicht palatales und labiovelares; s. auch M, Leu-
mann IF. 56, 7. — Shahidulla Indo-Eur. %4 in Sanskrit and Avestan, Ind.
Hist. Quart. 9, 131 (ig. kh > aw. 4, ig. skh > aw. s).

120, 81.: Sohwyzer 1, 325. 326 (spt > pst?).

120, 5: th im Germ. Stang NTS8. 15, 336ff. — Die Entsprechung ai.
th — gr. ¥ leugnet Meillet Dial. indoeur. 82.

120, 6—8: Die Bedeutung von athari- ist umstritten: Oldenberg zu
RV. 7,1, 1, Neisser 1,20, Geldner Ub. 4, 6, 8¢ (,,Pfeil* 1), Mayrhofer Et.
‘Whb. 28. 547. Kretschmer KZ. 65, 80ff, leitet dtharvan- aus dem Iran. ab
(¢h fur #). Belegt ist jAw. nicht @darvan., nur @dravan- wnd adawrun-.

120, 14%.: mith- aw. mid- Grundbedeutung ,,wechseln, tauschen* Walde-
Pokorny 2, 247f,

120,17¢ gAw. vif- ,schwanken” (Geldner BB. 15, 259A.3) ist irrig;
mavaidom Y. 40, 1 ist Ableitung mib -ya- aus gAw. mavant- ,,meinesgleichen**
= ai, mdvant- II 2, 876 § 706a.

120, 178.: Zu énath- zieht Thumb KZ, 36, 190f, auch gr. xvéfoc dravda
pagd.

120, 18: V. sdhths- ,,Schenkel' : gr. loylov (aus *loyBlov) Meringer Wiener
Sxtzgsber 125, 2, 3 Schulze GGA. 1896, 248 A.8 = KL Schr. 710A. 8;

hr. Det 426 A.2 (vorlidufig ohne Begriindung), —

Ki. kuthd- »geféirbte wollene Decke® : gr. xsddw d, Hitte Uhlenbeck PBr.
Beitr, 19, 330. — Anlautendes th- ist im Ai. sehr selten und spit und pur in
onomsatopoetischen Wortern, aber im Mi, hinfig (aus ai. sth-). Nir. 11, 18
(181, 11) thary- nur zur Etymologisierung von d@tharvap- ; MS. 2, 10, 1 (131,16)
thilrvon v. 1. fir tiirvan (so auch v. V8. usw.), vgl. Dhp. 15, 62 thure- neben
61 turv-; unerklirt thamo in einem Kommentar (Gelpke Anantabbatfa,
Diss, Gottingen 1929, S. 34 und A. 5).

120, 10%.: IT 2, T17H. § 534,
120, 20—22: IT 2, 171—178 § 75.

120, 22—24 bis 122, 10 67

120, 22—24: II 2, 720f. § 535a. kapha- 8. zu 1285, 25.

120, 80: Ep. kl. phana- ep. phaja- ,,Haube der Schlange® : gr. gdies
»Helmbuckel* Thumb KZ. 36, 185,

120, 80L.: Zu phdls- s. auch Berneker IF. 9, 863 (wo auch iiber Lex.
phinda- ,,Bauch und phery- ,,Schakal), Walde-Pokorny 2, 102, (Thumb-)
H; hild 2, 271; ziemlich sicher aus dem Dravidischen (Emeneau Proc.
Philos. Soc. 98, 1954, 200).

120, 861.; $pha- : messen. xipoc ,Kranz* (Petersson Glotta 4, 208);
jAw. 8if ,,dariiberstreichend beriihren*.

120, 89: TA. sphal- ,,aufschlagen® : gr. opdAdw lat. fallo Berneker IF. 9,
363; doch vgl. 119, 41.

121, 13 dogd; (so!) 8. auch 156, 2.

121, 8: Samb. sphyd- ,Holzspan‘ : gr. ogify ,,Keil“ Brugmann? 1, 507,
Boisaeq Dict. étym. 929, Walde-Pokorny 2, 653f.; anders Thicme Heimat
550 (: ig. aspi- ospi- ,,Espe™).

121, 4: Brugmann® I 632f,

121, 7: Sommer Krit. Erliut. 64f.: Ten. asp. zum Teil auf indoiran. Boden
neu entstanden.

121, 91,2 jAw, skdrayat-rada- eher ,,der den (Streit)wagen wendet* zu
jAw. skarona- ,rund“ : gr. opaipa Bartholomae ZDMG. 50, 694 und Wb.
1587.

121, 24: lies fratoma-.

121, 241.: Vgl. 130, 17. Uriran. parfama- sucht Bartholomae IF. 22, 100f.
zu erweisen. JAw. fratoma- ap. fratama- ,,der vorderste, vornehmste* zu B.
pratamdm ,,vorzugsweise II 2, 607 §456aA.; iiber pra-tha-md- TII 404f.
§ 203c.

121, 33: Kl. sthag- ,,verhiillen* : gr. oréyw usw. Walde-Pokorny 2, 620f.
Nach Walde KZ. 34, 531f. ist sth ai. Neuerung, weil die Formen ohne g- nur
¢-, nicht zh- haben.

121, 34: Zubaty Uber gewisse mit s¢- anlautende Wurzeln im Baltisch-
Slavischen (vgl. IJ. 7, 162).

121, 89: énath- (120, 171.} : gr. xevrsiv? Walde-Pokorny 1, 402. — Ep. K.
prthuka- ,,junges Lebewesen : arm. orth gr. adgric wsw. Walde-Pokorny
2, 41. 49.

121, 89%.: -ig-tha- I 2, 720 § 536a; lat. -issimus nicht aus *-istho- Stolz-
Leumann 297 lmten Kent The Forms of Latin (Baltimore 1948) § 305 VI
(-tg-smus fiir *-is-timue zu mag-is-ter u. dgl.12).

121, 40: -tha- der Ordinalia = gr. -rog II 2, 720 § 535a.

122, 10: Schwyzer Griech. Gramm. 1, 298 Zusatz 2. 832. — Ind. oder
indoiran. Ten. asp. zom Teil durch ,,subarsischen (kaukasischen) Einflu3:
5*
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Kretschmer KZ. 55, 98. — 2. PL ig. -the oder -#¢ je nach Satzakzent Kock
KZ. 34, 581 (1),

122, 16: v. pdiman- ,Flug(bahn)* : pat. II 2, 757 § 602b, nicht nach
BR. 7, 1765 als ,,Pfad® zu path- (gAw. pady iran. aus patmaen-).

122, 28: AV. 19, 15, 3b parafs]-sphina- (fasb alle Hss.) fiir *paras-pdna-

wfernhin schitizend* (v. paras-pd.) (vgl. 3c rakgitd caramatdh ,.ein Schittzer

Berst*) durch Angleich an v. gaya-sphdna- ,,das Hanswesen gedeihen
machend; vgl. Whitney-Lanman z.St.

122, 24 —26: Pigchel Pr. 206—2185. 219—222 §§302—311. 316323, Geiger
Pa. 63, 66—68 § 52, 2. 56. 57. S. auch 136, 28ff.

122, 282 lies: ks sk gk.

122, 26: Weiters Beispiele fiir kh aus &g bei Blati (. zu 118, 44) 15, 35;

s. guch § 1181 — Inschr, fusdspha- (Name eines Yavanakénigs) enthalt iran.
-aspa- = ai. -aéva- Fleet Ind. Ant. 22, 195,

122, 28: #yph- gestiitzt durch jAw. Brqf(2)da- usw. ,,befriedigt* ? Bartholo-
mae ZDMG. 50, 694.

122, 801.: Dazu auch YV. khalati- , kahlkopfig™? Mayrhofer Et. Wh. 305.

122, 82: Samh. sukhd- ,,Glick*, SB. dubkhd- ,,Ungliick nicht aus v.
su-khd- ,mit guter Radbiichse™, sondern mi. aus *sugtha- (womit gr. sdorog
dbornvos aus *dvg-ov- verglichen werden kéunte) Jacobi KZ. 25, 438ff.;
vgl. (Thumb-)Hauschild 2, 838 (1).

122,86t v. TA. Priis. -adkhdya- SB. ankhayd- 8. ankl n* (vgl.
104, 121.).

122, 891.: vgl. zu 123, 12.

122, 41: s. 81, 41 mit Nachtreg. — Lex. sphara(ka}- ,,Schild“ aus dem

Iran. (jAw. spare-?, np. spar) Zacharia Wiener Ztschr. 35, 44, Noldeke Berl.
Sitzgsber, 1883, 1109.

128, 12: Zur Frage der Entstehung der Ten. asp. s. 122, 391, und zu 81, 28,
ferner Cuny Symb. gramm, Rozwadowski 1, 90, Kurylowiez ebends 1, 99A.1
(und Et. indoeur. 1, 46f.; dazu Ig. Jb. 13, 66f.; 14, 7f.), Meillet ebenda
1, 105£, G t Miscellanies Jesp (1930) 812f., Frick Suffix th 38fF.,
Sturtovant Language 17, 1—11, Kuiper India Antiqua 201A.15, Pisam
Allg. und vergl. Sprachw. 48f. — Ig. Schwanken zwischen Ten. und Ten. asp.
nimmt Pedersen KZ. 39, 253 an wegen gAw. hudatafa (Y. 57, 17) = ep. kL
supvapa; das f kann aber vom Pris. a%afs- und vom Subst. z%afng- == v.
sudpna- stammen, — 8. auch Kurylowicz Apophonie 875—382 und Burrow
Sanskr. lang. 196,

128, 16—22: 5. auch 101, 3 und zuletzt Walde-Hofmann 2, 819.
128, 17: Hles: np. (statt ap.).
128, 251.: 1T 2, 173f. § 76.

123, 28 bis 126, 25 69

123, 28: ddhd dthd s, Delbriick S8ynt. F. 5, 534ff., Neisser 1, 18f. 25ff.,
Ved. Var. 2, 43; Verwechsl von dal -dtha und lokal-temporalem
-ddhd in SV, lZlB-—lSlSGomﬁ;mﬂmtanatﬁxrRV.Sﬁlc-ath

123, 85; Brugmann? I 632, Renou J. as. 1948, 40,

128, 36: Susr. ucchinghana- ,.das Aufzichen in die Nase®; drikhanika- :
&r. xégyvog ,,Helserkext“

123, 88: Oft Schwanken in vorkl. Uberlieferung: Oertel Syntax of Cases
175; ApMB. 1, 10, 1 prabhareyam fiir RV. 10, 85, 22¢ prapharoyam, Unklar v.
maghd- makhd. Oldenberg zu 1, 134, 10, Renou VAK. 2 109 (mayh JS ),
JIB. ep. kl. medhs- AV. methi- ,,Pfeiler*. Ep. kl. vidhura,

v. vithurd- ,,schwankend, hinfallig* Geldner Ved. St. 3, 66. Tnschr.: Eplgr.
Ind. 4,32.83. — Aw. 48 ygegen ai. bhdhgh: Bartholomae Grundr, 1
§ 28D, Meillet Mém. 8oc, ling. 9, 378, Leumann Et. Wh. 21 (unter kakubh-).

123, 88—41: Buddh. pithayati Edgerton BHS. 2, 345, pa. pithiyats ,,wird
zugedeckt' (= ai. api-dhi-yate) Geiger Pa. 57 § 39, 5. Ten. asp, in Paisaci
aus Med. asp. Pischel Pr. 180 § 191; so z.B. kl. pheru- usw. gegen buddh.
bherundaka- Lex. bhiru- ,,Schakal®.

1283, 42f.: P. 8, 4, 54.

124, 5: lies: dddhati ... *dhddhati.

124, 7: Auch ¢ fiir kh, z.B, v. cakhdda : *khakhida.

124, 181.: lies: Mantra TB.2,4, 86,8 kdntkhunat = Asv8S. 2,10, 14
cantkhudat,

124, 191.: P. 8, 4, 54.

124, 88: Hauchdissimilati im all i G t Dissim. 103ff.
und Traité de phonétique 314ff., Hjelmslev REIE 4, 60—78.

125, 16: Ein Vierteljahrhundert vor GraSmann erkiirte R. von Raumer
Die Aspiration und die La hiobung (Leipzig 18387) 74 = Gesammelte
Schriften 75, eine Grundform bhudh- fitr ai. budh- sei ebensogut méglich und
durch bhotsye nahegelegt (vgl. Jellinek IF. 12, 163, Streitberg IF. 34, 366
und Geschichte der ig. Sprachwiss. II 2, I (1936) S. 283f.); Ahnliches bei

Frochde Uber den etymol. ursprung des lat. f im anlaut (Ostern 1862) (vgl.
Bezzenberger BB. 21, 318).

125,17: lies: Kirste Die constitutionellon Verschiedenheiten der Ver-
schluBlaute im Ig. (Graz 1881).

125, 2212 huhaka- ,,Gaukler* (vgl. 116, 19f.) am ohesten zu kitha ,,wo?*
(8. Mayrhofer Et. Wh. 249f.).

125, 28—25: Vgl. 128, 2ff.; 228, 4ff,

125, 26: Nach Miller Iran. Grundr, IT Anhang 26 § 24,8 setzt osset.
wdf(d) ,,Rotz" ein indoiran. khapha- voraus (was aber durch jAw. kafa- np.
kaf = kL. kopha- ,,Schleim* [120, 30] widerlegt wird).
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125, 801 ducchuna- s. 156, 28; 157, 28.

125, 81L.2 Zu gadh- stellen Fick und Solmsen auch gr. xnd, xddwr
»»Becher*; ablehnend Bofsacq Dict. ébym. 446. — V. gandhd- ,,Geruch® :
gr. revd- Solmsen KZ. 34, 544ff.; 5. Walde-Pokorny 1, 872f. —YV. gabhd-
lat. vulva : d. Gabel usw. Lidén Arm. Stud. 32; anders Walde-Pokorny
1, 874. — AV. gldha- ,,Wirfel(spiel)* : gr. malays ,,Los* Lagercrantz Laut-
gesch. 68; doch s, 217, 71; 218, 32f. und Liiders Wiirfelspiel 26f. = Philol.
Ind. 130f.

125, 82—84: gdbhasti- II 2, 287 § 138 (lies: Vorderarm!), nach Frisk
th 17 und Duchesne-Guillemin Buil. Soe. ling. 39, 219 zu gabhd- (s. zu
125, 31£.) (7).

125, 87: grhd- II 2, 72. 932, § 22aa.
185, 40: arm. davel wohl iran. Lehnwort Walde-Pokorny 1, 851.
126, 4: lies: § 216bA.

126, 41.; drahydt s. Oldenberg zu RV. 2, 11, 15, Walde-Pokorny 1, 859,
‘Walde-Hofmann® 1, 536.

126, B2 lies: drighkan.

126, 8: lies: ,,Gespenst® statt ,,Geist®.

128, 8: lies: ahd. bibar statt an. bifr.

126, 102 lies: Arm,

126, 121.: brahman- II 2,765 § 608D,

126, 16: badhird- II 2, 361 § 229ap.

126, 17: bahd- : gr. maydc 11 2, 464 § 286aa.; bradhnd- : d. blond Walde-
Pokorny 2, 218, Pokorny Wb. 157f.

126, 243 8, gharma-dhugs : duh- TI1 326 § 166b.

126, 28: lies: gftea-.

126, 833: Kath. 10, 8 (127, 4); 13, 1 (180, 2) abhidudrukset (sol), aber in
gleichem Zusammenhang MS. 2, 1, 2 (2, 8) abhidhroksydn.

126, 87: lies: dhdkss.

126,35: Ki. draksd- ,Weintraube* : ig. dherghes- gr. zéoyvog ,,junger

Trieb* Vendryes Mém. Soe. ling. 13, 406ff.,, anders Walde-Pokorny 1, 803.
862,

127, 4: dhoksyate usw. P. 8, 2, 37, dhatse dhattah usw. ebd. 38.

127, 61.: lies: dudrubges.

127, 6: B. dtkg- ,sich weihen®, AV, YV. dikgd- ,,Weiho* wahrscheinlich
Desiderativ aus v. daé- ,opfern* (IT 2, 242 § 142aq), also $B. 8, 2,2, 30
dhiksate (3 mal) dhiksitd- (2 mal) sekundéir ; doch vgl. BR. unter dhtkg-, Olden-
berg ZDMG. 49, 176, Walde-Pokomy 1, 784, 8. auch zu 43, 40 und aus-
fithrtich Minard Trois énigmes 2 § 736-738,

127, 7 bis 129, 27 71

127,72 th Bart.holomae ZDMG. 50, 695 war echon in der Grlmdspmehe
die Aspi im . ~— Vam, 5, 2, 88 zitiert einen Vers
mit nidra-druk ,,soh]a.fverseheuchend“ statt nidrd.dhruk (Assimilation
dr — dr).

127, 20: Falls die Wurzel dph- zu gr. dpdooopas gehort, ist dh in YV, -dhrk
(178, 87) v. dadhfk (137, 221.) sekundar.

127, 201.: Pischel Pr. 90. 153. 196. 375 §§ 107, 212. 286. 375 setzt far pr.
ghepp- eine Wurzel ghyp- = grabh- an.

127, 30: les: dhdise ... dhitsate.

127, 883 lies: jéksaiah.

127, 38: Nach Oldenberg ZDMG, 49, 176 war dhaksi dhaksat (so der
Padap. fiir daks-) lautgesetzlich, d- durch den Anlaut von dahati beeinflut;
das paft aber nicht fiir baps- und jaks-.

128, 11 vgl. 124, 231,

128,20: P. 8,2,37. — TS.1,7, 8,4 (Mantra) samddhaddhvam ,,ibr ver-
einigtet** besser als MS. Kath. samddaddhvam.

128, 21%.: viddthe- 1X 2,172 § 76bA.; ,,Wortkampf* Renou Et. véd
1,14A.1.

128, 24: Hes: bodhi und vgl, 274, 9.

128, 25: Zu bodhi ,,erwache, merke® vgl. 274, 6.

128, 26: handhi TA. 3, 14 (Mantra) neben chindhi bhindht.

128, 28—80: gdrdabha- s. 210, 39f. — T8. gdrda (fir AV. gldhd) ganz un-
klar; s. Whitney-Lanman zu AV. 6, 22, 3¢, Keith zu TS, 3, 1, 11, 8.

128, 80f.: bdrjaha- 8. 184, 32; 251, 15; II 2, 931 § 774.

129, 8: Mantra T8. 1, 1, 2, 1, TB. ApSS. ghogds (dafiir MS. Kath. KapS.
MS8. gosdt) aus Stamm *go-sadh- ,,Vieh (d.h. Wohistand) verschaffend* :
v. sadh- Dumont JAOS. 75, 117£. (*sadh- allerdings nur sekundéir belegt in
v. Aor. si-sadha-, vgl. AV. ji-hida- : kig- 275, 21f.). Burrow JAOS. 76, 185f.:
«8adh- ,sitzen‘ ! Vgl. Mayrhofer Et. Wh. 863, 568.

129, 4: majjhanna- aus ai. madhyamding-; majjhapha- aus ai. madhyahna-
im Pr. gebriuchlich Pischel Pr. 113. 155f. §§ 148. 214.

120, 11%.: TIL 242f. § 133, 3 und A. 3.

129, 151.: majjdn-: Verlust der Aspiration (s. auch Tedesco Language
19, 15) gesetzmiiBig (1) Walde KZ. 34, 512.

129, 19: lies: § 216 und fiige hinzu: Brugmann? I 633ff,

129, 26: dvdr- . 1L 1,12 §30BA.; ITL 245 § 134aA., Pedersen Lingus
Posn. 2, 1ff., Tedesco JAOS. 67, 88.

129, 27: -yjika- : gr. dpyic? 11 1, 102 § 46aA., Mayrhofer Et. Wh. 120. —
V. rapé- aus ig. rapkh- (1) 8. 157, 20—25. — Kl. karambita- ,,vermengt™ (Gr.
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auch karamba-) : v. karambhd- ,Mus, Brei“ Prellwitz BB. 22, 103A.; vgl.
Mayrhofer Et. Wh. 185.

129, 28: dukka- Bartholomae IFAnz. 8, 16.

129, 80: #ubja- nack Bartholomae IF. 10, 19f. aus -bhé(h)-, vgl. pa. pr.
khujja- (aug *khubh-). Vgl auch gr. xvpés vund IT 1,12 §3ep8; II 2, 648
§ 407 A, Unrichtig Osthoff Perf. 33 (ubj- zuublmdu usw.}; dagegen Bartholo-
mae Stud, 2, 49A.

129, 88: ambu- s. Mayrhofer Et. Wh. 45.
129, 88: lies: majmdn-.

180, 8: V. busd- ,.Dunst’* pa. bhusa- u.dgl. 8. Bloch Mélanges Ernout
(1940 17f.,, Tedesco JAOS. 67, 176. — V. bilma- ,,Span* (184, 27) zu bhid-
Mayrhofer Symbolae Hrozny 8 = Archiv Orient. 18, 3 (1050) 72. — V. rudrd-
II 2, 850, 989 § 684ay, Mayrhofer DLZ. 1954, 261.518, Pisani ZDMG.
104, 136ff. Witst Rudré- (Miinchen 1955). — Tnschr. bisweilen d d ¢ statt
dh dh th Epigr. Ind. 5, 127. — Panjabi mijjh- gegeniiber ai. majjdn-
Tedesco Language 19, 16. — Uber ti(%) gegeniiber aw. st 5. 177 § 152d.

130, 12: ApSS. cubuks-daghna- (MS. 3, 3, 4 [38, 16£.] ch-) und cubuka-
pratigthitas, ApMB. 1,17, 1 cubukae- (v.l c1'buka) fir RV. AV. (mit v.1.
cubuka-) §B. ParGS. chibuka-, kl, cibuka- ( vgl 153, 35. 41f.; Ved.
Var. 2 § 84; Uhlenbeck Wb. (der buka- durch A il aus cibuka- ent-
stehen 18Bt),

180, 15: st fir gth Oertel Trans. Conn. Acad. 15, 1S2A. 20,
180, 17: prathamd- s. 121, 24f. ymd Nachrag. ~— mitrd- II 2, 701 § 516, 4.

130, 18: Br 3 I 623f.; Ped KZ. 38, 1074. sucht wahrscheinlich
zu machen, daf Medid vor ¢ ack b haft blieben (vgl. lat. detus aus
*gg-tos).

180, 28: TInschr, in gewissen Gegenden d zu ¢ vor stimmbhaften Konsonan-
ten: Epigr. Ind. 7, 148; 8, 97.

180, 37: v. adhatthah.

181, 3: Auch z.B. mit der Medialendung -ig, z.B. v. drabdha, kl. abuddha
ayuddha. P. 8, 2, 40 + 8, 4, 53.

181, 4: AV. jagdhvd v. jagdhwiya kY. jagdhum jagdhis vgl. 76, 9f. 27—30.

181, 5: babdham Khila 5,7,4q (147,22 Scheft.) = Nir, 5, 12 (83, 22)
=Ka4 zu P.6,4,100 = Pat. zu 8, 2,25 (403,2) = Naigh. 2,8(12,9).

181, 11: Walde KZ. 34, 469f. setzt folgende Entwicklung an: dt — dd —
2d — 4d — dh mit Ersatzdehnung.

181, 27: M. drogdhih.
181, 34: P. 8, 4, 55,
182, 4: Anders Johansson IF. 14, 297.

132, 5 bis 135, 9 3

182, 5: SiddhK. nandatii zu ndth- (Renou Gr. § 20a).
182,9: P. 8, 4, 56.

182, 18: Pischel Pr. 219 § 316. — Renou Gr. Ig. véd. 48 §49 halt Pratis.
khgira- usw. fiir reine Theorie; dagegen mit Recht Pisani RSO. 29, 144 auf
Grund von mi. akkhi aus akgt usw.

182, 28: lies: Medid. — 8. Pedersen (s. zu 130, 18).

182, 86: Wecheel % /p grunds&tzhch Mikkala IF. 8, 303f. — Poucha
ZDMG. 95, 350ff. hilt die ,,El relation* palaﬁal— ichtpalatal fiir
em 7 aioh. des 3 an} : hh 3.

188, 18: Brugmann® I 5608f.

188, 20: Foy KZ. 35, 15, Hermann KZ. 41, 58.

188, 25: Hirt IF. 17, 388ff.: fakultativer Schwund von w in der Grund-
sprache; vgl. 268 § 232c.

188, 88: Fiir drei Guituralreihen susfithrlich Pedersen KZ. 36, 277--340;
Versuche, die drei auf zwei oder eine zuriickzufiihren: Hirt BB. 24, 218—291
(dagegen Pedersen KZ, 36, 202) und Ig. Gr. 1, 226—241, van Wijk Archivum
Philol. 4 (1933) 59ff., Ribezzo (dazu Hirt IFAnz. 18, 6f.). Zur Geschichte
der Gutturalfrage Hirt Ig. Gr. 1, 2261, Pisani Allg. und vergl. Sprachw.49—51,
Penzl Language 80, 4101, Vgl. noch Reichelt Die Labiovelare (1F. 40, 40—81),
Kurylowiez Apophonie 356364, Aussprache der ig. Labiovel Skold KZ.
52, 1474f. Kurylowicz Et. indoeur. 1—26 148t die Labiovelare aus Velaren
vor palatalen Vokalen 3

134, 8: P. 8, 2, 30. 31. 36. 41.

184, 9: naghusga- Epigr. Ind. 7, 86; 8, 183.

134, 18: sisigha- (simgha-) auch Epigr. Ind. 4, 302; 5, 128; 9, 171, 193,
sanghati- (samghati-) fir ep. swm-hati- Epigr. Ind. 2, 160; 11, 174; Dhp.
ranghate neben ramhate.

134, 201.: Al;ch slav. tesati.

134, 34: Zweifelhaftes Bartholomae Stud. 2, 9 und ZDMG. 50, 7214A.,

Foy ZDMG. 50, 136; unsicher auch Bartholomee IF.9, 278A." v. vrksd-
»Baum® : jJAw. vareda- ,,Wald®.

135, 4: Aw. xfira- ist in Bartholomae’s Wb. nicht zu finden; vgl. aber
osset. drsir, pam. xfir; pa. khire-.
135, 63 ksudrd- zu pudgdc abgelehnt von Boisacq Dict. étym. 1075, Walde-
Pokorny 1, 502.
135, 93 vrksd- : Aw. uredes- 8. zu 72, 24 und 134, 34.
135, 9: Welf:ere Beispiele fur ai. &3 = aw. af : v. ddhyaksa- ,,Aufscher’ :
hy Sichs, Ber. 1897, 35 (doch s.

jJAWw. aiwy-a s itber” Br
1T 1,108 §4Sa,), v. ksam- ,,8. gedulden* : gAw. Inf. zdgnmdné ,,s. zufrieden
geben miissen®, v. mdks- : JAw. maxsi- , Fliege®, v. vakg- : gAw. jAw. vazs-
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,wachsen®, v. vikss- ,Brust® : ostossot. whask’ ,Schulter Pot
KZ. 47, 248.

185, 15: 8. auch 173, 20ff. (-k und -f fiir -ks) und Pisani Mem. Acc. Line.
VIa4 (1933) 8. 553.

185, 1811.: Gegen Pischel (auch Pr. §§ 318. 319) mit Recht Geiger Pa. 661.
§ 56, Bartholomae IF. 3, 1824A.; IFAnz. 8,16, M.Leumann IF. 56, 8ff.
8. auch Berger 2 Probl der mi. Lautlehre (1955) 71£f.

185, 21: lies: § 260aBA. statt § 280aA.

185, 22: Zu vpkkd- vrkyd- Ved. Var. 2 § 408.

185, 20: AB. avdksam (so!) ist falsche Lesart: Bohtlingk Sichs. Ber.
1000, 418, Spielerei mit vds-: Keith RVBr. 72; esiksvs hypersanskritisch.

186, 80: Weiteres Keith RVBr. 72, Renou Studia Indo-iran. 163A.

185, 82: Dhp. kgiv- : AV. gthiw- lautmalerische Varianbe; vgl. 120, 3f.;
185, 3741,

185, 85 (mkywm), 22 (vrkyé), 28 (digye)s vgl. Lex. nasikyou = v. ndsalyou
{mit Angl en U, tkya- ,nasal®); & df aus kf gf in anderen Sprachen
z.B. Schuchardt Vokalismus 1, 130if., Heraeus GGA. 1915, 471 A., Sommer
Lat. Laut- u, Formenl.? 218f., Thumb Handb. d. ngr. Volksspr.? 14 § 16A. 2,
Kretachmer Der heutige lesb. Dial. 143ff.

185, 851, digye Dissimilation? Pott 2, 82; zu Adoka s. auch Bloch Asoka
53.133A. 5.

135, 87: lies: avdksam.

135, 88fl.: kI aus # in andern Sprachen Horn PBr. Beitr. 30, 208ff.,
Vendryes Mém. Soc. ling. 13, 227, Sommer a.a.0. 219, 228, Stolz-Leumann?®
127. — lapsugin- fir lapsudin- XTI 2, 484 § 300.

136, 11.: II 2, 391f. § 249bp. Lautliche Entwicklung von n zu kn auch in
8. parukna- aus kl. paruina- 11 2, 594 § 440cA.; in endern Sprachen Brug-
mann?® ¥ 525 und IF. 17, 492, Walde-Hofmann® 1, 51 {osk.-umbr. akno-
= got. apna- ,.Jahr*), Zubaty Archiv f. slav, Philol. 25, 361, Zupitze Gutt.
18ff.; unrichtig iiber harikpz- 82, 20f, -~ Johansson IF. 29, 389f.: JM.
savakki- aus v. sapdini- iiber *-kni-, pr. appa- aus v. @mdn- lber *dkman-.

136, 9: lies: Unrichiig statt Richtiger.

136, 12: lies: aber vgl. pr. khine-.

136, 13: Lios: § 239¢.

136, 16: TS. 7, 2, 8, 3 trighinmukha- ,,mit . Trigtubh begi d*, Weiteres
bei Keith TS. I p. XXXVITI, Ved. Var. 2, 79.

136, 21: siryabhinimrukie auch MS. 4,1, 9 (12, 9), Kath. 81,7 (9,7.7),
KepS. 47, 7 (291, 3. 3).

+ 186, 24: V. kgu-mdnt- und puru-kgi- ,,reich an Vieh* (durch Dissimilation)
aus *péu- : jAw. famani- ,,Viehhalter*) und daraus v. (selten) kgu- ,,Vieh*

136, 24 bis 137, 21 75

Bloomfield IF. 25, 185—192, M. Leumann IF. 58, 19f. Vgl. auch zu 77, 11.
8. ep. kl. tara-kgu- ,,Hydne* eigentlich ,,Vieh iiberwindend*? Mayrhofer
Et. Wh. 479f.

186, 28: klomdn- (so!) : mAsvuwr (so!) (durch Dissirﬂﬂation von p — m)
II 2, 784f. § 608a(a), Mayrhofer Et. Wh. 283. S. auch zu 277, 34—41.

186 nach Zeile 37: o) Guttural statt anderer Laute durch Assimilation:
M. ep. kl. pukkasa- (-da-) ,eine Mlsohlmgskmte“ aus Komin. pulkasa- (VS.
$B. paulkasd-), k. auch hyp kasa-, MS. 1, 6, 11 (103, 9) pilkaka-
und iklaka-; ep. kl. hukk AV. kurkum »Hund* (kk nach Bloch
i % mdo-aryen 92 expressiv); srkk- handschrifilich oft fir v. usw. sfkvay- usw.
»Mundwinkel® (2.T. wohl nur graphisch); AV. giggulu- ,'Bdel]mn“ (AV.
auch gugguld- Name einer Ap }: TS. B, 8. guilgulu-; M. vagguda- : Visnup.
valguda- ,.0. Art Fledermaus* (B6. Wb. 6, 54) Vgl. §239 bis (Nachirag).

186, 82: S. auch 209, 26 mit Nachtrag. Schefielowitz IF. 46, 249. MS.
1, 4, 12 (60, 18) gdndika- : §B. 11, 8, 4, 1, JB. 2, 122. 279 khdndika- N.pr.;
MS. 3, 8, 3 (95, 4) Amukhd- statt *amugd- (v. i) ischer Name; vgh.
II1 2,401 §3817A.; II1 207 §15656adA.; Geldnor Ved. St. 3, 87, Keith zu
TS. 6,2, 4,2; MS. 4,2,11 (34, 6) alle Mss. ukhdsam fiir ugdsam; Oertel
Syntax of Cages 86, Knauer MGS. p. XXXV{.; Epigr. Ind. 9, 70; 11, 140;
Bhagvinlal Or. Congr. 7 (Wien) .225ff. IT 28; Grierson ZDMG. 50, 18 und
JRAS. 1924, 121, Srinivas Iyengar Ind. Ant. 42, 48. Laziczius IF. 51, 199
{kh tonlose Spirans). 8. auch § 208bSA. Aussprache Lenz KZ. 29, 21. Ver-
‘mischung von ks und Thy AA. 2, 4, 3 (120, 19£.) abhivyaikhyat fir -keat (das
nur in IHs) ng Keith AA.231 Amn 11; $B. 3, 8, 3, 12 wird plakgd-
o Ficus I ia™ aus prakhyd hibar erklért. — # und » im Auslaut
8. 303, 2111,

136, 40: dreskdna- 8. 31, 18.

187, 11: Brugmann? T 734f. § 829A.1: 8§ > gks > kg (wie ss > sts > i}
vgl. hier 178f. § 1563); dagegen Hermenn KZ. 41, 89, — Unrichtig Liiders
Vyasad. 1A.: §iksd- Desid. zu $ds- (statt zu dak-); doch s. Minard Trois
énigmes 2 § 738.

1387, 18: Hes: gg 4t

187, 15: lies: riréksti-. — vivekgi RV, 7, 8, 4d zu vig- auch Oldenberg z.8t.

und Geldner Ub. (,,du vertilgst™): Anleh an v
137,16: RV. 17,4, '1d dukmh nach Nir, 3, 2 (52, 9) zu dug-; richtiger zu
duk- Oldenb Geldner Ubers. z.8t.

187, 17: AV. 20, 134, 6b Text déidlikqum dislikgate, aber Ms. adiélisd
$hlisate; dafiir S§8. 12, 23, 1b (neben andern Verianten) chlilipu chlilisate
{Lokesh Chandra Ubers. z. St. flilipu: dliliyate ohne Ubersetzung).

137, 18: MS. Kiath. akrksat : krs- ,,pfligen®, wohl nach Xré- ,,mager
werden® (Scheftelowitz Indian Linguistics 3 (1933) 146).

137, 21: lies: dadhys-.
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137, 23: -k von dadhfk suifixal: Scheftelowitz Wiener Ztschr. 21, 125.
137, 281 lies: Zaydgduotros (vgl. zu 3, 29).

187, 29: auch odvralor = candana- (Schwyzer Griech. Gr. 1,156, 6 am
Ende). — Tiwordrns: Nomin, und Akzent unsicher: Mayrhofer Beitr.
Namenf. 8, 109. Mitanni panze-vartanna- = *pafica-vartana- Forrer 254
wnd Kronasser (s. zu 111, 21).

187, 81: Awapot auch Ic : pr. e nd- (Pischel Pr. 174f. §251)
= ai. yemund-.

137, 82: PATY auf Miinzen des Raji(va)la- Liiders Berl. Sitzgsber. 1913,
424 = Philol. Ind. 253; Mattiwaza (Kénig von Mitanni, 14.Jh.v.Chr.)
= mati-vdja- Porzig Ztschr. Indol. 5, 2651

137, 83: lies: Jalalading-.

187,37: F. Miiller Wiener Ztschr. 9, 138. 141, Hermann KZ. 41, 33ff,
Grierson JRAS. 1913, 391—396 (Prakr.), Dumont JAOS. 67, 251. 252 (7 in Keil-
schrift z = ¢s dz), Brandstetter 3 Abh. {iber das Lehnwort (Luzern 1900) 60.
Mehrere Aussprachen fiir die Palatale nimmt Franke BB. 23, 177f. an. —
Aussprache von j# : Hardy 1FAnz. 15, 222A.1 (richtig d%n, die Pandit
bemiihen sich aber, dnj zu sprechen), Bender JAOS. 74, 273A. (j7 wird in
Marathi als dny gesprochen und oft so geschrieben); s. auch zu 186, 12.

187, 40: Schleicher auch Sprachvergl. Untersuchungen 1, 137f. (mit Ver-
weis auf Raumer Aspiration [s. zu 125, 16] 344f.).

138, 6—8: vragtavya- schon Kath., vrstvd AV. (kL. s P. 8, 2, 36) fiir vpkivi
des RV.; Wackernagel-Debrunner KZ. 67, 167.

188, 141.: Pedersen Antidoron 113f. (¢ nicht # + &, sondern ein einziger
einheitlicher Laut).

139, 5. 7 (and sonst): Die jetzige Umschrift des Aw. ist & j.

139, 20: -dagha- erst AV.

139, 26: Die alteren (ig.) Palatale waren VerschluBlaute (nicht Spiranten):
palatale (,;mouillierte”) k-Laute (Bezeichnung: % oder ¥ usw.); s. z.B.
Brugmann® I 543f., Hermann KZ. 41, 39, Meillet Introd.? 83 (,,prépalatales
mouillées*).

140, 5—14: Lehmann (s. zu 118, 44): laryngales h nach Tenuis in den ig.
Sprachen noch erhalten, daher kh nicht palatalisiert.

140, 72 vor % v. khid- ,,driicken*‘.

140, 10: v. ankhdyati s. 104, 22; 122, 36.

140, 11—13¢ sakhy- s. III 141 §69cA. Stamm indoir. seci- verteidigs
Bartholomae noch ZDMG. 50, 696; aber aw. ka#- aus *hady- und dies aus
*haxy- Bartholomae Grundr.1 § 90, 2; 406, also ist kein *sak’hi- zu er-
schlieBen.

140, 15: Pisani Mem. Ace. Line. VI4 8. 556: *khakha- dissimiliert zu
*kdkhi-, dann erst k zu § (ddkha-); vgl. 125, 23ff.; 128, 2-4; 228, 4ff. —

140, 15 bis 143,48 77

Pedersen Hittitisch 190: die Palatalisierung in akhyat und sdkhye wurde
durch einen Laryngal verhindert.

140, 17: cilata- Hem. Un. 209 als Sanskritwort, neben cil@ys- in Jaina-
literatur hiufig: Zacharid GGA. 1898, 470.

140, 28: Pa. janta-gharats aus yantra-grham ,,Warmbadhaus* (Lex. ,,01-
mithle*) Bithler bei Oldenberg KZ, 25, 325; anders Pali Text Soc. Dict. 111.

140, 24: Unklar ep. kl. pifijara- = AV. VS. pitigald- : ig. pik-? (116, 38£.;
II 2, 216 §112¢(A.); Walde-Pokorny 2, 9; Dhp. pifij- ist wohl nur Kon-
struktion).

140, 31-—88: Hirt BB. 24, 248ff. leugnet ¢ aus nichtlabiovel k. —
Buddh. uccaggh- ,,verhohnen* fiir wjj- aus ud-j- (Edgerton BHS, 2, 118)
nach ¥ 116, 23f.

141, 38: lies: der jiingern Palatale.

141, 8: Doch MS. 3, 18 l (168, 4) nicalcaliti ,schwabbelt® infolge von
Syst ang (op. kl. .Jbeweglich®, Gr. caricalyate und cdcalyate).

141, 14: lies: die jiingern Palatale.

141, 223 Aber Guttural vor ¢ in Vd 18 67f. &kidwd (zweimal; neben
&&dusim) in b kenswerter Ub ng mit v. cikitvdn ,auf-
merkend, weise®.

141, 80: -kirt- 11 2, 2981, § 187b8.

142, ;3 V. kitavd- ,,Spieler” s. za 19, 15,

142, 6—16: V. tigitd- ist sicher sekundér gegeniiber v. ni-tik-ta- (II 2, 589
§ 429¢; vgl. auch v. nitiksi- ,,Hast™ und v. tig-md- ,,spitz*), auch das & von
okivdmsd kenn entlehnt sein (z.B. von v. dkas- ,,Wohnstitte) (anders
I 2, 910 § 729ay; III 257 § 142aA.), wihrend das % von duhity- nicht aus
Anslogie erklirbar ist. So Brugmann? I 173, 577 §§ 194. 640 A. und Mayrhofer
Et. Wb. 181, Auch Y. 44, 17 askoitzm (auch -kot- -kit-) ,,AnschluB, Gefolg-
schaft* (: haé- = ai. sac-) boweist trotz Bartholomae (z.B. ZDMG. 50, 698,
IF. 7, 89, Grundr, 1, 10 § 22, Wh. 339f.) nichts fir & vor ig. 2; Andreas bei
Lommel Gott. Nachr. 1934 ITI N. F. I 3, 8. 84 atreicht das 24 als metrisch
storend.

142, 16: MS. 1, 8, 3 (89. 9) atitistigh, tistigham ndsak Jbesteig
wollend konnte er nicht besteigen®.

142, 20—22: I 561 § 258b4; Tedesco Language 21, 132—141.

142, 27: Ties: cikisate. '

142, 292 lies: Sikidwid (s. Zm 141, 22)! ~— Auch v. ep. kl. jigigii-. Falsch
Mbh. 3, 14905 = 3, 230, 24 8. jifisu-, nach Bb. Wb, fiir jijivigu-,

142, 88: Guttural und Palatal vor deverbalem -in- II 2, 342 § 216c.

148, 1—8: -ya- II 2, 798f. § 644.

148, 4—86: II 2, 457 § 276f.




78 143, 7 bis 145, 26

148, 7: Bartholomae Wochensehr. f. klass. Phil. 1908, 61A.: sphigl
eigentlich alter Dual; g aus sphigbhydm sphigok.

148, 19: lies: kikirdky-.

148, 201.: Ahnlick topoetische Warter fiir den Hither bei Fraenkel
KZ. 72, 1781f.

143, 23: Ep. kl. késikini- neben kl. ka#kans- ,,Reifschmuck® Meillet
Album: Kern 121, Mayrhofer Et. Wb. 207,

148, 28: Lex, kindard@- kinnard- kinnari- e. Saiteninstrument : gr. xwdoa
Bo. Wh. 2, 65; dazu hb. kinnér ,,Laute’ Boisacq Diot. étym. 457.

143, 30: kigku- Mayrhofer a.a8.0. 218. — Samh. #ikyd- ,,Schlinge, Trag-
band*.

148, 86: Meillet Mém. Soc. ling. 9, 376ff.: entscheidende Formen fiir ur-
gpriinglichen Guttural oder Palatal vor Nasalis sonans sind keann vorhanden;
fiir Palatal am chesten jAw. jafra- jaiwi- : v. gabhird- (g von v. gambhird-1)
AV. gabli- ,tief* I1 2, 461 § 279a; fiir Guttural v. vdghdt- ,Beter (IL 2, 160
§ 69¢), wenn, .d¢- aus -pt-.

144, 9: Ferner Osthoff Die ste Sprachf. (1886), J. Schmidt DLZ. 1886,
16451f., Collitz BB. 12 (1887}, 243ff. Der Aufsatz von Thomsen Der ar. a-Laut
und die Palatale war 1877 an die KZ. geschickt worder, wurde aber erst 1820
in Samlede Afhandlinger 2, 302ff. veréffentlicht; vgl. auch Collitz BB. 12,
244f. (1887), — Jellinek IF. 12, 163: Raumer (s. zu 125, 16) 39 hat den ai.
Ubergang von Guttural in Palatal mit der Palatalisi von
lat. ce ci verglichen.

144, 18: Unméglich Pisani RSO. 11, 287: RV. 10, 61, 18c kaksivaniam
zu lesen als ¥ akg- mit & = ig. ¢¥¢ mit Elision und Erhaltung des k vor 4.

144, 14: les: ags. hwdol.

144, 148.: xépvog ,,Opferschiissel* russ. fereni ,,Salzpfanne*.

144, 161.: iiber cdru- und Tpidyevos vgl. jetzt Walde-Hofmann 1, 175.
144, 20f.: jami- usw. s. 161, 13f. mit Nachtrag.

144, 85: Pijcea dor. Bécoa.

144, 80: -as- 112, 231. 234 § 120ac. 130a; -istha- ebd. 475 §276e; -fu-
ebd. 686 § 490b; -#p- ebd. 676f. § 500e; -man- ebd. 763 § 606ay.

145, 8: -a- I1 2, 91 § 28; - ebd, 251 § 142g; -ana- ebd. 196 § 87a0.
145, 112 jarate 8. Mayrhofer Et. Wh. 420. 568.

145, 21: GAw. vouru-dadani- (so!) ,;weit blickend” zu ai. caks- ,sehen*
Bartholomae Wb. 1430, Mayrhofer Et. Wb. 568.

148, 242 -jarsdti- nur in jAw. vouru-jara#fi- N, einer Gegend; Bedeutung
von jaresfi- unbekannt,

145, 26: lies: codati ,,antreiben’.

145, 28 bis 148,23 9

145, 28: Formen mit cud- erst im Epos J. Schmidt KZ, 28, 70.

145, 20¢ AV. divd-kara- ,,(em Teg wandernd,) Sonne* I 1, 178 § T6aA.
und Nachtrége dazu, ep. kl. pari-kara- IT 2, 91 § 28A.; AV. 19,9, 7d divi-
cara-. Die bequeme Seheidung von car- .8, bewegen* und kar- ,,maohen“
‘war nahe gelegt durch die 1 liche Verschiedenheit in den Pré

cdrati kynoti Osthoff Archiv f. Religionswiss, 8, 22.
145, 81: Yes: caclra ... B. -cartya-.

145, 883 doch RV, 10, 130, 2a kynatti ,.spinnt*. und Samh. Formen von
kmnia-.

145, 34: Immer ghar- ,triufeln® zur Scheidung von har- h ‘; aber
ApSS. 4,7, 2 und Komm. zu 7,9, 6 ﬂb’Mtht@ (: MS. 1, 10,7[148 1)
4, 6, 9 [92, 11] abhi-jigharts) nach bibharts.

146, 863 cargani- II 2, 207 § 96¢, kitsa- 11 2, 822 § 750aA.

145, 883 kuts- zu gr. xwddle aksl. kuditi ,,schmihen*; doch s. zu II 1,
327, 9.

145, 88: Hes: § 230c.
146, 2: lies: canigtdm.
146, 18: g auch in v. genvahi und gaki.

146, 15: Dem ai. gadhi entspricht gAw. gaidi; jAw. jaidi — ai, jahi
(128, 25).

146, 16: v. jamdd-agni- : gam-7 Y1 1, 818 § 120da 8.

1486, 28: gdya- ,,Hausstand® wegen g. jAw. gaya- ,,Leben® zu jiv- ,Jeben
Walde-Pokorny 1, 668, Mayrhofer Et. Wh. 324, Minard Trois énigmes 2
§ 833a.

146, 80: 8. gddati ,spricht* : gr. ééwog ,,Schmihung®, also aus gpd-?
oder g- nach 8. padayati.

148, 82: kalayati Brugmann® I 578 zu gr. xéAdw; nepal. nikal- ,ausgehen
machen* nach Bloch Bull. Soc. ling. 32¢—r. 74 zu car-.

147, 11: lLies: kokuyate (7, 4, 63).

147, 18: lies: ganiganti statt ganigan-.
147, 17: Lies: schwanken,

148, 41.: muh- migh- 8. 246, 4f.; 247, 81,

148, 9%.: zu argh- vgl. pa. agghati, Aboke laghati Liidders Berl. Sitzgsber.
1013, 993 = Philol. Indica 278.

148, 12: lies: dlaghate.
148, 16: anders tiber @-ling- Wackernagel-Debrunner KZ. 67, 154,

148, 23¢ Leumann Album Kern 393A.2 verweist auch auf pr. abbhasigai
usw. (vgl. Pischel Pr. § 234) flir abhy-afy-.



80 148, 27f. bis 153, 10

148, 278.: Formen wie fakitum bei Gramm, J. Schmidt KZ. 25, 104A.1;
aber jAw. facaiti usw.

149, 81: lies: ava-vrdéc-a- SB. 12 (also Akzent unzuverlissig; vgl. 295
§ 252d).

149, 82: 8. jetzt IX 2, 91f. § 29.

149, 86: Lidén Finn.-ugr. Forsch. 12 (1912) 96: tscher. penda ,,Schlamm**
aus ar. *paiica-1 (: ep. kl. pasika-, Supam. pdika- ,,Schlamm‘).

150, 9: IIT 85f. 88f. §§ 35¢. 36b. Dagegen (ohne nihere Begriindung)
Kurylowicz Accentuation 59f.

150, 28: -dugha- und -duha- Debrunner BSOS. 8, 481.

150, 89: ITT 561 § 258b4; dazu cand 562 § 258beA. ; kits IT 2, 640 § 473ba.

151, 7 II 2, 234f, § 130 (in der Anm. ist Meillet Mém. Soc. ling. 15, 257
hinzuzufiigen). N

1581, 18: .ana- II 2, 194 § 86Db.

1581, 163 lies: ig. -fino-.

151, 191.: -ana- II 2, 277f. § 162f. A,

151, 20¢ -ata- I12, 164 § 71ay.

151, 28 -an- III 270 § 144b4.

161,27: V. tdk-ovane. peilend® (?) : v. tdku- takvd- tdkvan-; s. 11 2, 275
§ 182dp; kl. pasicat- II 2, 160 § 69b.

1581, 33: TS. vi-mok-am AB. 6, 28, 8 upas-vi-mok-am (vgl. Samh. vi-mokd-
yLosung (der Zugtiere)"'). Weiteres Renou Mém. Soe. ling. 23, 382A.

151, 36 und 37: lies: §127.

151, 88: sardgh- usw. ITI 229 § 125. V. N.Pl. mih-ah korrekt (ig. -¢s), aber
mih-am Akk. Pr. mih-ak analogisch, unentscheidbar G. Sg. meh-6h (ig. -0s und
-e8}; vgl. 246, 4 und die volksetymologische Verbindung von mih- ,,Nebel*
mit meh- ,,harnen* (247, 8).

152, 5—8: IT 2, 545f. §400. Unbetontes -ca- nur in v. sded ,,dabei, zu-
gleich* gAw. ap. haéa jAw. hala ,heraus, von an* jAw. haméa- ,,vereinigt*
‘wohl durch AnsehluB an v. sac- aw. had- ,,folgen*.

182, 10: Bartholomae ZDMG,. 50, 698A. kennt kein altiran. Wort mifi
& jvorrnm.

158, +—6: VSK. kmé und gmi fur 3 jmi der Parallel
texte, aber auch mdrgms filr mdrjmi und SV. sasygmdhe fixr RV. saspimihe
{s. 160, 1; 161, 37ff., Renou J. as. 1948, 38); also vielleicht auch die ersten
zwei Fille nicht alt: Ved. Var. 2 §§ 125. 127. 131.

168, 10: Zupitza Gutt. 109: Lex. kharju- ,,das Jucken® zu v. khfgala-
angeblich ,,Biirste® (? vielmehr ,,Panzer* oder ihnl.; Geldner zu RV. 2, 39,
4d, Whitney-Lanman zu AV. 3, 9, 3).

153, 14 bis 155, 14 81

158, 14: V. vékva(n)- Foy KZ. 34, 260 zu vac-; vielmehr zu vafie- II 2, 868
§700b. )

158, 16—17: bhujmdn. blwijman- II 2, T54£. 762, 763, § 601c. 608aa. 5.

158, 17: Auch v. drihvap- ,schidigend".

138, 19: yacii(y)- II 2, 732. 733 § 561a. c.

158, 28; II 2, 9091, § 72%9ay.

153, 25¢ lies: yuyuj-vams-.

153, 26: Aber jAw. vaokus-. — okivdmas- 8. zu 142, 6—15.

158, 29: lies: B6. Wb. II 233a. 235a. 300c (statt: BR.).

153, 85: e(h)ubuka- 8. 130, 12 mit Nachtrag.

153, 86: ofida- 8. zu 44, 38f. — ciirna- (: care- 26, 7f.) nach AV. mirnd-
szermalmt** (IT 2, 728) Petersson Vergl. slav. Wortstudien 5.

158, 411.: o(h)ubuka- 8. zu 153, 35.

154, 8: st > tth Pischel Pr. 211 § 307; sp gp > pph ebd. 209f. 214 §§ 305.
311; (sk > kkh ebd. 2101, § 306;) dc > ech ebd. 205£. § 301; Pali: Geiger Pa.
63f. §52, 2.

154, 6: Lies: ch.

154, 8: Les: 3, 286.

154, 11: MS. 4, 4,1 (50, 9. 10) afidéra- Beiwort von Wassern nach Bo.
Wh. 2848 fiir acchéra- (Beleg? Bedeutung?). .

154, 18: Schroeder Kath. I p. XII : dch stabt cch, weil in der Sarada-
Schrift ¢ und ¢ fast ununterscheidbar ; daher auch de fir ¢c aus -¢ ¢-. Scheftelo-
witz Wiener Ztschr. 21, 137: 4¢k in cod. K des RV.; Kielhorn Epigr. Ind.
1, 329 : in Inschr.; éch éc 46 im Mi. Pischel Pr. 1651, 222. 224 §§ 233. 324. 327.

154, 18—17: S. ykchah und -4 ch- 329 §278a; dhikchabda- Liiders (s.
M. Leumann IF. 58, 10f.); pacchabda- P. 6, 3, 56.

154, 22-—26: mirkhd- I 2, 93. 543f. §§ 29ac. 86, Brugmann® II'l,
478f. Vgl. auch mard- II 2, 565. 563. 573 §§ 4284d. 428g. 430b, TB. U.
mdrii- ,fester Korper*.

154, 273 mlecchd- Pisani IF. 57, 56 ff.

154, 28: Pischel Pr. 165 § 233,

158; 2: Unergiebig Pisani Mem. Ace. Lino. VI 4 (1933) 554f.

155, 5;: M. Leumann IF. 68, 2f.: sk wird im Ap. anlautend zu ¢ (wie &),
im Inlaut (wie aw.) zu 4.

185, 63 lies: ap. ma dadaya ,,mége es nicht scheinen‘‘,

188, 113 les: jAw. ova-hisidydt.

1585, 143 kacchii- zu gr. xsoxloy ,,Flachsabfall aksl, desats ,kdmmen® lett.
kaschk'is , Kriitze* Trautmann KZ, 43, 153. 300; sk wie i slav. iskats usw.
(Zeile 18); jAw. kasvis- Name o. Krankheit Rartholomae Stud. 2, 53.

6 7284 Wackernagel, Altind, Gr. Nachir, I



82 155, 18 bis 156, 37

155, 18: Hes: tussn.

185, 17: pusa- ,,Kopfputz*“ Yt. 5, 128 (Lormel Yait’s 43).

188, 182 Lies: porssaiti . . . poroskd-.

1565, 211.: 8. jetzt Walde-Pokorny 1, 336, Walde-Hofmann 1, 23.

156G, 28: Bartholomae Stud. 2, 58 und Wh. 467 : gAw. koradus- ,,Schubz*
Y. 29, 3 : v. chardig- (212, 37—39); vgl. chavi, 1 gr. oxdroc.

156, 84: Lies: ¢ falsche Schreibung (statt: falsche Lesart).

155, 853 lies: Johns.

156, 11.: Meillet Mém. Soc. ling. 9, 375: pascd asfu- analogisch (vgl.
ITT 86. 01£. §§ 35¢A. 41bA.); aw. asbu- verallgemeinert aus *ashu- *ascav-
(belegt ist nur jAw. asciim).

1566, 2: 8. aber 121, 1.

156, 81.: P. 6, 1, 73ff.

156, 101.: Dag V. zu P. 6, 1, 76 lehrt nach vidvajana- usw. am Wortende
im Veda belicbig ¢h und ¢ch; dazu Pat. vidvajenasya (c)chattram (Kad.,
‘wohl besser, vidvajana(c)chatiram) und na (c)chdyam (AV. 13, 1, 56d. 57d.;
vgl. Wackernagel-Debrunner KZ. 67, 180). B6. Sichs. Ber. 1898, 154.

156, 12: Langmessung vor ch schon v. (Arnold JAOS. 18, 264). Bei Pat.
1384, 1 (zu 1, 4, 51) wird in einem Vers die erste Silbe von pracchi- (so Kiel-
horns Text) als Kiirze gemessen; die Padam. zu 1, 4, 51 sucht den Fehler zu
entschuldigen.

156, 141.: RV.: RPr. 388f, Bohtlingk Sachs. Ber. 1896, 153; cod. K.:
Scheftelowitz Wiener Ztachr. 21, 120.

166, 17: cch im kaém. Tantrikhy. auch hinter amn (Hertel Séchs. Abh.22V
(1904) p. XVII), inschr. hinter dm (Epigr. Ind. 9, 70),

156, 192 lies: cch.

156, 22: Zu chupaii Lewy IF. 32,159 (xu russ. 5&ipal ,.betasten*),
Tedesco OLZ. 1932, 5331, (aus ai. spré-).

156, 231.: Meillot Mém. Soc. ling. 9, 875f.: ai. cch und aw. ¢ aus einem
palatalisierten alten sk.

156, 28: Akzent von ducching- (an dem manche Anstof nshmen) wie
su-vira- usw, IL'1,295 § 114by. ~— Scheftelowitz Zschr. Indol. 6, 104f.:
ducchind- zu Sech. dusiti aksl. daviti ,,wikrgen® (1.

156, 831: M. Loumann IF, 58, 1201£.: balt, st- Priis. aus sk > s6 > sfs > st;
vgl. abg. sk vor pal. Voksl § (d.h. 3), daraus #. Dagegen Fraenkel Ig. Jb.
27, 259£.; 28, 266 (auch gegen Pedersen).

156, 312 lies: puccha-.

166, 37: Vgl. auch zu 43, 41.

157, 2 bis 158, 7 83

157, 2: Pischel Pr. 156 § 218. — Vgl. § 1278 A. iiber -nkati, § 102¢c iiber
depha(s)-.

157, 6: AV. 9, 5, 4¢ parusdh, MS. 4, 1, 2 (2, 13£.), Kath. paruéédh KapS.
parubdah (TB. 3, 2, 2, 1 parvasih), beides aus *parug-sah ,,Glied fiir Glied*;
zu 44 hé vgl. -ug-su -ub-su I1I 203 § 152¢; zu § sus 44 vgl. das iltere -asu
neben dem erneuerten -as-st (-ak-su) 111, 274f. ; TIT 2891, § 150f., oder paru-
4dh wegen des hiufigen Wechsels von u- und ug-Sté (8. zuletzt 1T 2,477ff.
490 §§ 290. 316ay)? Nach Foy KZ. 37, 534 A.1 paruf$}édh spiite Entwicklung.

157, 20—25: V. rapdate ohne Akzent, rapédt- nur in v. repédd-adhan- nach
II 1, 318£. 320 § 120da. § (also Akzent ohne Gewidhr fiir das Priis.); rapda-
Priis. *ra®p-ske- Brugmann? I 558. 734. 810 §§ 614. 829. 943, aber Wurzel
ropé- Pisani Arch. gl. it. 21, 55A.27, Bonfante Ann. Ist. Or. Napoli 4 {1931)
93f., aus ig. rapkh Bartholomae IF. 10, 18, noch anders Bloomfield (s. zu
77, 11).

187, 263 lies: ydechati.

187, 281.: M. Leumann IF. 58, 16: zu cch aus s in ducchind- vgl. im
Sandhi -7 ck- aus -ne §- (332 § 282).

157, 3241.: (vgl. 156, 30) M. Leumann IF. 58, 17£.: ch aus ¢ durch sekun-
diire VerschluBbildung, vgl. ai. § (d%) aus urar. £ im AnschluB an urar. § (d%)
aus palatalisiertem ig. ¢ g¥; umgekehrt der Zusammenfall in & (3. zu 245,
15 bis 17).

157, 87: Pischel Pr. §§ 312. 313.

187, 40: Bartholomae ZDMG. 50, 699ff. hilt an der Herleitung von ch
aus ig. skh fest; dagegen Foy KZ. 87, 534A.1; Brugmann? I 558 : cch aus
ig. sk und skh (iiber urar. $§(h)); Lidén Toch. 15 erkennt nur sk, nicht skk
fiir cch an, ebenso anscheinend Scheftelowitz Zschr, f. Indol. 6, 92ff.; vgl.
noch Foy KZ. 35, 261f.

187, 422 lies: 107 statt 108.

158, 2: Lex. chagana- , Kuhmist® : v. édkyt ,,Mist*, vgl. pa. chaka(na)-
Leumann Wiener Zschr. 3, 345, Geiger P&. 58 § 40, 1a. — cch fich in siidind.
Inschr, mehrfach fiir ce fic (Epigr. Ind. 5, 32f.).

158, 4: M. Leumann IF. 58, 19 sieht in ai. -k ch- aus k§ (s. zu 154, 16£.),
cch aus ¢4 (154, 16£.) und cch aus s(t)s (166, 28—31) Vorlsufer dieser mi.
Lautiiberginge.

158, B: cch aus ps Pischel Pr. § 328, Geiger 67 § 57.

158, 68.: krcchrd- s. auch IT 2.236. 856 §§ 129bBA. 685¢fA. So auch
Brugmann® I 509, Walde-Hofmann 1, 290, Wiist Indisch 34; anders Brug-
mann? If 1, 373 (nimmt ohne Grund Suffix -lo- an), E. Leumann bei M. Leu-
mann Die lat. Adj. auf -lis 142, Scheftelowitz Zschr. f. Indol. 6, 98 und KZ.
54, 226.

158, 7: GAw. jAw. arafstra- ,boses Tier Bartholomae Wb. 538, ,,Un-
geziofer” Lommel Yist’s 186.

I




84 158, 10 bis 158, 33

158, 10: 1T 2, 922 § 760a 8.
158, 12: Beide fallen im Mi. zusammen (Gelger Pa. 67 §57).

158, 143 rechdra@- usw. s. zu 12, 30; Ved. Var. 2 § 26 (MS. atsdrd- oder VS,
rkgdla- (oder beide) hypersanskritisch). 184 (Grundform nicht bekannt; vgl.
Edgerton Studies Collitz 20£.). 631 (r vielleicht &ltér als a); Lanman Album
Kern 302.

158, 191.: kaccha- Lagererantz Lautgesch, 72 zu gr. ndoxog * wnAds (Hesych)
abgelehnt von Boisaeq Diet. Stym. 749.

188, 202 AV. 3, 12, 4¢ in einigen Hss. und in Paipp. nohhg whgdniu 5o
sollen besprengen‘, Roth-Wh. prakritisierendes ucchdniu ([(Wh.] L. zu
10, 9, 23). Lex. chata- ,,mager* : op. kl. kgdma- ,,vertrocknet, abgemagert*‘,
- Tnschr. gechetta fir aksepia Epigr. Ind. 10, 51 Zeile 7. — Das Ms. Dutreuil
de Rhins kennt 2 Zeichen fiir cch, das eine fiir die aus cch und ths, das andere
fiir die aus ks entstandene Lautung (Konow DLZ. 1024, 1902f.).

158, 212 lies: decha.

158, 26: ucchanna- Susr. (BR. unter chad-, ebd. iiber ucchadya-), k1. sam-
ucchanna- ,,zunichte geworden*. — PB. 183, 7, 12 adicchatdm (ed. Bibl. Ind.)
fiir adétsat@m (ed. Kashi Sanskr. Ser.) ,,die beiden wollten geben*’.

168, 26: ucchalati aus *ui-dalati Mayrhofer Et. Wh. 99.

168, 271.: ddy B. 8. ,,das Beiseitesetzen®* (: B. 8. ut-sdd t o THUmMb
weg''), aber ,,das Abreiben‘ (nur kl.) hypersanskr. aus ucch- : dravid. cddu-?
Mayrhofer Et. Wb, 99.

158, 88: MS. atsdrd- s, zu 158, 14. AV. 6, 118, 2¢ értsamane- (Komm.
eochamdna-) Desiderativ von & ydh- ,,fordern wollend®, dafiir die synonymen
icchdmang- ,,wiinschend'* in einer Katha- Ha.ndschnft (Schroeder ‘Wiener
Sitzgsber. 137 IV 71, 122f) und #psama: hend“
MS. 4, 14, 17 (2485, 14), fir <och- hypsmansertmeh TA. 2,4 itsamana-;
Biihler bei Sohroeder Wiener Sltzgsber 137 IV 122f., Ved. Var. 2 5180 —
Unklar ist das Verhiéilinis von ep. kl. pa. kacch a. k VPr. k
(227, 9) zu V8. kadydpa- jAw. kasy Schildkrote® (IL2, 212 § 105);
M. Leumann IF. 58, 14, Ma,yrhoferEth 190. Bharata Nabyas. 27, 8 (Speijer
GGA. 1897, 307; Bedeutung?) ucoheka- fiir ep. kl. ut-seka- ,,das Uberfluten.
Ingchr. (¢)ch fiir 42 z. B. in kychna- vaccha- adlicchaya Epigr. Ind. 6, 203. 240.
244 7. 22; 8, 139; 9, 79, Ind. Ant. 18, 108; im Sandhi Kielhorn Ind. Ant.
19, 56 dvegat-sugya- fir -ai-§- > -acch-); uisriani fiw ucchritini Epige. Ind.
5, 183, — Hypersanskritisch auch Kap8. 5, 9 (57, 10) vyautsat fir Kath. 7, 10
(71, 22) wyaucchat. Baudhf8., Hir. ativits- far ApSS. 21, 8, 7 alivicchayanti
(vi-ceh@- ,,in die Enge treiben‘‘; daraus erschlossen Wurzel wicch- Dhp.);
Caland Baudh. 60, Wiener Zschr. 23, 70, Aufsitze Kuhn 72. Ep. kl. utsuka-
fiir i, *ucchuka- aus ai. *cohu-ka- IT 2, 469 §287a8A.; §B. 2, 2, 8, 4 yavatsdh
fiar Kanv. 1, 2, 3, 4 yavacchdh (= *-t-4dh) ,,wievielfach*; utsad- fiir uechad-

breib s. Caland Zauberriten 128A., Edgerion BHS. 2.118.126 —
Mi.: Pischel Pr. § 327, Geiger 67 § 57.

159, 39 bis 161, 13£. 85

158, 89: Weiteres Bartholomae ZDMG. 50, 701.

159, 8¢ lies: anajé.

159, 42 lies: andkii.

159, 16: lies: jéguvdna-.

159, 17: ping- pifg- s. IL 2, 216 § 112cA. — 8. jala- ,,Wasser* : galati
Straufelt herab® d. Quelle?

159, 242 lies: gAw. frajyddti- ,,Bedriickung*.

1569, 28; Ep. kl. jatu- ,,Lack, Gummi® s. 144, 28.

159, 81: lies: §§ 137. 138.

160, 2: réd nach Mahidh. zu VS. 6, 18, BR., Whitney Roots zu rig-
,,8chidigen'‘; vgl. zu 173, 39.

160, 12: Aw. zanwa- nach Geldner KZ. 30, 514A.3 zu v. hdnu- (§ 215¢):
zweifelnd Bartholomae ZDMG. 50, 701 und Lommel Zeitschr. Indol. 3, 174
und Yist’s 17.

160, 14: jmdk jmd s. 241, 4. — Lies: 24 statt zdo.

160, 15: jri- ,,anstiirmen‘’ Geldner Ved. St. 2, 249; s. auch jrdyas- II 2, 221
§ 122¢, Bailey Trans. Philol. Soc. 1953, 33, Mayrhofer Et. Wb, 440f.

160, 17: pagrd- I1 2, 850 § 684a5A., Bailey BSOAS. 1948, 326; Bedeutung
und Etymologie unsicher, ebenso fir majmdn- II 2, 765f. § 608c.

160, 20: lies: azarsdont-.
160, 213 carcirydmana- s. 24, 39.

160, 27%.: V. kharamajré- avs *-myjrd-? T1 2, 852 § 684cA.; s. auch zu
12, 30 und Mayrhofer Et. Wh. 302f.

160, 81£.: jas- und Verwandte s. 273, 37—40 und Walde-Pokorny 1, 693f.

161, 11.: drj- usw. s. zu 261, 331,

161, 8: Aw. garaz- ,klagen‘ vielmehr zu ai. garh- : 247, 40; 272, 9.

161, 42 lies: zanga-.

161, 5: YV. jahaka- ,Tltis* (,Tgel”?) : lit. Sedkas ,Tltis* (aus *Ze¥kas)
Schulze KZ. 45, 96 = Ki. Schr. 630.

161, 6: dhraj- Walde-Pokorny 1, 874,

161, 8: lies: arozata-.

161, 9: V. rajdni : gAw. razan- III 271. 313 §§ 145a A. 160c¢, Gonda
KZ. 73,166f. — TS. 4pa vdjayati ,facht an® : jAw. Gtre-vazana- ,,Feuer-
wedel®. — Aw. vaza- v@zifia- zu ai. -viha- vdhistha- (II 2, 456 § 276d):
Bartholomae ZDMG. 50, 701.

161, 18182 jard- 14, 391, jami- YT 2, 775f § 621b, jématy- II 2, 693f.
§ 506bA.; jama- ,,Verwandtschaft* (?) Bartholomae Wh. 607 nur Yt. 4, 7,
Name jémdspa- ,,der ——? — Pferde hat*



86 161, 14 bis 163, 1

161, 14: Bartholomae ZDMG. 80, 701: huzamdi- nicht zu jdmé-, sondern
Zu jan- aw. an- ,,erzeugen‘’.

161, 14—17: fiir alten Palatal in §&- ,,vorwiirts dringen™ sprechen auch
andere iran. Worter; 8. Walde-Pokorny 1, 555; -gu- braucht nicht mit -ju-
identisch zu sein (II 2, 471f. § 287¢).

161, 161.: 28vars ,,Stérke*, nicht ,,Raschheit*, also nicht zu java ,eile’
Bartholomae ZDMG, 50, 701,

161, 25273 jikvd- far *dihvd- aus Tabugrinden? Specht Die alten
Sprachen 5 (1940) 120, Havers Wiener Sitzgsber. 223 (1946) 5, 8. 60. 124,
Mayrhofer Et, Wb. 436.

161, 27: Zu dhvajé- jAw. -8wa%- Bartholomae Grundr. 1 § 268, 57.
161, 29: Zu bija- bal. b3j ,,Same* ebd. § 14.

161, 82f.: (vgl. 139, 34) lautlicher Weg des Zusammenfalls in § 8. zu
157, 32fF.

161, 85: EinfluB des Nom. 8g. -k(3), z.B. v. bhigak, 8. 173, 27f.

161, 86: lies: abhignak.

161, 38: lies: apamdrgd-.

161, 40: mdargmi s. zu 153, &—8.

161, 43: Georgiev KZ. 64, 115f.: dsygran usw. Reste des ig. Palatals(?).

162, 2: 5. anch I1 2, 93 § 29aC.

162, 21.: AV. 5, 19, 10d jagara ,,bleibt wach* = ,kann sein Reich be-
haupten Whitney-Lanman.

162, 8¢ yaga- durch Angleichung an tydgd-.

162, 8: Meillet IF. 18, 419.

162, 101.: VZusa.mnxenhnng von gnd- usw. mit jan- ,,zeugen** ist abzulehnen
(Meillet Mém. Soc. ling. 9, 374).

162, 11: gmdh s. TIT 243 § 133aA.3.

162, 18f1¢ Scheftelowitz IF. 33, 134ff. nimmt an, auch nichtpalatalisiertes
ig. #g sei zu j§ geworden (besonders wegen rdjju-, das aber jj von einem dem
lit., rezgds entsprechenden Priisens bezogen haben kann); vgl. madgs- zu 180, 9.
8. auch zu 129, 15f.

162, 80: lies: bhragj-. ~

1682, 88-—40: s. auch 69, 25—31. Etymologische Versuche bei Walde-
Pokorny 2, 165 (wo *bhyg-skd empfohlen wird), Walde-Hofmann s. v. fertum
1, 486f., Bartholomae Heidelb. Sitzgsber. 1924 VI 34.

162, 84: Schon RYV. 1, 127, 1f. vi-bhrdgli- ,,das Aufflammen®’.

168, 1: Mi. jj aus jy Pischel Pr. 193 § 279, aus dy — ebd. 198 § 280, Geiger
Pa. 66 § 55.

163, 4—6 bis 164, 8 87

168, 4—6: E. Loumann Wiener Zschr. 3, 345; falsch Wood KZ. 45, 61
(8. Walde.Pokorny 2, 440).

163, 9—12: Mi. § aus dy Pischel Pr. 173. 108f. §§ 246, 280; vgl. Dhp. jut-
»glénzen®, pa. jotati (Geiger P&. 112 § 130, 5); ai. jyot- scheint eine Mischung
&us ai. dyot- und mi. joi- zu sein (oder die Zwischenstufe). S. auch 268, 10£.

168, 12: U. udbhijja- ,,durch Hervorwachgen entstehend* aus v, udbhid-
mit ja- ,,entstehend", Hariv. N. pr. audbhijja- aus udbhijja- oder aus VS. 8.

s dbhids < ol lcaib ¢
250 gkeit“?

163, 141L.: jyck zu jiw- auch Pisani Rendic. Ace. Line, 6 ITT 430,
168, 15: Umgekehrt dy fir jy 181, 8.

163, 16: RVKh. 4, 6, 2a (Scheftelowitz 117) wccair vdjé scheint Hyper-
sanskritismus fiir ApMB. 2, 8, 2 uoccairvadi zu sein; vgl. Oertel Syntax of
cases 1, 12, Ved. Var. 2 § 159. — Kath. 25, 1 (103, 2) leitet rudra- aus sam-
ruj- ab; aber Nir. 10, 5 (145, 8f.) zitiert aus’ dem Kath.: yad arudat tad
rudrasye rudratvam.

168, 17—21: S. auch Whitney-Lanman zu AV. 2, 3, 4.
168, 211.: jikvd- 8. zu 19, 18.

168, 232 jdspati- 1T 1, 246£. § 99b; III 119 § 60ac.
168, 251 dambholi- II 2, 935 zu 8. 887.

163, 26: Mi. j aus y Pischel Pr. 1751, § 252.

168, 28: BhP. jabh- Meier Zeitschr. f, Indol. 8, 68.

168, 80: y lokal § gesprochen Srinivas Iyengar Ind. Ant. 42, 48; jaksa-
Jaksman- jovanikd- fiic ya- BR.; inschr. § fir y oft, z.B. Ind. Ant. 18, 252;
18, 213; arjya- fir drya- ebd. 19, 269; yy fiir jy Kielhorn Epigr. Ind. 1, 331,

168,32—84: V. jihugé- ,,von einem, der verlassen hat (ja-h-2g-) ab-
stamgmend“ KHoffmann Miinch. Stud. z. Sprachw. 8, 6.

168, 85: RYV. 5, 52, 6d jdjjhati- (Kaém, Hs., GraBmann) oder jdjhihati-
(M. Miiller, Aufrecht) Scheftelowitz Wiener Zschr. 21, 86; KZ. 54, 227 (wo
das Wort zu v. jdimhas- [146, 18] gestellt wird); vgl. ak(h )khall-kftya 110, 20,

168, 86: PB. 18, 8, 10 wjjhityas ist in wjjityas zu andern (T2, 628 §466bA.).

168, 871.: Versuche einer ig. Etymologie von jhagé- Uhlenbeck Arkiv.
Nord, Filol. N. F, 15, 155£, und Et. Wb., Kern Verhandel. 1888, 84 = Ver-
spr. Gesochr. 2, 264, Walde.Pokorny 1, 610; vgl. auch zu 238, 20.

168, 88: jasd- AV.'TS., caga- Vadh8. (Acta Or. 6, 119), jhasa- KathAdv.
7,3 (179, 13) fiir TS. 5, 5, 13, 1 jasd-.

108, 41: lies: jjh (statt jh).
168, 48: dhTta- 5. zu 60, 28,
164, 8: jdhaka- 5. zu 47, 39,



88 164, 6f. bis 165, 31

164, 61.: 0 aus ava Pischel Pr. 115f. §§ 153, 154, Geiger Pa. 50 § 26, 2; % aus
o vor Konsonantengruppe Pischel Pr. 731. § 84, Geiger Pa. 46 § 15, 3.

164, 7: jjh fir dhy Pischel Pr. 193f. 340 §§ 280. 479,

184, 8: 8, M. Katre, Initial j4- in Indo-Aryan (Caleutta Or. Journ. 2,1935,
97—105).

164, 18: Gegen Synkope ujjkh- aus %j-jah- M. Leumann IF. 58, 23f., der
wijh- von ep. kl. wijkita- (aus urar. *ud-thita- : hd-) ausgehen 1a8t; so schon
Uhlenbeck Wb. als Al ive; unklar Liebich Heidelb. Sitzgaber. 1920X 3%
(dagegen Leumann a.a.0. 25f.). Zum mi. Prés. jaka- Pischel Pr. § 500 am
Ende, Geiger Pa. 119 § 142.

164, 201.: majjha- sajjha- Pischel Pr, 193, 227 §§ 280. 331,

164, 28: jh fur gr. {: jhotlasa (mit ind. Endung) Zoiiov Bendall Journ.
Philol, 29, 200, Liiders Berl. Sitzgsbor. 1912, 827A.6 = Philol. Ind. 233A.1;
Jk fér ¢ (z) Konow Epigr. Ind. 14, 143; jikonigea fir Zsiwvloov Rapson
Grundr. d. Indo-Ar. Phil. IT 3B Tafel II Nr. 3 (Bendall a.8.0. A. schreibt
Jhiuniasa). — johila- 242, 38 scheint ein Versehen zu sein.

164, 83: SBM. Opferruf vadjhak Variante zu vaslgap (s. z.B. 41, 15),
$BK. 1, 2, 3, 15. 22 und S8S. vadsal; s. auch Ved. Cone. 807f. — Inschr.
ajjhita- (= aksita-) in Figennamen CIT 2, 119, 123. 128. 131, 188. — Zeichen
jh in der Kawischrift Kern Verspr. Geschr. 6, 287f,

165, 41.: Grierson JRAS, 1924, 666£f.; 1925, 304ff., Bailey JRAS. 1925,
871ff., Walleser Zschr. f. Buddhismus 7 (1926) 58ff. Das indische ¢ ¢ ist ziem-
lich genau das heutig lische ¢ d; engl. Lehnwirter im Ind. geben ¢ d durch
Zerebrale wieder; so zuerst Biihler (s. 165, 31f.), dann Bohtlingk Sichs. Ber.
1895, 346. Vgl. auch Pargiter Epigr. Ind. 11, 214: auf einer Vase Arfanvisiya-
= HAgreplowog und pumbimhi = Touflov.

165, 8: So auch Lanman Festgabe Kaegi 96f

165, 13: Lanman e.8.0. 93ff.: ,,The Sanskrit mutes called mérdhanya,
that is doral"; zustimmend Thieme KZ. 67, 184A.2. Andre sagen ,retro-
flex.

165, 20: Bloch Mé). 8. Lévi 8, Lidén Toch. 186. ¢ fiir pers. 7 in Lex. ddrvaja-
und darbhata- ,Beratungssaal aus pers. darbir BR.; umgekehrt sogd. »
fiir ind. ¢ ¢ und n fir » Gershevitch Manich. Sogd. § 363, Benveniste Bull.
8oc. ling. 50, 62.

165, 28: Lanman a.8.0. Zerebrale in ostiran. Sprachen: Jacobsohn Arier
und Ugrofinnen 215{f.

165, 29: Schleicher Sprachvgl. Unters. 1, 29.
165, 303 Bloch BSOS. 5, 7311,

165, 81: Caldwell Comp ive G of Dravidian 148,
Rapson Cambridge Hlstory of India 1 (1922) 49, E. Lewy Festschr. Hille-
brandt 116, Turner JRAS. 1924, 555ff. (Sindhi), Pizzagalli Silloga ling.

165, 31 bis 167, 5—10 89

Ascoli (1929), 152—169, G. W. Brown L go 11, 273£., Heil Soritti
in onore A. Trombetti (1938) 287—304, Mayrhofer Germ.-Rom. Monatsschr.
84 (= N.F. 3), 233 (oventuell die Lingunale vor-arisch, vor-dravid. und vor-
mundid), Emenean Proceed. Am. Philos. Soc. 98 (1954), 284A.1. Dravid.
Lehnworter mit Zerebral: Burrow Tr t. Philol. Soc. 1946, 20ff. Allge-

meine indoi Tendenz zu Zerebralen G Mém. Soe. ling, 19, 254.
267. 2771. (auch Heilmann a.a.0.). —Verwechslung von Zerebral und Dental
in Tnschr. Coedés J. as. X 13 (1904) 486. — alisierung (. floxion )

im Ind. B. N. Prasad Indian Linguisties 16 (1955) 309—312 (309A.4: Lit.).

165, 32: Subrahmenya Sastri History of gramm. theories in Tamil . ..
(Diss. Madras 1934) 58ff. — Zerebrale im RV. Arnold JAOQS. 18, 2554F.,
in RV. VIII K. Hoffmann WuS, 21, 149. : '

165, 87f1.: gthiv- s. 236, 1ff. (bes. 10f.); sth- durch Dissimilation aus sp-
Schulze KZ. 485, 85; 48, 229 = K. Schr. 56f. (mit einer germ. Parallele); 57f.;
gegen sthiv- aus *sphiy- Kretschmer KZ. 31, 439, Brugmann? I 500.

166, 83 liea: dug-fdra-.

166, 6: Ep. kl. sasighait Z stoB* wird Megh. 53a von Mellin.
durch samgharsana- (: v. ghrs- ,zerreiben*) glossiert. — §- auch im Anlaut
hinter auslautendem -g : 339f. § 286b. — Besonderheiten in der Zerebrali-
sierung bei Adoke Michelson JAOS. 30, 70, Bloch Asoka 84, 107 (sf). — Uber
Schreibung sfp fitr gn Pisani IF. 48, 226f.

166, 10: ide 8. zu 44, 23.

166, 15: ithimika- Kath. I283,3.5 (subscriptio) zu prékr. hefthima-
hitthima- ,infinus* 71 2, 354 § 226aBA., Pischel Pr. 90 unten, Wackernagel
KZ. 43, 294f.

166, 19: Lex. dadha- ,,Fangzahn* : ki, damstra-, vgl. pa. dathd- pr. dadha-
Pigchel Pr. 68. 209 §§ 76. 304.

166, 24: Kiinstliche Beispiele zu P. 8, 4, 41 fiir Zerebralisierung nach
andern Zerebralen als g : Kas. z. St.

166, 26: lies: saddhd saddha.

166, 82: lies: KZ. 30, 56). — pad-b(h). 172, 1.

166, 88: puroddé- 172, 21ff., anadvdh- 339, 4; IIT 253 § 139aaA., ksved-
172, 80ff.,

166, 861.: dydhrd- nach KHoffmann Miinch. Stud.’z, Sprachw. 8, 20 eher
Augenblicksbildung fiirr *da-dhrd- mit Anklang an drdhé- (1),

166, 48: 1. kundrndci-.

167, 8: lies: dgirandm rdgirandm. Inschr. suragtrandm Kielhorn Epigr.
Ind, 8, 39 (der darin einen Schreibfehler sieht). Das zerebrale r ist hinter
8t zu dentelem geworden: KHoffmann aaO. 8, 20.

167,56—10: T8. 1, 2,5, 2; 6,1, 8, 5 twdg % und die Verianten fvdgtri-
mantl tvdgtymaniah wagium- todigirim- s, Ved. Var. 2, 180; krdgty- krdgiu-
II 2, 664 § 448c; I1T 213 § 119¢. fwdstri-mati- vielleicht religidse Parallele zu
tvastr-mant- Henry Rev, crit. 60, 102,




90 167, 13 bis 168, 21. 24. 26

167, 18: Fortunatov Charisteria 463 (= KZ, 36, 8): schwed. ¢ »d wird
zerebral gesprochen.

167, 162 lies: v. vi-kata- (P. 5, 2, 29 -katd- nach vi pra ud); vgl. auch zu
226, 28, — utkata- nsch Mayrhofer Et. Wb. 101 aus ep. kl. wi-kreta- ,,ge-
steigert, ausgezeichnet*‘, — Kl. kata- ,,bester Wurf* : v, kytd- LiidersWiirfel-
spiel 41 = Philol. Ind. 146.

167, 178.: Eber rens-kakdfa- ,mit staubi Hinterkopf* : AV. kakd-
tik&- ,,0. Teil des Hinterkopfs* (und AV. kfkata- ,,Halsgelenk* ?): Oldenb
zu RV, 6, 28, 4, Mayrhofer Et. Wh. 135, 256f.

1687, 202 avatd- (avatd-) I1 2, 157£. 933 § 63a. cA.; avatd- zu bali. avania-
1»Quelle", kelt. Aventia Aventicum Pokorny Vox Romanica 10, 226, Krahe
Sprache und Vorzeit 50; also ist avaid- von avatd- zu trennen (so schon Brune
Textkritik 4).

187, 28: Pokorny Wh. 584f.

167, 24: lies: TA.S. — adhyd- ,;reich™ besser Prakritismus fiir ep. kl.
arthya- Speijer GGA. 1897, 308, Tedesco JAOS. 87, 88b, Mayrhofer Et.
Wh. 71.

167, 28: Die Opferrufe TS. vdt, VS. vdf und vé} lsitet Foy ZDMG. 50, 139
aus vydh- ,,wachsen™ ab; doch s. 172, 20f.

167, 821.: udupa- usw. E. Leumann Wiener Zschr, 3, 345.

167, 33: Lex. urvafa- ,,Jahr aus *rtu-varta-; vgl. TB. idluvirda- ,,Sam-
vatsarajehr‘ (Mayrhofer Et. Wb, 92): Tedesco JAOS. 74, 181.

167, 841,: Anders tiber kuffima- Mayrhofer Et. Wb. 223.

167, 89—41: nighanju- aus *nirgranihu- schon Benfey SV. p. LXV.

168, 1: Auch k. udbhafa- ,,ausgezeichnet™ : v. ud bhy- ,,erheben‘.

168, 31.: Anders tiber mang- (und iber pinda- munda- mands- tunda-
Thieme ZDMG. 0&8, 132ff.).

168, 9: hafaka- junge Ableitung aus *hafa(ka)- Fortunatov Charisteria
482f. = KZ. 36, 29, zum Volksnamen hdtaka- BR., Mayrhofer OLZ. 1956, 18f.

168, 10: Kathas. mafaka- ,,Leichnam® : v. mytd-, — Kl ajani- ,,das ein-
gekerbte Bogenende* : v. drtni- id. Bé. Wh.— Uber Fortunatovs Ablehnung
der Zerebralisiorung von r mit Dental s. 171, 8ff. und zu 217, 17£.; Kuiper
Festachr. Debrunner 245 hilt prakritisches ¢ fiir #£ im RV. fiir unsicher (247:
7t vd rp gologentlich hyp kritisoh fiir unar. Zerebral; so v. rdpgryd v. 1.
fiar rdndya).

168, 21: Benfey schon SV. p. LVX.

168, 21. 24, 26 kddavva- u. dgl. Pischel Pr. 581. § 62 (auch z.B. sdva- aus
sarve-); 8. 388 § 570; kattabba. und kdtabba- Geiger Pa. 149 § 199. Fortunatov
Charisteria 481f. = KZ. 36, 27f. leitet das @ von kalabba- aus dem Fut. ab(?);
auch Kuiper Festsochr. Debrunner 245 lehnt -3j- aus -ari- ab.

g

168, 251, bis 171, 23 91

168, 251.: Dagegen Franke BB. 23, 178.

168, 26—28: s. zu 339, 13—15.

168, 29: lies: TA.

168, 82: Turner BSOS. 8, 305: path- papi beruhen auf Nebenformen mit
r(2).

168, 85: lies: TA.

168, 39: -ghata- II 2, 565 §427c. Lies: §B. (BAU.) aghatd- ,,Schliger
ep. kl. ,,Schlag, Verwundung®.

168, 40: samghata- R., semghdatd- V8., hita- V.3 zu P. 3,2, 49.
Abzulehnen Thomas Transact. Cambridge Philol. Scc. 1900 und JRAS.
1901, 262: sammgha- mit -dta-.

168, 413 Vgl auch Bechtel Assimil. 9. 54. 59, Bradke ZDMG. 40, 355.
169, 43 lies: TA.

169, 6: Zu den Wortern mit nd s. zu 171, 34,

169, 17: cada- s. zu 44, 38f.

169, 26: anadedh- (so!) 8. zu 1686, 33.

169, 28; les: TA.

169, 332 kdta- kiti- usw. Mayrhofer Et. Wb, 221. 222,

169, 834: lies: kuldya-.

169, 861.: utajo- zu latd- abgelehnt von Mayrhofer Et. Wh. 100.

169, 40: Weitere Beispiele bei Lidén Stud. 80ff.

170, 2: Hyy kritischer Einschub von r in Lehnwértern mit Zerebral
nimmt Kuiper an; s. zu 168, 10,

170, 3f.: Hierher mehrere der Beispiele unter a).
170, 5: lies: kilfa-.
170, 16: lies: urslav. *&elnai.

170, 83: papi- SBK. 5, 1, 5, 3 (patavd- SBM. 12, 8,1,17;12, 9, 3, 1 N.pr.),
algo in Zeile 10 zu versetzen.

171, 17: gardabhd- 1X. 2, 746 § 59 aa.

171, 28; Uber Fortunatoves Regel (auch Charisteria 457f. = KZ. 36, 11f.}
Darbishire Rel. 206. 241ff., Lidén Stud. 79f. 86ff. (ngd in allen einigermafen
sichern Fillen bei ig. 7, nicht ), Bradke IF. 8, 151 A. 6, Johansson IF. 8, 166.
186 A., Petorsson Studien zu F.’s Regel (Lund 1911) und Ar. und arm. Stud.
25ff.; J. Schmidt Kritik 1A. macht gegen F. auch den dentalen Charakter
des ai. ! geltend. Gegen die Regel vor allem Bartholomae Wochenschr. f. kl.
Philol. 1898, 108.



92 171, 25f. bis 173,17

171, 281%.: dandd- aus dal- ,bersten” Lidén Stud. 80, Liiders Antidoron
301 (A. 8) = Philol. Ind. 554 (A. 1) (M. venu-dala- ,,Bamk k*, Gaut
Dh8. 2, 43 rajjuvenuvadala-).

171, 28: Mi. # dd aus tr dr nur in besonderen Fillen Pischel Pr. §§ 292. 294,

171, 34: Worter mit nd 1T 2, 549f, § 418 und K, Hoffmann Die alt-indoar.
‘Worter mit -ng-, besonders im RV. (Diss. Miinchen 1941, 558 8. Maschinen-
schrift); 8. Ig. Jb. 30, 1421,

172, 1—17: 8. auch 166, 32; ITI 235 unten, 247 §§ 129ac A. 135¢; Bloom-
field Or. Congr. 14 (Algier) 238f. und Johns Hopkins Univ. Circ. 1906, 14£f.,
Oldenberg ZDMG. 63, 3001T. : padbhil iiberall von pad- ,,FuB*, Zerebral vom
Ausgang -§ ¢- (1)

172, 18—21: Fiir diese Auffassung Minard Trois émigmes 102 § 282f.;
dagegen Foy ZDMG. 50, 139f.

172, 201.¢ od} vdf 8. auch zu 167, 28. Doch héingen diese oher mit den Ver-
sicherungspartikeln bdt badhd (177, 15) (vgl. die gleichbed
jAw. bag bida Prellwitz BB. 22, 77f.).

172, 24262 MS. vy-dvat vergleiche vysti- in derselben Zeile.
172, 24¢ lies: AV, 8, 1, 21a vy-doat (vgl. 179, 25—31).

172, 26: évdvit auch BaudhDhS. 1, 5,12, 5 (Liiders ZDMG. 61, 644A.
= Philol. Ind. 178A. 2.

172, 89: ditara- ist falsch entnommen aus S§B. aradi-tard- II 2, 373. 607
§§ 245a.aA. 454b; d in dI- aus *nié-di- Wackernagel-Debrunner KZ. 67, 161.

172, 411.: agi- adi- mzeh Mayrhofer Et. Wb. 71 mundartlich. — ¢ fiir d in
v. kiri-datin- ,zalhmlii iste Indian Linguistics 16, 83fF.; 5. jetzt
Mayrhofer Et. Wh. 562.

178, 8: pattana- pattana- bleibt unerklirt; ». IT 2, 596 § 445, — Lex.
dora(ka)- neben dora(ka) d (ka)- ,,Schnur* Zacharid GGA. 1808, 472.

173, 15: Kitd- 8. auch 97, 38; 168, 15f.; 170, 38; die Bedeutung von jAw.
kadta- ist unbekannt, (Bartholomae IF. 3, 178A. 1), np. ki Lehnwort aus dem
Indischen (Horn Neupers. Et. p. XIX A., zuriickgenommen von Horn Np.
Schriftspr. [Grundr. d. iran. Philol. I 2] 80 : k3 Verschreibung fiir kibt kabz).
Zu kasta jetzt Bailey Trans, Philol. Scc. 1955, 641,

178, 161.: eda- (s. auch 88, 3f.) aus *ef (= gr. alf) *gjam *edbhih abstrahiert
vgl. jAw. %z-aéna- ,,aus Ziege(nled ) 1 ejats los* Thieme Heimat
578; vgl. Uhlenbeck Wh.

178, 17: B. ep. kl. vaidarya- ,,Beryll* nach P, 4, 3, 84 aus B. vidara- ,,weit
entfernt*; vielmehr aus dem dravid. Ortsnamen Vellidr (vgl. mi. veluriya-)
Master BSOAS. 11, 304ff., Mayrhofer Germ. Rom. Monatsschr, 84 (N.F. 3)
237. — Lex. {anka- ,,Brecheisen* od. iihnl. Hypersanskr. fur ep. kl. tasika-
Pisani RSO 14, 84; aber ep. kl. &-taska- ,,Leiden” gahért quV a-tafic-
»gerinnen®.

173, 25 bis 174, 27 93

178, 26: andk IIT 247. 304 §§ 136aA. 158ca. '

178, 26: -dfi (auch RV. L X) ITI 246 § 1354; vgl. yus fitr *yik IIX 232
§127a.

178, 27: S. auch § 261bA. — -k ¢ aus 4 -k TIX 232f. 253f. §§ 127d.
13%ap aa.

198, 271.: Meillet IF, 18, 419: vor -s des Nom. Sg. fallen ks und ks in -ks
zusammen, daraus ai. -%; dadurch wurde die Vermischung der beiden j
(und k) begiinstigt; nach Georgiev KZ. 64, 116 ist £ analogisch, etwa vif
{statt vik) zu vis- nach twif zu wig-; 8. zu 174, 31

173, 84: Regeln fiir den Wechsel & / ¢ suchen zu ermitteln Meillet IF. 18,
418f. (k hinter  und in dentaler und zerebraler Umgebung), Hermann
KZ. 41, 40£. (je nach dem folgenden Laut), Rysiewicz Studia jezykoznawcze
(1956) 285291 (-k auch hinter ¢ und u); dazu Jacobsohn Arier u. Ugro-
finnen 87ff. passim, L. Bloomfield Am. J. of Phil. 32, 364,

178, 85: sards II1 229 § 125.

173, 86: lies: pasthavd} ... pagthavdh-. B

178, 89: V8. rét kann zu rej. (180, 1f.) oder rié- ,zerreifen* oder rig-
»Bchidigen® gehéren.

173, 40%.: Mantra’s TB, 2, 8, 1, 4 bzw. TA. 10, 63, 1 vidvasft (4 §-), dafiir
MS. 4,14,1 (215, 16) bzw, MahénU. vidvasik (-g 7-); Ved. Var. 2, 72f. 76
§§ 132. 142. 8. auch 329, 71.

174, 11.: lies: Kaé, zu P. 8, 2, 63.

174, 3 TII 232f. § 127d. — P. 8, 2, 38: -bhy} von v. bhyjj- (Kas. dhanabhyt
»Oetreidekérner réstend”, unbelegt), -v7¢ von v. vrade- ,,abhauen* (aber das
unbelegte mala-vit der Kas. ist als ,,Wurzeln ausreilend* zu v. vrh- ,.aue-
reien* mit ig. Palatal zu stellen; Wackernagel-Debrunner KZ. 67, 1661f.).

174, 4—6: sarddbhyah IIT 229 § 125.

174, 61.: Aber gAw. usizd-cd beweist ig. nichtpalatales .

174, 73 -4j- I 2, 821 § 204. — Lies: ugnth- (statt: usnih-).

174, 18: Kurylowicz Actes 4° congr. ling. (Kopenhagen 1938) 63 setzt als
Zwischenstufe zwischen ig. -ks und ai. - aw. -4 die Lautverbindung -f3 an.

174, 15: -d¢k III 246 § 135a.

174, 18t.: Vgl. Oldenberg zu RV. 10, 81, 6.

174, 204t.: III 354 § 182a. b; Bartholomae ZDMG. 50, 703 A. ; Kurylowicz
Indoiranica (Comptes rendus Soc. des So. et des Lettres de Wroclaw 3, 1048) 5
betrachtet ¢ aus ks (iiber #5) als lautgesetzlich, Thumb 123 vermutet, das -¢
stamme aus der Stellung vor bk- d- dh-.

174, 27: praf- nur in ep. kl. prad-vivaka- , Richter” (= V8. praéna-vivikd-
»die Streitfrage entecheidend‘). Meillet Mém. Soe. ling. 18, 315.




94 174, 31. 36 bis 176, 28

174, 81. 88: Georgiev (s. zu 173, 27f.) 115f.: prd nak Rest des alten
Gutturals, dnat enslogisch (7).

174, 85: Kurylowicz s. zu Zeilo 20ff. -

174,872 v. TS.1,6,11,3 asrak gegeniiber MS. 1,9,8 (140, 5); 2,8,7
(35, 12); 4, 2, 3 (24, 12) asras; vgl. 213, 4.

175, 8¢ padbhih s. za 172, 1—17.
175, 71.2 anadidbhyal ITT 254 §139a8 4.
175, 8¢ *purodadbh- IIT 246£. § 135b.

178, 10: Vgl. IIT 232f. § 127d; sadbh- gaters ITT 354f. § 182a. Entsprochend
& ¢ vor k XL 2, 537 § 867be; dazu Sis. 1, 64 grhtta-dik-ka- (= did-) ,,das Weite
suchend, flichend*; DurghV. 7, 4, 13 zitiert madhulitha- (vgl. K. madhu-lit
s»Horiglecker, Biene* : -lih-) und Svalitka- (,,wie ein Hund leckend* 1)

175, 111.: §. 250 § 217aA.

175, 182 8. zu Zeile 71.

175, 18 8. zu Zeile 10.

175, 20: AV. viermal mrddhi, 12, 2, 193. zwe:ma,l mfd dhwam, Mantra TB.
3,29, 14, SB.S. nrddhi: myy- b

176, 212 lies: rik- (stabt: lik-).

175, 28: lies: § 116b.

175, 281.: tadhi konnte wegen AB. dghi JAw. tait gAw. taét alte Dehnstufe
haben.

175, 26f.: I0T 354f. § 1820.

175, 26: lies: saddhd saddha.

178, 32—35: Anders Bartholomae ZDMG. 50, 7021f.

176, 12: Brugmann! Y 302. 449 = 21 560. 736 §§ 615, 3A. 830A.2. Von
Formen mit 8 aus (v. didegtu didisia) warde vor di das g restituiert, das neue
z¢ wurde nun zu dd, oder ¢ stammt aus dem Sandhi. 8o auch Johansson
IF. 14, 309. Vgl. (auBer daddht) cakaddhi vaddhvam 180, 14 und Nachtrag
dazu.

176, 17--22; MS. 1, 10, 8 (148, 14) = Kath. 36, 3 (70, 17£.) prav§t (v. pra-
vfg- ., Regenzeit), Mantra Kath. 39, 6 (124, 7) = ApSS. 16, 31, 1 sam-dlit
nebst -sligbhyah -slitsu -dlige ,,verschlungen, verbunden* (: YV. élig- ,,9. an-
klammern®), §B. vff (Whitney § 226d). 8. auch ITI 247f. §136a.ba und
Otrebski Bull. Ac. des SBeiences de Cracovie Jan.-Juli 1915, S, 61.

176, 22: Zusatz: £) Kl 2, 8. Sg. in athematischen Priterita z.B. advet
(: dvig- ,,hassen*), aber v. dviveh vivéh (: vis- ,,8. regen*‘).

176, 28: Ausbre:hmg des Zerebrals vielleicht auch von bestimmten
8 d aus. L. Bloomfield Am. J. Philol. 82, 54.

176, 20ff. bis 177, 21 95

176, 291.: TIT 248, 323 §§ 136ba. 162haA.; Pisani Annali fac. filos.
Milano 1 (1948) 3817 (Stamm 4da. von v. {gabhih aus, vgl. AB. 1,13, 20
ksapa- ,,Nacht* von v. ksapdbhih aus und ITT 324 § 163; IT 2, 260 § 147 aq).

176, 851.: MSS. 1, 6, 2, 17 viradah (statt virgjah) (Mantra ohne Parallele)
wohl ebenfalls vom Nom. virdf aus.

176, 88: lies: avigddhi. )

176,89: AV. 2, 5, 4b viddhi von vig- 8. regen®; doch ist mit Ap§S. 6, 3, 1
aviddhi zu lesen (Whitney-Lanman z.8t.). TB, 8, §, 11, 1 und ApSS. 3,13,8
dpaviddhi ,,bediene* = VSK. 2, §, 7 tpa veviddhs.

176, 401.: TS. 5, 5, 2, 6 (2 mal) ajenidhvam; Mantra LSS. ApSS. HGS,
ma vepighwam, aber SGS. mit V8. 3, 41 md vepadhvam ,zittert nicht!“ $B.
1, 4,1, 39 samaindhighvam (: v, indh- ,anzimden’); PB. 7, 8, 2 mabhyar-
tidhvam ,,dispatiert nicht* (Caland Ubers. z.8t.: von abhy-rityate), anders
B, Wb.; mit der reguliiren Deh Mantra TA. (vi 1) md . . . righ

hidigt nicht!" Haradatta zu P. 8, 3, 79, Johansson IF. 14, 308f., Renou
Gr. 10,

177, 2: Vgl. § 1565bA; vgl. auch P. 8, 3,78 und Wackernagel KZ. 41, 312f.
= Kl. 8chr. 501f.

177, 4: ddh mundartlich: Faddegon Acta or. 7, 64f.

177, 78 Renou Gr. lg. véd. 84, Pisani RSO. 29, 145 (aviddhié fiir *avidhi
nach dviddhi). 8. auch Marsh JAOS. 61, 6. — Scheftelowitz Indian Lingui-
sties 3 (1933) 147: ¢ vor -dhi in vividdhi wie § behandelt (aber alter Palatal
mit d ergibt ¢ mit Ersatzdehnung, s. 271f. § 236a).

177, 9%.¢ dghasi- (16-) gehért zu -aghdta- 168, 36. 39,

177, 1082 d¢dé- ist wohl N. pr. Oldenberg zu RV. 10, 171, 1, Neisser Wb.
2, 38; nicht fordernd Geldner Ubers. (ifdt- von der [hypothetischen] Wurzel
- wie v. vaghdt- [IT 2, 160 § 69c]).

177, 113 kunda-pdyya- vgl. IT 2, 286 § 173cA.

177, 118, bundrndcei- ,,Hauseidechse* Lehnwort mit sekundirem n Kuiper
Festschr, Debrunner 248, Mayrhofer Et, Wb, 227; vgl. auch 216, 13.

177, 18: kfpita- 11 2, 430 § 262.

177, 16; Die Handschriften vnd Handbiicher heinend nur
voyiring . . . mahdvatiripd RV. 1, 133, 2¢. d.

177, 16 lies: birita-.

177, 19; liea: addmbara- (vorkl. our §B. 14, 8, 12, 1 = lambara- BATU. 5,
10, 1 Kagv.).

177, 201 lies: cindala- (statt: candala.).

177, 21: lies: widabd- ,,Stute*. Dazu JB. finfmal vilabd- (Oertel KZ.69,
29); die Ausgabe von Lokesh Chandra gibt verschied Lesarten,




26 177, 31 bis 179, 2f.

177, 81: Hoﬂ‘ory KZ. 23, 532: vartsya- [richtiger barsvya- vonYV. bdrsva-

Zabnfleisch ] ival®, de alya- alveolar, danach Fortunatov
Charisteria 464A. _KZ 36 7A.; s. auch Renou Terminol. gramm. 1, 160;
3, 71, 113 dantya- dantamiiliya-, barsvya-; dantomild- und bdrsva sind auch
V8. 25, 1 u. Par. geschieden.

177, 88—86: Porzig Gliederung 76—78 bentitzt dies mit zur Gruppierung
der ig. Sprachen.

177, 36: lies: lat. as sf.

178, 4: S. anch 131, 2 -viddha-.

178, 156: Bru 2 X 629: ddh Ausgleick ; Bartholomae IFAnz, 8, 16;
IF. 9, 281: dehi daddhi dinlektisch verschieden, ebenso iran. azdd v. addhd,
dagegen Johansson IF. 14, 304f. — KHoffmann Miinch. Stud. z. Sprachw,
8,21 (ai. ddh, aher bei anlautendem a(h) dureh Dissim. 2d(h)).

178, 193 Johansson IF. 14, 305f.: addhd axds zu dha ,,dixi(t)* aus *Wirzel
*adh- (1).

178, 201.: Samh. vasii- ,Blase™ zu lat. venter v8(n)sica aus ig. ppd-fi-
(8. Walde-Pokorny 2, 750)? das wiire das einzige Beispiel fiir ai. -st- aus -#-
M. Leumann IF. 58, 14; doch s, zu 242, 31,

178, 25: Heth. zz und 22, d.h. #sts und #& gus # Sturtevant Language 9, 7
und Hitt. Gr. § 126.

178, 28: Eine Parallele fir #* aus dem Alaskischen bei Schmitt K2, 72,
285, Uber # und st im Ai. Johansson IF. 14, 201—339 (fiir st 310—336 kein
sicheres Beispiel ).

178, 20: Aber Brugmann® I 624 § 698 ¢ usw.

178, 88: lies: vatsydti.

178, 89: Kath, 10, 3 (127, 2) jighateet, §B. 1, 9, 2, 12 jighatsansi, 14, 7, 2,28
(= BAU. 4,4,28 avicikitsa-), ChU. 8,7, 3 wijighatsd- ,,ohne Hunger
(fighats@- , Hunger* erst kl.); von was ,aufleuchten MS. 3, 4,9 (56, 18)
vivatsydti, 8B, 4, 3, 1, 10 vydvatsyat ,,e8 wiire Tag geworden® (SS8, 15, 16, 6
vi . . . ucchais ,.en tagt**); von vas- ,,wohnen* (pra-wvas- ,,verreisen*): AV. TB.
8,11,8,2. 3 avatsth, AB. vateit, MSS. wpavivatsu-, Kath. 7,11 (72, 14)
= Kap8. 8, 1 (569, 2) pravetsyan ,,wenn er verreisen will“; ChU. 8,7,3
avatsva ,wir beide sind hier geblisbem™; ApSS. 6, 27, 1 pravatsyai- 2PTrO-
fecturus', 2 pr yams und pr ; von wvaes-: ,kleiden* : Hariv.
vatsyanti, Haravijaya 23, 38 avatsata (aber v. avasigia). — Mbh. 1, 98, 16 2. sg.
hinatei (Speijer GGA. 1897, 308) ist Druckfehler fir hinast: Liiders Acta or.
13, 117A.1 = Philol. Ind. 777A.1. (1, 92, 47 8. Konjektur himsas:). Aber
vor den Endungen -si -se -sva bleibt s: belegt v. sds-2i, SB. usw. (Kuiper
Acta or. 12, 199 A. 1) Gramm. dsfs)va, ChU. 4, 2, 2, 4 @s-se, Mbh. 3, 196,9 =
3p. 1071 Str. 62 Sukth. hims(s)ifiir *hinas-si. Uber dsi s, 11, 27—41 v. Nachtr,

179, 21.: Krot. #% war wohl z.T. aus is entstanden, wurde aber sicher
nicht so gesprochen; vgl. Schwyzer Griech. Gramm. 1, 5664, 2.

179, 7 bis 180, 2 97

1?9, 7: -vat- zu vams- . 111 298 § 155bSA. !

179, 7¢ Asoka (a)cchamti ist sehr unsicher zu deuten : Turner BSOS. 8,800,
Bloch Asoka 75. 102A. 3; mi. aechati ist nicht Incohativum zu as- (E. Kuhn),
auch nicht Fut. *as-syati > *atsyati (Johansson), sondern ai. rechats (Pischel
Pr. 54.340 §§ 57. 480) oder Incoh. aus @s- ,sitzen” (Geiger P3. 109, 114
§§ 126. 135, 2; accha- ,sitzen bleiben'* ¥ranke Wiener Zschr. 9, 342).

179, 21: Die analogische Erklérung wird gestiitzt von L. Bloomfield Am.
J. of Philol. 32, 55 und M. Leumann IF. 58, 12—I4: t3 wurde zu s¢, dann
wurde #s restituiert {v. dhatsve gegen gAw. dasvd, YV. patsya- fir *passya-
und von diesem Muster aus das auf 8-8 zurii hende ss durch tg tzt; hin-
zuzufiigen wiren die Desiderativa: das seit AV. gebriiuchliche jighats- (statt
*jighass-) nach v. cikitsa- bibhitsa- und andern mit restitniertem -¢-s-. Bartho-
lomae BB. 15, 200 A. und ZDMG. 50, 710 geht von der 3. sg. der Préterita aus.
Fiir rein lautliche Entwicklung von 82 zu s (z.T. unter Heranziehung von ks
aus gg 137, 13ff.) Brugmann® I 735 und Kurylowicz Indoiranica (s. zu 174,
20ff.) Bf. (iber *stz *skg), Sohwyzer KZ. 61, 234 (mit Vergleich von neugr.
mundartl. 7 aus oo). Doch ist die von Bloch L’indo-aryen 88 herangezogene
Parellele pr. mdtucchd- aus *mdius'-ssasd- ( al. matuh svasd) nicht tber-
zeugend (Pischel Pr. 112 § 148: maducchia- ¢ ha- aus pitrsvasd-;
vgl. § 211 chatia- aus ai. sapia- usw.). lem RSO. 29, 145 setzt Vermeidung
von Geminata in Rechnung und erklirt so schon ig. vidvdtsw. Unméglich
Scheftelowitz Wiener Zsohr. 21, 102 : avaisih aus ava-at- und daraus vateyeti
uswW.

179, 24—88: Vgl. 3086, 2f.; Oertel Festg. Jacobi 18—26.
179, 27: lies: VS. 8,28 = SB. 4, 5, 2, 5 dsrat.

179, 28: dghat tém VS. 28, 23. 46 und aghat Mantra ASvSS. 3, 4,15 =
§88. 6,1, 5; daraus variiert aghattam Khile 8,7, 8p (147 Scheft.) (lies:
aghat tam?); Khile 5,7,21 (144 Sch.) und Komm. zu $SS. 6,1, 10, 11
aghattam fur MB. 4, 13, 9 (211, 8), TB. dghastdm, woraus Scheftelowitz S. 160
und Wiener Zschr. 21, 100f. eine Wurzel ghad- (: aw. jaidya- usw.) konstruiert.

179, 82: AV. aérait (: *aéraisam usw.; Wurzel éri- ,anlehnen®) dhait
(B. ahaigi?; hi- ,antreiben‘‘) usw. Oertel a.a.0. 19f.

179, 88: Ebenso im Prekativ 3. sg. -y&t zu -yasam -yak -ydsma usw., z.B.
v. bhiiydsam, §B. 2, 8, 4, 21 2. sg. bhaydh, 3.8g. v. usw. bhiydh, aber Mbh.
bhiiyat vsw. (Holtzmann 32) und schon §B. bhriydt zu VS. 2, 8, AV. 3, 5, 40
(s. Whitney-L 1) bhriya

179, 84: lies: Dentaler VerschluBlaut.

179, 891.: III 251 § 137bA., Renou Gr. 29 § 28cA.: Gr. -srat -dhvat -bhrat.

180, 2: -vat- in der Flexion von -vdms- II 2, 909, 915 § 729aa. f.; IIT 206,
298. 300 §§ 165aa. f. b4. 156b, ugdd-bh- mad-bh- svitavad-bh- von -as-
IIT 2501, 289 §§ 187b. 150e (anders liber madbh- Pisani Rendic. Ace. Line, VI
10 [1934/35) 413: *mé(n )st-bh- zu gob. menops, Leumann IF. 58, 13: madbh-.
nach *mdtsu fiir mdssu), Aufrecht ZDMG. 13, 501. Uber die weitere Aus-
7 7284 Wackernagel, Altind. Gr. Nachtr, T




28 180, 2 bis 180, 38—41

dehnung dieser Mischung von Dental- und s-Stimmen: -vin statt -van s.
T 257 § 142baA., J. Schmidt KZ. 26, 348. 357, Bartholomae KZ. 29, 527,
582 und ZDMG. §0. 711; gr. fjog und v. ydvat ig. Heteroklisie nach Specht
Ursprung 345; -veh im Vok. statt -van IIT 258, 269, 275 §§ 142b46. c. 1450,
Mahlow KZ. 58, 42f. 52.

180, 7: Specht Ursprung 345. Scheinbares ¢ fir g in 8. parutka-: I 2,
523 §362dA.; upddbhih usw. Substitution eines ¢-Stammes L. Bloomfield
Am. J. of Philol, 32, 55.

180, 9: Scheftelowitz IF. 33, 137, : madyii- nicht 2u majj- ; vgl. zu 162, 184,

180, 12: K1 gdara- ,,H; ‘* ans * Uhlenbeck 227, E. Lowy
KZ. 40, 423; hezwe)fe]t von Walde-Pokorny 2 812. Weiteres Charpentior
IF. 29, 399, Petersson Balt. u. slav. Wortstudien 86, Kuiper Proto-Munda
‘Words 146A. 35.

180, 15: vadbvam ,kleidet euch!“ Kaus. 88,15 = 588, 4,5,2 von
Bloomfield (Kaus.) mit Recht als vad-dhwam verstanden: -ddhv- aus resti-
tuiertem -2dho- (Johansson IF. 14, 309). — Schwund von. s vor dh s. 273, 23,

180, 161.: Zur unsichern. Etymologie von ddga- vgl. Hitbschmann IF. 4,
119, Bartholomae IF. 5, 355; 10, 194, Walde-Pokorny 1, 175,

180, 20: madgd- zu majjati nach tad gacchati zu taj jagama (1) w. dgl.

L. Bloomfield Am, J. Philol. 32, 55. dg aus zg(h} auf kelt. Gebiet Thurneysen
KZ. 28, 1562A.3; 32, 509, Foy IF. 6, 336.

180, 25: pagtha-(vdh-) fir v. pakthd- nach VS.AV. gasthé- II 2,721
§ 536afA. und Edgerton Language 20, 499; damit ist auch Hertel's Er-
kldrung (pagtha- Abschreiberverschen fiir prstha-) Sichs. Ber. 90 I 160A. 6
hinfillig; unbrauchbar Johansson IF. 14, 312f. — pasthavds TII 253f.
§ 139af aa. Unrichtiz Weber Berl. Sit.zgsber 1896, 281: AV. 18, 4, 10¢
prstivdhal (Bed ?) in pagthavdhah ,lastfithrend* zu #ndern.

180, 281.: lies: ,,funfjihriges Tier®,

180, 27: 8B, tigtheva, Gramm. tistheva : AV. gthiw- ,speien‘.

180, 281.: YV. (auch MS. Kath. KapS.) praydisu ist richtig, vgl. 1TT 232f.
§ 127d und v. oft prayaty ddhwaré, auch yajié prayati; AV. prayiksu Fehler
in korruptem Text (Ved. Var. 75 § 140).

180, 29: Thieme Pan. 46: MS. 3, 10,4 (135, 11) wpayddbhik Schroeder
unnétig gegen das mzm_/ddbinh aller Mss. und von TS. 6, 4, 1, 1 (VarSS. 1, 6,
7, 3. upayagbhik) Wbhyah SB. 8,8,3,18; 3,8,4,4: Kath. upayaj-
»Zusatzopfer*.

180, 30: Dhp. dinv- neben jinv-.
180, 37%.: adbhih 8. Mayrhofer Et. Wb. 291f.

180, 38—41: Ghosh Ind. Hist. Quart. 10 (1934) 561, Liiders Varuna 83,
Thieme Heimat 578: alt kakd#bh- (v. 6 mal, AV. 2mal, JB. 1, 158. 159
=PB. 8,5,1.2, JB. 3, 325), durch Dissimilation (s. zu 277, 34—41 § 239bis

180, 38—41 bis 181, 26 29

a) v. kakid-mant- (RV. X 2 mal), kakdt pdtih . RV. 8, 44, 18a. b, AV. oft
kaldd- (neben 13, 1, 16b kak:ub v-, 8, 6, 10b kakubhdh); zu erwarten wire
auch kakidbh-, doch scheint nur JB. 1,158 = PB. 8, 5,2 -kakubbhyam
(neben kakubh-ah -i -oh) belegt zu sein; s. auch ITT 241 § 181b, Ved. Var. 2
§ 178; Lanman 471 (die Stellen aus RV. AV.YV.). 483 (-bbh- iiberhaupt ab-
gelehnt); Debrunner Eratylos 1, 42,

180, 40: lies: Bezzenberger GGA. 1879, 701.

181, 4%.: udikhala- Dissimilation von I—1, vgl. Laus d § 194b; ultkhala-
8. zu 219, 411,

181, 71.: Mantra RV. AV.YV. abhignak (unregelmiiBige Form von bhisaj-
,heilen*), dafiir TB. ApSS. abhisndt, offenbar als von abhi tgnak ,erstrebt*
gemeint (Ved. Var. 2 §142); ¢ und k im Auslaut wechselnd s. 308, 21ff.

181, 8: Hyperkorrekt $B. 14, 8, 8, 2 udyd- fir BAU. 3, 8, 2 wj4jyd- ,,mit
abgespannter Sehne®; vgl. mi. jy aus dy § 140a.

181, 9: dn fir j% Epigr, Ind. 4, 126 (unsicher). — Porzig Gliederung 163:
v. stdna-, jAw. f§tana- ,,Brust” fiir germ.-kelt.-balt. spen- verhiillende Um-
gestaltung (Specht Urspr. 88); anders Burrow Arch. ling, 6, 62. — # schein-
bar fiir h: updnat usw. za updndh- 8. 2u 250, 34.

181, 10: sandra- ,,den Ménnern zugutekommend* IT 2, 617 §462b8
(dazu v. sinfta- ,Freigebigkeit® IT 2, 617, 937 § 462b§), nach Mayrhofer
Arch, ling. 2, ¢1f. mit Suffix -ra- zu lat. sanwe (widerrufen Anz. f. d. Alter.
tumsw. 1954, 101 A, 2). Zuletzt Kuiper Mededel. Amst. N. R. 14, 5 (1951),
217f., Mayrhofer ZDMG. 106, 405A.; Bedeutung ,,lebenskriiftig* Kuiper
aa0. 215, Bailey JRAS. 1953, 106.

181, 19: Mi. #¢ aus ér: sp. putiala(ka)- ,,Puppe®, ep. kl. puttikd- ,,Termite* :
v. putrd- ,,Sohn, Kind“. — ApSS. adhyuddhi- in den Hss. regelmaBig (Garbe
Guruptijak. 35) fur MS, ddhy-adhni- ,ein Kérperteil iiber dern Euter, —
Mi. ¢h fiir ai, sth sieht man seit Kuhn KZ. 1, 467 vielfach iin Baumnamen
v. advatthd-; doch ist der Anklang an adva- und -stha- wohl trigerisch; der
Baumname kl. kapi-itha- kinnte auf dieser Volksetymologie beruhen; vgl.
Meyrhofer Et. Wb. 6. 155f.; unméglich E. Leumann Lit. Zentralbl. 1896 24
(Wurzel ad-); aber ep. ki. hd wohl aus -stha: ; Lex. 72
»»Vorstellung** nach BR. aus a-bahsh-stha- ,,das nicht nach—auBen Treten‘
(aber warum nicht -igh-1). Ep. k1. kaith- ,,prahlen* wohl aus Pass. kathyate;
vgl. pr. pattija- ans 8. pratyeka- ,.jeder einzelne'* u. dgl. (Pischel Pr. § 281);
Mayrhofer Et. Wb, 149.

181: zwischen Zeile 19 und 20 fohl die Uberschrift: Die Labiale.

181, 26: Hillebrandt BB. 19, 244-—246, Edgren Skandin. Archiv 1, 386ff.

181, 26: p fiir v in ep. KL (&ri-jpigtapa- fir v. vigidpa- ,,oberster Teil,
Himmel" B. #riviglapa- (Assimilation p—p aus v—p, zugleich hyper-
sanskritisch p fiir v; vgl. » mi. aus p 223, 38 und pa. p fiir v Geiger Pa. 57. 68

§§ 30, 8. 40, 1a); umgekehrt assimiliert buddh. prajapeti- aus prajavati-
e
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,,Gattin des (Konigs)” Edgerton BHS. 2, 358. Ahnlich Lex. apa-skara- fir
P. avaskara- ,,Exkremente** (wohl aus v. evdh ,,abwirts*, aber als ava-skara-
empfunden und dann Priipositionstausch); vgl. Mayrhofor Et. Wb. 38. —
Labial durch Assimilation sus Dental (Zerebral): AV. pispa- ,,Bliite* aus
V. pustd-, v. vigpitd- ,,Gefahr® aus v. d-vigtita- ,,umhiillt Charpentier JRAS.
1927, 119£.; ep. kl. vipula- ,,groB* (nebst vaipulya-) aus Mbh. vi-tula- (N. pr.
wie vipula-; buddh. vaitulya-), eigentlich ,,ohne Waage (V8. #uld-), iber-
ﬁneban“ Vvgl. auch TB. u?a-mlupta ,verborgen = v. dpa-miukia-; das »

hier wie in vipula- den Labial, Wackernagel- Debrunner KZ. 87,

170.
181, 28: Mi. bbh aus hw Pischel Pr. § 332,

181, 30: PB. 8. pra-sahvan- ,iberwiltigend* (II 2, 805 § 718a8); zum
‘Wechsel von -va- und -van- s. 1T 2, 867f. § 700b.

181, 31: Karapdavyitha gabhwara- (B6. Wb. 2, 162a) hyperkorrekt aus pr.
gabbhara- — AV.YV. gdhvara- ,,Versteok* (Pisohel Pr. § 832).

181, 84f.: -bd- s. 76, 15. 314
181, 36f.: 8. zu 116, 25.

182,8: AV.YV. klibé- ,Entmannter' : lit. klbas, lett. klibs ,labm“
Mayrhofer Et. Wb. 283.

182, 6: Zum Problem der Seltenheit des ig. b (besonders im Anlaut):
Johansson KZ. 36, 342—390 (v bt fiirr die Grundsprache mehr Worter
mit b nachzuweisen ; es sind meist vulglire Worter), Thurneysen Verhandl. der
49. Versamml. deutscher Philol. Basel (1907) 152f. und IFAnz. 22, 65
(anlautendes b ig. zu p geworden, z B. in ai. pibati air. ibid), Hirt Ig. Gr.
1, 214f, (b im Inlaut aus p oder bk), Schwyzer Griech. Gramm. 1, 291, Specht
Die Alten Sprachen 5, 1156 und Havers Anz. Ost. Ak. 1947, 146 (b fur bh
expressiv flur ungewdhnliche Erechei ), Ped Meddelel 32,5
(1951), 10—14 und Festschrift 200 J. Akad. Gottingen II, phil.-hist. KI.
(1951) 32—35 (p unstabil, daher verloren gegangen, vgl. Arm., Kelt. usw.;
dann b zu p geworden, vgl. Arm.). — Kurylowicz Etudes ind 1, 54f.
fithrt des b von pibati auf ig. p + Laryngal vor Vokal zuriick. -— Thieme
Language 31, 4453 ff.

182, 8—10: szbar- Uhlenbeck s. v., Krahe Die Sprache der Illyrier 1,
28 (Lit.).

182, 10—12: bala- usw. Osthoff IF. 6, LiF.; 5. auch 183, 10—15.
182, 11: lies: boljlj.

182, 12: AV, bahth ,drauBen’ aksl. bez bes lit. bé lett. bez ,,ohne* bitten
ig. b, wenn die Erklérung von gr. féfindoc ,,profan™ als *§ fnio¥ ,,auBerhalb
der Schwelle* (Schwyzer IF. 45, 252) oder *¢ futoi ,,ohne etwas Kleines,
Sohwaches** (Pisani Rendic. Ace. Linc. VI 5, 1929, 10) sicher wire.

1882, 19: lies: § 130dA. a.

182, 32 bis 184, 33 101

182, 82: Bartholomae ZDMG. 50, 712: Formen von mri- besonders im
Satzanlaut hiufig, daher Sonderbehandiung.

182, 40: Turner Trans. Philol. Soe. 1937, 14: br- aus mr- in Khowar
(Derdisch), z.B. briwm sus *mriyami; dieser Wandel vorweggenommen in ai.
bréi-. — Phonetische Erklirung des Wandels von m» zu br: Osthoff MU. 5,
130ff. — bh aus mh nach Tedesco Language 19, 13ff. in ChU. -bhalayate
,-nimmt wehr' aus smarayate tiber mi. *mhiarayate. — brahman- auns *mr-
(:gr. pogerj) Thieme ZDMG. 102, 91—129; dagegen Bailey JRAS. 1953, 065,
S. auch II 2, 765 § 608b.

188, 10—16 (bdla- usw.): Wenn die iibliche Zusammenstellung mit lat.
debilis als ,kraftlos* (Walde-Hofmann 1, 326f., Pokorny Et. Wb. 96) und
mit slaw. bol- (182, 11; Walde-Pokorny 2, 110f.; zweifelhaft dazu bala-
[182, 11.]) richtig ist, so muB das - der Grundsprache angehdren, also die Ver-
bindung mit malle- ,,Ringer” udAa usw. dahinfallen. Burrow Trans. Philol.
Soe. 1948, 19 erkliirt bala- als dravidisch, ebenso Emenean Proe. Philos. Soc.
98 (195¢) 290f. Weiteres Pedersen Meddel. 32, 5 und Festskr. Hammerich
(1952) 1901f. (aus *bhala- zu gr. dno-pdhiog), Heubeck Beitr. Namenf. 8, 371.,
Thieme Language 31, 445—449, Ammer OLZ. 1986, 111f. (b Ersatz fiir ein
geschwundenes p?).

188, 25: Litders KZ. 52, 108 = Philol, Ind. 568: im Kannada-Gebiet Neigung
zu br aus vr, Regionaler Zusammenfall von b und »: Bohtlingk zu Dandin 1,56
(8. 137). Die Anukramani zu AV.7, 50 nimmt 7, 50, 1d vadhydsam (mit
sicherem v) als Form von bandh- (vgl. Bloomfield SBE. 42, 548). Grierson
JRAS. 1925, 2314f.: prakr. und neuind. b und v im Westen geschieden, im
Osten b auch fiir v. — Vertauschungen von b und ¢ in ms. X des RV, Schefte-
lowitz Wiener Zschr. 21, 133f., in Mantravarianten Ved. Var. 2 §§ 206—209;
YV. vlegkd- und blegka- ,,Schlinge™ TI 2, 586 § 366A. (: vli- ,,zusammen-
driicken'‘? Angchluf} an Samh. vesf- vigl- ,,umschlingen*?).

188, 821.: pddbida- ist am besten bezeugt, pddvide- nur VS, MS. Ap.§8S in
Varianten zu RV..Versen, L§S. 2, 2, 11 gibt die ﬁ'berlisferung sadvimsat
(nicht pad-): Bdgerton Studies Collitz 80, JAOS. 51, 170, Ved. Var. 2 § 217;
die Verbindung mit lat. vincire ist anfzugeben.,

188, 88: -balda- s. -valéa- zu 217, 31.

184, 102 xevwéw ist *xv-ve-o-, vgl. &xvosa; Schwyzer Griech. Gramm. 1, 692a.

184, 22: Samh. ddrsva- aus dem Iran. (aw. barssman-); vgl. II 2, 386.
985 § 247eA.; Burrow Siddha-Bharati (1950) I 110. Aus vargman- Smith
Mém. Soe. ling. 23, 270.

184, 28: lies: libida-.

184, 82: bérjaha- 11 2, 931 § 774.

184, 83: v. jihma-bdra- ,mit schiefemn Rand®, nicina-bdre- ,;mit Rand
nach unten‘ : -bdra- mi. aus -para- ,,Ufer*; v. vibali- FluBname aus *vi-
phra- ,,mit getrennien Ufern‘‘ Wackernagel-Debrunner KZ. 67, 171f.; anders
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iber -bira- Johansson KZ. 36, 388A. — Lies: bundd- ,,Pfeil” (Johansson
a.2.0. 350A.1).

184, 84: lies: des Indra.

184, 36: Krahe Die Sprache der Illyrier 1, 82: illyr. Bindus (ein Gott)
zu ai. bindd-.

185, 2: Bartholomae Grundr. 1, 25 1Bt auch fir die Grundsprache vor
VersehluBlauten nur homorganen Nasal zu; dagegen mit Recht Brugmann®
T 3431.; Meillet Mém. Soe. ling. 18, 68 erschlieBt sogar aus dem Gegensatz
von al. @ (aus ig. fit) gegen ant (aus 7if) Nachwirkung von m vor ¢ (doch s.
§131).

185, 4: Emenean The Nasal Phonemes in Sanskrit (Language 22, 86—93;
phonologisch).

185, 81.: » vor Guttural und Palatal auch Epigr. Ind 1, 123, 148; 3, 268;
Ind. Ant. 17, 135; wahrscheinlich ist n einfach all Zeichen fiir Nasal
wie oft in griech. Inschriften (Schwyzer Griech. Gramm. 1, 213f.).

185, 9: SB. 3, 4, 4, 26 pard “mhu- ,,oben eng*, dafiir SBK. pardihu- (Leu-
mann bei B6. Wb. 5, 259b). — 54 ns in moderner Vedarezitation fiir ms ms
Bhadkamkar ¥Epigr. Ind. 11, 174; inschr. iiberwiegt % vor é, n vor & (d.h.
wohl #%§ nls).

185, 81: Brugmann? I 425f.

185, 881.: onomatop. % auch in v. kis, Kath. 24, 7 (98, 3) = KapS. 37,8
(203, 5). SB. 14,1, 1, 10 (2 mal) ghp#t; vgl. Minard Trois énigmes 2 § 735.

185, 88L.: pratyds I11 231 § 126¢a, -dfs III 246 § 135a.

186, 21.: lies: Kaus. 1, 3, 1 jadima fiir jagmd; ; vgl, auch Bartho-
lomae ZDMG. 50, 713.

186, 4: Inschr. wdnmin- Kielhorn Epigr. Ind. 1, 331.

186, 5: Ebenso Brugmann® I 643, auch gegen Bartholomae ZDMG.
50, 7T12f.

186, 91.: 2.B. v. yaj-fid- ,,Opfer. Samh. y@cfid- yacfid- II 2, 733 § 561c.

186, 113 lies: XTLY.

186, 12: Aussprache von j# : Marathi dmy, nordind. gy Iyengar Ind.
Ant. 42, 48; inschr. j# mit ny verwechselt Kielhorn Epigr. Ind. 1, 150;
‘Warnung vor iy fiir 7 Sieg Bharadvajas. 52, vgl. yacfy- 11 2, 732 § 56la. ¢;
tny sogd. fiir jii Gauthiot JRAS. 1912, 635; 7 auf Schallplatten wie j& ge-
sprochen Kirste Wien. Sitzgsber. 160 I 8f. S. auch zu 137, 37. PANNIQ
= rdjfio auf vielen Miinzen des Nahapana: Windisch Abh. K. M. 15, 3, 8. 18.

186, 23: Wechsel » | » inschr. Epigr. Ind. 8, 26; 9, 268, Kielhorn JRAS.
1905, 619, in Kambodja Coedés J. as. X 13 (1909) 486; inschr. ren und ra(n)
fiir rp(n) Epige. Ind. 5, 146 Zeile 95; 151 Zeile 12; 8, 16.

186, 24: pindhi AV. 19, 29, 6 (viermal), Pat. auch &indhi.

186, 26 bis 189, 4 103

186, 26: Der Eindruck, daf bisweilen nd auf ig. rd oder id beruhen kénnte,
stiitzt sich nur auf zweifelhafte Etymologien, z.B. v. mang- ,,sahmﬁckem“
(168, 2), kl. bhangd- ,,héhnen* (168, 19); vgl. § 148,

186, 88%.: lies: dentalen VerschluBlauts oder Nasals und das eines 7 § s.

18%, 83 lies: maning.

187, 9: Desiderativ -ninisats (so!) und Aor. des Kausativs -pinat hinter
pra- und para- Kas. zu P. 6, 1, 3, Pat. und Kaé. zu 8, 4, 21,

187,22: lies: -nirpdg-.

187, 84: Bessere Erklirung des # von pindk: nach v. prrdék rinak dornak
0 V. prpdkst rindhts vpndkti; aber in v. pindgts blieb das n, weil g von k zu
verschieden war (Oldenberg ZDMG. 55, 321). Anders Benfey SV. p. XXXV
(von Scheftelowitz Indian Ling: 3, 1933, 146A.2 aufgenommen): 5
‘wegen des wurzelhaften g, ,,obgleich gegen alle sonstige Analogie* ; Macdonell
38A. 5: der verlorene Zerebral des Endes ist auf den Silbenanfang tiber-
gegangen. 8. auch 137, 13. — Anders iiber dahat: dasati Franke BB. 23, 179.

187, 87: Entsprechend, wenn dem auf das » folgenden Vokal ein Dental
folgt; s. § 169a A, ndth- nadh-.

187, 401.: lies: § 170b tiber kl. -ahna- -akni-, aber -ahna- P, 8,4, 7.

188, 4: Schol. APr. 4, 126 parigayna-.

188, 53 lies: sdn-n ¢ aus *gdf

188, 11: pran P. 8, 4, 20.

188, 21: kgepnat- 1L 2, 742 §576a8(A.); vgl. such Grafmann 1776:
ksepicr? aus mss.

188, 22: PB. 7, 6, 4 ksepnd (cod. Leid.) Korrektur von Bo. Wb. fir das
lcsepla der Auagabe, 8. Oa,]a.nd Ubers. z.8t.; ksubhnoti nur in JB. 1, 219

hin gt; 8. Caland Auswahl 86 und die Ausgabe von
Raghu Vu'a und Lokesh Chandra).

188, 221.: keubhnati und frpnoti P. 8, 4, 38, aber #pn- v. TS. 1,8,21,1
und Par.; vgl. Meier 551,

188, 25: Sogar das hiufige prapnot: (seit AV.) hat nie %.

188, 28: RV, 5, 75, 2d stguming = SV. 2, 10944 (2, 8, 3, 12, 2d) supumnd.
V. dugvépnya- ,,unruhiger Schlaf*.

188, 823 Hes: rastrandm.

188,33; PB. 15, 3,7 = JB. 3, 248 asprma statt *aspma, weil aus dddrasyt
(II 2, 932) félschlich zu etymc i Zweck eime Wurze! syt erschlossen
wurde. — V. 6 zu P. 4, 1, 49 lehrt ausdriicklich Gedryani- ,,Frau des Lehrers®.
Nach Michelson Transact. Am. Philol. Ass, 40, 27 A. sind alle diese » statt n
analogisch,

188, 89: Vgl 1T 1, 13565 § 57! — Zu §§ 169—171: Ved. Var. 2 §§ 945—954.

189, 4: Zu §§ 169 und 170 s. noch Caland SBK. 1, 36.




104 189, 10 biz 190, 37

189, 10: pranpaste- Epigr. Ind. 5, 146 Zeils 88,
189, 10%.: P. 8, 4, 36 nebst V.
189, 118.: niks- nind- nims- P. 8, 4, 33.

189, 16: paryanahyati auch Kath. 24, 6 (96, 19), aber Kap8. 37, 7 (202, 2)
mit n; SB. 3,3,4,6.7 parydnahyati (dreimal) pdryanaddham (zweimal)
somaparydndhanena.

189, 18: nath- nadh- Pat. zu P. 6, 1, 65 (43, 18).
189, 19: Goldschmidt Pracritica 7. 9, KZ. 26, 105.
189, 201.: -an- P. 8, 4, 19—21.

189, 212 -han- P. 8, 4, 22.

189, 22: arbitrar P. 8, 4, 23.

189, 23: lies: pdri-hputd.

189, 81: AV. 6, 110, 3d prd mindt wird von Pat. zu V. 3 zu P. 3,1,78 als
pramigimg zitiert.

189, 81. 82: P. 8, 4, 15 lehrt » fiir Aétnu- und ming-.

189, 32—384: P. 8, 4, 16.

189, 86: lies: pari-pina-.

189, 87: lies: np-pina-.

189, 38: TS. JB. ‘(Oarf,el Transact. Conn. Acad. 15, 180) sur@-pdna-
»GenuB von sura* (SB. mit n). -— prohydmdanak auch VS. 8, 55.

189, 39: Lies: AV, pari-pdpa- (oft).

190, 4: Aber SB. 5,8,2,7 d-pari-bhinna- ,nicht zerbrockelt, U. pra-

panna- ,sich hinbegeben habend®, kl. nis-panna- szugtandegekommen®®,
P. 6, 2, 170 -prati-pannag-.

190, 12: lies: -nirni- ,,Sehmuck® (statt »Schmutz*),
190, 15: lies: fgi AV. prd {BR. falsch ).
190, 151.: VSK. s. Renou J. as. 1948, 37.

190, 17; lies: Kaud. (statt KS.).

190, 20: lies: tri-ndbhi- visa-nabhi- (189, 17 ).

190, 22: lies: v. dur-néydniu-.

190, 28: lies: dor-bahavdni.

190, 27; Das Genauere bei P. 8, 4, 4—13, Benfey § 28.

190, 30: statt ,,P.“ lies: V. 7 zu P, 1, 4, 60.

190, 87: Megh. 1b sapena . . . varsa-bhogyena ,,durch den ein Jahr lang zu

erduldenden Fluch* nach P. 8, 4, 13: 1, wenn das Hinterglied einen Guttural
enthilt.

191, 4 bis 192, 17 105

101, 4: Bo. Wh. 7, 202¢ (unter apitke-), Garbe Gurupdjik. 35; endka-
nach einem Wort mit einem (oder 2) r Ap$S. 16, 13, 6, ApSulbS. 11, 2. 3.

191, 7: Zerebralisierung sogar iiber den SatzschluB hinweg: AB, 1, 13, 4
=1, 30, 5 (s. Zeilen 161.); MS. 1, 6, 10 (102, 8) #4d ahur : amnd cvdnudritys
»»d8 sagton sie: ganz unversehens folgend . . ., vgl. 1, 10, 10 (150, 12) amndh
nach kumagre (die Parallelstelle K&th. 36, 5 [72, 7] ist verdorben: gnau statt
amna); aber amnah ohne vorangehendes » Kath, 6, 5 (54, 4); 8, 8 (92, 11. 13;
Ch amno, D amro) = Kap8. 4, 4 (41, 17); 7, 8 (74, 12). 3 (74, 15); vgl. Oertel
Syntax of Cases 311. Anders 194, 23f.

191, 9: P. 8, 4, 27f,, Ved. Var. 2 §950, Raghu Vira KapS.7, Oertel
Miinch. Sitzgsber. 1934, 6, 40f.

191, 10: Ved. Var. 2 § 049.
191, 18%.: asthart naw (naw, ndv, no, no) Ved. Var. 2, 445 unten,

191, 14: V8. 20, 81 ¢t pasatyd (v. AsvSS. d); vgl. auch V8. 21, 33,
TB. bhisdh ndsaty@ (MS. ndsatya).

191, 14%.: pré ndmani RV. Kath, MS. im selben Mantra.

191, 156: MS. 3, 6, 10 (74, 13) dsurg ndnvdvayan ,,die Asure’s gingen nicht
hin*; PB. 17, 12, 2 bahir niradadhats; ApSS. 10, 14, 1 ndma hinter bibhatsd
und tapasyd, ndma hinter krpa (von Garbe ApSS. 3 p. VII verkannt).

191, 20; Handschriftliches (a)nivirya- Kath. 28,8 (1683, 1) s Oertel
Syntax of Cases 801f. .

191, 22: indra enam (enam) Ved. Var. 2, 445 Mitte.
191, 24: Von Oldenberg z.8t. gebilligt.
191, 26: lies: ngbhir.

191, 27: panibhir viydmdnah auch TB.3,3,9, 6, -manah MS. 4,1, 14
(20, 5), MSS.

191, 27f.: S. auch Whitney-Lanman z.St.
191, 201.: Oldenberg zieht agné rdvena vor.

191, 84: Auslautendes -n auch MS. ¢, 2, 1 (20, 15) anidroan abhavat, 4, 4,6
(57, 11£.) aksdn avdhydha (= ava + dhya +- dha): Celand Wiener Zschr.
23,53. ApSS. 2,14, 4 verkannt von Bihler ZDMG. 40, 540 und Garbe
ApSS. 8 p. VIL

191, 861.: onydh hintor r-haltigem Wort auch AV. 7, 14, 1a und Parallelen.
192, 72 jofijana- lautmalerisch K. Hoffmann TF. 60, 259.

192, 11: lies: pdniphanat..

192,14—17: Uber karpa- 8. zu I 1, 20, 8.

192, 17: v. durhan- und 'durhna,- stbelwollend* : v. yn- ,,ziirnen®.



106 192, 20 bis 194, 15

192, 20: §B. 14,9, 4, 23 = BAU. 6, 5,3 ambhint. (Lehrerin der Véo):
RVAnukr. ambhppi-; zu v. ambhrpd- ,gewaltig® oder zu V8. ambhrnd-
,» Kufe“t Johansson IF. 3, 241.

192, 251, 202 s. auch 123, 368; 253, 36 und Bithler Wiener Zschr. 8, 34f.;
BR. dpikh-; srakhanikd ApDhS. 1, 5, 186, 14.

192, 26: Kl. praghuna- und prahuna., Lex. praghirpaka- ,,Gast*.
192, 80: an aus arp 5. 193, 31.

192, 86: » im RV, fiir rz von Kuiper Festschr. Debrunner 247 geleugnet,
it} von For Chari in 481, = KZ, 36, 27ff.

192, 881.; II 2, 321 § 204; (Thumb-)Hauschild 305 und Mayrhofer Symb.
Hrozny § (= Archiv Or. 18, 4) 69f. nehmen dravid. Herkunft an.

198, 5—8: V. papé- zu Idgvo: sehr wahrscheinlich; s. Hillebrandt ZDMG.
70, 519,

198, 10: TB. phand- ,,Rahm, Schaum* usw.: B. ep. kl. phal- ,,gerinnen,
8. verdicken‘’, dazu vielleicht anch phanfd- (192, 18) und phana- (198, 11);
Liiders KZ. 42, 204 = Philol. Ind. 1881,

198, 181.: dlond- 11 2, 736 § 563.

198, 17 kalydra- s. za 194, 42.

198, 19: lies: Samh. glau-.

193, 252 sthanpa- 11 2, 742 § 575b A. ; Kuiper Festschr. Debrunner 249 (mit
&-Vorschlag aus unarischem *thdnu-, vgl. das synonyme mi. khanu- 136, 12).

108, 27. 881.: eni- ena- end- IT 374, 391 §§ 245ba. 249b8; n nach aruni-
26hin3- hdripi- (Schulze Berl. Sitzgsber. 1910, 800A.9 = KI. Schr. 123A.6:
ena- nach harina-); epa- einfach mit mi. 7 Leumann Et. Wh. 1, 47, Osthoff’
Parerga 301f.

198, 81: Ghosh Formations en p 13f.:  aus In bildet nicht immer Position.

193, 37—40: 8. zu 22, 11f.

194, 3: vdni- ,,Rohr* ist wohl aufzugeben; auch RV. 1,119, §bund 5, 86, 1d
vdni- ,,Gesang, Musik, Stimme* (Geldner Ub.). -

194, 42 lies: pelnas.

104, 51.: veni- ,,Haarflechte* zu RV. 10, 56, 3a su-veni- ,,mit schonen H.*

(Oldenberg z.St.; anders Geldner Ub.: ,,zu den schionen Geliebten*, also zu
v. vend- véni- ,,liebend, sehnsiichtig®).

194, 7: lies: altpreuB. mainijks ,,Kind*“ malnikic ,Kindlein*.
194, 9: Fortunatov auch Charisteria 457ff. = XZ. 36, 1ff.
194, 14: Yes: érpd-.

194, 15: Scheftelowitz KZ. 63, 248—269: nur In und /s zu 1 ¢ mit Ersatz-
dehpung, r rs gewobnlich als rp rg erhalten, nur vereinzelt zu 2 ¢ (mi. ; ohne

194, 15 bis 195, 7 107

E del ). D: Ghosh F tions en p 15f. (auch gegen.an in
un aus [n).

194, 22: Pischel Pr. § 224, Geiger Pa. 59 § 42, 5, Bhattacharya Ind. Hist.
Quart. 2, 192ff. (P4.), Printz ZDMG. 87, 97 (Ascka-Inschr. von Gavimath
und Palkigundu).

194, 28: Solches 2 schon in den iltesten Teilen des RV.: Arnold JAOS.
18, 255. 257.

194, 28%.: amndhk s, zu 191, 7.

194, 24: lies: AB. 1,27, 1.

194, 28: Kath. -akna- (I1 2, 555f. § 423 ¢) nach Oertel GGA. 1984, 187 » mi.

194, 258.: TA. 2,4,1 ghonénanughanéna ca fir MS. 4, 14,17 (247,2)
ghan . . . ghan . . . (Mantra) Bithler ZDMG. 40, 540, Winternitz Wiener Denk-
schr. 40 (1892), 1 8. 13.

194, 26: akhanam Fehler von Biithler ZDMG. 40, 540 filr akhandm TA.
4, 42, 2; akhanam ,,Zielscheibe™ auch ChU. 1, 2, 7. 8, 8. (BR. 5, 1089, Oertel
GGA. 1934, 187A. 2); anders P. 8, 8, 125 akhdnah. — namas: TA. 5,8, 3
yathavdp ndmal fir MS, 4,9, 9 (129, 6£) yatha vé (TS. 4, 9, 3 yithd vds |
namah) (vdt vét 8. zu 187, 28), also n- Assimilation an -,

194, 27: Das n von anulepana- ApDhS. 1,3,11,13; 1,11, 32, 5 ist nur
Behauptung von Haradatta (Bshtlingk ZDMG. 39, 523, Biihler ebd. 40, 540).
— ApSS. 2, 11, 3 anskagam ,,ohne Priifung* steht hinter aparivargam ,,ohne
Auslagsung* (Caland Ubers.: ,keine Stelle iibergehend und nichts ab-
scharrend); das 7 ist also durch die beiden r bedingt (Knauer zu MSS.
1,26, 24).

194, 291.: lies: GobhGS. mapavaka- Gr. manava-.

194, 832: Kl. bhan- = v. bhan- aus pari bhan- (entsprechend § 169b); vgl.
JIB. paribhananti : Oertel GGA. 1934, 188; dazu Bhatt. 4, 38 pratyabhini ,sie
antwortete*.

194, 84: Kl. $ana- ,,Schleifstein’ : gr. xd@vog lat. cuneus Zupitza Gutt. 184,
Hirt: BB, 24, 234, Walde-Hofmann 1, 183f.

194, 418.: kalyapd- (so!) IT 2, 377 § 246b4.

195, 4: kdpa- zu v. kdni Lex. % Kklei jinger*; Grand-
bedeutung ,,zerrieben‘‘; % von v. ami- Samh dniyas- aus Ghosh Formations
enp 18f.; dochs. II 2, 733 § 561bA. (kdna-); II 2, 449, 453 §§ 273ba. 2T4a;
Mayrhofer Et. Wb, 146.

195, 51.: Fiir gund- ist noch keine ubetzeugende Etymologie gefunden;
N bei Rice L 8, 36fF. (: go- ,,Rind*, also ,,vom Rind*, dann

‘,»Rindssehne® [?]), Thomas JRAS, 1932, 485 (sumerisch!), Walde-Pokorny

1, 593, Pokorny Wbh. 385, Mayrhofer Et. Wb, 338.

195, 7: 7 vor Labial statt m in kasmir., Handschriften: Zacharii Wiener
Zschr. 85, 39 A, und Wiener Sitzgsber. 141 V 10 (betr. canpaka-); ferner Hem.
Un. 296 Komm, canpd- neben campd- Zacharis GGA. 1898, 467.
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195, 9: §B. 10,6, 5,4 = BAU. 1, 2, 4 bhdn-akarat; TA. 5,1,5 ghram <ti
(ghran) Minard Trois énigmes 2 § 785a.

195, 16: kdnva- IT 2, 83. 870. 932 (zu S. 83) §§ 24bs. 702b. — kalydna-
8. zu 194, 411,

195,17 nipyd- Meillet Album Kern 121f., Walde-Eofmann 2, 207.

195, 191.: dona- TI 2, 736 § 563 A.

195, 87: Brugmann? T 350; so jetzt auch Baxtholomae ZDMG. 50, 713:
nm (djanma usw.) von den hochstufigen Formen mit » aus m vor Dental
{agan(t) gantu uvsw.).

195, 89: SB. kdmuant- éamwant- (1L 2, 877 § 706¢) mit Bewahrung des m
{J. Sehmidt Kritik: weil akzentuiert; doch eher, weil m fiir die Kurzworter
kdm $dm unentbehrlich). — Zu ne aus my vgl. griech. und lat. ni aus mg
(Balver venio zu 8i. gam-) Schwyzer Griech. Gramm. 1, 343, Stolz-Leumann 167
§ 148e; urig. Abneigung gegen n§ Debrunner REIR 3, 131,

196, 11.: ddn zu dam- abgelehnt von Pischel Ved. 8t. 2, 93ff. 307TH.

196,8: Kath, 8,10 (94,8.9), KapS. 7,6 (77, 11.12) abhy-andn aus
*q-ndm-s-t. Zu praddn 8. IIT 82 § 33 A.

186, 7; ddn IIL 243f. §133b, Humbach Minch. Stud. zur Sprachw.
6, 41—49 (gegen Benveniste Origines 1, 68), E. Fraenkel Zeitschr. slav. Phil.
20, 714f.; SB. prasdn III 82 § 33. Thieme Ppt. 32 vergleicht die Endungen
-ran -ram aus *-rams (?).

196, 12—15: hayand- II 2, 182 § 81apA.; IIT 244 § 133c.

196, 15: n(n) statt m aus mn bei labislem Anlaut J.Schmidt Kritik
114. 120 (parna- pani- budkne- phena-); vgl. II 2, 767 § 609b; III 268. 269,
8. auech zu 271, 8,

198, 16: carma-mnd- : lit. mind ,trete” lett. minu ,gerbe, trete” J.
Schmidt Kritik 81, Uljanov Charisteria 137A.7. Doch s. II 2, 77 § 23a.

196, 18: Die Beispiele fiir mi. » aus ! bei Pischel Pr. § 260 und Geiger P4.
§ 45 zeigen fast alle Dissimilation von I — 1. — Indmr anya- aus ig. alio-
nach antare- Sommer IF. 11, 3; u kehrt ( ise) ig. aljes aus
angos Debrunner REIE 3, 8. 9, 13f.

196, 20: Lex. nakuli- u. dgl. mystischer Name des Buchstaben & : 8.
lakuta- ,Kniittel Bithler Epigr. Ind. 1, 274 (A.), Fleet JRAS. 1907, 421 A.

196, 29: =n aus in in inschr. ranna- Epigr. Ind. 8, 307: v. rdtna- ,,Besitz,
Porle* II 2, 696 § 510a.

196, 81: lies: mynmdya-.
196, 85: lies: vidmd.

196, 87: Auch Bartholomae ZDMG. 50, 713ff.; dagegen Marstrander
IF. 20, 350.

196, 42 bis 189, 12 109

198, 42 lies: § 164, ~— Inschr. rpm u. dgl. s. zu 186, 23.

197, 51.: Tedesco JAOS. 65,82 munda- aus wyddha-); 67,85 (mala aus
vartman- oder *vrtman-).

197, 7.: Ved. Var. 2, 116 § 224: TA. 6, 7, 1 dcohmain und R

camdnd@ fur RV, 10, 18, 11a. 128, AV. ucchy-; m fiir o ist mi.: Pischel Pr.
§ 261, — gomindo- durch Anschlul an ep. kl. gomin.-.

197, 9: -m aus nasalem Auslautsvokal in v, -ram u.#. behauptet Kuhn
Beitr. 64; doch vgl. Wackernagel KZ. 41, 311 (-ram Angleichung von -ran
an -dhvam), M. Leumenn Morphol. Neuer. 16—19 (-ram nur in jingern
Mand. des RV.; hypersanskr. fir mi, -tam aus -ran, dann zu Gewinnung von
Kiirze vor Vokal [statt -rann] verwendet). — PB. 183, 4, 11; 13, 10, 8 aqlamma-
N. pr. (nebst alammalva-); ander 2. Stelle aus alam makyom abgeleitet; vgl.
JUB. 3, 31 (Caland Ubers. zu PB. 18, 10, 8), — Przyluski Mém. Soe. ling.
30, 196ff. iiber Wechsel von bh und m unter nichtarischem EinfluB. —
Johansgon IF. 3, 233f.: Dhp. hammat: ,,geht* pa. ghammati wohl aua *gam-
mati {= *gamyati ,,geht*’) und hd- ,,verlassen, gehen*; vgl. Pischel Pr. 137f.
372 §§ 188. 540 (aus hanman- [?]), Geiger Pa. 556 § 37 (pa. gh- lter als h-).

197, 17: 8. za 206, 39.
197, 19: antahsthd- Renou Terminol. gramm. 1, 41; 3, 15.

197, 28: In Keilsohrift wird ai.  im Anlaut durch b, im Inlaut durch w
wiedergegeben: Dumont JAOS. 87, 263.

197, 35: Ob ig. eu in der Tiefstufe {iber % zu v bzw. wv wurde oder, wie
J. Schmidt Kritik 173 annimmt, direkt, wird sich schwerlich ausmachen
lassen.

198, 18; III 179f. 192f. §§ 91a. 100a—ea.

198, 221.: lies: avadyabhiyd.

198, 29: Nach Schulze Diss. Greifswald 1887, 41 A, 130 wire das zu er-
wartende *@danvants als zu abweichend aufgegeben worden; anders Osthoff
MU. 4, 399 und Perf. 422,

198, 88: Anders im Sandhi: §270.

199, 7: @jdy-: und yonay: (Lanman 388) sind unnétige Konjekturen flir
Gjav yonau (1II 154 § T6ayA.).

199, 10 -pdyya- ITI 286 § 173cA.

199, 111.: tvé 111 4611, § 228 b «; als Beispiele in nachrigvedischen Mantras
sind beizufiigen: Kath, 2,8 (13,19) = 3,1 (23, 9) = KapS. 2,2 (15, 16);
2,8 (19, 14); Kath. 7,12 (74, 19. 21) = KapS. 6,2 (60, 17. 19), 8.; TB.
1, 2,1, 8, 8. twé = Kath, 7, 12 (73, 21) twdyy; aus RV. 1, 169, 5a abgewandelt
VS. 4, 22 u. Par., auch Kath. 24, 2 (93, 12), Kap$. 37, 5 (198, 14). Vgl
Debrunner Kratylos 1, 40.

199, 12: lies: § 228b.
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199, 15—22: -iye- und -ya- II 2, 779. 781 § 634,

199, 24: turya- furiya- TIL 407 §205d.

199, 241.: -3-yas- 11 2, 443f. § 269.

199, 261 -Iya- -iya- -ya- II 2, 441f. 442, §268d. g

199, 30: P. 7, 4, 28.

199, 82: jagryama VS. 9, 28, VSK. Kath. SB., aber jagriyama TS. 1,7,
10, 1; jagriyat AB. 8, 28, 19; weiteres Ved, Var. 2 § 674,

199, 37: Brugmann? I 458 § 503, 2 schreibt -réy- der Grundsprache zu;
Tedesco Language 20, 221 zieht ig. myio- vor.

200, 1: Abnlich Osthoff Perf, 434, G t De liqu. ¢, 21, Hirt
IF. 7, 147. ‘

200, 51.: dhruvd- II 2, 72. 489 §§ 22a8. 314.

200, 6: lies: KZ. 32, 306.

200, 2111.: Ved. Var. 2, 3441f. §§ 766—798!

200, 22: IIT 169f. 179fF. 1874F. §§ 85f. 86b. 91—93, 97—101.

200, 26: RV. 10, 40, 10b didhiyuh — AV. 14, 1, 46b didhyul (dreisilbig).

200, 34fl.: -iya- 5. zu 199, 15—22. 25.

201, 6: TS. 6, 1,9, 1 dydtayamniyd zweimal — Kath, 25, 1 (103, 15. 15),
Kap8B. 38, 4 (209, 3) -mnya.

201, 12: sarpardjidyah TS. 1,5,4,1.2; 7,8,1,3, TB. — iydh SB.
2,1,4, 29, AB.; zum Akzent s. X1 2, 421 § 256ipA. — T8, 7, 1,9, 1 jima-
dagniyou — AsvGS. 1, 7, 9 jamadagnydnam.

201,15: TB. 1,4,6,8 suvargisye — PB. 4,3,2 svargasye. SvetU.:
Hauschild Abh. K. M. 17, 3, S. 59.

201,18: TB. 2,6, 4,2 sabivam — VS. 19, 8¢ u. Par. sabvam (: sabi-
»Speisebrei’* Bo. Wh. unter sabvd-). TA. 4, 5,7 dbbhwwam (1) fir RV.
2, 83, 10¢, MS. dbhvam.

201, 20: SV. sudrivam subhdvah — RV. sudrvam subhvdh.

201, 231.: KathAsv. 7,7 (180, 13) kuvayih — VS. 24, 39, TS. kvdyih
(MS. buvdyah). Uber id(u)vatsard- s. zu 59, 24.

201, 25: Jairo. Sambh. 2, 1, 2 vpsniye- fir RV. 1, 91, 18b vfsnya-; Woeiteros
bei Caland JS. 33.

201, 26: 8. auch 113, 18f. — VSK. vamriyah aghniye suvité dhuwlmahe —
VSM. vamryah aghnye svité dhwamahe Renou J. as. 1948, 39, — TA. 4, 10, 4;
5,8, 10, ApSS. 15, 12, 7 Mantra rdtriyas — MSS. 4, 3, 33, 46 ratryas.

201, 29: Dhauli auch apatiya- diviya-.

201, 83: s@riya- nur einmal (metri causa), sonst suriya-, was Kiirzung von
stlrya- zu *surya- voraussetzt wie pa. viriya- aus v. viryd- (also mi. ¢ sekun-
direr Einschubvokal): Michelson IF, 23, 265A.2.

201, 34 bis 203, 21 1i1

201, 84: Pali: Geiger Pa. 52. 831, §§ 30, 1. 86.

201, 86: Prakrit: Pischel Pr. 104£. § 134; Edgerton BX(S. 1, 30 (8. 102 bis
105, 114). — Edgerton Language 10, 253: das Mi. hat keine Beweiskraft fiir
Bewahrung von ¢y uw, weil mi. Vokaleinschub (sogar von a) sehr gewohnlich
ist (Pigchel Pr. § 131, Geiger Pa. 51#. §§ 20—31).

201, 88: RV. 1,122, 2¢; 3, 54, 0d wydda- = vi-yuta- ,,getrennt™ Pischel
Ved. Stud. 2, 198.

201, 44: lies: zweisilbig (statt: dreisilbig).

202, 1: prornvitham auch VBK. gegen VSM. usw. -rpuv- Renou J. as.
1948, 30. — Lies: dporpvita.

202, 8L.: Kath. 35,3 (51,16) Vok. vibhivari (Ch 4i) = KapS. 48,4
(298, 1); prthivi bhiwars ApSS. 14, 17, 3 (mit haplographischer Weglassung
von vi- : Ved. Conc. 602a); vibh 3- zu v. vibh (vibhvdn-) aus v. vibhi-
(TL 2, 176£. § 80b) und dies aus v. vibhi- (LTI 1968 § 101d—F); vibhivars-
mit AnschtuB an -vari- zu -van- (II 2, 420 § 256ia), besonders an v. vibhavar:
zu vibhdvan-.

202, 6: Aboka saduvisati ,,26", aber pa. chabblsati — ai. sadviméati; nach
Bloch Asoka 161A.3 sadu- nach catu-. — Buddh. kyant- nyama- fiar Fiyans-
niydma- Edgerton BHS. 1, 30 (8. 106).

202, 19: RV. und AV.: Amold JAOS. 18, 241—-253. Unrichtig Giintert
Ablautprobleme 97: zweisilbiges twvam #ya- eigentlich *fovam *oya-. —
TS. 4, 5,11, 1 = Kath. 17, 16 (259, 21) yavyidhal ist yaviyidhah tu lesen;
vgl. v. yoviyidh-; a. auch 203, 23.

202, 24: Edgerton Language 10, 254ff. erkliirt diese Ausnahmen von seiner
Regel (s. zu 205, 39) vielfach aus analogischer Verbreitung.

202, 80: SB. 13,5, 4, 12 mdidhyan = AB. 8, 23,6 dreisilbig. Statt siyas
lies: AB. 7, 17, 4 = §88. 15, 24 nyayar.

202, 39: RV. 10, 88, 0b djuhavub dreisilbig zu messen (Oldenberg z.St.)?
aber 7d viersilbig. — Bc Della i ione sillabica ind pea (Mom.
Ace. Line, VI 3, 3, 1930, 8, 211—253; Zusammenfassung 8. 244—246),

203, 10: II 2, 121f. § 36b.

203, 11: II 2, 808f. 820 §§ 651F. 659a.A.

203, 15: II 2, 779. 796. 808. 820 §§ 634a. 643by. 651d (e). 659aA. ; Meillet
Dial. indoeur. 71. — sahaééyyaya II 2, 825 § 662ba; vgl. auch I 54, 2f.

208, 18: -dyya- IL2,285.791. 796 §§ 173. 642ca. 648bf;  -eya- (zu a-
Stémmen: I12,510f. §341e) II2, 794, 795. 826 §§ 642e. 643ba, 662by.

203, 19: Aber RV. 6, 18, 80 vitantasdyyah (II 2, 2856 § 173a) bleibt (trotz
Bartholomae Stud. 1, 93) Oldenberg ZDMG. 55, 322,

203, 21: gdoyiizi- 8. 322, 32—36 und Nachtrag,
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208, 28: Vgl. zu 202, 19.

208 nach 28: s) Nachstellung von v. drye- im Dvandva YV. éadraryad
(IL 1, 165 § 71aa, Oertel KZ. 63, 249), weil drya- mehr Silben hatte als Sidrd-
(nach P. 2, 2, 34): Krause KZ. 64, 103.

208, 89: Grammont De liqu. sonant. 9f. nimmt fitr die Grundsprache die
Entwicldung i0 — 4% — 4jo an.

204, 9: Lies: KZ. 32, 306, — Hirt (IF. 7, 150{f. und) Ig. Gr. 2, 197f.: ,.Tm
Indischen ist unbetontes (nicht svaritiertes) ¢ oder % vor einem Vokal Kon-
sonant () nach kurzer, Vokal (¢} nach langer Silbe* (und natiirlich ent-
sprechend v und u). Edgerton s. zu 205, 39. — Beispiele: v. nysdhya- (zwei-
mal), aber npsdh(i)ya- (neunmsl, nur 8, 9, 20b nrsdhydya) BR.; v. AV.
nitya- dpotya- sdnulya-, sber amdi(i)ya- dvigt(i)ys- nisi(i)ya- II 2, 698
§ 513b.

204, 11%.: -hiya einer Prakritinschrift — -bhyah (Mehendale Hist. Gram-
mar of Inscriptional Prakrits, Poons 1948, p. XXV {.) besagt nichts far dltere
Zweisilbigkeit; s. zu 201, 35.

204, 15: lies: (S. 201 unten) ddvidhv-as.

204, 17: Les: o(7)y-trpv-atl.

204, 18: lies: 8. 25, 34.

204, 181.: lies: apa-rpuvdntal.

204, 19—21: Unentschieden auch Oldenberg z.8%.

204, 26: Dazu Kurylowicz Rocznik Orjent. 4, 201

205, 22: Abnlich Hirt Ig. Gr. 2, 198, Edgerton ILanguage 10, 237 und
passim (8. zu 39).

205, 26 (Ubergang verstindlich): Vgl. § 58a. b. Nach Foy KZ. 35, 6 sind
auch vom Ap. zum Np. alle unbetonten ¢ und % vor ¥ und v geschwunden.

205, 89: ¥r. Edgerton ,,Sievers’s Law and IE. Week-Grade Vocalism",
Language 10 (1934) 235—265 ergiinzt des Gesetz von Sievers durch meine
Umkehrung: postkonsonantische iy ww (77 JI mum pn) werden hinter leichter
Silbe zu y » (r ! m n), aber betonte bleiben im RV. ({y v usw.); diese Aus-
nahime ist wohl erst im Ai. entstanden (8, 237); dazu Edgerton ,,The Indo-
Turopean Semivowels”, Language 19 (1943) 83—124 (die Grundsprache
besaB 6 Halbvokale 5 % 7 I m =, in silbischer Funlktion als i % r | m 9, in Ver-
bindung beider Arten i uy usw. S. auch § 53a. b, zu 8. 83, 2; Meillet Dial.
indoeur. 71. Das Gesetz wird abgelehnt von Kurylowiez Et. indoeur. 1, 2565
bis 257 (256 : nur urspringliches e e¥, 35 up vor Voka,l werden zu 'Ly w) Gegen
Edgertons Ansatz eines mit v. dydvaprthivi tisch
*diydvaprihvi Dobrunner Language 11 117—119 dazu Edgerton ebd. 120f.

205, 41: les: ndnhaipya-.

206, 2: Auch ap. wva-my&iyu- ,,sud morte* (: mytyat-), mit & aus ¢ urgpring-
lich vor Kons., aber martiya- ,,Mann, Mensch* (: v. mdrt(i)ya-).

. 206, 3 bis 207, 21—23 113

206, 3: Die Kontraktion von 4o zu 7 ist schwerlich grundsprachlich; vgl.
z.B. Brugmann? I 254, Kieckers Handb. d. vergl. got. Gramm. (1928) 41.

206, 6—8: ddyana- s. zu 79, 37.

206; 82 Aksl. medv-8di ,,Bir (,,Honig-esser®) ist élter als RV, 1, 164, 22a
madh(u)v-dd- ,,Sifles essend* (von Vigeln gesagt): Schulze bei Dickenmann
Untersuch. iiber die Nominalkomp. im Russ. 1 (1934) 144; zur Bedeutung
von madhvad- B, Fraenkel Zschr. slav. Phil. 13, 207. madhvad- vom Atman
Kathop. 4, 5. Sievers’ Gesetz im Balt.: Sommer Siéchs. Abh. 30 (1915), bes.
73f. — Grammont De liq. sonant. 131 fiihrt ig. 4¢ nach langer Silbe auf Scheu
vor Konsonantengruppe im Silbenanlaut zuriick.

206, 23: Brugmann? I 260f. — RV. 1, 166, 8a abhi-hruti- , Hinterlist*,
daher AV. 6, 3, 3¢ abhihruti. (statt dbhihrutl) zu schrelben (v.1. Paipp.
vihvrts, Komm. abhiherti; Whitney-Lanman z. 8t.).

206, 27: tlicher Erkliérungsversuch bei Fortunatov KZ. 36, 47.

206, 29: ASoka lukkha- (sol) und rucha. Pa. auch parute- ,,verhullt‘
apdruta ,.aufgeschlossen' aus pravric- apderta- Geiger Pa. 45 § 13. — RV.
6, 3, 7b rukgd- nach Bartholomae ZDMG. 50, 715 rukgé = vrkeé(su); da-
gogen Oldenberg ZDMG. 55, 290 und z.St.

206, 84—87: Von Bartholomae ZDMG. 50, 714f. beanstandet.
206, 89: Mi. r4 aus ¢y nach Tedesco JAOS. 65, 95 iiber . — Umgekehrt
lat. rv lv aus ur 4l in nervus parvus alvus gegen gr. vebgoy naigos adAds lehrt

Thurneysen IF. 21, 177; doch ist das lautliche Verhdltnis immer noch
ungekldrt (vgl. auch lat. taurus = gr. rafipoc): Stolz-Leumann 111 § 99bA.

206, 40f.: Mayrhofer Pali 40 § 67: réipa- aus *(v)ﬁrpti~ zu varpas-; doch
s. II 2, 222. 743. 744 §§ 122d. 579aA.bA.

207, 3—5: 112, 919 § 736.

207, 15: Bartholomae Wb. 1537 kennt wrvadd nur Y. 19, 66f. als FluB-
namen; Etymologie unbekannt.

207, 18: V. dru- ,laufen* zu aw. dvar- ,eilen* Bartholomae Wb. 765;
aber aw. dvar- kann ig. dhyer- sein (Walde-Pokorny 1, 842), und das Ai.
kennt neben dru- drdv- keine Formen mit dvar-. — Gewagt Marstrander
IF. 20, 347: germ. rukka- ,,Rocken® = Samh. vrkke- ,,Niere** zu ig. yerei-
,»drehen, rollen®.

207, 19: jlori- 8. 2zu 43, 24.

207, 21—23: II 2, 844 §68laA.; III 131.180.328 §§66bA. 91, 166h;
devaydvam MS. 1, 3, 14 (35, 15; 36, 1), ukthayrivam (35, 13) — devdvyam
whkthavyam V8. 7, 22, Kath. und KapS. mehrmals; anuyidvam $BK. 2,2,3 1
= anuvydm SBM. 1,2,5,1, anuvyam PB. 10, 3,2 (: JB. anu-vi- ,nach-
strebend, hintangesetzt‘‘); Caland SBK. 1, 51, Oertel KZ. 58, 289, Ved.
Var. 2 § 805, Renou J. as. 1948, 41f,, Minard Trois énigmes § 305a. Ver-
mischung von v. deva-vi- ,den Gottern zustrebend® II 2, 39f. § 1lea(A.)
B8 7234 Wackernagel, Altind. Gr, Nachtr. I
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und devdy- ,,die G. verehrend* I 2, 844 § 681aA. — Unsicher AV. 8, 10, 23
(Prosa) mariyawd (v.1. -vé -dvo, martvyd end -6); unklar v. atharvyam : v.
atharyd- und v. praphorvydm 1T 2, 493 § 3193 A,

207, 26—27: Pa. kayirati aus *karyati (so!) ,wird gemacht*, kayirdtha
2. PL, kayird Geiger Pa. 61. 128, 138 §§ 47, 2. 1494d. 175, 2.

207, 27: Spitkl. mrgavyam ,.Jagd" (: AV. VS. mygapi- , Jiger* 11 2, 846
§ 681¢) wohl fiir *nyga-viyam ,,Suche nach Wild“, vgl. v. pada-vtyam ,,Suche
nach Fullspuren* T 2, 824 § 662aa und den Wechsel von -tya- mit -(3}ya-
II 2, 441 § 268.

207, 88: Dafiir auch Fortunatov (s, YF.Anz 7, 175), Korsch (bei Fortunatov
BB, 22, 181 A.), Darbishire Rel, 187—198 (Versuch, den phonetischen Unter-
schied der beiden ig. £ genau zu bestimmeny); d mit b Erklirungen
der Fille von gr. { = ig. § Sommer Gr. Lautstudien (1905) 187ff.; Spuren
aunferhalb des Griech. versachen nachznweisen Zupitza Zschr. f. celt. Phil.
2, 189ff, (Kelt.), G. Meyer (Arm.; s. Ped Fest.skn.ﬁ‘. Th 255),
Sievers PBr. Beitr. 18, 407f. (Germ.; d berg Urgerm. G
Nachtrag zu 8. 60). Zum Ganzen Brugmann® I §§ 280A 301, 1. 308A. 922,
Hirt Ig. Gr. 1 § 226, Schwyzer Griech. Gr. 1, 330f.

207, 830—41: Dagegen mit Recht Bartholomae IFAnz. 8, 18 (Redupl. ya-
alt, val. v. yejé, jAw. yadeyantgm), Pedersen KZ. 36, 104). Ep. k1. iydja
statt *ya-ydje zu v. 4é nach v. {y-aya zu ik usw. (Brugmann? II 3, 25£.).

208, 4 lies: 75, 13.

208, 53 lies: upa-sthd-y-am. — y vor Suffix a: IT 2, 80 § 23c.

208, 6: y vor -in-: IT 2, 342 § 216b.

208, 12: Bartholomae Stud. 2, 76.

208, 16: -ayoh III 57. 99f. §§ 22¢. 48b, Schwyzer Griech. Gramm. 1, §57.

208, 19: Fiir y als Gleitlaut noch Brugmann Sdchs, Ber. 1913, 198. 211f.
8. auch Qertel Miinch. Sitzgsber. 1942, 8, 8. 87A.1. 40A.1.

208, 253 Vgl, 338, 34f.
208, 27: yidydm ITIL 466f. § 231b.
208, 28: bhdyigtha- II 2, 4441, § 271b.

208, 289 Fortunatov KZ. 86, 45 verbindet das y von MS. Kath. -sthdyuka-
(I1 2, 480 § 201b A.} S. athétyin- ,,stéindig" mit dem 7 von aksl. stojati ,,stehen*
usw. und mit dem e von YV, sthemdn- , Festigkeit® (II 2, 7564. 762 §§ 601 a.

606aa). — Henry Anal. 46: bk aus *bh + *bhavayam? Bartholo-
mae ZDMG. 50, 716: RV. 8, 14, 2a i heinend d zu lesen
{Oldenberg z.5t. hat schwere Bodenken d )

208, 801.¢ AV. 15, 3, § (Prosa) tiradcyé neben ebenda amiicyé ,auf dem
Querteil, Langsteil* ist richtige Lesart: derivatives -ya- (IL 2, 809 § 651ha

und Whitney-Lanman z.8t.).
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208, 381f.: 47 und dny fiir 4n 8. Liiders Vyasas. 53. 248, Wackernagel KZ.
46, 271, Keith TS. I p. XXXVII.

208, 85 clit- mi. Assimilation aus eyflt- Osthoff MU. 4, 82. —TB. 1, 7, 10, 6
fyaunahdyepdm falsch fir AB. §88. daunahdepdm ,die Geschichte von
Sunahéepa’ B5. Wh.

208, 88: da-raksya- u.a. mit ksy fir ks II 1, 193 § 82ayA.; weiteres Roth
ZDMG. 48, 115, Scheftelowitz Apokr. 175 und Wiener Zschr. 21, 138; SV.
11,2 4,9c = 1, 89c arksyd- fir RV. 8, 63 (74), 4d arksd-. Nordind. khy
fiir' kg Scheftelowitz Apokr. 174f. und Wiener Zschr. 21, 136f.; Nir. 3, 20
(63, 9£.) leitet rkea- aus r mit khya- ab; vgl. kk fir kg § 118a. — y hinter kA
und d eingeschoben: Epigr. Ind. 8, 139. AV. 10, 4, 7¢ ahighnyd Febler finr
-ghnd; unwahrscheinliche Heilv he bei Whitney-Lanman z.St.

208, 42: TB. 3,7, 9, 3, ApSS. 14, 30, 2 rtviyau fur RV. 8, 38, La slolja;
ApDhS. 1, 26,7 dryava- neben U. drjava- ,Ehrenhafiigheit™ (: v. pju-
,gerade, rechtlich*} Bo. Wb. ; yaks- fiir jaks- R. 7, 4, 12 und Purana’s Meier
52f.; weiteres Ved. Var. 2 § 192, raye- am Anfang und Ende von Personen-
namen fir r@ja- BR. . v. rdya-; dazu Epigr. Ind. 6, 230ff. kysnaraya-.

209, 1: yunaymi u. dgl. Caland ZDMG. 72, 8 und PBUbers. p. XXV,
Raghu Vira KapS. 5. Ferner Oertel Miineh. Sitzgsb. 1934, 8, 29; iiber
Hemac. Zachariae GGA. 1898, 467.

209, 4: ayman PB. 1,7, 6 fur RV. 3,2, 12d djmam; vgl. Lex. aymon
Zacharis, GGA. 1808, 467; jy fir j Epigr. Tnd. 11, 105. 109; (5)jy fir jj in
MS. 1, 10, 11 (151, 6), Kath. 36, 6 (73, 1) bhy(7)jyéyub.

209, 5: y und § vertauscht in ms. K des RV. Scheftelowitz Apok.r 174
und Wiener Zschr. 21, 136; iiber die Vana,ntan des Namens duhsanta- (SB.
13,5,4,11, AB. 8,23,5 dauhsanti-} d; du(h )svant
‘Winternitz Ind. Ant. 27, 136, — Buddh. taym- ,,halhg, fromm* mit mi, y
aus d : pd. tddi- (aus ai. tadrd-) Speyer Wiener Zschr. 16, 149, Edgerton
BHS. 2, 251f.

209, 81.: Pischel Pr. § 254, Geiger Pa. 60f. § 46.

209, 9—16: Ved. Var. 2 § 246; ferner zu 117, 8ff.

209, 12£f.: mandyi- mandvi- I 2, 415 § 256da.

209, 18—15: patdhratayt ebenda A.

209, 151.: S. jetzt L 2, 712 § 526b. c sowie 631,789 §§ 467bA. 642aA.

209, 16: SV. durdyyam fiir RV. 9, 41, 2b durdvydm; AV. 5, 12, 8b manus-
ydt (alle mss.) Fehler fiir RV, 10, 111, 8b und Par. manugvdt; RV. 7, 36, 4b
dhayid- Jaufend™ (?) fir *dhdvi-? Oldenberg z.St.; MSS. 1,7,2 tridyeta-
nach Bé. Wh. fiir SGS. MGS. trihéveia- ,,an 3 Stellen weill* {vgl. II 2, 501
§ 440b); y und ¢ vermischt Epigr. Ind. 1, 148; 2, 298; 4, 154. Wechsel y/p
(puspa- pigya-) 11 2, 743 § 579b.

209, 19: Lex. sayin- ,,Reiter” fir AV. sadin-; vgl. z.B. pa. khayita-
ngegessen* fir B, khaditd- (Geiger Pa. 55 § 36 ; anders Berger GGA. 1956, 105).

g%
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209, 20—25: Uber kéa- 5. auch Raghu Vira Kap8. 67A. 6, Ved. Var. 2, 99,
APr, ed. Birya Kanta p. 54 Anm,

209, 28: lies: jAw. a-hqg-zéia- ghibar*; Barthol ZDMG. 42, 157
und Wb. 280 zu zs3- (541: Erweiterung von kas- = ai. ka4.).

209, 26: Inschr. ky fiir k¢ Epigr. Ind. 2, 208, Ind. Ant. 18, 15, ksy fir ks
Epigr. Ind. 11, 147. 8. auch 136, 32 und 208, 38 mit Nachtrégen.

209, 27—29: r war von jeher in Indien zerebral: Bloch Bull. Extr. Or.
44, 43ff, Nach Walleser Heidelb. Sitzgsber. 1918 XTI 18 schildern die Chinesen
(die kein 7 haben) das ind.  als gerollt. Die Beschreibungen der ind. G
8, bei Renou Terminol. gramm, 3, 126. Das r hat in S. und bei Gramm. einen
besonderen Namen: repha- (: riph- AV. ,knarren, knurren*, von der Aus-
sprache des r AB. 8. Gramm.; vgl. aueh Kath. 27, 8 [148, 10] ava-riph-,
Kavg.B. 17, 9 [78, 15] &-riph- ,schnarchen*? [Caland ZDMG. 72, 21, AB
5,4,2.3; 6,5, I vi-riphita- ,,ohne Schnarren* Liebich Heidelb. Sitzgsber.
1919 XV 9; die Wurzel ist sicher lautmalerisch, vgl. die Erklérung von repha-
aus ra mit iphe bei Gramm.). Keith RVBr. 227A.2, Renou J. as. 233
{1941/42) 149 und Terminol. gramm. 2, 68; 3, 125f,, Bloch a.8.0. 45.

209, 87: Man beachte den U hied zwischen an am aus gn m (§ 8b)
und 4 ur 8 ul aus rr I (§ 182aa); doch s. §§ 50b. 52a iiber Svarabhakti bei r.
— Nach Darbishire Rel. 198—264 galten in der v. Sprache die Zeichen ,,7*
und ,,I** fiir eine zerebrale und dentale Aussprache je beider Liquiden und
deckte sich dieser Unterschied nicht mit dem zwischen ig. » und I,

210, 211.: Zu rudh- ruh- am deutlichsten got. liudan ,,wachsen* usw.
210, 281.: aikura- eher zu gr. dyxdlog.
210,27: V. #r4- : d. Ahle. — Lies: fyarti.

210, 84: V, ky- (-sky-) ,,machen® : gr. otéldw #ol. onéliw Schulze GGA.
1896, 910 (nicht in die XI. Schr. aufgenommen und in den etym. Waorter-
biichern iibergangen), Fraenkel IFAnz. 41, 19.

210, 35—87: Mayrhofer Et. Wh. 279.
210, 87—89: S. auch 168, 35ff.; 207, 8f.

210, 391.: gdrdabha- s. auch 128, 28—30; II 2, 746 §59laaA.; Bloch
‘WuS. 2, 8, Walde-Pokorny 1, 614, Mayrhofer 8ymb. Hrozny 5 (= Archiv
Or. 18, 4}, 70f. und Et. Wb. 328.

211, 6: 8. 212, 37—39.
211, 9: paradi- Witst Ann. Ac. Sc. Fenn. B 93, 1 (1956).

211, 13—15: pru- plu- ,,schwimmen** und ,,hiipfen* wohl dieselbe Wurzel :
Uhlenbeck 178f. 181, Pokorny Wb. 8351,

211, 16: V. barhig- ,,Opferstreu* : d. Balg usw. (Pokorny Wh. 125f.);
v. bradhnd- ,falb* s. zu 126, 17.

211, 19 bis 213, 5 117

211, 19: AV, 8V. mydii. ,,weich" : gr. fladdc vsw. IL 2, 464 § 286na. —
RV. 10, 49, 4¢ rdjdns : lab, lex IIT 313 § 1600, Meillet Mém. Sec. ling. 14,
392, .Oldenberg z.8t. S. auch zu 161, 9.

211, 202 JB. marimlava. Patron. zu YV. malimbu- I 2,33 § 11ca; dazn
Kath. 19, 10 (11, 20. 21) = KapS. 30, 8 (145, 22) malimlava. ,,Mittel gegen
Diebe*.

211, 281.: Zu dirkara- auch lat. calz.

212, 11: Bugge Beiir. armen. 26f. (ig. oft urspriinglich r in betonter, ! in
unbetonter Silbe); Fortunatov BB. 6, 216ff. und Charisteria 457ff. — KZ.
38, 1ff. (grundsprachlich 8 Ligquiden : 1. r = r der Einzelsprachen, 2. 1 =
europ. und arm. I, indoir. ), 3 ! = europ. arm. Sanskr. durchgehend I, ved.
nur zum Teil; Zerebralisierung eines Dentals nur durch [, gegeniiber curop.
r¢ nur scheinbar, da in diesen Fillen r sekundér; s, besonders KZ. 36, 1f.
9—ll vgl. hier 170 §146d und besonders 171 § 148dA.). Vereinzeltes

ken des Ig. zwischen » und ! (besonders durch Dissimilation) nehmen
an Brugmann® I 425; II 1, 3364f. 340£F. 3774, §§ 2471f, 252ff. 267ff. und
Meillet Bull. Soe. ling. 31 p. XXIII : arm. astf : gr. dortfp, Suffixe -ter- -fel-,
«tra- -tlo-, -dhro- -dhlo- (das Ai. kennt in allen diesen Fillen nur r). Scheftelo-
witz KZ. 53, 266. 268 : urind. » und I streng geschieden, dann wurde in
mehreren Fillen ! zu 7. Specht Urspr. 317ff.: wrspringlich nur ein Laut,
dann Differenzierung (unter Mitverursachung durch Gefithlswerto?).

212, 21—23: ida- ird- Ved. Var. 2 § 272. Bedenken III 323 §162haA.,
Liiders Antidoron 299f. — Philol. Ind. §62. AV. 4rd- nur 15, 2, 3e (gegen
mehrfaches ¢78- und érdvani-) in den &ltesten Handschr., aber doch wohl
Fehlor (Whitney-Lanman). 8. auch Neisser 1, 156£. 163 und 44 dlayati 231,
32—36.

212, 801.: Ved. Var. 2 § 272a; r aus ¢ nach Oldenberg zu RV. 1, 116, 13a
allenfalls in kard ,heiser*? = SBM. kadd- SBK. U. kald-; r sus d in vorkl.
Texten? Oertel Studia indoir. 136f.; r falsche Aussprache fiir & Oertel GGA.
1931, 2391,

212, 837—89: chardlg- (I p. XII mit A, 2; IT 2, 365 § 235aA.) zu urslav.
chorn- ,schiitzen* Petersson Arch. slav, Phil. 35, 366ff. (ch aus ig. kh?
Podersen IF. 5, 65 und KZ. 38, 390, aus k5 Brugmann? I 791; s. auch Vondrék
Vergl. Slav. Gramm.? I 348); s, auch zu 155, 28. Thieme Language 31, 4431,
erklért chardir als regressiven Lautzuwachs aus chadir. S. auch Mayrhofer
Et. Wh. 404f.

212, 41: Lies: vor ¢ - VerschluB- oder Zischlaut.

218,1: P. 6, 1, 58,

218, 8: AV, auch dsragfam und sragtam. — srds s. 305, 40 nebst Nachtrag.

213, 42 lies: *srak (vgl. v. TS. 1, 6, 11, 13 aerdk; asrat 5. zu 174, 37). —
Lies: §B. dragidvya- (d.h. -avya-}.

213, 6 les: spragtavyd- (Whitney Roots), — TS. 7, 5, 20, 1 = KathAsv,
5,17 (170, 18) Mantra vdrst@ ,,Regner*, aber MS. 2, 1, 8 (9, 18) dvd vragd
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,smorgen wird es regnen®; AB. 3, 18, 11 stoh ,,des Nicht: Uy v,
vrs- ,,regnen’; aber vrastavya- Kath. 26,4 (8 mal) zu vrade- ,,abhauan (Simon
Index). — Von pre- ,,mischen* (v. Aor. pdreah, AV, madhu-parkd- ,,Honig.
mischung*) AV, 10, 4, 26b aprék (und v. upala-prakgin- ,,den obern Miihl-
stein anfiigend" ? Brugmann Festschr. Whitley Stokes 31).

213, 81.: Anders iiber prdgh- II 2, 636.937 §471b; versuchsweise zu
spré- Birwé IF. 81, 291.

213, 7—10: Kuiper Acta or. 12, 270: mred- aus *mreis-d- oder *mleig-d- ().
Am wahrscheinlichsten Todesco JAOS. 73, 77ff.: 4 mregd- ans *a-mrifja- (mi.
aus 8. d-vrtta- ,hergewandt®, vgl. d-vartayati ,,er wiederholt*),

218, 9: Vor m tritt die Umstellung vonr ars zu rag nicht ein: v. vdrsmaen-
varsmdn- ,,Hthe".

218, 18—17: Die Etymologie von brakmuin- ist immer noch nicht durch.
schiagend aufgeklirt; s. IT 2, 765 § 808b.

218, 14: lies: barseman-.

213, 15: lies: barozis-.

218, 18: les: darsz-.

218, 241.: markgydmahe und marks(y)ddhwe MS. 4, 1, 9 (12, 8. 4) = Kath.
31,7 (9, 1. 2) (s. zu 271, 4), aber mraksydmahe TB. 3, 2, 8, 9, mrakgyddhve
10, GB. amdrksam amarkgih.

218, 28: updvasraksat VS. 21, 46 u. Par.; MS. 4, 13, 2 (201, 6) u, Par. —
Zu vpj- ,,wenden, richten nur TS. 7,1, 5, 5, B. varksyate, AB. 7, 26, 6
avarksih.

218, 81: lies: vor pe (8. 11 2, 674 § 500aA.).

218, 82: Kath. 28, 4 (158, 15) = KapS. 44, 4 (260, 16) adrdpsit mit Bezug
auf das nachher zitierte v. drapsd-; II 2, 674. 922 §§ 5003 A. 750aa.

218, 34: P. 6, 1, 69. — Entsprechend von kfp- AB. 2, 28, 4 klapsyete ,,die
beiden werden passen‘‘.

218, 87: Wie Pott noch Foy KZ. 34, 245, der auch v. vrdjana- als ,,Hiirde*
dazu stellt.

214, 8: Schulze XZ. 40, 121A. = KI. Schr. 444A.1: gr. Foéfer wie

drakgyati usw., also Metathesis wohl schon ig. (?). Fiir lautgesetzliche Meta-
these wieder Edgerton JAOS. 75, 63.

214, 14: Pa. add idakkhim okkasati ossaj(j)ati u. dgl. aus -dras-
-draks- -kras- -sraj. Geiger Pa. 54. 131, 132. 136 §§ 33A.3. 162, 3. 164. 165, 1.
170; Franke Gott. Nachr. 1895, 531 ; pr. addakku aus adraksub Pischel Pr. 360.

214, 141f.: Pa. brahant- briheti ,,gibt sich einer Sache hin Geiger Pa. 45
§13.

214, 19; Ig. bheregh- Pokorny Et. Wh. 140,

214, 21 bis 216, 13 119

‘214, 21: Metathesis des-r vor Doppell onanz nimmt Kretsol Einl.
140f, fitr Griechisches und fiie v. fraddhi- an (zu diesem 8. zu 101, 4).

214, 25: Fir Erklirung sus Analogie auch Darbishire Rel. 230 und
zdgernd Brugmann?® I 430f.; z.B. AV. drdghem v. (nur 4, 63, 3c. 40), TS.
asrdk MS. asrdt B. adraksit draksyati zu v. -dpsia- spgid- nach v. prdgium dprat
AV. dpraksam B. praksyati za v. prad-; die einzigen v. Beispiele sind aller-
dings auBer dem genannten asrdk nur 10, 103, 8b sdmsrastd ,,Verwickler*
und die Bildungen mit dem etymologisch unklaren mraksa-. Neuer Versuch
einer rein phonetischen Erklirung bei M. Leumann Asiat. Studien 8
(1864) 82: *dargir- usw. zu *dagjy., dies nach dpé- zu AV. dragtf- verdeutlichi;
aber v. tudsiy- (aus *tudrgy- 230, 31) blieb, weil die Wurzel */varé. verloren-
gegangen und *tvragty- lautlich schlecht war. Die lautlichen Verh#ltnisse von
ep. kl. drakga- ,,Weinstock, Weintraube (: air. dere ,,Beere gr. végyvos
wjunger Pflanzentrieb” Vendryes Mém. Soc. ling. 13, 406f.) sind nicht kiar
genug, um eine Entscheid zn g Meillet IF. 18, 411.: Metathese
wegen -k relativ jung und rein p‘honehsch- Renou Gr. Ig. véd. § 75: phonet.
‘Wechsel primir, Analogie nach prad- supplementir.

214, 80L.: Vgl. auch 31, 14ff.; 33, 21ff.

214, 32: rr und rry stabt ry auf siidind. Inschr, des 16, Jh.s Hultzsch Epigr.
Ind. 4, 269.

214, 86: Crierson JRAS. 1021, 254: im Westen » zerebral, ! dental, im
Osten beide dental {dsher hier leicht vermischt); heute kénnen im Osten die
Bauern 7 und I nicht unterscheiden.

215, 112 4r wr und 4 wl (§ 27) wechseln im Ai. ebenso wie sonst » und I
(§ 189A.). — RV.: Arnold JAOS. 18, 255ff. — klapsyate 8. zu 213, 34.

215, 18: Renou Et. gr. sanskr. 1, 92f.
218, 172 v. nila-lohitd- (Akzent nach II 1, 171 § 74bp).
215, 18: lies: rdhita-.

215, 26—28: puliidic MS. 3,15,7 (179, 12) =~ pulitatd KathAsv. gegen
V8. 28, 8 puritdtd, TS. puritdia; puritdét V8. 39, 9.

218, 28: Ved. Var. 2 §§ 257—265. VSK.: Renou J. as. 1948, 39.
215, 28f.s MS. 3, 14, 7 (178, 12) vdbhluka- v.1. far bébhruka-.
215, 84: SBK.: Caland SBK. 37.

215, 841.: ApSS. 3, 19, 7 a-sam-mletya- ,,ohne zu zerk

215, 852 lies: Kaus. (statt KS.).

216, 4: AB. 2, 20, 14 bahura-, 2, 7, 10 urika-, beide in Mantra’s.

216, 11: Mbh. 1, 695 = 1, 3, 29. S. verbindet den Namen udddlaka- mit
df- ,,zerreiBen’.

216, 18: lies: bundypdel-.
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216, 21: Pischel Pr. § 2561, (2 ist auch in Mg.-Texten und in Dhakki Regel),
Geiger Pa. 59f. §§ 44. 45, Bloch Asoka 46f. § 3.

216, 22: Bp. kl. vikk Eleinmitig* : v. krp- ,.j

216, 88: Pischel Pr. § 259, Geiger P&. 60 § 45. Jai yér fiir yamal
Ed. Miiller Beitr. z. Gramm. des Jainapr. (1876) 32.

217, 7: AV. ep. kl. glah- : v. grah- ,ergreifen* P. 3, 3,70 (dazu Renoun
J. a8, 241, ¢52), Uhlenbeck Et. Wb., Liiders Wiirfelspiel 26 = Philol. Ind.
180.

217, 141.¢ lies: guf indoir. Entleh aus nick ig. 8 h

217, 20; Brugmenn? I 427f. (urer. r = ig. 7 und I; in einem Teil des ind.
Sprachgebiets wurde r schon vorhistorisch zu I; dann Mischung der #- und I-
Dislelste; dhnlich Uhlenbeck Mandbook der Indische klankleer, Leiden
1894, 46).

217, 28: Scheftelowitz KZ, 53, 266fF. (urind. ig. I und r noch streng ge-
schieden, RV. aus einem Dialekt, in dem Z hiufig zu r geworden war), Bloch
L'indo-aryen 72ff. (Vorwiegen von # im RV. mehr stilistisch, auch kl. 7 vor-
nehmer; mi. Zentrum des ! Benares und Patua; auch die heutigen ind.
Dialekte bieten ein buntes Bild). Im allgemeinen soheml; l mehr dem Osten
{Magadhi), » mehr dezn Westen {vgl. das angr I ) ho

217, 81: V. walda- ,,SchéBling, Zweig" : jAw. varssa- urslaw. volsd ,,Haar™.

217, 83: lies: jélada- und 5. 239, 2f,

217, 34: Ammer Die L-] Furmen im Rgveda (W1ener Zsgehr. 51, 116-—137:

lgehortemerarstenEx: d icht an; I b in gewi , 8ozial-
ict Ackerl \ Renou Hist. lg. smskr 81: I volks-
tumlich, aber nicht dig ):

217, 41: Uber Differenzierung von car(4)- ,,gehen, wandern® und caifs)-
»»(8.) bewegen, schwanken® und andres derart Wackernagel Festg, Jacobi 12f.

218, 311.: Nach Bartholomae ZDMG. 50, 716{. ist in der Mehrzahl der auf
8. 218 aufgefihrten Worter das I durch labiale Nachbarschaft (§ 103a)
bedingb.

218, 352 laks- und laksmi- IT 2, 766, 777 §§ 608d. 624,

218, 7: Ob in dem Mantra vritkam mdnyamandh MS, usw. (auch AB. 2,7,10
uritka-, nicht wlitka-) triika- = v. dlika- ,,Eule* ist oder sonst etwas hedeutet,
ist vollig ungewiB; s. auch zu 216, 4.

218, 9: kali- ,Zeit* nach Wackernagel KZ. 59, 21 = v, kdrd- ,erfolg-
remherVolIzug“ ( kf— ,,umchen, zustandebringen**), nach Mayrhofer Et. Wb,
202f. vrspriing Kt 5 im iten Fall zu ig. g¥el- ,,drehen, be-
wegen*‘.

218, 10: kalp- usw. s. zu 35, 3.

218, 112 kalydna. s. zu 194, 411,

218, 13 bis 220, 5f. 121

218, 18: kévala- ,,ausschlieBlich eigen‘ : lat. caelebs? Walde-Hofmann
1, 130. Litauisches bei Fraenkel KZ, 72, 183.

218, 20—22: Dazu auch RV. 3, 30, 17c salalitka- ,,umhel‘schwmfend“"
218, 81: Flomdn- {so!) 8. zu 136, 25.
218, 82: YV. khalaii- ,kahlkdpfig® : lat. calvus? {(s. zu 122, 30f.). gldha-

(s. za 217, 7) nach Lagercrantz Lautgesch. 67f. zu gr. maldocw {maiey?)
,lose.

219, 1: AV. édla- , Hitte™ : lat. cella.
219, 11: B. vi-klidhd- ,raffzahnig® Liiders Acta or. 16, 144 — §B. hwal-
(v. hvar-) ,,schief gehen** : lit. pasul ,.8chrig, abschii

219, 15: Ep. ki am-ula— ,,Feuer“ {eigentlich ,,unersdttlich*) I1 2, 88 § 26f.;
t unersittlich* ichert BhagG. 3, 39 (Thieme Language 31,
441f ). — ld- s»nehmen‘* wohl = r@- ,,geben*, vgl. d@- ,,geben* a-dd- ,,an
sich nehmen* (Renou brieflich); Beispiele fiir /3- bei Hertel Festg. Jacobi
140, Aufrecht FestgruB Roth 129, Edgerton JAOS. 38, 206, S. Lévi J. as.
1928, 2, 193.

219, 16: kala- ,.schwarz® s. 256, 10.

219, 181.: dal ,,bersten’* = v. dar- (df- ,,aufbrechen* : gr. dégw).

219, 20: bhala- ,,Stirn* : alb. bale ,,Stirn®.

219, 201.: Anders iiber mahila- I12, 883 § 231 aq, Liiders Antidoron 306 =
Philol. Ind. 559 (Iaus¢!), Bailey BSOAS. 14, 433f., Mayrhofer OLZ.l1956, 14.

219, 211.: vipula- 8. zu 181, 26.

219, 24z lal- ans lad- Liiders Antidoron 302f. = Philol. Ind 5551,

219, 281.: halidda- haridra- 216, 171,

219, 8718.: v. lopadd- ,,Schakal® : arm. alugs gr. dldant ,,Fuchs* : Frisk
Gr. et. Wb. 83.

219, 88: Mit Bedeutungsdifferenzierung AV. YV, rupyati ,,hat das ReiBen*
: AV. usw. lup- ,,abreiflen*; vgl. zu 217, 41 und zu 221, 36. — Mit sekun-
dérem I vielleicht auch §ldka- (217, 30): Bartholomae ZDMG. 50, 716. 717.

219, 39L.: phisi- 1T 2, 296 § 186cA.
219, 401.: lies: 216, 8ff. (statt: § 191 fin.).

219, 411.: uldkhala- s. Mayrhofer Eit. Wb. 111. 559. 569, Thieme Language
31, 439, Wiist PHMA. 2 (1956) 47 ff.

220, 2: upala- v. pur in upela-praksin- ,,den obern Miihlstein auflegend®
(sonst v. dpara- ,,der obere®), also vielleicht durch Dissimilation; doch vgl.
112,219 §115d.

220, 4: jarate s. zu 145, 11.

220, 51.: mld- zu SB. pari-marnd. ,,verwelkt, alt goworden*‘ Thieme K7Z.
66, 2351,




122 220, 7 bis 221, 32.

220, 7t Meillet Mém. Soc. linig. 11, 183A.1 erklért alle fiir vorkl. I aus ig.
r angefiibrten Beispiele als ick — V. 8. pldyogs- Patron. = MS. 3,1, 9
(12, 11) prdyogi- (lies: prdyogi-}. .

220, 18: valmika- : vamrd- usw. s, 277, 9—12.

220, 173 lies: lett. stiirs.

220, 182 ksaldyati Wackernagel- Debrunner KZ. 67, 220. - §B. kilatakult
= PB. 13, 12, § kiratakulyau (lies: kiratakulyou) ,Kirsta und Akuli®.

220, 21: -matula- II 2, 489 § 312cA.

220, 24: ram- nicht 3u fpa-par, sondern zu 3-géua lit. rimsi ,ruhig sem
got. rimis ,,Ruhe.

220, 251.: lodhra- wohl dureh Dissimilation.

220, 82: MS. 3,10, 2 (102, 1. 2). pldksdrayan zur Etymologisierung von
Samh. plaksd- ,Ficus infectoria‘.

220, 34: ApSS. 8,16, 6; 13,17,9 samplomndys aus som-pra-ud-mlaya
yzusammendriickend” (Rudradatta) Garbe Guruptijak. 35, Caland Acta or.
1, 818£.

220, 37—41: Zu nilayate s. auch Bohtlingk Séchs. Ber. 44, 210; 49, 40. 134
und nslaydm cakre IT 2, 254 § 143e. SB. 14, 7, 1, 2—6 pdlyayate und vipdryets
= BAU. 4, 3, 2—6 palyayate und palyeti; vgl. BR. 1, 722 unter 4 mit pali-,
upapali-, vipali-. — Simhas. vashdll- ,Jagd* : ep. kl. wihdra- ,,Vergniigen*.

220, 89: pdlayate s. jetzt Minard Trois énigmes 2 § 233a; weiteres iiber
pali- und pla- bei Renou Gr. 58.

221, 71.: AV. paldya- , bewahren’* = v. pdrdya- Kaus. (mit verschobener
Akzent) zu pf- ,hiniiber-, hindurchbringen* : gr. megdw usw.; entsprechend
ep. kl. pald- ,Hiiter, seit Samh. -pdrd- ,rettend, schiitzend = v. pard-
-pdrd- ,hiniiberfithrend*; s. auch zu 184, 33.

221, 14: I galt als vulgir: die Asura’s sagten he "lave he "lavah (SB. 3,2,1,
23), he “layo he ’layah (Pat. Mahabh. I 2, 7), d.h. mi. *he ’lao (vgl. 40, 36;
41, 32 pra-uga-) aus he *rayah Thieme Fremdling 4 und Language 31, 437.

221, 17: Bloch L’indo-aryen 74.

221, 26: calayati (217, 41; 219, 38) zunsichst (SB. 8. ep.) nur hinter pra
und pari. — Ep. kl. prahlada- ,frendige Erregung” (auch N.pr.) =TB.
1, 5,9, 1 ep. kl. prahrdda-; dazu die Patron. AV, prdhradi- JB. 1, 126 prah-
ladi Mbh. prahrada-; ApDLS. 2, 32, 24 dharmaprakrdada- N.pr. — Lex.
narikera- ep. kl. narikela- ndlikera- ,Jokospalme, -nuB*; Lex. paligha-
= U. parigha- ,,VerschiuBbalken®.

221, 81: lies: Kanvarezension . .. fle.

221, 32: Ausfiihrlich Liiders Antidoron 294—308 = Philol. Ind. 546561
(296—548: d > 1 ist die Fortsetzung von ¢ > [ [§ 222], nich$ eine Parallele
dazu). Weiteres Ved. Var. 2 § 270; Renou Gramm. 59, Et. gr, sanskr. 1, 92.

221, 32 bis 222, 35 123

130A. 10, J. as. 1948, 34f. (die Hss. der VSK. schwanken zwischen I und }
und einer weiteren Abart von !; Schwanken auch in andern Texten). Uber
r I ¢ ] im Mi. auch Liiders Berl. Abh., Kl. fiir Sprachen . .. 1952, 10, 88ff.;
dazu Mehendale Bull. Deccan Coll. 1955, 67-—T70. Prakry. ! I aus 4 ¢ Pischel
Pr. §§ 226. 240, Tedesco JAOS. 74, 136. )

221, 86: Anders Liiders a.8.0. 299f. = 552: 4ld- zu 4rd- (212, 22), nicht zu
ida. — K. kaddra- ,raffzihnig® pa. kaldre- ep. kl. kardle- Lﬁdars Acta or,
16, 1294,

221, 88: mil- schon RV, 1, 161, 12a sammilya und AV. pramilin- N.e.
Démons, deher nicht aus mid- (Kath, 29, 2 [168, 14] midam falsch fir KapS.
45, 3 [269, 2] nidam, vielleicht mit Bloomfield in nicam zu verbessern) Liiders
Antidoron 299 = Philol. Ind. 5511.).

221, 40: AV. 6, 83, 3d lest Bay. gadunfa- fir gal (Bedeutung?)
Bloomfield Am. J. Philol. 21, 326. — Liiders aaO 302 = 855: 8. nala-
»Rohr* aus v. nadd- (169, 27; 173, 10—12) ,.Schilf* RV. 8, 1, 33d nald-,
dazu v. AV. nagi- (IL 2, 384 § 247¢) pa. nala- nali-, Emeneau A Dravidian
Etymology of the Sanskrit Proper Name Nala (Univ. of Calif. Publ. in Class.
Philol, XII 13, 1943, 255—262) und Proe. Philos. Soc. 98 (1945) 289: dravid.
nal- ,gut*,

222, 1t AB. 6, 30, 7 bulile- N.pr.: SB.ChU. budild- JB. 1,22 budila-
(v. 1. bufila-).

222, 5: Ep. kl. tala- ,,das Klatschen™ ApDhS. tilana- ,,Handeklatschen
= tada- (170, 7) op. kl. tddana- Liders a.6.0. 303f, = 556; dazu V8. talavd-
s>Musiker* Kuiper Zschr. Indol. 8, 250f.

222, 13: Zu ala- gehort auch ali- ,,Biene* II 2, 306 § 192a.

222, 19: Weiteres fiir { aus d Leumann Wiener Zschr. 3, 345 und bei Wogi-
hara 40, Barth Not. et Extr. 27, 1, 8. 393. 417, Wogihara 22, Jackson JAOS.
25, 175; Liiders KZ. 88, 431ff., Aufsiitze Kuhn 313ff. (= Philol. Ind. 77f.
4281f.) und in dem zu 221, 32 genancten Aufsatz. — Umgekehrt ¢ aus ! nach
Biihler ZDMG, 37, 432 in ep. kl. jada- ,,starr, einfaltig” = Lex. jala-; Asoka
makiga- = K. mahila- ,,Weib® (s. zu 219, 20£.).

222, 21: V8. 10, 20 (so!) furdsal nur in der Ka&nvarezension (s, 221, 81}
Liaders Antidoron 300 A.2 = Philol. Ind. 552A. 5.

228, 22: bdl nicht aus *bdf, weil auch T8, und Kath. bdl, sondern wohl
lautmealerisch Liiders a.2.0. 298f. = 551.

222, 30—82: Asoka dipi- und lipi- Bloch Asoka 84. 90 (f fiir iran. d durch
EinfluB von v, I#p- ,,bestreichen’ oder von AV. likh- ,,einritzen*). Persischen
Ursprung von dipi- lehrte zuerst Westergaard Zwei Abh. 33, dann Burnell
South-Ind. Paleogr. 5f.; vgl. Biihler Wiener Sitzgsber. 132, 21ff. Weiteres
Kent Old Persian 191b.

222, 85: dohada- dohals- (s. anch Edgerton BHS. 2, 272) ph. dohala-
»Qeliiste der schwangern Frau‘ aus *dvi-hyd- ,,doppelherzig, schwanger*'
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(vgl. Susr. dvi-kpdaya-); Kl dau(r)hyde- (belegt) dauhydini- ,schwangere
Frau® jst Hypersanskritismus: Liiders Gott. Nachr. 1898, 2ff. und KZ.
42, 193A.3 = Philol. Ind. 441, 183A. 2; Jolly IF. 10, 213—215.

2282, 381.: alal@bhdvant- nach Thieme Language 31,444 ,gut genghrt
werdend* : al- ,,ernihren” (s. zu 219, 15).

228, 2: Ubwja- aus *pari-bhuja- ,,Umschlingung® Tedesco JAOS. 67, 88(1)
228, 4: lies: ksudrd-.

228, 6: Spitkl. palli- palliks- ,Hauseidechse ans *pad-ra- ,,mit Fien
versehen* (eher dravid.: Emeneau Proc. Am, Philos. Soc. 98, 1954, 288b);
kl. palla- , Behilter* Gramm, palli- ,.e. GetreidemaB” aus padr- : d. FaB
Lidén KZ. 40, 260f. — Lex. olla- ,maB“ aus pr. ulla- und dies aus v.
ardrd- Bartholomae IF. 3, 185A.; besser Pischel Pr. § 111 : ulla- aus *udra-
(vgl. v. an-udrd- ,,wasserlos‘).

228, 7: U aus dr Pischel Pr. § 204,
228, 8: Mi. Il aus ly Pischel Pr. 196 § 286 Anfang, Geiger Pa. 65f,

223, 9: malle- za lat. manus? (Osthoff an Wackernagel). — kathalla- und
kathalya- ,Kies* im buddh. Sanskrit Burnouf Lotus de la bonne Ioi 384;
Lalitav. kathilya-; Edgerton BHS. 2, 165.

223, 10: Mi. I aus v Pischel Pr. 204 § 296, f}eiger Pa. 66 § 54, 5.

223, 19: v im Sogd. mit # (d. h. spirant. v) transskribiert: Gauthiot JRAS.
1912, 634, Gershevitch Manich. Gramm. § 307.

228, 30: Inschr. intervok. vv statt v Liiders Berl. Sitzgsber. 1913, 422A.3
= Philol. Ind. 251 A.3.

228, 32—87: b aus m 8. 183, 4—20 mit Nachtrigen.
223, 38: lies: Nir. 66.

228, 88f.: v aus p: Wackernagel-Debrunner KZ. 67, 172; sev- aus sep-
s. zu 92, 5f.; upolava- za 117, 11£.; govinde- I p. LII; IT 1, 182 § 76b6A.;
kuwindo- 1I 2, 353 § 224; Vertauschung von p und v in Mantras Ghosh Lost
Brahm. 10; ep. kl. kovata- ,,Tirfligel”, daraus sanskritisiert op. k1. kapdia-
Mayrhofer Et. Wh. 155 (anders BR.), Edgerton BHS. 2, 167. Mbh. tiva-
raka- ,,Kastrat* (als Schimpfwort) zu Samh. tdpard- ,,ungehérnt™ S. ,,ab-
gestumpft*; kl. pravayati nach Kas. und Siddh.K zu P. 1, 3, 86 = prapayati ;
unrichtig BR. v. vratdti- ,,Schlinggewiichs* = Lex. pratati-. — Vgl. p fiir v
zu 181, 26. Mi. v fir p Liders-Waldschmidt Berl. Abh. 1952 X (1954) 83—
85 (pa. vydvata- aus ep. kl. vydprta- ,,mit etwas beschiiftigt”). §B. KSS.
apdlambd- : ApSS. avalamba- , Bremsklotz** Minard Trois énigmes 2 § 8la.

228, 42: Schroeder Wiener Zschr. 14, 348 erklirt vo in dom ganz dunklen
Refrain of vo mdde RV. 10, 21. 24. 25 (s. Oldenberg zu 10, 21, 1) als o mit
Vorschlag v {(unter Berufung auf LSS. 2, 8, 32, das vom statt om erlaubt), —
Eingeschobenes » hinter Konac nimmt Wi itz Wiener Denksch

223, 42 bis 225, 24 125

40T 14 fiir einige Sftrastellen an; der Inder spreche nach Bithler simha-
immer als simhve.. Ganz unwehracheinlich Edgren Skandin. Arch. 1893,
386fF.: v in -gua-, kvath- und pakvd- Nachklang der ig. Labiovel

‘224, 7: Auf Schallplatten ténen s und s zwischen Xons. und in kg ps fast
wie h: Kirste Wiener Sitzgsber. 160 I 10. Uber Vertauschung der drei Zisch-
laute in K des RV. Scheftelowitz Wiener Zschr. 21, 123f., auBerhalb des
RV. cbenda 123f. und Indian Linguistics 3, 147.

224, 121.: Ahnliche Assimilation im lit. $2Suras ,,Sehwiegervater* und
arin. skesur ,,Schwiegermutter® (sk aus ig. ky; ig. sy- ergibt %', z.B. ¥oyr
aus ig. suesor): Vendryes Mém. Soe. ling. 186, 57.

224, 183 lies: dvadrd..

224, 158 II 2, 164 § 70b. Scheitert die Etymologie $advant- — &nag an
myken. pant- toch. B po(iic) ? Winter Language 32, 506.

224, 17: lies: godhd.

224,19: Vgl III 384ff. § 182, iiber sd¢ I 174 § 149ay. Dazu Pedersen
IF. 5, 761, Brugmenn® I 733 § 826 A. 3. Assimilation schon ig.: Bartholomae
Grundr. 1, 18f,, Hiibschmann IF.Anz 6, 33.

224, 21—28: Zu sasvdr gehdrt jAw. hanuhars-sias- ,,im Verborgenen be-
findlich®, nicht gAw. sda®an- ,,Lehre* (: agh- = ai. 4ds-) und gAw. saa’ar
»Anschlag, Plan* (: sgh- = ai. dames-) Bartholomae ZDMG. 50, 718 und
zuletzt Wb, 1767. 1575. 1569.

295, 13 lies: sddhyai.

225, 101.: Nach Brugmann?® I 732 § 826b stammi hier ¢ aus den (an-
scheinend unbelegten!) bh-Kasus (*-zbh- > *-dbk-}; vgl. such Bartholomae
ZDMG. 50, 718, der dio g-Assimilation iiberhaupt auf die Fille von s —z
zurtickfithrt.

225, 14: SB. 9,4, 1,7 glossiert VS. 18, 38 ridgdd rtddhama mit satyosdt
satyddhama.

226, 20: Fir urar. Sasa- sprechen deutlioh iranische Formen (Barthol
ZDMG. 50, 718, Sayce JRAS. 1931, 424f., Morgenstierne Etym. Vocab. 66;
sak. saha- ,,Hase* usw.); xzxtiy eher zu ig. (8)geq- ,,springen* Walde-Pokorny
2, 556. Gegen *fasa- Mayrhofer Stud. ig. Grundspr. 29ff. (zuriick
DLZ. 1954, 261), dafiir Berger Miinch. Stud. Sprachw. 8, 40—351; unmdglich
Hendrikeen IF. 56, 27 (zu xexrjy oder aus $adaté, das aber kiinstliches De-
nominetiv aus dadd- ist); $add- eher reduplizierend nach Hopkins Am. J.
Philol. 14, 80, Brugmann? I 732 § 826A.1. Merkwiirdig heth. éafa- ,,Hase*
{Sommer bei Friedrich Heth. Wh. [19562] 188).

225, 221, lies: Sdkys. — Es gohors eher zu gr. xdngog; 8. zuletzt Walde-
Pokorny 1, 544; heth. Sakkar zakkar $aknad ,JKot* Kammenhuber Fest-
schrift Sommer 97.

225, 24: lies: dopdyati.
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225, 26L.: AV. 7,81, 5 (Prosa) in allon Hdschr, pydéisimaki, R.-Wh.
irrtiimlich pydyigimaki (so avich MS. 4, 9, 10 [131, 9], MSS. ApSS. 3, 4, 6 fir
pydsigimahs V8. 2, 14 uew.) statt pyds. Wh.-L. z.8t.; doch hat -¢is- fir -sig-
eino Parallelein AV. 9, 1, 14b; 18, 9, 4 vaméigiya Cuny Mém. Soc. ling, 14,192
und in Sup dhy. 31, 3 ahdéi

225, 271 AV, Sloksnd- ,,sohlﬂpfng, weich® zu aisl. slakr ,schlaff* gr.
Aapagéc Hendriksen IF. 56, 271,

225, 27—29: V. dubh-rd- sicher zu arm. surb ,rein, heilig” (Hirt BB.
24, 230; II 2, 849f. § 684aa), nicht (wie auch Osthoff MU, 4, 163, Bloomfisld
Am. J. Philol. 18, 424) éubk- nach dudh-; d. sauber wohl Lehnwort aus lat.
sobrive (Kluge-Gotze Et. Wh.).

225, 283 liea: RV. 4, 38, 6o.

225, 20%.: AV. 3, 28, 1d rudail ,ziirnend* Konjektur fir ridasi der Hss.,
besser in rugatt oder risyatt zu fndern (Wh.-L.); v. ridant- ist immer ,leuch-
tend“.

225, 31—88: odigtha- ist Trrtum von BR.; s. II 2, 936 zu 452.

225, 88L.: kaémd- kiigmd- s. Ved. Cone. 330a, dazu JB. 2, 267, kiismanda-
ktiém- (Reihen von Sithnementras) Ved. Cone. 330a/b, TA. 2,7,1: 2, 8, 1;
nach Mayrhofer Et. Wb. 247. 256 unarisch.

225, 34 Kaus. pasi- und v. pdsi- (nicht pasyad-) nach Oldenberg zu 1, 58, 6
und 9,102,2 ein pearwoise vorhandener Kérperteil (Geldner Ubers.:
,,Kinnladen®?), nicht zu §B. ep. k. pdsdnd- ,,Stein; s. auch 238, 11, —
Der Volksname ep. kl. éaka- ist Sanskritisierung von iran. saka- (zu ,;med.
ondxe ,,Hund“? Kent Old Persian 209a); saka- noch die alten Kharosthi-
Inschriften, die § und ¢ unterscheiden: Konow Acta or. 5, 20f.

225, 861.: Mayrhofer Et. Wb. 267f.; 5. auch 232, 23f.

225, 86—389: Mayrhofer Et. Wh. 273; kdéadhavanzh MS. 4, 13, 2 (200, 11;
v. 1. kdga-), aber kogadhdvanih (oder d-%.) Kajh. 15, 13 (220, 2), TB. 8, 6, 2, 2
»»(nicht) aus dem Rahmen fallend* (B5. Wb. 2, 285); vgl. Ved. Var. 2 § 289.

226, 87z lies: kuksi-.

225, 40: GAw. jAw, haz(s)man- ,,Glemeinschaft vielmehr = v, adk
wVerkehr® IT 2, 756 § 602a; gr. dmg ,,(gdttliche) Strafe, reie zu lab.
socius usw. — RV, 1, 127, 8e ériwat falsche Schreibung fur srdvat Oldenberg
SBE. 46, 132f. und z.8t.

226, 83—5: dvas- eher zu lab. gueror usw.; d. sousen lautmalerisch: Walde-
Hofmann? 2, 403; aféwup : lit. gésti ,,erloschen’ usw. Boisacq Diot. étym
856.

226, 6—7: doiitrd- (sol)y XL 2, 704 § 517b(A.). "

226, 7: Hochst gewegt Pisani Rendic. Ist. Lomb. 73, 25: AV. 1,11, 4c
dévala- ,,schleimig, wisserig®* (1) : oludor ,,Speichel, Geifer, — SB. 6, 1, 3, 11
etymologisiert émd- N. e. Gottes (im Text unrichiig sarvd.) aus sdrvg-.

226, 7 bis 227,10 127

8. amch keu- — péu- zu 136, 24, — Scheftelowitz. Wiener Zschr. 21, 126,
bestreitet v. & flir 5. )

226, 8: Tedesco JAOS. 74, 136£.; dlegmdn- (I 2, 754. 757 §§ 601a. 602¢) :
lat. limus d. Schleim Speyer GGA. 1897, 308,

226, 12f.: Die Frage, warum #ug- mit 4, aber gdf mit g, untersuoht Moillet
IF. 18, 420.

226, 16: AV. 10, 6, 3b Paipp. richtig vasyd gegen Saun.rezemsion und
ApSS. vdsyd. — AV. 5, 20, 2b mss, visitdm, Roth-Wh, vaditdm.

226, 192.1 AV, 8, 25, 1d adru- (mss.), aber sonst viermal édru-.

226, 19: V. sicl. zu ep. kl. $aka- 5. za 267, 36.

226, 22: Woeitere, z. T. sohr zweifelhdfte Beispiele fiir # statt 4 bei Schefte.
lowitz Wiener Zschr. 21, 130ff. und Indien Linguistics 3, 143ff. V. -psu- fiir
*-péu-1 a. zu 77, 11 und Thieme ZDMG. 95, 347A. 4. — Vadh8. (Acta or.
1, 10; 2, 169) sebhu- ,,Rotz" = §B. dlegmdn- ,,Schleim*, vgl. pa. sem(bjha-
(Geiger Pa. 62 § 50, 4) Charpentier Monde or. 26, 91ff. — Samh. stkata- ,,Sand*
entlebhnt aus iran. sik- (ap. #ikd-) Benveniste Bull. Soc. ling. 30, 60f. (Kent
Old Persian 188: oder mi. & fiir §1). — ¢ fiir 8: kl. 6lina- ,,bescheiden, ver-
schimt* = *sv-3-lina-) ,,sich sehr duckend**; anders IT 2, 432 § 265a4.

226, 26: Scheftelowitz Der EinfluB der Volkssprache auf die Zischlaute
im Zeitalter des Rgveda (Indian Linguistics 3, 1933, 143—147) und vorher
‘Wiener Zschr. 21, 132f.; Bloomfield SBE. 42, 255, Winternitz Mantrap.
XVI (A.). Beachtenswert P. §, 2, 28 und G- bahu- kl. vidankata- s»ausgedehnt,
grauenhaft®, (II 2, 920 § 739), vgl ep. kl sankata- ,.eng, schmal’ und v.
olkata- (P. 5, 2, 29) fang tich* (s. zu 167, 16). Vertau-
schung von § ¢ & ist in Inschr. iiberaus hﬁuﬁg — Mi.: E. Kuhn KZ, 36, 460,
Pischel Pr, §§ 45. 227—229, Geiger Pa. 41f. §3 (uur s!), Bloch Asoka 48f.

226, 87: Zu den slav. §-Lauten Vondrék Vergl. Slav. Gramm, I? 449—4653.

226, 88: Inschr. 4 fiir sy Kielhorn Epigr, Ind. 9, 150, Epigr. Ceyl. 1, 18ff,,
Rapson JRAS. 1900, 104£., Franke Pali n. Sanskrit (StraBburg 1902) 971.
Adoka ¢ flir gy Franke Gott. Nachr. 1895, 539; auch ApSS. 5, 20, 3 syémaula-
= 8. éamdla- ,,wollenes Hemd*. — TA. 8,12, 2 hré- fir VS. 31, 22 $ri-
Biihler Wiener Sitzgsber. 137 IV 124. — Ai. ¢ dem lit. ez (§) gleichzustellen
Brugmann® I 77.

227, 8¢ 4 findet sich hinter ¥ (nur Gramm. Wurzel k43-; doch s. Mayr-
hofer Et. Wh. 284), p (v, raps-, s. 157, 21#£.), I (v. -valda- ,,SchoBling 183,
38), r (oft), vory, r, I, v.

227, 7: Grierson JRAS. 1908, 164 kann in der Bengali-Aussprache von
é und s keinen Unterschied horen. — Pisani IF. 58, 256: Strabo Lagudvec
(sonst Xagudvor und Zapavalot) = éramans- mit spirant. y = 4 (2).

227, 9: Vgl. kacchapa- zu 158, 33.

227, 10: Handschr. Verwechslung von ¢s und §: Weber §B. p. 220. —
In Lelmwértern aus dem Fnd. wird in sogd. Texten § geschrieben: Gauthiot




128 227, 10 bis 229, 20

Essai de grammiaire sogdienne I (1914—1923) 161--+163, Gershevitch Manich.
Sogd. §§113. 371A.1.1043.

227, 20: lies: epd.

227, 24: Zusammenstellung der Fille von § aus k: Hirt BB. 24, 230—238.
Kafiri ¢ (= #s) setzt ig. VerschluBlaut oder Affrikata voraus: Turner JRAS.
1932, 174f.; nach Bloch L’indo-aryen 51 scheint es die Vorstufe von ai. é
zu sein; Morgenstierne NTS. 2, 195f. findet keine Regel fiir Verteilung von
é und 4.

228, 8: Suparnadhy. 22, 1 dambat fir TS. chambdt (e. liturg. Wort); Ver-
wandtschaft von § mit ¢k im Sandbi § 282. Unméglich Pisani Geoling. 181 A.
= Mem. Ace. Line, VI vol. IX (1939) 291A.: och in pracch- prech- aus ig.
kh, dagegen § vor n in prasnd-. — § aus ig. sk s. 266, 8 (§épa-). 36 ($upii-).

228, b: lies: 1g khatghé gemiB §§ 105a. 107 (s. auch zu 140, 15).

228, 10: Morgenstierne NTS. 13, 225ff. setzt indoir, #' d' oder ¢’ j' an.

228, 11: Dialektmisck Br 2 T 547, iihnlich Zupitza KZ. 37, 4001f.

228, 17: Nur die dritte und vierte Moglichkeit ist jetzt auszuschliefen.
Fir VerschluBlaute Kretschmer Einl. in die Gesch. der gr. Spr. 105 (wegen
der Aspirata), Meillet Dial. indoeur. 50, Walde KZ. 34, 470ff. (vgl. zu 118, 17).
Fortleben der pal. VerschluBllaute bis in die einzelnen Satemsprachen nahmen
an Pedersen XZ. 39, 439, Hermann KZ. 41, 39. 43, Solmsen KZ. 45, 98,
Meillet Ig. Jb. 1, 16, Herbig GGA. 1921, 2154 4, Jokl Streitbergfestgabe 1751,
Fiir Spiranten: Bezzenberger BB. 16, 235A.1, Foy KZ. 35, 15ff., Schulze
KZ. 40, 400A.5 = K. Schr. 60A.5 (wegen der Leichtigkeit des A 2;
zwischen gutt. VerschluBlaut und palat. Spirans bei der Dissimilation; Aus-
sprache in den Satemsprachen etwa dem d. ick-Laut entsprechend).

228, 21: Uber die Frage, ob die Grundsprache drei ,,Gutturalreihen* be-
sessen habe oder nur zwei oder eine, s. zu 133, 33.

228, 24: Pisani Mem. Ace. Line. VI vol. IV (1933) 551—559 sucht die
Entstehung der Zischlaute im Ai. und Iran. als relativ spit zu erweisen und
in eine relative Chronologie der Lautwandlungen einzuordnen. Georgiev
KZ. 64, 104—126 nimmt an, die ,,ig. Palatale® seien (wie in vielen Sprachen)
vor hellen Vokalen und j entstanden und zwar vielleicht in mehreren Sprachen
unabhiingig; aber nach Porzig Gliederung 76 ist der Wandel von % zu § vom
Arischen ansgegangen (finn.-ugr. porsas ,,Ferkel* aus dem Ar.; vgl. zu 4, 29).

228, 83: Alle 6 Beispiele abgelehnt von Pisani a.2.0, 563, wohl mit Recht;
Revision und Kritik der Vermutungen iiber § — & Brugmann? I 544—547,
Skold Beitréige z. allg. u. vergl. Sprachw. (Lund 1931) 56ff., iiber das Ver-
hiiltnis der Suffixe o und ko s. I 2, 920 § 738c.

229, 20: Hirt BB. 24, 218ff. will zeigen, daB die %-Reihe in den Satem-
sprachen vor hellen Lauten spirantisch wurde (& zu k usw.), daB also das
Ig. nur eine velare und eine labiovelare Reihe kannte (dhnlich Georgiev
KZ. 64, 184ff.); dagegen Pedersen KZ. 36, 292, Zupitza XZ. 37, 398ff.

229, 20 bis 231,'17 129

Z fi d Brugi 2 I 542—569 (Palatalreihe). 569—586 (Velare).
586—622 (Labiovelare).
229, 24: Noueres iiber den Wechsel von Spi und G 1 i halb

der Satemsprachen zusammenfassend bei Porzig Gliederung 72—76. —
‘Woechsel von § und j in SBK. 1, 3, 1, 2; 4, 5, 1, 25 bhedd- bhids- (beide sonst
nur bei Gramm.) far SBM. 2, 3, 1, 5; 3, 5, 1, 36 bhrdj- ; vielleicht entsprechend
ig. bherek- und bherej- Walde-Pokorny 2, 1694,; Pokorny Wb, 139. 141,

+ 229, 81: Brugmann? T 728, 733 §§ 819, 1. 824, 1.

229, 3713 Zerebraler VerschluBlaut aus palatalem Zischlaut ist vor Labial
nur fur die stimmbaften Lauto belegt; fiir jp aus ép fohlen Beispiele: Bartho-
lomae IF. 8, 17. Unwahrscheinliche Beispiele fiir gk aus %k bei Johansson
KZ. 36, 380, fir sp aus kp Charpentier KZ. 40, 435; jedenfalls ist dp in v.
vid-piti- ,,Stammesherr geblieben.

229, 39: U.ep.kl. ni-spada-: sna- P.8, 3,88 (BR.: eigentlich ,.ein-
getancht®).

230, 7: prdgti- s. zu 213, 6£.

230, 9: apasthd- 1L 2, 719 § 534e.

230, 10: Kath. 37, 14 (94, 6) madhv-aghila- ; Etymologie anders bei Mayr-
hofer Et. Wb. 63.

230, 15: Auch v. agfa-karné- ,,mit durchstochenem Ohr‘ Neisser Wb,
1, 186; vgl. II 2, 378 § 246ba.

280, 28: lies: tdgiy-.

280, 27: Bartholomae ZDMG. 50, 723 : ig. kst wird indoir. %, ig. kst,
indoir. k& (z.B. gAw. bax$td ,,er bekam Anteil“ — v. dbhakta; Andreas-
Wackernagel Gétt. Nachr, 1911, 80), dbhakia kénnte allenfalls wie v. a-kr-ta
(3. 8g. med.) neben a-kp-g-¢ (s-Aor.; wo belegh?) u. dgl. beurteilt werden
(Speyer GGA. 1897, 308); doch s. 269, 29f.; 270, 35—38.

280, 81: o vor ¢ zu ¢ (AV. vrsjvd, aber v. vrkivi) s. za 138, 6—8.

280, 88 und 87: lies: sasthd-.

280, 8818, s. auch 269, 37—40 mit Nachtrag.

280, 85: lies: gddada.

280, 89: lies: hinter % g » ¢; hinter 7 in Gramm. halau (2.B. Pat. I 32, 21)
Lok. Pl. aus dem G ikerwort hat ,,Ki .

281, 11 Zustimmend Liiders Acta or. 13, 115 == Philol. Ind. 774: hims-
jlinger als kig-. — Wie pimg- auch Kath. Sims- (: $ig- ,,iibrig lassen®).

281, 18: Brugmenn?® I 351f. 720.

281, 17: Bartholomae Grundr. 1, 132 und ZDMG. 50, 719f: wegen jAw.
35 gAw. -@$ im Akk. Pl masc. muB urar. -in§ -uné angenommen werden {mit
& aus dem NSg. -33 -u#; doch dann eher aus dem Akk. Pl fem.}. Doch kénnte
9 7234 Wackernagel, Altind. Gr. Nachtr. I




130 231,'17 bis 233, 18

die Ausdehnung des § von ¢g ug auf -inf -und in beiden Sprachzweigen un-
abhiingig erfolgt sein.

281, 80: Vor Zubaty Leskien bei Hirt IF. 4, 44; epiteres bei Lasiczius
IF. 51, 196,

281, 82: Unenbschieden Brugmann? T 7271, 8. auch Meillet Dial. indoeur,
84ff., Porzig Gliederung 184f. — Nach Martinet Word 11, 132 (vgl. 7, 91—96)
war der Wandel von # zu & nach 2 u » % eine Vari und ein Neb
der satem-Bewegung. rf aus rz findet sich unabbéngig auch in andem
Sprachen, z.B. nhd. herrechen, Bursch sus mhd. hersen, mittellat, bursa, lit.
veiis ,, Kalb® : lat. verres (aus *vers-), — Arm.: § aus s hinter r und & Meillet
Esquisse? 39f. NSg. -r in urspriinglichen u-Adjektiven aus -2 hinter  iiber &,
ved-tasan ,,16* mit § ans k5 Pedersen KZ. 38 228, 230, — Slavisch: Uhlen-
beck Arch. slav. Phil. 16, 368ff. (375: rs > ry, palatalisiert r¥).

281, 84: -ig. aus ig. -98- auch in tdvis- usw. (IT 2, 3651. § 235b) sowie in
asig. usw. (I1 2, 25 § 10b; vgl. gAw. si86it zu sast? Bartholomae IF. 7 52).

281, 86: 8. auch zu 18, 18.

282, 1: lies: wuksdn-.

282, 7: Unklar AV. 10, 10, 23b assndh (vgl. ¢ sasiva).

232,10: Ep. k1. (P.6, 4, 124) tresul usw., Mbh., 7, 3143 =17, 88, 28
vitresuh.

282, 101.: agnisat Kathés. 76, 13, dasyusdt Mbh.; P. 8, 3, 111 u. Kas. {(wo
asuch die unbelegten dadhisat madh Woeiteres Renou BSOS. 9, 454,

232,18: P. 8, 3, 110.

282, 19: ghusrna- II 2, 502 § 834; kl. visra- ,rouffig™.

232, 28: RV. 5, 35, 2b tisrdh dreisilbig im AnsehluB an das viersilbige
chtasrah in 2a?

282, 312 lies: jAw. #idr.

232, 3818.: sramd- 8. I 2, 751 § 597a.

238, 8: ydsisigthah VPr. 3, 82.

238, 6: P. 8, 3, 81. — a-si-saiks- SB. 1, 6,1,12. 15.

233, 8: MS. 2, 1, 10 (12, 4) sistreati : sp- ,flieBen*. — Meillet IF. 18, 421
betrachtet §— s aus ¢ — g (pyGdisimahi u. dgl. 225, 25 mit Nachtrag) als
lautgesetzlich, s — ¢ als morphologisch bedingt (1).

233, 16¢ Zu ,.nicht echt ai.** fiige hinzu: ,,oder onomatopoetisch*,

288, 17: busd- vielleicht aus ecinem Kafirdialekt Morgenstierne NTS.
18, 232; mi. fiir *vpga- ,,Regen’* Tedesco Language 22, 190.

233, 18: Bedeutung von rdisa- B k ZDMG. 50, 280—284: ,,glithend
heie Erdvertiefung* (281); s. auch Mayrhofer Et. Wb. 124. Statt dessen
JB. 1, 151 mehrmals arvisa- (nach Caland Auswahl 61 auch Bharadv. und
Hiranyak.).

233, 19 bis 236, 3f. 131

288, 19: Nach Johansson KZ. 36, 369 haben bdreve-.und brsi- das s be-
wahrt, weil das » aus ! entstanden ist.

238, 22: myamyad-ky- ,,zemhmexﬂen“ MS. 2, 7, 7 (84, 3) (Mantra) hat ver-
benfalls Vari : AV, Kath. TA. magmagd-ly-

T8, §B. masmasd-ky-, VS, 11, 80 bhasmasd-kr- (v. 1. #s-), letztores durch An-
gleichung an ep. kl. bhasma-sdt-ky- -bhii- usw. ,zu Asche machen, werden*
{: Samh. bhdsman. ,Asche*); vgl. Keith JRAS. 1912, 733, Ved. Var. 2
§§ 242, 294. 632 (wo an das elementerparallele engl. smash ,.zerschmeiSen**
erinnert wird). — Kath, 18, 5 (186, 8) vilisteiiga- o. Gelicbte Endras; TB.
masdsya- o. Getreideart.

288, 25: Ep. k1. kausiubha- e. Juwel Vispu’s.

288, 26: -diisa- und -martsa- I 2, 724. 772 §§ 545. 614,

288, 273 pusta(ka)- ,Modell" aus dem Tamil, ,,Buch* aus dem Iran.:
Gauthiot Bull. Soc. ling. 17 p. VIII; Burrow Trans. Philol. Soc. 1945, 114,
Benveniste Bull. Boe. ling. 1951, 47£f.

288, 85: I1 1,128 § 55¢0f.

288, 41: lies: ni-spfé-.

284, 2: lies: abhi-svartf-; dazu auch v. abhisvdr-, abhi: é, abhi

284, 5: BV. dpt smast fiir RV. dpi pmasi und anderes derart s. Ved. Var. 2
§ 987,

284, 17: Vari in Paralle} : V8. 8, 85. 36 wpari-sdd- : VSK.
upari-gid-, TS.2,3,4,2 und Kath. 11,4 (147,18, 17) anu-s@kd- ,nach-
gotricben® : Kaus. 16, 28 anu-sitka- (IT 2, 535 § 366A.) B6.Wh., aber Bloom-
field Ausg. dnuéitka- mit den meisten mss.; SB. 8. kl. dvi-stang- ,mit 2
Zitzen" : JB. 1, 256 (zweimal) dvigtana-; V8.8, 80 sugdtomam von SB.
3,9, 4, 5 mit susutamam glossiert; SB. 5, 2, 1, 22; 5,4, 4, 1 upori-sdd-ya- :
PB. 5, 5,1 (andrer Text) upari-gad-ya-; AB. 7, 17, 1 abhi-susdva.

284, 851.: vispdé- nur in RV. 1, 189, 6d vigpdf.

285, 18: Aber in der Parallelstolle Kéth. 33, 1 (27, 8) ny-asaddma, — Lies:
V8. 10, 1 u. Par. (stath: TS. 1, 8, 11).

235, 18: SB. 5, 4, 1, 9 abhi-tagthau (nachher abhigthitah); von sbu- ,,prei-
sen* JB. 8, 74 (73) abhy-agiaut ,er sang dariiber*.

235, 22: Dem vi-fagthiré des AV. (4, 6, 2b) entspricht V8. 38, 26 vi-tasthiré
und T8. 3, 2, 6, 1 vi-tasthith.

235, 33: P. 8, 3, 68. 69, Renou Et. gr. ranskr. 1, 93 § 10.

235, 88: pagthavdh- 5. za 180, 25f.
285, 39L.: prdgi- 8. zu 213, 6f.
236, 81.: SB. 5, 5, 4, 10, JB. 2, 156 (dreimal) nir-asth Mantra GB.

1, 2,7, ApSS. 10, 13, 11, VaitS. 12, 8 mr.avgﬂlamgam {vgl. Ved Var. 2, 49);
JB. 2, 370 abhi ca gthivet. 8. auch 91, 38 und Zusatz.

9*




132 236, 9 bis 238, 30£.
286, 9: lios: mit ava ud pari belegt, z.B. ussakk- csstkk- (Pischel Pr. 207
oben § 302).

286, 26: V. madd- und su-samsdd- ,,gut zusammenwohnend*; v, AV,
V8 dub 3 8. dubsvap

286, 38: Mantre V8.17,3 w Par. phu-ghd-, aber Prosa TS.S5, 5, 8,1;
5,7, 8, 5. 6 piu-sthd- ,,in festen Zoiten stehend*, — Ahnlich schwankt das
Aw, zwischen § und % (aus s) bzw. & und s¢ : Bartholomae Grundr. 1 §49, 1.
— Allgemein @iber -stha- und -stha- Osthoff Parerga 124,

286, 371 lies: advane-savane.

286,88: An derselben Stelle der TS. (7,5, 5, 1} auch swwanamukhdi-
savanamukhat ,,vom Beginn jeder Pressang®.

286, 39: Im Dvandva agnf-sémau steht seit RV. immer s.

287, 43 AB. 3, 43, 1—3 erklirt Samh. agni-stomd- »Lobpreis Agni’s®,
YV. catu-gtomd- ,,vierteiliger Stoma*, TS. Jydti-gtoma- 6. Somafeier als
paroksa- ,,geheimnisvoll* statt -stoma-.

287, 9: P. 8, 8, 80 lohrt anguli-gasiga- »Fingerberihrung®; aber Vam.
5, 2, 90 zitiort einen Vers mit asiguli-sariga-.

287, 18: Auch SB. savya-gthf- II 2, 672 §498dA.; ITX 198f. §102bA,
287,17: Uber -sds -sdham waw. 5. § 197b.

287, 28: IIT 541. 6547 §§ 2544. 266by; v syd und u syd Oldenberg zu RV.
9, 3, 10; P. 8, 3, 107 kennt solches g nur bei su.

237, 25: les: safsi.
237, 87: RPr. 320f%.

237, 40: Hillebrandt IFAnz. 42, 26: RV. 4,17, 14a iganat in 4 (enkl)
ganat ,.er erbeutete” zu #ndern (7).

238, b: lies: Kaus, 6, 10 (statt KS.),

238, 6: Kith. 3, 6 (26, 4) ve(h) stokandm (sol) fiir s- der Parallelstollen
8. Ved. Var, 2 § 988, Oertel Miinch. Sitzgsber. 1934, 6, S. 128. — MS. 2,7,
15 (97, 6) apsi sdddmei = Kath. 16, 15 (238, 17) apad sddamsi.

238, 8: Uber g im Auslaut aus 2 s. § 285ff. — gdt ,,6' aus kg- vgl. mi. cha
ITT 355£. § 182d(A.).

238, 12f.: Mayrhofer Ht, Wh, 190.
238, 18—16: pagthavdh- . zu 180, 25§,
238, 161.: pasyd- s. zu 225, 34,

238, 20: kaghd- Mayrhofer Et. Wh. 205; 5(h)asd- zu schwed. girs ,, Kaul-
barsch* usw.? (s. zu 163, 871.). — Weiteres (zu a und $) bei Johansson KZ.
86, 3781F.; IF. 14, 312315, Scheftolowitz KZ. 53, 250—252.

288, 801.: kdstha- Mayrhofer Et. Wb. 205f.

238, 39 bis 240, 16 133

238, 89: TB. §B. AB. Sankhyak. Up. 37, Mbh. éindgti Baudh§S. 5,7
dinagtah (wmit falscher Hochstufe -na-) durch analogische Ubertragung von
$i(m)s- her; *éinasti u. dgl. ist nicht belegt. — Suparnpadhy. 17, 3 sthden
statt S.kl. sth@snu- ,,unbeweglich” nach v. carigni- ,,unstet*, mit dem
sthsnu- z.B. §88. 1,11, 1 (Mantra) M. 1, 56 und BhP., 2, 6, 51 verbunden
wird.

289, 1: dsaiara- s. Oldenberg zu RYV. 1, 173, 4a.

289, 2: cdsa- und Lex. cala- ,,der blane Holzhiher' : apr. colwarnis ,,Saat-
krihe" Berncker IF. 8, 2851.; cdsa- nebst cagdla- : lat. collum (Il aus Is) slav.
*&eles- ,,Stirne* Charpentier KZ. 43, 1841,

289, 21,2 jdiaga- T1 2, 921 § 7T44A.

239, 8: sdgpa- 11 2, 743f. § 579b.

289, 4: bagkika- II 2, 368 § 242, bagpa- aus *vargman- ,,Regen'* Tedesco
Language 22, 1841f.

239, 6: vigaf vgl. 41, 1561.; 172, 18. — Lies: vdkgat.

239, 16: Bartholomae ZDMG. 50, 721: da ig. ghe und §he im Iran. ver-
schiedenes Ergebnis batten, war ihr Zusammenfall noch nicht urarisch
(damit fillt auch der urar. Ansatz bei Walde KZ, 84, 4691, dghin).

289, 23: 8. auch zu 45, 4 iiber v. sikgant-.

239, 256—81: Mayrhofer Festschr. Kirfel 227---233 leugnet mi. Verschieden.
heit der Enteprechungen der verschied al. kg. S. auch zu 241, 5—8.

289, 81: Geiger Pa. 67 § 56, 2, Tedesco Or. Lit.-ztg. 1932, 526. — Pa.
JFhatvd ,,getbtet habend® zu kgi-? Franke ZDMG. 50, 598A. 2.

289, 84872 vigv-afic- zu v. vigu- II 2, 154 § 57a; picht dazu jAw. vidvand.
(our Y. 10, 11) ,,8. nach v hied Richtung, dend* (: v. vigrd-
»regsam*) Bartholomae ZDMG, 48, 154f. 525.

289, 40: Uber allfslliges kg aus pé s. zn 136, 24.

240, 2: fkga- zu rékgas-1 II 2, 76, 923 § 22gA. 7503; dagegen auch Pisani
Allg. u, vergl. Sprachw. 52A.1, — 8, auch zu 240, 6.

240, 81.: Gegen Verbindung von ydksmea- mit Screxds mit Recht Sommer
WuS. 7, 102f.

240, 82 lies: kgdm-.

' 240, 83 rakg- ,schiidigen‘* ist ohne Gewihr: Whitney Roots 134, Oertel
Synt. of Cages 79 (rakg- ,,bewahren*, daraus 1. ,,behiiten*, 2. , zuriickhalten*’).
8. auch zu 240, 2.

240, 8: Uber gr. & = y# und y = g6 OHoffmann Festachr. Bezzenberger 80,
Schwyzer Griech. Gramm. 1, 326, Pisani Anales de filol. clés. 6 (1954) 2114.

240, 10: lat. ursus aus *urcsos.
240, 18: Brugmann® I 790—793.




134 240, 18 bis 242, 2

240, 18: Gegen Brugmann Pedersen KZ.36,104—110 und IF. 5, 85.
Benveniste Bull. Soc. ling. 38, 139ff. rekonstruiert eine neue Reihe affrizierter
Gutturale aus dem Hethitischen; vgl. die Diskussion dariiber Actes 4° congr.
ling. (Kopenhagen 1938) 265 ; ferner Hammerich Meddelelser 81, 8, 8. 17—28
und Pisani 2.8.0. 51f.; zuletzt Lel Phonol 100, Kurylowicz Apo-
phonié 364-—366. Suffixwechsel nimmt Burrow Sanskr. Lang. 81 an; dagegen
mit Recht Benveniste Bull, Sooc. ling, 51, 25 und M. Leumann Kratylos 1, 29.

240, 191.: Syend- usw. hydh usw. Brugmann? I 794 § 923, Benveniste Bull.
Boo. ling. 38, 142. 144,

240, 33: Lies: § 116b.

240, 84: lies: fkga-. '

240, 358.: V. ksatrd- : aw. zdadra- 114, 1; 135, 11

240, 38: Andreas-Wackernagel Gott. Nachr. 1931, 817 deuten gAw.
aytaonvamnom Y. 28, 3d als a-y¥inve-mnom ,,nicht schwindend® {: *pdwFo,
also zn & zu stellen).

240, 39: naksatra- aus *naki-kgatra- X1 1, 44 § 18c; I1I 233 § 128b.

241, 111.: Pa. chamd- und khamd- ,Erde* Geiger P3. 67 § 56, lc.

241, 5—8: Mi. paggharati und pajjharai = ai. praksarati ,tropfelt
Pischel Pr. § 326, Geiger Pa. 67 § 56, 2. Doch vgl. anch v. jigharti Samh.
gharayati ,,betriufelt', Fraenkel Festschr. Sommer 36f. vermutet, es scien
zwei Wurzeln zusasmmengeflossen: kgar- ,fieBen® und ksar- ,,verderben'!
(= gr. pdelpw). Mayrhofer Pali 65 § 179 mochte die stimmhaften Laute aus
dem Mi. erkldren. Katre Sanskrit kg in Pali (Journ. Bih. Or. 23, 82—96; 95f.:
Entscheidung firr oder gegen Pischel zur Zeit noch unméglich). Weiteres
bei Tedesco Language 32, 501—504. 8, auch zu 238, 25—31.

241, 10; GAw. xzdaya- s. Andress-Wackernagel Gott. Nachr. 1911, 31f,

241, 18: Bartholomae ZDMG. 50, 721 nimmt fiirs Mi. eine Vermengung
von kgi- ,.schwinden* mit %gd- ,,versengen® an unter Vergleich der ai. von
AV. hglpayats ,,versengt* mit ep. kl. ksapayaii ,,zerstort (von ksi-).

241, 29: Lit. skal- aisl. skola ,spiilen* : 8. ksalayati ,,wischt ab, spildt*
(Kaus. von ksar- ,flieBen*) ¥raenkel a.a.0. 36f.

241, 811.: Uber den durch heth. fekan und toch. tkam kem noch verwickel-
ter gewordenen Anlaut des alten Wortes fiir ,,Erde*’ (s. zu 80, 29) s. Kretech-
mer Glotta 20, 65ff. (urspriinglich dheghdém) und weiteres bei Pokorny Et.
‘Wh. 416, Pisani Allg. u. vergl- Sprachw. 51.

241, 87: Benveniste Bull. Soc. ling. 50, 20—38 (bes. 38): ig. ¢ im Heth,
teils durch z, teils durch 3 v ; urspriinglich zwei verschied Laute
(2 und ¢s) (1).

241, 88: Walde KZ. 34, 470 legt indoir. 3z zugrunde.

249, 2: Auch jAw. aésma- ,Brennholz* np. hézum Bartholomae Wb, 27.

242, 4 bis 245, 4ff, 135

242, 4: lies: gftoa-.

242, 10—12: Tg. drep- drop- (ai. drap-) Walde-Pokorny 1, 802, Pokorny
Et. Wb. 211,

242, 11: les: lit. drdpanocs (Plur.).

242, 133 dhrebh-: Walde-Pokorny 1, 876, Pokorny Et. Wh. 257.

242, 163 ps aus bhs auch in AV. psa- (76, 26) und v. -ps-u- (76, 34),

242, 18: Zu lit. vapsd usw. auch jAw. vawlaka- e, dasvisches Tier, bal.
guqb? »Wespe u.a." (ig. yebh- ,,weben*; vgl. zu 72, 12£.), nach Oldenbergs
K.onlektur auch RV. 8, 48, 5b gird vdpso nd ,,wie am Berg die Weape*'(statt
girdo dpao nd, woriiber andere andets). — Mi. & aus coh- in ep. kl. sattra-
»Truggestalt™ : v. chad- ,,zudecken, verhiillen®, chadman. 8. ,»Dach® ep. k.
wlruggestalt, Verstellung*; vgl, pi. ussita- = ai. ucchrita- »oufgerichtet,
hoch", kasira- = ai. kroohra- , kltiglich Geiger Pa. 68£. §§ 58, 3; 59, 2.

242, 81: Urspriingliches st(h) aus #(h) (gegen 178, 20ff.!) versucht
Johansson KZ. 36, 371, IF. 14, 201ff. fir das Ai. zu erweisen; Weiteres
Potersson Arch. slav. Philol. 34, 3721F,

242, 881 johila- 5. zu 164, 23.
243, 8: papdvoas- of orgarnyel nag” Tvdoic (Hesych) = ep. kl. mahd-matra-
shoher Beamter* Speyer Am, J. Philol. 22, 441, Liiders KZ. 38, 4331,

= Philol. Ind. 79£.; pal* uéya, "Ivdol (Hesych) = mdhi, palowiog (Hesyoh)
za v. mahiga- ,,Biiffel* Liiders ebenda 434A, = 79A. 2,

248, 18: A-Vorschlag im Anlaut Bloch Asoka 52 § 10.

248, 19: Weiteres zu Afoka hedds- u.&. Bloch Asoka 215.

248, 20: ha(mjee Bloch Asoka 116, 28. 30 (mit Anm.); 117, 3—b.

248, 20: hida 5. zu 276, 30.

248, 21: huram vielmehr zu v. hurdh hurdk hiruk ,im Verborgenen, weg,
fort* (E. I an Waol 1); vgl. 23, 36; 24, 14,

248, 221.: 46 = cha Bloch Asoka 180 (auch zweimal im M.-Text).

248, 28: rassa- Geiger Pa. 62 § 49, 2.

248, 26: Ausfall von » und Verwendung von h als Hiatustilger im Pr.
Goldschmids Gott. Nachr. 1874, 470 und KZ. 26, 111£.

?43, 28: In der Kharogthi- und zum Téeil in der Brahmischrift werden die
Zm?hen fiir die Agpiratae durch einen sus dem % entstandenen Haken oder
Strich an die Nichtespiraten gebildet; so vor Biihler Taylor Alphabet 2, 260A.

244, 18f.: 5. zu 248, 3.
244, 42: Lex. bahltka- usw. 8. Zimmer Altind. Leben 432f.
245, 8: lies: §230Db.

248, 4.: Pischel Pr. 152. 386 unten § 210, 566, — APr. od. Sirys Kanta
P. 66: gdlha- vilhi- [sic) far gléhd- balki(ka)-.
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245, 7: hv zu b und bk (inlautend bbh) Pischel Pr. § 330—332; vgl. oben
181, 281.; Umkehrung von w hy km usw. Geiger Pa. 62f. § 49, 1.

245, 8: Liiders Vy#sas. 88.

245, 10: lies: dh dh bh.

245, 16—17: Leumann IF, 58, 18 ht den Zi fall von ig. §h
und palatalisiertem g(¥)h in » phonetisch versténdlich zu hen; vgl. zu
157, 321f.

245, 39: Zu -hands- auch gr. eb-Bewic 11 2, 225 § 124a.

245, 41: lies: jémhas. ,,Fliigel*.

248, 6: jAw. ads-maoya- ,,das heilige Recht verletzend, Irrlehrer',

246, 8: lies: ronj-.

246, 12f.: V. harmyd- ,festes Haus“ : aw. zairimya- Wackernagel-De-

brunner KZ. 67, 1771, also zu § 215¢ gehérig; RV. gharmye-gthd- kiinstliche
Umdeutung von 7, 56, 18¢ harmye-gihd-.

246, 221.: duhitf- 5. zu 142, 8—15.

246, 24: GAw. paity-aoget Adv. ,riickwirta* zu ai. #h- ,,schieben* Bartho-
lomae Wbh. 839; dann miilte ddha- (247, 1) nach § 220a erklirt werden.
Sambh. vrihi- : afgh. vriéé np. birinf gurinj ,,Reis* Boisacq Diet. étym. 712,
Bloch Et. asiat. 1{1925) 374,

246, 271.: Kern ZDMG. 23,222: *ghadhi > *hadhi > *ihahi > jahi.
Avuch ap. jadsy. Vgl. auch 128, 26.

247, 1: @h- 8. zu 246, 24. V. gah- ,,eintauchen’’ : 8. kl. gadha- s. zu 250,
10—13.

247, 72 lies: baraz- baroz-.

247, 16: Bartholomae Stud. 2, 104.

247, 22: lies: ,,eng™.

247, 261.: Uber die Etymologie von brahman- s, zu 213, 18—17.

247, 822 lies: zarsdaya-. — YV. hrasvd- hrdsiyas- ,Kleinfer)” : jAw.
Kompar. z(a)rahych- II 2, 451 § 273by; vgl. Brugmann IF. 9, 156, Walde-
Pokorny 1, 804f.

247,89: V. abi : g. jAw. azi- I1 2, 369 § 244aa.

247, 89%.: Vgl. zu 84, 35; g. jAw. #%a- (Bartholomae Grunde. 1 §137a 7.
205 aus *Iy-zd3- Desiderativ) ,,Streben, Eifer' nebst #%ya-; deutlicher ist
jAW. dei- ,,Gier* g.jAw. izya- ,,verlangen*.

248, 11 YV, jhaka- ,,Tltis® : lit, S5kas IT 2, 149 § 49a.

248, 21 lies: slézena.

248, 8: malhd- (244, 18£.) : jAw. merszana- ,,Bauch* lit. milkinas ,, Riese®
Bartholomae IF.9, 277, Scheftelowitz ZDMG. 59, 701, Walde-Pokorny

248, 3 his 249,30 . 137

2, 800. — Zweifelbaft; B. eneha- ,klebriger Stoff, Anhiinglichkeit* : jAw.
naéza- ,,Eiter'* Scheftelowitz ZDM(}. 87, 141; s. Bartholomae Wh. 1037 (wo
etwas wie ,,Klumpen'* vermutet wird).

248, 41.: Unsicher ap. apa rad- ,verlassen* : 8. rah- nach Bartholomae
‘W b. 15605 aus ar. *radh-; doch besser doch zu kl. rafias- (vgl, Kent Old
Persian 205).

248, 61.: Thieme Heimat 589: simhd- euphemistische Umstell von
*himsa- (1). .

248, 11: Aw. zita- ganz unsicher: Bartholomae Wh. 1697.

248, 12: harmyd- 8. zu 246, 13. ’

248, 13: Fir aw. zarash- ,,Ergebenheit* liest dic Neuausgabe zrasia dag
»{daB) sie glaube™ Bartholomae Wb. 1702. Statt dessen ist jAw. zara-
»Streben, Ziel” zu v. hdryati zu stellen.

248, 162 hdyand- s. zu 196, 12—15.
248, 18201 s, zu 45, 18; IT 2, 023 § T50dA.

248, 20%.: Streiche av. zara- (s. zu 13); jAw. bv-3-zGra- ,Jeicht zu be-
leidigen* gehort wu aw. zar- ,erziirnen” v. hpiya- hrndya- ,,ziirnen; Liv.
Zdras (so!) gehort nicht hierher, vielleicht zu gr. yopéc Boisacg Die. étym, 1067,
Am besten wird k- zu osk. heritad ,,capiat* gestellt Walde-Pokorny 1, 603.

248, 281.: has- : jJAw, jahi- Jahika- ,,dasvisches Weib* (vgl. RV. 1, 124, 7d
hasrd- ,,Buhlerin®) Uhlenbeck 359, Bartholomae Wh. 606.

248, 27: bahih wird schon seit Miklosich einleuchtend zu sksl. bezdt ,,ohne
gestellt.

249, 6: Uber das Verhiilinis von byd- zu v. érdd-dhd- ,,vertrauen* und lat.
cord- usw. s. III 237 § 129bfA., Brugmann? I 634f.; II 1, 132, Pokorny
Et. Wb, 580. S. auch zu 101, 4.

249, 9: ndhuga- s. 254, 1f.

249, 181.: Dazu als ,,Grofe™ v. majmdn-1 s. zu 160, 17.

249, 148, Gintert WuS. 11, 121£.: hdny- = jénu ,,Winkel, Kriimmung*‘(?).

249, 18: dyoord schwerlich zu ai. hdsta- usw. Boisacq Diet. étym. 9, Frisk
Griech. etym. Wb. 14.

249, 172 yodw ags. ciégan (so!) doch besser zu v. jé-gu- ,laut rufen™
Boisacq 8.8.0. 154, Walde-Pokorny 1, 634f., Pokorny Et. Wh. 403.

249, 18: V. dha ,,inquit* zu arm. asem ,ich sage* lat. ad-ag-ium (arm. &
[e8 = lat. ego] aus ¢ [mec = gr. péyas] vor Vokal Meillet Mém. Soc. ling.7,164;
doch &. 250, 29.

249, 24; Brugmann? 1 634.

249, 80: Woitere Erklirungsversuche Foy XZ. 85, 19, Walde IF. 19, 107f.
(der auch v. i zu aw. aksl. 2 stellt), Meillet Cinquantenaire 170, Hammerich
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Meddelelser 31, 3 (1948) 16£. 37; v. ha : aksk: %6 gr. 66 Hirt BB. 24, 243.
Erkliirungen mit Hilfe der Laryngaltheorie Cuny Revue de phon. 2, 1184
und Revue des ét. anc, 38, 74f., Petersson Heteroklisie 15.118. 173f.,
Pedersen Cing. décl. 48A. 1, Kurylowicz Pracefilol. 1%, 205£. und Et. indoeur.
1, 53, Kuiper Noun-inflexion 181,

249, 84: drahydt (so!) s. zu 126, 4f.

249, 89—41: dubitf- 5. zu Zeilen 14f.; duhit- wie ahdm usw. doch wieder
Bonfante Anm. Ist. Or. Napoli 4 (1981) 133. — Kretechmer Glotta 21, 100:
osk. fatir ,,Tochter* mit Schwund des Gutturals (europ. g = ai. h) wie anch
in {4y (d.h, &v) = lat. ego ai. ahdm.

250, 1: lies: fiir dh dh bh.
280, 81,: widudhd (sol) s. auch 252, 20f

250, 10—13: Wenn zu gah- gadhd- auch 8.kl gddha. gehort, wire ig.
Palatal anzusetzen; dazu paBt westosset. Gu-plizun ,,bespiilen, eintauchen®
(Miller IF. 21, 323), sogd. o-gazat ,,steigt herab* arm. gez ,,Kluft* (Scheftelo-
witz Zschr. Indol. 2, 269); ig. g¥3dh- nehmen an Brugmann? X 606, Walde-
Pokorny 1, 665, Pokorny Et. Wb, 465, wobei gddhd- als analogische Aus-
weichung betrachtet werden muf); handelt es sich um zwei verschiedene
‘Wurzeln ?

2560, 18: frioero (nicht das hypothetische Bfooero) wohl aus dem Fut.
Brioopas entwickels; s. zuletzt M. Leumann Glotta 32, 208ff.

250, 19: #2vfov ist wohl von ai. rudh- zu trennen: Boisacq Dict. étym. 2482,
‘Walde-Pokorny 2, 417, Pokorny Et. Wb. 306.

250, 21—28: samadha ,,zu gleichen Teilen* GautDhS. 28, 8. 18 (vgl. Zeilen
6—38), Kh. (nach Renou Gr. lg. véd. § 390). — -dhd und bohudhat usw. 8.
TIX 429 § 215d. samaha ,,irgendwie, -wo** ITI 677f. §262a; ddha kadha- ihd
kdhe ebd. 444f. §219d8. — Lies: KZ, 28, 304.

250, 26%.: grhd- s zu 125, 87.
250, 28: lies: BB. 15, 187.

250, 20: jAw. paily-dda (nur einmal) ist unsicher (Bartholomae Wb, 840);
aber andere Form der Wurzel ad- ,,sprechen‘ sind gesichert (ebenda 55,
Johansson IF. 14, 306); die Zweifel (auch die von Osthoff BB. 24, 172) sind
also nicht mehr berechtigt; v. @htth = gAw, @dor5 Andreas-Wackernagel
G5tt. Nachr. 1911, 15A., Wackernagel Festgabe Jacobi 14, Lommel Gétt.
Nachr. III N. ¥. 1 (1934) 73. Uberkiihn Pisani Gr. § 453: dha aus 4 (Partikel)

ha, vgl. uvdea ha, 4t h(a) dsa.

250, 832 lies: parindh-. — AV. naddhd. v. -naddha- (vgh. AB. 1,11, 13
barsa-naddhyai ,zur Knotenkniipfung*).

250, 8411.: 8. an-(und sa-Jupanat-ka- 1I 1, 103 §45e; I1 2, 537 § 367bs;
parindt TA. 6, 1, 1, parinan (nama) LSS., updnad-yuga- ,.ein Paar Schuhe*
AsvGS. 3,8, 1.

250, 42 bis 251, 36 139

250, 42: Pa. dhati ,,schmiickt* pilandh Secl k' durch Dissi.
milation aus -fmmdh (Geiger Pa. 59 §43 2), abe:: nicht Beweis fiir altes
nadh- (ebenda 56 § 87), sondern zu naddha- geblldel; nach dem Muster baddha-
zu bandhaté bandhana-.

251, 1: Anders iiber nah anch Brugmann Sichs. Ber. 45, 143 und Festschr.
‘Whitley Stokes 31, Speyer GGA. 1897, 308 (zu gr. éwijrode); die immer wieder
versuchte Verbindung mit lat. nédus usw. scheitert daran, da8 die ig. Wurzel
fitr , kniipfen* ned-, nicht nedh- ist (Kern Verhandelingen 1888, 7A. = Ver-
spr. Geschr. 2, 240A., Walde-Pokorny 2, 328, Walde-Hofmann$ 2, 156. 1721,
Pokorny Et. Wh. 758f.).

261, 13 Zu guh auch 8. kuhaka- usw. und gr. xedbw ? 5. 118, 1941, ; 125, 221.,
aber auch 247, 1f.

251, 4: lies: mydh- 21, 461,

251, 7: Unrichtig zu vadh- Scheftelowitz IF, 383, 147 anagd-véh- (ITI 252f.
§ 13%9aa); ig. wedh- wird vor allem fiirr das Heimfiihren der Braut (v. vadhi.)
gebrancht (Walde-Pokorny 1, 2551.).

251, 9: AV. glaha- ,,Wiitfel(wurf)" zu grdh- ,,gierig sein® Pischel Ved. St.
1, 83, widerlegt von Liiders Wiirfelspiel 26 = Philol. Tnd. 130, Ganz unwahr-
scheinlich ist anlautendes k- fiir dh- in v. Mruk usw.: jAw. driz ,seitlich*
Bartholomae Wb. 778; 5. zu 248, 21,

251, 10—12: Mantravarianten grabk- grah- Renou J. as. 1948, 39, Ved.
Var. 2 §1186.

251, 11: s. zu 125, 37. '

251, 12, 14—16: S. zu 180, 38—41.

251, 14: Doch vgl. AV. 11, 4, 19a bali-hitah, ¢ balim haran.

261, 15: V. bdrjaha- ,,Euter* AV. barjahys- ,,Brustwarze' II 2, 031 § 774.

251, 19: grh- = grbk- im RV, auBer im 10, Mand. sicher auch in 1, 125, 1b
pratigfhyd, 4, 57, Ta (spit!) né grhndiu; die nicht zu grbh- passenden Belege
fithrt Liiders KZ. 52, 994, == Philol. Ind. 561ff. auf grh- ,,vergeblich ver-
langen* = grdh. zuriick, Wackernagel KZ. 59, 23ff. besser im Anschin8 an
Grafmann auf v. garh- ,klagen* = aw. garsz-, wozu auch v. gri- , Bettler
11 2, 471 §2874d.

251, 26: Uber hp- 5. zu 248, 20f. Dasv. hhuﬁgePf Jjabhdra (neben 3, 1, 10a.
Ba ba-bM ) hat zwa.r das j- von hy- b aber lediglich die nahe
t von bhy- und hg-; nach Minard Trois énigmes
§ 420b stehb hy- fiir bhy- besonders nach abhi und ddhi.

281, 272 V, jéhamana- : v. jrmbh- ,gihnen* Uhlenbeck Wh.; doch s.
247, 24. — Fraglich auch Bloomfield Am. J. Philol. 16, 4151.: rhaté 10, 28, 8¢
zu v. raghi- ,gohnell* oder zu v. drbha- ,klein*; Oldenberg z.8t. lieber zu
drhant- ,,witrdig*.

251, 36: lies: RV. 4, 57, 7a (3. za Zeile 19) und 10, 85, 26a; 10, 109, 2d
hastagfhya.
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251, 88: Aber das Pa. kennt solches -hu- ‘Wackernagel KZ. 59, 26.
262, 51.: Aber pratigfhya RV. 1,125, 1b.

252, 16: Ubergriffe von ruhb- aus rudh. , wachsen* (8. 254, 39ff.) auch zur
Unterscheidung von rudh- ,hemmen*, das nie zu ruh- wird; vel. Gonda
Acta or. 14, 182ff,

258, 20: lies: vidvdha.

252, 20f.: Uber vidvdhd und vidvdha s. 1T 1, 28 §9bB und Oldenberg zu
RV. 1, 25, 12,

252, 82: lies: idha und hida (276, 30).

252, 82: Vereinzelte Bewahrung von dh bh im Mi. (such abgesehen von
Archaismen) Pischel Pr. §§ 266. 267, Geiger Pa. 56 § 37; zum Teil smd aber
diese mi. Medire asp. sekundiéir ent den, z.B. pr. dubbhai —

(s. auch 254, 1—7).

252, 881.: Fiir den Wandel von gh zu h gelten vielmehr die Regeln von
§§ 214. 220 bzw, Seite 245, 1018,

252, 851.: % aus dh bk im Mi.: Pischel Pr. § 188, Geiger Pa. 55£. § 37.
252, 418.: Turner JRAS. 1927, 227f.

258, 11: Bloch Mém. Soc. ling. 28, 175—178: -hi wird vorgezogen nach
zweisilbigem Vorsttick (z.B. stanihs, didshi $rnubi), nach einsilbigem hinter
Lénge (z.B. pahi brahi, aber kpdht gadhi [einmal, aber gahi sehr oft!]): eine
im Mi. durchgefiihrte Tendenz dringt im RV. unter giinstigen Bedingungen
durch. Meillet IF. 31, 123f.: Dialektmischung im RV,

258, 21: Prohibitive Dissimilation in juhudhi MS. 3, 8, 8 (87, 4) Mantra,
1,8, 1 (115, 13) = Kath. Kap$S. Prosa, P. 6, 4, 101,

258, 22: Schwanken zwischen grabh- und grah- in vorkl. Prosa z.B.
MS. 3, 6,5 (65, 11.13; 66, 6.6,) Kath. 23, 2 (75, 14. 15. 15. 16£.; 76, 2f.)
audgrabhand- =T8.6,1,2, 4 KapS. 35, 8 (184, 22, 24. 24; 1885, 7) audgrahand.,
Vrddhibild aus KS8. udgrabhana-, §B. udgréhana- ,,das Herausnehmen,
In-die-HShe-heben*; das AB kennt bh und 4 Aufrecht AB. 420 und BR.

253, 26: Gogen Gleichsotzung dieses -f¢ mit ai. -h¢ Schwyzer Griech.
Gramm. 1, 624A.7 (-hi 7 gr. F-y 0b-xf usw.).

253, 82: Auch ep.kl. samvahaya- ,frotti “ zu AV, sambadh- ,zu.
sammendriicken*‘,

268, 36: sahdya- nach Andreas bei Lentz Zschr. Indol. 4, 308 zu np. ydr
»Freund™ aus *huddyo- ,,Gefihrie’ mit *for ,tragend*; doch wurde jeden-
falls sahaya- als Aquivalent von sakhi- empfunden: S&y. zu AB. 7, 15, 1,
Geiger Pa. 83 § 84.

254, 7: Pischel Pr. § 267, Edgerton BHS. 1, 17 (2. 36). S auch zu 252, 32.
Wechsel von k& und b im Volk op. kl. haik h ep. kaik
kaikeya- kekaya- pa. kekaka- Liiders Wiirfelspiel 5A. 1 = Philol. Ind. 108A. 4.
Kiibn dartiber Schafer Ethnography of Ancient India (1954) 50f.

264, 13 bis 255, 20f. 141

254, 18: muhub s. I 2, 465. 936 § 286bA.
264, 14: So vielleicht auch @dha- von @h- ,,schieben®; s. zu 246, 24.

254, 201.: Unklar AB. 8, 28, 12—186 prajighyatu (Mantra) und prajighyati
(Prosa): verteidigt von Pischel KZ. 41, 179, Garbe Bd. Chr.® 395 (Wurzel
ghd- = ga-[?]), Liebich Panini (1891) 76 (3. Pl von Ahi-); Fehler fir jiga-
Bb. Chr.? 352, Siichs. Ber. 48, 160£f.; 51, 37, ZDMG. 39, 537, Keith AB. z.St.

264, 22: les: §123ba.
254, 27: lies: Kaus. 31, 14 (statt: KS8.).

254, 28: Guttural bei dih- indoir. wegen np. dég neben déz ,, Topf* Meillet
IF, 18, 4101,

254, 841.: gd-ny-oghas- s. Oldenberg zu RV. 9, 97, 10; Geldner Ub,: ,,der
die Kiihe wiirdigt* (zu ny éhate 5, 52, 11a1); ogha- 8. Mayrhofer Et. Wb, 131,
Minard Trois énigmes 2 § 334 a (Basis ex-egh-).

254, 86: vaghdt- II 2, 160 § 69c.

254, 87: saghnoti 8. Walde-Pokorny 2, 481. 482f.; zu gr. dmoyvéopar
,»verspreche'* Hirt Ig. Gr. 4, 202. 207, das aber eher zu &yw ai. sah- gehort.

254, 8026, 8. zu 252, 16. Schwierig V8. 24, 4 addhyalohakdrna- — TS. 5,
6, 18, KathAsv. 9, 6 (188, 11), MS8S. adhilodhakdrna-, MS. 3, 13, 5 (169, 9)
adhiradhakdra-; Prosa Kath. 24, 1 (89, 14£) — KapS. 37, 2 (195, 7), K§S.
22, 11, 29, ApSS. adhilodhakarni- ,,mit tiberhé: don Ohren® Caland ZDMG
72, 4; v. usw. adhi ruk- heiBt sonst ,,besteigen*’, nicht ,,dariiber wachsen*.

255, 2: ig. leujh- neben lewdh- Benveniste Origines 191f.; als moglich
Minard Trois énigmes 2 § 495b.

255, 4—9: Ebenso gleichzeitig J. Schmidt Guruphjak. 17f., denn KZ.
36, 411£.; glinzende Bestitigung durch pa. -eyydhe zu -eyydham (s, 111 455
§ 224de). Anders Bohtlingk Sichs. Ber, 45 (1893) 252f.; 48 (1806) 150f.:
-tahe zu Panini’s Zeit auch Gesprichsfc % sehr alt, vielleicht -he Analogie-
bildung zu -svake -smahe, Vermeid des Z falls von 1. u. 2. Person;
@hnlich IF. 6, 342f. und Macdonell GGA. 1897, 47 (dagegen J.Schmidt
KZ. 36, 412). Vgl. asmi statt aham YIT 4581, § 2241,

265, 101.: -ke aus -se (: as- ,sein*) Benfey GGA. 1865, 1385 und Gétt,

Abh 15, 101 mit Berufung suf mi. 5 aus s. Dagogen schon Pott 1, 165 (Ver-

des Z falls der 1. vnd 2. Ps.; vermutlich Anklang an das A

von aham!). Zu h aus s im Mi. 8. noch stohel Pr. § 264, Konow Epigr. Ind.

20, 25 Zeile 7 v. u. (kanares. Ursprungs), Turner BSOS, 6, 5314f. (Fut. bei
Agoka), Smith Bull. Soc. ling. 33, 171 A. 2, Berger (s. 2u 135, 16£.) 80.

2565, 11—15: tuhinag zu jAw. taokya- Fick? 1, 222, als méglich auch Bartho-
lomae IFAnz. 12, 25; aber faofya- bezeichnet wohl ein Volk (Bartholomae
Wh. 624).

256, 20f.: kolhua- (so!) Pischel Pr. §§ 242. 304,




142 285, 21 bis 256, 33

285, 212 ussefheti (s0!) ist zweifelhaft Tedesco Language 19, 7A.37;
vielleicht Fehler fiir ussolh- (Dictionary Pali Text Soc. 159; vgl. pi. ussolki-
sAnstrengung* : ud sah-); anders Morris J. Pali Text Soc. 1885, 55 (: dlagh-).

255, 28: lhas- zu érames- auch Tedesco a.a.0. gegen Pischel Pr. §§ 268. 330.
— lasha- Pischel Pr. 217 § 315.

255, 251.s Pischel Pr. § 285: poll- aus pery(asta-), aber palh- aus
*vrahl{asta)- (: hras- ,sich vermindern®).

255, 20¢ kalhana- {der Verfasser der Rijat.) aus kalydna- Lassen Ind.
Alterthumskunde 1, 18 A. ~ Xp. kl. mikira- ,,Sonne aus xaitteliran. méhira-

und dies aus mitra- Sch Genti 53 (Uhlenbeck Wb. aus np. méhr).
— Uber die aus dem Heth, erschlossenen ,Iaryngale“ 8. zu 81, 28.
285, 84: Das ,,dicke” ! kommt auch in eini; d Sprachen vor:

Skéld KZ. 52, 150£.
256, 86: Das AA. hat intervokalisch nur (k) : Keith AA. 55.

255, 40: Der RV. von Kaémir bewahrt das d Biihler Report 35 unten. —
Uber }(h) der Kanvarezension des Weien YV. Eggeling SBE. 12 p. XLV,
Gelpke Anantebhaite 22. — } in J8. Caland J8. Einleitung 33.

256, 7: ] im Mi.: Pischel Pr, 181 § 260, Geiger Pa. 556 § 35. Vgl. auch pr.
laus ¢ ¢: zu 221, 82,

256, 18: Inschriften: Epigr. Ind. 4, 90 Zeile 70 ksalayan; 5, 119; 6, 208.
281 (I durch B ausgedriickt); 8, 39. 237. 307; Ind. Ant, 20, 104. Konow
JRAS, 1802, 418: Marathi intervokalisch ] aus I, Il aus I. — Die Lautentwick-
lung fiihrte von d(h) iiber {(h} zu I(h) (Liiders): 8. zu 221, 32.

256, 19: Hérnle-Grierson Bihari Diot. 5. — Der Anusvéras wirkt proso-
disch als Konsonant.

256, 22; lies: zwischen dem Gebrauch des Anusvéra und dem des Anuna.
siks.

256, 26: Auch die Vyasad. kennt nur Anusv. (Liiders §7A.) und imYV.
Aussprache als g auBer vor fanti- und saripa- (ebd. 87). Das buddh. Sanskrit
heidet kammn (Edg JAOS, 86, 202f. und BHS. 1, 19). Dagegen
klare Us heidung anch bei Haradatte zu Mantrap. 1, 11, 2. Uber den
kwala- Vyasaé. 87f Liiders und Renou Terminol. gramm. 1, 133; 8, 55.
! Erwi iiber Nasalvokale und Anusv. (Anuns.) bei
Emeneau Language 22, 81f. Zum Anusv. auch 8. Varma Critical Studies
(1929) 148.

256, 29: Uber die Termini anusvira- und anundsika- Renou a.8.0. 1, 29.
341.; 3, 10. 12f.

256, 33: Kirste Die alphabet. Einordnung von Anusvire und Visargs
(Wiener Sitzgsber. 133 VIII) 5: der Anusv. ist ein homogener Nasalvokal,
der einem reinen. Vokal angefiigt wird, z. B. agss- = amea- ; &hnlich allgemein
Meillet IF. 10, 65£.

256, 40 bis 259, 15 143

258, 40: Bloch Cinguantenaire de I’Ecole prat. des Hautes Etudes 65A.

st:mmt Kirste bei. — Das Segdische hat fiir Anusv. und Anunés, zwei ver-

Zeichen (Gauthiot TRAS. 1912, 637), 8. auch zu 112, 84 (Doppelung

eines Kons. hmter Anusv.) und 114, 10f. (einfacher Kons. statt Doppel-
kons. hinter Anusv.).

257, 8: Vgl. Rousselot Revue de phon. 1, 176ff. iiber das Franzdsische. —
raiga- uad rakia- ,,gefarbt* s. Renou Terminol, gramm. 8, 124f., sowie
Liiders Vyasas. 90A., Franke SarvasS. 39ff., Kirste Wiener Sitzgsber. 133
VIII 16fF.

257, 15: Das Zeichen - heiBt bindu- (Sambh. ,, en"'), « ardhacandra-
{ep. kl. ,,Halbmond*); das letztere ist nach Biihler Wiener Sitzgsber. 132
V 711, aus dem m-Zeichen abgeleitet. Uber  und @ in Kathakahandschr.
8. Schroder Kath. I p. XTI. v fiir einen nicht-ai. Laut auf Camp#-Inschr, ?
(Bergaigne Notices ot its 27, 1, 264. 264 A, 280).

257, 28: Anusvira auch in vp I- MGS. p. XXXVIII Knauer.

257, 28—26: -~ statt o, (dieses zwischen den Buchstaben) aus Nachlissig-
keit in einigon Hes. des MGS. (Knauer p. XXXI), in G des Kath, (Schroeder
‘Wiener Sitzgsber. 137 IV 38).

257, 29: Hornle-Grierson Bihari Dict. 6.

257, 82: Vgl. Wackernagel IF. 22, 310f.

257, 44: Vor stimmbaften Kons. pum (B. pim-vatsa-) IT 1, 53 § 22a, im
Inlaut pum-bh- IXE 293 §153. S. anch IT 1, 120f. und Bartholomae I¥.10,2431. ;
m vor hy eingeschoben Epigr. Ind. 6, 109, 231 -m statt -m in Phonog;ra.mmen
Kirste Wiener Sitzgsber, 160 I 6. V. dimdumdra- fiir V8. dra- ,, Delphi
gangeticus* (ph. su(m)sumdlra-) Luders ZDMG. 96, 61ff., T]neme ebd.
418—420; Mankhe 892 abhimdu-, 907 abhimsu- (v. abhiéu- , Ziigel”; Lex. Gr.
abhs.pu- falsche Schreibung): Zacharii Wiener Sitzgsber. 141 V 9. Uber S

Thieme L ge 31, 443, Wiist PHMA 2 (1056) 32ff.

258, 7¢ lies: yudij-.

258, 18; lies: v. dmsg-..

258, 203 les: pimddr,

258, 22: lies: ranjayeiti.

258, 812 lies: nj.

258, 84: Brugmann? I 351 § 401, 1A.; II? 2, 222f.

259, 2: Kity, zu P. 7, 4, 85. 8. auch Bohtlingk Sachs, Ber. 1894, 14.

259, 5: Anusv. und Anunas. statt Nasal: Knauer MGS. p. XXXVITIia.

2569, 7: P. 8, 4, 58: fiir den (theorotisch nach 8, 3, 24 angesetzien) Anus-
vara tritt vor Kons. (aufer Zischlaut und k) der homorgane Nasal ein.

259, 15 Plecnastisch 1 vor m n - Kons. inschr.: Ind. Ant. 16, 18; 17,
117; Epigr. Ind. 4, 184. 357; 5, 7. 128 Zeile 4, 5; 6, 231; 8, 124; in Hss, Kizste




144 259, 15 bis 261, 28

HirGS. p. VIII und Wiener Sitzgsber, 133 VIII 14, Knaner MGS. p. XXXTf.;
RPr. 14, 22f. (812) erwilhnt amjiimah usw. als falsche Aussprache; mm
vor Kens. in Handschnften. Oertel Miinch. Sitzgsb. 1934, 8, 71, Liiders
Kalpanam. 41. !

259, 17: Ind. Spr.* 2281 bindunaiwddhiks cimid ,,nur um ein Piinktchen
(d.h. den Anusvéra) ist die Sorge (cimia@, ep. kl. cinsd-) Kleiner (als citd S.
»Scheiterhaufen*); vgl. Bo. Spr.2 1 p. IX A.

259, 19: visarjaniya- (8. ,fiir des Ende [des Worts] geeignet*, ,,servant
& noter une libération, un échappement*) Renou Terminol. gramm. 1 06;
3, 144,

259, 212 Yes: & (g) .

259, 22: Lies: Laut A.

259, 31—84: abhinigi(hjana- ,grondement final*? ,,ce qui achéve une
résonance’‘? Renou ebd. 2, 260; 3, 20,

259, 40: @pman- Renou Terminol. gramm. 1, 111; 3, 44f.

260, 3: Alphabetum Brammhanicum 11: der Visarga zeigt nur an, da8 der
vorangehende Vokal stark, aber kurz gesprochen wird; vgl. Hoffory KZ,
23, 566£. ; auf Schallplatten Nachklingen des Vokals Kirste Wiener Sitzgsber.
1601 6; -aha fir -ah sidliche Aussprache Caland Acta Or. 3, 50; Visarga
Zeichen eines teilweisen oder villigen Wegfalls des Endkons. wie in chines.
Dislekten Grierson Bull. London Inst. 56A. 1 und JRAS. 1920, 4751,

260, 18: Unklar Fry Language 17, 194—200.

280, 20%.: Jihv. Renou Terminol. gramm. 1, 149; 3, 66, Upadhm. 1, 104;
3, 40,

260, 24: Epigr. Ind. 3, 293.

260, 27: So z.B. auch in Hss. des Tantrakhy. (Hertel Sichs. Abh. 22 V
p. XIIT). — Verwendung der Zeichen fiir Jihv. und Upadhm. in Hss. und
Inschr.: Biibler Epigr. Ind. 1, 99, Liders Vyisas. 52 und Bruchst. 33, Kiel-
horn Epigr. Ind. 8, 25; 9, 282; 10, 52 und JRAS. 1005, 618; Barth Bull.
Extr. Or. 2, 237f. Pischel Berl. Sitzgsber. 1904, 811, Scheftelowitz Wiener
Zgohr. 21, 901., Renou J. as. 1948, 28A.

260, 28: Fiir = gelegentlich ¢ = ich-Laut Scheftelowitz a.a.0. 91.

260, 862 lies: § 286,

261, 2: lies: Triine.

261, 91.: Pischel Pr. § 324. — BR. durubpha-, v. 1. durupha- und durapha-
Name des 15. Yoga der Astro]ogie.

261, 24: Uber Wor k durch verschiedene Arten dat Weg-
lassung von Lauten oder Silben s. allgemein Renou Bull. Soc. ling. 50, 47—55.

261, 28: RV. 8, 47, 1f—18f su.@tf- ,,gut helfend* gegeniiber v. suv-iti-
u. dgl. § 270c.

261, 331, bis 263, 25 145

- 261, 8882 dij- (: gr. doyf air. ferg ,,Zorn®) wird wohl mit Recht von aw.
varoz- voroz- ,wirken' (: gr. Fegy- usw.) getrennt; s. 161, 1£. und zu 285, 40;
‘Walde-Pokorny 1, 289, 2001,

261, 85: lies: jAw. varond- ,Wolle (der Tiere)*; vgl. auch zu 72, 12f.

262, 1: Mes: 25, 311f. (statt: § 22bA.). — Gr. auch Fog?- Schwyzer Griech.
Gramm, 1, 226, 4.

262, 53 catur- aus *g¥eiyrr- vor Vokal ITT 348 § 178b und Meillet Bull. Sec.
ling. 31, 64.

262, 1613 uri- 8. 24, 16; 42, 31£f.; 70, 16f.
262, 17: Meillet Mém. Soc. ling. 13, 38. 253 glaubt, anlautendes y- sei in

mit u(e)r- beginnenden Wurzeln iiberhaupt unfest gewesen; vgl. auch
Th. Bloch WuS. 2, 4, Tedesco JAOS. 65, 951.

262, 25: Gegen - aus vu- in der Redupl. Bartholomae IF. 3, 38f.; Fortu-
natov KZ. 36, 49f. hilt dieses i-y- w-v- far grundsprachlich. — i-y- u-v- fir
yi-y- vu-9- ist auch durch Dissimilation bewirkt ; wei iiber Sch d oder
Verénderung durch Dissimilation s. zu 277, 34fF.

262, 261.: dyaks- im RV. gehért mindestens zum Teil zu ad- ,,erreichen‘
Bartholomas IF, 7, 88f., Oldenberg zu RV. 9, 22, 6; 10, 4, 1, Neisser 1, 162f.;
so auch AV. 4, 14, 50 u. Par., aber JB. 2, 113 syaksim cakre sicher ,.er wollte
opfern‘.

262, 27: lies: iyaksomans-. — syaky- als iy-akg- zu aé-, also ,.erreichen
wollen‘* II 2, 468 § 287aa, Renou Gr. Ig. v&d. §§ 36a. 40A.5. 363 A., Minard
Trois énigmes 2 § 739.

262, 81: yiyapsys- (mit -sya- fir -sa-; vgl. Whitney §1088a) in zwei
Mantras: SSS. 12, 23, 5; 16, 4, 6 = AsvSS. 8, 3, 24; 10, 8, 11

262, 87: Schwund von y vor 4 inschr, kdraitvd Epigr. Ind. 4, 88 Zeile 18,
vor % s, 41, 32f.

262, 88¢ lies: lit. afurd.

268, 8: II 2, 860f. § 689b, Walde-Hofmann?® 1, 746, Pokorny Wh. 23. 179.

268, 73 d-akru- auch Meringer Wiener Sitzgsber. 125 II 30ff.; Weglaasung
des d- tabuistisch nach Havers ebd. 223 V 122f.

268, 11: lies: Anlautskonsonanten.

268, 141.: udrasya Pat.zu V. 4 zu P. 6, 1, 9 (14, 9) ist Variante zu rudrdsya
oder rutdsya oder rtasya des Mantra VS. 18, 49 usw.

268, 22: Gegen Bopp auch Henry Les hymnes Rohitas (1891) 37.

268, 25 Sch d von intervokaliscl b nimmt Liebich TFAnz. 5, 29
mit Sayapa an in §B. 2, 3 purobalaka- (Klemm §B. ,,vom Kranich [VS.
baldka-] gefiihrt™) aus spétkl. baldhaka- (val-) ,,Gewitterwolke*. — Ver-
schiedene Fille von Schwund nimmt J. Schmidt Kritik 158f. an. — Warter
10 7284 Wackernagel, Altind. Gr. Nachir. I




146 268, 25 bis 264, 20f.

mit mi. oder fremdsprachlichem Schwund intervokalischer Konsc
begegnen von den alten kl. Texten an; s. §§ 36. 37 und Einleitung p, LIV,

263, 3011.: IIT 407 § 205d, Brugmann? II 2, 14f.

268, 36: Ig. kmidm aus *dhp-tdm (1p wegen lit. Siitas) ILL 370 § 191aa.
Ig. kyuon- aus *pkyuon- u. dgl. Osthoff Parorga 224fF.

268, 88%.: V. t-sar- ,,schleichen' f-sdru- ,schleichendes Tier* (mit ¢ als
Tiefstufe von lat. ad usw.; Osthoff BB. 22, 258) neben v. sar- ,flieBen‘*;
danach kimnstlich Lex. sarw- zu B. fsdru- ,,Stiel*,

263, 40—42: Zu stena- aw. f5tdna- Bartholomas IF, 7, 62—64, Johanseon
TF. 14, 324—328, Walde-Pokorny 2, 663. — du- fiir *péu- (s. zu 77, 11) sicht
Thieme ZDMG, 95, 338ff. in dem unkleren v. §u-ridh- (,,das Vieh mehrend*),
KZ. 69, 1721, auch in v. $iigd- ddgdns étghand- und andern Wortern,

264, 1: kgvid- wahrscheinlich kiinstlich nach svid- (Anlaut nach ksar-1)
Bloomfield Am. J. Philol. 18, 426, Mayrhofer Et. Wh. 295. Vgl. anch II
1,12, 32f.

264, 2: sdg- IIX 255 § 182d.

264, 5: VerschluBllaut vor m : v. mdna- ,,Haus" : gAw. domana- jAw.
(ap. etwa, ,,Hausbesitz™*), AV. md: pidtni- ,,Herrin des
Hauses" : jAw. domgni-padnl- nmans-padni-; Walde-Pokorny 1, 788, —
y aus jy in §B. 11, 5, 1, 2 yék (nach -n) und jydk ,lange*; yok PGS. 2, 1, 16
im Mantra jyok ca pasyasi slryam ist falsche Lesung (BR.); vgl. y fir
208, 40ff.
264, 61.: Zupitza Guit. 15, Bloomfleld a.8.0. 427, Bartholomae Stud.
2, 13f.A. 2, Walde-Hofmann? 1, 673, Pokorny Wb. 504f.

264, 8: vi- in vimdati. usw. III 367 § 188a.

264, 19—22: wut thd- und ut tambh- P, 8, 4, 61, dazu V. 1 und 2 w kand-
mit ,,vedischem* Beispiel des Pat. — Belege in der iltesten Literatur: RV.
-nur 10, 149, lo <ithitam und 10, 85, 1a. b dttabhita, AV. 1t thuh, uithiya,
withita-, 4t thapaya, 1t thapayamasi, uithdiih, YV. z.B. V8, 11, 84 uithdya,
MS. 4,7, 3 (96, L. 3) pratytittabdhyai.

264, 21: rkha- (,,auf Versen bernhend*) BS. Wh. nur PB. 18, 8, 4 (zwei-
mel), wo aber die Ausgebe der Kashi Sanskrit Series rksthd- ohne Variante
gibt.

264, 221.; Kath. 27, 4 (143, 12) tasmat (so?) dute, dafiir in der Ausgabe tas-
mat stute mit KapS. 42, 4 (251, 16). KathAsv 3, 8 (159, 1) puroruk tutadastre,
dafir in der Ausgabe stuta- mit TS. 7, 3, 13 purorik stutabostré,

264, 27: Mayrhofer Et. Wb. 260.

264, 291,: Im RV. ist Kurzmessung der Silbe vor -dcandra- teils nétig,
teils erwiinscht: Hopkins JAOS. 17, 184, Oldenberg zu 1, 27, 1}; -dcandra-
nach Kurzvokal gibt P. 8, 1, 151 fiir ,,Mantra’s* an. P. 6, 1, 152: pratiskada-
{Gr. Lex. ,,Fiuhrer) zu kaé- (,,gechen*‘?); 153: dasselbe s in den Rsi

264, 20f. bis 265, 38 147

k (v, d Adj. §88. prasi ; zu v, kdpva-) und haridcandra-
(v hdrifcandra- ,golden ghnzend“ N. pr. seit B.).

264, 82: P. 6, 1, 155 aje-stunda- (,,Ziegenbauch") als Stadtname: Gr. Lex.
tunda- ; weiteres (sehr Verschiedenartiges) aus P. bei Benfey 248 § 621 XVIL 2,

264, 851, -sky- fiir ky- ,,machen seit RV., fiir kf- ,;eusstrenen® nur spiit
belegt (Whitney § 1087d). RV. auch ohne Priverb 7, 36, 2b skrnve (nér . . .
askrta 10, 127, 3a getrennt). Singuléir MS. 4, 2, 9 (31, 13f.) upddearat : car-.
Nachved. Verteilmg von parisky- samsky- und pariky- samky- Renou Et. gr.
sanskr. 1, 97 § 21. — Nach Hopkins JAOS, 17, 182—184 ist das s von Ver-
bindungen wie v. @vbg ky-, purds kr-, maﬁaa Fey-, nig k-, du&krtd susgegangen ;
die Gramm. lehren auch upaskirati von ky-

264, 871.: ddcarya- Pisani Mem. Ace. Lino. VI 4 (1933), 555A.2 (aus kl.
ak ,,0h!*), Mayrhofer Et. Wh. 83. 555.

264, 89 samsiratum Thumb 110, Renou Gr. 147 (als ep.) woher? Mbh.
1, 6819 = 1, 169, 25 8. samirdatum (ohne v.1.).

204, 422 (8)ky- zu gr. oréidw (80l. onéliw) ,in eine bestiramte Lage oder
g bringen‘* Schulze GGA. 1897, 910, Fraenkel IFAnz. 41, 19.

265, 14: lies: aksl. aff.

266, 171, (2)tr- . III 2121. § 119b, Wackernagel-Debrunner KZ. 67,161f.,
Scherer Gestirnnamen 18ff.

25, 18: MS. 2,5, 4 (52, 18) taryam (odoam) : v. atark. ,storilis*, ist ledig-
lch kinstlich 1 von di i- IT 2, 603. 609 §§ 451g. 456cA.

2635, 19: pé. nohdpita-.

265, 22: v, spy- ,,gewinnen*’ : YV. pan- ,,einhandeln“ ig. pelnas ,, Verdienst*
Wackernagel-Debrunner KZ. 67, 178; vgl. hier 191, 3f.

265, 28: lies: depagia. — Auch AV. prati-spdsana- ,,spihend*.

265, 27: Weiteres bei Renou Gr. 59f. — s- im Sanskrit Zusatz vor Tenuis
asp. in Lebhnwortern z.B. in Samh. sthalf- ,,Topf* : pd. pr. thali- Kuiper
Festschr. Debrunner 248ff.; s. auch zu 22, 11f.; 193, 25 iber sthdnd. und
sthani-.

266, 28: Dhp. skund- (oder skand-! Bedeutung?) d. schiefen usw. : v. cud-
santreiben* Zupitza Gutt. 156, Walde-Pokorny 2, 554.

265, 34: nihdrd- s. auch 97, 41.

265, 372 Lex. prkka- = kl. sprkka- Lex. spré- Pflanzenname. V. préand-
w.d. ,,8. anschmiegend® (?) : sppé- ,berithren* BR.

265, 38: V. prstd- (auch V8. 38, 92) nach BR. ,,haftend* zu spré-; doch ist
mit prsid- ,,nach dem gefragt wird" (: prad-) anszukommen (Oldenberg zu
1,98, 2, Geldner Ub. zu 1, 98,2 und 3, 20, 3). — V. pyd- ,,echwellen*
= sphyd- ,fett werden® in MS. sdim-sphite- Thiemne Heimat, 560A. 1.
10¢
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266, 13: V. kavi- ,,Seher, Séinger &-ki- ,beabsichtigen® : gr. & 6
d. ,,achauen’‘. — V. ecdrman- ,,Haut® : d. acheren.

266, 13—18: Lhac- khafij- kharj- mit mi. kh aus sk- Sommer Festschr.
Debrunner 4251,

266, 163 lies: d. hinken {(statt: ,,hinken).
266, 20: lies: skrokr.
266, 26: Ep. pangu- ,labhm* : lit. spangis ,,schielend* Lidén KZ. 40, 262.

2686, 38: jAw. ahmardta- ,nicht zerkleinert” setzt eine Wurzel auf ig. &
oder g(h) oder g voraus, gehért also nicht zu myd- Bartholomae Wb, 2961,

266, 83: Brugmann? I 725—727, Scheftelowitz Zschr. Indol. 2, 267f.
V. $dru- ,,Pfeil : lab. scirpus Bartholomae ZDMG. 50, 700; dagegen Walde-
Hofmann?® 2, 486. — Entsprechend s vor r und I : AV. raj- ,firben* : gr.
0élw (aus sr-); v. radmi- ,,Strang® : ahd. strang (aus sr-); v. 7th- Sambh. lLik-
slecken®* : d. schlecken (neben lecken).

267, 20: Brugmann? I 797, K. vergl. Gr. 195, Benveniste Origines 164. -—
Altes Priifix nahm schon Pott 12 290 an, dann Schrijnen Etude sur le phéno-
méne de I's mobile (Léwen 1891) und Collectanea Schrijnen (Nimwegen u.
Utrecht 1939) 1111, 147ff. (= KZ. 42, 971., Bull. Soc. ling. 38, 1174.), Siebs
KZ. 37, 277—324 (dazu Schrijnen KZ. 38, 138—140 und Siebs ebd. 140 bis
142), Schroder PBr. Beitr. 29, 479-—559. -— Hoenigswald Language 28, 182ff,
nimmt (nach dem Vorgang élterer) dasselbe Prifix s- auch vor Vokal (d.h.
vor dem einst dem Vokal vorangehenden Laryngal) an. Nach Bloomfield
Am. J. Philol. 16, 412 fiigt sich ¢ wegen seiner ,,semantischen Beweglichkeit*
leicht an.

267, 22: lios: 239 (statt: 259).

267, 26—28: Lowe KZ. 40, 2794f.; vgl. auch gr. ma-onddy (: mdly), xooxvi-
pdrea, lat. guisquilice.

267, 29: lies: §237afA.

267, 86: sici- (mit s fur § 226, 15ff.) zu ep. kl. §aka- ,,Stachel” jAw. sitka-
»Nadel” Bartholomae Whb. 1582, Wackernagel-Debrunner KZ. 67, 174f.;
s, I1 2, 154. 407 §§ 57bA. 251dA.

267, 89: Gr. xw-0vv- zu dov- dyii- davisans (91, 25. 41) Schulze bei Sittig
KZ. 52, 207. — V. bhiiri- ,,viel* aus *bhydri- zu jAw. basvar- ,,10.000° Thieme
Heimat 552A.3; doch s. 11 2, 859 § 688b. — Uber diesen Schwund von y
vgl. auch G. Meyer Wiener Sitzgsber. 125, 41ff.

268, 3t.: ApS8. 8,4, 1 trepi-, B. 8. tryéni- tryeni-, YV. trétd- ,,Dreizahl®
v. tredhd ,dreifach® (53, 42f.) s. IT 391£. 619 §§ 2491 8. 462b4.

268, 41.: MS. 1, 5, 11 (79, 9), TS. 1, 5, 8, 3, AB. 1, 18, 7 tycd-, Kath. 22, 10
(67, 4) triyyreena == KapS. 35, 4 (180, 22) #ryrcena, Kath, 7, 9 (70, 16), SB.
1, 4, 1, 33. 40, KS8. tricd-, V. 5 zu P. 6, 1, 37 tryrca-; dorco- Padam. zu P. 6,
1, 37 p. 438; ped- liberhaupt II 1, 112 § 49aa. S. auch 279, 37f.

268, 5 bis 269, 18 | 149

268, 52 liea: *tri-ped-. s
268, 8: AB. -dana- entstellt aus $88. -dyana I 2, 274 § 162bg. — PB. 6,
7, 14. 15 vrdhyate fiir vy-rdhate ,,wird beraubt .

288, 10f.: Vgl. § 140 und den Zusatz zu 163, 9—12. Inschr. jayin far
jyayan Epigr. Ind. 8, 16.

268, 17: Schwyzer Griech. Gramm. 1, 326 Zusatz 1.

268, 18-—21: Dissimilatoriech k§ip- und £iti- (dieses zunéichst v. vor -pdd-
-pygthd- AV, vor -bdhu-; Spuren des v vermutet in mi. Formen mit -z- Franke
BB. 28, 183); ebenso YV. ditya-vdh- aus *dvitya- Uhlenbeck Wh. 125,
Debrunner IF. 56, 171£f. und Symbolae Hrozny 1 (= Archiv ori. 17, 1) 110£.

268,81 Ig Schwund von % in ai. fe == gr. 7ot usw. aus Lok. #vé und in

iel Hirt IF. 12, 199; 17, 380ff. Vgl. IIT 474f.

§235d. — Ig. s- aus sy- Solmsen Untersuch. 197ff. und Arch. sl. Phil.

24, 595f. — Schwund des v durch den Akzent veranlaBt: Leumanm Lit.
Zontralbl. 1898, 24.

268, 82—85: Ig. bhreg- und bhe(n)g- (Scheidung von § und g unsicher!)
Brugmann® I 426f., Walde-Pokorny 2, 149f. 200, Walde-Hofmann® 1, 541,
Pokorny Wh. 114. 165.

268, 85: dithird- aus *drithira- J.Schmidt Kritik 59; doch s. 19, 11£

268, 87: B. kvath- ,sieden'* got. bapjan ,schinmen’ usw. aus ig. *kpu-
wie gmdh aus Gihm- (129, 11; 162, 11)? Brugmann® I 790, Mayrhofer Et. Wh.
283.

269, 31.: K des RV. ndh fiir ngdh (vgl. VPr. 8, 30), aber %kt #ks bleiben;
doch AV. und inschr. #¢ belegt Scheftelowitz Wiener Zschr, 21, 114f, (115:
mi. Einflug).

269, 43 APr. 2, 20 gibt die Regel allgemein; aber Belege gibt es nur fiir
Guttural.

269, 6: Epigr. Ind. 4, 434 Zeile 51 bhuste. — -# 8- fiir -#k s- VSK. Renou
J. as. 1048, 36. — Falsch ApSS. 6, 21, 1 pratitsndhs (B, Wh. 8. v. tij-) statt
MS. 1, b, 2 (68, 6) prdtititigdhi ,,wende dich mit der Hitze (des Feuers) da-
gegen*; vgl. auch Raghu Vira zu Kap8. 4, 8 (48, 3).

269, 8: Liiders Vyasas. 56A. 57 A.: Aussprache ohne VerschluBlaut jinger
und in der gewShnlichen Rede | bildet. — Vgl gr. (thess.) SHraow fir
#yxracw Bechtel Gr. Dial. 1, 160f.

269, 11: Liiders Vyasaé. 56A. — Bartholomae Wiener Zschr. 22, 338,
verteidigt seine Ansicht gegen Scheftelowitz ebd. 21, 115,

269, 15: Brugmannt® X 638f. Vgl. auch v. mahdm vor Vokal (L 508)
fiar *makdn(t)s nach 330, 22,

269, 18: Uber jAw. vimandt (aus *man(th)n-?) Bartholomae Woch. kl.
Phil. 1898, 1059 und Wb. 1135.




150 269, 20—22 bis 270, 21

269, 20—22: pade- vielmebr aus ig. pos (gr. dial. wdg, lit. pds, slav. po,
alb. pas) (vgl. II 2, 545f. § 4008) Brugmann® II 2, 899, Walde-Hofmann®
2, 348. Tran.: Bartholomae ZDMG. §0, 722f.; lat. und rom. pos aus post
Stolz-Leumann Lat. Gr.5 501.

269, 23—25: ITT 233 § 128a; 8. auch zu 180, 37f. und Pisani Gramm. 100.

269, 27: J. Schmidt Kritik 188,

269, 291,: Vgl. 230, 27 mit Zusatz.

269, 80: Aber z.B. v. dyukithdh dyulic Wurzelaorist wegen v. ayuji
ayujmahi,

269, 31—88: agﬂuf s. zu 77, 1.

269, 33: Vgl. auch §230aa (u¢ (s)thd- usw.).

269, 34: TX 2, 7371, § 668. pen ist erhalten in v. visvdpsnya-.

269, 35: Vgl. zu 196, 7 iibor dén. — Wheeler Nominalacoent 39.

269, 361.: S. zu 154, 22—26.

289, 87: V. déva-budhya- nach Ludwig u. aa. (auch 11 1, 107 § 47¢A.) ﬁn‘
*adva-budhnya- ,,euf Rossen beruhend®; dagegen Oldenberg zu 1, 92, 7. —
V. adi-pati- aus *sats-II 1, 5B. 254 §§ 220. 101 a A. — Ep. kl. néryaha- ,,Tor-
verzierung'* aus ep. nér-vytha- BR. — DrihySS. s@rga- Name eines Saman,
des in LatySS. sariga- (: v. érnga- ,,Horn®) heiBt: BR. s. v. §driga-, Caland
GOA. 1907, 247.

269, 37—40: II 2, 720 § 536aaA., Brugmann® 112, 55 §53. §. auch zu
230, 33f.

270, 2: vidat(i) stha- (3 aus ém) 8. 45, 16.

270, 8: Schwund des b in *nabdbk- dissimilatorisch; s. zu 269, 23—25
und 277, 34—41 (§ 239bisfp).

270, 41 nifjie zu ig. *nepi- noch J. Schmidt Kritik 60, Brugmamn? I 637;
es gohért aber sicher zu v. ni-tya- II 2, 698 § 513b.

270, 9—15: II 2, 766f. § 609a. bA., Kuiper India Ant. 204f.

270, 164,: IT 2, 740 §572b(A.).

270, 19: agrd- aus ig. nigrd = (virgo) integrda Sommer IF. 38, 197; doch
8. zu 23, 12 und II 2, 496 § 320ay A. — jénya- aus *jemny-? s. zu 54, 7f. und
112,743 § 577. — ApSS. samplomndya aus -n-mn- 8. zu 321, 26. — Kl. ciratna-
aus *etrantna-? IL 2, 594 § 444eA. — Schwund des Anusvara dureh Dissi-

ilation in v. ndra-ddn 111,248 §98d; III 23 § 7Tbs. — Desiderativa
wie v. dipsa- aus *di-dbh-sa- 8. z.B. Brugmann 1 II 3, 348, M. Leumann
Morphol. Neuerungen 44ff. (40A.: Lit.),

270, 201.: cakrdt 8. zu 96, 15F.

270, 213 cokriyah RV. 8, 45, 18b ist Opt. Pf. wie dusriydh a: Whitney
Roots 21 und G § 812¢, Negelein 66; anders z.B. Delbriick Vb. § 34
und Grafmsnn 343.

270, 22—24 bis 271, 4 151

270,22—24: S. 230, 28ff; 112,671 §408by.; Schwund des » mach
M. Leumann Asiat. Studion 8 (1954) 81f. wie in lat. Zdstus posco aus *ors-
tug *por-gco. 8. jetzt Mayrhofer Et. Wh. 539.

270, 2518.: I1 2, 725 § 558; unrichtig Johansson IF. 28, 387, \
270, 271.: Schwyzer Griech. Gramm. 1, 260..

270, 28: Brugmann?® X 4264.2; in andern Sprachen Grammont Dissim.
60ff., Wackernagel Verm. Beitr. 8 = Kl. Schr. 770, Niedermann IF. 15,
106£. = Balto-Slavica (1956) 140f.

270, 20: TA. itsamdna- stett ér @na- : 8. zu 158, 33. — kL. catura-
hickt' : iran. *& in arm. fardar ,,geschickt Bartholomae Wb,
582; K. dadril- und Lex. dardrg- oine Art Hautausschlag; Lex. dudrums- und
durdruma- eine grime Zwiebel; ganz unsicher v. kharamagrd- : 5. zu 160, 27f.;
-tl- aus -lfl- u. &. Niedermann IF. 15, 108f.

270, 34: ApS8. 8, 8, 15; 13, 21, 1 an-up ,-nicht inkend" zu
magj-, slso ky ans *zgs: Garbe ApSS. III p. IX und Gurupijak. 36, — Epigr.
Ind. 8, 210A. kakustha- aus *kakud-gtha-, also statt (nach § 162b) *kakut-tha-.
— Mp. srizt ,abgetropft* aus -skt- (: jAw. srask- ,,ropfen”) Bartholomae
‘Wochensohr. k1. Phil. 1898, 1060, Walde-Pokorny 2, 705.

270, 35—38: 8. zu 230, 27 und zu 269, 30.

270, 40—42: Wieso ropdya- (TS. ,,abbrechen* : rup- ,,das Reifen haben‘’)
Kausativ zu v. ruh- ,,wachsen** (statt v. rohdya-) geworden ist, bleibt unklar;
Versuche: Renou Gr. 468 (,eine Pflanze die Erde durchbrechen lassen®
= ,,wachsen lassen*), M. Leumann IF. 57, 220 (B. ropaya- ' v. ridha-
ngewachsen® rein formal nach ep. kl. gopaya- ,schiitzen™ zu v. ghidhd- ,,ver-
borgen). Stellen bei Ghosh Formations en p. 100.

Nach 270, 42: Neuer Abschnitt d) : Desiderativa v. dipsa- aus *di-dbh-sa- :
dabh-, entsprechend v. #iksa- : dak-, sthea- : sah-, AV. lipsa- B. ripsa- : labh-
rabh-, B. pitsa- : pad-, kl. pitsa- : pat- J. Schmidt Kritik 59f., Macdonell 388
§ 542¢ 2, Brugmann® IT 3, 348; aber AV. arpipa- nicht aus *arp-irp-
{J. Schmidt), A logiseh zu v. arpdyati nach v. atisthipa- zu sthapaya-
(Brugmann® a.a.0. 35).

271, 1: lies: hinter inlautendem s.

271,4: 8V. 1, 586b = 1, 8, 1, 5, 4b sanigdn fir RV. 9, 90, 1b sanisydn, —
MS. 4, 1, 9 (12, 4) markgddhve fir Kath. -ksy-; s. zu 213, 24f. — PB. anta-
riksabhyah (Mentra) fiir -kgy- s. Ved. Cone. 1029a 6. — Ep. kl. #r3d- iysa- fur
-gy- II 2, 247 unten. — Hyperkorrekt -gy- fiix -g-: VSK. 17, 69 fyakgyamdna-
Renou J. as. 1948, 40; entsprechend -tsy- fir -fs-: ChU. 4, 4, 1 vivatsyams
Liiders Berl. Sitzgsber. 1922, 229 — Philol. Ind. 511 (mit andern #hnlichen
Fehlern). — Woiteres itber Wechsel von -kgy- und -ks- bei BR. wrs(y)-
kaks(y)a- goraks(y)e- tdrks(y)a-, Thieme Heimat 574f. loks(y)a-, Knaver
MGS. p. XXXV. — Entsprechend 4 fiar dy-: AV. 4, 4, Te féa- (alle Hes.)
s»Antilopenbock**; Wechsel von -fy- und -§- Knauer .2.0. p. XXXV, —
-fe- fur -dey- (und J- fiir -jy-?) Oertel Miinch. Sitzgsber. 1041 11 9, 99A. 1.




152 271, 5f. bis 272, 32—35

271, 51,2 rtv- statt yiv(i)y- Ap.DhS 2, 5,17 (Komm.: Schwund des y
isvediseh*), ApSS. 3,17, 8; 8, 4,6, MSS. 1, 3,2, 12

271, 6: Schwund von y und hyperkorrektes y nach Kons.: Oertel Syntax
of Cases 103.

271, 7: -in- stabt -yin- I1 2, 3281, § 212a8.

271, 8: ahir-budhnya- 11 1, 47 § 196 3A. — Mi. Schwund von y zwischen
Vokalen: pra-uga- 41, 32£.; von s: fita-u- 41, 341,

271, 102 7¢ fiir rr: AV, 1, 3, 7b vdrtam in einigen Hss. und im Komm.,
sonst vdrtram ,,Deich*; sck kend vdrt(r)am in einem Mentra TS. 1, 8, 8, 1
usw.; Kaus. 25, 16 vartam v. 1. — MS. 3, 8, 4 (98, 20) nirvraskd- ,,ausgerodet‘*
fiir -skyd- Caland ZDMG. 72,9 (= ApSS8. 10,20, 8 -sk-, Komm. -sky-).

271,12 B. pigté- ,,Mehl* (,,Zerriebenes*) aus *piglra- = jAw. pidtra-
Bartholomae Wb. 908; doch kann pidlra- als ,,Stossel aufgefaBt werden;
vgl. auch np. pidt ,,Mehl* (ohne r) und jAw. pi¥tra- ,, Quetschung®., — AV.
pamsi- ,,Staub‘* gegeniiber jAw. pgs(a)nu- kaum durch Schwund eines n
(das in den verwandten Sprachen sonst fehlt; Walde-Pokorny 2, 68). —
Unerklirts das Schwanlk ischen dhirniksnd- divinksd- dhink dhalnkeyd:
nein Vogel*'; Niedermann BB. 25, 294, Ved. Var. §§ 311. 568, Renou J. as.
1948, 40. — V. virapé- nach Bloomfield IF. 25, 193 aus *virg-péo- (doch 8. zu
77, 11), v. ghytagnd- nach demselben 195 aus *.snv-a- (doch eher ,,in Opfer-
butter gebadet** : v. snd-). — Scheinbarer Schwund von Anusvéra im Aus-
laut im Mantra 6 (oder d oder ém) drawaya (Ved. Conc., Knauer zu MSS.
1, 8,'1, 24); doch eher verschiedene Interjekti

271, 16: -gdha- (und -gdhi-) s. 16, 274E.; T 2, 629 § 467a, zowie P. 6, 4, 100.
271, 18: jmdh jmd gmdh s. 129, 11f.; 241, 1—4; ITT 242f. § 138, 3u. A. 3.
271, 20: Lies: § 40. 34—35.
271, 851.: 7d- 5. zu 44, 23.

272, 5t Turner JRAS. 1927, 232ff.: in Kharogthi-Inschriften der Ex-
pedition Stein dient s zur Bezeichnung von z, das intervokalisch fiir ai. &
eingetreten ist.

272, 111.: ¥ aus # ist wohl schon fiir die Grundsprache anzunehmen, wenn
§ aus ¢ grundsprachlich war (231, 23ff.).

272, 20—22; AV. 12,4, 8b djthidet (Paipp. ajikadat): die Bedoutung
(etwa: ,,rupfen‘) paBt nicht zu Aid- ,,ziirnen*,

272, 28: Zur relativen Chronologie des Schwunds von 2z und £ s. auch
Bartholomae Heidelb. Sitzgsber. 1924/25 VI 74A. 1 und hier zu 32, 10.

272, 82—85: Pr. nedda- sekundiir aus nidd- wie z.B. jevva aus evd Pischel
Pr. 141 §194a. E.; ebenso pa. nidda- nedda- wie z.B. abbahati aus dbrhati
Geiger Pa. 43 § 8, 2; daddha- aus dagdha- ebd. 59, 71 §§ 42. 3; 84, 3, Pischel
Pr. 159 unten § 222. Vgl. anch pa. Dhammap. 148 nigdham = nigam. 8. auch
7. 45, 4.

272, 37 bis 275, 1 153

272, 37¢ Marsh The' voiced sibilants in sanskrit (FJAOS. 61, 45—50).
278, 22: lies: § 34a (stati: 39).

278, 28: P. 6, 4, 35 4adhi (auch v.).

278, 24: -d-dhwam fir -s-dhwam s. 180, 16.

278, 26: med- aus *mad-d- iiber *mazd- oder aus *madz-d- Walde-Pokorny
2, 230f., Pokorny 694,

278, 26: In der Kompositionsfuge v. man-dhaif- s. 77, 33£.; II 1, 541,
§ 22¢; 1T 2, 233 § 129b 8; IIT 280 § 148a. — v. d-daghnd- aus *as-d- ,,bis zum
Mund reichend* Brugmann IF. 15, 104 ; vgl. 8B. mukha-daghnd- und IT 2,723
§ 543. — Nicht ub gend B. adi- ,,Anfang® aus *d-zd-i- eigentlich ,,An-
tritt* Brugmann a.a.0. (8. zu 17, 26f.) und v. védi- ,,Opferstelle® aus (a)va-
zd- Johansson Monde or. 12, 253ff. — Schwund von z vor ¢ -+ Kons. ohne
Dehnung: MS. magnd- : v. majj- II 2, 729 § 560g.

2783, 28: Unklar Pisani Rendic. Ace. Linc, VI 3 (1927) 424fF.

273, 30: pum-bh- III 293 § 153; Versuch, die lautliche Entwicklung von
*pums-bhih za pum-bhih zu rekonstruieren, bei Pisani Rendie. Ace. Line, VI 3
(1927) 424f.

278, 851.: Uber sahvdy 1 M. N IF. 58, 18f.
278, 861.: hraduni- II 2, 486 § 304.
278, 87—40: 5. 160, 31f. mit Nachtrag.

974, 83 bodhi ,,;merke’* vgl. Edgerton JAOS. 75, 63a und das Subst. bodhi-
1T 2, 300. 631 §§ 187b A. 467bA., ferner v. y6dhi : yudh- ,kimpfen*. Anders
Scheftelowitz Wiener Zschr. 21, 97 (bodhi aus *boddh: vereinfacht).

274, 9 bodhi ,,sei* s. Einleitung p. XI und S. 128, 24f.

274, 141.: Unmbgliches iiber d(h)ehi Scheftelowitz a.a.0. und Marsh
JAOS. 61, 45.

274, 182 kiyedhd- (so!) s. zu 37, 31f.
274, 18: pedii- s. zu 37, 26.

274, 21: V. védi- aus (ajva-zd-i- (II 2, 200 § 186bA.) wird von Thieme
GGA. 1955, 212 wieder aufgenommen.

274, 221 miyédha- zu einem Préis. *mi-es-mi Kuiper Acta or. 12, 233 (1).
274, 28: vedhds- 5. ¥1 2, 223 § 123aa.

274, 80: id- 5. zu 44, 23.

274, 81: krid- s. zu 44, 24.

274, 85: 8. auch Mayrhofer Et. Wb. 168. 562 idber v. kdridatin-.

274, 403 badhd- 44, 20; IT 2, 557 § 424b.

278, 1: s@dh- 44, 211.; II 2, 630 §467D.




15¢ 275, 2 bis 276, 15—17

275, 8: B. adhyd- ,reich” aus *a-zj-dhya- (: sah-) Scheftelowitz Zschr,
Indol. 2, 265; doch s. 167, 24 mit Nachtrag.

275, 8: S. auch zu 27, 23, — K1, dhaki- ,,Staub® (219, 22) zu v. dhwas- ,,zer-

stéduben* und aksl. disdi ,,8taub'* Turner Nepali Dict. 330, Berneker Slav.
et, Wb. 1, 248; anders Mezger KZ. 72, 101,

276, 8: V. vodhdm voghdm, V8. 6, 13, SB. vodhvam (dafiir TS. 1,8,8,2
adhvam), Pat. zu 6, 3, 112 und 7, 2, 8 udawodham -@m -a eher a-Aorist (-ogh-
aus *.ath-s.i-) als Wurzelaorist {aus ~abht-).

275, 14: pid- 5. zu 44, 24f.

276, 15 und 88: vidd- (so!) 274, 33f.; zu v. vdyas- ,Lebenskraft™ Wiist
Rudré- 24.

276, 162 sidati s. 44, 31 mit Nachtrag, Bloch Mém. Soc. ling. 28, 177A.
(*si-sd-6 in maehreren Sprachen unabhiingig), Kuiper Acta or. 17, 27f. {(sidati

»Sitzt* aus *sidati ,.sitzt” und sidati »geht* [7]), Marsh JAOS. 61, 47. 8.
auch Minard Trois énigmes 2 § 296a.

278, 18: TA.1, 14, 4;1, 15, 1; 1,17, 2; 1, 18, 1 righvam zu rig- »achidigen*‘.
— odda- (-coda-) 8. zu 22, 19; 44, 381,

278, 20: *mypid- zu myj- ,.abwischen® (nicht zu mrg-) wogen np, G-murz-
#an ,,verzeihen Horn Neupers. Et. 12, Bartholomae IFAanz. 8, 17; vgl.
auch Walde-Pokorny 2, 208, Pokorny Wb. 722.

275, 218.: hid- hed- 44, 32ff. und Nachtrag, 84, 11 und Nachtrag, Walde
KZ. 34, 510f.

275, 80: Gegen Johansson Brugmann® I 626A.

275, 32 und 878.: Kath. KapS. krad., AV. VS, krod-: jAw. zridd- giAw.
wraoid- 85, 3; 92, 40, Mayrhofer Et. Wb, 280f.

275, 87: vrid- 45, 1; 211, 211.; zu dogwdziv Solmsen IF, 13, 136, dagegen
mit Recht Boisacq 82f.

276, 9: J. Schmidt Kritik 28A. 20ff.,, Grammont Dissim, 184f., G. Meyer
Wiener Sitzgsber. 180, 5, 92ff., Solmsen Untersnch. 44f., Paul Prinzipien der
Sprachgesch.® 64£., Schopf Konson. Fernwirkungen (1919) 178—204, Kieckors
Einfihr. in d. ig- Sprachwiss. 1 (1933) 131—136. — Motathesis von Kon-

in Kontal Tlung: s. § 185 (yuv — vy), 212aA. (Wl —Ih), 212b
(hn kn usw. — ph nh usw.), zu S. 43, 24 (févri- — jirvi-). Lex. nir-lvayani-
»ebgestreifte Schlangenhaut** aus SB. BAU. (ahi-)nir-vlayant- : Samh. ofi-
»zusammendriicken* (Ganar. 2, 147 aus lii- ,,abschneiden*), Vgl. auch vp—ru
§ 184 und re fisr ar § 190. — Grammont (z.B. Mém. Soc. ling. 13, 90) sucht
die Metath auf all ine Grundregeln zuriickzufithren.

276, 15—17: niganthu- belegt in Aoka nigamthesw : spitkl, nir-grantha-
ssnackter Jainamonch* (,,los von allen Banden*), Gehért ep. kl. ghap- ,,sich

bemiihen** auch zu ghat- »zusammenfigen*? (s. Mayrhofer Et. Wh. 355). —
Asoka kaph = Kkl. kamatha- ,,Schildkrote*.

276, 18 bis 277,15 155

278,181 Pa. ghara- aus v. grhd- iiber graha- (ASoka) Tedesco Language
28, 124, Edgerton BHS. 2, 220; abgelechnt von Berger (s. zt. 135, 16£f.)
40A.72.

276, 19: Thieme KZ. 67, 188—185: ep. kl. mi. pataha- , Trommel™ aus pa.
pa-hata- ,.geschlagen®; ep. kl. afavl- ,,Wald* aus *ag.-vyti- ,,ohne Umhegung*
{1 8. Mayrhofer Et. Wb. 25).

276, 221.: adhatta- vidhatia- aus -dhaita- (: dhd-) oder aus dem Kaus, (also
aus *-dhapta-) Pischel Pr. 160. 1968. 385 §§ 2231. 286, 565.

276, 261.2 Svray (gowohnlicher dyrac u. & Thumb Handb. d. ngr. Volksspr.2,
1810, 182f.) cher mit ,irrationdlem Nasal“ Hatzidakis Einl. in d. ngr.
Gramm. (1892) 185A. 1, Schwyzer Griech. Gramm. 1, 231y.

276, 27t Lat. arcesso gilt jetzt als das Urspriingliche (Walde-Hofmann®
1, 63).

276, 80: hida (vgl. 125, 3) nach Bloch L’indo-aryen 87 und Ascks 52 mib
soxpressivem’ h; vgl. 243, 18ff,

276, 88: Pr. bahini- (Pischel Pr. 154 § 212) aus 8. bhagini- nach M. Leu-
mann IF, 58, 23 iiber *bhaini-.

278, 40: Pa. thak- Geiger Pa. 57 § 39, 1.

276, 411, Mi. *sunga- und *susnd~ Pischel Pr. 113 § 148, Geiger Pa. 53. 62
§ 81, 2; 50, 3.

277,9—12: Uber das Wort fiir die Ameise (und éhnliche Fille) auch
Bugge KZ. 20, 24f., J. Schmidt Kritik 29ff., van Wijk IF. 33, 367—376,
‘Walde-Pokorny 1, 3061.

277, 12152 Zu stokd- vgl. IL 2, 535 § 367a.

277, 16: Vertauschung sich nicht berithrender Vokale: v. AB. gadriviti-
N. pr. (,,Ergtzung der Gauri®), dafur $B. PB.JB. 1, 204 goadriviti- 3 daraus
Adj. AB. gaurwita-, JB. 8. gaurivita-. V. *pavdkd-, geschrieben pavakd-
11 2, 266 § 150a. K1, uthatula- und uthuiak kt'* Kuhn Beitr. 22;
vgl. auch zu 167, 15 und 226, 26. 8. auch Zeilen 28f. mit Nachtrag gr. éy7f-
pace. — Weitere Beispiele fiir Vertauschung nichtverbundener Konsonanten :
v. gardtmant- aus *(p)tarug-mani- (gr. mwrsgvy-) Pisani Rendie. Ace. Line.
VI7 (1931) 66; dazu Mayrhofer Et, Wb. 326. — V8. #lpd- ,,bunt" aus
*pif-li- Tedesco Language 23, 383ff.; s. II 2, 743 § 579aA. — B. kdéala-
»geschickt; Wohlfahrt nach Tedesco JAOS. 74, 131—142 aus v. sikyta-
»gut gemacht* sukytd- ,,gute Tat® tber *sukafa- *sukala-. — Ep. kl. vi-
klava- Gr. vi-klavd- aus ep. Kl. vi-hvala- §B. hvald- 1L 2, 246. 248 § 142bu. A,;
vgl. auch I 276, 38f. (Dhp. klu- klavate? = B. hval-1). — Si8, valbh- ,.essen*
aus v. bharv- I1 1, 7 § 2&A. — K. papar(d)dhi- ,Jagd™ aus Leox. prarabdhs-
»»das Ergreifen* unter Einflu8 von mi. pdraddhi-; vgl. Pischel Pr. 174 § 249
und mit falscher Erklarung Jot TF. 25, 223f, — Satr. vindrasi- ,,Bena-
res** aus op. kl. véranasi-. — Buddh. kunala- kundla- — inschr. kolanu- Kiel.
horn Epigr. Ind. 6, 3; vgl. Mayrhofer Et. Wb. 225, — Lex. draha- (pé. daha-)




156 277, 15 bis § 2390is

aus v. hradd- ,,Teich, 8e¢". — Mi.: p&. aldra- fiir'ep. kl. ardla- , krumm®
(vgl. 11 2, 289 § 178b), N. pr. pa. aldra- fiir buddh. Grdda- Liiders Antidoron
307 = Philol. Ind. 560, — Pa. chup- ,,berithren‘ usw. = v. spyé- ,,berithren*
Tedesco OLZ. 1932, 835 (nach dem spré- aus *sérp- nach v. mypé- ,,berithren
umgeste]lt ist; doch besteht vielleicht die Méglichkeit, ig. (&)prk- an Ger-

kniipfen : Ublenbeck 350, Sii lin IF. 29,128), — Pé. bilara.
— pr. birala- ,,Kstze“ Liaders a.8.0. — Hemac. vandra- aus ep. kl. yynda-
s»Schar* Liiders KZ. 52, 109; anders Mayrhofer JAOS. 71, 146, ~ Pr. veru-
liya- ,,Beryll“ aus p&. veluriya- und dies aus $B. 5 (6), 8, 2 vaidurya, ep. kl.
vaigdrya- Liders Antidoron 307 == Philol. Ind. 5§60. — Aus andern Sprachen:
gr. Axsolvng FluBname, aus v. dsikni- asikni- (,,die Schwarze*). Gr. pilla
»Floh* gegen lit. blusd (v. plisi-) II 2, 206 § 186¢ A., J. Schmidt Kritik
208f. A., Pokorny Wh. 102.

277, 18—21: Der Ausgangspunkt wer mdsthdh (= ma as-thh) ,ywirf nicht
von dir!* (MS.?), dazu wurde die 3. Sg. mdsthat TS. gebildet und zu diesen

soheinbaren Konjunktiven der Indikativ AV. vy-dsthan usw.: Debrunner.

Festschr. Havers 131; ganz anders Pisani Gr. § 464.
277, 23: Auch Pischel Pr. 158. 213 §§ 221. 309.

297, 281.- Bu].l Corr Hellén. 15, 588 Z. 10 = Inscr. Gr. XIT 7, Nr. 54, 10
ische ,,Verb ung* des hellenist. dydunos sein
(Sohwyzer Griech. Gramm, 1, 268).

277, 88: Zingerle Reziproke Fernversetzung (im Gr.): Glotta 13, 181—165.
277, 3¢—41: An Stelle dieser allzu kn: Andeutungen iiber Assimil

tion und Dissimilation wird hler, entsprechend der Absicht von Wackernagel
selbst, ein b derer Absct g :
§239""Zu den all insprachlichen lautlichen Hrschei gehbren
und Dissimilation. Sie betreffen in den alten ig. Sprachen weit
hiiuﬂger die Konsonanten als die Vokale, wihrend z.B. im Tiirkischen die
sog. Vokelharmonie (Finck Die Haupttypen des Sprachb Leipzig 1910,
741f.) und in den germ, Sprachen der sog. Umlaut ein grundlegender Zug der
lautlichen Gestalt der Worter ist. Assimilation und Dissimilation wirken
sich entweder als Veréinderung oder als Wegfall oder als Zusatz aus und zwar
tweder in der Richtung des Verlaufs des Sprechens (,,progressiv‘‘) oder
— hiiufi ~— (durch psychologische Vorwegnehme des Hindernisses) in
kehrter Richtung (,,regressivt‘). Z.B. die Zerebralisation des n 2u
nach g r g ist progreasi imilatorische Veréinderung (Formel: Zerebral
~— Dental > Zerebral ~— Zerebral; x—y > z—=x); 4ili- aus dwiti- vor
Labial ist regressiver dissimilatorischer Schwund (Formel: z —z > 0 — ).
Die Einwirkung erfolgt entweder bei ittelbarer Nachbarschaft oder iiber
eine T g durch mindest einen andern Lant (,,Kontaktwirkung und
iDlstanz oder Fernwirkung'‘); z.B. wird ¢ zu g zerebralisiert nur durch
desyrks(§ 203—209), n zu 7 dagegen sowohl dm‘ch
Kontakt- wie auch durch Dist; irkung (s. w.). Vi von A
lation und Dissimilation ist nicht unbedingt vollsténdige, aber mind
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lautliche Angleichung bzw. Differenzierung; z. B. volle Assimilation

in %k aus Ik usw., teilweise Dissimilation in &n aus in (das dentale Element
wird durch das gutturale ersetzt unter Beibehalt Artikul t).
In den all isten Féllen entsteht durch die Ass. oder Diss. ein noues laut-
liches Gebilde; nur selten wird durch das Differenzierungsstreben eine aus
andern Grinden zu erwartende Lautanderung verhinders, so in jubudhs (8.1.):
,,prohxbxtxve oder ,,prophylakt;sche Dissimilation‘‘. Haplologie (§ 241) ist
dissimil d, ganzer Silben (oder emailblger ‘Worter). Die
Metathese kenn aly eine Folge von Ass. und Diss. betrachtet werden, wobei
aber die ersto Stufe gewShnlich nicht in Erschei tritt; doch vgl. vulgie-
lat. erocodilus — erocodrilus — cocodrilus (Schopf a.a.0. 43—46. 172, 200).

Ausfu.hrhch und dlegend: M. G t Dissimilati Sohopf Konson
Fernwirk f gen z.B. Paul Prinzipien® 65£., B
I 847857 und Dag Wesen der lautlichen Digsimilationen (Séchs. Ber. 27, 5,
1909) nebst YFAnz. 24, 2161, Kieckers Einf. (s. zu 276, 9) 76—84. 116—131,
Schwyzer Griech. Gramm. 1, 254—262 (Lit. §, 255. 259). Mittelindisches zur
Ass. und Diss. unten a und Thieme KZ. 67, 186—191.

a) Kontaktassimilatorische Verinderung zwischen Konsonanten liegt vor
in der Zerebralisation des # zu % nach 7 r 5 (§ 167a), von ¢ zu ¢ nach k& re
(§ 203—209), in k% gg aus Ik Ig u. dgl. (s. zu 138 nach Zeile 27); entsprechende
Dissimilation in -kn- aus -tn- I1 2, 391f. § 240bB(A.); TIT 313 § 160b3; vgl.
auch kakud- aus kakubbh- § 156b mit Nachtrag.

Ausfithrlich Renou Gr. 8—11. Uberaus hsufig sind Assimilationen in
Konsonantengruppen im Mi. : Pischel Pr. 185—229 § 268—334, Geiger 63—69
§§ 51--59. — B. pippala- ,,Beere* (220, b) aus *pilpal- (vgl. arab. filfil usw.)
Smith bei Aalto Neuphilol. Mitteil. 50 (1949) 21. — Hypersanskritisch ep. kl.
multd- ,,Perle" aus mi. muttd- (dieses aus TS. mirid- ,,fostgeworden* [IT 2,563
§ 428g]) Thieme Langunage 81, 441.

b) Selten ist kontaktdissimilatorische Veriinderung zwischen Vokal und
Konsonant: -mant- statt -vant- indoiran. hinter 4 aw (und wg) II 2, 880
§ 708b. — Dissimilatorischer Schwund von v vor %: im Wort § 228aa.8, im
Sandhi §§ 278b. 274, TII 1621, § 76aa; vgl. £5.

c) F imil ischen Z hs eines Konsonanten nimmt Thieme
ZDMG. 96, 418f. an fiir v. &imsumdra- ,,Schnabeldelphin® aus VS, sisum-
dra- (cigentlich ,,sein Junges nihrend* : ig, al- ,nihren®). 8. zu 257, 44.

K. urabhra- mit Wiederhol des r von *urabha- IT 2, 748 § 594 ; III 321
§ 162fA., Tedesco JAOS, 74, 180.

d) F imilatorische Veréinderung von K¢ ten: Zerebralisierung
vonnzun §§ 167a. 168—172; Angleichung eines Zischlauts an einen anderen
§ 107a—c; eines Dentals (Zerebrals) an p zu 181, 26, eines v an p ebenda.

Zweifelhaft n aus 1 in der Nihe oines Nasals oder Dentals 196, 16—18.

¢) Dissimilatorische Verdnderung auf Distanz:

a) Vokale und Diphthonge: Wackernagel Berl. Sitzgsber. 1918, 403A.1:
v. drpoti ,,umhiillt™, aber von MS. 3, 10, 1 (129, 10) an (und arbitrér k. nach
P. 7, 8, 90) prérnauti zur Vermeidung von 0 — o (mit dem au von v. ksnawmi
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T8, snautu za Wurzeln auf «; vgl. Kar. in Kas. zu P. 7, 2, 11); aber.im Xpf.
v. kl. (P. 7, 8, 81) nur aurnot zur Vermeidung von aw — gu, troiz w.
agtaut kl. anaut usw. (Pott 1,50, falsch Scheftelowitz KZ. 53, 268A.1).
Kl nach P. 7, 2, 38f. astarigta oder astarigia, aber nur starisisia, nicht *stari-
§igta (aber 7, 2, 87 grahigigie vor dem alten graki-). Beim Intensivam von
nu- ,,brullen" wird sowohl *nonoti als auch ‘mwmaﬁn vermieden (v z.B.
d iti, aber anot; dodh dodh aber ddvidyof); vgl.

Delbriick Verbum 131. So vielleicht auch P. 7, 3, 85: von jagy- ,;wachen
vielfach jagar-, wo jagar- zu erwarten wire (z. B. TB. 8, 8, 1, 2 jdgardyaniak).
— Kl. jah@hi neben regelméBigem jahthi P. 6, 4, 117. — RYV. 10, 159, 5a,
Kath. 39, 1 (us 12) = ApS8. (M ) ghnt ,.die Nebenbuhl
inmen {v. sap h d* fise % ’"-" . — RV. 8, 1, Ta kvdydtha
{d.h. keiva syatha), AV. 8,1,10byéna. .. mf(yatha (d.h. nd dydtha), 10, 1, 24a.
28b eydthe (d.h. & iydtha), itomer statt *-eyetha (iyétha im Versanfang RV.
4, 9, 1¢ = SV. Kéth.); unrichtig Oldenberg za RV 8, 1, 7. — Die im Konj.
von. der 1. Sg. auf -af des -¢ der mei Medial-
endungen. durch -ai, die vor allem die 1. Du Pl., weniger die 2. 8. Sg. PL
erfaft hat, ist nicht in die 2, 8. Du. auf v. -git(h)e (zum Ind. auf
-et(h)e) eingedrungen (P. 3, 4, 96, Delbriick Verbum 43. 47. 72, Whitney
§ 661a, Macdonell 316 § 414, Renou Subj. 1—3 und Gr. Ig. véd. 252 § 307),
weil sonst *.adt(hjai en den wiire (Br IF. 36, 164; 38, 124f.).

Auch das @ in v. (a@)ninot titoh titot diidhot neben. nénaviti tdvivat dodha-
v3i vermeidet 0 — o. — V. ddam ddoh ddat usw. (277, 4f.) sind nicht aus
*ddam usw. dissimiliert, sondern ddas ist Umbildung einer 3. Sg. Med. *ada
wie v. dduhat aus MS, dduha (zur 3. 8g. Pris. Med. v. duhé; entsprechend
auch v, afeyat fur *adaya zu ddye) Wackernagel Festgahe Jacobi 13ff.,
Debrunner Festschr. Havers 134.

$) Konsonanten: P. 5, 3, 72 lehrt bei Infigierung von. -ak- (IT 2, 145 § 44d)
Ersatz eines auslautenden % durch ¢; Kad. gibt dafiir die unbelegten dhakit
hirakut prthakat aus B. dhik ,,pfui® v, hiruk ,.fort* pfthak ,.gesondert, also
statt *dh-ak-ik usw. — Uber Labial — Labial > Labial — Guttural oder
umgekehrt s. 136, 24f. und Fraenkel KZ. 50,208, — p—p > p—i in 8.
op. kl. pataka- ,,Verbrechen™ aus B. ep. kl. pdpaka- ,,bose; Béses* (Mantre
§88. 15, 24, 10 patakam = AB. 7, 11, 4 papakam); anders BR. (von pdtaya-,
das aber ,,ins Ungliick bringen* bedeutet). — p — » > k — p in pa. kipilla-
kipillikd- ans v, pipild- AV. piptlika- ,,Ameise”. — d—d >d—g in P,
-digye 135, 25f. — Zerebral Zerebral > Dental — Zerebral § 156a und
Nachtrige. -— Dissimil, ischen Nasalen: AV. matig- von mad- (sonst
hinter d -na- 112,729 § 560f) zur Verhiiting von *mannd-; v. npvdnt.
mariwant- w.a. statt -mant- II 2, 880 § 708aA. — r—1 oder I —r statt
r—roder! —1§193bA. — Kausativ -paye- fir -yaya- Whitney § 1042i~—n.
—v— v > v — m (-mani- fiur -vant-) 11 2, 880—882 § 7088 A. ca. J, Schulze
KZ. 39, 812 = K. Schr. 223. — gthiv- aus sp- s. zu 165, 37{f. — Vermeidung
von §-— ¢ (— g) und §— £ 233, 1ff, 41; 234, Off, 32fF.

Gramm, Lex. kndl- ,,feucht sein, stinken® durch Dissimilation aus pnu.
= gr. wvéw awvv- L blasen™ in SB. abhi-kni befeuchtend*, Kaus, kl.
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knopaya- ,,durchngissen* Mayrhofer Symb. Hrozny 5, 68f. —n —n > m—n
in T8. mindd-? o. zu 18, 26, — m ~— m > 1 — m in mi. fpam E. Leumann
Festschr, Kluge (1926) 79f, r —r > n —r in punar? 196, 18. — bhigakii
usw. zur Vermeidung von s — ¢? s. zu 161, 36 und 178, 27f. — AB. 1, 13, 23
sphavayity- ,,Méster* von sphé(y)- ,gedeihen* verbindet Dissimilation von
y — y mit Assimilation von ph—y > ph—v. — V. derk, aber. AV, ydkst
v. édkyt TII 312 oben.

f) Dissimiletorischer Schwund anf Distanz:

a) Vokale: v. §rpu- aus *$runu- und v. fpttya- aus *éritiys- Osthoff MU,
4, 215—217; dagegen 33, 37ﬂ‘ IX 2, 644f. §479¢.

B K ten: A dissimilation §§ 104—108. — V. sdkthi ,,8chen-
kel* aus *skakthi, ig. slmg~ nerus® (vgl. Iat. siliqua ,,Schote™ zu aksl. skolika
,s08treum* u. a.) Sommer Festschr. Dehrunner 426. — bdbh > dbh § 234a. —
YV. juhudhi vorbeugend fiir *juhubks 8. za 253, 21.

Sehwund eines Nasals: v. yujmahe fur wn]mahe {doch auch v. yuyé L Sg g

falls nicht Inf.), AV rudhmalh fir 7 h i fidr *
K. Hoﬂfma.nn Miinch. St Z. Spmhw 2, 127f doch kénnen yujé mmaha
Zh aus p 2, deutung von Aoristfe » wie v. dyukta

yu]ata; Kon_] mdbat MS. amdhrm sein. V. ddsman- ,,Lobpreisung** (I 2, 757
§ 620b) fiir *ddmeman- (vel. daméman- ebends o), AV. §B. sam brh- (daraus
Dhp. Wurzel bph- barh-) fiir *samp bpph-, vgl. B. pari bymh- (auBer AB. 6, 28, 7
paribyhan : Spiel mit [satolbrhati!). — Schwund eines Halbvokals: §B. syasd
fir *iyasyd , Niedergeschlagenheit* II 2,245 §142ay. V. ywwayith fir
*yuvaydvah? (vgl. III 189 §97d. — V. sdno dvye fiir *sdnav dvye 111 153
§ 76a8; vgl. I 324 § 272ba -0 a- aus -aw a-); liber v. vdsta usrdh 8. 323, 16£.;
I 1564 § 76aBA.; v. ksip- aus *kgvip- 268, 18ff.; aber auch $iti- (zuerst in v.
Siti-pdd- und Siti-prephd-) fir Vorderglied viti- ,,weill = aw. spiti- ist
dissimilatorisch Debrunner IF. 56, 171ff.; ebenso YV. dityavdh- (dityauhi-)
szweijéhriges Tier* aus *dvitya-vdh- Uhlenbeck 125 (wieder aufgenommen
von Debrunner Symb. Hrozny 1, 110f. (vgl. X p. XXIX A. 1: Prikritismus,
nach BR. ,,zu dvitiya-*; nach E. Leumann Litt. Centralbl. 1898, 24 Ausfall des
v wegen des Akzents). —Schwund von 7 vor Kons. + r § 234b, 235b u. Nachtr.

Nichtassimilatoriseher Einsochub (,,Infix¢)

Als Infix erscheint im Ig. vor allem ein Nasal; ein solcher liegt den n-
Prégentia zugrunde und hat von da aus gel lich auch auf andere Verbal-
formen und auf Nominalbildungen iibergegriffen; es ist also keine rein pho-
netische Erscheinung; zum Ai. vgl. II 2, 726. 732 §§ 559, 560 mit Anm.
Allgemein (auch iiber der vermuteten Ursprung aus einem ,,Determinativ*‘)
Brugmann® II 1, 71.; II 8, 274, Pedersen Litteris 1 (1924) 86ff., Hirt Ig. Gr.
4, 204fF., Specht Urspr. 285fF. — Uber infigiertes -ak- s. IL 2, 145 § 444, iiber
-dku- (nebst pron. Gen, Pl. -dku und Adj. yuedki- [nicht yuvdku-) IT 2, 267
§162; III 441. 465 §§ 210ba. 2292, Renou Festgabe Jacobi 165, Fraenkel
IF. 59, 133, — Uber das Pron. s-y-a t-y-a- siche IT 2, 698 § 513aA. ; ITT 550
§ 266f. — Mit einem Zusatz von 7 in nichtarischen Lek n des Ai.
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rechney Kuiper Festschr. Debrunner 241ff. fir v. krid- ,spielen®, ep. kl.
orid- ,,8. schiimen® sowie 244f. fiir Fille von rd dr ¢ fiir einen Zerobral.

278, 8: aksdra- Renou Terminol. gramm. 1, 4; 8, 1—3; vgl. auch Abegg
Die Lehre von der Ewigkeit: des Wortes bei Kumaxrila (Antidoron 2556—264).

278, 72 thyaksara- und anak Renou a.a.0. 2, 124. 128; 3, 164.
187.

278, 29: Ig. Silbentrennung mar-gds, aber pd-reds Baussure Mém. Soe. ling.
8, 255 = Recueil 430, Grammont De ligu. sonant. 12f. 28ff. Im spitern Ai.
Muta cum liquida nicht positionsbildend 8. Lévi bei Meillet Mém. Soe. ling.
18, 312ff.; analog im Griech. Schwyzer Griech. Gramm. 1, 237.

278, 84: Brugmann? T 857—863, Niedermann Contributions & la critique

. des’ gloses latines (Neuenburg 1905) 10f. 20—25, Schwyzer Griech.
Gramm. 1, 262fF. (Lit : 264). G t Dissim. 147 bekimpft den Ansdruck
,,dissimilation syllabique‘ und zieht ,,superposition syllabique® (au moment
de la jonction) vor. DaB die Haplologie nur in Wortern mit Ableitung und in
Komposite vorkommt (Grammont), ist darin begriindet, da sie mindestens
drei Silben voraussetzt. — JAw. ainita- ainiti- fiir *an-indta- *en-initi- ,nicht
gekriénkt; Nichtkrankung, Milde” Bartholomee Grundr. 1, 184 § 306 (mit
weitern iran. Beispielen); anders iiber ainiti- E, Leumann Et. Wb. 34.

278, 84: Haplologie im Pa. And Smith Crit, P. Diet, 1 p. XXVI.
S. auch I 1, 128£. § 55d und Charpentier IF. 28, 171f.

279, 1: RV. 5, 54, 14c drvantam . . . vdjam far *drvan-vantam, vgl. 8, 2,
24b. ¢; 10, 47, Sa. b dévavantam vdjam beides ,, Reichtum an Rossen* Liiders
Acta or. 13, 101f. = Philol. Ind. 766.

279, 2f.: Uber das schwierige 4gdns TI 2, 207 § 96a A., Oldenberg zu 2, 2, 9;
-dni wie in v, r@jdni usw. (III 271 § 145aA.) Renou Gr. lg. véd. § 372.

279, 8%.: TII 76 § 3lea(A.).

279, 4: Instr. -y fir .yayas III 116f. §59ap; RV.7, 66, 8a hiranyayd
fiir -yaydya BR. und II 2, 213, 807 §§ 109b. 651aA.; besser firr -ydyyd zu
v. -ydyi- TL 2, 401 § 260fc. V. abhi-khyd fir Fhydyd TT 2, 782 § 635d.

279, b: -oh und -ayoh III 98f. § 48a.
279, 61.: Uber v{ha besser 33, 17.

279, 8L.: -ya¢ fir -ydyei IIT119f. § 60acA.; so auch RV. 1,113, 6a
makiyod ,,zar Freude® (TS. mahiyd Bo. Wh. 6, 1789), SB. asandyoi II 2, 190,
243 §§ 85aaA. 142ap, Bothlingk Sachs. Ber. 1900, 418,

279, 9: V. Inf. -tavat aus -tave vat IT 2, 647 § 480ca; 10, 104, 58 sustdh aus
*sugtoioh ,,preisenswert* Renou -tu- 22 (Bildung nach I1 2, 6511. 664 §§ 483a.
488d) (anders Oldenberg z.8t.); -ta far aa IIL 117 §59aB; 9, 63, 20¢
kdnikrat fir das héufige kdnikradet GraBmann, Bloomfield Am. J. Phil.
17,417; 7, 28, 8d aéiénat (metr. richtig) nach Graf fiir *asisnathat;
10, 62, 10c turvdé ca fir twrvdéaé co Geldner Ubers.; 9, 68, 26b Subhrd-

279, 9 bis 279, 19 161

sastama- fur *$ubhri-dasia-tama- 11 2, 606 § 454a; 1, 161, e nd nindima fir
nd *ninindima (mit -nind- sus dem Priis.) oder fiir nd *ninidima (Whitney
§ 790b, Meillet Mél. Saussure 87 und Mém. Soc. ling: 20, 211) oder fir
*ninddma? (vgl. II 2, 572 § 430a). 8. auch Oldenberg Noten 1, 423; 2, 378
unter ,,Haplologie®. AV. tastiré aus *iastir-iré? (s. zu 23, 5). V. puru-ddme-
fas}i s, 111,96 §41baA. — Wurde im iiberzéhligen Vers AV. 7,12, 3a

dstndndm als dstnd )| ? — MS. Kath. KapS. giriddya fiir VS.
16, 29 giridaydya; TS. famgdya fir *Samg I 1, 316 § 119eA.; MS. 1,
3, 36 (43, 2) (M: ohne Parsllele) vibhii fiir *oibhil-vasave ,,dem gliter-
reichen® (: v, vibhiivasu-).

279, 111.: Fur jahi stati jahihs kommt auch AnschluB en jahi ,,t6te, ver-
nichte in Betracht; z.B. Mbh, krodham jahi ,,JaB den Zorn fahren * oder
»»vernichte den Zorn * (vgl. BR. 7, 1496).

279, 12 Ep. kl. malini- ,,mit malira- (Nelumbi i ) b h
ner Teich® fiir *malinini- BR. 4, 68.

79, 14: Mbh. gangiwin fir *¢andivavan ,,mit dem Bogen gandiva- (ep. kl.)
versehen“ Ludwig Bohm. Sitzgsber. 1896 V 71. — Ep. kl. jémbavant- N. des
der auch jamb heilt, aus *jdmb BR. — Ep. kl.
vanara- ,,Affe"* nach Bradke bei Bohtlingk Sichs. Ber. 1897, 52 aus *vana-
nara ,;Waldmensch*; besser Vyddhiableitung aus v. vanar- Ublenbeck,
II 2,126 §38e, ITT 328 § 186f. — Kl. aupapatika- ,der eine kleine Siinde
(k). upapdtake-) begangen hat** fur *-takika- BR. — Kl. mrgavya- Jagd®
fiir * von Sarph. mrgayi- ,.Jiager” J, Schmidt Pluralbild. 223A. —

Dhp. (Denom.) it K ist (B. g ) bestreichen* fiir *goma-
yaya- BR., vgl. Hit. gomayays- ,,dem Kuhmist gleichen, — Kiinstlich
Bhatt. vivarigu- ,,offenbar zu hen beabsichtigend‘ fiir *vi-vivarisu- BR.

Bo. Wb. (vgl. vivartga- ,,zu verhiillen suchen* Kas, zu P. 7, 2, 41). — BhP.
10, 80, 38 paribabhrima fiir pari-babhramima Meier 64.

279, 15: RV. 1,122, 14d cakantu (so!) sus *cikananiu ,sie sollen sich
freuen* auck Bartholomae IF. 7, 110f, und Oldenberg z.St. (unrichtig Gra8-
mann: zu ki- = kan-); ranta 1, 61, 11a wohl zu ram- Oldenberg z.8t. und
Geldner Ub.; vants 1, 139, 10a s. Oldenberg z.St., Brugmenn IF. 21, 367f.

279, 16 tuvirdvan II 1,123 §53bA.; I12,802 §713aaA.; III 257
§142baA.

279, 181.: sddaspati- IT 1, 247 § 99bA.; vgl. v. dmhasfah] ITT 80f. § 32by,
ndvyas[ah] TI 2, 780 § 634bA., RV. 7, 39, 3¢; 8, 59 (70), 4b urujrdyas[ah]
N. (V.) PL fem. — BhP. riraksfis]u- rirakg[is]a- Meier 64.

279, 19: Uber das scbwmnge stavdn RV. 2, 19, 5b s. Oldenberg z.5t.
(Job :aus ¥ d: auch Kern Museum 9, 1741.). V. dadhan-
odn aus *dadhanvivdn Bradko IF. 8, 128 (1). — Uber die ep. 1. 8g. des Opt.
auf -ye statt -yeya(m) durch Haplologie s. Renou Gr. 402 §282d (z.B.
Mbh. 3, 208, 20 = 8, 199, 17 8. kuryam — mucye, 3,186,3 = 3,184,3 S.
Juhuydom pajaye vd; auch -ye "ham statt -yeyam, z.B. 1,2,9 = 1, 2, 6 Anm.
Zeile 7 Sukth. mucye *ham, 2, 50, 27 = 2, 46, 28 S. pataye "ham oder -yeyam);
11 723¢ Wackernagol, Altind. Gr, Nachtr. I
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vgl. das Mi.: Geiger Pa. 110f. § 128, Bloch Mém. Soec. ling. 28, 100f. —
Beachtenswert ap. didiy ,.sieh ! = v. didihi didiki ,leuchte * Bartholomae
Whb. 725A. 3, Kent Old Persian 45 § 129.

279, 20: Yies: eines Kompositums oder am Anfang des Hinterglieds,

279, 221.: $évara- II 2, 287 §174cA., Oldenberg und Geldner Ub. zu
RV.8,1,22.

279, 24: RV. 8, 2, 17b ndwighi- aus *ndva-visti- ,,nene Bemithung** Olden-
berg z.8t.; s. auch zu 319, 31, — 1, 79, le¢ ndvedas- aus *ndva-vedas- ,neues
Wissen besitzend Oldenberg z.St. (Geldner Ub.: jus*, vgl. II 1,78
§ 81bA.). — V. yansur- aus *yaniu-tir- ,die Ziigefang itberholend* Thieme
Siichs. Ber. 98, 5, S. 8f. (gegen III 203f. § 106 A.}; oder statt yantdram wegen.
aptiram (das 3, 27, 11a daneben steht)? — V. vdysd- fiir vdyu-yi- Sommer
Festgabe Jacobi 33 (7). — RV. 1, 183, 10a dirana- aus *$tra-rana- ,,Helden-
kampﬂunf; besitzend* Wackernagel-Debrunner KZ. 67, 174¢. — RV. §, 7, 7d

bhysta-tavigi- ,,mit nichterlahmter Kraft* in iberzéhligem Vers, also

ielleicht -ta- zu streich

v

279, 24262 madiigha- auch MS. 1, 3, 36 (42, 14); Kaus. (nicht: KS8.)
35, 21; 38, 17 beide Male mit v. 1. madhugha-; haplologisch erklirt auch von
Reuter KZ. 31, 506.

279, 27—29: Ghosh Formations en p. 36. 39ff.: Bedeutung von 4aspiii-
Jjara- saspiiijara- : ,,;rot wie Reiskérner*; Bildung aus sasé- ohne Haplolo-
logie (7).

279, 29: YV. Mantra vdsyagti- aus *vasya-y-aghi- ,,Wohlfahrt (v. vdsyas-)

d* oder ,,BErl; (Samh. dgti-) von W.* (zum -y- vgl. 338, 34ff.;
II1, 128f. § 55d) Wackernagel-Debrunner KZ, 87, 169f.). Ep. kl. didhigh-
wzum zweiten Mal verheiratete Frau* (Kath. 81, 7[9, 8] = KapS. 47,7
[291, 5] didhigti-pati-) vielleicht aus *dvi-didhigi- ,,zwei Freier (v. didhisu-)
habend* Mayrhofer Arch. ling. 2, 132f,

279, 291%.: apitvd- (s. auch 82, 291.) s. jetzt II 2, 716 § 527dp.

279, 813 lies: kakabhandi-.

279, 84: Ep. purocana- Mannsname aus *puru-rocana-.

279, 85: Ep. kl. vidiratha- Manmsname aus *vidiira-ratha- ,desseri Wagen
in weiter Ferne sind* {oder: ,,in weite Ferne fahren‘).

279, 868.: wlokd- s. 58, 26ff. und Nachtrag zu 58, 34f.

279, 871.: fycd- 5. 268, 4f. mit Nachirag.

279, 891.: bhimald- II 2, 863 § 693a.a.

279, 41: Ep. kl. &tapatira- ,,Sonnenschirm® nach Charpentier IF. 28, 171
aus U. dtapa- ,,Sonne und V8. pdtra- ,,Flilgel* (nicht ,,Schirm*“!); besser
BR. aus dtapa- und -ire- ,,Schutz® (I 2, 77 § 23a).

280, 18, RV, 10, 129, 1c kim dvarival (aus *-vartt) ,was bewegte sich
hin und her?* (vgl. Geldner Ub. z.8t.) zu 1, 164, 31d; 10, 177, 3d & varl-

280, 1f. bis 280, 17 163

vartti; von -var und -var(t)-t; aus wurde ohne & *-ufarJul gebildet (Olden-
berg zu 10, 51, €).

286, 5: 8. TIT 93 §42aA.

280, 51.: vrkdti- L2, 8391, § 473af. p, Risch Festschrift Debrunner 391
(-d#é- nicht aus ig. -efe}; anders epkdazi- 1T 2, 620. 62Y §3:463aA. 464aA.

280, 8: fugakti- zu gAw. jAw, axti- ,,Schmerz* Kuiper Acta or. 17, 22f. —
Ap. hama-piti-, aber ha-mats- ,,d Iben Vater, dieselbe Mutter habend“
Kent Old Persian 45 § 129.

280, 9—11: ,,Aufrecht FestgruB B3. 2* ist zu streichen. Brugmann® I 859
lehnt die Beispiele fiir diese Art von Haplologie zu Unrecht véllig ab.

Nach 280,17 neuer Abschnitt: d) Haplologie im Satzzusammenhang:
RV 3 36 Ta aamudféna (nd) ,,wie durch dés Meer“, &, 1, 8a své (ddme)
h .im Haus der Hausherr Geldner Festgabe Kaegi 102ff.
(wo weiteres derart), 8, 2, 37a éalatama(m a)vivesih, 10, 14. 5c huve{ya) yih
(vgl. 8,9, 13a) (aber nach Oldenberg ZDMG. 59, 359 A, 3 und z.St. unter-
zéhliger Vers); der singuléire Passivaorist jéraydyi ,,wurde zum Buhlen«
6, 12, 4d (Geldner Ub.) verschwindet, wenn Haplologie jaraydyi(ya)h
yajfiath engenommen wird (Oldenberg ZDMG. 55, 303 und z.St.; vgl
-ydy(a)ya- I 2, 285 §178). AV. 18, 2, 9b dpavrk(ta) tdmah ,er ver-
hte die Fi ig* Wack 1 KZ. 40, 546f. — TS. 4, 3,13, 2,
simdhi fisr sim tmdhi (-he) BR. VII 882, Wackernagel IF. 45, 327 = Ki.
Schr. 1267. — Beispiele aus AB. Zubaty IF. 23, 161f. — PB. 15, 5, 20,
JB. 2, 45. 418, S. ¢ndrenatd- fir indrena natd- (igtkd-) ,,oin von Indra (d.h.
von selbst) gekrimmies Rohr* (z.T. mit v, 1. indranatd-) B6. Wb., Caland
Auswahl 8. 137 und zur PB.-Stelle, Lokesh Chandra JB. I 1—80 S. 68;
PB. 12, 4, 13 rapendparadhnoti fir ripena ndparadhnoti ,bleibt durch das
Mittel . . . nicht ohne Erfolg™, vgl. §B. 13, 2, 5, 2, TB. 3, 9, 2, 3 Oertel DLZ
1932, 1447, Ferner Bloomfield Am. J. Philol. 17, 416—418; 38, 1—3, Renou
Et. véd. 1,36.30.41 A, 42A. 2. 63A. — Préverbium nur einmal gesetzt Mbh.
13, 32, 32 [upa]nrtias caivopagitas co (vgl. 6,123, 4 = 5,121, 4 8. upagito-
panytiaé ca) Gonda Acta or. 21,275 (weitere Haplologien ebenda 267—279);
vgl. II 1, 129, 18—22, Schwyzer Griech. Gramm. 2, 422, 2. R. 6, 79, 26
krtapratikytd[nya nyonyam Keith JRAS. 1010, 1323. — Vgl. aus andern
Sprachen z.B. Hesiod. seut. 254 PdAV Swuyag fiir BdAdoy dvuxac, deutsch
laft uns (uns) freuen. Paul Deutsche Gramm. 4, 358ff., Debrunner Mél.
von Ginneken 87ff., Schwyzer Griech. Gramm. 1, 264, Pisani Riv.Stud.
Or. 16,67f. und Rendic. Ist. Lomb, 78, 16f.; 77,5, CGonda Acta or.
21, 267—279.

Das Umgekehrte (,,Dittologie™) wird angenommen z.B. fir SV. 1, 1, 2, 2}
6d = 1, 68d girvavdhal (wohl entstellt aus RV. 8, 24, 6d girvahah), v. ndnd-
ndm (s. IT 2, 735 § 562d), mdmat (Kontamination aus mdma und mds ITT 4601,
§ 227b) Renou Gr. Ig. véd. § 77A. 2; Weiteres (aber Unsicheres oder anders
Erklérbares) Ved. Var. 2 § 810f.
hiid
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280, 2: Renou Terminol. gramm. 3, 73. 141,

281, 18: Vielleicht sind °n °r L f zu den Allegrofc
Brugmenn Litt. Centralbl. 1895, 1726f.

281, 188.: Brugmann? I 443.
281, 221.; lies: Litteraturblatt fiir germ. u. rom. Philol. 7 (1886) 443.

281, 25: Jespersen Lehrbuch d. Phonetik? (1913) 179—181, Stolz-Leu-
mann 94, 4A., 108 (§ 97) 113 141, 0. — Metathese u. dgl. wird durch

hnelles Tempo begit 2 I70. ,,Molto-allegro-Formen* in
GruBformeln, in lat. ceffe ,,gebt hex* Sommer IF. 11, 5 (vgl. Sommer Lat.
Laut- u, Formenl.? 136).

2882, 4: Schlecht tiberliefert sind auch die Akzente der Maitryup.: Bs. Wb.
I p.V, Reuter KZ, 81, 229. Durchgehond akzentuiert ist der ApMantrap.,
unvollstiindig AVPaipp. Kath. KapS.

282, 19: Laum Das Alex. Ak Y {Paderb 1928) 63A.1:
s»nicht gelel M ben . . ., sondern Schul ben sind fim Griech.}
mit Akzenten versehen‘; also anders als im Ai.

282, 28: RV. Kaschm.: Scheftelowitz Apokr. 48—50 (Akzentfehler: S.49),
Schroeder Wiener Zschr. 12, 283. 285. 288; Aufrecht ebd. 15, 407.

282, 84: Kath.: Schroeder Ausg. I p. IX—XI: Ms. Chambers akzentlos,
dio Reaka’s akzentuiert. — KapS.: Schroeder M8.-Ausg. I p. XXXVIIIf,
KapS. ed. Raghu Vira 9-—11.

282, 35: AV. 19 und 20 Akzente schlecht iiberliefort (weniger schlecht 18).

282, 36: TA. schlecht herausgegeben — Nnch Skold Lunds Univ. Arsskr.
21, 8, 8. 40 war ApS8S. urspriinglich a 5 Renou Les écoles
védiques (Paris 1947) 222, — 8. Varma, The Ved.\c Accent and the Inter-
preters of Panini (Journ. Bomb. Branch of the R. As. Soc. 26, 1, 1950, 1—9).

282, 41: Franke BB. 23, 123 verweist auf Beziehungen zwischen Akzent-
bezeichnungen und Cheironomie, die Fieischer (Neumenstudien, Leipzig
1895) erdrtert hat. Uber Bezichungen der Akzente zur Musik Lach Wiener
Zschr. 29, 470ff.

288, 4: Pataiijali muB Akzentzeichen gesotzt haben; nur o sind z.B.
seine AuBerungen iiber asi-vadhyd- und asi-vidhy tindlich (zu V. 3 zu
P. 3, 1, 97; p. 82, 21f. K.).

283, 6: Uber ApMB 8. Ausga.be vonWmtenntz p. XVII f. — Die Poetik
berii he Tonv heiten in Homonymen: Jacobi
ZDMG. 62, 420A.

283, 7: lies: Technische Verwendung.

283, 12: Kiethorn Gurupijak. 20—32.

288, 16: Nach Thieme Pan. 121ff. waren die Akzente bei P, von vornherein
nicht geschrieben.

£
]
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288, 18: Renou Hist, lg. sanskr, 84f.

288, 22: Wenn der Ak 3 hieden iiberliefert war, sprach man
eintdnig (mit ekadruti-): V. 3 und 4 zu P. 6, 4, 174,
288, 24: Heutige Aussprache: Ph nicht ver dbar (Kirste

‘Wiener Sitzgsber. 160 I 10f.).
288, 25: Aufrecht Ujjvalad. p. XIIT.

288, 81: Al fehler bei G tikern: Aor. Pass. SV, dhayl (Benfey
SV. 102a) fir RV, dhdyi, nach P. mit cin, d.h. mit betontem ¢ gebildet (Bs.
Pin. 2, 163*); aber sonst ist nur dhdyi dkars usw. belegt; die kl. Sprache
kannte augmentlose Formen nur mit md, also unbetont; es fehlte also eine
Tradition (Bo. Sichs, Ber. 1897, 48), Entsprechend P. 6, 1, 187 (Bet g der

augmentlosen Formen des s-Aor.). 196 (lulavithe kann anf jeder Bilbe betont
den). Vgl. Wack agel Beitriige zur Lehre vom gr. Akzent (1893) 291.

288, 89: lies: VI 7, 14
984, 16: Hirs IF. 7, 138f.

284, 17: Bezzenberger BB. 21, 290 zieht die Beziehungen ,, Tonstérke® und
s»Tonerhdhung™ vor. Saussure Mém. Soc. ling. 8, 425ff. = Reoueil 4901,
braucht , Jntonation* statt ,,Akzent*, Pedersen KZ. 38, 297ff,; Kurylowioz
Accentuation kehrt zu ,,Akzent** zuriick (vgl. 3A.1). Uber die neuere Schei-
dung zwischen ,,Akzent* und ,,Tntonation* (Meillet Introd.? 140: accent—ton)
8. zu Zeile 31. — Waller Zschr. Indol. 1, 147 (mit Verweis auf Saran D. Vers-
lehre 94£F.): es gibt noch weitere Momente als musik. und expir.; Versuch, fiir
den ved. Vers einen Tktusrhythmus herzustellen, bei Weller Festschr. Schub-
ring 180—191.

284, 18; Zum Iranischen Reichelt 46f., Kurylowicz a.a.0. 438—451 (445:
wl'accent iranien s’est fixé sur I'avant-derniére syllabe dés avant I’époque
littéraire 7).

284, 22: Brugmann?® I 946f.

284, 25: Fortsetzer des ig. musikalischen und expiratorischen Akzents in
den Einzelsprachen: Pedersen KZ. 39, 247, Ig. Akzent musikalisch: Passy
Btudes. .. (Diss. Paris 1890) 2561., Meillet Genre animé 178f. ; iiber den ig.
Akzent jetzt Hirt Ig. Gr. V passim und Hirt-Arntz Hauptprobleme (Halle
1939) 1231,

284, 203 lies: § 245dA.

284, 31: Bezzenberger BB. 21, 290 schligt statt ,,gestoBen — geschleift
(schleifend)*’ ,schwingend (schwebend) — gedehnt (gehalten)” vor, —
(Akzent und) Int.onn.tmn im Balt.-Slav.: Pedersen KZ. 88, 381f., Kurylowicz
a.8.0. 183—200; Lib.: Brugmann® I 583 (vgl.2 T 986), Schmidt-Wartenberg
IF. 7, 214f., ig. Betonung etwa wie serb. Hirt IF. 7, 138f. Finck Uber das
Verhiiltnis des balt.-slav. Nominalakzents zum Urindog. (Marburg 1895) 38,
— Griechischt Schwyzer Griech. Gramm. 1, 372ff., Kurylowicz Language
8, 200fF., Accentuation 121—129 (L’origine des intonations greeques),
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284, 8412 Fortunatov auch Russ. fil. vidst. 33, 252ff. (Zubaty IFAnz.
7, 17441.).

284, 85: Ig. Akut und Zirkumflex Brugmann“ I 944ff., K. H. Meyer Stav.
und ig. Intonation (Heidelberg 1920}, A. Schmitt Schleifton und SioBton
{Zsohr. {. Phonetik 4, 1950, 90-—105) — Zirkuroflex aus lautlichem Verlust
oder aus Kontraktion: Kretschmer KZ. 31, 339. 358. 468, Kock PBr. Berl:r
15, 263A., Hirt IF. 1, 10ff.; 2, 338ff.

284, 891.: IIT 2251 § 122f.
284, 40' Al in zur Al let A. Kock Die alt- und neuschwed.
g unter Berticksicht. der andern nord. Sprachen {Quellen und
Forsch, zur Sprach- u. Kulturgesch. d. germ. Vélker 87, StraSburg 1901;
dazu Heusler Anzeiger Heupt 46, 323—329).

285, 4: Uber die Zeichen in den RV.. und YV.:Handschr. Burnell South-
Ind. Palacogr.? 81.

285, 11: Vgl. Schroeder Wiener Zschr. 15, 407f.

285, 16: lies: Kl Schr. 1, 76.

285, 17: Siddheshwar Varmes Proceedings VIth All-India Or. Conf. 1930
(Patna 1933) 517—528.

285, 24: Grierson JRAS. 1020, 475£.: ved. Akzente dieselben wie in den
indo-chines. Sprachen, — Sehr wichtig fir die Akzentuation des AV. (und
der Samhitd’s @iberhaupt): APr. ed. Strya Kanta (Lahore 1939) mit den
Anmerkungen des Herausgebers.

286, 23: Akzentuierung und Musik des SV. Faddegon Verhandel, Amst.
N.R.57,1.

286, 24: lies: 63m.

286, 28: lies: mehrere Udattasilben,

287, 10: diawai usw. haplologisch fir éiawe vat usw. II 2, 847 § 480ca
(und I* zu 279,9). TB. 1,2, 1,8 prdjanayitdvel vgl. jonayitavat BAU.
(I 2, 646 §480aA.). — Mehrere Beispiele fiir Doppelton APr. ed. Sirya
Kanta aa0. 4.

287, 111.: Doppelakzent in Tatpuruga’s IT 1, 241, 2461, 248, 262f. §§97aa.
99b. d. 103a; nf-ddmsa- (XL 1, 262 § 103a) nur RV, 9,81, 5¢ (Oldenberg z.St.
verweist auf nf-bahubhyam 9, 72, 5a).

287, 12; IT 1, 150ff. § 63a—o. V. ndbha@-nédigtha- 11 1,235 § 95c8A.

287, 15: Doppelakzent in einemn Komp, mit verbalem SchluBglied: TB.
1,1, 2,5 drpawvibhi- (so die richtige Lesung) ,,Spinne* II 2, 205 § 186by,
dazn Debrunner New Ind. Ant. 3 (1940/41) 120131 und Festschr. Sommer
20—25. 8. zu 72, 121,

287, 18: Die Ubersetzung ,,echter Svarita® (BR.) ist unrichtig.

287, 203 lies: § 249b.

287, 22 bis 289, 40f. 167

287, 22: 8V. 8. auch § 249bA.
287, 26: AV.: Whitney-Lanman I p. CXXXT f,
287, 27: VS.: Renou Gr. lg. véd. § 83A. 2.

287, 80: Kath.: Schroeder Ausg, I p. XI; das Hikehen kommt auch in

einem Fragment aus dem KathaB. (?) vor (Schroeder Wiener Sitzgsber. 187
1V 36).

287, 32—84: Scheftelowitz Apokr. 48—50.
288, 42 lies: §251be.
288, 7: lies: § 249b.

288, 14: Vgl att. Pogeds aus ﬁogéag und spétlat. filjslus usw. aus filiolus
usw,

288, 80—88: Zum Akzent von sapta und agfaw 5. IIT 356, 359 §§ 183b.184p,

288, 37L.: IIT 2261, § 122f.

288, 39L.: I 2, 807 § 651c.

288, 401.: IT 2, 809 § 651g.

289, 28 TIT 278f. § 1460A.

289, 10—14: Akzentdubletten bei Suffix -ya- II2,802. 816 §§647.
654d—g; Leumann Or. Congr. 10 (Genf) Ibis 42,

289, 111.: -tavya- II 2, 614f, § 460g.

289, 14: Ak echsel ,,als einfache abwechslung* im §B. nimmt Leu-
mann K2, 31, 35 an.

289, 151, II 2, 367 §239.
289, 17—19: III 328f. § 166h; II 2, 415 § 255d.

289, 80-—32: me fe usw. IIL 470 477f §§ 234. 235. 236b.c; sim se
II1 4821f. § 238; ndkih mdkih ndlotm mdkim YII 568fF. § 269¢; dhim ITT 559f.
§ 268bSA. Ferner z 3m 111 519f. § 248h,

289, 843 cit IIL 568 § 259ca.

289, 85—87: « zu lat. -ve au-tem usw. Schwyzer Griech. Gramm., 2, 504, 14,
Pokorny Whb. 74. 75.

289, 88 kam stelit sich jetzt zu gr. xev und heth. kan usw. III 568 § 259ca,
Mayrhofer Et. Wh. 159.

289, 401.: III 27f. §8b. Vom betonten oder unb Vokativ ab-
hingige Warter sind meist unbetont. Macdonell 104f. § 109, Renou J. as.
241, 450 und Gr, Ig. véd. § 88¢. — Zur Betonung des Vok. im allgememen
Nebring Festsobr. Siebs (1933) 127ff. — Vier unbetonte Warter 1
ander AV. 4,16, 9 (Prosa) asdy GmusyByandmugyah putra ,,oh N.N., Ab-
kémmling des N.N., Sohn der N.N.%,
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290, 11.: III 516ff. § 248f. g.

290, 3: ena- YII 5204, § 249, sama- II1 5771, § 262a. b.

290, 81.: Macdonell 105f. § 110, Hermann Gott. Nachr. 1942, 233.
290, 41.: lies: Barytonese (statt: Paroxytonese).

280, 6: Akzentlos (proklitisch) sind die Priverbien vor dem b
Verbum oder vor betontem & Maecdonell 106f. § 111, — Quasienklitisch
(-proklitisch) ist nach Bartholomae AF. 2, 5A. 2 und Studien 1, 100A.1 das
betonte #i, baw. sé. — Uber enklitisches yatha s. II 1, 23, 1—9.

200, 71.: lies: Im Z hluB3 mit folgendem At biiBt nd ,,nicht* im
RV. AV, selten VS. MS. Kath. TB. (aber nicht im 8V.) seinen Udatta ein
(es wird also proklitisch): nahé {nicht néhil); vgl. die mit nahi beginnenden
Mantras in der Ved. Conc.; ebenso v. AV, nani ,sicher nicht; nonne?* fiir
nd nib; aber das §B. setzt nd ki (2, 3, 4, 37) wmd nd nit (1, 6, 4, 11) vorauns.
Hermann a.2.0. 244 A. 1 vergleicht naht ndhi mit gr. vawy! valys und vermutet
ig. ghé sei erst allmihlich enklitisch geworden. ~— Unklar RV. 8,48, 2a
hing ,,denn*: = M nd?

290, 21%.: lies: mit folgend % vor haup Svarita (2r; 8. zu
201, 6—10), z.B. viryam (1, 1, 2, 5, 5d = 1,95d) 3k 2r.

290, 22: Wenn im SV. hinter Pause mehrere tieftonige Silben stehen,
erhilt nur die erste das Zeichen 3, die iibrigen kein Zeichen, z.B. in suri-
pakrtndm 1, 2, 2, 2, 8a = 1, 160a; vgl. zu Zeile 31.

290, 26—27: Zur Diskussion der ai. Gramm, iiber P. 1, 2, 31 s. Thieme
Pay. 91f.

290, 27: Bo. Chr.2 244f.: die Schreibung des Anudatta und Svarita besagt
allmiihliche Hebung des Vortons und allmghliche Senkung des Nachtons.

290, 29: Die dem Svarita fol den schwachtoni Silben heiflen bei
P. 1, 2, 38 anuddits-, in den Prit. pracaya(svara)- (s. 291, 24) oder pracita-
s»gehiufte,

290, 80: lies: auf den auf sie.

290, 81: Das Zeichen des Svarita wird aber imn RV. und im SV, nur anf
der ersten von mehreren sich folgenden Svaritasilben gesetzt.

291, 6—10: lies: Kein Unterschied der beiden Svaritas ist bemerkbar im
SV.: beide werden hinter einem Udatta mit 2, hinter mehreren (beim Zu.
sammentreffen der Worter nach § 251a A.) mit 2 r bezeichnet. Hinter Anu-
déitte und in der ersten Silbe nach einer Pause kommt der nachtonige
Svarita nicht vor; der selbsténdige hat hinter Anuddtta ebenfalls die
Bezeichnung 2 r, auf ciner Anfangssilbe, also z.B, auf svdr im Satzanfang,
127; 2.B. 2, 4,2, 2, 4¢ = 2, 481c.

291, 192 lies: Kgaiprasvarita. — Zur Bedeutung von svarita- s. Renou
Terminol, gramm. 2, 154 (,obtenu par modulation®); 3, 181f, (,,muni de
ton“ ou ,,vocalisé).

201, 24 bis 204, 11 169

201, 24: Zu pracaya(svara)- und pracita- Renou a.a.0. 8, 1011,

291, 25: dhrta- ,,ausgehalten Renou a.a.0. 3, 77.

291, 30: Hirt Ig. Gr. 5, 133ff.; Lorentz IF. 8, 110.

201, 42: Hirt Ig. G, 5, 191,

292, 22 -lawai s. 287, Bf,

292, 4: Pat. zu P. 1, 2, 83 (210, 15{f.) untorschoidet 7 Akzente: udatia-,

udattatara-, anuddtio-, anudditatara-, zwei svaria-, ekadruti-; vgl. Renou
Terminol. gramm. 2, 124,

292, 29: somwatsaré 'nicyd und dvadaedé 'niicyd in einem akzentuierten
Brahmanakapitel Schroeder Wiener Sitzgsber. 137 IV 22 Zeilen 18. 17.

292, 40: Auslautender echter Svarita verschwindet bei der Vermischung
mit anlautendem Udatta, z.B. RV. 1, 161, 4b kvét aus lwad 4.

293, 81.: Beispiele fiir solchen Svarita: RV. 10, 32, 2a vindra; 10, 83, 3a
= AV. 4, 32, 3a abhlls, aber RV. 1, 80, 3a Aufrecht abhihi (doch s. Olden-
berg z.8t) =S8V. 1,418a = 1, 5, 1, 3, 5a a’bh%h:; RV. 1,22, 20c = AV.
7, 26, Te = V8. 6, 5 divlva; AV, 11, 2, 14c difidtdh; 10, 1, 9c Sambhoi3ddm
(Pp. Sambhas iddm; Wh.-L. z.8t, dambho idim); MS. 1, 2, 14 (24, 4) und
Kath. 3, 3 (24, 16) diviva gegen TS, 1, 8, 6, 2und 4, 2, 9, 4 diviva; vgl. Renon
Gr. 1g. véd. 90 § 115.

298, 41.: Uber SB. ausfithrlich Minard Trois énigmes 8—14.

2908, 8: Bohtlingk Siichs. Ber. 1893 XIV 131 verlangt fiir AV. 18, 1, 55
vita; dagegen mit Recht Wh.-L. z.St.

298, 181.: Im kaém. Ms. des RV. erhiilt die svaritierte Silbe bei langem
und kurzem Vokal das Zeichen 3 (Scheftelowitz Apokr, 48).

298, 20—22: T8S.: Liiders Vyéasa$. 57f.
298, 87: Solche Dehnung wird fiir den RV. angenommen in hdnly dsat
u. dgl. (IT 1, 131 § 582 8 A.; abgelehnt von Oldenberg zu 4, 5, 14); 1, 165, 6.

10c ahdm hy grdh (Pp. bt ugréh). MS. 3, 9, 2 (114, 9) 6 3hy anydn éti, aber
TS. 6, 8, 3, 1 dit hy dnydn éti.

298, 88—40: Die Liinge @ in aw. dya ist rein graphisch (vgl. IT 2, 267
§ 150¢ A. iiber aw. -ka-), ebenso gAw, &ya (= ai. ayd Instr. Fem. wie gAw.
uboydé = ai. ubhayoh).

298, 40: lies: 83, 803. — Pa.: Michelson IF. 28,260 A. 1, Geiger Pa. 78
§7L, Iec.

298, 41: Geiger Pa. 75 § 71, 1b. ¢, pa. pacclmitia- ,Feind* = ep. praty-
amitra-; vgl. ep. kl. pratysisa- ,,Morgenddmmerung* aus praty ugdsam.

294, 83 lies: Leumann Or. Congr. 10 (Genf) 1P8 43,

204, 11: MS8. 1, 1, 1, 25. 49,



170 204, 16 bis 285, 28

294, 16: Kath.: Schroeder Wiener Sitzgsber, 137 IV 88 und Kath.-Aus-
gabeI p. XI.

294, 20: Weber YV. I p. X. Beispiel: V8, 18, 35 und MS. 2, 12, 1 (144, 13)
80 (mit Anudatta) *him = TS, 4, 7, 12, 8 und Kath. 18, 13 (274, 19) 85 *hém.
Entsprechend VS, 17, 68 = MS. 2, 10, 6 (138, 8) = Kath. 18, 4 (268, 9) svar
(mit Anudatta) ydntah = AV. 4, 14, 48 svalr ydntah = TS. 4, 6, 5, 2 sivar
ydntah; vgl Oertel Syntax of Cases 24.

284, 221.: Ronou Terminol. gramm. 2, 82; 3, 491, 99. 134.

. 204, 828, agnir Wi vai dhir dtha $B. 1, 1, 2, 9 Madh. = agnir ki vai dhis
tdemat 2,1, 2,9 Kanv.; 8,7, 3, 13 Madh. & ya dyam bhdsy 4 — & yd dyim
bhdsy 4.

294, 84: lios: agnim dvabhiksamanah $B. 1,1,1, 2.

204, 85: SB. 6, 3, 3, 20 sprhayddvarnah (so Webers Ausgabe) = RV. 2, 10,
5¢ u. Par., -ddvdrnah wenige Hss. (Weber 568).

294, 88: Mit der Nichtschreibumg von Udétta(s) vor letztem Udatta ver-
gleicht Meillet Mém. Soc. ling. 13, 2451f. die (by inische) Ver dl
des griech, WorischluBakuts in Gravis; doch vgl. dazu Schwyzer Griech.
Gramm, 1, 374f. 386f.

298, 13 dpriyah (= apriyah) §B. 3,8,1,2; 6,2, 1, 28. — SB. dnyonyd-
L1, 323 § 121b8; 2. B. 13, 1, 6, 1 (961, 18). — 11, 5, 5, 11 throhnya- = v. TS.
7,38, 18, 1 tird-ahn(ijya- ,vorgestrig®.

295, 2: Z.B. 8, 7, 1, 19 somwatsardpisita- ,.ein Jahr lang bedient” = sam-

vatsard-wpdsite-,

295, 5: 11, 2, 7, 8 s@midhént | agnih (mit Punkteakzent unter dem e nach
294, 371.), wie wenn es s@midhény agnih wire (aus -dhent agnih); weiteres
derart Minard Trois énigmes § 260.

295, 611.: Gegenakzent auf der Reduplikation hilt Bartholomae IF. 3,
37A.4; 7, 98 fiir ig,

295, 9: Caland SBK. 1, 33
295, 11: Vgl. § 2456 samt Nachtr, zu S. 287, 9—15.
295, 13: Doppelakzent oft SBKanv. (Caland SBK. 1, 33).

295, 19: II 1, 221 § 9115, Reuter KZ. 31, 517. 523. 539. 555; -and- -ond-
in Kompositis II 2, 182 § 81afA., Reuter a.a.0. 574ff.; SB. tdriya- und
tunya- statt turtya- III 407 § 206dA. — Das Akzentsystem des 8B, gilt mit

ick fiir beide R ionen des SB. (Leumann KZ. 81, 51);
Kinv.: Caland $BK. 1, 3—11. 30f.

295, 22: Weiteres bei Caland a.a.0. 9f. — bhdgika- Renou T inol
gramm. 3, 115f.

295, 29: 8. auch $B. Weber p. XIT f.

296, 38 bis '208, 16 171

295, 86; Caland a.8.0. 11 entscheidet sich fiir Webers Ansicht (sbenso
Minard Trois énig 1 § 10); Hauptargumente: &, 1, 5, 14 wird rﬂgdnyuh
als cdturaksara- ,viersilbig” bezeichnet, d.h. eher rajaniyah als rajdniy
(doch vgl. 295, 1 dpriyah); die beiden Rezensionen schwanken bei den-
selben Wortern zwischen -fya- und sya- (d.h. -yd-): 11 2, 441 § 268d.

296, 80: Houtige Aussprache des Sanskrit: in Einzelheiten besteht Un-
sicherheit Mansion Esquisse 90; Jacobi (IF. 81, 220f.) horte oft Betonung
einer langen Endsilbe, b ders von -az, Hillek dt (Lit. Z 1bl. 1905,
868) exspiratorische Haupt- u;nd Nebenakzente, z. B. vériaté oder vdrtaté. Die

igen indoar. Sprach keine Bet: der viertletzten Silbe
Griergon ZDMG, 49 385, — Abwegig We]let Festschr Schubring 191: ,,Die
Veda-Dichtung stand schon unter dem Panuliimal-Akzent*; d Renou
OLZ. 1953, 75. — Eine iihnliche Betonung erschlieft Melllet .T as. 1900 a
254ff, firr das Frithiranische; Bartholoms.e IF. 38, 32ff. stlmmt bei. Plsam

Rendio. Ace. Ling, VI 6 (1930) 156, 158: i Anf t
ja urindog.; Pouche Vom ved. zum Sanskritakzent (Archiv or. 14,
120—161): U; 1t der B g, bes. Verschiebung nach dem Anfang

hin, durch nichtarischen EinfluB. — Aussprache des Svarite in heutiger
Vedarezitation Sivarama Sastry Bull. Phonetic Studies (Madras) 1 (1940) 20,

297, 8: Zum Lat. noch Sommer Lat. Laut- u. Formenl. 88f., Stolz-Leu-

mann 188, Kent The Sounds of La.tm (1932) 66. — Uber Riickgang des

ikalischen Akzents im all Jesp Progress in Language (1894)
330ff. und Sprache 409A.

297, 11: Gegen Jacobi Pischel KZ. 34, 568—576; 35, 140~—150'und Pr. 48
§ 46 (Wirkungen des alten Akzents im Mi.), dagegen wieder Jacobi K2, 85,
563—578 und IF. 31, 219f., Geiger Pa. 42 § 4. Dem Santenava (Phitsiitra)
war expiratorischer Akzent bekennt: Jacobi KZ. 35, 567f.

297, 14: Wirk des expi ischen Akzents in den neuind. Sprachen
weist Grierson ZDMG 49, 3963‘ nach; Bewahrung der alten Akzentart
(nicht der Al er im heutigen Pendschabi BSOS.I 4,

86 und A.; 8. auch Bloch L’indo-aryen 48.
297, 20: lies: Pluti oder Pluta.
297, 291.: lies: eines kurzen oder langen Vokals oder eines Diphthongs.

297, 83: 1M 27 §8a (Vokativ). Renou Gr. 26 §28, Terminol. gramm.
2, 45; 3, 1121., J. as. 233, 159; 241, 451f.

207, 34: lies: §257bA. (stats § 2567A.).

208, 1: V8. 7mal, AV. 15 mal, TA, 16 mal, hiiufig in den Khila’s,

298, 23 SB‘. 1, Z, 4. 6 (Liebich IFAnz. 5, 30).

208, 113 lies: KZ. 31, 857.

298, 13: Einen ig. zweitonigen energischen Vok. nimmt Jawnis an (s.
Zubaty IFAuz, 22,-90).:— Pluti Loswe KZ. 51, 194£. 199-—201.

298, 16: Uber dio Akzentnotierung AV. 4, 15, 15 5. Wh.-L. z.8t.



172 298, 23 bis 301, 14ff.

298, 23: Paiic. 3,8 p. 218, 12f. Hertel (Harv. Or, Series XI) ako bilas
(mweimal).

298, 25: Selten bleibt der Vokal bei der Plutierung kurz (indem die 3 ja
die Dehnung schon bezeichnet): MS. 1, 10, 18 (145, 11. 12} 43¢, (155, 16)
vydnayadms té; Ram.: Michelson JAOS. 25, 98. — Die Pluti tritt in einem
Satz in der Regel nur einmal ein; doppelt in der Doppelfrage, z.B. AV.
10, 2, 28 gGrdhvd na srgtdds, tirydh nib sn!d?»h sdrod dféah prirusa & babhauam3
sswurde er aufwhrts geschaffen? wurde er kr eige geschaffen? gol
der M h nach a.llen Rich ;3 12, B, B0 ydr tdd ds13d, iddm nd t43d
#ti ,,(schnell fragen sie nach fhm:) was dieses war, ist das jetzt dieses?* Vgl
aber 8. 300, 11f. iiber AV. 12, 4, 42.

298, 26: P. 8, 2, 107 und Bb. dazu.

298, 37: Z.B. Kas. zu P. 8, 2, 88 ye3 yajamahe, womit offembar MS. 1, 4, 11
(59, 21} yé ydjamahe gereint ist.

298, 89: TU. 2, 8 samasénutadu falsch fiir -t43i (= somadnute) BR. 8. v.
aho.

298, 40: a3; aus aé z.B. SB. 12, 5, 1, 1 asmasi.

299, 2: P. 8, 2, 106. .

299, 81.: Svarite: P. 8, 2, 103—105; z.B. AV. 12,3, 42b y38nyé = yé
(a)nyé.

299, 11: Auffillig nebeneinander betont und unbetont RV. 10, 129, 5
adhdh svid @st3d, updrs svid aei3t ,,war es unten? war es oben?* — Hochton
alg Pluta von Svarita SB 12, 8 1, l7 yajuystavydm sautramanyd3 né yajayi-
tavyddm ,,80ll man eine S llziehen oder nicht?*

299, 12: SV. 1,36b = 1, 1, 1, 4, 2b pahy3 utd = RV, 8, 60, 0b pahy dtd.
299, 17: In Pausa zu AV. babhiiwd3m; s. zu 298, 25,

299, 20: Der Vok. wird wie ein Wort vor Pausa behandelt. Zum TPr. s.
auch Liiders Vyasas. 57A.1.

299, 80: ChU. 4, 1, 8 ahdm hy ara8i ¢ ,,jawohl, ich bin es, mein Lieber
(are), B, 8, 2 avartanta3y it ,,sie kehren zariick*.

800, 14: Biswoilen wird Liéngung bezeichnet, aber ohne das Zeichen 3
(Oertel JAOS. 23, 329A. 3): JB. 1, 19, 2 Vok. yajiavalkyd = $B. 11, 3,1, 2
yajiiavalkya3; JB. 1, 55,1 bibh ; ,.ie sollen Abmei finden<
= $B. 12, 4, 2, 2 bibhatsonta3i (= -ante). — Vokaldehnung im Vokativ im
Mi. Pischel Pr. § 71, Bozzenberger BB. 15, 206f. (als ig.), BS. zu Sik. p. 241,
Janko TFAnz. 27, 26, Behaghel Gesch. der d. Spracheb (1928) § 224.

800, 15¢ lies: § 1485 S. 172, 18f. (statt § 172a).
801, 18: Gauthiot La fin de mot en indo-européen, Paris 1913.
801, 14f.: Renou Terminol. gramm. 1, 67; 3, 251,

301, 15 bis 303, 34 173

801, 15: Uber virama- it Sinn von ,,das Ausruhen®, ,,Pause’ B6. Paninil
2, 76, B i Noti et its 27, 1, 203, Renou Terminol. gramm. 2,
90f.; 3, 141.

801, 25¢8.: 11 204 §107ba. B.
‘801, 261 lies: TB. 3, 11, 1, 8 (statt: TB.).

801, 29: Nasalisierung auf Schallplatten horbar: Kirste Wiener Sitzgsber.
160 I 6f.
801, 81: Pischel Pr. 133f. §§ 181. 182, Geiger Pa. 73 § 66, 2b.

802, 1: Bloch La- naselité en indo-aryen (Cinquantenaire de FEe. Prat.
dea Hautes Etudes, Paris 1921) 61—72 und L’indo-aryen 45—47: das Indo-
arische gehért zu den nesalliebenden Sprachen.

802, 4: lies: TS, 7,4,20 =TB. 3,9,4, 8.

802, 4; In #hnlichem Mantra V8. 23, 50 = TB. 3, 7, 10, 2 Guivéda.
802, 28: Auch Oldenberg zu RV. 1, 33, 4.

802, 241.: Besser iiberliefert ist viz dm ridsya (Oldenberg z.St.).

802, 89: Nicht {iberzeugend hélt Pisani Riv. Stud. Or. 13, 362£. die Medin
in Pause fiir das Urspriingliche.

808, 8: abhinidhdna- Renou Terminol 3, 19f.
808, 10: Kirste Wiener Sitzgsber. 160 X 8 (Sphot: = Vokahachschl
hinter VerschluBlaut im Pk horbar), Gauthiot a.8.0. 91 (dagegen

Lommel Lit. Zentralbl. 1914, 20), Renou Terminol. gramm. 3, 176£.).
308, 13: Wegfall von Kons. am Ende eines Kompos. II 1, 87 § 41by.

808, 2111.: Vgl. Ved. Var. 1, 242 § 337; 2 § 142, Oertel GGA. 1034, 1881,
8. auch hier 136f. § 117.

308, 23: Wie Benfoy auch noch Pisani Atti sodelic. glottol. Milan, 1, 2
(1948) 47A.

808, 26: Mantra TB. 3,7, 13, 2 susmik (oder dudrik) = MSS. 2, 5, 4, 24
sasrut (liea: sufrut?); vgl. Vod Var. 2 § 145. — JB. 2, 166 parisrub : v.
parisrit- ,,umflieBend” Qertel Trans. Conn. Acad. 182A., der filschlich VSK,
Kith. adhardk (za v. adharde-1) = AV. 8, 40, 8¢ adhardt (ablativisches Adv.)
vergleicht. '

‘808, 28: AV.8,8, 3¢ tajdt fir YV.PB. 13jék ,,plotzlich, jihlings* (meist vor

p-; tajig vor b-Kith. 11, 4 [148, 3], ver v- 27, § [145, 8]; 28, 1 [152, 7], aber
auch vor Vokal T8. 2, 1, 5, 7; 2, 2, 2, 3; MS. 8, 7, 4 [78, 9]). ~ Zur Etymo-
logie s. 15, 7 ‘und Mayrhofer Et. Wb, 492. TS. 7, 1, 6, 4 t&jag-(g)hanyd-
,,plotzlich zu téten* ist zweifelnde Konjektur von Keith z. 8t. fiir tajjaghanyd-
(8. zu I 1, 238, 22). 8. auch 328, 29f. mit Nachtrag.

303, 344 méhdhs TIL 255 § 141b8. — Tg. -m aus dlterem -n Meillot Mém.
Soc. ling, 9;'368ffi; 8. ITL 32 §10bA., Schwyzer Griech. Gramm. 1,408
Zusatz 1.



174 303, 34-~38 big 307, 37

208, 8488 rdid. ndma: ndma vew: TIL 270 276£..§ 146a. b, h:

308; 48: PG Fndi SprE p IX AL

804, 2: Scheftelowitz Wiener Zschr. 21, 120f. schlieBt ans der héufigen
Vertaugchung von -m und -n in der Hdschr. K'des RV., daB indifferénter
Nasal gesprochen worden sei (§hnl. dem -1 des Mi.): — Nach Kirste a.a.0. 9f.
t6nt -m suf Schallplatten wie -mm.

305, 91.: III 257. 261 §§ 142ba. 143ba.

305, 18f.: 11T 102f, § 50a. b,

305, 193 Auch v. andk aus *an-iks III 304 § 158ca.

805, 28—380: TIT 325£. §166a. — Uber RV. %; 23, 17¢ pnaydh fiir -ydt
Geldner Ubers. z.8t.; 8, 8, 5d devaydh nach Say. zu -yqy- (vgl. Geldnerz 8t.).
Zn P. 8, 2,67 s. auch Thieme Paxn. 43—45.

805, 881.: ugdm ITT 283f. § 149aa, pdntham III 306f. § 150aa.

305, 801.: AV. 8, 8, 3a dbhanah entweder verderht aus abh'mah {(Whitney-
Lenman z.St.) oder K ingtion aus dbhanak und dbhs:

205, 401.: Uber ayah und srah (vgl. 218, 3f. nebst Nachtrag) s. Bartholo-
mae ZDMG. 50, 7I1f. und besonders Oldenberg zu RV. 3, 29, 16.

805, 48: MS. 4, 4, 6 (57, 5 zweimal ; Mantra ohne Parallele) abhéim fir v.
abhuvam nach v. dbhih abhit. TB. sanem und ApSS. apiprem s. zu 54, 8.

306, 21.: Vgl. auch AV, bhaydt gegen v. bhiydh (2. und 8. Sg.1) aus *bhi-
yG-8-8 *bhii-yd-s-t; B. kl. akinat (P. 8 2, 73. 75; J. Schmidt KZ. 26, 403A.).
— 8. auch § 164.

806, 12: samdhi- Renou Terminol. gramm. 2, 128f.; 8, 163f.

806, 13: Humboldt Werke 6, 102f.: Bandhi in den nichtar. Sprachen
Indiens weit durchgefiihrt. Literatur iiber Sandhi im allg. v ichnet Brug-
mann? 1 881f.

806, 85: als Pause, d.h. der PadaschluB ist WortschluB.

806, 86: 8V. 2,5,2,8, 6c = 2, 853c = Khila 3,10, 6b (S. 95 Scheft.)
bhaksayaty dreisilbig als Padaschiufl,

806, 37: lLies: einzige.

807, 8: Vokalkontraktion am Pidaende ist metrisch nie gerechtfertigt
Oldenberg Rigv. 389A.2. 392A.; s, auch § 267aa. Beispiele: RV. 10, 129,
6cd visdrjanendthi —= visdrjanena | diha, 1, 162, 10cd kypwantitd = krnvan-
tu | wtd, 7, 33, 3ab tatdrevd = taifra | evd (§ 269¢), 1, 162, 6cd sambhdranty |
uid, 10, 129, Bab dgre ‘praketdm = dgre | apraketdm. — ch- statt cch- hinter
kurzem Auslaut in Pausa? Bo. Sichs. Ber. 1896, 153.

307, 85: Sandhi in Up. Fiirst KZ. 47, 4—13.

807, 87: Z.B. am Ende des 1. oder 3. Viertels Mbh. 2, 21, 33. 54 = 2; 19,
30A.50 8.; 2,22, 30 = 2,20,288.; 2, 35 16 = 2,32, 135.; 2,552 =2,
50, 10 8.

‘

807, 40 bis 310, 11 176

807, 40: Speyer Versl en Mededeeli IV 3, 402A. (buddh. Ava-
dina’s), Edgerton BHS. 1, 32—37, Vamana 5, 1, 2, Dandin Kivyad. 3, 150ff.
— Metr. Inschriften: Epigr. Ind. 4, 163 (1./2. Pada. idam: | sthivom; nicht
idam), Kielhorn Epigr. Ind. 9, 64A-16. ¢drt- vor vokalisch anlautenden
Namen, nicht éry-), Barth Netices of Extraits 27 I 4 (in Kambodscha fast
immer Sandhi. zwisclien 1./2. und 8./4. Pada; 4A.3: in e. Inschr. v. Borneo
Pamsenach jedem Pada). — Wegfall von Anfangsvokalen Edgerton BHS. 1 §4.

308, 8: Colebrooke Misc. Ess. 2, 4, Speyer GGA. 1897, 309.

308, 4; Karika: Bihler Ind. Ant. 18, 266A., ebenso Vamans §,1,2
(Sandhi in Komp. und zwischen Prép. und Verbum).

808, 7: Ahnlich Kumaralata Liiders Berl. Sitzgsber. 1930, 530 = Philol.
Ind. 712

308, 10: Vgl. Liebich Heidelb. Bitzgsber. 1919 IV 16, Kuiper Shortening
262 (mit Anm, 24).

308, 13¢ Vernachliéssigung des Sandhi im Vetalap. Weber Ind. Stud. 3, 519,
Uhle Ausg. p. XIX f.; in buddh. Schriften Walleser Heidelb. Sitzgsber. 1916
XTI 8, Edgerton BHS. 1, 35 § 4. 51—56; in Inschr. z.B. Epigr. Ind. 1, 390f.;
6, 199. 203. 208. 240; 8, 39,

808, 17: Windisch S#ichs. Ber. 1803, 228ff., E. Leumann Or. Congr. Rom
(1935) I p. CXXVIII, Pigchel Pr. §§ 1566—175, Geiger Pa. 72—77 §§ 66—74,
Mayrhofer Pali 1 §§ 187—202.

808, 21: Sogar angefiibrte Worte werden in den Sandhi einbezogen; z. B.
Mbh. 3, 25, 11 = 3, 26, 11 8. nede balasyets cared adharmam ,;man soll nicht

(mit dem Gedanken:) 2é¢ balasys ‘ich habe Gewalt {iber den Knaben’ etwas
Unrechtes tun.

808, 28: Pedersen KZ. 40, 167 (im Sandhi andere Lautgesetze als im
‘Worti — aus psychologischen Griinden).

809, 101.: SB. 11, 6,1, 3. 4. 5 kdti dreimal unmittelbar hinter astfti!

809, 12: Pischel Pr. § 143, Geiger Pa. 72 § 66, 1.

809, 81: Vgl. 322, 14—16; 330, 3f.

809, 88: Gr. dial. dnd schwerlich aus ig. upy (Schwyzer Griech. Gramm.
2, 528); 8. anch zu 316, 12f. Doch ist ¥pa-nayati durchaus moglich; vgl.
Eggeling 8BE. 12, 338.

810, 8: Scheinbarer Schwund von -¢ vor y- (s. 201, 36ff.): iiber VSK. 6, 5, 1
hard (statt hdrd: der Paralleltexte) yaccha s. IT1 237 § 129baA. und Renou
J. as. 1848, 421.; nwat fiir nu vat v. dgl. s. 59, 5.

810, 103 Benfey auch Gott. Abh. 26 u. 27.

810, 11: Oldenberg auch ZDMG. 60, 115—154; 62, 478—493. Kuiper Shor-
tening of fingl vowels in the Rigveds (Verhandelingen N. R. 18, 11 [1955]
253—289; Zusammenfassung S. 287—289; s, auch hier zu 8. 311, 45; die



176 310, 11 bis 313,7

Redaktoren des RV. hitten den urspriinglichen Zustand stark verwischt, bei
-d mehr als bei - -fl). — Mantravarianten: Ved. Var. 1, 174—176; 2, 217 bis
232. 249—252. 260f. 268,

810, 24: AA. 3, 1, 2 it nw a- in Pross, 2, 3, 8, 3 viydyd in Vers (Keith AA.
56). — evd ki ,,ja!" mit Vokativ in Prosaspriichen Mb 2,13,8(158, 7, B. &.;
8. Ved. Cone.

310, 28: ApSS. 13,12, 9 and nyante, was Rudradatta als ved. oder nach-
léssig bezeichnet.

310, 81: Ebenso ep. kl. api-kr- ,,wegschaffen*? doch RV. auch dpa...d
Fr-; 8. auch BR, unter 1 var mit apd und pré und I 1, 130 § 56a8.

810, 42: lies: RV. 1, 25, 19a.

311, 4: Ferner Oldenberg ZDMG. 80, 130.

811, 28: les: 3. Abt. Anders Oldenberg zm RV. 8, 17,1 (nach ZDMG.
55, 329) und zu 8, 34, 11.

311, 81: Keine Dehnung beim Vok., weil dieser micht Bestandteil des
Satzes ist (Speyer GGA, 1897, 309, Kuiper Shortening 253A.1).

811, 811.: IIT 961, § 46b, Oldenberg und Geldner Ubers. zu RV. 1, 61, 18.

811, 84: Uber Arnolds Konjektur réksattm . Oldenberg =.St.

811,86: Zu RV. 7, 27, 2 s. Oldenberg; Dehnung vor v-, vor dem sie auch
sonst leicht eintritt (§ 42; IT 2, 887f. § T1lc).

811, 38%.: Lok. -¢ -2 ITL 42 § 16bA.; -Z nach Bonfante Intonazione 223f.
nicht rhythmische Dehnung, dern urspriinglich (weil Lok, ig. -of angeblich
aus o -} 3; 8. auch Oldenberg zu RV. 6, 9, 1 rdjasi).

811, 40: maksd im RV. immer vor einfachem Kons., aber 10, 61, 20d vor
sthirdm (Pp. trotzdem maksi).

811, 408.: Tustr. -# - ITT 145f. 147£. § 73aa. ba.

811, 412 -(¢)yd T 2, 781. 788f. §§ 635D, 641b.

811, 45¢ Kuiper Shortening 25¢—264; zusammenfassend S.282: dccha,
Instr. -%, Absol. -(¢)ya gegeniiber langem Auslsut sekundire Kiwzung,
ebenso die neutralen Plurale auf - (n-Stdmme) .4 -u; alles unter Riickfithrung

von @ % 4 auf Kiirze | Laryngal, der vor Vokal und in Pause schwand (-al{
aus ig. -pH!).

812, 25: ¢ te RV. 1, 68, 8a, #d ta indra 4, 22, 5a (neben 24 fe satyd!).

812, 31: Uber evd und néh Renou Et. gr. sanskr. 1, 79A. 3,

812, 40L.3 -ena IIT 92. 524 §§ 41c. 249ba.

818, 6: legwodvy aus *isgnfoeovrn, mnicht Kompositionsdehnung, danach
splter dyadwodvy u. aa. Schwyzer 1, 529, 33.

818, 7: Schwyzer ebenda 239. 397f., Gauthiot (s. zu 301, 18) 72f., Mar-
strander NTS, 4, 2511, (allgemein; germ. in Redupl.).

313, 14 bis 314, 36—39 177

818, 14: T Altiran. ist die Quantititsbezeichnung bei den Endvokalen
undeutlich: Foy KZ. 35, 8, Bartholomae Grundr, 1, I78 §303A., Meillet-
Benveniste §§ 150—158, Debrunner IF. 52, 152, Pisani Riv. Stud. Or. 19,
94f.,, Kent Old Persian 17 §§ 36—38, Hamp Journ. Near East. St. 13 (1954)
115—117.

818, 20: Verschiedeno Griinde der Auslautdel : Specht KZ. 59, 206£,
818, 24: Oldenberg ZDMG. 55, 275A. 8 fragend.
318, 29: 8. zu 311, 45 tber Kuiper.

313, 38: Leumarnn Gurupijik. 13—16 nimmt 2, Tendenzen an: Abwechs-
lung im Rhythmups wnd Ki g vor K gruppe (dies z.B. in
purudhd vor pr- und ér- fir purudhd). — Auslautdeh aus Kurzvokal
+ Laryngal vor kons. Anlaut Kurylowicz Eb. indoeur. 1, 30f.; vgl. auch zu
311, 45.

818, 88: Linge und Kiirze des Redupliketionsvokals nach rhythmischem
Prinzip: Saussure 171A. = Recueil 160A., Osthoff Perf. 56 und Spétere.

313, 42 Ig. Vermeidung dreier Kiirzen nacheinander Saussure Mél. Graux
'737—748 = Recueil 464—476, Wack 1, Deh Bff., Meillet
Mém. Soc. ling. 14, 191f., Ghosh Ling. Introdustion to Sanskrit (1937) 65f.,
Schwyzer Griech. Gramm. 1, 239. 397f. — Ig. Doppelform sicher z.B. in pro
pro: 111, 130 § 56a B, Brugmann? I 4961.; II 2, 873, Pokorny Wh, 813f. —
Mittelzeitige Ausl: kal h fir ai. -4 — lat, Abl. -¢, 1. PL ig. -me
und -m€ und anderes an : Meillet Déel. lat. 25f., Colinet J. as. 1909 II 395f.;
vgl. auch Oldenberg ZDMG, 60, 115ff.; 62, 478. — Zuletzt ausfithrlich
Kurylowicz Apophonie 338—3855.

814, 4: pradligia- Renou Terminol. gramm. 2, 37; 3, 108f.

814, 10: vipanydm 8. zu 302, 24, — AV. 10, 1,124 bréhmana rgbhih
pdyase feinam. — Mantravarianten Ved. Var. 2 § 919.

814, 14; War vor dem anl den g- der Gl hiuB und der darauf
folgende ,,Vokalei ** besonders prags? vgl. 31, 26 samt Nachtrag.

814, 22: V8. 30, 12 dva-ytyai = TB. 3, 4, 1, 8 dvartyai; RV. nur dvarti-,
vom Pp. nicht als Kompositum erkannt. — Weiteres zu den Samhita’s Renou
Gr. 1g. véd. § 117.

814, 28: Vgl. I1 1, 125 § 55a (Kompositionsfuge).

814, 82: abhogdye 1, 113, 5b ist am chesten Lokativ zu 1, 110, 2a d@bhogd-
yam Oldenberg z.8t.

814, 84: §88. 7, 14, 9 pradasta aha (v.1. -taha), 1, 4,5 pradasts Gtmand,
%, 8, 8 upavakia wia; 4, 5, 1 ya atra Febler fir ydira der Paralleltexte (Kath.
9, 6 [109, 7] usw.). Lokesh Chandra S8S. Ubers. 7, 14, 9: XB. 28, 3 negin
Ttoijan, 29,8 hota rtave, KausU. 2, 6 hota pimaye (aber in der Ausg. von
Renou hotd pimayam).

814, 86—89: aminantam auch Kath. (v. 1. -tém) und AB., -anta auch MS.
12 7234 Wackernagel, Alind. Gr. Nachtr. I




178 314, 41 bis 316, 12f.

814, 41: Oldenberg ZDMG. 55, 313: RV. 6, 15, 9a ubhdydmy dnu = -dn
(§ 279ba) oder nasaliertes -&. — Oldenberg zu RV. 1, 33, 4.

815, 11.: Kath. 8, 15 (98, 16) vyrdhyate sya (nicht ‘syad) ¢ = MS. 1,7, 2
(110, 8) vi syd rdhyati (-d@ nach 823, 20ff.) i (verdorben KapS. 8, 8 [81, 20]
vyrdhyate Gsyeti) ,,es geht mir schlecht* (syd ichdeiktisch: IIT 548 § 266¢p5);
s. auch Schroeder MS. I71A.5 zu 1, 5, 4 (71, 11), Caland ZDMG. 72, 13,
Lokesh Chandra KapS. 81A. 9.

815, 31.: Geiger Pali 75 § 70, lc. 2b.

815, 5: Meillet Mém. Soc. ling. 20, 174f.: Nasalisierung als Hiatprophylaxe
von einzelnen Fiéllen mit Nasal ausgegangen; vgl. zu 316, 12f.

815, 7¢ Nes: il utd; 1, 112, 1—23,

815, 28: Ai. ndsti ,.ist nicht* aus ig. nésti, das durch altslav. nést? (néatit)
lib. mésti air. n7h gewdhrleistet ist Thurneysen Zschr. celt. Philol. 1, 1ff.,
Brugmann? I 840.

315, 88: prdrthah AV. 5, 22, 9¢ dreisilbig, also prd-arthah; vgl. Whitney-
Lanman. z.St.

815, 40: lies: a (statt: a).
816, 5: Zu AB. und KB. Keith RVBr. 71 und oben zu 314, 34,

816, 6: BR. auch s. v. apnin. — A§vGS. 1, B, 4 kytva ptam, 1,7, 22 sapta
78%n, aber 1, 12, 3; 1, 23, 25 etaya red. MGS. -@ p- nie kontrahiert: Knauver
p- XXXVII. — Brhadd.: Maecdonell Ausg.I p. XXVI. ApMP. 1,11, 2
tanip fviye = RV. 10, 183, 2b tani #- = tandm r- MGS. 1, 14, 16; vgl.
Winternitz ApMP. p. XIX. XXVHI.

816, 7: Dandin Kéavyad. 3, 161 erklirt héima-rtau ,,zur Winterszeit” als
berechtigt,

816, 12: Mbh. z.B. 2,21, 2 = 2,19, 2 8. tathd reigiris tdia als v. 1., 3, 82,1068

puspdmbhad ca upaspréya (anders 3, 80, 114 8.), 4, 70, 17 yadaso "sya iwaméavah

(Komm.: ohne Sa.ndhx) (anders 4, 65 10 8. ), aber 3, 25, 5 = 3, 24, 4 Anm.
8. sura psi arcitam ist 8%

816, 121,: TA. 10, 48,1 brdhmam etu mdm [ mddhum etu (s. 321, 39f.)
médm | brdh eva (sic) mddh etu mdm (anch der Komm. trennt etw ab;
Ved. Conc. brédhma metu usw., ebenso MahanU. 17, 6) Biihler ZDMG. 39,705f.
Ist das m nur hiatustilgend ? vgl. mi.: Pischel Pr. § 353, Geiger Pa. 76 § 73;
buddh. Sanskr. Edgerton BHS. 1, 35—37; Inschr.: Fleet Epigr. Ind. 7, 179
A. 1. Fraglich $B. upa-n-ayati (309, 33 samt Nachtrag; vel. Mahav. upa-n-
eti Senart, abgelehnt von Edgerton BHS. 1, 37 § 4. 65. S. auch zu 323, 23
und Bechert Miinch. Stud. z. Sprachw. 6, 7—26 (7f. A. 1 tber madhu-m-
etw). Uber mi. histus-verhittende Konsonanten s. suBerdem Régamey
Festsehr. Weller 514ff. und Bechert aaO. 9, 589—65 (,,Vokalk\'iriung von
Sandhikonsonant* im Mi.).

314, 19 bis 3817, 31 179

816, 18: Andere Maglichkeit fiir vdsasi (Oldenberg z.8St.).

816, 211.: Eher updri mit Tnstr. (Oldenberg z.St.).

816, 241.: RV, 1, 57, 6¢ sdrtavd apdh finfuilbig (Jagetischiug).

816, 26: AV. 19, 53 5b kald imdh, msﬁnsoh besser kalémdh (Paipp.
kalaimdm).

816, 29: Les: 2, 20, 2,

- 816, 811.: dyatah ist vnwahrscheinlich (Oldenberg z.St.).

816,'82: Uber RV. 10, 22, 13a anders Oldenberg z. 8. (saiyd Neutr. Plur.),
Vgl auch RV. 8§, 1, 8¢ purunigthd pidva fiir -gthdh tiber -gthd und Kiitzang
von & nach §267aa. — RV. 4,18, 7ab bk énd = bk ] in-
drasya Geldner Ved. St. 2, 46; aber bhananta Oldenberg z. St mit dem Pp. —
Uber SV. ma ihd ndsti = RV. 5, 39, 1a mehdndsti (Pp. mehdnd dsti) s. Olden-
berg z.8t., Ved. Var. 2, 381 § 832,

817, 1: Renou Bull. Soc. ling. 50, 47A. 2.

817, 2: Vgl. 60, 20—31.

817, 8: Gegen ve = dva Oldenberg ZDMG, 61, 830ff., Sommer Festschr,
Streitberg 265f. (Verschleifung bei iva besonders oft wegen der Hiufung von
Kiirzen ; analogische Ausbreitung wirks mit). Uber -eva statt -8v iva s, IIT 45f.
§18ba. Vgl noch Arnold Ved. metre 78f., Keith JAOS. 1908, 379.

817, 8: didgksidpo schwierig; s. susfithrlich Oldenberg z.St.

317, 12—21: s. II 1, 65, 19—29.

817, 14: lies: V. 6 zu P. 6, 8, 109 (179, 6£.).

817, 16: lies: kysyéts Pp. kytya (Vok.) 46 (also nicht hierher gehérig).

817, 21: AV. 19, 53, 2d séyate = si Tyate: Bloomfield SBE. 42, 684; doch
8. auch III 539 § 264be. AV. 18,1, 4¢ rdhite i gemessen rdhitd, 13,1, 38a

yaddydsi ans yada(h) @ ydsi; vgl Henry Les hymnes Rohitas (Paris 1891)
23. 38. 45, 119.

317,22: §B. 14,9, 4,8 = BAU. 6, 4, 3 adhopahded- — adha(h)-upchisd-
s»sSpiel in der untern Gegend'. — TB. 1, 1, 9, 8 viditydh fur val aditydh;
2,4,1,9 u. Par. aydsi fir ayd(h) asi Winternitz Mentrap. p. XXVII, -
JB. 2, 157 éregtheva — -a(h) tva. — AA.: Keith 55. °

817, 27: Sitren: Bihler Ind. Ant. 25, 323; MGS. viel : Knauer p. XXXVIIT
bis XLI; Garbe ApSS. 8 p. VIL. — ApS$S. 9, 10, 15 durvarahgidakah, aber
dirvaraha aidakih SB. 12, 4, 1, 4. Jyotigam: Weber 5; B;-hadd Macdonell
Ausg. T p. XXVIE.

817, 29: Lassen zu BhagQ. 11, 41.
817, 30: Epoe: Pisani RSO. 15, 68f.

+ 317, 81: Uhle Vet. p, XX, Weber Ind. Str. 3, 518, — Bhasa: Sukthankar
JAOS. 41, 121.
12+




180 317, 32 bis 319, 16

817, 82: Buddh.: Pischel Berl. Sitzgsber. 1908, 976. Edgerton BHS. 1, 34.
— Vorderglied -a- statt -ah- in der Kompositionsfrage: 1T 1, 65 § 26bA.

817, 83: Aufrecht ZDMG. 52, 273 (Nandipur.).

817,86: P. 7, 2, 80 ato yeyah nach Kas. vielleicht fir ato ya(h) iyah.

818, 11: kulata- II 2, 158 § 63aA. ; wohl unarisch: Mayrhofer Et. Wh. 237.

818, 12: lies: § 263bA. — 8. auch II 1, 180 § 55f.

818, 16: prapitvd- 8. 82, 29f. und Nachtrag. — Mantrap. 1, 13, 9, HirGS.
1,18, 8 ndsi fir ndsi 8. Winternitz Mantrap. p. XXVIL; $B. 12,4, 1,10
(4 mal) -prdjita- fix -prdjita-; iiber RV. 4, }, 140 pasvdyantrasah s. I1 1, 62
§ 25aA., Oldenberg z.8t., Renou BSOS. 10, 3 (Stamm padva-).

818, 17: agnédh- agnidh- a. 82, 16—18 und Nachtrag.

818, 18: P. 6, 1, 87.

818, 28: lies: ai au dr aus urind. @i du ar.

818, 84: Samh. praigd- ,,Aufforderung® = v, préza-.

818, 841.: et Kath. 8, 10 (93, 19; mss. ; Schroeder ait) — KapS. 7, 6 (77, 2),
é §B. oft, immer nach einer Form des Verbums &-i-; chne solche AB. 2, 13, 6
ait. Zur Kopsiruktion (mit Akk. und Part.) Gaedicke 210ff., Delbriick Synt.
F. 5, 184. 407, Oertel Syntax of Cases 1, 41, Lokesh Chandra zu KapS. —
Minard Trois énigmes 2 § 759—760.

318, 36: U.-Kl. svairin- ,,unabhéingig®.

318, 87—89: Ep. kl. praudha- ,,erwachsen, iippig, frech*, GautDhS. 16, 17

hapada- ,,mit vorg kten Fiilen sitzend, kl. praudhi- ,,Wachstumn,
Keckhel ‘s praudha- proudhi- V.4 zu P. 6, 1, 89,

818, 39: RV. 10, 30, 9¢ aubdnd- ,begierig” nach B3, Wh. vielleicht aus
d-udiind-, dagegen Bartholomae IF. 19, Beihoft 182A.2; s. auch Oldenberg
z.St. .

319, 4: lies: fiir die einsilbige Prip. & mit -.

819, 6: AB. 6,21, 10 sairdvatim, aber 7,13,6 sa drdvaly (dreisilbig?)
= $88. 15, 17, nach Say. aus sa-ir-. — avaiki ist Saundar. 16, 14. 48 belegt.

819, 10%.: aksauhini- s. Mayrhofer Et. Wb. 18f,, La Terza Riv. indogr.
9, 117 (aus & vah-).

819, 11: Vgl. auch Samh. pagthauhi- 238, 14, III 252f, § 13%9aa, Renou
J. as. 241, 445.

319, 14: P. 6, 1, 91. 92. — Uber RV. 6, 2, To puriva jiryak Pisani BSOS,
8, 899f. (ajurydh? Elision schon urig., vgl. griech, und lat.?), Geldner Ubers.
2.86. (jirya- ,,Greis*1).

31!) 16: lles TPr. 10 9f — B sargtita- ,,(leichrangigkeit* 8. sfrgia-

g*, spriing p sse’‘: v, peth- ,,8peer’, also aus

*sapgi-.

319, 17 bis 320, 18 181

319, 17: sukhéirta- dubkharia- V.6 zu P. 6, 1, 89, .

319, 201.: -drna- bei Vorderglied pra- uew. V. 7 und 8 zu P. 6, 1, 89,

819, 22: J. Schmidt Kritik 16f. erkennt ar fiir -8 7- nur fiir da; Priverb
4 an.

819, 29: Pischel Pr. §§ 160. 161, Geiger Pa. 74f. §§ 69, 1; 70, 1b. c.

819, 31: V. ndvigti- nach Benfey 248 § 621 XVIII 3a aus *nava-isti; doch
8. zu 279, 24,

319, 84: P, 6, 1, 88. 89.

819, 89: VS. 13, 53 u. Par. twéman und twédman aus tva éman, ddman;
zitiert von V., 8 zu P. 6, 1, 94,

319, 41: Kl.: P. 6,1, 89. 94,

820,1: AB. 7, 18, 7 upeta (Fut. IT), 4, 8, 1 avesydvah = PB. 8, 8, 6 avais-

yavah. TS. 3, 2, 5, 1 Mantra bhdkséhi ma = bhiksa d hi ma ,»Speise, komm
zu mir!*

820, 2: Priéip. 6 z.B. RV. 5, 83, 80 stanayitneinéhi = -nd & ihi (Oldenberg
.5t.: -néhi Kunstprodukt fit -naihs); TS, 8, 1, 4, 3 upétana fir upa-d-itana
(Weber 2.5t.); SB. 2, 1, 2, 14 prabddhyéydys — prabidhya d-iyaya (Caland
DLZ. 1929, 1903); A4vGS. 1,7, 18 opyopye = d-upya -+ G-upya, 1,17, 6
udakenehi = -kena d-thi. — Mantrap. 2, 14, 1o pitdti — pitd d eti, 2, 22, Bd
kvégyasi = kvd esyasi, Winternitz Mantrap. p. XXVITL — -om (nie *-qum!)
aus -4 om (P. 6, 1, 95) z.B. Kaus. 5, 13 svahon, 9, 9 anwjiiapyom, 10, 6 com;
AévGS. 1, 24, 31 japitvorn (Fehler bei Stenzler -fvn); MU. Tsuji 95; vgl. za
338, 11 (-om aus -am om).

820, 8: Vor eva: V. 3 za . 6, 1, 94, Minard Trois énigmes §303 —- Aber
z.B. TS. 8, 8, 8, 8 dnupaugyo ,.,ohne zu verk ¢y 4 g ¢ und ¥pans

820, 6: Ved. Var. 2, 324 § 709; ¢ o statt o au VSK. Renou J. ag. 1948, 28A.

820, 9%, lies: SB. 14, 9, 4, 17 mamasatidana-.

820, 10: lies: SB. 14, 9, 4, 16, Kaus, tilavidana-. — Uber mamsod und
-saudana-, sarvogadhi- w. 6. Knauer MGS. p. XXXVII.

820, 11: Buddh. N. pr. amptodana- Edgerton BHS, 2, 64.

820, 12: o aus g-o Prakriti : Vidugekhara Indian Linguistics 3, 1567. —

Kiinstlich wpekiyati oder wupaik-, wpodaniyais oder wpaud- bei Gramm.
{Renou Et. or- sanskr. I, 130A. 12).

820, 181 Yes: dddoni-.
820, 141.: ydthohige schwierig; 8. Oldenberg z.St.

820, 15: RV. sehr oft indréhi statt indraéhs = indra & ihi, weil éhi sohr
hiufig war: Oldenberg zu 1, 9, 1, Renou Et. gr. sanskr. 83A. 28,

820, 151, 8. auch zu 319, 14,
820, 18: hinter » fiige bei: (Ksaiprasandhi).




182 320, 25 bis 321, 311,

820, 25: §B. 1, 1, 1, 8 yddy u aéndsi. — Uber TS. TB. Bandh#8, Vadks,
5. Caland SBE. 1, 35f,, Baudh. 51, Acta or. 2, 153; 6, 167. — TS. 4, 6,9, 4,
TB. ApSS. né vd wv etdd aus RV. 1, 162, 21a nd v u eldt.

820, 821f.: % @i -¢ im Dual unveriéinderlich: ITI 53 § 18¢; im Plur. ami
111 531 § 251 ea; im Lok. % -& III 170. 188 §§ 86¢. 97b.

821, 1: védy asydm haplologisch fiir védydam asydm 111 155 § 768, — Kuiper
India Ant. 209: Lok. -3 aus ig. -¢H-3, vor Vokal -iHy, woraus -2y (1). — Fir
RV. 10, 183, 2b tand (ftvye) Mantrabr. 1, 11, 2, MGS. 1, 14, 16 tandéim (zur
Nasalisierung s. Zeile 22 ).

o821, 5:P. 1,1, 11. 12, 19; dazu Thieme Pan. 1—7.— AV, 11, 5, 8a ndbhast
ubhé ist 7 metrisch "“12,36& bhasi ubhd; trisch indifferent.
— Dualisches -3 k Brhadd. 5, 62b vaidad 83, 5, 88d
indrégny ai- (Macdonell I p. XXVII)

891, 10: lies: Cvibildung.

821,12: TB. 2, 4, 5, 7 (Mantra) agnt indra.

821, 13: lies: rédasimé. — manive u. dgl. von Kas. zu P. 1, 1,11 abgelehnt.

321, 17: MS. 4,1, 10 (14, 8) bahinnayati (mss.; Schroeder bahil nayati),
aber Kath. 31, 8 (10, 21) und KapS. 47, 8 (203, 16) bahi unnayats.

821, 19: pragrhya- ,.gesondert zu neh “ Renou Terminol.
2, 22f.; 3, 101. .

821, 194.: AB. 6, 82, 5. 9. 15. 18 #3h pragrdham Samsati ,diese (Verse}
reozitiert er sondernd® (d.h. mit Pausen an den Paduenden) AsvSS. 1,5, 9
vaivacana- (Ausg. falsch vai ) str '

821, 22: ¢m Thieme Pan, § zu P. 1,1, 171,

821, 27: Der Mantra ydntry asi VS, 14, 22 usw. (auch Kap8. 26, 2 [108, 5])
scheint nirgends mit -#y iiberliefert zu sein.

821, 271.: Epigr. Ind. 4, 194 triyambhaka- (sic). — Oertel Miinch. Sitzgsber.
1934, 6, 38.

821, 28: KapS. 8, 4 (83, 8); 44, 8 (258, 19) dvyakgara- Raghu Vira ohne
v.l

821, 29: lies: triy-duvi-, Kath. 22, 10 (67, 4) iriy-poa- (mss. triyyrea-; =
Kap8S. 35, 4 [180, 22) try roa-).

821, 30: Foy KZ. 34, 275 will das singultire (it} yesam RYV. 2, 27, 16¢
(s-Aor. von G- ,gehen®) durch das unwahracheinliche (dfy) aisam (s-Aor.
von - ,,gehen’), d.h. (d¢iy) aigam ersetzen; entsprechend dndert Liiders Auf-
sitze Knhn 323A. = Philol. Ind. 436A. 5 AV. 5, 22, 6b bhilri yﬁ'vaa in
bhiriy-Gvaya ,;viele Schimerzen bereitend‘.

821, 81: ZuRV. 1, 127, 1f dnu vaglt s. Oldenberg z.St.

821, 811.: Fiir suv-rkti- auch Oldenberg SBE. 46, 204, dagegen Foy KZ.
34, 243.

321, 32 bis 323, 25 183
821, 32: T8. 1, 5, 1, 1 ydd déro ﬁﬁyam »die Tréne, die vergossen wurde®,
v. L. dérdv, daher Weber g déruv; dagegen Liiders Vy&aas
36A.2. ‘

821, 391.: 8, zu 316, }12f.

822, 7: Kuipér India Ant. 208: RV. 1, 40, 3b devy &tu = -viH etu.

822, 10—14: Vgi. II 2, 121f. § 36ba. §.

822, 14—16: vpgan-asvd- a. auch 309, 31; 380, 3f.

822, 201.: Oldenberg ‘tht. Naghr. 1915, 5290—543, Kurylowicz Rocznik
Orj. 4, 201,

822, 26: RV. 10, 110, 11lc pradidy rtdsya, nach Oldenberg z.St. vielleicht
als pradifi ridsya zu lesen; vgl. § 267aa. — RV. 1, 191, 3d ny alipsaia nach
Henry Mém. 8oc. ling. 8, 239 fiir urspriingliches ni lipsata (1).

822, 281.: Brogmann® I 277 § 299; (a)py-uk- 8. auch 92, 18f.

822, 30: Dublette prdti -— prity ererbt Oldenberg a.8.0.; vgl. gr. mgor!
und ngdg Schwyzer 1, 400; 2, 508, — Engerer Sandhi bei den Prip., weil
diese proklitisch sind: Foy KZ. 85, 7.

822, 32—86: gdvyiiti- II 2, 625 § 465¢ 5, Liebert -#4- 41f. (besonders 42A.1),
Mayrhofer Et. Wb. 332.

822, 381%,: adyuna- 79, 35—38 und Nachtrag.

328, 4: wyasthakah viersilbig PB. 24, 18, 7.

828, 5: Debnung des Vokals nach y ¢ aus ¢ « 203, 21. 27—29. 37—42
nebst Nachtrag,

328,8: P. 6,1, 78,

823,181.: MS. 1,1,2(1,7);4,1,2(2,18) téy d =TS. 1, 1,2, 1, TB. 8, 2,
2,3t 4.

328, 14: Xap8. 7,5 (76, 12) rucay ega, 7, 8 (79, 8) tay enam nach Raghu
Vira Kap8. 6. — RV, 1, 85, 11a tdyd diéd machte Oldenberg z.St. in #d(y)
adisa sndern, Geldner Ubers. nicht. — Weiteres bei Renou Gr. lg. véd.
§119. — Liiders Epigr. Ind. 8, 16 supdtray eve fiir supatre eva.

228, 17: vdsta usrdh 111 154 § 76a5.

828, 18: MS. 4, 11, 6 (175, 16), Kath. 7, 17 (82, 5) gdistaye = RV. 8, 64
(76), 11a usw. gdvigtaye. — Ved. Var. 2 §§ 885. 887. 889. — Zum phone-
tischen Vorgang des Schwundes von y v Pisani RSO. 11, 283—286.

328, 191%.: 8. §271bA.; IT 1, 63. 129 §§ 26ap. 55e.

+828, 28: Tsuji 93f. — Dehnung in Kap8. nicht immer (Raghu Vira 6), —
AR, 3, 50, 1—3 notsyavakd iti ,,wir beide werden vertreiben‘¢,

328, 24: MGS. auch im Siitratext selber, z.B. 2, 8, 6e visvd adityah.

328, 25: MS. SMB. duhd (MS. Padap. duhe) am Padaende vor u- fiir RV,
4, 57, To duhkidm Ved. Var. 1 § 104b.



184 323, 29 bis 325, 37

828, 29: Lies: BR. 5. v. 2 82 und B5. Wb. s.'v. hvdna.

823,82: TA. 3,13, 2 igne in drei unk) Mantra’s fiir fma) isdpa
der V8. 81, 22; n Hiatustilger (vgl. 316, 12f. mit Nachtrag) oder bloSer
Fehler? Vgl. Schroder Wiener Sitzgsber. 137 IV 123, Ved. Var. 379 § 820. —
Varangacar. 28, 42 sulgelrayajfiah = -tre ajiiah, 30,45 gramaikardinam
= grame eka- Upadhye NIA. 1, 557.

823, 40: P. 6, 1, 109. — abhinihita- Renou Terminol. gr. 3, 201,

824, 2: Vereinzelt noch MGS. (Knauner p. XXXVII).

824, 7: Ghatage Annals Bhandarkar 29, 1.

324, 11: Benfey Gitt. Abb. 22 (1871) Hermes 26.

824, 12: Fiir 0 aus -as a- setzt Marsh JAQS. 61, 49 die Zwischenstufen
~a2 G- > -0 G- > -G sn.

824, 19: Benfoy ebenda 25, Renou J, a8, 241, 453. Zum Unterbleiben des
Abhinihita-Sandhi in den Veden ausfilnlich RPr. 2, 13f. (138£.),P. 6, 1, 115
bis 121 wmd dazu Thieme Pén. 49—62.

924, 21—23: Bechert Miinch. Stud. z. Sprachw. 6, 9 und 8f. A. 5: -@ ein
Versuch, kurzes -¢ -0- darzustellen? vgl. ni. 4 als é gesprochen [vgl. § 3}.

824,25 AV, 3, 80, lc. 5o anyd anydm (anydsmai) ist anyd *ny- zu lesen. —
RV. 10, 108, 5b divs dntan ist metrisch divd 'ntdn; vgl. Oldenberg Rigv.
1, 3%0.

824, 32: -o- fiir -a(h) a- Buddhaear. 8, 3¢ gato ryaputral {(cod. P gasary-)
s weggegangen ist der Sohn meines Herrn®.

825, 2: Den Schwund von a- nach -¢ -0 will Bloch L'indo-aryen 77 an den
Wechsel von -aya- -ava- mit -¢- -0- (vgl. 53, 40—54, 40) ankniipfen, — P:sam
RS0. 11, 285: -¢ a- hitte durch Kontrakti deutlichkei
daher wurde es durch -e a- und -0 a- ersetzt.

825, 9: Uber go-a- und gava- P, 6, 1, 122—124,

825, 17: Das sonderbare Verfahren des RV.-Textes, das a-, wenn e8
metrisch zihlt, im Innern des Pada meist zu schreiben, am Padaanfang nichs,
findet gich auch in Versen des AB., z.B. 7, 13, 5¢ ydvanto aq.\m, 6a. b. pttaro /

tydyan; aber loko 'vadavadah 7d, wo das Met: Vi leifung fc

825,19: .1,1.11.13.

825, 21: III 51f. §19b. ca.

825, 31-386: Lok. #é IIT 4611, § 228be; Kath. 7, 12 (73, 21), Kap$S. 6,2
{60, 7) tvdyy = TB. 1,2, 1, 8, 8. wé (zweisilbig); tvayt J8. 1, 4 4 fiir zwei-
silbiges tvé RV. 7, 16, 7a; vgl. mek mit mdyy begi ’s seit
RV. X, — Debrunner Kratylos 1, 40,

825, 25: Bartholomae ZDMG. 50, 725.

825, 87: lies: etwa in der Hilfte der Fille (statt: ausnabmsweise),

&

325, 38 bis 327, 18ff. 185

825, 88: RV. 8, 26, 13¢ cakraté adving.— Oldenberg auch ZDMG. 63, 2908,
— 8B. 1,1, 1, 22 samrdbhete dtha.

826, 5: III 469f. § 233aA. — Kumaralita lehrt: ¢ -0 im Vok. von yati-
und bhikgu- immer pragrhya Liiders Berl. Sitzgsber. 1930, 530 = Philol. Ind.
711; Gramm. Sarasvate 50: Vok. he sakhe als vedisch.

826, 81.: Bedenken bei Oldenberg z.5t.

826,9: AV. 5, 18, 5d ubhé enam dreisilbig,

826, 11: MGS. Knauer p. XXXVII. Brhadd. Macdonell I p. XXVII.
Buddhacar. 9, 21 ubhe’ pi statt ubke api.

826,18: P.1,1,15.

826, 16: RV. 1, 39, 5¢ pré arata, dafiir TB. 2, 4, 4, 4 prévarata (préo = pré
uv; vgl. § 270a) Oertel KZ. 58, 291. — SB. 1, 1, 1, 17 tdtho evd.

828, 17: Samh, tro anferiksa III 157 §77aA.; such VS. 4,7 (= MS.
Kath.).

826, 19: 5. zu 326, 5. Mantravarianten. -0 -av Ved. Var. 2 § 890,

826, 22: P. 1, 1, 18, Thieme Pan. 5. 61A.

826, 28: Verbalformen auf -0 aus -o u Bartholomae IF.5,218A.5,
ZDMG. 50, 725 (hier wird die Verbindung mit « in vorind. Zeit verlegt).

826, 26: ihd ité Pp. AV. 3, 14, 4b; 20, 127, 12¢, obwohl vor Kons. —
AB. 1, 1, 12 ego (= eslt u) eka, 3, 48, 3 mehrmals so (= 88 u) eva, ChU. 1, 1, 8
es0 (= egd u) eva, 6, 8,7 dvetaketo &i (dazu die Anm, von Bo. S, 105).

326, 30: P. 6, 1, 78 (-Gy und -av).

326, 82: AV. 19, 6,54 = RV. 10, 90, 11d.

826, 33: Z.B. MS. 2, 3, 8 (30, 7) asd aditydh.

826, 34: -4y vielleicht KapS. 6, 8 (67, 10) avarunadhdyets (les: -3y iti1)
= Kith. 8, 3 (85, 19) -dha iti. — Kathas. 76, 10b naskasydy api. — Inschr.
Bergaigne Notices eb extraits 27 I 336 susthityay a-. — Uber -av -a ITI 152f.
§ 76a¢, Pisani RSO. 15, 258, Ved. Var. 2 §§ 885. 888, Renou J. as. 1948, 35
(VSK.).

827, 41, und 18-16: Zu vié-pdti- stimmb jAw. vispaiti-; nach Barthol
IFAnz. 8, 17 wire aber *vif-p- normal. — vid-p. vif-p. 8. IT 1, 125, 30f.;
242, 11—13, 20f.; unglaubhaft Pisani Mem. Ace. Linc. VI 4 fasc. 6 (1933)
664 A. 1: kl. vij-p. dlter, v. vid-p. analogisch. — vid-pdéni- noch im Mantra
Kath, 7,12 (74, 8), TB. 1,2, 1,13, S.

827, 11: Uber Hiatbilgungskonsonanten s. 316, 12f. mit Nachtrag.

327, 16: Schon TB. 2, 5, 7, 4 viddm vipatih.

327, 123, tidaujah VS. 10,28, SB. 5,4,4,11 iss Fehler fir vidvadidh
MS. 2, 6, 12 (79, 1£), K&th. 15, 8 (215, 18).

327, 1811.: Vi F1.1, 127 § 65ca.




186 8217, 20 bis 328, 40.

827, 20: Viele Beispicle aus K des RV, bei Scheftelowitz Wiener Zschr.
21, 104—1086.

327, 234,: III 437£. § 218e.

327, 26: Ramamurti Epigr. Ind. 4,185 samu(j)-jvala, Kielhorn ebd.
4, 245 -k (d)dvipah.

327, 271.: Regressive Wirkungen (Antizipationen) sind tiberhaupt héufiger
als das Umgekehrto {(Brugmann? I 877); vgl. zu 277, 34 —41.

327, 40: Ap. ab-aéari-§: Lesung und Bedeutung unsicher; wahrscheinlich
abi-cari-s ,,Weideland* Bartholomae ZDMG. 50, 727 und Wb. 89, Kent Old
Persian 168f.

828, 11.: Wie Bezzenberger auch Meillet Mém. Soc. ling. 10, 136 und
Gauthiot Fin de mot (s, zu 301, 13) 71. 82f. Jedenfalls setzt jAw. Abl. -36-a
Sonorigierung im Auslaut voraus (vgl. auch Bartholomae Grundr. 1,119
§ 215). Ed. Meyer Berl. Sitzgsber. 1925, 258 erklirt sie aus Verbindung der
suslautenden Tenuis mit dem anlautenden Vokaleinsetz; ebenso Kurylowicz
Symb. gramom. Rozwadowski 1, 96 (,,coup de glotte ),

328, 2: lies: 14, 177.

828, 41,: Brugmann? I 883f. 885f. (884: germanische Parallelen), Bartho-
lomae ZDMG. 50, 728.

328, 15: 8. auch Humboldt Werke 6, 103.
828, 21—24: IIT 263 § 143dA.; s. auch zn 96, 15f.

828, 24: Vgl. auch die subtraktiven Zahlworter mit ekdn-na- oder ekdd-na-
III 387f. § 196by. c. — Bartholomae ZDMG. 50, 718: -d n- zu -n n- wie in-
lautend -@n- zu -nn-, danach analogisch -7 n- -m n- usw.

828, 80: savigat RV. mehrmals, AV. 6, 1, 8b, aber 1, 18, 2a sivisak p-.
Kathakafragment Wiener Sitzgsber. 137 IV 36 Zeile 13 myndk sapdtnan fir
Ptz. mypndt. JB. 2, 369 (dreimal) asinak (vor ¢-) Fehlor fir asinat. ApSS.
upadambhisag fir -sad Caland ZDMG. 72, 10, Ved, Var. 2 § 272a. Weiteros
bei Renou Gr. 29 §28cA., Gr.lg. véd. § 100, Studia indoiran. 163A.1.
8. auch 303, 21—28 mit Nachtrigen.

828, 81: nyat 8. III 592 § 27088 A., wo statt anyal-parspi- mit Renou
Studia indoir. 163 A. nyat-p. zu lesen ist. — kakdbh- kakdd- s. zu 180,
38—41.

828, 82: lies: TS. chambd} v. vdgat (3. 172, 18£.).
828, 85: -k ¢- zu -#¢- im Mi.: Pischel Pr. § 270, Geiger 63 § 62, 1.
828, 86: lies: arunat tdsmat.

828, 87: Oertel GGA. 1934, 189 erklirt dsyd d- als analogisch nach ydkyt
usw.; doch s. IIT 312 § 160beA.

828, 40: Inschr. -d statt -j vor §- Liiders Epigr. Ind. 8, 16,

329, 8 bis 331,17 187
829,3: MS. 1,10, 9 (150, 2. 3) samdvanisih aus -vat-déh. — MU.: s. such
Touji 94,
329, 71.: 8. zu 173, 401
829, 12: sphotana- Renou Terminol. gramm. 3, 176f.
329,15: P. 8,4, 63. Vgl 154, 1561,
829, 17: -p ch- TPr. 5, 34 und Liiders Vyasas. 53.
329, 20: cch fiir kg s ps § 135,

829, 27: MGS. -t §- meist beibehalten (Knauer p. XXXVII); Epigr. Ind.
4, 325 Zeile 581.; 8, 237.

829, 20: P. 8, 3, 29.

329, 80: TPr. 5, 33, Liiders Vyasad. 53.

829, 88: TS. 3, 4, 1, 4 astdprad dhiranyam, 8. viprud-dhoma-.

829, 88—-40: Dittenb. Syll.3 338,,,;; Schwyzer Griech. Gramm. 1, 238.

829, 89: lies: 300 a,Chr.

329,41: P.8, 3, 32, RPr. 6, 4, VPr. 4, 106, APr. 3, 27.

330, 81.: 8. 309, 31; 322, 1416,

830, 7: Metrisch gesichert nn z.B. RV. 7, 8,3d.7d; 7, 7, 6d; 7, 18, 124d;
7, 19, 9a. Nioht verdoppelt z.B. SV. 2, 4, 2, 12, 2a = 2, 517a sadfi ast fiir
RV. 8,11, 8a sadfii asi (Brune Textkrvitik 20); AévGS. 1,24, 25 udasi
uceigtam.

880, 14: Dagegen Bloch Mém. Soc. ling. 23, 178.

880, 16: All in iiber die Geachichte von ne ms Meillet IF. 10, 6170,
Brandenstein 8tud. z. ig. Grundspr. 8—12. |

880, 22: S. auch zu 269, 15. — -dm aus *-dnis ging tiber *-dns Bartholomae
ZDMG. 50, 728 und Wiener Zschr. 22, 340.

880, 29—32: KapS. -am fir -@m Raghu Vira Ausg. 8. 7; aber in Mantra
1, 13 (10, 41.) wttaran astya fir Kath. 2, 1 (8,7) ditaram adiya gegen MS.
M#8. dttaram adiya. — Ebensolches -am such in der JS. (Caland JS. Ein-
leitung 8. 32; vereinzelt auch -umr fur -@n vor Vokal). — Bechert Miinch.
Stud. z. Sprachw. 6, 24 A, 85 (mi.).

881, 6: Der alte Sandhi findet sich in B. noch in #lteren Mantra’s, z.B.
AB. 2, 6,13 (auch TB. 8.) udicinam asya = MS. 4, 13, 4 (203, 10), Kath.;
8B. 1, 5, 2, 8 devdm idényan = TS. 2, 5, 9, 6, TB. 8.; auBerhalb der Mantra’s
selten: PB. 8, 9, 21 vicicchidivdm amanyata ,er hielt sich fiir einen, der ge-
spalten hatte. — Uber den SV. Brune Textkritik 20.

881, 18: Oldenberg Noten 1, 393 und ZDMG. 55, 292.

881, 17: lies: ohndthihi.



188 331, 18 bis 333, 6

881, 18: - j- MS. in den Mantra’s 1, 6, 1 (84, 15) devdn figazi (auch SB.),
1, 4,4 (51, 18). 9 (57, 3) devdn jdnam (auch MSS.), statt devdfi - der Paralle)-
stellen, -« j- in Hss. der TS. Liiders Vyasas. 53. Falsch RV. tdm prddadam
u. dgl. Scheftelowitz Wiener Zschr. 21, 117; AV. 7, 108, lc tdm maisim
(was Pischel Ved. St. 1, 82 ernst nimmt) filr #dn m.

381,26: P.8,3,7.

881, 86%.: Aber RYV. 1, 174, 1b nfn pahi; vgl. Renou Et. gr. sanskr. 1, 03.
RV. 4 2, 8¢ svdtavimh p-; MS. 4, 13, 2 (200, 4) nmwpranetmm TB. 3, 6,

2,1 n{mhpr- MS. a.2.0. (200, 13) nrmppdhbhfyah TB. 8.8.0. nfmhp- (vgl.
IIT 212 § 1198 A.); 5. auch zu 334, 29.

832, 8: Windisch Sichs. Ber. 1893, 236f.

382,7: RV. 6,8,7d dim (aus *ddms?) supdint s. TIT 244 §133bA. —
-nt ¢- vielleiocht la.utgesetzhch zu ar, -ng ¢- Johansson IF. 14, 339 (7). Geld-
ner Ubers. 4, 19, 7d; 6, 3, 7d ddm supdini- fir *su-dampaini- ,einen guten
Hausgemahl habend‘‘? Renou Et. véd. 1, 52 A. 1 tritt fir Lok. demsu- ein.

832, 11: -@m h- Knauer MGS. p. XXXIV,

232, 15—17: 111 300 § 155b¢.

832, 18: P. 8, 4, 60, TPr. 5, 25, Vydsad. 121.

382, 20: Liiders Vyésad. 53.

882, 28: lies: 4 2 n. .

882, 24: P. 8, 3, 28. 30. 31, RPr. 4, 6 (235ff.); obligatorisch nach APr. 2, 9.
882, 26: VSK.: Renou J. as. 1048, 37A.

882, 29: Auch -an aus *-ans kann vor s zu -an-t werden: RV. 1, 69, 86a
dhant (,.du totetest™) samanath. — 38, 35, 6ab arvds | dadvattamdm, richtiger
-#% ¢ch- Bartholomae Wiener Zschr. 22, 341f.

882, 80: Scheftelowitz Wiener Zsohr. 21, 118 (aber regelmaBig -fioh-, sogar
vor Kons. -ficch-).

882, 83: Hes: osk. keenzatur (d.h. -nis-tur) aus *-n(t)s-tér, umbr. anzeriate
ssobservatum® Brugmann® I 372,

882, 34: Auch Slav. und Armen.: Meillet IF. 10, 65.
882, 86: Dagegen mit Recht Scheftolowitz a.a.0. 119,

882, 86: M. Leumann IF. 58, 15 (auch z.B. RV. 9, 113, 4¢ vddant s- aus
*vddants s-).

882, 881.: -si-% s- aus -nk(s) s- Leumann a.a.0.
883, 2: lies: die vorklagsischen und auch die epischen Dichter.
8388, 8: #ibhya(m) und mdhya(m) s. II1 459 § 226a.

883, 6: Diese Frklirung wird von Oldenberg Noten 2, 89f. Anm, an-
gezweifelt (kritische Sichtung der Falle ebd. 69f.). Bartholomae Stud. 1, 115,

333, 8 bis 335,25 188

8383, 8¢ RV. 4, 18, 2a durgdhaitdt doch eher durgdha (= -and) etdé Olden:
berg z.5t.

288, 81.: T8, 1,4,44,2 und Kath. 4,12 (37, 5) = KapS. 3,10(34,1)
sdvaneddm == V8. 8, 18, M8, 8B. iddm sdvanam (noch anders AV. 7, 97, 4b).

883, 11: RV. 7,19, Sc Jatatamdvivesih 8. zu 280, 17. RV. 8, 2, 37a y4d-
jadhvai flir -dh enamt Oldenberg z. 8. — -@n fir -Gndm II1 1081. § 64.
—'.I.‘S simdhs s. zu 280, 17. —-omﬁlr-amamms Caland ZDMG. 53, 208A.;
vgl. zu 820, 2.

338, 18: Baunack ZDMG. 50, 2631.

833, 21: Weber Berl, Sitzgsber. 1896, 261. -» und -m wechselnd Cuny
BSOS. 8, 477—486.

8883, 29: Bechert Miinch. Stud. z. Sprachw. 6, 17 A. 41,

338, 82: AV. 6,22, 3a = T8. 3, 1, 11, 7 tdm iyarta nach Pischel Ved. St.
1, 81f. fiir #dm; so such Whitney-Lanman zu AV,; zweifelnd Keith zu T8.;
zur T8, auch Liiders Vyasaé, 52. Zum Mantrapathe Winternitz p. XLVIII.

3238, 87: ndkig tdm ghnontt auch RV. 2, 27, 18¢, MS. 4, 14, 14 (239, 6).

338, 411.: yén RV, 4, 11, 8b kann gut als ydt ,,wenn“ verstanden werden
{Oldenberg z.8t.).

333, 421.: 8. Oldenberg zu 4, 24, 8¢.

884,1: P. 8, 3, 23.

884, 8: lies: m.

884,16: P. 8, 4, 59: am Wortende vor Kons. (aufier Spirant und k) steht
Anusvara oder Klassennasal.

' 884,21: SB. 14,7,1,19 = BAU. 4, 3,19 salloyd- ungewdhnlich fiir
samlayd- Bo. Wb, 7, 382; vgl. Epigr. Ind. 8, 16 sallapt.

884, 221,: P. 8, 4, 58.

884, 29: MS. 3, 6, 3 (63, 5) @sams téjeh fiir qgsdm ¢- (Cala.nd ZDMG. 72, 8).
MS. 4, 4, 10 (62, 2) manugyardjdnims tath Fehler fir -am samam tath TB.
1, 8, 8, 4. -~ Pischel Ved. St. 2, 241, der mit Unrecht damit mma . (8. zu
331, 36f.) vergleicht.

884, 82: 7 2m s. zu 289, 30—32.

884, 84: ndra-édmsa- fir ndram- Y11 211 § 1198, nach Johanssgon Bidrag 22
Dmsim:latmn

884, 411!.. III 310f. §160aa.

885,28 avd v, vor d- (-dh vor p- und in Pausa, -d4 vor ¢-, -ds vor s-) ist
altes avds (Vgl. v. avds-tdt wie v. pards-tat zu v. pards pard [nicht pdras

pdrol), vgl,‘ eg-8; daneben selbstindig avdr in RV. 1, 133, 8a avdr mahdh
(vel. P. 8;9, Y0, B9, 1, 82) zu jAw. avars ,;unten™; vgl. Benfey GGA. 1846,
859, KnhnKBﬁﬂ I,!ll,BarhholomaeIF 11,141 A., Brugmann IF.13,162f.,




190 336, 2—5 bis 3386, 28

‘Walde-Pokorny 1, 15. 8V. 1, 2, 2, 5, 8a == 1, 192a audr astu Fehler fiir dvo
‘stu RV, 10, 185, 1a und Parallolstellen ,,Hilfe soll sein*; vgl. § 285byA.

885, 51,z akgdh RV. 9, 88, 2d (am Strophenende; = aksdr ,ist geﬁossen“)
wurde 3a ari Ende des ungraden Pada falschlich als akgés ged

835, 11: vo in dem Refrain v vo mdde RV. 10, 21, 1—S8; 10, 24, 1—3;
10, 25, 1—I1 nach B5. ZDMG. 56, 159 MiBverstindnis von vah — var (vf var
ner enthitllte’); das wiire zwar das von v. vam voransgesetzie vah (s. 306, 1),
ist aber doch abzulebnen (vab ist Pronomen): Oldenberg zu 10, 21, 1.

885, 15: Gen. Sg. -ub ITX 206 § 110b.

885, 28: Kath. 34, 1 je aweimal aho vor rathantara-, ahal, vor p-, ahar vor
b-, ahas vor ¢-; aho vor bestimmten Wortern mit 7- V. und Kaé. zu P. 8, 2, 68.

835, 231.: éga rdyah ,,erwilinscht (sind) die Reichtiimer* regelrecht nach
§ 285bg fir -s; die Variante -0 erinnert an & fiir o (338, 23fF), -u ist fohler-
hafs.

835, 27—80: -or -ur 11 1, 126 § 55b6.

335, 85M.: I 1, 126 § 55by.

385, 87: les: SV. svdhpati- neben svirpati-.

836, 38: RV. AV. punah-sard-, RV. 7, 101, 3¢ pitdh pdyah.

386, 40: Zu dnlas-pathe- s. T 1,128, 530. §§ 55byA. 251cBA.; dazu B.
antas-tya- ,,Eingeweide' II 2, 699 § 513¢).

885, 401.: catur- catus- I1I 348f. § 178b. c.

885, 42: RV. 8,6, 10a pinis pdri; AV. 2,1,2d pitis pitd; MS. 1,9,1
(131, 4£.), Kath. KapS. svds k-. RV. 10, 57, 1o mdntd(s) sthur; AV. 13, 1, Tb
= TB. svd(s)} (sthva) stabhitdm. Dhatuvrtti 7, 4, 13 a-gis-ka- ,.kein Lied ent-
haltend" (Zitat); K. zu P. 8, 2, 70 gig-pati- oder gir-pati-; dazn Renou
J. a8, 241, 454.

886, 8: -4 c- im Sandbi v. bei dhad sasvds svds, wofir Oldenberg Rigv. 1,475
und ZDMG. 55, 207 -r ¢- verlangt. TS. 8, 3, 9, 1 (= MS.) pitas dt.

886, 16: TS. pratas-tina- von v. pratir 112, 592 § 444a; vgl. MS. dvds-
tana- von v. $vah(-8).

886,16: Im Sandhi am Satzende z.B. TS. 5,5,2,5 alnbhae|tato und gb:-
bharus | téna.

886, 18: lies: § 261a.

886, 18%.: PB. 6, 5,12 punwr-ua- ,,wxedetgegeben“ B6. Wb.; II2, 561
§ 42644,

886, 24: Marsh JAOS. 61,49 will cafus-pad- usw. aus einer besonderen
A des r herlei

886, 28: Auch vor 7- : v. nir-ti- (daraus folgert J. Schmidt Kritik 194,
Aussprache des 7 als %).

336, 30 bis 338, 28 191

886, 30: Z.B. v. jyoit-ratha-.

886, 84: lies: duf-dd- dui-niddta-.

836, 85: Ap. nif-dyem Bartholomae ZDMG. 50, 727, Meillet Mém. Soc.
ling, 18, 380, Debrurmer [IF. 56, 176. — Stimmhaftwerden von Zischl
in anderen Sprachen (bes. Slav.): Meillet Mém. Soc. ling. 8, 296A.; 9, 372A.;
10, 136.

886, 871.: igsudh- Lommel KZ. 67, 16{f., Mayrhofer Et. Wh. 93.
886, 89: Bartholomae Grundr. 1,180f. und ZDMG. 50, 726f.: dieser
Sandhi indoiranisch.
887, 1: phalgn y- statt phalgir y- II 2, 936 zu 493.
887,3—5: 8. 212, 21#. mit Nachtrag.
887, 1241.: II 1, 125f. § 55b8.
887,17: Br 2 1892, £ (d -r) vor Vokalen ist im Gegensatz

zum Inlaut, wo g zwischen Vokalen bleibt.

887, 22: Wechsel von «ir und < (-§) vor ténenden Lauten in Mantra’s s.
TII 184 §94d, Ved. Var. 3 §§ 178. 200 (unrichtig Knauer zu MSS, 2,3,17:
unregelmii@iger Sandhi).

887, 24: bho(h) bhago(h) agho(h) ITX 250 § 142¢; P. 8,3, 1V. 2; 8, 3, 174

887, 251.: Pischel Pr. §§ 377. 378: -3 -# im Nom, Sg. (pa. nur - -u).

837, 20—32: 111197 '§ 68ad aaA.

388, 91.: siire dubitd nur RV, 1, 34, 5d; aber siiro duhitd 7, 69, 4b. S. auch
III 314 § 160dAl..,hBrl}'gmann' 1 891f. und ausfiibrlich Oldenberg zu 1, 34, 5d.
(am ehesten Lok. ,,bei Sira die Tochter* oder Dat. ,,um des Suar willen die
Tochter“i dagegen Bloch BSOS, 6, 291 A, 1.); fir Lok. Pischel Ved. St. 3,193,
Brogmann, IF.'18, 149A.

388, 14: - auch in nw. Inschr. Burrow Arch. ling. 4, 95. — Bolelli Annali
Scuola Norm. d. Pisa IT 18 (1949) 82—84: mano- in manobhih usw. Nom.-
Akk, (! dagegen Pisani Rendic. Ist. Lomb. 83, 1850, 1—7 [Sonderdruck]).

388, 18f.: Zum mi. -¢ -0 Pischel Pr. § 345, Geiger Pa. 81 § 80, Bloch
Asdoke 88. — Urar. -¢ nach Brugmann? I 886 nicht erwiesen; -¢ aus -ab (nicht
aus -az),

888, 22: Bloch BSOS. 6, 201§f.: mi. Verteilung von -¢ -0 nicht im Zu-
sammenhang mit ai. -¢ -0; - ans -as im Worti -0 am Wi de (Meillet
Mém. 8oo. ling. 9, 374). 8. auch zu 39, 7.

888, 38: pracetd aus -as auch V. 1 zu P. 8, 2, 70.

388, 2811.: pracetd r- auch MS. 4, 10, 4 (153, 11); 4, 14, 17 (2486, 8), praceto
- auch Kagh. 40, 11 (146, 6), Vgl. Oldenberg zu RV. 1, 24, 14¢.

888, 28: Anders Marsh JAOS. 61, 481,
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‘Walde-Pokorny 1, 15. 8V. 1, 2; 2, 5, 8a = 1, 1928 avdr astu Febler fiir dvo
‘stu RV. 10, 185, 1a und Parallelstellen ,,Hilfe soil sein®; vgl. §285byA.
885, 61.: akedh RV. 9, 98, 2d (am Strophenende; = akgiar ,,ist geflossen*)
wurde 3a am Ende des ungraden Pada falschlich als ake@s gedeuts
885, 11: vo in dem Refrain vi »o mdde RV. 10, 21,1—8; 10,24, 1—3;
10, 25, 1-~—11 nach Bé. ZDMG. 56, 159 MiSverstindnis von vah = var (vi var
»er enthiillie*) ; das wiire zwar das von v, vam vorausgesetzte vak (s. 308, 1),

ist aber doch abzulel {vak ist, Pr }: Oldenberg zu 10, 21, 1.
835, 15: Gen. Sg. -uh I 206 § 110b.
885, 22: Kath. 34, 1 je imal ahe vor rathantarae-, ahoh vor p-, ahar vor

b., ahas vor & ; eho vor bestimmten Wortern mit - V. und Ka4. zu P. 8, 2, 68.

888, 281.: ési@ riyah ,,erwinsoht {sind) die Reichiiimer* regelrecht nach
§ 285ba fiir -a@e; die Variante -o erinnert an é fiir o (338, 23ff.), -u ist fehler-
haft.

885, 27—30: -3 -6ir 1T 1,128 § 55b6.

835, 851f.: 111, 126 § 65by.

835, 87: lies: SV. svdhpati- neben svdrpati-.

885, 88: RV. AV. punah-sard-, RV. 7, 101, 3¢ pitith pdyah.

886, 40: Zu dnias-patha- s. II 1,126, 530. §§65byA. 251c8A.; dazu B.
antas-tya- ,,Eingeweide' 11 2, 699 § 513¢).

885, 408, catur- catus- 11T 8481, § 178b. c.

886, 42: RV. 8, 6, 10 pitdg pdri; AV. 2,1,2d pitig pitdé; MS. 1,9,1
(131, 4£.), Kath. KapS. svds k-. RV. 10, 67, 1o mdntd(s) sthur; AV. 18,1, 7Tb
= TB. svd(s) {(stwa) slabhitdm. Dhatuvrtii 7, 4, 13 a-gig-ka- ,kein Lied ent-
haltend” (Zitet); Kas. za P, 8, 2, 70 gis-pati- oder gir-pati-; dazu Renou
J. as, 241, 454.

386, 8: -4 c- im Sandhi v. bei dhaé sasvis svaé, wofur Oldenberg Rigv. 1,475
und ZDMG. 55, 297 -r ¢- verlangt. T8. 3, 3, 9, 1 (= MS.) pitas #dt.

386, 15: TS. prdtas-tina- von v. pratdr II 2, 592 § 444a; vgl. MS. dvds-
tana- von v. $vah(-s).

886,16: Im Sandhi am Satzende z.B. TS. 5, 5, 2, § abibhas | tdto und abi-
bharus | téna.

886, 18: lies: §26la.

386, 181.: PB. 6,5,12 punar-tia- ,,wxedergegeben“ B6. Wb.; II 2, 561
§42648.

386, 24: Marsh J'AOS 61,49 will eafug-pad- usw. aus einer besonderen

P des r herlei

886, 28: Auch vor - : v, nirti- (daraus folgert J. Schmidt Kritik 19ff.

Aussprache des 7 als °r).

336, 30 bis 338, 28 191

886, 301 Z.B. v. jyotf-ratha-.

m,u lies: dui-da- du-niddla-.

886, 85: Ap. niZ-ayam Bartholomae ZDMG 50 727, Meillet Mém. Scc.
ling. 18, 380, Debrunner [LF. 56, 176, — den von Zischl

in anderen Sprachen (bes. Slav.): Meillet Mém. Soc. ling. 8, 206A._; 9, 372A.;
10, 136.

886,871.: {sudh- Lommel KZ. 67, 16{f., Mayrhofor Et. Wh. 93.

886, 39: Bartholomae Grundr. 1,180f. und ZDMG. 50, 726f.: dieser
Sandhi indoiranisch.

887, 1: phalga y- statt phalgir y- I1 2, 936 zu 493,

887, 3—b: 8. 212, 21ff. mit Nachtrag.

887, 1211.: 11, 125f. §55b8.

88%,17: Br 2 1892, -% (d -r) vor Vokalen ist im Gegensatz
zum Inlaut, wo ¢ zwischen Vokalen bleibt.

887, 22; Wechsel von -ir und -3 (-y) vor ténenden Lauten in Mantra’s s.
IIT 184 § 94d, Ved. Var. 3 §§ 178. 200 (unrichtig Knauer zu MSS. 2,3, 17:
unregelmiBiger Sandhi).

887, 24: bho(h) bhago(h) agho(h) 1L 259 § 142¢; P. 8, 3, 1 V. 2; 8, 3, 17£.

887, 26L.: Pischel Pr. §§ 377. 878: -3 -# im Nom, Sg. (ps. nur - -u).

837, 29— 32: III 137 § 68ad aaA.

838, 0L sire duhitd nur RV, 1, 34, 5d; aber silro duhitd 7, 69, 4b. 8. auch
IIT 314 § 1602 A,, Brugmann? I 891£. und ausfithrlich Oldenberg zu 1, 34, 5d
(am ehesten Lok. ,,bei Stra die Tochter* oder Dat. ,,um des Suar willen die

Tochter* ; dagegen Bloch BSOS. 6, 291 A, 1.); fiir Lok. Pischel Ved. St. 3,193,
Brugmann IF. 13, 149A.

838, 14: -¢ auch in nw. Inschr. Burrow Arzch. ling. 4, 95. — Bolelli Annali
Scuola Norm. d. Pisa IT 18 (19498) 82—84: mano- in manobhih usw. Nom.«
Akk. (! dagegen Pisani Rendic. Ist. Lomb. 83, 1850, 1—7 [Sonderdruck]).

338, 168L.: Zum mi. -¢ -0 Pischel Pr. § 345, Geiger Pa. 81 § 80, Bloch
Asoks 58. — Urar. -6 nach Brugmann? I 8886 nicht erwiesen; -0 aus -ak (nicht
aus -az).

238, 22: Bloch BSOS. 8, 201f.: mi. Verteilung von -¢ -0 nicht im Zu-
sammenhang mit ai. -¢ -0; -e aus -as im Worti -0 am W de (Meillet
Mém. Boc. ling. 8, 374). 8. auch zu 38, 7.

838, 28: praceld aus -as auch V.1 zu P. 8, 2, 70,

838, 2Bif.: praceid »- auch MS. 4, 19, 4 (153, 11); 4, 14, 17 (248, 8), praceto
7- auch Kaih. 40, 11 (146, 6). Vgl. Oldenberg zu RV, 1, 24, 14¢.

888, 28: Anders Marsh JAOS. 61, 48f. o
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338, 88: vibhdrd rddast RV. 5, 31, 6¢ aus -ras, falls vibhdras gomeint ist
Oldenberg z.8t. (vibhdri(h) als Konj. [Pp.] wire unanstoBig); -r& fir -ro
nach Pisani R8O. 18, 991. euphonisch. — RV. 1, 122, 11 a gmdnid n- vielleicht
Vermischung von Dual und Plural (Oldenberg z.8t.). — AV. 10,4,1d
apamd rithah (gegeniiber s prathamd rdihah, b dpa'ra rdthak) kénnte adv.
Instr. gein (Whitney-Lanman z.8t.).

838, 87: lies: Kaud. (statt KS.).

888, 44: -ay fiir -0 (aus -as) Anzeichen des Ubergangs von -0 zu -¢? Bloch
BSOS. 8, 203A.2, — RV. 5, 75, Te aryayd als arydy 4 = aryd & zu fasden?
Weitere Erwiigungen dazn bei Oldenberg z.8t., Thieme Fremdling 85f. —

YV. vasydgti- a. zu 279, 29.
339,8: IL 1,125 § 55ba.

339, 8: anadvdh- aus *enarvih- (vgl. dnar-vis- 11)? Renou Bull. Soc. ling.
317, 20,

839, 11: IIT 813 § 160cA.

339, 14: MS. 2, 4, 7 (44, 1) jinva révdf = Kath, 11, 9 (155, 1) finvae ravdd.
Vgl. auch Keith TS. I181A. 1, Ved. Var. 2 § 188. T8. 2, 4, 7, 1 auch andere
Formeln auf -dr dvft.

839, 16: adhar-dis- fiur adho-dif. ,,Nadir'* Edgerton BHS. 1, 34b (4. 42);
2,12a.

889, 16: Vielmehr Kith. 11, 10 (187, 1) adbhyd evd.

889, 16—18: Uber bhivar und Ahnliches s. 1T 1, 13 § 3e; IT 2, 221. 226
§§ 122bA. 125d; III 327 § 1866cd, Weber KBeitr. 3, 385f.A.2, Ved. Var. 2
§§ 168. 837, Renou Bull, 8oc. ling. 37, 27ff., Mayrhofer DLZ. 1954, 518. —
Gewohnlich im Mantra bhidr biivahk (oder bhiivas) svab seit VS.; bhivar
gesichert z.B. in den Mantra's bhilr bhivar [ digirasém ... Kath. 7,13
(75, 6; 78, 3), in bhuvar its Kath. 6, 7 (56, 9); 8, 4 (87, 18. 18); 22, 8 (85, 8),
ChU. 4,17, 3; aber bhuvo bhith Kath. 8, 4 (87, 13. 18) und bhiva i TB.
1,1,5,2 SB. (8. BR.), AB. 5, 32, 5. — S. auch Nazari Bhir bhuvah svah
(Turin 1897): Andersen IFAnz, 11, 72f.

889, 24 26: TIX 293 § 153. TB. $, 12, 6, 1 (Mantra) Neutr. nd-strl-pumari

(ca) ,nicht ménnlich oder woiblich® (Wack 1. Del KZ. 67, 165)
-puman zum Mask. -pumé@n, oder th isi y% von pum-bkih usw.
aug?

889, 32: devad cakymd RV. 10, 37, 12a,
889, 38—40: P. 8, 3, 101.

840,1: P. 8,3, 103.

840, 2: lies: gobhis tarema RV. 10, 42, 10a.

840, 6: -is -us nach -as zuerst im NS8g. auf -is -us wegen der Parallele -as
-i¢ -us — -am -im -um Bartholomae ZDMG. 50, 729.

340,13 bis 341, 34 103

. 840,18: 11 1, 127 § 55¢y.
' 840, 14: B. 8. s. Ved. Conc. agnig {- und agnes I-, Ved. Var. 2 § 958, Qertel
Miinch. Sitzgsber. 193¢, 6, 43f. Aber z.B. V8. 24, 36 téttiris te.

840, 156: P. 8, 3,102,

840, 16: Fehlerhaft die Handschr. der KapS. 3, 1 (26, 7) a'mag_teﬁirvs.'l,5
und Per. antds ts, 28, 9 (111, 8) sitryag fe fitr VS. 15, 58 siiryas fe, 41, 7 (244, 9)
videvag fe fir Kath. 28, 9 (134, 7) videvas te. — In der Wiederholung (s. 341,17)
V8. 5, 7, M8. B. 8. améir-amsug te = TS. Kath. ApSS. amsir-amsus te.

840, 20: SV.: Brune Textkritik 20.

' 940, 81: Ved. -giuta- und -goma- neben -st- moglich P.8,3,105. —
Mantravarianten Ved. Var, 2 § 955,

840, 258f.: Ved. Var. 2 §§ 961—067.

840, 80—84: P. 8, 3, 43, 44, Mantravarianten Ved. Var. 2 § 9594

840, 82: lies: vor einem mit ihm syntaktisch eng verbund Wort (statb:
in Verbindung mit einem regierenden Wort).

840, 861.: Beide Sonderzeichen im K des RV. und sonst Scheftelowitz
‘Wiener Zschr, 21, 90f,

840, 88: Nach #lterem Sandhi z.B. noch Mbh. 2,70, 17 = 2, 62, 37 S.
nigpigeyom, R. 2, 19, 28 nigpapdta.

340, 89—41: -ag vor k und p Fleet Ind. Ant. 19, 243; VSK. Renou J. as.
1948, 36. — Lies: add pito 1, 187, 7a (K&th. 40, 8 [142, 9] addh pito) An-
gleichung (der Uberlieferung oder des Autors) an svddo pito mddho pito 2a,
madho piio 1c; Oldenberg z.8t. — addh vielleicht urspriinglich *addr Brug-
mann? XI 2, 342f., Kieckers Sprachwiss. Miszellen 2,23 (Acta et Comm.
Univ. Dorp. 1923 B II1 1) (-ar zu v. dram ,,bereit**) ; doch 8. III 5291, § 251ca.
Tedesco Language 23, 119f.: addh hyperkorrekt fiir add ans *adau (vgl.
asat); so auch Hauschild OLZ. 1954, 445; weiteres Mayrhofer Et. Wh. 29
(der auf TB. 3, 10, 3, 1 yid addv udét hinweist).

841, 1-—3: paraspara- 1L 1, 324 § 121d; vgl. v. paras-pd- , weithin schiit-
zend.

841, 8: les: antah-paridhi- PB. 13, 12, 5, AB. (5. BR. s. v. paridhi 9), 8

341, 9: bos: sadyah-kri-.

841, 231.: pérusparur vor a- RV. 1,162, 184 = V8. T8. K&th., vor 4-
AV. 1, 12, 3b, -uh am Sirophenende 9, 8, 10d.

341, 24: parusah-parusas (v. 1. -ah)} vor p- V8, 18, 20 und Par. 8. Ved. Var, 2
§961.

841, 28: Zu dugkha- dubkha- Renou Eb, gr. sanskr. 1, 130 A, 12.

341, 82: RV. 8, 1, 11cd datdkratus tsdrat nur Aufrechs!.

841, 84: lies: kgdransih (Strophenende).

13 7284 Wackernagel, Altind. 6x. Nachtr. I '




194 341, 36 bis 343, 40f.

841,36: V. divd(s)-ksas- T11, 127. 213 §§ 55cp. 8%9e. — Mbh. 2,70, 17
supha(s) ks- (aber 2, 62, 37 8. simhah). — Kas. zu P. 8, 3, 6 pum-ksira- pum-
ksura-.

841, 411.: P. 8, 3, 36. .

842, 4: Sibilant vor Sibilant bleibt: Vyiisaé. 57 Liiders.

842, 5: Mantravarienten Ved. Var. 2 § 972ff. Zum Verhalten der Hand-
gohriften s, z.B. Scheftelowitz Wiener Zschr. 21, 91f.,, Schroeder Kath. I
p- X1I, Knauer MGS. p. XVII, Winternitz Mantrap. p. XLVIII, Vyasa$. 157,
der Inschriften z.B. Epigr. Ind. 6, 208; 8,25. Grammatiker: Sieg Berl.
Bitzgsber. 1907, 470 (Schwund dos Sibik vor einfachem Sibil )s
Pat. zu V. 1 zu P. 6, 1, 103 (81, 3): pump-dabda- fir pumé-éabda-.. — TS. 7, 5,
22, 1 und KathAdv 5, 19 (171, 71.) vayosavitrda(h ) (aber MS. 8, 15, 11{181,2f.]
vayusavitfbhydm) wohl aus TS. 4, 7, 15, 3 vaydh savitir,

842,6: 111,125 § 55ba.

842, 10: Unklar ayd sén = aydh sdn II1 282 § 148dcA., Ved. Var. 2 § 502.

842, 11—13: 111,47 §190A.f.

842, 18: AV.9, 5, 40 paruddh ,.gliedweise*, aber richtig MS. 4,1, 2 (2, 131.),
Kath. 31, 1 (1, 1) parus-4dh (: v. pdrus-), KapS. 47, 1 (284, 1) paruhdah. —
TB. 3,7, 12, 4 niddsa fir RV, 10, 164, 3a und AV. niksdsd.

842, 181%.: aya-sayd raja-dayd hard-fayd in mehreren Mantras (Ved. Conc.
780£., Ved. Var. 2 §§ 395. 521. 597) fiir richtiges ayah-éayd rajah-dayd hari-
éayd der VS. 5, 8 durch hanische Angleicl des Vorderglied
an das Ende des Kompositums. 8. auch II 1, 65, 10—15,

342, 15—17: Andere Erklirungen fiir % - bespricht Oldenberg z.St.

342, 28: Brune Textkritik 19.

342,28: AV. 18,1, 7b svd (= svdh = svdr) stabhitdm. JB.: Lokesh
Chandra JB. II 1—80 p. XIX (sehr viele Beispiele zu b und c). §B.:
Minard Trois énigmes 2 § 323a. Kaud.: Caland ZDMG. 53, 212.

842, 80: Liiders Bruchstiicke 33.

342, 871.: RV. 6, 58, 3d krta Vok., M8, TB. kytéh Nom.; beides sinnvoll :
Oldenberg z.8t.

343, 65—7: Richtig isah-stit- L 1, 62 (Zeile 1) § 25aA. § (isah als Akk, PL
im RV. sehr hiufig); vgl. I 1, 204 § 86fA., Oldenberg zu RV. 5, 50, 5d;
iiber ég-a- 8. IT 2, 142 § 43aA.

348, 281.: I 2, 846 § 682a.
848, 241.: 112,769 §612ba.
348, 281,: 112, 012 § 729¢A.
348, 401.: II1 468 § 232b.
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